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EDITORUN NOTU

Dergimizin bu sayisi Ermeni sorunun gesitli yénlerini ve Ermeni ve diger Gayr-1 Miislimlerin XVI.
Yiizyildaki durumunu ele alan ¢eyitli yazilar igermekeedir.

Olaylar ve Yorumlar yazisinda tatil aylarini da kapsamasina ragmen Ermeni sorunu ile gelismelerin
hiz kesmeden devam ettigi son dért aylik dénem iginde bu konuda Tiirkiye'deki gelismeler ile Tiirkiye-
Ermenistan iligkileri , Ermeni soykirim iddialarinin bazt milli ve yerel parlamentolarca kabulii ve ayn1
konuda diger gelismeler ele alinmakeadir.

Amerikali Yazar Guenther Lewy'nin Agustos ay: sonlarinda yayimlanan ve soykinm iddialarni
kabul etmedigi i¢in Ermeni ¢evrelerinin elestiri ve itirazlarina neden olan Revisiting Armenian Genocide
(Ermeni Soykirimuinin Yeniden Tartismak) baglikls makalesinin tam Tiirkge cevirisi Tiirkiye'de ilk defa
Dergimizde yayimlanmaktadir.

Avrupa Parlamentosunun Turkiye'nin Avrupa Birligi siyeligini Ermeni soykirtmimt tanimasina ko-
susuna baglayan ilk karart baglayan 1987 yilinda alinmustir. Sonradan gesitli kez teyit edilmis olan ve
halen de gegerli bulunan bu kararin alindigs tarihte Tiirkiye'nin Avrupa Birliginde Daimi Temsilcisi olan
E. Biiyiikel¢i Pulat Tacar, kararin hangi kosullar ve baskilarla kabul edildigini "Avrupa Parlamentosu-
nun 1987 yilinda aldggy "Ermeni Sorununa Siyasal Coziim" Baslikh Kararin Oykiisii "baghkli yazisinda
anlatmakradir. Bu kararin perde arkasinin béylece ortaya ¢ikmasindan ve Avrupa Parlamentosunun 28
Eyliil 2005 tarihinde Tiirkiye'nin tam {iyeligini Ermeni soykinm iddialarini kabul etmesine baglayan
yeni bir karar kabul etmesinden esinlenerck Dergimizin bu sayisin kapagina Avrupa Parlamentosunun
bir fotografini konmugtur.

Tarihgi Erdal lter Dogu Anadolu'daki Ermeniler'in ve Diger Gayri Miislimler'in Devlet Himayesine
Alinmalart (XVLYizyil) baglikl: makalesinde Dogu Anadolu'da Tiirklerin eskiligi, Tiirkiye ve Tiirkmen
Ulkesi adinin dogusu, bu bélgenin Osmanli yénetimine gegmesi, Osmanlilarin Dogu Eyaletlerinde uy-
guladiklar 6zel yontem ve niifus ile o donemde bélgede Ermenilere ve diger Gayr-1 Miislimlere tanman
haklar konularini incelemektedir..
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Yrd.Dog. Dr. [lhan Ekinci Ermeni Meselesinin Uluslararasi Boyutuna Bir Ornek: Brazzafoli Meselesi
baslikli yazisinda, Ermeni komitelerine para saglayan ve onlarin haberlesmesine yardim eden Avusturya
uyruklu Antuvan Brazzafoli'nin hikayesini anlatmakra ve Avusrurya- Macaristan Imparatorlugu ile iyi
gecinmek politikasi nedenliye Osmanli Hitkiimetinin bu kigiyi engellemekte kargilasugn giigliikler dile
getirilmekredir.

Dergimizin bu sayisinda iki kitap tahlili yer almaktadir.

2003 yilinda faaliyetini durduran Tiirk-Ermeni Barisma (veya uzlasma) Komisyonuna

bagkanlik etmis bulunan Amerikali David L. Phillips bu Komisyonun caligmalari ve sona ermesini
hakkinda gegen ilk baharda ABD'de satisa ¢ikan Unsilencing the Past: (Gegmisin Sesizligini Bozmak)
baghigini tagtyan ve Tiirkgeye ¢evrilmemis olan bir kitap yazmustir. Yazari tarafsiz olmasa da o déneme ait
ilging bilgiler iceren bu kitabin tahlili Dog. Dr. Kamer Kasim tarafindan yapilmistr.

Tarihgi-Diplomat E. Biiyiikel¢i Bilal N. Simsir Ermeni sorunu hakkinda yazdig onlarca kitaba " Er-
meni Meselesi 1774-2005" bagligini tagtyan bir yenisini eklemistir. Ermeni meselesinin zannedildiginden

daha eski oldugunu ve 1774 Kiigiik Kaynarca Muahedesine kadar uzandigini ortaya koyan bu kitabin
tahlili, Enstitiimiiz mensubu Yildiz Deveci tarafindan yapilmistir.

Saygilarimizla

Editor
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OLAYLAR VE YORUMLAR

Omer E. Liitem
Bilyiikelgi (E)

Giris

Oz: Bu yazida Haziran- Ekim 2005 aylars iinde Ermeni Sorununa iligkin ola-
rak su konular incelenmektedir:

[-Tiirkiyedeki Gelismeler: . Bogazigi/Bilgi Universitesi Konferanst

II- Tiirkiye Ermenistan ligkileri: 1. Resmi Beyanlar; 2. Tiirkiye-Ermenistan Sini-
rinin Agilmasi; 3. Kars-Ahalkelek Demiryolu Projesi; 4. Turan Comez'in Ermenistan’
Ziyareti; 5. Yektan Tiirkyimaz Olay:

II1- Soykrim Iddialarim: Kabul Eden Milli ve Yerel Parlamentolar: 1. Venezuela;
2. Arjantin, 3.Uruguay; 4. Sao Paulo Parlamentosu; 5. Kirim Parlamentosu

IV- Soyksrsm Iddialarima Iiskin Bazi Gelismeler: 1. AB ve Soykirim Iddialars;
2. Iswigre; 3. Ingiltere; 4. Belgika; 5. Finlandiya; 6. Asuri ve Keldanilerin Soykirim
Iddialars; 7. Soykirim Bilim Adamlars Uluslararas Birligi; 8. Time Dergisi

Anahtar Kelimeler: Bu dzetteki baglica sozciikler ve 6zellikle Ermenistan, Erme-
ni diasporass, Tiirkiye-Ermenistan lliskileri, soykirim iddialars.

Abstract: In this article following subjects regarding the Armenian question
between June-October 2005 are examined:

L Developments in Turkey: The Conference in Bogazi¢i/Bilgi Universities;

II. Turkish-Armenian Relations: 1. Official Declarations; 2. Opening the Border
Between Turkey and Armenia; 3. Kars-Ahalkelek Railway Project; 4. Turan Comezs
Visit to Armenia; 5. Yektan Tiirkydmaz Affair

IIT. National and Local Parliaments Recognizing Genocide Claims: 1. Venezuela;
2. Argentina; 3. Uruguay; 4. Sao Paolo Parliament; 5. Crimean Parliament

IV, Some Developments Regarding the Genocide Claims: 1. EU and the Geno-
cide Claims; 2. Switzerland; 3. United Kingdom; 4. Belgium; 5. Finland; 6. Claims
of Genocide of Assyrians and Chaldeans ; 7. Internavional Association of Genocide
Scholars; 8. Time Magazine

Key Words: Armenia, Armenian Diaspora, Turkish-Armenian Relations, Geno-
cide Claims
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Gmer E. Liitem

aylari siiresince de Tiirkiye bakimindan énemli bir konu olmak &zelli-

Ermeni sorunu, 6nceki dénemlerde oldugu gibi, Haziran- Ekim 2005
gini korumustur.

Tiirkiye'de Bogazici Universitesinin erteledigi konferans Bilgi Universitesine
nakledilerek yapilabilmis ve bu konferans bir siire Tiirk basininin ilgilendigi ana
konu olmustur.

Tiirkiye-Ermenistan arasinda baslayan gériigmeler bir duraklama dénemine
girerken, iki tilke disigleri bakanlari, gegmis dénemin aksine bir yili agan bir sii-
redir goriismemiglerdir. Buna karsin Ermenistan  sinirlarin agilmasini saglama
girisimlerini araliksiz stirmiistiir. Diger yandan Ermenistan Kars-Ahalkelek de-
miryolu projesinin gerceklesmesini 6nlemeye de calismustir.

Balikesir milletvekili Turan Cémezin Ermenistan’a yaptgi ziyaret bu iil-
kede ilgi ile kargilanirken Ermenistan arsivlerinde incelemeler yapan Yektan
Tiirkyilmaz'in  kitap kagakgiligi gibi bir bahane ile tutuklanmasi Ermenistan
argivlerinden yararlanmanin miimkiin olup olmadigi sorununu giindeme getir-
mistir.

Inceledigimiz dénemde Venezuela Milli Parlamentosuyla Rusya Federasyo-
nun Kinm Ozerk Cumhuriyeti Parlamentosu ve BrezilyZnin  Sao Paulo Yerel
Parlamentosu Ermeni soykirnm iddialarm: kabul eden kararlar almuglar; Arjantin
ve Uruguay Parlamentolart bu konuda eski kararlarini teyit etmislerdir.

AB Parlamentosu Tiirkiye’nin AB iiyesi olmasini Ermeni soykirtm iddialarini
kabul etmesine baglayan tutumunu siirdiirmiigtiir.

Tiirk Tarih Kurumu Baskant Yusuf Halagoglu ve Isi Partisi Baskani Dogu
Peringek hakkinda Isvicredeki sorusturmalar iki iilke iliskilerini olumsuz etki-
lemistir.

Ingiltere Hiikiimeti soykirim iddialar karsisindaki tutumunu yeniden agiklar-
ken, Belgikada Tiirkiye’yi Ermeni “soykirimini” tanimaya davet eden bir kanun
tasarist sunulmustur.

Asuri ve Keldanilerin “soykirimi” anisina Fransada bir anit dikilmesi hayretle
karsilanmig, Soykirm Bilim Adamlari Uluslararast Bicliginin Ermeni soykirim

Ermeni Arastirmalar
i Yaz 2005, Cilt 5, Say1 18



Olaylar ve Yorumlar

iddialarinin taninmast icin Basbakan Erdogan’a gdnderdikleri bir mektubu In-
ternational Herald Tribune gazetesinde ilan seklinde yayinlamalari bu Birligin
bilimsel degil militan bir zihniyetle hareket ettigini ortaya konmustur.

Son olarak Time dergisinin Hazi- : Prof Halil Berkay salonun kapasitesini
ran ayinda dafueugys bir DVD icin S2iir . One siirerek davetlilerden baskasinin
dilemesi Ermeni diaspora drgiidderinin : konferans) izleyemeyecegini bildirme-

sahip olduklari niifuzun bir gostergesi

saytlmugtir.

Tiirk dostu Edward Tascr'nin Haziran ayinda 6liimii gerek Tiirkiye'de gerek
ABD’nin Tiirk cevrelerinde bityiik tiziintii yaratmustir.

Bu konular asagida ayrintls bir sekilde incelenmekeedir.

I-TORKIYE’DE GELISMELER
Bogazi¢i/Bilgi Universitesi Konferans

Gegen sayimizda bildirdigimiz gibi * Bogazici Universitesinde Imparatorlu-
gun Cokiis Déneminde Osmanli Ermenileri: Bilimsel Sorumluluk ve Demokrasi
Sorunlar” basligi altinda Mayis ayi sonunda yapilmak istenen bir konferans,
Adalet Bakanmin aleyhteki bir konusmast iizerine, hukuken zorunlu olmama-
sina ragmen, konferanst diizenleyenler tarafindan ertelenmis ve bu olay ozellikle
AB iilkelerinde ve organlarinda elestirilere neden olmustur.

Konferanstn 23-25 Eyliil tarihlerinde ayn1 program ve ayni katiimailarla ya-
pilacagi ve agilis konusmasini Disisleri Bakanit Abdullah Giil'tin yapacagt Agustos
ay1 sonlarinda ? agiklanmugtir. Bir habere gore Bagbakan Erdogan konferansinin
3 Ekim AB miizakereleri 6ncesinde yemden diizenlenmesini Bogazigi Universite-
si Rektorii Prof. Soysal'dan istemistir.

Konferansin yapilacak olmasi baz tepkilere neden olmustur. Bu tepkilerde
Tiirkiye Emekli Subaylar Dernegi, Muharip Gaziler Dernegi, Emekli Astsubaylar

1 Ermeni Aragtirmalary, Say1 16-17, 5.21-24
2 Hirriyet, 23 Agustos 2005, ayn: tarihli Milliyet
3 Milliyet, 25 Agustos 2005

§si gerginligin atmasina neden oldu.

Ermeni Arastirmalari
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Omer E. Liitem

Dernegi, Tirkiye Harp Malulii Gaziler Sehit, Dul ve Yetimler Dernegi ile Tiir-
kiye Sivil Toplum Kuruluglar: Birligi 6n planda yer aldilar. Bu kuruluslarin kon-
feranst izlemek istegine karsilik konferanst diizenleyenlerden Prof Halil Bertay
salonun kapasitesini 6ne siirerek davetlilerden baskasinin konferans: izleyemeye-
cegini bildirmesi* gerginligin artmasina neden oldu. Kamu oyunda bu derecede
ilgi uyandiran bu konferans igin daha biiyiik bir salon bulunabilirdi. Diizen-
leyenlerin kaynak sikintist ¢cekmedikleri goriiliiyordu. Diger yandan elli kadar
bilim adamu bir bildiri yaynlayarak sadece belli bir yonde diisiinen gretim iiye-
lerinin ¢agrilmasini,buna karsilik farkl yonde diigiinen 8gretim {iyelerinin bildi-
ri sunmak {izere konferansa kaulamamasini éziinde iiniversite kavramina aykir
bulduklarins, kamuoyuna ve dis diinyaya, tek yénlii goriislerin siyasi bir malzeme
biciminde telkin edilecek olmasini engizisyonvari bir dayatmadan farkli gorme-
diklerini, bu konferanstan ¢ikacak sonuclarin bilimsel bir yansizligin gereklerini
yerine getirmeye yetmeyecegine dikkat cektiklerini bildirdiler.’

Hukukeular Birligi Derneginin miiracaati iizerine Istanbul 4. idare Mah-
kemesi konferans hakkinda yiiriitmeyi durdurma karari alds ve toplantiyr dii-
zenleyen Bogazici ve Sabancr Universitelerinden 30 giin iginde bildirilmek iizere
bazi hususlara cevap vermelerinin istedi. Bunlar arasinda konferansin hangi idari
siirecle tesis edildigi, bu konuda herhangi bir idari birime bildirimde bulunup
bulunulmadig;, konusmacilarin hangi kriterlerin géz éniine alinarak secildigi,
toplantiya farkli gériis sahiplerinin katilimima imkan taninip taninmadids, degisik
goriss sahiplerinin davet edilip edilmedigi, sayet toplanti dar cerceveli bir katilim
ile diizenlenecekse kaulimeilarin hangi kriterlere gére belirlendigi, konusmaci ve
katlimcilarin ulasgim ve konaklama giderleri ile konferans giderlerinin ne sekilde
kargtlandigy, sayet sozii edilen gider iiniversiteler ve katilimeilar disindaki kisilerce
kargilaniyorsa sponsor olan gercek veya tiizel kisilerin ne sekilde belirledigi gibi
hususlar da vardi. Mahkeme cevap igin  Bogazici ve Sabanci Universitelerine
otuz giin sire verdi.* Mahkeme bu karari oy cogunluguyla aldi. Karara katilma-
yan iiye bu kararin idari yarg yerlerinde dava konusu edilebilecek nitelikte idari
islem kimligi tagiyan bir karar olmadigini, davanin 2577 sayili idari Yargilama
Usulii Kanunu'nun 15/ 1 - b maddesi uyarinca incelenmeksizin reddinin gereke-

cegini bildirdi.”

Zaman, 14 Eyliil 2005
Milliyet, 22 Eyliil 2005
Bianet 23 Eyliil 2005

Milliyet, 23 Eyliil 2005
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Olaylar ve Yorumlar

istanbul 4. Idare Mahkemesinin bu kararina her ydnden itirazlar yiikseldi °.
Bagbakan Erdogan demokratik bir Tiirkiye'de diisiincenin agtklanacag bir orga-
nizasyonda bu sekilde bir kararin almmasini tasvip etmesinin miimkiin olmads-
ny, bir diisiincenin begenilemeyebilecegini, ama agiklanmasinin bu sekilde 8niine
gecilemeyecegini, daha yapiimamuis, ne konugulacagt belli olmayan bir diisiince
platformunu engellemenin demokrasiyle, dzgiirliikle, cagdaslikla bagdastigini
diisiinmedigini soyledi.” Bagbakan Yardimcist ve Digisleri Bakam Abdullah Gil
ise “Kendi kendimize zarar vermekee iistiimiize yok “ sozleriyle diisiincelerini dile
getirdi.’® YOK yapug yazils agiklamada mahkeme kararlarina uymanin zorunlu
oldugunu belirttikten sonra, yiiriitmeyi durdurma kararinin, yargt yetkisinin si-
nirlarins zorlayan, Anayasanin 130. maddesiyle giivence altina alinan Gniversite-
lerin bilimsel 8zerkligine miidahale niteliginde oldugunu belireti." Avrupa Bir-
ligi Komisyonu tarafindan yapilan bir agiklamada ise “Tiirk toplumunun tarihini
tartismastnt dnleyen bu yeni girisimden derin {iziintii duyuldugu, Konferansin
hemen oncesinde verilen bu kararin, zamanlamast ve kosullar diisiiniildiigiinde,
bir baska kiskirtma anlamina geldigi ve Komisyonun 9 Kasim'da yayimlayacagt
Tiirkiye Raporu'nda bu konuya yer verilecegi bildirildi.'”

Konferans Hazirlik Komitesi bir agiklama yaparak, mahkemenin yetkisinin
digina cikarak bilim alanina afir gekilde miidahale ettifinin diisiintldiigting,
ifade brgiirliigiiniin evrensel kuralarinin ve bunu diizenleyen Anayasa madde-
lerinin ¢ignendigini, Konferansin en kisa zamanda yapilmasinda, demokrasi, bi-
limsel dzgiirliik ve 6zerklik agisindan aciliyet goriildiigiinii ifade etti ve Bilgi
Universitesi'nden yararlanmak igin girisimde bulunmaya karar verildigini bildir-
di.® Adalet Bakani Cemil Cicek de Bilgi Universitesi agisindan bir problem ol-
mayaca@y, ciinkii mahkeme kararinin sadece toplantiyi tertip eden iki Giniversite
aleyhine verilmis bir karar oldugunu, bu nedenle toplantinin baska bir yerde
yapilabilecegini  soyledi.* Davay1 agan Hukukgular Birligi Dernegi bu yola
basvurulmasini kanuna kargt hile olarak nitelendirdiyse de’®, konferans 24 Eylil
sabahi Bilgi Universitesinde bagladu.

8 Istanbul Bolge Idare Mahkemesi, Istanbul 4. Idare mahkemesinin bu kararin: 26 Eylal 2005
tarihinde iptal etmistir (Milliyet 14 Ekim 2005)

9  Bianet, 23 Eylil 2005

10 Hiirriyet, 23 Eylal 2005
11 Radikal, 23 Eyliil 2005

12 AFD, 23 Eyliil 2005

13 Bianer, 23 Eyliil 2006

14 Hiirriyetim, 23 Eylul 2005
15 Hiirriyetim 24 Eylal 2005
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Polis Bilgi Universitesinin Dolapdere Kampiisiinde ve ¢evresinde yogun gii-
venlik &nlemleri alds; sadece davetiyesi olanlar, kimlik kontroliinden sonra binaya
girebildi. Ayni yerde yaklasik 300 kigi, sabah saatlerinden itibaren, ellerindeki
Tiirk bayraklar, gesitli afig ve dovizlerle sloganlar atarak konferans: protesto etti.

Bogazici/Bilgi Universitesi konferansinda, :
bazi niianslarla da olsa, tek bir gériis ifade :
edilmistir. Oysa Sayin Cumhurbaskanin de-
digi gibi, “Universiteler dogmanin savunuldu-
gu degil, farkh ve karsit diisiincelerin 6zgiir- :
ce fartisildigr kurumlar olmak zorundadrr." :

Gostericiler konferan-
sin 'siparis ve parayla
yapilan ismarlama bir
toplant1’ oldugunu ve
'amacin bilimsel tartig-
ma olmadig’ gériisiinii
savundular.!® Bazt kisi-
ler konferansa girenlere

yumurta ve domates at-
tlar. Béylelikle Bogazici/Bilgi Universitesi Konferans: Tiirkiye'nin en fazla pro-
testo edilen bilimsel toplantist haline geldi.

Bagbakan Yardimcist ve Disigleri Bakani Abdullah Giil New York’ta BM Genel
Kurul toplantsina kaulmakta oldugu icin konferansa gelemedi ancak bir mesaj

gonderdi.

Yukarida degindigimiz iizere konferansa davetiyesi olmayanlar alinmadi. Da-
vetli olanlardan sadece iki kisi konferans sirasinda karsi gdriis beyan edebildi.
Toplantiyt bir sivil toplum kurulusu adina izleyen ABD'deki Turkish Forum
Danigma Kurulu iiyesi Fatma Sarikaya, kendisine sz verilmeyince yerinden mii-
dahale etmek veya soru yéneltmek suretiyle bazi iddialara karsi ¢ikmaya calisti.
Ancak salondakilerin sesli itirazlar: ile engellendi.'” Marmara Universitesi Dis he-
kimligi Fakiiltesi eski Dekant Prof. Dr. Ilhan Guhadaroglu ise konusmast bitme-
den salondan cikarild.'$

Konferans Tiirkiyede ifade dzgiirliigii hakkinda yogun bir tartisma baglama-
sina neden oldu. Bu arada Sayin Cumhurbagkanr’nin tarihsel ve toplumsal ko-
nularda gergegin tek ve degismez oldugunu, bu gercegin tartigtlamayacagins ileri
siirmenin akademik gelenege ters diigecegini, karg goriis sahiplerinin diisiince
agiklama haklarinin ellerinden alinamayacagini, béyle bir yaklagimin bilimsel de-

16 Hiirriyet ve Cnntiirk, 24 Eylil 2005
17 Cantiirk, 24 Eylil 2005
18 Zaman, 25 Eylil 2005

10 i Ermeni Arastirmalan

|

Yaz 2005, Cilt 5, Sayt 18



Olaylar ve Yorumlar

gil dogmatik oldugunu belirten sozleri 6zellikle dikkat gekei.”

Konferansi izleyen dénemde yazar Orhan Pamuk’un “Bu topraklarda bir mil-
yon Ermeni ve 30 bin Kiirt ldiiriildii” sbzleri icin ii¢ yil hapis istemiyle mah-
kemeye verilmis bulunmas®® ve Ermeni gazeteci Hrant Dinkin ise “Tiirk'ten
bosalacak o zehirli kanin yerini dolduracak temiz kan, Ermeni'nin Ermenistan'la
kuracagt asil damarinda mevcuttur “ sdzleri i¢in *', ertelense de, altt ay hapse
mahkum olmas1 Tiirkiye'de ve yabanc iilkelerde Tiirkiye'de ifade 6zgiirliigiiniin
ne derecede varoldugu tartigmastni siirdiirdii. Avrupa Komisyonunun genigleme-
den sorumlu iiyesi Olli Rehn’in Ankarddaki resmi temaslarindan sonra Istanbul’a
gecerek Orhan Pamuk'u ziyaret etmesi * AB gevrelerindeki egilimin hangi yonde
oldugunu ortaya koydu. Bu yilin baglarinda zaten degistirilmis olan Tiirk Ceza

Kanununun yeniden gbzden gecirilmesi giindeme geldi.

Tiirkiyede ifade dzgiirliigii hakkindaki tartismalar , konferansin asil konusu
olan Ermeni sorununu arka plana itti. Ayrica konferansta birkag istisna disinda,
kimlerin ne dedigi, konferansta hangi fikirlerin oncelikle tarugidigs pek belli
olmadi. Bazi gazeteler ve televizyon kanallari konferansi izlemis olmakla beraber,
konferansa girebilen muhalif gorisslit kisilerin konugmaya ¢aligmalart sonucunda
cikan olaylari yansitmakla yetindiler; konferansin ana konusu hakkinda pek bilgi
vermediler. Konferanstan énce ve sonra az sayida katilimer tebliglerini yayimlads;
ancak bunlarin fazla okuyucusu olmayan gazetelerde yer almasi izlenmelerini
giiclestirdi. Konferansin sonunda bir bildiri yayinlanmamis olmast da bu belir-
sizligi arturds. Konferanst diizenleyenler tebliglerin yaylanacagini sylediler.
Ancak bunun ne zaman olacagini bildirmediler. Bilimsel konferanslarin tebligleri
genellikle ge¢ yaymnlanir ve bu bazen yillar alabilir. Bogazici/Bilgi Universitesi
konferans1 kamuoyunda ¢ok tartugildigi ve yukarida degindigimiz gibi Tiirkiyede
ifade 6zgiirliigii konusunu 6n plana tagidi igin, bu yoniiyle normal veya siradan
bir konferans degildi. Diizenleyenlerin kamu oyunu aninda veya en kisa zamanda
bilgilendirmek gibi manevi bir gdrevi olmasi gerekiyordu. Bu gorev, konferanst
bir televizyon kanalinda canli olarak vermek veya tebligleri bir Internet sitesinde
hemen yayimlamak yoluyla yerine getirilebilirdi. Bu, maalesef, yapiimadu.

Konferansin en biiyiik eksikligi Tiirk bilim adamlarinin biiyiik cogunlugu ta-

19 Milliyet, 4 Ekim 2005
20 Zaman, 10 Ekim 2005
21 Radikal, 10Ekim 2005
22 8 Fkim 2005 tarihli baslica gazeteler

Ermeni Arastirmalart
Yaz 2005, Cilt 5, Say1 18

|
i
!

11



Omer E. Liitem

raﬁnclan Jestel(lenen ve teLcir}n soqurlm olmacllél nol<tasmcla oAauanan Al{irle-

re yer vermemesi ve bu fikirleri tagtyan bilim adamlarinin konferansta konusmak
icin yapuklart bagvurunun geri cevrilmesidir. Diger bir eksiklik konferans: diizen-
leyenlerin dinleyicileri de kendilerinin segmesi, aksi gpriiste olanlarin salona alin-
mamsidir. Bu haliyle Bogazici/Bilgi Universitesi konferansinda, bazi niianslarla
da olsa , tek bir goriis ifade edilmigtir. Oysa Sayin Cumhurbaskanin dedigi gibi,
“Universiteler dogmanin savunuldugu degil, farkls ve kargit diisiincelerin zgiirce
tartigildigt kurumlar olmak zorundadir”

Daha ziyade totaliter rejimlerde ve 6zellikle eski komiinist iilkelerde goriilen
bu davranisin sebebi nedir? Bu soruya yanit arandiginda su hususlar gorillmek-
tedir. Diaspora Ermenileri Tiirkiye'den tazminat ve toprak almak olarak ézetlene-
bilecek taleplerinin gergeklesmesinin 6n sartnin Tiirk kamuoyunun Ermenilere
soykirim yapildigs iddiasint kabul etmesi olduguna inanmaktadir. Oysa Tiirk
kamuoyunun ¢ok biiyiik bir boliimii bu iddialar1 kendilerine ve atalarina kargi
yapilmus bir hakaret olarak gérdiigiinden hicbir Tiirk hitkiimetinin, ne kadar bas-
ki alunda kalirsa kalsin, Ermeni soykirimi oldugunu kabul etmesi miimkiin de-
gildir; ki bu da Ermeni taleplerinin gerceklesemeyecegi anlamina gelir. Diaspora
Ermenileri bu ¢tkmazdan kurtulabilmek igin Tiirk kamuoyunu tehcirin soykirim
olduguna inandirmak ve onlardan gelecek baski ile ileride Tiirk Hitkiimetini
soykirimt kabul etmeye zorlamak yolunu denemeyi diisiinmiiglerdir. Bunun iin,
ilk adim olarak, Tiirkiyede Ermenilerin soykirima ugradigina inanan bazt Tiirk
bilim adamlarinin bir grup olusturmasi ve bu grubun Ermeni gériislerini savun-
mast yoluna gidilmistir. Buamagla son yillarda “soykirimct” Tiirk bilim adamlar
ve bu niteligi tastyan Ermeni veya yabanci diger bilim adamlarinin da katlimiyla
yabancr iilkelerde bir ok toplantt yapilmustir.

Bu toplantilardan sonra Tiirk bilim adamlart, bazi farklarla da olsa, o yillarda
Tirkiyede mevzuatn elverdigi 8lciide, 1915 tehcirinin soykinm oldugu gorii-
siinii yazilarinda dile getirmeye baslamuglardir. Kisa sayilacak bir zaman icinde
bu tiir Tiirk bilim adamlarinin sayssinda artis gézlenmis ve bunlarin gogunun
eskiden agtr solcu tutum ve eylemleri nedeniyle haklarinda sorusturma yapilan,
bazilarinin mahkum olup hapis yatan, Sovyetler Birliginin ¢Skmesinden sonra
ise, ugruna cok sikintr gektikleri bu fikirleri birakip 180 derecelik bir déniisle li-
beral goriisleri ve insan haklarini savunmaya baslayan kisiler olduklari, bu arada
Tiirk ulusal devletine karsi her hareketi destekledikleri, Ermeni soykirim iddia-
larini da Tiirkiye'yi zora sokacak bir konu olarak gordiikleri icin benimsedikleri

23 Milliyet, 4 Ekim 2005
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goriilmistiir. Burada ilging olan husus, birkag istisna disinda bu kisilerin Ermeni
sorunu alaninda uzmanliklari bulunmamasidir. Mesela su anda bu grubun lideri
durumunda olan Halil Bertay'in Ermeni sorunu konusunda ne bir kitabi ne de
bir uzun makalesi vardir. Yaptigt konusmalardan da bu konu hakkinda yiizeysel
bilgi sahibi oldugu anlasilmaktadr.

Bogazici/Bilgi Universitesi toplantisini, sézde soykirimin 90. yili miinasebe-
tiyle Ermeni diasporast ve Ermenistan tarafindan diizenlenen bir seri toplant
arasinda miitalaa etmek dogru olacakur. Amactn miimkiin oldugu kadar gok sa-
yida Tiirk bilim adamina Tiirklerin Ermenileri soykirima ugratugint séyletmek
yoluyla Tiirkiye'de “soykirimin” kabulii lehinde bir akim baslatmak oldugu, AB
ile miizakerelerin baslamasina az bir zaman kala bu konferans: diizenlemekle AB
iilkelerinde baz: gevrelerin de desteginin saglanacaginin diistiniildigii anlagilmak-
tadur.

Ancak bu konferans Tiirkiye'de degil “soykirim” lehinde bir akim baglatmak,
1915 olaylarinin soykirim olmadigin diisiinenlerin sayisinin artmasina ve bunla-
rin ilk kez eylem yapmalarina neden olmustur. Diger bir deyimle “soykirimcilara”
karsi muhalefet sadece gazete ve dergi sayfalarinda kalmamis bu kez sokaga da
inmek suretiyle ciddi bir radikallesme igine girmigtir. Kisaca konferans: diizenle-
yenlerin beklentilerinin tam tersi bir sonu¢ ortaya ¢ikmustir,

Bu arada sbz konusu konferansla Tiirkiye'de bir tabunun daha yikildigs, bir
cigir daha agiddigy, Tiirkiye’nin biiyiik bir adim atas, bir travmayr asugt gibi
gerek yabancr®* gerek Tiirk basininda® bazi yorumlar goriilmiistiir. Bunlar ara-
sinda Fransa'nin en fazla okunan dergisi olan UExpressin 29 Eyliil 2005 tarihli
sayisinda “Turquie: La mémoire Retrouvée” (Tiirkiye: Yeniden Bulunan Bellek)
basligs alunda alu sayfalik yazisi ozellikle dikkatleri gekmigtir. Bu yazida Erme-
nilere ait oldugu iddia edilen bazi ceset fotograflarinin yaninda Halil Berkeay,
Murat Belge, Hrant Dink gibi “soykirimer” kigilerin fotograflar: da yer almakta
ve yazi tamamen Ermeni gériislerini yansitmaktadir. Buna sagmamak gerekir zira
L’Express Dergisinin Yaz: Isleri Miidiir Yardimecis: Christian Markarian, isminden
de anlagilacagy tizere, Ermenidir.

24 Siiddeutsche Zeitung, 26 Eylil 2005, Los Angeles Times , 25 Eyliil 2005, La Libre Belgique, 24 Eyliil
2005

25 Milliyet, 27 Eyliil 2005 (Derya Sazak, Bir Tabu Daha Yikild1), gazetemnet, 1 Ekim 2005, ( Ferhat Ken-

tel: Bir konferans ve travmalarimizi agmak...)
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Bahsettigimiz yazilarin bir ézelliligi de Bogazici/Bilgi Universitesi Konfe-
ransint Tiirkiye'nin Ermeni “soykirimini” tartismaya baslamasinin bir tiir milads
olarak takdim etmeleridir. ~ Hemen belirtelim ki bu diisiince dogru degildir.
1915 tehcirinin soykirim oldugu iddiasinin bazi Tiirk yazarlarla benimsenmesi
ve savunulmasi on yildan daha eskidir. Bu konuda ilk kitap Taner Akcam’n “
Turk Ulusal Kimligi ve Ermeni Sorunu” olup, 1992'de yayinlanmugtir. Ayrica
“tabu”nun yikilmakta oldugu Taner Akcam'in bir kitabiyla daha 2000 yilinda
ileri siirmiistiir.2¢

2000 yilindan itibaren de, basta Halil Berktay olmak tizere, baz Tiirk bilim
adamlary, giderek daha fazla sahneye gtkmaya baslamustir. Bu durumun meydana
gelmesinde baslica etkenin Tiirkiye'nin 1999'da AB’ye tam iiye olmak icin bas-
vurmast oldugu anlagilmaktadir. Avrupa Parlamentosu iginde gogunluga sahip bir
grup Tiirkiye'nin Ermeni “soykirtmini” tanimasint tam iiyeliginin 6n sart olarak
gdrmekte, bunun gergeklesmesi i¢in gayret sarf etmekte ve bu tanimay kolaylas-
uracak eylemleri tesvik etmektedir. Aynt tutum Avrupada bazi egitim, bilim ve
hatta siyasi gevrelerinde de vardur. Bunlarin etki ve tegviki sonucunda Tiirkiye'de
Ermeni tezlerini benimseyenlerin sayisi artmustir.

Bogazici/Bilgi Universitesi konferansinin getirdigi yenilik, kirktan fazla Tiirk
bilim adaminin bir araya gelerek Ermenilerin soykirim iddialart dogrultusunda
goriis bildirmeleri ve boylece Tiirkiye'de bityitk cogunlugun savundugu 1915
tehcirinin soykirim olmadig savina adeta meydan okumalandir. Ancak, konfe-
ransin yapilmasinda karsilagilan giicliikler ve konferansa karss olan hareketlerin
yarattgt karmaga 6n plana ¢tkmustr, konferansta konugsulanlarin  kamuoyuna
intikal ettirilmemesinin de etkisiyle bu meydan okumadan bir sonug alinmamis-
ur. Bu arada konferans: diizenleyenlerin ¢ok elestirdikleri resmi griisiin sahibi
olan hiikiimetin yardimiyla konferansi gergeklestirebilmeleri de ironik bir durum
olusturmustur.

II- TURKIYE-ERMENISTAN ILISKILERI
1.Resmi Beyanlar
TBMMde 13 Nisan 2005 tarihinde Ermeni Sorunu hakkinda yapilan genel

goriismeden sonra Bagbakan Erdogan’in Baskan Kogeryan'a bir mektup gondere-
rek iki {ilkenin tarih¢i ve diger uzmanlarindan olusan bir grubun 1915 dénemine

26 Taner Akgam. Ermeni Tabusu Aralanirken: Diyalogdan Bagka bir Coziim Var ma? Istanbul 2000
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ait gelisme ve olaylar: tiim argivlerde aragtirarak bulgularin: uluslararasi kamuoyu-
na agiklamalarini 8nerdigi, Baskan Kogeryan'in bu mektuba 25 Nisan'da cevap
vererek, iki iilke arasinda askida kalan tiim sorunlari ¢6zmek ve bir anlayss birli-
gine ulagmak amaciyla bu sorunlarin goriisiilecek hitkiimetler arast bir komisyon
toplanabilecegini ifade ettigini gecen sayimizda bildirmistik.”

Bu mektup degisiminden

bir siire sonra iki iilke disigleri  : Konferansi diizenleyenlerin cok elestirdik-

temsilcilerinin iiciincii bir al- | leri resmi gorisun sahibi olan hikimetin
kede baz toplanalar yapug, | yardimiyla konferansi gerceklestirebilme-
bunlara Tirkiyeden Dusisleri  : leri de ironik bir durum olusturmustur.

Bakanligi Mistesar Yarimcisi

Biiyiikelci Ahmet Uziimcii ile

Tiflisteki Tiirkiye Biiyitkelcisi Ertan Tezgdr'iin kauldigi hakkinda basinda bazi
haberler cikmis 2%, aradan {i¢ ay kadar bir zaman gegmesine karsin bu gériismeler
hakkinda baskaca bilgi yayinlanmamast, bir siire devam eden bu goriismelerin
durdugunu distindiirmiistir.

Bagbakan Erdogan’in Haziran ay1 sonunda Azerbaycan’a yapugy ziyaret sira-
sinda Karabag sorunu konusunda Azerbaycan’mn tutumunu gekincesiz destekle-
yen ifadelerde bulunmast ve iddialarinin kabul ettirilmesi gayretlerini elestirmesi
Ermeni basininda Tiirkiye'nin tutumunda bir yumugama olmadig seklinde yo-
rumlanmigtir . Burada ilging olan Ermenilerin Tiirkiye'nin tutumunun yumu-
sayacagini beklemeleridir. Bunun nedeni, herhalde, ABD ve AB’nin Tiirkiye’ye
Ermenistan ile iligkilerin diizeltilmesi icin bask: yapmasi beklentisi olsa gerektir.

Diger yandan Bagbakan Erdogan’in Temmuz ayinda ABD ziyareti sirasinda,
gazetecilerin sorularina cevaben, Kopenhag kriterleri arasinda Ermeni sorununun
bulunmadigini, tarihten husumet ¢ikarilmamasinda yarar oldugunu, Tiirkiye'nin
yapugt agthmin ( tarihgi ve diger uzmanlardan bir komisyon kurulmas: 6nerisi
) olumlu kargilik bulmasini {imit ettigini, Ermenistan’in Karabag'in iggaline son
vermesi gerektigini, Ermenistan’t sag duyulu anlayistan uzak tutan dinamiklerin
halka zaman kaybettirdigini sdylemistir *. Bu konusma Tirkiye'nin Ermeni
sorunu ve Ermenistan ile olan iligkilerinde bir tutum degisikligi icinde olmadigin

27 Ermeni Aragtirmalar, Sayt 16, 17 5.27-33
28 Cantiirk, 13 Temmuz 2005

29 RFE/RL, 30 Haziran 2005

30 Milliyet, 8 Temmuz 2005
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gostermektedir,
Son yillarda iki tilke disigleri bakanlarinin sonbaharda, Birlesmis Milletler
Genel Kurulu caligmalar sirasinda ikili gbriismeler yapmalarina kargin bu yil
boyle bir gbriigme gercekles-
Tlrkiye- Ermenistan iliskileri bakimindan . memistir.
inceledigimiz donemin baslica 6zelligi ilis- :
kilerin bir durgunluk icinde olmasi ve taraf- : Disisleri Bakani Abdul-
larin bir " bekle gor” siyaseti izlemesidir, i 12k Giil Genel Kurul ko-

nusmasinda Ermenistan
ile olan iliskilere dogrudan
temas etmemis ve Azerbaycan topraklarinin isgalinin sona ermesi yoniindeki
gelismelerin, Ermenistan ile olan iliskiler de dahil bélgede daha iyi bir hava yara-
tacagini soylemekle yetinmigrir.>!

Ermenistan Disisleri Bakani Vartan Oskanyan ise Genel Kurul'da yapug:
konugmada, adeti hilifina, iilkesinin Tiirkiye ile olan iliskilerine hic temas et-
memistir *. Buna karsilik Ermenistan Disisleri Bakani UNESCO Genel Konfe-
ransinda yaptig1 konusmada® Tiirkiyede Ermenilerden kalma binlerce kiiltiirel
anit bulundugunu, bu amidarin  bir kiiltiirel diyalog baslamast ve bolgesel is-
birliginin gelismesi i¢in bir firsat olusturdugunu, ancak o topraklarda Ermeni
varligmin garpict kanitini olugturan bu anitlarin degistirildigini veya umursamaz-
liga terk edildigini, bununla beraber bu tutum ve egilimlerde degisiklik olacagi-
nt ve Tiirkiye'nin ¢ogulcu ge¢misini tanimak yoluna girdigini timit ettiklerini
soylemigtir. Vartan Oskanyan daha sonra Van Géliindeki Ahtamar Kilisesinin
Tiirk makamlart rarafindan onarnilmaya baglamasindan bahsermis, bunun bir ¢ok
yerde tekrarlanabilecegini ve Anide kalan tek anitin beraberce onarilabilecegini,
bir kitltiir basyapits olan bu ortagag sehrinin iki halk: birbirine baglayabilecegini
séylemistir. Diger yandan Ermeni Disisleri Bakani, Ermeni anitlarinin korunma-
digni ileri siirerek Azerbaycan’t siddetle elestirmistir.

Goriildiigii tizere, Tirkiye- Ermenistan iliskileri bakimindan inceledigimiz
doénemin baglica Szelligi iliskilerin bir durgunluk icinde olmasi ve taraflarin bir
“bekle gbr” siyaseti izlemesidir.

31 Anatolian Times, 22 Eyliil 2005

32 www.armeniaforeignministry.com ( Statements & Speeches. Statement by .E. Vartan Oskanian,.. at the
General Debate of the 60 Session of the General Assembly of the United Nations, September 18, 2005)

33 Press Release, Ministry Of Foreign Affaires of the Republic of Armenia, 7 Ekim 2005
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2. Tiirkiye- Ermenistan Smarinin Agilmast

Tiirkiye'nin Ermeni giiglerinin Karabagi gevreleyen Azerbaycan topraklarini
da isgal etmeye baslamasina bir tepki olarak 1993 yilinda Ermenistan ile olan
kara stnirini kapattig bilinmektedir. Ermenistan o tarihten bu yana ve git gide
artan bir sekilde sinirin agilmasini istemekte ancak buna karsilik olarak, mesela
Azerbaycan topraklarinin isgaline son vermek veya Tiirkiye'nin toprak biitinli-
giinii tanimak veya soykirim iddialarindan vazgegmek gibi bir taviz vermemekte-
dir. Tiirkiye de kendi tutumunda bir degisiklik yapmaynca Tiirkiye- Ermenistan
sinirt kapali kalmaya devam etmektedir. Ermenistan’in bu davraniginin temelinde
ABD ve AB’nin yapacag baskilar sonucunda Tiirkiye'nin sinirt agmak zorunda
kalacag beklentisi yatmaktadir. Ne var ki, sinurlar 12 yildan beri kapali olduguna
gore bu beklenti pek gercekei degildir.

ABD Kongresinde Ermeni ¢ikarlarini korumakla namli Adam Schiff 29
Haziran 2005 tarihinde Temsilciler Meclisine “Ermenistan’a Tiirk Ablukasi-
ni Sona Erdirme Kanunu” bashigini ve H.R.3103 sayini tagiyan bir tasart sun-
du. Tasarinin uzun gerekgesinde su hususlar  dikkati cekmektedir: Tuirkiye'nin
Ermenistan’a uyguladigi ablukanin bdlgede giivenlik ve refaht tesvik etmedigi,
o nedenle ABD’nin kisa ve uzun vadeli siyasi amaglarini baltaladigy, ablukanin
Ermenistan’in nakliye giderlerini yiizde 30 ila 35 arturdign , Tiirkiye'nin siirdiir-
diigii bu ablukanin ABD’nin ve uluslar arast kuruluglarin insans yardim amaciyla
sintrlart gegmesini engelledigi, NATO nun Barig I¢in Ortaklik Programinin basa-
risnin ve AB’nin giivenlik ve ekonomik ¢ikarlarinin Tiirkiye'nin Ermenistan’a uy-
guladigr ambargonun hemen ve kosulsuz kaldirmasina bagh oldugu, Amerikan
Bagkan ve Disigleri Bakanin Tiirkiye'nin Ermenistan’la ekonomik, siyasi ve kiil-
tiirel baglart yeniden kurabilmesi icin Ermenistan'a uyguladift ablukay: derhal
kaldirmasinin Tiirkiye’ye bildirilmesi gerektigi  Yerimiz miisait olmadigi icin bu
hususlarin icerdigi anlamsizlik ve yanlighklar tizerinde durmuyoruz.

Tasarimin islem béliimiinde ise Tiirkiye'nin Ermenistana uyguladig: ambar-
goyu sona erdirmesi i¢in ABD tarafindan atilan adimlar ve yapilan planlar hak-
kinda Disisleri Bakanindan bir rapor vermesi istenmektedir. Teklif sahibinin,
bu tasart kabul edildigi taktirde, Amerikan Hiikiimetinin Ermenistan ile olan
sinirlarint agmast icin Tiirkiye'ye bask: yapmak zorunda kalacagini diisiinmiis
oldugu anlagilmaktadir.

Sézkonusu tasarinin sunulmasindan iki hafta kadar sonra, Ermeni-Avrupa Si-
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yasi, Hukuki Danigma Merkezi adini tagtyan ve Avrupa Birliginin destekledigi
bildirilen bir kurulusun “Tiirk-Ermeni Sinirt Ablukasinin Kaldirilmasinin Erme-
nistan Ekonomisi Uzerindeki Etkileri” basliklt bir raporu yayinlandi. Raporda si-
nirn acilmasinin Ermenistan’in gayri safi milli hasilasini (GSMH) ancak % 0, 67
kadar arturacagy, sinirin agilmasinin beg yil sonra GSMH’a toplam etkisinin %
2,7 olacagy, kisa vadede Ermenistan’in ihracatinin % 5,23, ithalatinin ise % 4,7
artacag belirtiliyor ve sinurin agilmasinin, Kars- Giimrii demiryolunun faaliyete
geemesiyle birlikte, nakliye giderlerinin azalmasini saglayacag; bildiriliyordu.

Bu rapor biyiik saskinlik yaratts, zira 2000 yilinda Diinya Bankas tarafindan
yaynlanan ve Ermenilerin her zaman ve her yerde atifta bulunduklari bir raporda
sinurlarin agilmasinin GSMH % 30 oraninda arcuracagt kayitliyd:. Diger yandan
Ermeni-Avrupa Siyasi, Hukuki Danisma Merkezi yetkilileri Raporu Ermenistan
Hiikiimetinin istedigi tizerine hazirladiklaring belirtitken Ermenistan’in Ticaret
ve Ekonomik Kalkinma Bakami Karen Cismarityan bu raporun hiikiimetle bir
ilgisinin olmad:gin1 soylityordu.

Bu raporun kimlerin ¢ikarina hizmet ettigi de Ermenistan basininda tartigil-
d. Bir goriise gore rapor, ablukanin kaldirilmasi karsiligs olarak Ermenistan’in
Tiirkiye’ye bir taviz vermeyecegini sdyleyen Disisleri Bakani Oskanyan'nin tutu-
munu destekliyordu.? 1991-1998 yillar arasinda istatistiklerden sorumlu bakan
olan Eduard Agajanov’a gére ise bu raporun amaci Ermenistan'da halen meveut
ve Bagkan Kogeryan't destekleyen oligarsik ekonomik sistemi korumakts; zira bu
sistem,sinirlarin agilmasina ve Tiirk mallarinin rekabetine dayanamazdi.

Sozkonusu raporun gergegi mi yansittigi yoksa bazt siyasi amaclara m1 hizmet
ettigini su sathada séylemek miimkiin degildir. Ermenistan hiikiimetinin, ABD
ve AB’nin baskilari nedeniyle Tiirkiye'nin siurlari, AB ile miizakerelerin bagla-
masindan evvel agacagina inandiklart ve bunun karsiliginda bir bedel 6demeleri
icin kendilerine baski yapilacag: telagina kapildiklarini, bunu 8nlemek icin de
siurin agilmasinin ekonomik sonuglarini kiigiimseyen bir rapor hazirlattiklaring
disiinmek miimkiindiir.

Diinya Bankasi raporu ile séziinii ettigimiz Danisma Merkezi'nin raporu
arasindaki geliski nedeniyle Tiirkiye-Ermenistan sinirin acilmasinin ekonomik
sonuglart tarugmali bir hale gelmistir. Bununla beraber kuramsal bir yaklagi-

34 PanArmenian News 13 Tmmuz 2005 ve Eurasianet 9 Agustos 2005
35 Eurasianet, 9 Agustos 2005
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min daha ziyade Danigma Merkezi raporuna hak verdigi goriilmekredir. Zira,
Ermenistan zayif bir ekonomiye sahiptir. Stnirlar agildigi taktirde, ne ithalatin
ne de ihracatint kisa vadede 6nemli dlgiide arttiracak olanaklara sahip degildir.
Bu artis, Merkezin raporunda

belirtildigi gibi, % 5 civarn- i Ermenistan icin Turkiye en makul eko-
da olabilir. Ancak kammizea : nomjk partner olmanin yaninda Avrupa
: ve OrtaDogu iilkeleriicin enkisa yoldur.

Tiirkiye sinirlarinin agilmast,
kisa vadede ithalat ve ihracat
artiglart nedeniyle degil uzun
vadede Ermenistan’in ekonomik gelismesi bakimindan énemlidir. Zira Ermenis-
tan icin Tiirkiye en makul ekonomik partner olmanin yaninda Avrupa ve Orta
Dogu iilkeleri i¢in en kisa yoldur.

Bu arada Ermenistan’t idare edenlerin Tiirk sinutlarinin agilmasi konusuyla
ekonomik degil siyasi nedenlerle ilgilenmis olduklarin; zira Tirkiye sinularing
acarsa Azerbaycan’in izole edilecegine inandiklarini belirtelim.

3. Kars-Ahalkelele Demiryolu Projesi

Tiirkiye ile Giircistan arasinda demiryolu baglanust kurulmasi konusu
Tiirkiye'nin Ermenistan ile olan sinirlarint agmasi konusuyla yakindan ilgilidir.

Tiirkiye 1993 yilinda Ermenistan ile olan sinirlarini kapamasmin dogal bir
sonucu olarak Karstan Giimrii'ye giden demiryolunu da kapatmisti. Zaman-
la Giircistan ve bu iilke iizerinden Azerbaycan’a demiryolu ile baglanmak fikri
dogdu. Zamanin Cumhurbagkan: Siileyman Demirel 1997 yili Temmuz'unda
Giircistan’a yaptigt bir ziyaret sirasinda bu fikri Edvard Savardnaze’ye agu * ve
bir ilke mutabakatina varildi. Bu is icin Kars'a kadar gelen hatu Giircistan’in
Ahalkelek sehrine baglamak yeterliydi.68 kilometresi Tiirkiyede 30 kilometresi
de Giircistan'da olmak {izere 86 kilometre uzunlugunda olacak yeni hattin yak-
lasik 400 il4 500 milyon dolara mal olacag: sdyleniyordu.” Sonralari bu hattin
yaklagtk 250 milyon dolara ¢ikarilabilecegi bildirildi.”®

36 Eurasia Daily Monitor, 7 Haziran 2005
37 Asbarez 25 Mayis 2006

38 Hasan Kanbolat, Tiirkiye Kafkasya'ya Demir Aglarla Baglanacak mi ? Stratejik Analiz, Say1 56, Eylil 2005,
s.57
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Dis finansman da gerektiren bu proje bir siire uygulamaya konamadi ise de
2005 yilinda yeniden ele alind1 ve Bakii-Ceyhan petrol boru hattinin agilist mi-
nasebetiyle Bakiide bulusan Azerbaycan,. Giircistan ve Tirkiye devlet bagkanlar
25 mayis 2005 tarihinde “Uluslararasi Kars-Tiflis-Bakii Demiryolu Koridorunun
Olusturulmasi Deklarasyonunu” imzaladilar.

Projenin uygulanmaya baglamasi Ermenistan’1 telaglandirdy; zira proje biti-
rildigi zaman Kars-Giimrii demiryolunun nakliye alaninda pek islevi kalmaya-
cakti. Diger yandan Ermenistan bu yeni hatu kendisini izole etmeye yonelik bir
hareket olarak gérdii. Ermenistan bu hatun ingaatini 6nlemek igin bir yandan
AB’ye bagvururken, diger yandan Amerikan Kongresindeki Ermeni taraftarlarini
harekete gegirdi.

Ermenistan Dusigleri Bakani Vartan Oskanyan Bakii Deklarasyonundan
bir hafta kadar sonra nakliye iglerini koordine eden =~ AB Komisyonu Bas-
kan Yardimaist Jacques Barrot’ya 21 Mayis tarihli bir mekeupla bagvurarak,
Kars't Giimriiden gegerek Tiflis'e baglayan bir demiryolu hatt1 oldugunu ve
AB’nin TRASECA adli uluslar arasi yollar programinda yer aldigim, bu hatun
Tiirkiye'nin Ermenistan’a abluka uygulama karari sonunda kullanilamadigini,
yeni bir demiryolu hatt ingasinin biiyiitk mali kaynaklar gerektirecegini, ayrica
Tiirkiye'nin abluka politikasina hizmet edecegini, Ermenistan-Tiirkiye sinirinin
Avrupada ablukaya tabi tek sinir oldugunu, Avrupa Giiney Kafkasyada isbirligi
istiyorsa Kars-Giimrii hattinin agilmasinin buna iyi sekilde katkida bulunaca-
gin1, ayrica bu hatun kullanilmamasinin Avrupanin yeni komsuluk siyasetinin
uygulanmas: icin engel olusturacagini bildirdi . Diger yandan Ermenistan’in
sirf Kars- Ahalkelek projesini 6nlemek icin Kars-Giimrii demiryolunun acildigs
taktirde bu hattan bir siire Ermeni mallarinin taginmamasina razi olacagini ilgili
taraflara bildirdigi ileri siiriildii.*

AvrupaKomisyonun Enerjive Nakliye Genel Miidiirti Frangois Lamoureux’'nun
gecen Kasim ayinda Bakii'yii ziyareti sirasinda Kars- Ahalkelek demiryolu projesi-
ni incelediklerini ve finansmanina katilabileceklerini sylemesi imitleri arttirdi.*!
Ancak bu konuda son zamanlarda alinan Ermeni kaynakli haberler © Komisyo-
nun tutumunda bir degisiklik oldugunu ileri siirmektedir. Buna gére AB Komis-

39 AZG, 9 Eylil 2005

40 Milliyet, 1 Eyliil 2005

41 AZG, 9 Eyliil 2005

42 Noyan Tapan, 14 Ekim 2005
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yonu Nakliye ve Enerji Genel Miidiirligii, Oskanyan'in yukarida degindigimiz
21 Mayss tarihli mektubuna cevap olarak ( in response to) Kars't Giimrii ve
Tiflise baglayan bir demiryolu hatu bulundugunu, o nedenle Kars-Ahalkelek
hattinin inga edilmesine gerek olmadifini, bu nedenle bu hattin AB tarafindan
desteklenmeyecegini bildirmistir.

Buna karsin Birlesmis Milletler Genel Sekreter Yardimcist Anwarul K. Chowd-
hury Gelismekte Olan Ulkeler Grubu Bakanlarinin 6. toplantisinda Baku-Tiflis-
Ahalkelek-Kars demiryolunun Bakiiden Avrupa’ya insan ve kargo tasimaciligini
saglayacagini bildirmisur.®

ABD Kongresinde Ermeni Cikarlart Grubu Eg Bagkanlari olan Joe Knollen-
berg ile Frank Pallone, eskiden beri ABD'de Ermeni diasporasiyla isbirligi yapan
George Radanovich ile bitlikte 21 Temmuz 2005 tarihinde Temsilciler Meclisine
H.R. 3361 say1 ve “Giiney Kafkasyada Acik ve Entegre Demiryollars Kanunu”
basligini tagtyan bir kanun tasarist vermiglerdir. Bu tasarmin gerekge kisminda
Kars —Ahalkelek demiryolu projesi hakkinda yukarida degindigimiz olumsuz Er-
meni goriisleri tekrar edildikten sonra, islem boliimiinde Ermenistandan gegme-
yen veya Ermenistan ile baglanuli olmayan ancak Baku, Tiflis ve Karstan gegen
veya bu kentleri baglayan demiryolu veya demiryolu baglanulr yollarin gelistiril-
mesine ABD’nin yardim etmesinin yasaklanmas: istenmektedir. Bu tasar1 kanun-
lastig1 taktirde ABD’nin gesitli resmi fonlar: Kars-Ahalkelek demiryolu hattinin
finanse edilmesi icin kullanilamayacaktir. Avrupa Birliginin de benzer bir tutum
almast icin galigilmakrea oldugu goriilmektedir. Bu durumda s6z konusu hat icin
gerekli finansmanin baska kaynaklardan bulunmas: gerekmektedir. Azerbaycan
Ulastirma Bakani Musa Panakov’a gre bazt Japon kuruluslart ve Gelisme I¢in
Asya Bankast bu projeyle ilgilenmektedir®. Diger yandan Azerbaycan Disigleri
Bakanligindan Agraf Sihaliyev Azerbaycan'in Yeni Komgsuluk Programi icinde
Kars-Ahalkelek demiryolunun desteklemesini AB'den isteyeceklerini belirtmis-
tir.®

Goriildiigii gibi Kars- Ahalkelek demiryolu ingasi konusunda miicadele de-
vam etmektedir. Bu hat Tiirkiye ve Azerbaycan icin hem ckonomik hem de gii-
venlik bakimindan gereklidir. Yapimi zaten ¢ok gecikmis oldugu iin bir an evvel
ingaatina baglamakta yarar vardir.

43 Pan Armenian News, 23 Eyliil 2005
44 Les Nouvelles d’Arménie, 17 Ekim 2005
45 Par Armenian, 17 Ekim 2005
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4. Turhan Comez'in Ermenistan’s Ziyareti

AKP Balikesir Milletvekili Turhan Cémez Haziran ay1 icinde Ermenistan’a
resmi olmayan bir ziyaret yapu. Erivan Universitesinde bir konferans verdi. Ayri-
ca, aralarinda Ermenistan

Turhan Comez, “soykinm” konusu dahil, |  Meclis Baskans Artur Bag-
Tirk gorislerini savunmasina ragmen, acik ;|  darasyan, Tasnak Parcisi

ve samimi davranislart sayesinde her yerde
ilgi ve sempatiyle karsilandi. :

Direktorii Giro Manoyan,
Erivan Belediye Bagskani
Yervant Zakaryan'in da
bulundugu bir ¢ok kisiy-
le goriistit. Halkn arasina girdi. Cocuklart omzuna aldi.. Doktor oldugu icin
bir hastanede yash bir kadinin bébrek ameliyatina katldi®. Turhan Cémez,
“soykirim” konusu dahil, Tiirk gériislerini savunmasina ragmen, acik ve samimi
davraniglart sayesinde her yerde ilgi ve sempatiyle karsilandi. Ermeni basini da
ziyaretine 6nemli yer verdi.

Turan Cémez'in yapti1 temaslar arasinda zengin is adami ve milletvekili Ha-
catur Suklasyan ile yapug: goriisme basinda gok yer aldi. Suklasyan’in sadece
sturlarin agilmast konusuyla ilgilenip soykirim iddialarinda bir degisiklik yap-
mak istemez tutumuna kargin Turhan Cémez, “Gelin ikimiz ortak bir calisma
yapalim. Ben TBMM'de Ermenistan sinir kapisinin agilmasiyla ilgili konusma
yaptiim saatlerde, siz de kendi parlamentonuzda bir konusma yapin ve 1915
yasanan olaylarin soykirim olmadigini, bu konularin tarihgiler tarafindan aragti-
rilmast gerektigini, Tiirkiye'nin birligi ve toprak biitiinliigiine duydugunuz saygiy:
agiklayin. Bu kiiiik bir adim olur. Ama 8nemli bir baslangig olacaktir.” reklifinde
bulundu ise de Suklasyan iliskilerin énkosulsuz baslamast gerektigi hakkindaki
klasik Ermeni tutumunu tekrarladi. Adi gecen milletvekilinin “soykirim” konu-
sunda Tiirkiye'nin 6ziir dilemesi gerekrigini belirtmesi iizerine Comez kendisine
Ermeni getelerinin 1915 yilinda yapuklarini ve ASALA nin Tiirk diplomatlarina
yapugi suikastlart hatirlaces.

Turan Comez Tiirkiye'ye dondiikten sonra bu ziyaretten edindigi izlenimleri
Aksam gazetesine yazdigs yazilarda anlatti. Ermenistan'da Tiirkiye'ye karsi var olan
onyargiy1 kirmak, tabulari yikmak, soykirim inadindan vazgegirmek igin etkin ve
rasyonel politikalar tiretilmesi gerektigini belirterek bunun igin atdmast gereken

46 Cnntitrk, 10 Haziran 2005; Zaman, 12 Haziran 2005,
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adimlar su sekilde dile getirdi:

-Tiirk ve Ermeni milletvekillerinden olusan ortak bir calisma grubu kurulma-
f.

- Her iki iilke gazetecilerinin ziyaretleri arturilmali ve iki tarafin devlet adam-
lariyla  miilakatlar yapilip diisiinceleri aktaridmali.

- Her iki tarafin 6grencileri icin genglik programlart hazirlanmali. Kargilikhs
dgrenci transferleri yapilmali ve her iki tarafin 6grencileri aile yanlarinda konuk
edilmeli.

- Tarihten giiniimiize ulasmis Ermeni Kiiltiir Mirasi onarilip, diinya turizmine
kazandinilmali.  (Bu baglamda, Ani Harabeleri giiniibirlik turlara agilabilir)

- Kargilikls kiiltiirel aligverigler yapilmals, ortak sanat etkinlikleri planlanmali.
- Kargsilikls spor miisabakalari yapidmali.
- Ermenistan'a yapilan bavul ticaretine destek verilmeli.

- Her iki tarafin talepleri dogrultusunda karsilikl: olarak baz sektorel ve bilim-
sel toplantlar  yapilmals.

- Her tiirlii, gayrt resmi-sivil temaslar kargilikl olarak tesvik edilmeli.

- TRT tarafindan Ermenistan'a Ermenice radyo-TV yaymnlart yapilma-
li. (TRT 25 dilde yayin yapiyor ancak Ermenice yayini yok. Ermenistan hal-
ki, Tiirkiye'ye dair haberleri Fransa'dan almak yerine Tiirkiye'den afabilmeli)*

Turhan Comez’in bu onerileri Ermenilerde gériilen bazt 6nyargilarin orta-
dan kalkmasina ve boylelikle ~Ermenistan ile normal iliskiler kurulabilmesine
yardim edecek niteliktedir. Bu &nerilerin yasama gegirilmesi ise Ermenistan’in ne
derecede Tiirkiye ile isbirligine girmeye hazir olduguna baghdur.

5. Yektan Tiivkyilmaz Olay:

Temmuz ay1 baglarinda Ermeni basint "Kiirt" tarihgi diye nitelendirdikleri
Tiirk vatandagi Yektan Tiirkyilmaz'in kitap kagakeiligindan tutuklandigin bil-
dirdi. Haberlere gore Tiirkyilmaz Ermenice biliyordu ve Ermeni argivlerinde
arastirma yapiyordu. Tiirkyilmaz daha énce yapugt agiklamalarda Osmanl: Ida-

47 Aksam, 29 Haziran 2005
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resinin Ermenileri soykirima ugratugina inandigini soylemis ayrica Ermenistan
arsivlerinin de acik oldugunu, kendisinin arsivlerde bir sorunla kargilagmadigini
belirtmisti.

Tiirkyilmaz bazt mesleki kitaplart Ermenistan'dan ¢ikarmak istemis, ancak
gerekli izni almamusti; ama alinmas: gerektigini de kimse kendisine séylememisti.
Iyi niyeti dikkate alinarak, hapse atilmast yerine bu formalitenin yerine getirilme-
si kendisinden istenebilirdi veya kitaplara el konup Ermenistan'dan ayrilmasina
izin verilebilirdi. Bu yapilmamus ve kitap kacakeiligt icin sekiz yila kadar hapis
cezast 6ngéren Ermeni kanunlari geregince ve iistelik Ermeni gizli servisince
tutuklanmig ve bu servise ait yiiksek giivenlikli hapishaneye konmustu.

Tirkyilmaz'in - tutuklanmas: Tiirkiye'de ve ABD'de baz gevrelerde tepkilere
neden oldu. Sabanci Universitesi'yle ABD'de adi gecenin doktora yapugi Duke
Universitesi'nin girisimiyle bir dayanisma komitesi kuruldu ve adi gecenin kur-
tartlmast icin bir kampanya baglatilds.

Bu gercevede, gesitli iilkelere mensup iki yiiz kadar bilim adami, Baskan
Kogaryan'a bir mektup gondererek Tiirkyilmaz'in serbest birakilmasini istedi-
ler.®® Bu mektupta kendisinin 1915 olaylarin: elestirel bir gekilde (yani soykirim
iddialarini kabul eden bir sekilde) ele alan az sayidaki Tiirk bilim adamlarindan
biri oldugu belirtildi. Ayrica adr gecenin tutuklanmasinin Ermenistan'in kendi
tarihi iizerinde bagimsuz bilimsel calismalar yapilmasini ne derecede destekledigi
hakkanda ciddi stipheler yaratug1 da ifade edildi. Mektup Tiirkiye'den H. Berktay,
T. Akgam, M. Belge, EM. Gégek, O. Pamuk, R. Zarakolu gibi Ermeni soykirimi
oldugunu israrla savunan baz: Tiirkler ile ayni inanca sahip P. Balakyan, V.N.
Dadriyan, D.R. Papazyan, A. Sarafyan gibi Ermeniler tarafindan imzaland:.

Ermenistan ve Ermenilerin taleplerini yerine getirmek icin ciddi gayret sarf
eden, bir siire 6nce ABD Bagkanlig: icin adayligini koymus olan Senatér Bob
Dole de bu kampanyaya kauld: ve Bagkan Kogaryan'a gonderdigi bir mektup-
ta kendisinin ve senatdr olan esinin Ermenistan'in eski dostu olduklarini ve
Ermenistan’t desteklemeye devam ettiklerini hatrlatuktan sonra Tiirkyilmaz'in
tutuklanmasinin Ermenistan'in demokratik gelismesi ve bu iilkede hukukun iis-
tiinliigii hakkinda siiphe yarattigin: ifade etti ve adi gegenin derhal serbest birakil-
mastnt istedi. Ayrica, garip kanun diye nitelendirdigi Ermeni Ceza Kanunu'nun

48 Hyetert, 1 Agustos 2005
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gbzden gecirilmesini de dnerdi®.

Yapilan bu girisimler ve 6zellikle ABD'de ¢ok dnemli bir kisi olan Dole'un
mekeubu Tiirkyilmaz't kurtardi. Mahkeme kendisini bir yila mahkum etti, ancak
cezayi tecil etti. Serbest kalan ad: gecen Fyliil ay1 baginda ABD'ye dondil.

Ermeni makamlarinin neden Ermeni gdriislerini savunan bir kisiyi tutukla-
mis olduklar: halen dahi anlasilmis degildir. Akla gelen tek olasilik Ermenistan
arsivlerinin, Tiirk veya yabanct bagimsiz bilim adamlari tarafindan incelenmesini
istenmedikleri, caydiric1 bir énlem olarak Tiirkyilmaz't tutukladiklar, boylelikle
soykirtmi savunan bir kisi bile hapsedildigine gére savunmayanlarin daha agr
muameleyle karsilasacag kanisini yaratmaya cabstiklaridir. Kisaca agik oldugu
daima s6ylenen Ermenistan arsivlerinin ancak seklen agik, gercekte ise bagimsiz
arastirmacilara kapali oldugu sonucuna varilmakradir.

III- SOYKIRIM IDDIALARINI KABUL EDEN MILLI VE YEREL PAR-
LAMENTOLAR

1, Venezuela

Venezuela Parlamentosu 14 Temmuz 2005 tarihinde Ermeni soykirim iddia-
larint benimseyen bir karar1 oybirligiyle kabul etci®.

Kararin giris boliimiinde, 6zetle, insanlik tarihinin ilk bilimsel olarak plan-
lanmug, Srgiitlenmis ve icra edilmis soykiriminin doksan yil 6nce meydana geldi-
gi, bu soykinmin Geng Tiirkler ve onlarin ideolojisi olan Pantiirkizm tarafindan
Ermeni halkina kargi islendigi ve iki milyon kadar kisinin ortadan kaldirilmasina
yol agug1, bu tiir cinayetlerin tekrarlanmamasi i¢in ifsa edilmesi ve bu soyki-
rimun Tiirk halk: ve diinyanin biitiin halklari tarafindan reddedilmesi gerekrigi,
siyasi davalar ve gikarlar nedeniyle soykirimin inkar edilmesi yoluyla tarihin de-
gistirilmesine caligildig ifade edilmekredir.

Sézkonusu kararin islem boéliimiin cevirisi séyledir:

Millet Meclisi

49 ANN/Groong, 6 Agustos 2005
50 Yerkir, 20 Temmuz 2005
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Bir: Adualetin yerine getivilmesi icin gecerli fukat gecikmis insani isteklerin des-
tekledigini Ermeni halkina, hitkiimetine ve Venezuelddaki giiclii Ermeni cemaatine
ifade etmeye

Tki: Ermeni soyksrsman: tantymcaya kadar Tiirkiyenin iiyelik basvurusunu erte-
lemesini Avrupa Birliginden istemeye

Ug: Bu kararr Ermenistan Parlamentosuna ve Ermeni dini makamlarina iler-
mekle gorevli bir komite olusturmaya

Dart: Ermeni halk: ile dostluk icin bir parlamento grubu kurmaya
Karar verir.

Bu kararda yer alan “insanlik tarihinin ilk bilimsel olarak planlanmus, &rgiit-
lenmis ve icra edilmis soykirtmi”, ifadesi, iki milyon kadar kisinin ortadan kal-
dirildigs iddias: ve “soykirimi” tanimadikea Tiirkiye nin bagvurusunun ertelen-
mesinin AB'den istenmesi bu karari Ermeni soykirim iddialari hakkinda simdiye
kadar cesitli iilkeler parlamentolarinda alinan kararlarin en serti ve en abartilisi
yapmakeadir.

Bunun nedenleri ¢esitlidir. Venezuela Parlamentosunu bu kadar cesur kilan
husus, stiphesiz, Tiirkiye'nin uzakligr ve iki iilke arasinda kayda deger iliski ol-
mamastdir. Venezuelada zengin, diger bir deyimle etki yapabilen bir Ermeni Ce-
maatinin varligi buna karsin kayda deger sayida Tiirk olmamasi da bu kararin
kolaylikla altnmasinin baslica nedenleridir. Ayrica Uruguay ve Arjantin'de alinan
kararlarin da Venezuela parlamentosu icin emsal teskil ettigi muhakkakear. Bir
Ermeni kaynagi otoriter idaresi ve popiilist davranislari nedeniyle ABD tara-
findan elegtirilen Venezuela Bagkani Chavez'in bu kararla Batililari ve 6zellik-
le Avrupa tilkelerini vicdani gérevlerini yapmaya cagirmak firsatni kullandigin
yazmustir.”!

Venezuela Katolik Kilisesi de 3 Agustos 2005 tarihinde aldigt bir karada, 20.
asrin ilk planlt ve 6rgiitlii “soykirimin” 90. yildéniimiinii dikkate alarak Ermeni
halkina kars: iglenmis olan cinayetleri kinadigini, bunlarin tekrarlanmamast icin
dua edildigini, dini inanglarindan vazgegmektense 6liimii tercih eden Ermeni
Huristiyanlarinin - anusi ile dayanisma iginde olundugunu, Venezueladaki Erme-
nilerin uzun zamandan beri ertelenmis hakli insani taleplerinin desteklendigini
ifade etmistir.

51 Armennews, 22 Temmuz 2005
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Goriildiigii iizere Katolik Kilisesinin bu karari Venezuela Parlamentosu ka-
rarina benzemektedir. Dikkati ceken husus “dini inanglarindan vazgecmekeen-
se oliimii tercih eden Ermeni Hiristiyanlan” ifadesidir. Din degistirmeleri igin
Ermenilere baski yapildigt
ve bazt Ermenilerin dinleri- | Venezuela Parlamentosunun karari 1 Er-
ni degistirmekeense Slmeyi : manj soykinm iddialar hakkinda simdiye
yegledikleri anlamina gelen ¢y qar casitliilkeler parlamentolarindaalr-
i nan kararlarin en serti ve en abartilisidir.

bu sézler yeni bir iddiadir ve
baslica Ermeniler kaynakla-
rinda dahi yer almamaktadir.
Venezuela Katolik Kilisesinin kararina bir dini 6ge katmak amaciyla bu iddiay:
uydurdugu sonucuna variimakeadir.

2. Arjantin

Arjantin Senatosunun 20 Nisan 2005 tarihinde, 1993, 2003 ve 2004 yillarin-
da s6zde Ermeni soykirimint taniyan kararlarini teyit eden bir diger karar aldigt
ve Tiirkiye Disisleri Bakanliginin da 5 Mayss 2005 tarihinde bu karari kinayan ve
reddeden bir bildiri yayinladigini daha 6nce bildirmistik.** Arjantin Senatosu 27
Temmuzda 20 Nisan tarihli kararin teyit eden ve insanliga karst islenen suglar
zaman agimina ugramadigina gdre Tiirkiye'nin Ermeni soykirimini tanimasi ge-
regini belirten bir baska karar daha almistir. Arjantin Senatosunu bu ikinci karar
iki tilke arasinda bu konuda mevcut anlasmazlig daha ciddi hale getirmistir.

Bu arada 30 Temmuz 2005 tarihinde Arjantin’in Rosario sehrinde Ermeni
“soykirtmi” kurbanlarint anmak igin yapilmig bir anit agilmug oldugunu da be-
lirtelim®.

Arjantin Dusisleri ve Uluslararas: Ticaret Bakani Rafael Bielsa Agustos ay1
sonunda Ermenistan’ ziyaret etmistir. Stcak bir sckilde kargilanan Arjantinli Ba-
kan Devlet Baskant Kogeryan tarafindan kabul edilmis ve Erivan'daki “soykirim”
miizesi ve anitini ziyaret etmistir. Bielsa iki iilke arasindaki iyi iliskilerdeki bas-
lica etkenin Arjantin'deki Ermeni cemaati oldugunu séylemis > ve bu cemaatin
yaklagik 100.000 kisi oldugunu ve Arjantin toplumunun ayrilmaz bir parcasint

52 Bkz. Ermeni Arastirmalart Say1 16, 17 5.47, 48
53 PanArmenian News Network, 2 Agustos 2005
54 Rfe/Rl, 31 Agustos 2005
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olusturduklarins beliremigtir.”> Bielsa ayrica iilkesinin Erivan'da bir biiyiikelcilik
acacagini da bildirmigtir.’® Ermenistan’in Arjantinde bityiikelciligi mevcuttur.

Bu vesileyle Erivan’in hava meydaninin, sahibi Ermeni asilli milyarder Edu-
ardo Eurnekian (Ornekyan) olan Corporacion America tarafindan isletildigini
ve bu sirketin Havaalanina yeni bir terminal inga etmek i¢in 105 milyon dolar
yatirim taazhhiidiinde bulundugunu® belirtelim.

3. Uruguay

Uruguay'in Ermeni soykirim iddialarini tantyan ilk iilke oldugunu, Uruguay
Temsilciler Meclisinin bu kararini zaman zaman teyit ettigini, en son 3 Mayis
2005 tarihinde tekrarladigini ve 24 Nisan’in “Her Tiirlii Soykirimin Kinanmas:
ve Reddi” giinii ilan edilmesi icin Birlesmis Milletlere bagvurulmasini Uruguay
Disisleri Bakanligindan istedigini, ayrica Ermeni asdlt bir Uruguay milletvekili-
nin Avrupa Birligini Ermeni “soykirimini” tanimasini Tiirkiye'den istemeye davet
eden bir imza kampanyas: baglattgint daha énce yazmustik.5

Uruguay'da da akredite Tiirkiye’'nin Arjantindeki Biiyiikelgisi Siikrii Tufan
Uruguay'dan baskenti Montevideo'ya giderek Parlamentonun Disisleri Komis-
yonu iiyeleriyle goriistii ve Bagbakan Erdogan’in tarihgiler komisyonu kurulmast
hakkindaki 6nerisini® izah etti. Hiikiimetinin bu komisyonun varacagi sonug-
lar1 kabul etmeye hazir oldugunu bildirdi ve bu énerinin desteklenmesini iste-
di. Ermeniler bir gosteri yaparak Biiyiikelcinin bu girisimini protesto ettiler.%
Uruguay'daki Ermeni biiyiikelgisi de Disisleri Komisyonu iiyeleriyle goriiserek
Ermeni soykirimin delil gerektirmedigini bildirdi ve Uruguay'in Tiirkiye-Erme-
nistan sinirnin agilmasini ve iki iilke arasinda diplomatik iliski kurulmasint des-
teklemesini istedi.®

Uruguay Hitkiimeti, 3 Mayis 2005 tarihli Temsilciler Meclisi kararinda 6n-
goriilen 24 Nisan'in “Her Tiirlii Soykirtmin Kinanmast ve Reddi” giinii ilan

55 Armenpress, 31 Agustos 2005

56 Asbarez, 31 Agustos 2005

57 Armenpress, 31 Agustos 2005

58 Bkz. Ermeni Arastirmalari,Say1 16,17. s. 48,49
59 Bkz. Ermeni Aragtirmalars, Sayr 16,17 , s.

60 Armenews, 2 Agustos 2005
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edilmesi icin su ana kadar Birlesmis Milletlere bagvurmamustir. Ancak bu iilkede
Ermenilerin Tiirkiye'ye kargi faaliyetleri devam etmektedir. Nitekim Tiirkiye ile
AB arasinda miizakerelerin bagladig; tarih olan 3 Ekim'de Uruguay’'in baskenti
Montevideoda kalabalik bir grup Ermeni AB Temsilciligi dniinde niimayis ya-
parak Tiirkiye'nin adayliginin reddedilmesini istemistir.®

4. Sao Paulo Parlamentosu

Brezilya'nin Sao Paulo Bélgesi Parlamentosu 20 Ekim 2005 tarihinde Ermeni
soykirim iddialarini kabul eden ve bu “soykirimin” federal diizeyde de taninmasi-
ny isteyen bir karart oybirligi ile almistir.®

Diger yandan Sao Paulo kenti iiniversitesi bir “Hoggdrii Miizesi” kurmakta-
dir. Bu miizede Yahudi soykirimi gibi insanliga karsi islenen suglar yer alacakur.
Miizede bir de Ermeni “soykirimi” béliimii olacag: da anlagilmaktadir.*

5. Kerim Parlamentosu

Rusya Federasyonu Kirtm Ozerk Cumhuriyeti Parlamentosu her yil 24
Nisan’t Ermeni soykirimg kurbanlarini anma giinii olarak ilan eden bir karari 59
lehte 3 aleyhte oyla 19 Mayis 2005 tarihinde kabul etmisti. Ancak Ozerk Parla-
mento Bagkani Borris Deich, arzu edilmeyen siyasi sonuglari olacagini bildirerek
karar1 onaylamamusti. Diger yandan basin haberlerine gére Kirim'in bagli oldugu
Ukrayna Hiikiimeti de bu kararin degistirilmesini istemisti. Kararda bazi degi-
siklikler yapilmas: ve soykirim sdzctigiiniin trajedi sézciigii ile degistirilmesi icin
22 Haziran 2005 tarihinde yapilan goriismelerde Kirtm Parlamentosu metinde
degisiklik yapilmasini reddetmistir.® Boylelikle Kirin'da da sézde Ermeni soyki-
rim1 taninmis olmustur.

Bu karar Kirim bélgesinin i¢inde bulundugu siyasi kosullarin bir sonucudur.
Memleketin asil sahibi olan Kirim Tatarlari bu topraklardan siiriilmiis olup ancak
bir kismi geri donebilmistir. Bunlar da bélgede soz sahibi olacak giigte degildir.
Nitekim bunlarin kurdugu yasal olmayan Meclis sézkonusu kararin aleyhinde
bir tutum almug ancak etkili olamamugtir. Diger yandan bélge Ukrayna'ya bagli

62 Asbarez, 5 Ekim 2005

63 Arka News, 22 Ekim 2005

64 Milliyet, 7 Eyliil 2005

65 Pan Armenian News, 25 Haziran 2005
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olmakla beraber burada ¢ok sayida Rus yasamaktadir, S6zkonusu karart nerenler
de Parlamentodaki Rus asilli temsilcilerdir. Ancak bunlara Ukrayna asilli temsil-
cilerin de katldigi bir gercektir.

IV- SOYKIRIM IDDIALARINA ILiSKIN BAZI GELISMELER
1.Avrupa Birligi ve Soykirsm Iddialar:

Avrupa Parlamentosunun 1987 yiinda Ermeni soykirimi iddialarini ka-
bul eden ve Ermeni “soykirimini” kabul etmedigi taktirde Tiirkiye'nin Avrupa
Birligi'ne tiye olamayacagini belirten bir karar kabul etmis oldugu ve bu kararin
Tirkiye'nin Birlige katulmasina iliskin yillik ilerleme raporiarinin Parlamento ta-
rafindan incelenmesi sirasinda bir ¢ok kez teyit edildigi hatirlanacakur.

Parlamentonun Ermeni iddialari lehindeki bu tutumuna karsin Devlet veya
Hiikiimet Bagkanlarinin olusturdugu Avrupa Konseyi ve Avrupa Komisyonu bu
hususta sessiz kalmigt1. Sadece Avrupa Komisyonu bir raporunda uzlagma gere-
ginden bahsederek konuya dolayli bir sekilde temas etmigti.*

Tirkiye'nin tiyelik miizakerelerine birka¢ giin kala, 28 Eyliil 2005 tarihin-
de, Avrupa Parlamentosu, basta Giiney Kibris'in taninmasi olmak {izere, Avrupa
Birligi iilkelerinin Tiirkiye'den olan taleplerini ve sikayetlerini dile getiren karar
kabul etmistir. Bu kararda Ermeni soykirim iddialar: da yer almisuir.

Kararin giris béliimiinde ] maddesinde “Tiirk makamlarinin, Avrupa
Parlamentosu’nun 18 Haziran 1987 tarihli kararinda belirtilen Ermeni sorunlar
hakkindaki talepleri heniiz yerine getirmedigi kayithdir. Kararin iglem bolimi-
niin 5. maddesinde ise Tiirkiye Ermeni soykirimini tanimaya davet edilmekte ve
bu tanimanin Avrupa Birligi’ne kaulmast icin bir 6n sart oldugu belirtilmekte-

dir.

Bu karar bazi Tiirk gazetelerinde®” Avrupa Parlamentosu’nun yeni saru ola-
rak gdsterilmigtir. Oysa yukarida agikladigimiz tizere bu sart 1987 yilindan beri
mevcuttur. Ayrica bu sartin ne pek etkin oldugu da séylenemez. Zira Avrupa
Parlamentosu’nun kararlari baglayict degildir, daha ziyade bir tavsiye niteliginde-

66 Bkz. Ermeni Arastirmalart
67 Hiirriyet ve Radikal, 29 Eyliil 2005
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dir ve Parlamentonun egilimlerini gdsterir. Kopenhag kriterleri arasinda bulun-
madsg1 gibi Tiirkiye'nin adayligs ile ilgili diger belgelerde ve son olarak da Miiza-
kere Cergeve Belgesi'nde

Tarkiyenin -~ soykinm ¢ Ayrupa Parlamentosu kararinda Turkiye Er-

iddialannt mimast ge- 1 menj soykinmini tanimaya davet edilmekte
rektigi kayith degildir. : o

B ) i : ve bu tanimanin Avrupa Birligine katilmasi
una gore AB, bir tes- . S o " .
kilat olarak, miizakere-  © IGIN Dir On sart oldugu belirtiimektedir.

lerde Tirkiye'nin  soy-

kirim iddialarini tanimasini istemeyecektir. Ancak, miizakereler iiye iilkelerle
de yapildigindan, iiye iilkeler “kisisel” olarak istedikleri konulart masaya geti-
rebileceklerdir. Nitekim Fransa, Hollanda ve Avusturya daha simdiden Ermeni
“soykirimini” miizakerelerde ele alacaklarini sdylemiglerdir. Ancak Tiirkiye'nin
bu konuyu gdriismemesi veya “soykirimi” tantmayacagini belirtmesi halinde bu
iilkelerin “veto” kullanmak diginda yapabilecekleri yoktur. Bu da Avrupa Birligi
iilkelerinin birlikte hareket etmeye gelenegine ters diisecektir. Normal kosul-
larda sadece “soykirim” konusu icin Tiirkiye’nin AB’ye katlim siirecinin durdu-
rulabilecegini diigtinmek zordur. Avrupa Parlamentosu’na gelince, ileriden, en az
on yil sonra, Tiirkiye miizakereleri bagar: ile tamamlayabildigi ve bir katilim
antlagmast hazirlanabildigi taktirde Avrupa. Parlamentosu'nun , bu antlagmasin
tasdiki sirasinda 1987 yili karari ile o tarihten sonra ayni konuda aldigi diger
kararlar1 dikkate almasi ve Tiirkiye sézde Ermeni soykirimuini tanimadigi siirece
katilim antlagmasint onaylamamasi olasiligi vardur.

Bu arada Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne katilim siirecinde Ermenistan’in gd-
riigleri dogrultusunda kamu oyu olusturmak iizere Tagnaklar tarafindan Briikselde
kurulan Adalet ve Demokrasi igin Avrupa-Ermeni Federasyonu ( Fédération
Euro-Arménienne pour la Justice et la Démocratie) katilim miizakerelerine bag-
lamadan énce Ermeni “soykiriminin” taninmast igin yogun bir propaganda faali-
yeti yitriittiigiinii belirtelim. Bu federasyon Avrupa Parlamentosu Hiristiyan De-
mokratlar Grubu ile igbirligi yaparak, Tiirkiye ile miizakerelerin baslamasindan
bir hafta kadar 6nce, 22 Eyliil 2005 tarihinde, Avrupa Parlamentosu binasinda
da “Aralik 2004-Fkim 2005: Tiirkiye Degisti mi ?” bashig alunda bir konferans
diizenlemistir. S6z alanlar Tiirkiye'nin AB’ne kaulmak i¢in gerekli kriterlerin ge-
regini halen yerine getirmedigini savunmuslardir.®® Diger yandan, miizakerele-
rin baslayacag1 giin olan 3 Ekim 2005%e Ermeniler Litksemburgda de bityiik

68 Milliyet ve Hirriyet, 22 Eyliil 2005 ve Armenews, 24 Eylil 2005
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bir gosteri yaparak Tiirkiye’nin “soykirimi “ tanimasini istemislerdir. Ancak bu
gayretler bir sonu¢ vermemistir; zira parlamenterleri etkilemek miimkiin olsa da
hiikiimetler i¢in ayni sonucu almak zordur. Nitekim bityiik tartigma ve pazar-
liklara neden olan Miizakere Cergeve Belgesinde Ermenilerin talepleriyle ilgili
herhangi bir husus yoktur. Bu durum Tasnak cevrelerinde bityiik diis kiriklig
yaratmustir. Fransada baglica 6rgiit olan Ermeni Davasini  Savunma Komitesi
yayinladigi bir bildiride’ soykirimct ve inkarc bir iilke ile miizakerelere baslama-
sint kabul eden Avrupa'nin degerlerinin iflas ettigini belirtmis ve bu “thanetten”
sonra da, Ermeni soykirimi taninana ve tazmin ( tazminat ve toprak talepleri)
gerceklesene kadar, miicadele devam edilecegini bildirmistir.

Tirkiye ile miizakerelerin baglamast hakkinda Ermenistan’in goriislerine gelin-
ce, Digisleri Bakani Vardan Oskanyan, Tiirkiye AB’ye katilmak istiyorsa AB stan-
dartlarina uymast ve bunun i¢in de komsulartyla normal iliskiler kurmas: gerek-
tigini, miizakerelerde simirlarin agilmasi sorununun da ele alinacagini umdugunu
soylemis ve miizakerelerde Ermeni sorunlarin da goriisiilmesinin iki tilke ilis-
kilerini olumlu etkileyecegini belirtmistir. Oskanyan Avrupa Parlamentosu’nun,
Ermeni soykirimint tanimasinin Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’'ne kaulmasinin én
sartt olduguna dair yukarida degindigimiz kararinin “olumlu ve dogal” oldugunu
belirtmekle yetinmistir.”

Goriildiigi tizere Ermenistan Disigleri Bakani sorunlart Tiirkiye ile miizakere
ederek ¢6zmek yerine bu konuda Avrupa Birligi'nin, 6zellikle sinirlarin acilmast
konusunda, Trkiye’ye yapmas: beklenen baskilardan yararlanmayr diisiinmekte-
dir. Bu arada, diasporanin aksine, Ermenistan Hiikiimerti’nin “soykirimin” tanin-
masi konusuna ikinci derecede dnem verdigi de bir kez daha anlagilmakeadir.

2, Isvigre

Ermeni soykirimi iddialart Tiirkiye- Isvigre iligkilerini zehirlemeye devam et-
mektedir.

Hatirlanacag: iizere Isvigre Parlamentosu’nun 16 Aralik 2003 tarihinde Erme-

69 Bir Ermeni kaynagina gore (CDCA, 3 Ekim 2005) bu gbsteriye 2500 kisi kaulmisur. Diger yandan
Avrupadaki Kiirtler de ayni giin Tlirkiye aleyhine 5000 kisinin katldig:  bir gosteri
diizenlemislerdir.

70 CDCA, 3 Ekim 2005
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ni “soykirimini” taniyan bir karar kabul etmesi Tiirkiyede sert tepkilere neden
olmustu. Digisleri Bakanligi bu kararini siddetde kinandigini ve reddedildigini
bildirmis ayrica TBMM'de oy birligi ile kabul ettigi bir bildiride bu karan ki-
namusti. Diger yandan bu karar nedeniyle Isvigre Disisleri Bakani Bayan Calmy-
Rey'in Tiirkiye'ye yapacag ziyaret ertelenmisti. Bundan sonra  Tiirkiye- [svigre
iliskileri bir duraklama devresi gecirmis, Isvigrelilerin 1srarlt talepleri iizerine Ba-
yan Calmy-Rey bu yilin Mart ay1 sonunda Tiirkiye'yi ziyaret etmis ve iki tilke
iliskilerinin normale dénme siireci baslamigtt.

Bu ziyaretten bir ay kadar sonra Ziirih Kantonu Saveiligi , Mayis 2004 'te
Ziirich'te katildig: bir toplantida "soykirim olmadigi" yoniindeki goriiglerini agik-
layan Tiirk Tarih Kurumu Bagkani Prof. Dr. Yusuf Halagoglu hakkina sorusturma
baslatt1 . Bu olay bazi Tiirk gazetelerine Halagoglu hakkinda giyabi tutuklama
karari gikarildigs, kendisi hakkinda Interpol kirmizi biilteniyle arama yapildig
seklinde yansidi.” Isvigre'nin  bu konuya bakan Saveist Gnehm'in agiklamala-
riyla durum aydinlandi. Gnehm yaptig1 konusma nedeniyle Halagoglu hakkinda
sorusturma agildiginy, Isvigre Geza Yasasinin 261/B maddesi geregince soykiri-
mi veya insanliga karsi islenmis bir katliami reddeden, hafif gésteren veya hakls
bulan kigilerin bir ile 3 yil arasinda hapis cezast veya bes bin Isvi¢re Franki para
cezasi 6ngordiigiini séyledi.”?

Tiirk kamuoyunda Isvigre aleyhinde olusmaya baslayan havay: dikkate ala-
rak Ankaradaki Isvigre Biiylikelciligi bu konuda bir agtklama yapt: ve Halagoglu
hakkindaki sorusturmanin iigiincii bir tarafin yapug: sikiyet iizerine agildigini,
[svigre'deki yasal prosediir geregi, herhangi bir sikayet s6z konusu oldugunda
konunun acikliga kavusturulmasi bakimindan bir sorugturma agimast gerekrigi
bildirildi.”* Sikayet eden tarafin Ermenistan-Isvigre Dernegi oldugu anlagild..

Bu arada Halagoglu ‘Hukuksuzluk tizerine oturan bir mahkemeye gidip ifade
verilmez” gerekgesiyle Isvigre'ye gitmeyi reddetti.”®

Uzun yillardir Tiirk Tarih Kurumu bagkanligini yapan Prof. Halagogluw'nun
tarihi bir konuda goriis belirtmesi nedeniyle hakkinda sorusturma agilmas: bir
siire Tiirk basinin ele aldig1 baslica konulardan oldu’ ve kamu oyunda da tepkile-

72 Milliyet, 1 May1s 2005
73 Hiriyet, 3 Mayss 2005
74 Milliyet, 3 May1s 2005
75 Hirriyet, 5 Mayis 2005
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re yol agti. Bu arada 29 tniversiteden 353 tarihgi Tiirk Tarih Kurumu Bagkanr’'na
destek vermek icin bir bildiri yayinladilar.”® Bu bildiriyi imzalamayan baz1 tarih-
gilerin ertelenen Istanbul Konferansi'ni diizenleyenler arasinda yer almas: dikkati
gekti.

Bu olayin siyasi alanda da etkisi goriildii. Dis ticaretten sorumlu Devlet Baka-
n1 Kiirsad Tiizmen, 22-24 Haziran giinlerinde yapilacak Tiirkiye-Isvicre Is Konse-
yi toplantisinin iptal edilmesini istedi 77. Isvigre Fkonomi Bakani Joseph Deiss’in
Eyliil aymnda Tirkiye'ye yapacag: ziyaret de iptal edildi.”

Tiirkiye- Isvire iligkilerindeki bu olumsuz gelisme kargisinda Isvicreliler bir
¢ikis yolu bulmak amaciyla Halagoglu hakkinda bir tutuklama karari bulunmadi-
g1 ve kendisinin Isvigre dahil, Avrupada yapacag gezilere bir sinirlama getirilme-
digini ileri siirmeye bagladilar . Ankaradaki Isvicre Bityiikelcisinin Adalet Bakani
Cemil Cigek'i ziyaret ederek kendisine bu hususlart belirten bir belge verdigi dahi
basinda ileri siiriildi.”

Halagoglu olay: Tiirk basininda yatisirken gelisen bagka bir olay Tiirkiye- Is-
vigre iliskilerinin diizelmesine imkan vermedi. Isci Patisi Bagkant Dogu Perincek
de 7 Mays'ta Isvigre'de. Lozan Anlasmasi'nin imzalandigi binanin éniinde bir
basin agiklamast yapmig ve . "Ermeni soykirimt iddialar: uluslararasi bir yalandir"
demisti.® Peringek. Lozan Antlasmasi'nin 82. yildéniimii nedeniyle Isci Parti-
si ve Atatiirkgii Diistince Dernegi'nin organize ettikleri kutlama térenleri icin
tekrar Isvigre'ye gitti. 22 Temmuzda diizenledigi basin toplantisinda, "Ermeni
soykirimi iddialart uluslararas: bir yalandir” sézlerini tekrarladi. Cagrilmas {ize-
rine Winterthur Saveiigs giderek ifade verdi.®! Peringek bu olay hakkinda kendi
goriislerini ayrinulariyla anlatinca sorgulama 3,5 saat siirdii ve Peringek sonunda

serbest birakildi. Peringek ertesi giin yapug1 bir konugmada gériislerini tekrar-
lad:.®

PeringeK’in bu sekilde sorgulamasi Digigleri Bakani Abdullah Giil’iin de tep-

76 Yeni Safak, 8 Mayis 2005

77 Radikal, 10 Haziran 2005

78 Neue Ziircher Zeitung, 15 Haziran 2005
79 Armenews, 9 Haziran 2005

80 Terciiman, 22 Mayss 2005

81 Milliyet, 24 Temmuz 2005

82 Swissinfo, 27 Temmuz 2005
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kisini gekti. Giil bu sorgulamanin kabul edilemez ve ifade duzgiirliigii ilkesine
tamamen aykirt oldugunu sdyledi.®’

Dogu Peringek sorgu  : Dis ticaretten sorumlu Devlet Bakani Kiir-
hakimjnin k_atgsm)et k- sad Tuzmen, Tirkiye-lsvicre Is Konseyi top-
‘T‘al;f‘;me ISV“?fye__g“’ . lantisinin iptal edilmesini istedi. Isvicre Eko-
juls : . N ..

- ade vemmeden 91 homi Bakani Joseph Deiss'in Eylil ayinda
Bern ve Ziirihte yapugi L ., . ; .
: Turkiye'ye yapacagi ziyaret de iptal edildi.

konugmalarda Ermeni
soykirimina inanmadigin
belirtti ve Isvicre’yi Ermeni sorunu hakkinda yeterli aragtirma yapmamis olmakla
itham etti. Bu konusmalar hakkinda da hakkinda sorusturma agildi® , Peringek
21 Eyliilde hakkindaki tiim dosyalarin gonderildigi Vaud Kantonu Sorgu Haki-
mi Jacques Antenen’e ifade verdi . Sorgu hakimi ifadeyi aldiktan sonra simdilik
Peringek’in suglanmayacagini bazi belgeleri incelemesi gerektigini sdyledi.* Boy-
lece Peringek aleyhinde Isvigre de yapilmakta olan takibat, bir siire igin olsun,

durdu.

Peringek agikca ve defalarca Ermeni soykiriminin olmadifini sdyledigine gore
sorgu hakiminin bazi belgeleri neden incelemek istedigi ilk bakista anlagilama-
maktadir. Basina gore, Isvicre Ceza Kanununun 261. maddesi soykirim inkarini
wrkgt, etnik veya dini nedenlerin mevcudiyetine bagladigindan PeringeK'in sugla-
narak mahkemeye verilmesi ancak bu nedenlerle Ermeni soykirimini inkar etti-
ginin kanitlanmasina baglidir.? Bu ise, adil bir sorgulama yiratildiigi taktirde,
imkansiz gibidir; zira Tiirklerde, biiyiik bir olasilikla ¢ok uluslu bir imparator-
luktan gelmelerinin etkisiyle irket, etnik veya dini diigmanlik hisseleri yoktur.

Bu arada Isvigrelilerin siyasi nedenlerle Peringeldin mahkum olmasini isteme-
meleri bu nedenle de bahane aramalart miimkiindiir. Zira, Peringek’in mahkum
olmast ve ozellikle hapse girmesi Tiirkiye-Isvicre iliskilerine gok agir bir darbe
indirecektir. Ikinci olarak Peringek mahkum oldugu taktirde bu konudaki karar:
Avrupa Insan Haklar1 Divanina gbtiirecegi muhakkak gibidir. Divan'in karar ve-
rebilmek icin énce 1915 tehcirinin soykirim olup olmadigina karar vermesi gere-
kecektir. Bu konuda baz: iilke parlamentolarinca alinmis “soykirim” kararlarinin,

83 Swissinfo, 27 Temmuz, 2005

84 'The Anartolian Times, 20 Eyliil 2005

85 Schweizerische Depeschenagentur, 21 Eyliﬂ 2005LE Temps, 20
86 Ayni kaynak
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Birlesmis Milletlerin 1948 tarihli BM Soykirim Sugunun Onlenmesi ve Ceza-
landirilmast Sézlesmesine uygun olmadigs meydana cikacak ve bu kararlar Erme-
ni “soykiriminin” kanttlanmast i¢in kullanilamayinca da Divan, biiyiik olasilikla,
tarihi olaylarin incelenmesine ihtiyag duymadan, Isvigre mahkemesinin Peringek'i
mahkum eden kararini bozacakur. Divandan béyle bir karar ¢tkmasi Ermenilerin
soykirim iddialarina agir bir darbe indirecekir. Bu nedenle Perincek’in mahkum
olmamasini Isvigreliler kadar Ermenilerin de istemesi miimkiindiir.

3. Ingiltere

Ingiltere Lordlar Kamarast iiyesi ve Bagkan Yardimcist Bayan Baroness Caro-
line Cox, her firsatta Ermeni ve Ermenistan gtkarlarint korumakla iin yapmis bir
kisidir. Zamaninin biiyiik kismini Ermenistan’da gecirmekeedir. Karabag’s altmug
kez ziyaret etmistir Bu hizmetleri nedeniyle adi gegen, 17 Eyliil 2005 tarihinde,
Bagkan Kogeryan tarafindan altin Mkhitar Gosh madalyast ile taltif ecmistir. Ma-
dalyanin verilme nedeni Ermeni- Ingiliz iliskilerinin giiclenmesi ve gelismesine
kayda deger katkilars ve uzun yillar insani, basarili ve cesur calismalar”dir.?”

Bilindigi iizere Ingiltere 1915 olaylarint soykuirim olarak grmemektedir. Ba-
roness Cox 14 Temmuz 2005 tarihinde Lordlar Kamarasinda Devlet, Disisleri ve
Commonwealth Parlamentosu igin Bakan Yardimecist Lord Triesman’a Hiikii-
metin 1915 Ermeni katliamint soykirim olarak tanimak konusundaki tutumu-
nu goézden geirip geirmeyecegini sormustur. Lord Triesman cevabinda Ingiliz
hiikiimetinin eskiden beri mevcut olan tutumunun iyi bilindigini, Ingiliz Hiikii-
metinin tarihin bu korkung dénemi hakkinda giiclii duygular yarattigins takeir
ettigini ve 1915-1916 katliamuni bir trajedi olarak kabul ettigini, bununla bera-
ber ne simdiki ne de gegmis Ingiliz hiikiimetlerinin, bu olaylarin 1945 Birlesmis
Milletler Soykirim Sézlesmesinde tarif edilen soykirim kategorisine girmesi icin
yeterince agik delil bulunmadigmna hitkmettiklerini séylemistir. Boylelikle Ba-
roness Cox’un sorusu sayesinde Ingiliz Hiikiimetinin Ermeni soykirimi iddialar:
karsisindaki tutumu teyit edildi.

Ingiliz hitkiimetinin 1915 olaylarint soykirim olarak kabul etmeyen bu tutu-
mu karsisinda Ingilteredeki Ermeni cevreleri bélge parlamentolarindan Erme-
ni “soykirtmini” tantyan kararlar ¢ikartmak politikasini izlemeye baglamiglardir.
Galler bolgesinde bir denemeden sonra Iskogyada da bir girisimde bulunulmus
ve Edinburg Sehri Meclisine Ermeni soykiriminin taninmasini éngoren bir

87 Arminfo, 17 Eyliil 2005
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tasar1 verilmistir. Meclis Bagkant Isci Partisi Baskani Donald Anderson, Tiirk
Biiyiikelciligi'ne bir mektup gondererek, bu konuyu aragurdigini ve Ermeni
toplulugunun Osmanl: rejimi tarafindan soykirima tabii tutuldugu konusunda
kugkusunun olmadigint bildirmigtir. Buna karsin Meclis'in Muhafazakar grubu
baskan: Ian White, bu konunun Meclis'in isi olmadigini Meclis'in, yollar1 onar-
maya, sokaklari temiz tutmaya odaklanmasi gerekrigini ifade etmigtir.*®

4. Belgika

Belgika Senatosu 1998 yilinda aldig bir kararla Ermeni soykirim iddiasini ka-
bul etmis ve Tiirkiye'den de kabul etmesini istemisti. Bel¢ikada soykirim inkarin:
sug sayan ve cezalandiran 23 Mart 1995 tarihli bir kanun mevcuttur. Bu kanu-
nun Ermeni soykirim iddialarini da kapsayacak sekilde genisletilmesi ile ilgili bir
dneri ise gegen Nisan ayinda Belcika Senatosu’'nda reddedilmisti.?

Bu kez Eyliil ayinda Senato’ya Ermeni soykirim iddialariyla ilgili yeni bir
karar tasarist sunulmugtur. Sézkonusu tasart Tiirk hitkiimetini Ermeni soykuri-
mint tanimaya, tiim argivleri tarih¢i ve arastirmacilara agmaya, Tiirk tarihgileri
tarafindan vyiiriitiilen bilimsel caligmalara karismamaya ( ertelenen Bogazici Uni-
versitesi konferansit kastedilmektedir) ve bu konunun kamu oyunda tartistimasins
tesvik etmeye davet etmektedir.”® Bu haliyle tasarida bir yenilik yoktur. Yukarida
degindigimiz gibi Senato zaten soykirim iddialarini tanimistir. Tiirkiye'nin ise bu
iddialar1 tanimayacagi ¢ok agitktir. Diger yandan sézkonusu konferans, bagka
bir {iniversitede olsa bile, yapilmistir. Ayrica Ermeni sorunu Tiirk kamuoyunun-
da hararetli denebilecek sekilde tartigrimaktadir. Bu hususlar dikkate alindiginda
tasarinin amactnin Ermeni “soykirimi” konusu giindemde tutmak oldugu goriil-
mekeedir.

5. Finlandiya

Finlandiya Baskani Tarja Halonen Eyliil ay1 sonunda Ermenistan’t ziyareti s1-
rasinda Erivan'daki soykirtm anitina bir gelenk koymus ve bir aga¢ dikmistir.

Finlandiya basinina gére Halonen gazetecilerinin Ermeni soykirimini taniyip
tanimadigy hakkindaki bir sorusuna dogrudan cevap vermemis, Finlandiyada
tarihi olaylari tanimak gibi bir adet olmadigini, her kusagin rtarihi yeniden ince-

88 The Scotsman, 17 Eylil 2005
89 Ermeni Aragtirmalari, Say1 16,17 5.&4, 65
90 Armenews, 16 Eyliil 2005
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lemek hakk: oldugunu ve her iilkenin de kendi tarihine sahip olma hakk: bulun-
dugunu ve iilkelerin tarihin esiri olmamalar: gerektigi sdylemistir.! Ermenistan
basininda ise Halonen’in “Fin-

Onlimiizdeki dénemde Ermenilerin : ~ landiya Ermenistan ile birlikee

tesvikiyle Asuri ve Keldanilerin soy-

Ermeni soykirimi  kurbanlarin:
liziintiiyle anmakeadir” dedigine

kinm iddialarini daha yogun bir $€- 1 dair bir haber cikmiseir.”
kilde ortaya atmalar beklenebilir. :

38§
|
1

Ermenistan protokoliiniin iil-
keye resmi ziyarette bulunan kisilerden soykirim anitini ziyaret etmesini istedigi
yabanct konuklarin biiyiik cogunlugunun da, yerel adete uygun davranmak dii-
siincesiyle, anita gictigi bilinmektedir. Halonen'in anit1 ziyaretini bu cercevede
degerlendirilmelidir.

6. Asuri ve Keldanilerin Soykirim Iddialar:

Paris yakinlarindaki Sarcelles sehrinde 15 Ekim 2005 tarihinde “1915 yi-
linda Asuri-Keldanilere karsi Osmanl: Imparatorlugu tarafindan yapilan soyki-
nmun - kurbanlar”nt anmak icin bir anitin agilist yapildi. Anit, ayni sehirdeki
bir Ermeni “soykirim:” anitinin yakinindayds. Agilis téreninde konugan Belediye
Bagkani Frangois Pupponi “Tiirkiye, Ermeni ve Asuri-Keldani soykirimini kabul
etmedigi siirece, AB’ye asla iiye olamayacaktr” dedi.”

Disigleri Bakanlig: tarafindan bu konuda yapilan bir agtklamada ‘Hangi tarihi
verilere dayanilarak ortaya auldig: bilinmeyen bir iddiayt yansitan anitin acilist
tarafimizdan tepkiyle karsilanmugtir. Bir devleti soykirim gibi insanliga karg: igle-
nebilecek en agr sugla asilsiz itham edenler, bu ciddiyetsiz davraniglariyla ancak
kendilerini kiigiiltmektedirler” dend;.?

Asuri ve Keldanilere soykirtm yapilmis oldugu iddiast yeni degildir. 1915-
1916 tehciri sirasinda, Ermenilerle karigik olarak yasadiklart icin, bazi Asuri ve
Keldanilerin de tehcire tabi oldugu ancak Osmanli Hiikiimetinin tehcirin sadece
Ermenileri kapsadigini belirterek bu uygulamaya son verdigi bilinmektedir. Bu
iki mezhebe mensup olup Avrupa iilkelerine go¢ edenlerden bir kismi, Erme-

91 Helsingin Sanomar, 28 Eyliil 2005
92 Arminfo, 27 Eyliil 2005

93 Hiirriyet, 17.10.2005

94 Hiirriyet, 18 Ekim 2005
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nilerin soykirim iddialarinda bulunmaya baglamalarindan bir siire sonra, ken-
dilerinin de soykirtma maruz kaldiklarini ileriye siirmeye baglamuglardir; ancak
Ermeniler kendi davalarini zayiflatacag endisesiyle bu iddianin  ikinci planda
kalmasin: istemigler, kii¢iik gruplar olusturan Asuri ve Keldaniler de bunu kabul
etmek durumunda kalmislardir.

Sarcelles’e dikilen anit Ermenilerin bu konudaki tutumunun degismeye bas-
ladig1 gostermektedir.. Ermeni Katogigos'u (papast) Karekin II'nin son olarak
yapugt bir konusmada®, Ermenilerin soykirim iddialarin: dile getirdikten sonra
Osmanl Imparatorlugunda yasayan Rumlarin ve Asurilerin de ayni akibete ug-
radigini séylemesi de bu tutum degisikliginin isaretidir. Ermenilerin neden tutum
degistirmeye basladiklarina gelince bu, biiyiik olasilikla, st iiste baz iilkelerin ve
ayrica Avrupa Parlamentosu’nun soykirim iddialarini kabul etmelerinin etkisiyle
bu iddialarinin uzak olmayan bir gelecekte Tiirkiye tarafindan kabul edilecegine
inanmalarindan , ancak béyle oldugu taktirde de Tiirkiye {izerindeki baskilarin
azalmasindan endige etmelerinden, bunun igin de yedekte duran Asuri ve Kelda-
nileri simdiden arenaya siirmelerinden ileri gelmektedir.

Oniimiizdeki dénemde Ermenilerin tegvikiyle Asuri ve Keldanilerin soyki-
rim iddialarini daha yogun bir sekilde ortaya atmalari ve bu faaliyetlerin nispe-
ten gok sayida yasadiklar1 Almanya ile Iskandinav iilkelerinde de gergeklesmesi
beklenebilir. Nitekim, gelecek yil yapilacak parlamento secimlerinde Sosyalistler
kaybettigi taktirde, kurulacak koalisyon hiikiimetine girmesi beklenen Isve¢’in
Liberal Partisi ( Folkpartitet), 19-21 Agustos 2005 tarihinde yapugi kongrede
kabul ettigi bir bildiride Ermenilerin, Asurilerin, Siiryanilerin, Keldanilerin ve
Pontuslu Rumlarin “soykiriminin” uzun zaman bir Tiirk-Ermeni  sorunu ola-
rak gorildagiint bildirildikten sonra Tiirkiye'nin bu “soykirimlar” hakkinda
sorumlulugu kabul etmesi ve gercekleri agiklamasinin , Avrupa Birliginin de
bu soykirimlar: tanimas: icin Tiirkiye’ye baski yapmasinin, Tiirkiye'nin ve diger
tilkelerin aragtirmalar: tesvik etmek igin arsivlerini agmasinin gerektigi, ayrica
Tiirkiye'nin Kiirt ve Hiristiyan halklarin haklarina sayg: géstermesi igin giiglit
bir lobi faaliyetine ihtiyag oldugu belirtilmigtir.”* Diger yandan 24 Eyliil 2005
tarihinde Stokholm'de Asuri, Ermeni ve Yunanlilarin Tiirkler tarafindan ugraul-
digi “soykirimlari” ele alan bir seminer diizenlenmistir.””

95 Sant’Egidio Cemaati tarafindan 11-13 Eyliil 2005 tarihlerinde Iyonda diizenlenen“Bans Igin 19.
Uluslararast Bulugma” toplantist

96 AINA (Assyrian International News Agency), 4 Ekim 2005
97 AINA (Assyrian International News Agency), 23 Eylill 2005
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7. Soykirsm Bilim Adamlar: Uluslararas: Derneginin Faaliyetleri

Kuzey Amerika ve Avrupadaki soykirim uzmanlarini bir araya getirdigi séyle-
nen “Soykirim Bilim Adamlars Uluslararast Birligi 1994 yilinda, soykirim teh-
likesine yeterli 6nem verilmedigin iddia eden dort bilim adam tarafindan kurul-
mugtur. Birlik iki yilda bir konferanslar diizenleyerek soykirima iliskin konular
incelemekredir.”® Son konferans 4-7 Haziran tarihlerinde Florida'nin Boca Raton
kentinde yapilmis ve konferans Tiirkiye Basbakan: Erdogan’a gonderilecek bir
mektubun metnini oybirligiyle onaylamustir.”

16 Haziran 2005 tarihinde Bagbakana génderilen bu mektupta, 6zetle, Bagba-
kanin Ermeni halkinin akibetinin “tarihgiler tarafindan tarafsiz bir inceleme” ko-
nusu yapilmast hakkindaki 6nersine'® deginilerek , Basbakanin Ermeni “soykiri-
mi1” hakkinda yapilan aragurmalanin goklugundan ve bu olayin Birlesmis Milletler
Soykirim Sézlesmesine uygunlugundan tam haberi olmayabilecegi, ancak Ermeni
“soykiriminin” sadece Ermeniler tarafindan degil, soykirim konusunu inceleyen
bilim adamlarinin genel gdriisii oldugu,  bilimsel delillerin bir milyondan fazla
Ermeninin éldiiriildigini gosterdigi, Ermeni “soykirtminin” ABD, Avusturya,
Macaristan arsivleri, Osmanli divan-1 harp tutanaklari, misyoner ve diplomatla-
rin tanikligryla belgelendigi iddia edilmekte, ayrica bu konuda bazi bilim adam-
larinin ifadeleriyle baz kuruluglarin faaliyetleri sayilmakeadir. Mektupta, isim
verilmeden, Tiirk hitkiimetine bu konuda griis bildiren sézde bilim adamlarinin
tarafsiz olmadiklari ifade edilmekte, ayrica 25 Mayista Bogazigi Universitesinde
yapilacak olan konferansi énlemekle Tiirk Hitkiimetinin akademik ve entelektiiel
ozgiirliige karst oldugunu gosterdigi  iddia edilmekredir.

Mektup, Alman Hiikiimeti ve halkinin Yahudi Holokostu igin yapug: gibi,
Ermeni halkina uygulanan soykirim igin eski bir hitkiimetin'®' sorumlulugunu

tanimasinin Tirk halkinin yararina olacagini bildirilerek son bulmakradir.

Soykirimla ugrasan bazi bilim adamlarinin Ermeni soykirim iddialarini in-

98 University Press, FL (Florida Atlantic University), 30 Haziran 2005
99 International Herald Tribune, 23 Eyliil 2005

100 Bagbakan'n TBMM’in 13 Nisan 2005 tarihli toplantisindan sonra Baskan Kogeryan'a génderdigi ve
soykirim iddialarinin  iddialarin incelenmesi igin tarihgilerden ve diger uzmanlardan  bir komisyon
kurulmas: nerisi kastedilmektedir. Bkz Ermeni Aragtirmalan, Say 16, 17 5.27-33

101 Tuihat ve Terakki hiikiimeti kastedilmekeedir.
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celemeleri ve bu konuda, dogru olmasa da, bazt sonuglara varmalari, sonra bun-
lart yayinlamalari normal bir bilimsel faaliyet olarak goriilebilir. Normalin di-
sina ¢ikan husus Tiirkiye Basbakanina, nasihat verir gibi bir mekeup yazmalar
ve bunu basina da verme-
leridir. Ayrica bu mektu-

. . SoykinmBilimAdamlariUluslararasi Birligi'nin
bu, International Herald . . ; . .. ; e
Tribune gazeresinde, 23 | MC ¢ekincesiz Ermeni tezlerini benimsedig
Eyliil 2005 tarihinde, bi- V€ bunlarin yayiimasi icin bir bilimsel degil
yviik paralar karshginda  © bir militan zihniyetiyle hareket ettigi aciktir.
bir ilan olarak yaynlat-
malari da goriilmis bir hareket degildir. Soykirim Bilim Adamlari Uluslararas:
Birligi’nin hig¢ ¢ekincesiz Ermeni tezlerini benimsedigi ve bunlarin yayilmast icin
bir bilimsel degil bir militan bir zihniyetle hareket ettigi agiktir. Bu vesileyle ha-
len anilan Birligin baskanligini yapan Israel Charny’nin Kudiisteki Holokost ve
Soykirim Enstitiisii [cra Direktorii oldugu, yillardan beri Ermeni “soykiriminin”
taninmastina calistigini ve Israil Hitkiimetini bu tanimayt yapmadig igin sert bir
sekilde elestirdigini de belirtelim.

8. Time Dergisi

Diinyaca taninmig Time Dergisi 6 Haziran 2005 tarihli sayisinda “Crossroad
of Culture: Turkey” (Kiiltiirlerin Kesigtigi yer: Tiirkiye) baghigini tagiyan, resimli
dore sayfalik bir turizm ilani yayinladi. Ilana bir DVD kaseti eklenmisti. Bir ¢ok
dilde hazirlanmis olan kaset dért boliime ayrilmisti. Ik iig boliimde turizm agi-
sindan Tiirkiye tanrliyordu.. Dordiincii bsliim boliimde ise, Ermeni sorununu
inceleyen “Sart Gelin” belgeselinin genis bir 6zeti yer aliyordu. Bu kaset Derginin
Avrupadaki 494 bin abonesine dagiulmusti. Ayrica Avrupada dogrudan satlan
116 bin dergide de kaset vardi. {lan Ankara Ticaret Odasi tarafindan verilmisti.
Oda Bagkani Sinan Aygiin reklamin maliyetinin en az 1 milyon dolar oldugunu
ve bagislarla karsilandigini soyledi.’®?

Fransada Tagnaklar tarafindan kurulmus olan Ermeni Davasini Savunma
Komitesi  bir bildiri yayinlayarak. Tiirkiye'nin inkarci kampanyasini ve Time
dergisinin bu konudaki sorumsuz su¢ ortakligini kinadigini, bu girisimin  tarihi
gergek hakkinda siiphe yaratmayr amagladigini, tarihi gercegin, kapali olan Tiirk
arsivleri haric (!) diinya arsivleri tarafindan teyit edildigini ayrica, Avrupa Parla-
mentosu, Birlesmis Milletler (!) ve Fransa dahil, bu gercegin 50 kadar devlet (!) ve

102 Milliyet, 2 Haziran 2005
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drgiit tarafindan kabul edildigini belirtti. Komite Baskan: Harut Mardirosyan da
Time Dergisinin serefini kaybettigini, gazetecilik alanindaki inanilirligini kazang
ugruna satugin sdyledi. Ayni bildiride Avrupada yiiz kadar Ermeni kurulusunu
temsil eden Adalet ve Demokrasi Icin Avrupa-Ermeni Federasyonunun Time
dergisine kargt cevap haklani kullanmak iizere harekete gectigi, Ermeni Dava-
sin1 Savunma Komitesinin ise DVD’ de Fransa’ya karg ileri siiriilen suglamalara
karsi 6nlem alinmasi icin Fransiz makamlarina bagvuracagi, ayrica Komite’nin
ABD'deki Ermeni Milli Komitesi'nin desteiyle Time dergisine kargi bir protesto
kampanyast agacagi ve Time Dergisinden alinacak cevaba gére bu konuda adale-
te bagvurma hakkini sakls tutacagini bildirildi. 3

Kisa zamanda Time dergisine Ermenilerin protesto mektuplart yagmaya bag-
ladt. Ayrica Derginin Ermenilere cevap hakk: vermesi igin hukuki girisimlere
bagland1. Bunlarin bir etkisi olmus olmalr ki Time Dergisi dort ay kadar sonra,
17 Ekim 2005 tarihli sayisinda , okuyucu mektuplari béliimiinde Fransada k-
cliga, Yahudi diismanhgma karst ve Ermeni soykinminin anist icin miicadele
eden bazt kuruluglar adina “Mémoire 2000” adindaki bir kurulusun génderdigi
uzun bir mektubu yayinladi. Mektupta soykirim iddialars hakkinda bilinen Er-
meni goriigleri tekrar edildikten sonra verilen zararin telafisi icin su hususlarin
yerine getirilmesi istenmektedir : Time Dergisinin bir reklam yaymlarken riayet
ettigi standartlarin agiklanmasi ve derginin Yahudi holokostu hakkinda benzer
bir DVD’yi kabul edip etmeyeceginin bildirilmesi; Ermeni sorununun tarihi
ve giiniimiizdeki sonuglari hakkinda Adalet ve Demokrasi Igin Avrupa-Ermeni
Federasyonu tarafindan hazirlanacak bir DVD’nin bedava dagitlmasi; Derginin
bu reklamdan olan kazancinin Ermeni “soykirimi” ve diger soykirimlar hakkinda
gergegi yansitan kar amaci giitmeyen &rgiitlere bagislanmast.

Time dergisi bu mektubu yayimladigs sayfaya bir “Editoriin Notu”  yazsi
koyarak DVD'yi dagitmaktan pigman oldugunu ve bunun yaratug kirginliktan
tiziintli duydugunu, DVD’nin sdzde belgesel béliimiiniin (Sar1 Gelin kastedil-
mekredir) tarihin tek taraflt bir gdrisiinii yansitugini ve derginin diiriistliik ve
dogruluk standartlarina uymadiginy, icerigi bilinseydi DVD’yi yayimlamaya-
cagini, maalesef dergide kimsenin DVD'yi gerektigi gibi incelemedigini, zira
stradan bir reklam zannedildigini ifade ederek gelecekte daha dikkatli olunmasini
saglayacak sekilde derginin gdzden gecirme usullerinin degistirildigini bildirmis
ve Ermeni Toplumundan ve okuyuculardan éziir dilenmistir.

103 CDCA, 8 Haziran 2005
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Goriildagi tizere Time dergisi, DVD’nin yeterince incelenmedigi gibi bir sav
ileri sirmek suretiyle, pismanlik, liziintii ifade ederek ve af dileyerek bu konu-
yu kapatmaya ¢alismakrtadir. Derginin Fransada dava agilmasindan endise ettigi
anlagilmaktadur. Zira, taninmus tarih¢i Bernard Lewis'in Ermeni “soykirim1” hak-
kinda siiphe ifade eden sdzleri nedeniyle Fransada mahkum edildigi hatirlandi-
ginda Ermenilerin bu iilkede acacag bir davay: kazabilecegini diisiinmiis olsalar
gerektir. Time gibi gok biiyiik ve varlikli bir dergi icin tazminat demekten ziyade
itibar kaybetmek &nemlidir.

Diger yandan Time'in gdnderilen yazinin tamamini yayinlamast ve oziir dile-
mesinin Ermenileri tatmin etmemesi olasihig da vardir. Nitekim Ermeni Dava-
stn1 Savunma Komitesi Bagkani Mardirosyan Time dergisinin sadece cevap hak-
kini yayinladigt icin konuyu kapanmus sayiyorsa aldandiginy, taleplerinin bunun
ok Stesinde oldugunu sdylemistir.1%4

Time Dergisi, Ermeni sorunu konusunda Tiirkiye'den bir ilan almakta sakinca
gbrmemisken , New York Times gazetesi, ilan konusunda dahi bir ayirimciliga
giderek, ABD'deki 36 Tiirk sivil toplum 6rgiitiiniin Ermeni soykirim iddiala-
rina kargt hazirladiklars bir ilani kabul etmemistir. Bagbakan Erdogan Haziran
ayinda ABD’ye yapug: ziyaret sirasinda bu gazetenin editdrler grubu ile goriis-
miistlir. Bagbakan bu gazetenin ilani vermek isteyenlere gonderdigi bir yazida,
soykirima inandiklar i¢in ilani kabul etmediklerini bildirdiklerini, ayrica Erme-
nilerin soykirim iddialarins Yahudi Holokostu ile bir tutan ifadeler kullandik-
larini haurlatarak,bu davranigin art niyetli oldugunu sdylemistir. Editorler ise
dinlemekle yetinmigler ve Tiirk kuruluslarin ilanini reddeden yazinin tekrar in-

celenecegini soylemislerdir.'®

New York Times gazetesinin bir siiredir Ermeni yanlis1 bir tutum iginde
oldugu bilinmektedir. Ancak gazeteler ticari kuruluslardir ve hukuki yénden bir
sakincast yoksa, 6nemli kazang getiren ilanlari reddetmezler. O nedenle bu ga-
zetenin, kirdan zarar etmeyi goze alarak, Tiirk sivil toplum orgiitlerinin ilanini
reddetmesi inandirict degildir. Ilant almamakla kaybettigi kirin Ermeni 8rgiit-
lerince gazeteye ddenmis olmasi bu geliskili durumun bir agiklamas: olabilir.

104 CDCA, 12 Ekim 2005
105 Radikal, 12 Haziran 2005

Ermeni Arastirmalari

343

Yaz 2005, Cilt 5, Say1 18 |

|



Omer E. Littem

Edward Tasci’'nin Olimii

Ermeni bir anneden ve Siiryani bir babadan Amerikada dogan, Tiirklere
kargi gosterdigi biiyiik sayg: ile taninan, Ermeni militanlarinin tehditlerine
aldirmadan her yer ve firsatta Tiirkiye’yi dven ve savunan, Armenian Alle-
gations: The Truth Must Be Told (Ermeni [ddialari: Gercek Séylenmelidir)
baglikli kitab: yazari Edward Tashji (Tagc) 22 Haziran 2005 tarihinde
olmiigtiir. Tagci’nin Tiirk bayragina sarili tabutu New York'taki St. Marks
Siiryani kilisesine alinarak dini ayin yapilmugtir. Ayin sirasinda Tiirkiye’'nin
New York Bagkonsolosu Omer Orhun ile Tiirk-Amerikan Dernekleri Bas-
kani Dr. Ata Erim birer konugma yapmuglardir. Tasci New York'da Hiris-
tiyan Karagay Tiirklerinin mezarligina defnedilmistir.

Ermeni Arastirmalari Enstitiisit Tager’'nin ailesine, yakinlarina ve onu
tanimus ve taktir etmis herkese bagsaglig diler.

Toprag bol olsun.
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ERMENI SORUNUNU YENIDEN TARTISMAK

Guenter LEWY *

Oz: Bu makalede Gunter Lewy Tiirklerin Birinci Diinya Savast sirasinda Erme-
nilere soykirim yaptsgr yolundaki iddialarin ii¢ temel kaynag: incelenmekzedir. Once
1919-1920 yillarinda kurulan ve isleyen Osmants askeri mahkemeleri incelenmis ve
bu mahkemelerde yapilan yargilamalarin ne devece sagliksiz oldugu agiklanmagtr.
Daha sonra Ermeni iddialarinin temel noktalarindan biri olan Teskilat-1 Mabsusanin
Ermeni soyksrimindaki rolii tartismalar: dizerinde durulmug ve belgelerle bu teskila-
tin soykirim ile alakast olmadigs vurgulanmaster. Son olarak Naim Beyin Hatiralar:
olarak tabir edilen Aram Andonyan'm hazirladigs kitaptaki belgeler degerlendirilerck
bu belgelerin orijinalliginin son derece tartismals oldugu agiklanmagtr.

Anahtar Kelimeler: Ermeni soykirimi, Divan-1 Harp Mahkemeleri, Teskilat-1
Mahsusa, Aram Andonyan, Naim Beyin Hatiralar:

Abstract: In this article, Guenter Lewy examines three significant sources that
contribute to the Armenian allegations about a genocide that had been implemented
by the Turks on the Armenians. He first analyses the structure of the Turkish military
tribunals founded and operated between 1919 and 1920, and explained how unhealt-
hy the trials of Ottoman officials in these tribunals. Then be focuses on the debates on
the role of the Special Organization in the Armenian genocide and stressed that there
is no viable link between them. Finally he reviews the documents published under the
Sframework of a book called the Memoirs of Naim Bey, prepared by Aram Andonyan
and he explains that the authenticity of these documentsis highly questionable.

Key Words: Armenian genocide, Ottoman Military Tribunals, the Special Orga-
nization, Aram Andonyan, Memoirs of Naim Bey

It Imparatorlugu’ndaki Ermenilere ne oldugu konusundaki tartisma
sertligini korumaktadir. Ermeniler, yirminci yiizyilin ilk soykirim kur-
banlart olduklarini iddia etmekteditler. Pek cok Tiirk de, Ermenilerin diisman

B irinci Diinya Savagi sirasinda baglangicindan 90 yil sonra bile Osman-

tarafinda savagmalari ve diismana sempati duymalar1 nedeniyle olusan giivenlik
kaygilarini gidermek igin yapilan bir tehcir sirasinda 8ldiigiinii kabul etmektedir.
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Soykirim uzmanlari i¢in, Ermenilerin iddialart yadsinamaz bir tarihi gercege do-
niigse de, Tiirkiye ve Batrda pek ¢ok tarihi soykirim damgasinin uygunlugunu
sorgulamakradir’.

Bu tartismanin kollari genis bir alana yayilmaktadir. Fransa tarafindan giiglii
bir destekle cesaretlendirilen Er-

Soykirim uzmanlar i¢in, Ermenilerin:  meniler Tirkiye'nin bu konuyu
iddialan yadsinamaz bir tarihi gerce-i  itiraf edip, bziir dilemesini bu
ge donisse de, Tiirkiye ve Bat'da: f..”‘.ef’m Avrupa Birligi'ne kabu-
e : 1 icin bir 6n sart olmasi konu-

pek cok tathCI soykinm damga5|-§ sunda israr ediyorlar. Ankara’nin
nin - uygunlugunu sorgulamaktadir. : Erivan ile iliskileri bu cekisme
yiiziinden dondurulmus bir bi-

¢imde duruyor. Batida ise, Ermeni aktivistler, gesitli parlamentolarin Ermeni soy-

kiriming taniyan kararlar gikarmasini talep ederek tarihi tartismayn siyasi olarak
onceden belirlenmis bir cerceveye oturtmaya calisiyor.

Bu tartismadaki en temel unsur Ermenilerin cektigi acinin boyutu degildir;
zira her iki taraf da 1915-16 yillar1 arasinda Ermenilerin Anadolu'dan Suriye ¢ol-
lerine ve bagka yerlere sinir digt edilmeleri sirasinda birkag yiiz bin Hiristiyan’in
oldiigii konusunda hemfikirdir2. Osmanli hitkiimeti, erkekleri, kadmnlar ve co-
cuklart evlerinden ayrilmaya zotlamis, bu insanlarin pek cogu daglar ve ¢oller
boyunca yaptiklari zorlu yolculuk sirasinda aglik ve hastaliktan 6lmiis, diger bir
kismu ise dldiiriilmiigtiir.

Tarihgiler sayilar ve kogullar konusunda gekisirken bu konulari tartismamak-
tadirlar. Aslinda tartismada bunun yerine ileri siiriilen temel sorun bu olayda
kasit olup olmadigidir. Acaba J6n Tiirk rejimi 1916 yilinda yapilan katliamlan
organize etmis midir?

*  Guenter Lewy Massachussets Universitesinde siyaset bilimi profesdrii ve The Armenian Massacres in Ottoman
Tirkey: A Disputed Genocide (Osmanh Tirkiyesinde Ermeni Katliamlars: Tartigilan bir Soykirim) (University
of Utah Press, 2005) kitabinin yazandir.

1 Bu makalenin asl “Revisiting the Armenian Genocide” bashg: ile http://www.hyetert.com/yazi3.asp2s=
0&AlrYazi=Makaleler+%5C%3E+Genel&Id=231&Dilld=2 adresinden alinmis ve Ermeni Aragtirmalar
Enstitiisti tarafindan Tiirkge'ye cevrilmistir. Bkz., Kamuran Giiriin, The Armenian File: The Myth of Innocen-
ce Exposed (Nicosia and London: K. Rustem and Brother and Weidenfeld and Nicolson, 1985), ss. 214-5
(Bu kitabin Tiirkge baskisi, Ermeni Dosyast adiyla Tiirk Tarih Kurumu tarafindan Ankarada 1983 yilinda
yapumusur.); Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey, (Modern Tiirkiye'nin Dogusu) (New York:
Oxford University Press, 2002), 5.356

2 Giiriin gibi yazarlar 300,000 Ermeni'nin sldiigiinden bahsetmektedir. Birgok Batili yazara gore bu say1 gok
daha fazladir.
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Ermeni Sorununu Yeniden Tartiigmak

Ermeni olimlerinin 6nceden tasarlandigini savunanlarin ¢ogu, soykirimin
olusma sartlarinin gergeklestigini ileri siirerek bunun temelini {i¢ dayanaga bag-
lamaya calismaktadirlar: 1919-20 yillarindaki Tiirk askeri mahkemelerinin Jon
Tiirk hitkiimetini Ermenilerin katedildigi katliamlar organize etmekle sucladig;
kararlari, bu katliamlar: gerceklestirmekle suclanan “Tegkilat-1 Mahsusa” adi ve-
rilen yapinin rolii ve Igisleri Bakani Talat Paga’nin Ermenilerin yok edilmesini
emrettigi iddia edilen emirlerini igeren Naim Bey’in Anilars’. Ancak bu olaylar ve
onlari tanimlayan kaynaklar dikkatli bir incelemeye tabi tutuldugunda, tek bagt-
na, Ermeni 8liimlerinin énceden tasarlandigt yolundaki iddialar icin temel olma
hususunda fazlastyla ciiritk kalmakeadur.

1919-1920 Tiirk Divan-1 Harp Mahkemeleri

Osmanli Imparatorlugu’nun Birinci Diinya Savag’nda yenilmesinin ardin-
dan, yeni bir hitkiimet kuruldu ve kendinden 6nceki Jon Tiirk rejimini ciddi
suglara karigmakla sugladi. Bu suglamalar, 1908 yilinda iktidan ele gegiren ve o
yildan sonra giicii elinde bulunduran [ttihat ve Terakki Cemiyetinin yoneticileri-
nin ve diger bazi eski yetkililerin Divan-1 Harplerde yargilanmasina neden oldu.
Bu suclamalar, anayasanin kaldirilmasini, savag zamani vargunculuk yapmayi ve
hem Rumlarin hem de Ermenilerin katledilmesini icermekteydi*.

Ne olursa olsun, Divan-1 Harpler'in kurulmasinin ana nedeni zafer kazanan
ve Ermeni katliamlarinin cezasinin verilmesinde 1srar eden Itilaf devleterinin
baskust idi. Tiirkler ise, sugu Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin birkag iiyesine ata-
rak Tirk ulusunun geri kalaninin temize gikabilecegini ve boylece Paris Barig
Konferansr'nda daha miisfik bir muamele ile kargilagabilecegini umuyorlardy®.

En iinlii yargilama Istanbul'da yapild, ancak bu ilk degildi. Katliamin meyda-
na geldigi tagra kentlerinde en az alu bolgesel mahkeme kuruldu. Ancak yetersiz

3 Aram Andonian, The Memoirs of Naim Bey: Turkish Official Documents Relating to the Deportations and
Massacres of Armenians (Naim Bey'in Anilari: Ermeni Tehciri ve Katliamlarina [liskin Tairk Resmi Belgeleri)
(Newtown Square, Pa.: Armenian Historical Society, 1965, reprint of London, 1920 ed).

4 Taner Akgam, Armenien und der Vilkermord: Die Istanbuler Prozesse und die tiirkische Nationalbewegung
(Hamburg: Hamburger Edition, 1996), s. 185

5 Vahakn N. Dadrian, "The Documentation of the World War I: Armenian Massacres in the Proceedings of
the Turkish Military Tribunal,” (Birinci Diinya Savast'nin Belgelenmesi: Tiirk Divan-1 Harbi Durusmalarin-
da Ermeni Kadiamlary), (International Journal of Middle East Studies, 23, 1991) s. 554; idem, "The Turkish
Military Tribunal's Prosecution of the Authors of the Armenian Genocide: Four Major Court-Martial Seri-
es," (Tiirk Divan-1 Harbf'nin Ermeni Soykumminin Yazarlars Hakkindaki Karari: Dére Onemli Sikiybnetim
Mahkemesi Serisi), (Holocaust and Genocide Studies, 11, 1997) s. 31
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belgeleme nedeniyle mahkemelerin toplam sayisi bugiin kesin olarak bilinme-
mekredir®. Ik kaydedilen mahkeme 5 Subat 1919'da Ankara’yr da stnurlari icine
alan bir vilayet olan Yozgat'ta basladi. Mahkemede bélge valisi de dahil olmak
tizere fig Tiirk yetkilisi kitle katliami ve sinir digt edilen Ermenilerin mallarini yag-
malamakla suglaniyordu. 8 Nisan'da, mahkeme iki sanig1 suclu buldu ve iigiincii-
yii farkli bir mahkemeye sevk etti. Kararin onaylanmasindan iki giin sonra yerel
otoriteler eski Bogazliyan ve Yozgat Kaymakami (y6netici) Mehmet Kemal'i idam
etti. Cenazenin ardindan Ittihat ve Terakki Cemiyeti iiyeleri tarafindan biiyiik bir
gosteri diizenlendi. Tiirkiye'deki Ingiliz Yiiksek Komiseri “idamlarla ilgili genel
kaninin, suglulara verilen cezanin infazindan ziyade, anlagma icin verilmesi ge-
rekli tavizler oldugu”nu rapor etti’.

Ana mahkeme ise 28 Nisan 1919'da Istanbul’da basladi. On iki sanik arasin-
da Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin lider kadrosunun bir kismi ve eski bakanlar
da bulunuyordu. Igisleri Bakani Talat Paga, Harbiye Nazirt Enver Pasa ve Halep
Valisi Cemal Pasanin da aralarinda bulundugu yedi bas akeor firar etti ve mahke-
me gryaplarinda gorildi. Ermeni iddialarinin en bildik savunucusu Vahakn N.
Dadrian “kirk iki adet dogrulugu kanitlanmis belgenin suglamalara kanit gos-
terilmek suretiyle iddianameye ilistirildigini, bu belgelerin pek gogunun tarihli
oldugunu, sifreli telgraf ve mektuplar: génderenlerin ve alanlarin da kimliklerinin
tespit edildigini” yazmaktadir®. Bu belgeler arasinda, Ugiincii Ordu Komutan:
General Vehip Paga'nin “Ermenilerin katliam ve imhasmin ve mallarinin yag-
malanmasinin Ittihat ve Terakki Cemiyeti Merkez Komitesi'nin kararlarinin bir
sonucu oldugunu” dogrulayan yazili bir ifade de bulunmakraydy’. Iddianame, iist
diizey bir tehcir yetkilisi olan Abdulahad Nuri’nin Talat Paga’nin kendisine “sinur
dis1 etmenin amacinin yok etme” oldugu yolundaki sézlerini de alintiliyordu®.
22 Temmuzda, Divan-1 Harp saniklarin bazilarini zorla anayasayi ihlal ve katliam
suglarindan suglu buldu. Talat, Enver, Cemal Pagalar ve Ittihat Terakki Cemiyeti
Merkez Komitesi tiyelerinden Nazim Bey, giyaplarinda 6liim cezasina carptirilir-
ken, digerleri uzun hapis cezalari aldi!.

Jon Tiirk rejimine kargi yaygin nefrete ragmen, Tiirk kamuoyu Ittihat ve Terak-

6 Akcam, Armenien und der Vilkermord, s. 148

7  Calthorpedan Disigleri Bakanlig'na, 17 Nisan 1919, Foreign Office, 371/4173/61185, s. 279
8  Dadrian, "The Turkish Military Tribunal's Prosecution,” s. 45

9 Akcam, Armenien und der Vilkermord, s. 204. Tiim bu iddialar icin bkz., ss.. 192-207

10 Dadrian, "World War [ Armenian Massacres," s.. 558.

11 Bu karatlar icin bkz. Akcam, Armenien und der Vilkermord, ss. 353-64
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ki Cemiyeti liderlerinin yargilanmasina kayitsiz kalds. 4 Nisan 1919°da, ABD’nin
[stanbul'daki Yiiksek Komiseri Lewis Heck, “biiyitk ¢ogunlugun yargilamalarin
onemli kisminin kisisel 8¢ ya da lItilaf devledleri yetkililerinin, 6zellikle de In-

gilizlerin tegviki ile gerceklestigine
inandiginy” rapor etti'?. Mahke-
melere mubhalefet, Rumlarin 15
Mayis'ta fzmiri iggaliyle yurtsever
ve milliyet¢i duygunun patlak ver-
mesinden sonra artt1.

. Tarihciler sayilar ve kosullar konu-
: sunda cekisirken bu konulan tartis-
. mamaktadirlar. Aslinda tartismada
. bunun yerine ileri siiriilen temel so-
: run bu olayda kasit olup olmadigidir.

Pek ¢ok nisana sahip bir su-

bay olan Kemal Atatiirk’iin liderligi alunda, Istanbuldaki Sultanin hiikiimeti-
ni deviren ulusal bir hareket ortaya ¢iktr. Baglangigtan beri, Kemalistler, Sulta-
nin Itilaf devletlerine sefilce teslim olmasini elestirerek mahkemelerin Osmanl
Imparatorlugu'nun pargalanmasi planinin bir pargasi oldugu korkusunu ifade
ettiler. 11 Agustos 1920'de, Ankaradaki Kemalist hitkiimet tiim Divan-1 Harp
yargilamalarinin durdurulmasini emretti: 17 Ekim 1920°de Osmanli kabinesinin
istifas1 mahkemelerin de sonunu getirmis oldu.’

Ermeni yazarlar asker mahkemeleri tarihi bir ger¢egin aydinlatilmasina katk
olarak 6vdiiler; ancak gerek mahkemelerin isleyis bigimleri gerekse de kanitlarin
glivenilirligi tizerinde dogan kuskular béyle yiizeysel sonuglari sorunlu hale getir-
mekteydi. Mahkemeler siirecin gerektirdigi temel unsurlardan yoksundu. Nite-
kim, Osmanli hukuk sistemine agikar ¢ok az yazar mahkemeler hakkinda olumlu
bir degerlendirme yapmugtir; Osmanli ceza yasasi, bir tarafin ¢agirdigt tanigin
diger tarafca sorgulanma hakkini tanimiyordu, yargicin rolii Anglo-Amerikan
gelenegine gore gok daha énemliydi ve suglanan kisiyi yargic sorguluyordu. Da-
vanin hazirlanma agamasinda ve dava sirasinda sunulan ve kanit niteligi tastyan
bilgilerin degerlendirilmesinden de bizzat yargi¢ sorumluydu.'4 1919-1920 mah-
kemelerine baskanlik eden memur, tarafsiz bir hakimden ziyade tupki bir savc
gibi hareker etti. Osmanli ceza usul kanunlari savunma avukatlarinin sorusturma
dosyalarina erisimini ve saniklarin adli sorgulamalarina katilmalarint da engelli-
yordu.”” 6 Mayis 1919'da, ana mahkemenin iiclincii oturumunda, savunma avu-

12 Amerikan Ulusal Arsivleri, RG 59, 867.00/868 (M 353, roll 7, fr. 448)
13 Akgam, Armenien und der Volkermord, ss. 114-9

14 Yilmaz Alwag, cev., The Tirkish Code of Criminal Procedure (Ceza Muhakemeleri Usul Kanunu) (London:
Sweet and Maxwell, 1962), Madde 232

15 Vahakn N. Dadrian, "Genocide as a Problem of National and International Law: The World War I Case
and Its Contemporary Legal Ramifications,” (Ulusal ve Uluslar arast Hukukun Bir sorunu Olarak Soykirim:
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Baslangictan beri, Kemalistler, Sultanin :
ltilaf devletlerine sefilce teslim olmast-:

Guenter LEWY

kati mahkemenin suglamayi siirekli kanitlanmug bir gercek olarak tanimlamasina
itiraz etti; ancak mahkeme
itirazs  reddetti.’®  Yargi-
lamalar sirasinda, mah-
keme herhangi bir tansg

elestirerek mahkemelerin Osmanli:  dinlemedi ve biitiiniiyle

Imparatorlugu'nun parcalanmasi planinin  belgelere dayanan karar
bir parcasi oldugu korkusunu ifade ettiler. | asla karst taraf tarafindan

sorgulanamadi.  Heck,

Yozgat mahkemesindeki
santklarin, kararin “anonim mahkeme materyalleri” temeline dayanmasina kars:
gikeiklaring ifade etmektedir.!”

Muhtemelen, 1919-20 askeri mahkemelerinin delile dayali olma degerini et-
kileyen en ciddi sorun, kanit niteligindeki tiim belgelerin kaybolmus olmasidir.
Yeminli ifadeler ve sorgulama hakkinda bilinenler, Osmanl: hitkiimetinin resmi
gazetesi Takvim-i Vekayi ve basinda ¢ikan haberlerden miitesekkil ikinci el eklerle
sinirliyds. Ancak transkripsiyonun dogrulugu ve kanit olarak gosterilen belgelerin
tamaminin mu, yoksa bir kisminin mi yeniden basildigs bilinmemekteydi.

Dadrian’a gore, “suglayict belgeler mahkemeye sunulmadan &nce, her bir res-
mi belgenin dogrulugu Icisleri Bakanlig'nin uzman personeli tarafindan tespit
edilmis ve belgelerin {ist kismina ‘asli gibidir’ notu diisiilmiistiir.'"® Ancak pek
az tarih¢i donemin memurlarinin ifadelerini gergekligini aragtrmaksizin kabul
etmektedir. Ornegin Nuremberg kararlarinin tarihi aguligi, bitiiniiyle orijinal
belgelere dayanmasindan gelir. Eger Nuremberg Mahkemelerinin kayitlar kay-
bolmus veya bagkalarinin degerlendirmesine kapali olmus olsayd:, mahkeme ka-
rarlarinin tarihi 6nemi biiyiik bir zarar gdriirdii.

Birinci Diinya Savagt Vakast ve Bunun Giintimiizdeki Hukuki Sonuglary), (¥ale Journal of Law, 14, 1989) s.
297, n. 286

16 Taner Akcam, ed., The Proceedings of the Turkish Military Tribunal as Published in Tiakvim-i Vekayi, (Takvim-i
Vekayide Basildipy Kadariyla Tiirk Divan-1 Harbinin Durugmalar), Bslim 1, 3. Oturum, ss. 24, 27. Mah-
keme kayitlarmin teksir edilmis bu baskisinin Almanca gevirisi Taner Ak¢am tarafindan kullamimaktadir ve
kendisine Michigan-Dearborn Universitesi Ermeni Aragurmalari merkezi tarafindan verilmistir.

17 HecKden Digisleri Bakanligrna, 7 Subat 1919, Amerikan Ulusal Arsivleri, RG 59, 867.00/81 (M 820, roll
536, fr. 440)

18 Vahakn N. Dadrian, The Key Elements in the Turkish Denial of the Armenian Genocide: A Case Study of
Distortion and Falsificarion (Tirklerin Ermeni Soykirimini Reddetmelerinin Temel Faktérleri: Bir Bozma ve
Yanhglama Caligmast) (Cambridge, Mass.: Zoryan Institute, 1999), s. 27.
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Orijinal belgelerin yoklugunda, tarihgiler Ermeni meselesini incelerken sadece
secili alintilara ve aktarmalara dayandilar. Ornegin Dadrian, Uciincii Ordu Ko-
mutani General Vehib Paga’nin ifadesinde, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ist dii-
zey yoneticilerinden biri olan Bahaaddin Sakir'i nasil “Uciincii Ordu Komutan-
liginin gorev alant icerisinde kontrolii ele aldiktan sonra insan kasaplarins, ipten
kaziktan kurtulmug adamlari ve gdzleri ve elleri kanla dolu polis ve jandarmalari
orgiitleyen” biri olarak tanimladigini géstermektedir”. Bu ifadenin bir kismi1 ana
mahkemenin iddianamesine ve Harput mahkemesinin kararina eklenmistir®, an-
cak bu suglama bir su¢ kaniti degildir. Ayn1 sekilde aktardan goriiglerin baglami
da kayipur. Bu ifadenin tam metninin 29 Mart 1919'daki Trabzon mahkemesi
kayitlarina gegirildigi iddia edilse de, bu mahkeme siireci higbir kaynaga geciril-
memis sadece mahkemenin karari resmi gazetede basilmustir.

Cagdas Tiirk yazarlari, 1919-20 askert mahkemelerini reddetmekte ve mahke-
meyi Itilaf giiclerinin bir intikam araci olarak degerlendirmektedir?'. O dénemde,
muzaffer Itilaf giigleri bile mahkemeleri adaleti kiiciiltiicii kararlar alan mahke-
meler olarak tanimlamistir. Nitekim, Ingiliz Yiiksek Komiseri S.A.G. Calthorpe,
Londra’ya, mahkemelerin “...bizim prestijimiz ve Tiirk hitkiimetinin prestiji icin
onur kirici ve sagma sapan oldugu kanitlanmistir” diye yazmaktaydi. Komi-
ser John de RobecK'in goriisiine gére, mahkemeler “bulgular elle tutulamayan,
kayda deger bile olmayan bir basarisizlik rnegi” idi®. Zaten Ingiliz Hiikiimeti
Maltadaki s6zde savas suclularini yargilamaya karar verdiginde 1919-1920 askeri
mahkemelerine sunulmus hicbir belgeyi kanit olarak kabul etmemisti.

Teskilat-1 Mahsusa’nin Rolii

1919-20 yillarinda kurulan askeri mahkemelerin bazlari, Tegkilac-1 Mahsusa
olarak nitelenen bir birimin zararli roliine génderme yapmistir. Ermeni davasini
savunan pek ¢ok kisi bu suglamayr kabul eder. Dadrian, bu birimin iiyelerini

19 Almnu igin bkz., Vahakn N. Dadrian, "The Armenian Genocide and the Pitfalls of a ‘Balanced’ Analysis:
A Response to Ronald Grigor Suny," (Ermeni Soykirimi ve ‘Dengeli bir Analizin Tuzaldari: Ronald Grigor
Suny’e Bir Cevap), (Armenian Forum, Summer 1998), s. 89; Akcam, Armenien und der Vilkermord, s. 204.

20 Iddianamenin metni igin bkz., Akcam, Armenien und der Vislkermord, ss. 192-207; Harput Mahkemesinin
karan iin bkz., Haigaz K. Kazarian, "The Genocide of Kharpert's Armenians: A Turkish Judicial Document
and Cipher Telegrams Pertaining to Kharpert,” (Kharpet Ermenileri’nin Soykurima: Tiickce Bir Adli Belge ve
Kharpet ile {lgili Bir Sifreli Telgraf) (Armenian Review, Spring 1966), ss. 18-9

21 Bkz. Giiriin, The Armenian File, s. 232
22 Calthorpe'dan Disileri Miistesarligr'na, 1 Agustos 1919, Foreign Office, 371/4174/118377
23 De Robeck'ten Londra’ya, 21 Eyliil 1919, Foreign Office, 371/4174/136069
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ittihat ve Terakki Cemiyeti tarafindan Ermenileri yok etme planini uygulamak
i¢in kullanilan temel arag olarak tanimlar. Dadrian “Onlarin amaci Tiirkiye'nin ig
bolgelerindeki uzak yerlesim birimlerine konuglanmak ve sinir disi edilen Ermeni
konvoylarini yok etmekti.” diye yazmaktadir®. Ona gére, Tegkilat-1 Mahsusa'nin
“temel gorevi Ermeni soykirimint uygulamakur”™.

Gerek mahkemelerin isleyis bicimleri : 1903 ve 1907 yillar: arasin-
gerekse de kanitlarin giivenilirligi (ize-:  da faaliyer gosteren Teskilat-1
rinde dogan kuskular boyle ylizeysel: Mahsusa, ismini ancak 1913
sonuclan sorunlu hale getirmekteydi.; yilinda almisur. Enver Pasa ve

=< Im

pek ¢ok yetenekli komutanin

idaresi altinda 6zel bir ekip
olarak islev gormiistiir. Bu grup hakkinda bilimsel sayilabilecek tek eserin yazar
Philip Stoddard Tegkilat-1 Mahsusayr “Arap ayrilikgiligs ve Bat1 Emperyalizmiyle
miicadele eden 6nemli bir birlik taraftari ara¢” olarak tanimlamaktadir. En giiclii
oldugu dénemlerde bu kurulus yaklagik 30,000 kisiden olusuyordu. Birinci Diin-
ya Savaginda Osmanli yénetimi bu kurulusu Kafkasya, Misir ve Mezopotamyadaki
6zel askeri operasyonlarda kullanmuglardir. Ornegin, 1915te Teskilat-1 Mahsu-
sa birlikleri Osmanli Ordusunun Siiveys Kanal’na yonelik ilerleme hatu civa-
rindaki vahalari ele gegirmiglerdir. Ayrica, lttihat ve Terakki yonetimi Teskilat-
1 Mahsus2’yt hitkiimeti devirmeye yonelik ve dis diismanlarla isbirligi yapmasi
muhtemel hareketleri bastirmak amaciyla da kullanmigtir. Ancak Stoddard’a gore
bu tiir harekatlar yalnizca Suriye ve Liibnandaki yerli milliyetgileri hedef almistir.
Ona gore Teskilat-1 Mahsusa Ermeni tehcirinde rol oynamamugur®.

Ancak, ana mahkemenin iddianamesi Teskilat-1 Mahsusa’yt Ermenilere kargt
“cani operasyonlar ve harekatlar” diizenlemekle suclamigur. Dadrian’a gore:

“Ireihatgilar iilke icinde cephede kullanilmak {izere, yani Ermenilere kargt, eski-

24 Vahakn N. Dadrian, The History of the Armenian Genocide: Ethnic Conflict from the Balkans to Anarolia
and to the Caucasus (Ermeni Soykirimint Tarihi: Balkanlardan Anadolu’ya ve Kafkasya'ya Ewnik Catugma),
(Providence: Berghahn, 1995), ss. 236-7

25 Ay, s. 237; Vahakn N. Dadrian, "The Role of the Special Organization in the Armenian Genocide during
the First World War," (Birinci Diinya Savast Sirastnda Ermeni Soykinminda Teskilat-1 Mahsusanin Roli)
in Panikos Panati, ed., Minorities in Wartime: National and Racial Groupings in Europe, North America, and
Australia during the Two Werld Wars (Savag Zamaninda Azinlikdar: Iki Diinya Savasi Strasinda Avrupa, Kuzey
Amerika ve Avustralyada Ulusal ve Irksal Gruplar), (Oxford: Berg, 1993), 5. 51

26 Philip H. Stoddard, "7he Ottoman Government and the Arabs, 1911 to 1918: A Study of the Teskilat-i Mab-
susa” (1911'den 1918’¢ kadar Osmanli Hiikiimeti ve Araplar: Teskilat-+ Mahsusa Hakkinda Bir Calisma),
yaytmlanmamig dokrora tezi, (Princeton University, 1963), ss. 1-2, 52-8
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Ermeni Sorununu Yeniden Tartugmak

ya birlikleri yerlestirdi. Ermeni niifusun yogun olarak yasadigi sehirleri, kasabalar:
ve koyleri detayli bir temizlemeye tabi tutan Teskilat-1 Mahsusa dokunulamayan
lider kadrosu ile Cemiyetin imha tasarisinin yerine getirilmesi icin caligmugur.”?

Dadrian’a gore Tiirk ve Alman sivil ve askeri kaynaklar da 6rgiitiin bir 6liim
timi gibi igledigini iddialarini da iceren bu bilgiyi dogrulamaktadir. Ancak
Dadrian’in referanslari her zaman iddialarinin dogrulugunu kanitlamamakeadir.
Dadrian Birinci Diinya Savagi sirasinda asker giicii saglamak amaciyla serbest
birakilan tutuklularin “6lim cimleri” olarak calisugini savunurken, bu konuda,
ana mahkemenin, biinyesinde ¢ok miktarda eski mahkum bulunduran Tegkilat-1
Mahsusa’'nin katliamlarda dncii rol aldigini savunan iddianamesinden bagka bir
kanit bulunmamakeadir. Eski hitkiimliilerin varlig1 da anormal bir durum degil-
dir. Suglularin savag sirasinda serbest birakilmalari ve savagta gorev almalari Ame-
rikan ve Ingiliz ordusu tarafindan da kullanilan bir yéntemdir. Nitekim, Birinci
Diinya Savasi sirasinda, Amerikan mahkemeleri ciddi suglara karisan sekiz bin
mahkumu orduya kaulma sart ile serbest birakmugtir.?®

Teskilat-1 Mahsusa'nin katliamlarla baglantist oldugu yoniindeki iddialarin
¢ogu dogrudan dogruya belgelere dayanmamakta, bunun yerine bu iddialari oku-
yanlarin sorgulanmas: gereken varsayimlarina dayanmaktadir. Dadrian, orijinal
kaynaklarin ortaya koymadig1 iddialar: ortaya atan uzmanlarin baginda gelmekte
ve Teskilat-1 Mahsusa ile Ermeni katliamu arasinda bir bag bulundugunu belirt-
mektedir. Ancak, bu konuda bir belge hazirlayan Alman subay: Stange asla Tes-
kilat-1 Mahsusadan bahsetmemekte; bunun yerine bir “ayak takimi” nitelemesi
yapmaktadir.® Stange’in Dadrian’in iddia ettigi gibi, Teskilat-1 Mahsusada bir
rolii olduguna dair de bir gdsterge yokeur®. Kald: ki, Osmanli ve Alman gizli ser-
visleri arasindaki gerilim g6z 6niinde tutuldugunda béylesi bir gérevlendirme pek
miimkiin goriinmemektedir.®® Alman Digisleri Bakanliginin, Stange’t cogu Rus-

27 Dadrian, "The Role of the Special Organization,” p. 56

28 Provost Marshal'in Savag Bakanr'na Segici Servis Sisteminin Operasyonlart Hakkinda yazdigy ikinci Raporu,
20 Aralik, 1918 (Washington, D.C.: U.S. Government Printing Office, 1919), s. 149

29 Stangeden Alman askeri misyonuna, Istanbul, 23 Agustos 1915, Politisches Archiv des Auswirtigen Amtes,
Botschaft Konstantinopel/170 (Fiche 7254); Johannes Lepsius, ed., Deutschland und Armenien, 1914-1918:
Sammbung diplomatischer Aktenstiicke (Potsdam: Tempelverlag, 1919), ss. 138-42. Bu koleksiyonun yeni bir
baskist Donat und Temmen, Bremen, tarafindan 1986 yilinda yapilmustir.

30 Vahakn N. Dadrian, "Documentation of the Armenian Genocide in German and Austrian Sources,”
(Avusturya ve Alman Kaynaklarinda Ermeni Soykiriminin Belgelendirilmesi) in Israel W. Charny, ed., The
Widening Circle of Genocide: A Critical Bibliographical Review (Soykirtimin Genigleyen Cemberi: Elegtirel
Bibliyografya Degerlendirmesi) vol. 3 (New Brunswick: Transaction, 1994), s. 110

31 Walter Nicolai, The German Secret Service (Alman Gizli Servisi), George Renwick, cev. (London: Stanley
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fara 1<ar§1 sava§maj< icin génﬁﬁii olan diizensiz Giircii birliklerden olusan 2-3 bin
kisilik bir miifrezenin komutant olarak tarif eden dosyalarinin aciklamalarr daha
olast goriilmektedir®”. Bagka bir Alman subayin Stange’in miifrezesinde Ermeni-
lerin de oldugu yolundaki ifadeleri, Stange’in miifrezesinin Ermeni soykiriminin
uygulanmasinda bir ara¢ olarak kullanildig: tezine de tezat teskil etmekredir®.
Tehcire tabi tutulan Ermenileri kimin 6ldiirdiigii sorusu ise ¢ziimii oldukea zor
bir sorudur. Politik agidan, Tegkilat-1 Mahsusa’y1 suglamak en kolay yolken, faille-
rin Kiirt kabile liderleri ve ganimete konmak isteyen ciiriimiis polis giigleri olma
ihtimali daha yiiksektir*. Dadrian ileri gelen Tegkilat-1 Mahsusa iiyelerinden biri
olan Egref Kugcubast hakkinda yazilmis bir Tiirkge eseri kullanma konusunda da
ozgiir davranmugur, Birinci Diinya Savaginin patlak verdigi sirada, Esref, Teskilat-
1 Mahsusa’nin Arabistan, Sina ve Kuzey Afrikadaki operasyonlarindan sorumlu
idi. 1917 baglarinda Yemendeki gbrevi sirasinda yakalanan Egref, Ingiliz ordusu
tarafindan Malta'ya gonderildi ve 1920 yilina kadar orada kaldi. Ingiliz yetkili-
ler onu sorgulad: fakat Esref Ermeni katliamlarina kauldig: iddialarini reddetti.
1964 yilinda 91 yaginda 61dt*. Dadrian, Egref’in Cemal Kutay ile yaptig1 bir
réportajda katliamlara katldigini kabul ettigini iddia etmektedir®. Yakindan in-
celendiginde Esref’in béyle bir kabullenmede bulunmadig: ortaya ¢ikmaketadir.
Iddialar, secili bir takim yuvarlak sbzlere ve somut olmayan yorumlara dayan-
maktadir”. Ayni sekilde, aksine iddialara ragmen, 1919 askeri mahkemesinin

Paul, 1924), s. 138; Hans Werner Neulen, Adler und Halbmond: Das deutsch-tiivkische Biindnis 1914-1918
(Frankfurt/Main: Ullstein, 1994), ss. 166-7; Ulrich Trumpener, "Suez, Baku, Gallipoli: The Military Di-
mensions of the German-Owtoman Coalition," (Siiveys, Bakii, Canakkale: Alman-Osmanl: Koalisyonunun
Askeri Boyutlar) in Keith Neilson and Ray Prete, eds., Coalition Warfare: An Uneasy Accord (Koalisyon
Savaglart: Tedirgin Bir Uyum) (Waterloo, Ont.: Wilfrid Laurier University Press, 1983), s. 40

32 Politisches Archiv des Auswiirtigen Amtes, Weltkrieg, no. 11d, vol. 9 (R 21016), s. 31; Felix Guse, Die Kau-
kasusfront im Weltkrieg: Bis zum Frieden von Brest (Leipzig: Koehler und Amelang, 1940), s. 38; Edward J.
Erikson, Ordered to Die: 4 History of the Ottoman Army in the First World War (Olmeleri Emredildi: Birinci
Diinya Savaginda Osmanli Ordusunun Tarihi), (Westport, Conn.: Greenwood Press, 2001), s. 54-5. Giircii
goniilliilerin rolit igin bkz., William E. D. Allen and Paul Muratoff, Caucasian Battlefields: A History of the
Wars on the Turco-Caucasian Border, 1828-1921 (Kafkasya Savas Alanlart: Tiirk-Kafkas Sinirindaki Savasla-
rin Tarihi, 1828-1921) (Cambridge: Cambridge University Press, 1953), ss. 274-5

33 Paul Leverkuchn, Posten auf ewiger Wache: Aus dem abenteuerlichen Leben des Max von Scheubner-Richter
(Essen: Essener Verlagsanstalt, 1938), s. 33

34 Bkz. Henry H. Riggs, Days of Tragedy in Armenia: Personal Experiences in Harpot, 1915-1917 (Ermenistan'da
Trajedi Giinleri: Harput'taki Kisisel Deneyimler) (Ann Arbor: Gomidas Institute, 1997), ss. 127-128

35 Philip H. Stoddard’in dnsdzii. Esref Kugcubasi, The Turkish Battle of Khaybar (Hayber Savagt) Philip H.
Stoddard and H. Basti Danisman, trans. and eds. (Istanbul: Arba Yayinlari, 1999), ss. 21-32

36 Vahakn N. Dadrian, "Ottoman Archives and Denial of the Armenian Genocide,"(Osmanh Arsivleri ve Er-
meni Soykiruminin Reddi) in Richard G. Hovannisian, ed., The Armenian Genocide: History, Politics, Ethics
(Ermeni Soykirimu: Tarih, Siyaset, Etik) (New York: St. Martin's Press, 1992), ss. 300-1

37 Cemal Kutay, Birinci Diinya Harbinde Teskilat-i Mabsusa Ve Hayber'de Tiirk Cengi (Istanbul: Tarih Yayinlari,
1962), ss. 18, 36, 78 )
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iddianamesi Teskilat-1 Mahsusa’'nin Ermeni soykirimi arasinda bir bag kurduysa

da, ne mahkemenin gidisat: ne

de karari bu ba desteklemek- i Osmanli ceza usul kanunlart savunma
tedir. Saniklar, bunun yerine, ravukatlarinin sorusturma dosyalarina
Teskilac-t Mahsusdnin Rusyada erigimini ve saniklarin adli sorgulama-

cephe gerisinde gerceklestiril- :
digi operasyonlardan bahset- ‘larina katilmalanini da engelliyordu.

mektedirler®. Osmanli  askeri

arsivlerinde aragtirma yapan az sayida Bauli bilim adamindan biri olan Gwynee
Dyer, Tegkilat-1 Mahsusa'nuin Ermeni Soykirimi’na katldigi yolundaki iddialar:
“dedikodu” olarak nitelendirir®. Tiirk Genel Kurmayinin arsivlerinde Teskilat-
t Mabsusa’ya gonderilen sifreli telgraflar bulundugu sdylenir®®; ancak bu belge-
ler bilimsel bir incelemeye tabi tutulmamistr. Yeni belgeler ortaya cikana kadar,
Teskilat-1 Mahsusa ile Ermeni soykirimi arasindaki bag kanidlanmamug bir iddia
olarak kalacakur.

Naim Bey’in Hatiralar:

Iddialarin temelinin iigiincii dayanag; ise, Aram Andonian’in kaleme aldigs
Naim Bey'in hatiralaridir. Aram Andonian, 1914teki seferberlik sirasinda orduda
mektup ve yazigmalari okuyan memur olarak gdrevli bir Ermeni idi. 1915 yilin-
da tutuklanip Istanbul'dan siiriildiikten sonra Halep’e giderek gecici ikamet izni
almistir. 1918 yilinda Ingilizlerin sehri isgali ile Andonian, tehcirden sag cikan
Ermeni erkeklerin, kadinlarin ve ¢ocuklarin sahitliklerini topladi. Daha sonra
Halep'teki tehcir komitesinin genel sekreteri olan Naim Bey adindaki bir Tiirk
yetkili ile de temas kurdu. Naim Bey, Andonian’a gérevi sirasinda edindigini soy-
ledigi cok sayida belge, telgraf ve kararnamenin de i¢inde bulundugu aniarini
verdi. Andonian, bu anilari Ermenice’ye cevirdi. Bazi gecikmelerden sonra bu
anilarin yer aldig; kitap Ermenice, Fransizca ve Ingilizce olarak basildi.*!

Naim Bey'in anilarindan yeniden iiretilen belgeler soykirim iddiasinin en giig-
lii kanit olarak gosterilmekeedir. Ozellikle suglananlarda savas zamaninin Icigleri

38 Akgam, "The Proceedings of the Turkish Military Tribunal,”, Bsliim 1, 6zellikle 5. ve 8. durusmalat.
39 Gwynne Dyer, "Letter to the Editor,” (Bditsr'e mekeup), (Middle Eastern Studies, 9, 1973) s. 379.

40 Edward J. Erickson, "The Turkish Official Military Histories of the First World War: A Bibliographical
Essay," (Birinci Diinya Savas'nin Tiirk Resmi Askeri Tarihleri: Bibliyografik Bir Deneme), (Middle Eastern
Studies, 39, 2003) 5. 198,

41 Sinasi Orel and Siireyya Yuca, The Taldt Pasha "Telegrams": Historical Fact or Armenian Fiction (Talat Pasa
Telgraflari: Ermeni Kurgusunun Tarihi Gergegi) (Nicosia, Cyprus: K. Rustem, 1986), ss. 2-4
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Bakani Talat Paga’nin telgraflaridir. Eger bu telgraflar orijinal ise, Talat Pasa'nin
erkek kadin ve ¢ocuk tiim Tiirkiye Ermenilerinin 8ldiiriilmesi icin emir verdi-
gi konusunda bir kanit olarak
goriilebilir. 16 Eylil taribli bir
telgrafta sunlar yazmakradir:

cili alintilara ve aktarmalara dayandilar. : “[ittihat ve Terakki Cemiye-

ti]... Tiirkiyede yasayan biitiin
Ermenilerin tamamen imhasina karar vermistir. Bu karara karsi ¢ikanlar Impara-
torlugun resmi memurlari olarak kalamazlar. Ne kadar canice olursa olsun onla-
rin [Ermenilerin] varligina tamamen son verilmelidir. Ne yas, ne cinsiyet ne de
vicdani miilahazalara 6nem verilmelidir.”**

Talat Pasa’nin su katlmamis vahsiligi Anilarin temel konusudur. Ancak, béyle
bir seytanlastirma Ermenilerin 1915 yilindan dnce Talat Pasa hakkinda diisiin-
diiklerinden ¢ok farklidir. Ornegin, 20 Aralik 1913’te Ingiliz Biiyiikelgiligi me-
muru Louis Mallet hazirladigt raporda Ermenilerin Talat Paga’ya giivendiklerini
“fakat bu halihazirda bu makamda bulunan zat kadar hevesli bir Igisleri Baka-
nmnim her zaman gelmeyecek olmasindan korktuklarint” belirtmistir®®. Benzer
sekilde, Alman misyoner Liparit Talat’t son alt yilda Tiirk-Ermeni dostluguna
samimi katkilarindan dolay1 iin kazanan” biri olarak tanimlamaktadir®. Hatta
Istanbul'daki Uluslararas: Ermeni Kurtulus Giiciiniin Amerikali bagkani bile Talat
Paga’nin, kendisinin ricalarint daima yerine getirdigini, ve ne zaman makamina
ciksa kendisini “Bizler ortagiz, sizin i¢in ne yapabilirim?” sézleriyle kargiladigini
yazmaktadir.** Talat Pasa gaddar bir seytana doniigmiis olabilir; ancak ¢agdaglari-
nin gorisleri onun bu kararin: desteklememektedirler.

Naim Bey'in aniarinda ad: gegen dokiimanlarin gergekligi konusunda pek
cok siiphe vardir. Birkag Ermeni uzman, Talat Paga’ys 15 Mart 1921°de Berlin'de
dldiiren Soghomon Tehlirian'in 1921 yilindaki yargilanmasinda bir Alman mah-
kemesinin Talat Paga'nin bes telgrafinin orijinalliginin kanitladigini savunmak-
tadir®. Ancak mahkemenin 1921 yilinda yayinlanan daktilo kayitlart savunma

42 Andonian, The Memoirs of Naim Bey, s. 64

43 Louis Mallet’ten Disigleri Bakanhgina, Foreign Office, 371/1773/58131

44 Aralik 1914 Raporu, Politisches Archiv des Auswirtigen Amtes, Botschaft Konstantinopel /168 (Fiche
7243)

45 Louise Jenison Pect, No Less Honor: The Biography of William Wheelock Peet (Daha Az Onur Yok: Wil-
liam Wheelock Peet’in Biyografisi) (Chattanooga: E.A. Andrews, 1939), s. 170 ‘

46 Gerard Chaliand and Yves Ternon, The Armenians: From Genocide to Resistance (Ermeniler: Soykirimdan
Direnige), Tony Berrett, trans. (London: Zed Press, 1983), p. 93; Mary Mangigian Tarzian, The Armeni-
an Minority Problem, 1914-1934: A Nation's Struggle for Security (Ermeni Azinbik Sorunu, 1914-1934:
Bir Ulusun Giivenlik Miicadelesi) (Atlanta: Scholars Press, 1992), p. 65; Jean-Matie Carzou, Un génocide
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avukat von Gordon'un orijinallikleri kanitlanmadan énce bu bes telgrafi kanit
olarak sundukrtan sonra bu iddiasin1 geri ¢cektigini gostermekredir?.

Iki Tiirk yazar, Sinasi Orel ve Siireyya Yuca, Andonian’in kitabindaki belge-
leri detayli bir bigimde inceledikten sonra Ermenilerin “bir giin sahte olduklan
ortaya ¢ikabilir endisesiyle kasitl olarak bu belgelerin orijinallerini yok ettikleri-
ni” ortaya koymustur®. Orel ve Yuca orijinal Tiirk belgeleri ve Naim-Andonyan
kitabinda bulunan belgeler arasindaki uyumsuzluklarin Andonyan telgraffarinin
“tam bir sahtekarlik” oldugunu ileri siirmektedirler””. Bununla berbaer iki yazar
resmi kayitlarda Naim Bey adina higbir atf bulamadiklart icin bu kisinin varli-
gindan bile stiphe etmektedirler.

Naim Bey'in Anilari 1920 yilinda yayinlandiginda, Ermeni aktivistler bu ki-
tabin yazarini ge¢mis hatalarini diizelemek igin cabalayan diiriist bir insan olarak
nitelendirdiler. Ancak Andonyan tarafindan 1937 yilinda yazilan bir mektupta,
Naim Bey’in alkol ve kumar bagimlist oldugu ve belgelerin para karsiliginda satin
alindigr belirtilmekteydi. Andonyan “onun hakkindaki gercekleri ortaya cikar-
mak hicbir amaca hizmet etmeyecektir” diye yazmaktayds®. Dahast bu durumun
agiga gikmast Anular’m etkisini de azaltacaktr. Hig kimse para icin belge tasarlayan
bir alkol ve kumar bagimlisinin séziine inanmazdi.

Naim Bey'in Anilarinda yer alan belgeler gerek Jon Tiirk ydnetimini gerkese
tiim Tiirk halkini vahsi ve seytani yarauklar olarak tasvir ediyordu. Bu belgeler
ABD ve Batt Avrupa kamuoylarini etkileme amact tastyor ve Ermenilere Paris
Barig Konferansinda bagimsizlik icin lobi yapmak iizere énemli bir koz sagli-
yordu®'. Iste bu nedenledir ki, eski Ermeni devlet adami Boghos Nubar Pasanin
liderliginde kurulan Ermeni Ulusal Birligi bu belgeleri satn almis ve Avrupa’ya
gotiirmesi icin Andonyan’a vermisti. Naim-Andonyan kitabi 1921 Martinda
Londra'ya gonderilen bir rapor’? ve Malta siirgiinlerinin dosyalarini icerse de,

exemplaire: Arménie 1915 (Pasis: Falmmanion, 1975), p. 248 .

47 Tessa Hofmann, ed., Der Vélkermord an den Armeniern: Der Prozess Talaat Pasha (Betlin: Gesellschaft fiir
bedrohte Vélker, 1985, reprint of Berlin, 1921 ed.), p. 69

48 Orel and Yuca, The Talit Pasha "Ielegrams"s. 23

49 Ay yer, s. 145

50 Aram Andonian'dan Mary Terzian'a, Comité de Défense de la Cause Arménienne, Justicier du Génocide

Arménien: Le Procés de Tehlirian (Paris: Editions Diasporas, 1981). Translation in Orel and Yuca, The Talst
Pusha "Telegrams” s. 9

51 Andonian, The Memoirs of Naim Bey, s. 225
52 Embassy to Foreign Office (Mar. 1921), Foreign Office, 371/6500/E3557, pp. 2, 6-8
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Guenter LEWY

Ingiliz Hiikiimeti bu belgeleri asla kullanmamustir. Sarayin hukuk memurlart bu

kitabi Istanbulda o dénemde

Cagdas Tirk yazarlan, 1919-20 as-:  bol miktarda bulunan sahte

keri mahkemelerini reddetmekte ve :  belgeler olarak degerlendirmis-
mahkemeyi ltilaf gliclerinin bir intikam ;|  lerdir

aract olarak degerlendirmektedir. : Tirk yazarlan Naim-An-

donyan belgelerinin sahteligi
konusundaki degerlendirmelerinde yalniz degildirler. Hollandali tarih¢i Erik
Ziircher 1997 yilinda Andonyan belgelerinin sahte olduklarini yazmistir®?, In-
giliz tarihci Andrew Mango da telgraflarin dénemin Icisleri Bakani Talat Pasa’ya
aidiyetinin siipheli oldugunu sdylemekrtedir™. Tronik olan sudur ki, pek ¢ok lobi-
ci ve siyaset adamu soykirim konusundaki kararliliklarint pek ¢ok tarihgi ve bilim
adami tarafindan en kétii olarak sahte, en iyi olarak da dogrulanamaz ve sorunlu

olarak kabul edilen bu belgelere dayandirmaktadirlar.
Sonug

Birinci Diinya Savag1 sirasindaki 6liimlerin soykirim oldugu yolundaki Er-
meni iddialarmin ¢ dayanagi Jén Tiirk rejiminin kasitli olarak kadiam yapeig:
yolundaki suglamalari desteklemekte basarisiz olmustur. Imhanin 6nceden tasar-
landigini iddia eden diger s6zde kanitlar da bundan daha iyisini yapamamustir.

Osmanlt Imparatorlugunda neredeyse 100 yil 6nce meydana gelmis olayla-
11 soykirim olarak nitelendirmek pek ¢ok tarihgi tarafindan 6nemsiz bir sonug
olarak goriilmektedir; ancak bu iddialar yine de biiyiik bir siyasi 6neme sahiptir.
Hem Ermeni hem de Tiirk milliyetcileri kendi iddialarini ortaya atmakta ve bunu
karmagik bir tarihi gercekligi basitlestirerek ve daha farklilagtirilmig bir resim or-
taya koyabilecek onemli kanitlars gérmezden gelerek yapmaktadirlar. Profesyonel
bilim adamlar: duruglarini daha 8nceden yazilmig kaynaklara dayandirirlar; ancak
bunlarin orijinal kaynaklarin yozlagtirilmis yorumlarindan ibaret olduklarindan
genellikle habersizdirler. Konunun siyasi boyutu ¢ok biiyiik oldugu icin her iki
taraf da kargisindakileri susturmaya ve tam bir tartismayi 6nlemeye calisirlar. Or-
negin, 1995 yilinda bir Fransiz mahkemesi bir Ermeni grup tarafindan getirilen
davay kismen kabul etmigtir. Dava tinlii tarih¢i Bernard Lewis'e karsi agilmig-
ur. Lewis 1 Ocak 1994te Le Mondeda yaymnlanan bir mektuba karst ¢ikmis ve

53 Erik Jan Ziircher, Turkey: A Modern History (London: LB. Tauris, 1997), p. 121
54 Andrew Mango, "Turks and Kurds,” Middle Eastern Studies, 30 (1994): 985
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Osmanli Hitkiimeti tarafindan bir toplu imha planinin varligini sorgulamistir®.
Tiirk liderleri diplomatik baski ve tehditler uygulamslar; Ermeni hiikiimeti soy-
kirim hakkinda bilgisi olmayanlarin soykirim konusunu reddederek Tiirk hiikii-
metine yaranma gabast i¢inde olmakla suglamustir. Bazi Tiirk ve Ermeni tarihgiler
son dénemlerde bir sagirlar diyalogu olan ve karsiliklt suglamadan bagka bir seye
yaramayan “olanlar soykirim miyd: ~ degil miydi tartismasini bir tarafa birakma-
nin” zamaninin geldigini savunmakradirlar ve bunun yerine ortak bir bilgi havu-
zu olusturacak ampirik bir tarihi aragtirma iizerinde yogunlagilmas: gerekeigini
diistinmekeedirler’. Tarihi kendi amaglarina hizmet etmesi i¢in yagmalayan mil-
liyetgilerden tarihi kurtarmanin miimkiin olup olmadigini zaman gosterecektir.

55 Yves Ternon, "Freedom and Responsibility of the Historian: The ‘Lewis Affair,"™ (Tarihinin Ozgiirligii ve
Sorumlulugu: Lewis Hadisesi) in Richard G. Hovannisian, ed., Remembrance and Denial- The Case of the
Armenian Genocide (Haurlama ve Reddetme: Ermeni Soykirimu Vakast) (Detroit: Wayne State University
Press, 1999), ss. 243-6

56 Selim Deringil, "In Search of a Way Forward: A Response to Ronald Grigor Suny," ({leriye Bir Yol Aramak:
Ronald Grigor Suny’e Bir Cevap) (Armenian Forum, Summer 1998), ss. 69-71; Ronald Grigor Suny, "Reply
to My Ciritics," (Beni Elestirenlere Cevap) (Armenian Forum, Summer 1998), s. 136
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AVRUPA PARLAMENTOSUNUN 1987 YILINDA ALDIGI “ERMENI
SORUNUNA SIYASAL GOZUM” BASLIKLI KARARIN OYKUSU

Pulat TACAR
Biiyiikelgi (E) , UNESCO Tiirkiye Milli Komsiyonu Baskan Vekili

Girig

Oz: 1915 yshinda Osmanly Ermenilerine kars: soykirim wygulandsgina dair, 1987
yilinda Avrupa Parlamentosu (AP) tarafindan alman karara dayanak olusturan
Vandemeulebroucke raporu AP Siyasi Komitesi tarafindan oylanarak reddedilmesine
ragmen, usulsiiz olarak AP Genel Kurul giindemine alimmas ve orada rapora ve ka-
rar taslagina kars: olan parlamenterler tehdit edilerek kabul ettivilmistir. Aliman
karar Tiirkiyeyi karalamak ve soykiriminin kabuliinii iilkemizin Avrupa Birligine
tam tiyeliginin kosulu haline getiverck Tiirkiyeyi Avrupadan dislamak isteyen  si-
yasetgilerin bir siyasal manevrasidir. Tiirkiye, soykiriminin hukuksal bir terim oldu-
Gunu  belirterek, bir hukuk devietinde, herhangi bir zanlmin yetkili yargt orgam
tarafindan  yargilamadan sucly ilan edilemeyecegini vurgulayarak, kimi zanlilarin
soykirimz sugy isledigini tanimasina hukuken olanak bulunmadigini belirtmek ama-
ciyle, konuyu Tiivkiye Avrupa Parlamentosu Karma Parlamento Komisyonunun
giindemine getirmeli ve orada goriiglerini savunmalidsr.

Anahtar Kelimeler: Avrupa Parlamentosu, Soykirimz Sozlesmesi , Ermeni diaspo-
vast, Osmanit Ermenileri, Fransa, Ermeni teririi

Abstract: Recenly, the basis of 1987 Resolution of the Parliament that accepted the
genocide allegations committed towards the Ottoman Armenians in 1915, Vande-
meulebroucke Report, illegally came to the agenda of the General Council although
rejected with the votes of Political Committee. This report was later approved there
through intimidation of those parliamentarians opposing the report and the draft
of resolution. The resolution is a political maneuver of those politicians who want
to slander and exclude Turkey from Europe, by making it a condition for the full
membership of Turkey to the European Union. Turkey should maintain that genocide
is a legal concept and should stress the impossibility of declaring somebody of being
a criminal before the decision of the competent court. In doing that, Turkey should
bring the issue to the agenda of Turkey-European Parliament Joint Parliamentary
Commission and defend her views there in order to state that there is no legal way for
some suspects to be accused of committing the crime of genocide.
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Avrupa Parlamentosunun 1987 Yiinda Aldigt “Ermeni Sorununa Siyasal G6ziim” Bashkl Kararnin Oykiisii

Key Words: European Parliament, Armenian Diaspora, Ottoman Armenians,
France, Armenian terror.

gorevine bagladim. Ug yil siiren gdrevim sirasinda,-Avrupa Parlamentosu-

nun toplanmadigi Agustos aylari hari¢- her ayin bir haftasint Strazburg'da,
AP toplantilarint izleyerek ve parlamenterlerle temaslarda bulunarak gegirdim. O
dénemde, Tiirkiye konusu hemen her oturumda gegsitli parlamenterler tarafin-
dan yazili ve sozlii sorularla, acil gériisme talepleriyle dile getirildi; Tiirkiye hak-
kinda raporlar yazilds, kararlar alinds ve hemen hepsinde Tiirkiye , -samar oglani
gibi- taglandy, elestirildi, kinandi.

1 984 yilt Kasim ayinda  Avrupa Topluluklari nezdinde Daimi Temsilcilik

Gorevime bagladiktan sonra Avrupa Parlamentosu ile iliskilerde karsima cikan
ilk sorun AP’nin Fransiz iiyeleri tarafindan giindeme getirilen 1915 yilinda
Osmanli Ermenilerine soykirimi yapildig savinin - Avrupa Parlamentosu tarafin-
dan kabul edilmesini saglamaya yonelik girisim oldu.

Aralik 2004’te Avrupa Parlamentosuna giderek AP Baskan: Fransiz PHimlin ile
goriistiim; konusmamizin hemen baginda bana Tiirkiye’nin, Osmanlt dénemin-
de Ermenilere soykirimi yapildigini neden kabul etmedigini sordu. Baskanin
konusma tarzi, amirden-memura, giigliden-zayifa dogru yapilan goriigmelerde
kullanilan bir séyleme benziyordu. Endonezyada ii¢ bucuk yil siiren Biyiikel-
¢i gbrevim sirasinda en st diizey Endonezya makamlart tarafindan -Tiirkiye
Cumbhuriyetine ve onun kurucusu Atatiirk’e hayranliklari nedeniyle- el iistiinde
tutulmugtum; daha 6nce de yaklasik 9 yil Uluslararast Atom Enerjisi Ajansinda
coktarafli diplomasi deneyimim olmustu. Diplomatik iliskilerde hic te alismadi-
g1m bu goriisme tarzi beni ciddi bir bicimde rahatsiz etti. Sonradan tekrar tekrar
gorecegim gibi, Avrupa entegrasyonu diplomasisi AT tarafi ortaklar ve adaylar
ile iligkisinde kendine dzgii bir temas uslubu gelistirmisti. AT miiktesebat1 dilini
ve sdylem bigimini kullanmak gerektigini kisa zamanda anladim. Ama, biz AP
Bagkan Pflimlin ile ilk temasima dénelim.

Bagkanin kendisine nezaket ziyareti yapan bir ortak Devlet Biiyiikelgisi ile dip-
lomatik usullere pek te uymayan tarzdaki konusma bicimi kargisinda sogukkan-
liligimi korumaya galismam, ancak hig bir séziin altinda kalmamam gerekrigini
diistindiim. Muhatabim hukukcuydu; bu nedenle konuyu hukuk alanina cekme-
ge gayret etmeliydim; kendisine, soykirimt teriminin Uluslararast Soykiriminin
Onlenmesi ve Cezalandirilmasi Sézlesmesi ile ortaya cikugini, daha énce bayle
bir terim bulunmadigini, bu hukuksal terimin ulu-orta kullanilmamas: gerekti-
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gini, yetkili bir yargi organi tarafindan verilmis bir karar olmadikga, zanh birey-
lerin degil soykirimi , herhangi bir sug islemis ilan edilmelerinin hukuka aykiri

Baskanin kendisine nezaket ziyareti yapan :
bir ortak Devlet Biyikelcisi ile diplomatik :
usullere pek te uymayan tarzdaki konus-
ma bicimi karsisinda sogukkanilig§imi ko-
rumaya calismam, ancak hic bir soziin al-:
tinda kalmamam gerektigini  diisindim. :

bulundugunu, bunun
sadece Tirkiyede degil,
Fransada da her zanh
bakimindan da boyle
oldugunu, Avrupa Top-
luluklarinin bir hukuk
gergevesi  olusturdugu-
nu ve AP Bagkanindan
uluslararast hukuka ay-

kirt davranmamasini bekledigimisayrica, Tiirkiye'nin Soykirimi Sézlesmesine Ta-
raf bir tilke oldugunu, bu Sézlesmenin i¢ hukukunun da bir parcasi haline gelmis
sayilabilecegini, bizden kendi hukukumuzu cignememizi bekleyemeyeceklerini,
ayrica, Turkiye'nin ¢ok sayida gorevlisini Ermeni terorizmine kurban verdigini
ve bu konugmasinin da -bana gére- anilan cinayetlerin gélgesinde cereyan etmek-
te bulundufunu s6yledim. Parlamento baskani, bu séziimden rahatsiz oldu ve
terorizmi takbih etigini, Tirkiye’yi cok sevdigini, Tiirk dostlari da oldugunu séy-
ledikten sonra, konuyu siyaset alanina kaydirmak isteyerek, Osmanli déneminde
soykirimt sugunun  islendiginin kabul edilmesinin bizleri ancak yiiceltecegini,
bugiinkii Turkiye Cumhuriyetini soykirimu sucu islemekle su¢lamadigini ekledi.
Kendisine, ¢okkiiltiirliit Osmanl: toplumunda sadece Gayrimiislimlerin basina
gelen felaketlerden s6z edilmesinin, buna mukabil éldarilen Misliman Osman-
hlarin gdrmezlikten gelinmesinin haksizhik oldugunu diistindiigiimii soyledim;
Fransiz toplumunun bu konuda ¢ok duyarlt oldugunu belirtmesi tizerine de, bu
konuyu da iyi bildigimi, 1920’!li yillarda Ermeniler’e Fransiz tiniformas: giy-
dirilerek kendilerinin Cukurovada savasa siiriildiiklerini, daha énce de Osmanli
Ermenilerine Rus Carligi tiniformasinin giydirilmis oldugunu, Sevres miizakere-
lerine katilan Ermeni temsilcisi Bogos Nubar'in kendilerinin savagan taraf olduk-
larint beliretigini, Fransa Cukurovadan gekilirken bu “ Anadolu Ermenisi askerle-
rinden” bir bolimiinii Fransa'ya getirdigini, Fransadaki mezarliklarda “Fransa
icin 6len Ermeniler’e” ait anit mezarlar bulundugunu, bu nedenle Ermeniler’e
yakinlik duymasina sagirmadigimy; ancak, tarihin tek yanl olarak okunmasina
karst oldugumu; bugiinkii amacimin kendisine okumak istemedigi veya varligi-
nt bilmedigi bazi tarih sayfalarini hatrlatmak degil, Avrupa Parlamentosu Bas-
kanina bir nezaket ziyareti yapmak oldugunu ve bu konuda daha fazla ayrinuli
bilgi istiyorsa, ileride sunmaga hazir bulundugumu séyledim.

Bu ziyarette bana Fransizlar Ermeni sorununu Avrupa Parlamentosuna getirme
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Avrupa Parlamentosunun 1987 Yilinda Aldii “Ermeni Sorununa Siyasal Coziim” Bashkli Karanin Gykisii

konusunda kararli bulunduklarini agikea belitmis oldu. Ik girisimlerini 1981
yilinda Fransiz Parlamenter Jaquet'nin “Ermeni halkinin duramu” baglikls bir ka-
rar tasarist ile yapmuglardi'. Daha sonra, Sosyalist Grup adina Fransiz Parlamenter
Bayan Duport ve Belgikalt Parlamenter Glinne imzasiyle bir karar taslagi sun-
muslard: 2. Haziran 1984’te secilen yeni AP’nin Sosyalist Grubu adina ise Fransiz
Parlamenter Saby ve arkadaglar1 Ermeni karar tasarisin1 yinelemislerdi.

1984 baslarinda Ermeni konusunda rapor yazmak icin gérevlendirdikleri Fransiz
parlamenter Israel raportdrlitkten ¢ekilmigti. Saniyorum, “soykirtmina ugramig
olmak” niteligini Ermenilerle paylasmak istemeyen Musevi lobisi de kendisini
etkilemisti. Monsieur Israel kabul etmeyince, bu kez Belgikali Parlamenter Bay
Vandemeulebroucke ile anlagmiglar. Adi gecen -0 dénemde- asirt sagci, Flaman
milliyetgisi ve 1kt olarak bilinen Vlamski Blok partisinin iiyesiydi. Raportorlitk
gorevine Ocak 1985 ‘te atanmasini izleyen giinlerde Vandemeulebroucke’yi bir
ogle yemegine davet etim. Yazacag rapor konusunda istedigi tiim bilgi ve bel-
geleri iletmege hazir oldugumuzu vurguladim ve Tiirkiye'ye gelerek Ermeni
cemaati dahil tiim ilgili ve yetkililerle goriigebilecegini, arsivlerimizde inceleme
yapabilecegini, kendisinden objektif olmasini, iddialar1 ve kargt gbriisleri rapo-
runa almasini bekledigimizi; ayrica yazacagi raporun, Ermeniler adina hareket
ettiklerini ifade eden terdr gruplarinin kanli eylemlerinin Tiirk ve diinya kamu
vicdaninda agug derin yaralarini sarmaya yardimci olmasini bekledigimizi; ra-
porunun Ermeniler ile Tiirkler arasinda bir diyalog ve kargilikli anlayis havasi-
nun olugmasina yardimet olma sansinin bulundugunu; -sorusu iizerine- kimsenin
bellegini silmesini veya gegmisteki elim olaylari yok saymasini beklemedigimizi,
ancak raporunun, kimi tarih¢i ve politikacilar tarafindan okunup incelenmesi
reddedilen tarih sayfalarina da yer vermesi gerektigini, tarihin tiim yaprakla-
rinin ve olaylarin nedenlerinin birlikte okunup incelenmesini istedigimi sdy-
ledim. Aksi takdirde, kisiler kendi kendilerini tatmin etmek ve dnyargilaring
giiclendirmek icin tarih okuma durumunda kalacaklardi.. Ayrica, muhatabima
Soykirimi S6zlesmesinin esaslarini anlattim; kendisinin ne yetkili yargig, ne savci
ne de avukat oldugunu; Avrupa Parlamentosunun  da bir mahkeme olmadi:-
n1, soykiriminin bir hukuki terim oldugunu; bu sucu bireylerin isleyebildigini,
bir siyaset¢inin hukuki bir konuda ~bugiin artik hig biri yasamayan zanldarin
savunmalarini dinlemeden- hiikiim verir gibi rapor yazmasinin ve hitkiim ver-
mesinin de hukuka aykir1 bir tutum olacagini belirttim. Muhatabim, Ermeniler’e
yapilan katliamlarin cezasiz kaldigini duydugunu, bu hususu ele almak istedi-

1 Doc.1-782/81 sayili belge
2 Docl-735/83 sayih belge
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gini sylemesi iizerinde, yaklastk 1300 Osmanli yoneticisinin tehcir sirasindaki
usulsiizlitkler nedeniyle -biiyiik bir boliimii Ittihat Terakki donemi Mahkemeleri
tarafindan- mahkum ettigini, bir béliimiiniin idam edildigini, diger bir kisminin
yargilanmak {izere Malta’ya siiriildiigiinii , ancak aleyhlerinde hig bir delil bulun-
madigs icin serbest birakildiklarini anlatum. Bu ilk gdriismede muharabim, da-
vetimizi kabul ederek Tiirkiye'ye gelecegini sdyledi ve objektif davranacagindan
emin olmamizi istedi.

Ancak, Bel¢ikali Parlamenteri iilkemize hi¢ bir zaman gelmedi; neden geleme-
digini agiklamadi. Zaman ilerledikge, raportdriin diyaspora tarafindan kullanilan
bir “akt6r” oldugu daha iyi anlagildi. Odasinda benimle gdriismeyi kabul etme-
di; Parlamento kantininde yaptgimiz konusmalarda yaninda hep bir “parti
komiseri” vardi; bu zat sesini ¢ikarmadan konusmalarimizi dinlerdi. Ben ra-
portdre, Snemli bir gérev Gstendigini, yazacagi raporun Tiirkler ile Ermeniler’i
birbirlerine yakinlagtirma iglevinin de bulunabilecegini soyledim, hing ve intikam
kiileiiriine  degil, baris kiiltiirtine katkida bulunmasini ssrarla istedim ve rapo-
runda yararlanmak tizere kendisine belgeler kitaplar verdim. Zaman ilerledikce,
raporunda ele almakta oldugu hususlar hakkinda bize de dolayli yollardandan
bilgi ulasmaya basladi. Bunlar arasinda, sahteligi saptanmus belgeler ve 6rnegin
Birlesmis Milletler Teskilatt Ekonomik,Sosyal Konsey Insan Haklari Alt Komi-
tesinin soykirtmu savini kabul ettigi gibi gergek digt savlar vard: . Bitiin bunlan
inceledik ve yaklasik 200 sahifeyi bulan kargt belgeler hazirladik. Bu belgeleri
hem Belgikali raportére, hem de diger parlamenterlere dagicuk. Bir boliim parla-
menterin posta kutularindan aldiklar: belgeleri, okumadan, dokiiman dagitim
bolimiiniin yanindaki bityiik ¢op kutusuna atugini gézlemledik; zira parlamen-
terlerin, kendi 6ncelik alanlart disindaki belgeleri okuyacak zamanlari yokeu. Her
glin kendilerine kilolarca mektup ve belge geliyordu. Ayrica, o dénemde, Avru-
palt Parlamenterlerin bir boliimii, Pazartesi giinti aksam tizeri Strazburg’a geliyor,
oturuma katilma defterini imzalayarak gidiyor, daha sonra Cuma giinii gelerek
yeniden imza ediyor ve orada bulunmusgcasina 5 giinlitk ytiklii yevmiye aliyordu.
Posta ve belge kutulart bu nedenle de doluyor, tagtyordu.

Avrupa Parlamentosuna o donemde secilenler, yaklasik 50-60"1 diginda, iilke
parlamentolarina secilemeyen ikinci sinif politikacilardi. Bu gozlemlerimiz nede-
niyle, iletmek istedigimiz bilgi ve belgelerin parlamenterlerin kendilerine degil,
siyasi asistanlarina ve hatta bagli bulunduklar: siyasal grubun danigmanlarina
yollanmasinin daha yararli olacagin: 6grendik ve onlarla da temaslar kurduk. O
donemde yaklagitk 100 Avrupa Parlamentosu iyesi ile bu konuyu yiizyiize go-
riistiim. Bu konusmalarda, Fransiz parlamenterlerin digindakiler, goriislerimizi
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anladiklarini, ancak konunun Avrupa Parlamentosu Fransiz iiyelerinin dnce-
likli sorunu oldugunu, Fransizlar's Yunanlilar'in  destekledigini; Parlamentoda
verilen kargilikli ddiinlerin ve olusan dengelerin, Fransizlar'in bu talebine karsi
koyulmasina imkan tanimadigini,

Ziral bu korllu?un iil%geé z;‘:_Vfuti:a . Bu ziyaret te bana Fransizlarin Er-
Parlamenterleri nezdinde hig bir 4 yani® oo rynuny Avrupa Parlamen-

onceligi bulunmadigini sdylediler. : .
Aynca, Avrupada 1915% Erme- | tOSUNA getirme konusunda kararl

nilerin  bityik katliama maruz | Dulunduklarini agikca belirtmis oldu.
kaldiklari yolunda olugmus genel

bir kaninin bulundugunu; Avrupa Parlamentosunun aldigt bu gibi  yapurimi
olmayan siyasal kararlara da pek fazla 6nem vermememizi belirttiler. Konunun
AP’da ele alinmasina karg: olanlarin temel gerekeesi,, parlamentonun tarihi yar-
gilayacak bir yer olmadig1, gecmise yonelik siyasal ling yapilmasina karst bulun-
malariydi. Reddedenler meseleye esastan degil, usulden karsi cikiyorlardi. O dé-
nemde ayni sikinulart yasamis bulunan Osmanli Miisliimanlarinin gektiklerini,
6rnegin Nisan 1915’te Ermeni kitalarinca yapilan Van katliamini ya bilmiyorlardi
ya da fazla 6nemsemiyorlardi. Fransiz Parlamenterler ise son derecede kaypak
davraniyorlar ve bu dosyanin kendileri igin bir i siyaset meselesi oldugunu,
bugiinki Tiirkiye’yi hedef almadigini séyliiyorlards; bu konudaki 6nyargilart cok
giiclitydii; kargt goriisleri duymak bile istemiyorlardi.

O dénemde, kani olusturma ve kant degistirme ydntemleri konusunda sosyal
psikoloji kitaplarini ayrinuli bigcimde inceledigimi ve bu arastirmanin benim
i¢in ¢ok yararlt oldugunu belirtmeliyim. Meslegimiz muhatabimiz: ikna etmeyi
de icerdiginden, tiim gen¢ diplomatlara sosyal psikoloji égretilmesinde biiyiik
yarar oldugunu disiiniiyorum.

Biz gene konumuza d6nelim. Vandemeulebroucke raporu kanimca Ermeni di-
yasporast tarafindan kaleme alindi. Rapor bagtan asag: yanli ve hatali bilgilerle
doluydu. Rapor Avrupa Parlamentosunun Siyasal Komitesine sunuldu. Komite-
nin Lahey'de yapilan toplanusinda, AP’nin bir tarih kurumu olmadigi ve tarihi
yargilayamayacagi temel gerekgesi agir basti ve rapor bir oy farkla reddedildi.
Hatta, Siyasi Komite Bagkan (Italyan) Formigoni'nin -yanhslik olmasin diye oy-
lamayt iki kez- yaptirdigini, her iki oylamada da ayni red sonucunun ¢ikugini,
toplantinin ses bandlarini bizzat dinledigim icin, bu konuda hig bir kugkum yok.
Toplanu ile ilgili ses bandini bize o salonda bulunan bir yetkili ayni giin iletmisti
I¢tiiziige gore bir raporun Komitede oylanarak reddi, onun giindemden ditsmesi-
ni ve bir daha ele alinmamasin: gerektiriyordu. Esasen Komite Baskani da, ikinci
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oylamay1 yaptirmadan dnce bu hususa dikkat ¢ekmisti. Ancak bir hukuk kurumu
oldugu iddia edilen Avrupa Parlamentosunda isler istenildigi zaman hukuka
uygun yiriitiilmeyebiliyordu. Netice itibariyle orast bir siyaset arenastydi ve her

tiirlii manevra gecerli olabiliyor-

Avrupa Parlamentosuna o ddénem-:  du. Tiirk parlamenterler AP iiyesi
de secilenler, yaklasik 50-60"1 dr: olmadiklarindan meydan aleyhi-
sinda, Ulke parlamentolarina seci-: mizde olanlara kalmigti. Raporun

yeniden goriisiilmesi icinKomite
Bagkanina baski yapildi. Ancak
Siyasi Komite Bagkant Formigoni
konuyu yeniden giindeme alma konusundaki baskilara direndi: “rapor oyland:
ve bu konu kapanmasty” dedi. Bu kez Formigoni'nin gérev siiresinin dolmasin
beklediler. Adt gegenin yerine yine Italyan olan Ercini geldi. Ercini’yi de tani-
yordum; kaypaku; yiziiniize giilen, ardinizdan bagka is yapan biriydi. Raporun
yeni baskan tarafindan —yeni bir konu imis gibi- tekrar Siyasi Komite giindemine
alindigini duyduk. Dost parlamenterler konuyu Tiizitk Komitesine getirmek
istediler. Tiizitk Komitesi bagvuruyu ele almayi reddetti.

lemeyen ikinci sinif politikacilard.. :

Siyasi Komite yeni Bagkan: Ercini de Vandemeulebroucke raporunu yeniden
giindemine ald. Siyasi Komite iiyesi olan -daha sonra Avrupa Parlamentosu Bas-
kanlig1 gérevini de yiiriitmiis olan- Alman Klaus Haensch'in ¢abalariyla raporla
ilgili karar taslagindan soykirimina yapilan auflar ¢ikaruldi. Fransizlar nce buna
itiraz ettiler; sonra Genel Kurula geldigi zaman, nasil olsa degisiklik nergeleri
ile istedikleri sozleri buraya sokabileceklerini tahmin ederek Komitedeki degi-
sikliklere razi oldular. Siyasi Komite iiyelerinden rapora ilk toplanuda karsi oy
verenlerin bir boliimii  bana gelerek tehdit edildiklerini bu kez toplanunin ya-
pilacagi oylamaya kaulamayacaklarini, esasen yapilanlarin  tiim kurallara aykiri
oldugunu séylediler. Rapor ve karar taslags Siyasi Komiteden gecirildi ve Genel
Kurula getirildi. 18 temmuz 1987 giinii Avrupa Parlamentosunun etrafi gesitli
yerlerden gelen Ermeniler tarafindan sanlds. Bir gece kente inen Ermeni gruplar:
her sokak bagina ilanlar yapistirmislardi. Fransiz polisi hi¢ bir 6nlem almamust.
Oturuma ¢ok az sayida AP parlamenteri kauldi. Parlamento oturumu sirasinda,
disartya konan bir kiirsiide konugmaya gelen Fransiz parlamenterler icerde olan
biteni yagmur altinda bekleyen gostericilere anlattlar. Bunlar Ermeni tezini des-
tekleyenleri alkisladilar, destek vermeyenleri yuhaladilar. Parlamento igine sizan
teroristler bazt parlamenterleri tehdit ettiler; 6rnegin Alman Wedekind kiirsiiye
ctkarak silahla tehdit edildigini, bunun bir skandal oldugunu agiklad: ve bu ko-
sullarda meselenin goriisiilemeyecegini soyledi. O oturum igin 6zellikle baskan-
lik kiirsiisiine oturtulan Fransiz parlamenter Sosyalist Grup tiyesi bayan Pery bu

1
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gelismelere kulaklarini tikadi. Ayni sahis  ic tiizitk kurallarin: cignereyek, bir
6gle tacili sirasinda, Tiirkiye'nin PKK’l teroristlere karst yaptigi harekat kinayan
bir karar tasarisini da oldu bittiye getirerek, tiim itirazlara ragmen, yaklagtk 40
kisinin bulundugu AP Genel Kuruluna oylatip gegirmisti. Ozetle, hersey Erme-
ni diyasporasinin giidiimiindeki Fransiz parlamentetlerin  kurduklari senaryoya
gore gelisti. Vandemeulebroucke'nin “Ermeni Sorununa Siyasal Coziim” baslikls
raporu ve buna iliskin  karar taslagina Genel Kurul oturumu sirasinda énerilen
agurlasurict degisiklik nergelerinin hemen hepsi kabul edildi ve boylece karar
Avrupa Parlamentosu tarafindan kabul edildi. Bu karar benim igin ve yukarida
anlatugim gergekleri bilenler bakimindan, Avrupa Parlamentosunun yiiz karast-

dir ve kirli bir kagit mendilden daha degersizdir.

Simdi de AP tarafindan kabul edilen kararin igerdigi hususlari 6zetlemeye ve
kisaca yorumlamaya ¢alisayim. Bu temrin, karar taslagini hazirlayanlarin ve onu
agirlasurarak degistirenlerin Tiirkiye'ye karsi tutumlarint ve beklentilerini anla-
mamiza yardimct olacakur. Karar taslagina Genel Kurulda eklemeler yapildi-
gindan, nihai metin son derecede kangiktir; asagidaki incelemede ayni konuyu
ele alan, fakat metinde birbirini izlemeyen farkli fikralar bir araya getirilmis ara
bagliklar tarafimdan konulmustur.

Soykirim: ve Tanimanin Sonuclar:

Ermeni tarafi bu sorunun 1948 Soykirimi Sézlesmesi cergevesine giren bir soy-
kirimi oldugu kanisindadur;

Tiirk Devleti ise soykirimi savint dogru bulmadig icin reddetmekredir.

(1lk metinde bu iki fikrada taraflarm goriisleri ayrr ayrt verilmekte ve denge sag-
lanmaktaydy; Genel Kurulda karara eklenen asagidaki fikra ile olaylarn soykirimz
olduguna’inanildigs” belirtilmis oldu;

Avrupa Parlamentosu 1915-1917 yillar: arasinda Osmanli Imparatorlugu top-
raklarinda yasayan Ermenileri ilgilendiren elim olaylarin 9 Aralik 1948 tarih-
li Soykirimi Sozlesmesi baglaminda  soykirimi olduguna inanir (Ingilizce “be-
lieves”). Bununla birlikte bugiinkii Tiirkiye'nin Osmanlt Imparatorlugundaki
Ermenilerin yasadiklai trajediler konusunda sorumlu tutulamayacagini kabul
eder (Ingilizce : recognizes) ve bu tarihi olaylarin soykirtmi olarak taminmasinin
gliniimiiz Tiirkiye'sine karst hukuki ya da maddi taleplere dayanak olusturmaya-
caginin alen cizer;

(Bu maddenin sonundaki, ‘Soykirimz taninmasinin hukuki ve maddi sonuglar:
bulunmayacakinr” sizciiklers, tanimanin souglars sadece manevidir diisiincesini yan-
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sitmaktadr; Ermeni rgiitlernin sozciileri ise, “soykirzminin Tiirkiye tarafindan ta-
minmasimn tazminatla ilgili sonuclars bulundugunu ve bu tagminann odenmesin-
den Tiirkiye Cumburiyeti Hitkumetlerinin sorumlu olmast gerektigini” belirtiyorlar.
Kararin kabuliinden sonva yaptigim goriismelerde, ”Avrupa Parlamentosu soykirimin:
tanmir” (recognizes) ifadesinin kullanilmamss bulunmasina dikkatimi ceken paria-
menterler de oldu; tanima yetrine bunu saglayabilmisler...

Kamimea, AP bu karar: almakla 1948 Sizlesmesini yanlss yorumlamss ve Sozles-
meye aykirs hareket etmistir. Zira, soykirimz sugunun islenip islenmedigini yetkili
Mabkeme saptar; siyasal bir kurum olan Parlamento degil. Bu hatals yorumu yapan
Sozlesmeye Taraf bir Devletin Hiikumeti olsayds, diger Taraf Devletlerin bu yanls
yoruma karsi dogrudan dogruya Labey Adalet Divanina — altinz ciziyorum : icerik
yoniinden degil, usul batast yaprhmakta oldugu gerekcesiyle - basyurma hakk: dogar-

di)

Tarihi agidan isbatlanmus olan Ermeni sovkirimi, ne siyasal agidan takbih edil-
mistir ne de uygun bicimde telafi olunmustur.

(Bu fikra ile hukuksal bir terim olan soykirimi  hukuki cerceveden cikarilarak,
taribi ve siyasal cerceveye oturtuluyor. “larihi agidan isbatlanmas” denilerek, kimi
tarihgilerin “olaylar bir soykirimidir” diisiincesinin kant olugturdugu vurgulanzyor.
Abksi yonde diisiinen taribeilerin goriisii yok ve geglersiz saytlzyor. Bugiin de ayn: yak-
lasim devam ediyor. Ornegin olaylarin soykirims olarak nitelenemeyecigini ileri sii-
riilen bazi yabanci taribgiler (Justin Mc. Carthy, Bernard Lewis, Shaw v.b.) Tiirk
Hiikumetinin ajanlar: sayilyyor; bunlarin goriigleri tartislimadan reddediliyor; bu
goriigleri savunan taribgiler, kars: tarafin diizenledigi bilimsel (1) toplantilara davet
edilmiyor; bu gériigleri dinlemekten bile korkuyorlar. Ayrica, bir nce bu fikradaki
“wygun bicimde telafi” (Ingilizcesi “due compensation) ifadesi, “hukuki ve maddi
taleplerde bulunulamayacags” biikmii ile agik celiski olusturuluyor. Boylece razminat
isteyenler taraflar da “wygun telafi” terimiyle tarmin  edilmek isteniyor)

Tiirkiye 1915 soykirimini tanimamakla, Ermeni halkini kendi tarihinden
mahrum eylemeye devam etmektedir.

( Bu fikra ile, adeta, Tiirkiyenin, ‘psikolojik bubran” icinde bulunan Ermeniler’ te-
davi edici adim atmast isteniyor; bir dnce sundugumuz fikrada soykirimz icin 1915-
1917 deniyordu, burada sadece 1915 deniyor; “Ermeniler’in tiim felaketlerinin
kaynagimin Tiivkiye” oldugu yolundaki diyaspora iddiast buraya yansinilmas oluyor;
yoksa herbangi bir dilkenin baska bir iilkeyi, kendi tarihini istedigi gibi okuyup an-
lamak ya da yorumlamaktan mahrum kilmas: mimkiin degildir. )
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Ermeni soykiriminin Tiirkiye tarafindan taninmasi Ermeniler’e yonelik ma-
nevi tatmin saglayacak insancil bir eylemdir bir ve bu Tiirk Hitkumetine geref
verecektir;

Aviupa  Topluluklari  Konseyi- §Blr_ hukuk kurumu oldugu iddia
nin, simdiki Tirk Hilkumetinden  : edilen  Avrupa Parlamentosun-
1915- 1917 arasinda Ermeniler'e da isler istenildigi zaman huku-
yapilan soykirimint tanimasini ve ‘ ka uygun yurutulmeyeb"wordu

Tiirkiye ile Ermeni temsilcileri ara-
sinda siyasal bir diyalog kurulmas i¢in acilim yapmasint saglamasin: talep eder.

( Burada soykirimz yeniden 1915-1917 dinemine ¢ikarizyor. Ziva, Ermeni cete-
lerinin daba sonra, drnegin Istiklal Savag: sirasinda yaptiklario katliamlar dénem
dist brrakilryor. Ancak 1915 Nisaninda yapilan Van katliam: unutuluyor; zira o
(basinda Osmanly Mebusan meclisi iigyesi Ermeni mebuslarin komutasindfaks Rus
ordusuna !l havale olunmak istenmekte. AP’ nun, AT Konseyinin Tiirkiyeye bask:
yaparak bu tanimay: saglamas: ile ilgili ralebine Konsey wymamagter. Bu konuda
Tiirkiye nezdinde bir givisim yapilmamastsr. Tiirk Hiikumetinin Ermeni temsilcileri
ile diyaloga girmesi cagrisinda ongoriilen Ermeni mubatap ta,herbalde, o dinem-
de daba bagimsizliging kazanmamas olan Ermeni Cumburiyeti degil, diyasporadaki
Ermeni gruplarider. Bunlardan bir boliimii terorii agikea manen ve maddeten des-
teklemisti.)

Ermeni Terér Eylemleri-Yahudi-Ermeni Paralelligi Olusturulmas:

1973-1986 yillar1 arasinda  Ermeni gruplar: tarafindan yapilan ve sucsuz kur-
banlarin 8liimii ya da yaralanmasi ile sonuglanan ve Ermeni halkinin biiyiik
cogunlugu tarafindan esefle kargilanan ¢ok sayida saldiriyr yapan Ermeni grupla-
rinin terorizmine derin esefle kargilanir ve  kinanir;

Ermeni halkini temsil etmeyen miinferit gruplar tarafindan yapilan her tiiri
siddet ve terorizmin herhangi bir bicimi siddetle kinanir; Turk ve Ermenier ara-
sinda barigma ¢agrist yapilir. Tim Tiirk Hukumetlerinin Ermeni sorunu konuda-
ki inatgt tutumu gerginligi ¢ozmege yardimer olmamistir. Topluluk tiyesi Devlet-
leri Ermeniler’e ve Yahudiler'e karsi uygulananlar basta olmak iizere XX yiizyilda
yapilan soykirimi ve insanhiga karsi suclart anma giinii yapmaga davet eder

(Kararin bu dort fikrasi, AP igindeki dengeleri yansitmaktadsr. Birincisinde Er-
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meni terorizmi kinanmakta, ikincisinde bu terér olaylarinin miinferit olaylar oldu-
Gu belirtilerek terdr tahfif edilmekte, iigiincii fikrada da Tiirk Hiikumetlerinin inater

Hersey Ermeni diyasporasinin giidiimiindeki Fransiz :
parlamenterlerin kurduklarn senaryoya gore gelisti. :
Vandemeulebroucke'nin  “Ermeni Sorununa Siyasal :
Cozim” baslkl raporu ve buna iliskin  karar tasla-
gina Genel Kurul oturumu sirasinda énerilen agirlastr :
rict degisiklik Onergelerinin hemen hepsi kabul edildi. :

tutumundan vaz-
gecmemis  olma-
sinin gerginligi
azaltmadig  ileri
stiriilmekre ve boy-
lece teror bir yan-
dan fmanmakia
, Ote yandan o
eylemin  gerek-

gesinin bulundugu belirtilmis olmaktadrr. Ermeni teror olaylarmdan hemen sonra
Avrupadaki televizyon, radyo ve gazetelerin tutumu da bundan farkls degildi. Bun-
lar terdr olayini Ermeni iddialarin: yansitmak icin bir firsat telakki eylemekteydiler.
Gordgtiigiim  pek cok Avrupals parlamenter, bunun  siyasal bir kompromi metni
oldugunu, Fransizlars ve Yunanlilar: tatmin etmege yonelik bulundugunu vurgula-
dilar ve “ giildiiler’.)

Tiirkiye'yi Kinama Konusunda Torba Paragraflar

Tiirkiye'nin uluslararast hukukun ilkelerini uygulamaktaki duraksamasi, Yuna-
nistan ile goriig ayriliklari, Kibrista isgal giiclerini bulundurmaga devam etmesi,
Kiirt sorununun varligini inkar eylemesi, Tiirkiye'da parlamenter demokrasi bu-
lunmayist ve bagta dinsel dzgiirlitk olmak tizere bireysel ve kollektif dzgiirlitklere
saygida kusur edilmesi  ve Jon Tiirk Hitkumetince Ermeni halkina yapilan soyki-
rimunin simdiki Tiirk Hitkumeti tarafindan reddedilmesi Tiirkiye’nin Topluluga
kaulmas: olasiliginin degerlendirilmesinde onarilamayacak engeller olusturmak-
tadir.

(Bu fikra bir torba paragraftir. AP Tiirkiye ile ilgili olarak her aklina geleni bu
torbaya doldurmakta ve Nisan 1987 de tam iiyelik baspurusunu yapmas bulunan
Tiirkiyeye o dinemde duyulan red arzusuny yansitmaktadyr. llgi cekici terim, “ona-
rilamayacak engellerden” soz edilmis bulunmasidsr.)

Gegmisteki bu olumsuz olaylarin ve belirgin bir kimligin gelistirilmesinin, azin-
lik haklarinin giivence altina alinmasinin va halkin insan haklari ile ve medeni
haklarini kisintisiz olarak kullanmasinin Avrupa Insan Haklari Sézlesmesinin ve
onun Eki olan bes Protokolun geregi oldugunun bilincinde olarak;

( Bu da torba fikradsr ve Avrupa’nin “wygarlastirics” misyonunu yansitma arzusunu
yanstiir,)
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Tiirkiyedeki  Gayrimiistim Azinliklarin Haklar: ve Kiiltiirel Mirast

Tirkiyeden AT tiyelerinin pek cogu tarafindan da imzalanmis olan 1923 Lozan
Anlagmasinin 37-45 maddelerisnde kayitlt gayri miislim azinliklarin korunmas:-
na iligkin hiikliimlere sadik bir bicimde uymasini talep eder;

(Tiirkiye ile herhangi bir rapor, bir karar taslags ya da bir soru énergesi AP oniine
geldiginde, oradatki Tiirk karsitr Yunanl gruplar bunu Tiirkiyeyi karalamaga yéne-
lik bir firsar addederler. Yukaridaki fikra da Yunan parlamenterlerin talebi iizerine
karar metnine konulmustur)

Tiirkiyeden Ermeni azinliga, kimlikleri, dilleri, dinleri, kiiltiirleri ve okul sis-
temleri agisindan hakkaniyete uygun muamele etmesini ve Tiirkiyede bulunan
Ermeni dinsel mimari mirasinin korunmasi ve Ermeni anitlarinin bakimi konu-
sunda iyilestirme saglamasint talep eder ve Toplulugun bu konuda Tiirkiye'ye
uygun bir katkiyr nasil saglayabilecegini incelemesini talep eder; Tiirkiye'de anit-
larin korunmasinin Ermeni dinsel mimari mirasinin  bakimi ve siirdiiriilmesi-
nin, bugiinkii Tirkiye topraklar: {izerinde ytizyillar boyu gelismis olan ve Hris-
tiyan azinliklarin bir parcasini olugturdugu tiim uygarliklarin kiiltiirel mirasinin
korunmasina ydnelik daha genis bir politikanin bir parcast olarak griilmesi
gerektigini miitalaa eder ;

Bu nedenle Topluluktan, Tirkiye ile Ortaklik Anlagmasinin, bu iilkede bu-
lunan Hristiyan ve Klasik, Hitit, Osmanlt v.b. uygarliklardan kalan yapitlarin
korunmas: ve genel olarak acik tutulmasini kapsayacak sekilde genisletmesini

talep eder.

(Bu iig fikra, kabul eden kararin degisik yerlerinde bulunmaktadr. Birinci fikra
konusunda Tiirkiyedeki Ermeni toplumunun goriigii alimmamastir. Bu fikra Ermeni
diyasporasimin savlarini yansitmaktadsr. Bu konuda Tiirkiyedeki Ermeni toplumu
sozciisii tarafindan  yapilan wyaridar ne raportor ne de AP tarafindan gz iniine
alinmagtrr. Kararda sadece Tiirkiyedeki Ermeni kiiltiivel mirasina yollama yapilma-
sindan memnun olmayan Yunaniilar ve kendilerini destekleyen kimi pariamenterler
de, tiim Hristiyan mirasina atif yaparak sorunu bir Hristiyanlk mirast haline
getirmek istemislerdir.)

Iran'da ve Sovyetler Birligindeki Ermeniler

Sovyetler Birliginde Ermeni halkina kargt uygulanan birteysel ézgiirlikk ihlal-
lerini kinar;

Ermeni Arastirmalari 2 71
Yaz 2005, Cilt 5, Say1 18 f



72

Pulat TACAR

fran'daki Ermeni toplumunun Ermeni dili ve kendi dinlerine uygun bicimde
kendi egitimleri alaninda halen karsilagmakta bulunduklan giicliiklere dikkat
ceker.

(Bu fikralar da diyasporanin talebi iizerine karara alinmugstrr)

Nibai Hiskiimler

Avrupa Parlamentosu Tiirk ve Ermeni halklari arasinda yapilacak miizakerelerle
ilgili girigimlere ciddi katks saglamayn iistenir; AP Baskanina, bu karari,Avrupa
Komisyonuna, Avrupa Konseyine, Siyasal ibitligi cercevesinde toplanan Disisleri
Bakanlarina, Avrupa Tiirkiye Ortaklik Konseyine, Tiirk, Iran ve Sovyetler Birligi
Hitkumetleri ile Birlesmis Milletler Genel Sekreterine yollama talimatini verir,

(Avrupa Topluluklar: bu kavar konusunda herbangi bir islem yapmamastir. Konu
daha ilerideki yillarda yeniden Avrupa Partlamentosu catist altinda giindeme getiril-
mistiv. Ermenistan Cumburiyeti yetkilileri bu karara dayanarak Tiirkiyenin Ermeni
soykirimans tanimadan Avrupa Birligine tam iiye olamayacags kanisini tasimakta-
darlar ve bu konuda kimi Fransiz parlamenterleri ve bagta Patrick Deveciyan olmak
tizere bazr Fransa Hiikumetleri Bakanlar: tarafindan kendilerine givence verildigi-
ni soylemektedirler. Bu baglamda, Fransiz Bakanlardan Nicola Sarkozynin Alman
CDU lideri Angela Merkel ile Tiirkiyenin tam diyeliginin engellenmesi konusunda
yaptuge goriismede, Ermeni konusunun da dile getirildigi ve Alman Parlamentosu
tarafindan alinan kararin  harekete gecivilme nedenlerinden birinin de bu oldugu
Fransiz ve Alman gazetelerine yanimss haberler arasindadsr.)

Sonug

Avrupa Parlamentosu son olarak Eylul 2005'te Tiirkiye konusunda aldig: ka-
rarda, 1915 olaylarinin  soykirimi olarak kabul edilmesinin Tiirkiye'nin Avrupa
Birligine tam {iye olmasinin sart oldugunu belirtmigtir. Avrupa Parlamentosu
kararlarinin baglayici olmadigy ileri stiriilmekte ise de, Avrupa Parlamentosu-
nun Tiirkiye'nin tam tyeligine son asamada onay verecek ve bu karar giindeme
getirilerek gereginin yapilmasi istenecektir. Gerginligin azaltilmasi icin AP ile
bu konuda zaman gecirmeden diyalog aranmali, "sorunun tarihgilere havale
edilmesi ve tiim arsivlerin acilmas, ortak tarihgileri komisyonu kurulmasi” séy-
lemimize ek olarak, Tiirkiye Cumhuriyeti Hitkumetlerinin, 1915 olaylarin:
hukuken soykirimi olarak nitelemelerinin neden miimkiin olmadig: anlatilma-
ya ¢aligtimalidir.
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Avrupa Parlamentosunun 1987 Yilinda Aldigr “Ermeni Sorununa Siyasal Coziim"” Bashkh Kararin Qykiisi

Halen Tiirk Hitkumetlerinin ve Tiirk halkinin biiyiik cogunlugunun  turumu,
Avrupalilar tarafindan " inkarcilik” olarak nitelenmektedir; ancak bu tutumun
hukuki, psikolojik ve tarihsel gerekgeleri tam olarak anlatilamamistir. Ote yan-
dan, ornegin, Alman Parlamentosunun Haziran 2005'te aldigt karar da Tiirk
medyasinda "soykirimi sugu islendiginin Bundestag tarafindan kabul edildigi"
biciminde yer almaga devam etmekredir. Oysa, Alman Parlamentosu kararinda
Osmanli déneminde soykirimu iglendigi ifadesine yer vermemege dikkar etmistir.,
Alman Parlamentosunun kararina kesinlike onay vermemekle birlikte, bunun
onemli bir ayrint oldugu kanisindayim. Zira, igine girigmis bulunan ¢ikmain
en 6nemli unsuru "soykirimt" savidir. Bu sav denklemden cikarilabilirse, elim ta-
rihi olaylarin bu konuda griis olusturmus bulunanlarca daha objektif bigimde
ele alinmast miimkiin olabilecek; en azindan olaylarin farkl degerlendirmelere
tabi tutulabilecegi kabul ettirilmis olacaktir.

Tiirkiye'nin bu alanda Avrupa Parlamentosu ve diger Parlamentolar ile diya-
log arayigini baglatabilecegi  kurum, TBMM ve AP-Tiirkiye Karma Parlamento
Komisyonudur. Bu ¢ergevede "soykirimi sorununun hukuksal oldugu, bugiin
hayatta bulunmayan zanlilarin, savunmalart bile alinmadan giyaplarinda yas-
gilanip soykirimu iglemis ilan edilemeyecekleri, soykimi sugunun dgelerini  ve
bu alanda karar vermege yetkili yarg: organlarini da belirlemis bulunan Soyki-
riminin Onlenmesi ve Cezalandirilmasi Sozlesmesi hiikiimlerinin olusturdugu,
bu Sozlesme kurallarinin iyi incelenmesi gerektigi, Sézlesmenin koydugum ku-
rallarina aykiri hareket eden Hitkumetlerin i ise Lahey Adalet Divanina sikayet
edilebilecekleri” hususu vurgulanmalidir.  Ote yandan, 1915 olaylarinin  Er-
meni olsun, Miisliiman olsun tiim Osmanli yurttaglart bakmindan biiyiik bir fa-
cia oldugunun yadsinmadigi, benzer olaylarin bir daha tekerriir ememeleri icin
gereken onlemlerin alinmasi ve bu alanda egitime de dncelik verilmesi gerektigi;
ancak, uluslararas: ve ulusal ceza hukuku cergevesine giren bir konuda hukuk
devleti ilkelerine bagli bir Hitkumetten , baski ile siyasal karar alinmasinin bek-
lenemeyecegi, boyle bir baskinin hukuka ve hakgaliga aykiri oldugu, ulusumuz
tarafindan da benimsenmeyeceginin kesin bulundugu; sorunun etik ve atalara
yonelik manevi sorumluluk alaninda ise her bireyin ve hatta grubun elde var
olan verilere gére bir kani olusturacag: ve bu kanisint gerekgeleri ile duyurma-
sinda zgiir olmasi gerektigi, toplumun belleginin silinmesinin beklenmedigi,
ancak gerek bellegin gerek tarihsel verilerin selektif bicimde ele alinmamasini
istedigimiz,  olusturulmug dogmalarin bagkalarina zorla kabul ettirilmesinin
miimkiin olamayacags, bu yolda israr edilmesinin yeni uyusmazliklar yaratmakea
bulundugu muhataplarimiza gerekeeleriyle ve sabirla anlatilmalidir.
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) D_OGU ANADOLU'DAKI ERMENILER'IN VE DIGER GAYRH
MUSLIMLER'IN DEVLET HIMAYESINE ALINMALARI (XVI. YOZYIL)

Erdal ILTER
Tarihgi, Yazar

Girig

Oz: Bu makalede Tiirklerin ilk defa hangi taribte Dogu v Giineydogu Anadolu’ya
yerlestiklerinden, Tiivkiyve ve Tiivkmen idilkesi terimlerinin hangi dinemde lulla-
nilmaya baglandigindan ve Dogu ve giineydogu Anadolu'nun Osmanls yonetimine
gecis doneminden bahbsedilmekmektedir. Oguz Tiirklerinin Frmenilerden cok once
yani 1071 Malazgirt Meydan Mubarebesi oncesi Anadoluda olduklar: ve Frmeni
iddialarinn béylece ciiriitiildiigii, ayrica Osmanly Imparatorlugn déneminde Dogu
Anadobw'daki Ermenilere ve diger Gayr-i Miislimler'e taninan haklar ve bu donem-
de Osmanly topraklarinda yasayan Gayr-i Miislimlerin Tiirklerle olan iyi iliskilerine
deginilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Osmanly Ermenileri, Tiivkler, Gayr-i Miislimler, Hristiyan-
lar, Osmanly Imparatorlugu, Yavuz Sultan Selim

Abstract: [n this article, subjects like initial settling of the Turks in Eastern and
Southeastern Anatolia, initial usages of the terms “Turkey’ and the “Turcoman coun-
try, and the transition of the region ro the Ottoman rule are covered. It is argued that
the Oguz Turks were present in the Anatolia long before the Battle of Malazgirt in
1071, refuting the Armenian claims. Moreover, it explains the right that the Ottoman
Empire granted to the Armenians and other non-Muslim populations and the good
relationship between Muslims and non-Muslim Communities.

Key Words: Ortoman Armenians, Turks, Non-Muslim communities, Christians,
Ottoman Empire, Yavuz Sultan Selim

1. Dogu ve Giineydogu Anadolwda Tiirkler’in Eskiligi
namiglardir. “Anadolu’nun Tiirkler tarafindan fethedilmesi ve Tiirki-

ye adi ile bir vatan haline gelmesi, Avrupalilar’a her zaman kavrana-
mayacak, kabul edilemeyecek ve biraz da hazmedilemeyecek bir durum olarak

B ilindigi gibi, Anadolu topraklar: tizerinde en mithim rolii Turkler oy-
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gozitkmiistiir.”! Selguklulardan énceki devirlerde Anadoluda Tirk unsuru var
mu idi? Yapian ilmi arastirmalar, Oguzlardan ¢ok 6nceleri esash Tiirk unsurlari
olan Kimmerler?in, Sakalar (Iskitler)”1n, Idil (Volga) Bulgarlari* nin, Hunlar’in,
Sabirler”in ve Hazarlar”in Dogu Anadolu’yu iskin ettiklerini, yine Kars ve Van
taraflarinda griilen Bulgar kiitleleri ile Pegenek® kit'alarinin bu topraklara gele-
rek bélgeyi bir Tiirk yurdu haline getirdiklerini gostermektedir.

Ozellikle, Ermeni iddialarinin aksine, Tiirkler Anadolu’ya 1071 tarihinden ¢ok
once, Islamiyeti kabul etmeden yerlesmeye baglamislardi. Tiirkler'in Anadoluw’yu
1071 Malazgirt Meydan Muharebesi’nden sonra kesif goglerle gelerek yurt ola-

1 Claude Cahen, Pre-Ottoman Turkey, New York 1968; Tiirkge trc., Yildiz Moran, Osmanlilardan Once
Anadolu'da Tiirkler, Istanbul 1979, 5. 79. Sorbonne Universitesi Islam Tarihi Profesorii olan Cl. Cahen,
Anadolu Tiirk-Islam Tarihi icin 6nemli sayilabilecek bu eserinde, o cagn tarihinin ve sosyal sartlarinin yeni
sentezini ortaya koymakla birlikte yer yer tezata ditsmekten de kurtulamamistir. Bu sebeple, onun eseri genis
agtklamalara muhtag gbriinmektedir. Anadolu Selcukiu Cagr'min gesitli meseleleri ve Anadolu'nun Tiirkles-
mesi hakkinda su miihim eserlere ve makalelere bakilmalidir: M. Fuad Képriilii, Les Origines de 'Empire
Ottoman, Paris 1925; A. Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, 1. Cilt, 1. Bask, Istanbul 1970;
Osman Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, Istanbul 1971; Faruk Stimer, “Anadolu’ya yalniz gocebe
Tiirlder mi geldi?,” Belleten, XXIV, s. 567-594; Faruk Siimer, Oguzlar (Tirkmenler), Tarihleri-Boy Tes-
kilati-Destanlar, Ankara 1967; Ali Sevim-Yasar Yiicel, Tiirkiye Tarihi: Fetihten Osmanlilara Kadar (1018-
1300), I, Ankara 1990; Halil Inalcik, “The Yiiritks: Their Origins, Expansion and Economic Role,” Bkz.,
Halil Inalcik, The Middle East and the Balkans under the Otoman Empire: Essays on Economy and Society,
Indiana University Turkish Studies, Bloomington 1993, s. 97-136; Halil inalcik, “Osmanli Devletinin
Kurulusu Problemi,” Bkz., Halil fnaleik, Dogu Bati: Makaleler I, Ankara 2005, s. 113-128.

2 Kimmerler'in Proto-Tirk olduklart hakkinda M. Taner Tarhan'in su mithim tebligine bkz., “Eskicagda
Kimmerler Problemi,” VIIL. Tiirk Tarih Kongtesi, 1. Cilt, Ankara 1979, 5. 355-369.

3 Bugiin, Sakalar'in bir takim meselelere ve karst tezlere ragmen, mengeleri Orta Asya’ya baglanmig ve Tiirk
asillt olduklan: katiyyetle ortaya konulmugtur. Mesela bkz., A. Zeki Velidi Togan, a.g.c., s. 33-36, 405-409;
Mihail Guboglu, “Romen Ulusunun Eski Ttirk Kavimleri ile Iliskileri Hakkinda,” VIII. Tiirk Tarih Kong-
resi, I1. Cilt, Ankara 1981, 5. 753; Sakalar ile ilgili son arastrmalar ve gocleri hkn. bkz., Bahaeddin Ogel,
Biiyitk Hun Imparatorlugu Tarihi, I, Ankara 1981, s. 182-186, 194-198, 461-464, 478-482.

4 1dil (Volga) Bulgarlarr’nin Dogu Anadolu’ya gelisleri hkn. bkz., A. Zeki Velidi Togan, a.g.e., s. 168-169;
idil (Volga) Bulgarlar’nin Tiirkliigii ve faaiyetleri bkn. bkz., Akdes Nimet Kurat, IV-XVIIL Yiizyillarda
Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri, Ankara 1972, 5. 108-118.

5 Cin kaynaklarinda Hiung-nu adiyla gecen Hunlar, M.S. 363-373 yillart arasinda Kafkaslar: asarak Dogu
Anadoli’ya girmisler ve Urfa'ya kadar uzanan bdlgeyi istild etmislerdir. Daha fazla bilgi igin bkz., Gyula
Németh, Atilld ve Hunlar, terciime eden: Serif Bagtav, Istanbul 1962, 5. 60.

6 Sabir Tiirkleri hakkunda etraflica bir aragtirma Serif Bastav tarafindan yapilmugtir. Bkz., “Sabir Tiirkleri,”
Belleten, Cilt V., Say1: 17-18, Ankara 1941, s. 53-99.

7 Hazarlar'in Tiirkliigi ve Kafkasyadaki faaliyetleri hakkinda su esetlere bakulabilir: Bahaeddin Ogel, Isla-
miyetten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi: Orta Asya Kaynak ve Buluntularina Gére, Ankara 1962, s. 223-237;
Aldes Nimet Kurat, a.g.e., s. 30-43; Ibn Fazlan Seyahatnimesi, Hazirlayan Ramazan Sesen, Istanbul 1975,
s. 76-80; Arthur Koestler, Oniigiincii Kabile: Hazar Imparatorlugu ve Mirasi, Cev., Belkis Corakgs, IL. Baski,
Istanbul 1977; M. I. Artamonov, Hazar Tarihi: Tiirkler, Yahudiler, Ruslar, Istanbul 2004; Kevin Alan Brook,
Bir Tiirk Imparatorlugu: Hazar Yahudileri, Cev., Ismail Tulgaly, Istanbul 2005.

8  Pegenck ve Pegenck kit'alarinin Anadolu topraklarina yerlestirilmeleri hkn., bkz., A. N. Kurat, Pecenck
Tarihi, Istanbul 1937; Ibrahim Kafesoglu, Tiirk Millt Kiltiirii, Ankara 1977, s. 171-172.
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rak tutmalart hususu, Miisliiman Tiirkler'e Selcuklular (Oguzlar)’a miinhasirdur.
Prof. Dr. Afif Erzen'in “Eastern Anatolia and Urartians” adli eseriyle ilgili ola-
rak “Armenia” dergisinin 46 sayil

Ermeni iddialarinin  aksine, Tiirk- : (Temmuz-Agustos) niishasinda ci-
ler Anadolu’ya 1071 tarihinden i  kan “EskiTarih Konusundaki Tirk
cok Once, Islémlyetl kabul etme- : Bilimsel ~Aragurmalar’”  baslikls
den yerlesmeye baslamislardi. i  elestiri yazisinda, “Cok sitkiir ki,

tarihte Ermeniler’in, Turklerden
¢ok 6nce bu topraklar tizerinde olduklarint biliyoruz.” (s. 30) denmektedir. Bu
ifade, Ermeniler’in tariblerini iyi bilmediklerini gostermesi bakimindan dikkate
deger. Burada agiklanmasi gereken miihim bir mesele de, Oguz kelimesinin ta-
rihte Uz, Uzi, Guz, Guzi, Gud, Giz, Gas, Kut, Kutu, Kos, Kas sekillerinde ortaya
¢ikmis olmasinin gésterilmis olmasidir. Italyan Tiirkologu Frtore Rossi, 1957'de
yaymlanan bir yazisinda’, Gut, Guz, Uzi'nin Oguz oldugunu ortaya koymustur.
Vecihe Hatiboglu da, Gut'un Oguz oldugunu ifade ermekredir. Diger taraftan,
1911 yilinda II. Baskis: ¢ikan Encyclopedia Britannicanin 950. sayfasinda, Sir
Ch. William Wilson ve Sir H. C. Rawlinson, Oguz Tirkleri’nin Ermenilerden
cok dnce Anadoluda olduklarini ifade etmektedir. Fakat asil dnemlisi, bu son
ifadenin, Lozan Antlagmasi’na esas olarak alinmasi ve Ermenistan’in reddedilme-

sidir.™?
Boylece, Oguzlar'in daha M. O. 3000-2000 yillar1 arasinda Dogu ve Giiney-

dogu Anadolu’ya gelerek yerlestikleri sonucu ¢ikmaktadir. Bu konuda, Hamit
Zibeyir Kosay ile Afif Erzen’in eserlerinde genis maltimat bulunmakradir.!!

2. “Tiirkiye” ve “Tiirkmen Ulkesi” Adinin Dogusu

Oguzlar'in Islimiyeti kabul etmeleri cok mithim iki sonuc dogurmustur. Bun-
lardan birisi Oguzlar'in batiya dogru akmalar, ikincisi ise Islim’in yiikiinii bin
sene omuzlarinda tagimalandir. Seleuklular Tugrul Bey'in miisaadesiyle, kardesi
Cagrt (Cakar) Bey idaresinde, 1018 yilinda, Anadolu kapilarina, Azerbaycan’a
geldiklerinde orada, kendilerinden énce gelmis bazi Tiirkmen gruplarina rast-

9 “Litteratura dei Turchi,” Le civilta dell’oriente, Roma, Cherardo Casini, 1957, s. 432.

10 Bu konuda daha genis bilgi i¢in bkz., Vecihe Hatiboglu, “Tarihimizin Baglangici,” Cumhuriyet, 26 Mart
1978; Haldk Tarcan, “Tarih¢ilerimize Soruyorum,” Cumhuriyet, 26 Temmuz 1980; ayni yazar, “Tarihte
Itk Oguz Gogit,” Cumhuriyet, 21 Subat 1984; Tiirkkaya Atadv, A Brief Glance at the Armenian Question,
Ankara 1984, s. 8-9; Bu konuyla ilgili genel bir degerlendirme igin ayrica su esere de bakilabilir: Edip Yavuz,
Tarih Boyunca Tiirk Kavimleri, Ankara 1968.

11 Hémit Ziibeyir Kosay, Erzurum ve Cevresinin Dip Tarihi, Ankara 1984; Afif Erzen, Eastern Anatolia and
Urartians, II. Baski, Ankara 1984.
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lamuglar, onlarla birlikte Anadolu hudutlarini agarak Van golii havzasina girmis-
lerdi®2. X. Yiizyilda miidafaaya gegmis ve i¢ buhranlarla sarsilmis bulunan Islam
diinyasi, Selcuklular sayesinde yeni bir kuvvet kazanarak taze bir iman ve kan
ile giiglenerek taarruza gegmis, Islamin ezeli diigmani ve rakibi olan Bizans ile
hesaplagma zamani da gelmisti. Iste Anadolu’nun fethi bu zaruretler ile ve ilk
Biiyiik Selguklu Sultanlari Tugrul Bey, Alp Arslan ve Meliksal'in takip ectikleri
devlet siyaseti ile Islim halifelerinden kendilerine miras kalan Anadolu'nun fethi
gibi an’anevi bir Islim siyasetinin tecellisi olarak gergeklesecekti'. Béylece, On
Asyada baslayan Selguklu akinlari ve Tiirk gécleri Dogu Anadolu'da ayr1 bir énem
kazanmuis, buralari, islamlar tarafindan “Miisliiman Tiirk” anlaminda Tiirkmen
denilen Oguzlar’la dolmugtu'. Iste bu sebeple, XII. yiizyil ortalarindan itibaren
Huristiyan miiellifler Selguklu Anadolusu'na “Tiirkiye” adini vermislerdi®. Bu
da, 1071 tarihinden sonra Anadolu’nun Tiirkler'le meskiin hale gelmis oldugunu
gostermekredir.

Anadolu topraklart hakkinda “Tiirkiye” adi ilk defa 1190 tarihli Barbarossa
Hacl Seferi Vekayi-namesi’'nde goriiliir. XIII. yiizyilda “Tiirkiye” adi batili miiel-
lifler arasinda artik yaygin bir sekilde kullanilmakta idi. Bunun en agik misaline,
XIII. yiizyilda Istanbul Latin Imparatorlugu tarihini yazan IV. Hagli Seferi ku-
mandanlarindan Geoffroi de Ville-Hardouin'in “Conquéte de Constantinople”
adindaki eserinde rastliyoruz. Ville-Hardouin soyle soyliiyor: “Bogazicinin 6te
yakasinda Tiirkiye istikametindeki araziye hakim olan (Teodor Laskaris) o sirada
Imparator (Hanri) ile miitareke halindeydi.”*¢

“Tiirkiye” adt kaynaklarda Turkia, Turchia ve Turkomania olarak gegmekre-
dir'””. Dogu Anadolu’ya “Turkomania = Tiirkmen Ulkesi” denilmesine ise, fralyalt
seyyih Marco Polodan itibaren (1271) baslanilmugtir. O, Kiigiik Ermenistan'*dan
sonra “Turkomania’ya girdigini ifade etmektedir.’” Arap seyyahi Ibn Batiita gibi

12 Urfali Mateos Vekayi-namesi ve Papaz Grigorun Zeyli, Tiirkgeye ceviren: Hrant D. Andreasyan, Notlar:
Edouard Dulaurier, M. Halil Yinang, Ceviren, Ankara 1962, s. 48.

13 Mehmet Altay Kéymen, Selcuklu Devri Tiirk Tarihi, Ankara 1963, s. 243.
14 Faruk Siimer, Oguzlar (Tiirkmenler), s. 50-51; A, Zeki Velidi Togan, a.g.e., s. 196.

15 Deguignas, Hunlar'in, Tiirkler'in, Mogollar'in ve daha sair garbi Tatarlacin Tarih-i Umdimisi, IV. Cil,
Tiirkgeye terciime: Hiiseyin Cahid (Yalgm), Istanbul 1924, 5. 9.

16 Claude Cahen, a.ge., s. 150; Ismail Hami Danigmend, Tiirklitk Meseleleri, Istanbul 1966, s. 122; Krs.,
Paul Wittek, “Rum Sultans,” Bat Dillerinde Osmanh Tarihleri, 3, Istanbul 1971, 5. 87, 101’deki not 37 ve
38.

17 Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Istim Medeniyeti, Ankara 1965, s. 259.

18 Ermenilik ile ilgilenen ilim adamlarinin “Kiigitk Ermenistan” adiyla beliruikleri bélge, Toros ve Amanos
daglart ile Akdeniz arasinda kalan, Kilikya olarak adlandinilan blge idi.

19 Bkz., Markopolo Seyahatnimesi, 1. Cilt, Hazirlayan: Filiz Dokuman, Istanbul, taribsiz, s. 20, Yorumu igin
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Ispanyol seyyahi Klaviyo da Dogu Anadolu’yu “Tiirkmenlerin Ulkesi” olarak ta-
rif etmektedir. Islim miielliflerinin de XV. yiizyildan itibaren Dogu Anadolu’yu
“Tiirkméniyye” olarak adlandirdiklars bilinmektedir®. Mesela, Timur'un tarihgisi
Serefeddin Yezdi, Anadolu’yu “Tiirkmen Ulkesi” olarak vasiflandirir?!. Dede Kor-
kut Oguznameleri'nde de Dogu Anadolu “Oguz-Eli/Elleri” adiyla gegmektedir?2.
XV. ylizyilda Anadoludan gecen Fransiz seyyaht Bertrandon de la Brocquiére nin
burasini “Turquemanie/Tirkmen Ulkesi™® diye tarif etmesi gibi, Osmanli Pa-
disahi Kanuni Sultan Siileyman ile birlikte Dogu Anadolu’ya gelen ve divinda
bulunan Nasth-i Matraki de “Beyan-1 Menazil-i Sefer-i Irakeyn-i Sultan Siiley-
man” adlt yazma eserinde (y. 4 b), bélgenin bir Tiirkmen yurdu olduguna isaret
etmekee idi.

“Turkomania” ad1 sonraki yiizyillarda Avrupa ilim esetlerine, 6zellikle cog-
rafya kitaplarina da gegmis ve bdylece Dogu Anadolu, Avrupalilar icin “Tiirk-
men Ulkesi” addedilmistir. XVIIL yiizyil Avrupa cografya kitaplarinda Dogu
Anadoludan, Turkomania/Tiirkmen Ulkesi adiyla bahsedilmekte ve ayn1 yiizyil-
da basilan bir cografya sézliigiinde Anadolu bes kisma ayrilmaktadir: Natoloe
(Anadolu), Sourie (Suriye), Turcomanie (Tirkmen Ulkesi), Diarbeck (Diyarba-
kir), Géorgie (Giircistan)*. Yine ayn1 yiizyila ait bagka bir eserde de Erzurum ve
Van bélgesi “Turkomania/Tiirkmen Ulkesi” olarak gosterilmektedir.2?

3. Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun Osmanli Yonetimine Gegmesi (XVI.
Yiizyl)

XVL. yiizyilda Osmanlilar, cihansumdl diinya imparatorlugu kurma yolunda
mithim ilerlemeler kaydederek topraklarini genisletmisler, idareleri altina aldiklart
toplumlara da gagin ¢ok ilerisinde denilebilecek bir yonetim tarzt uygulamuglardr.
Bu ciimleden olarak, Osmanli Devleti ayn1 ¢agda Dogu ve Giineydogu Anadolu
topraklarini da fethederek, buradaki mahalli asiretler ile Hiristiyan unsurlara adil

bkz., Paul Wictek, a.g.c., gosterilen yer, not 38.

20 A. Zceki Velidi Togan, a.g.e., s. 257.

21 Faruk Siimer, a.g.e., [lavelerle 3. Basks, Istanbul 1980, s. 575.

22 Bkz., M. Fahrettin Kirzioglu, Dede-Korkur Oguznameleri, 1. Kitap, Istanbul 1952; Orhan Saik Gokyay,
Dedem Kurkud'un Kitaby, istanbul 1973,

23 Bertrandon de la Brocquiere, Le voyage d’Outremer, ed. Ch. Schefer, Paris 1892, zikreden Halil Inalcik,
Osmanli Tarihi, DTCF 1966-1967 ders yili notlary, s. 46.

24 D. Martiniére, Abrége Portatif du Dictionnaire Géographique de la Martiniére, La Haye 1762, 11, s. 216,
zikreden Tuncer Baykara, “Dogu Anadolu = Tiirkmenia (Tirkmen Ulkesi),” Atsiz Armagan, {stanbul 1976,
s. 64.

25 Neuste Reisebeschreibung durch die vornehmsten provinzen der Ottomannischen Pfoote, Leipzig 1772, s.
40, zikreden Tuncer Baykara, a.g.m., gdsterilen yer.
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yonetimini gotiirmiigtiir. Dogu ve Giineydogu Anadolu bélgelerinin 6nemli bir
kisminin imparatorluk ydnetimine gegmesi, Yavuz Sultan Selim (1512-1520)’in
Iran Sahi Ismail’e karsi kazandigs 23 Agustos 1514 Caldiran Zaferi'nden sonra

gerceklesecekiir.

Fevkalade sartlar icinde tahta ¢ikan Sultan Selim, imparatorlugu demir pen-
ge ile tutmus bir otokratt1.? Biitiin giiciinii dogu igleri iizerinde toplamak icin

Avrupadaki komgulan ile . . o o .
bilhassa Macaristan il Osmanl Devleti ayni cagda Dogu ve Gik-

uzayip giden bans miza-  : Nneydogu Anadolu topraklarini da fethede-
kerelerine giristi. Osman-  : rek, buradaki mahalli asiretler ile Hiristi-
Iilar, Dogu ve Giineydogu  : yan unsurlara &dil yonetimini gotirmuistr.
Anadolu  topraklarinin

kendilerine baglanmasini, imparatorlugun giivenligi, fran’in bati ve kuzey kesim-

lerinin bask: altinda tutulmast ve miiteakip Iran seferlerinin giigliiklerini orta-

dan kaldirmast bakimindan liizumlu gériiyorlardi. Caldiran Zaferi’'nden sonra
Tebriz'in 6 Eyliil 1514 tarihinde fethi ile sona eren Iran seferini miiteakip Sultan

Selim, Dogu Anadolu’nun niifuzlan giiclii mabhalli beylerine, beyliklerine ait olan
topraklar {izerindeki haklarint taniyan beratlar gondermisti. Bu topraklar onla-

ra ocaklik ve yurtluk olarak verilmisti. Bagka bir ifadeyle, Yavuz Selim, Dogu
Anadoluda bulunan mahalli beylere kargi diigmanca tavir takinan Sah Ismail’in

yanlis siyasetinden faydalanmasini bilmisti.

Dogu Anadolu’'nun arazi durumu ile halkinin durumunu dikkate alan Os-
manlilar, ilk idari taksimat: yaptilar. 1515'de teskil edilen Diyarbakir eyaletinin
on iki sancag1 bulunmakta idi”’. Bunlar merkez Diyarbakur, Mardin, Sincar, Bire-
cik, Urfa, Siverek, Cermik, Ergani, Harput, Arapgir, Kig1 ve Cemiskezek.

1518'de tesekkiil eden Erzincan vildyetinde ise, merkez Erzincan, Kemah, Ter-
can ve Bayburt sancaklari bulunuyordu.”®

Dogu Anadolu’'nun biiyiik bir boliimiiniin fethiyle, Osmanlilar Tebriz-Ha-
lep ve Tebriz-Bursa ipek yolunun kontroliinii de ele gegirmis oluyorlardr®®. Di-
yarbakir gibi biiyiik bir ticaret merkezinin fethiyle, Osmanli hazinesine biiyiik
bir gelir kaynag: saglanmus idi. Béylece, Yildirim Bayezit (1389-1402) ve Fatih

26 Halil Inalcik, Osmanli Tarihi, anilan ders yili notlary, s. 44-45.
27 Nejat Goyiing, XVL. Yiizyilda Mardin Sancag, Istanbul 1969, s. 35.
28 M. Fahrettin Kirzioglu, Osmanhlarin Kafkas-Elleri'ni Fethi (1451-1490), Ankara 1976, s. 122 not 1.

29 Halil Inalcik, The Ottoman Empire: The Classical Age 1300-1600, Translated by Norman Itzkowitz and
Colin Imber, London 1973, s. 125.
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Sultan Mehmed (1444-1446, 1451-1481)’in kurmaya calistiklari “Anadolu’nun

Osmanlt  idaresinde Dbirlesmesi”  yani

1534 ve 1548 yillarinda iki ; ~ Aredolide Tifk birlifinin furuimas

defa fethedilen Van kalesi: % '@" >ewmin ou HogH seer ve

Y . : hakkuk etmis oluyordu. Bilihare Kanuni

Osmanli Devletine dahil oldu. Sultan Siileyman (1520-1566) zamaninda
Y

Erzurum’un dogu taraflari ve Kars gevresi-
nin fethiyle bu birlik iyice tamamlanacakur,

6 Ekim 1535 tarihinde kurulan Erzurum eyaletinin 1538/1539 tarihlerindeki
eyalet defterine gore sancaklari arasinda , Pasinler, Livana, Trabzon, Sarki Karahi-
sar, 1spir, Erzurum, Kig: sancaklari yer aliyordu.®

Kanuni zamaninda Van gglii havzasi Osmanli-Iran niifuz catsmalarinin mii-
him bir odak noktasi idi. 1534 ve 1548 yillarinda iki defa fethedilen Van kale-
si Osmanlt Devleti'ne dahil oldu. 1534'de Veziridzzam Ibrahim Pasa'nin aldig
Vanda bir eyilet tegkil edilmisti. Eyalet olarak idari diizenlemesi yapilan Van
Eyéleti’nin 1556 yilinda, Van, Adilcevaz, Bitlis, Sirevi, Hizan, Espayirt, Miikiis,
Gevag, Hakkari, Alpak, Usunu, Salmas, Diinbiilli, Agakis sancaklarini ihtiva et-
tigi bilinmektedir.*’

4. Osmanli Devleti’nin Dogu Eyiletlerinde Uyguladigi Ozel Yonetim ve
Niifus

Osmanli Devleti, Dogu ve Giineydogu Anadolu bélgelerinde ayri bir yone-
tim tarzt uygulamistir. Osmanlilar’in Dogu ve Giineydogu Anadolu'daki mahalli
beylikler ile ittifak politikalarinin temeli, yukarida bahsedildigi gibi Yavuz Sultan
Selim déneminde aulmigtr. Osmanlilar kendi idare tarzlarini buradaki sartlara
uydurdular. Normal sancak teskilau kurmakla beraber mahalli beyler ve asiretler
ozel bir idareye tabi tutuldular. Yavuz Selim, Caldiran Zaferi'nden sonra Idris-i
Bitlisi'yi goénderip sinir iizerinde bulunan mahalli emirleri Osmanli Devleti’ne
baglatmis oldugundan, bu emirlerin oturduklart yerler, kendilerine yurtluk ve
ocaklik adiyla verilmistir. Boylece Idris-i Bitlisi, mahalli Dogu Anadolu beylikle-
rinin Osmanlilar ile birlikte, Iranlilar’a karst savagmalarint saglamusur. Bolgedeki
mahalli beylerin biiyiik blimiiniin Stinni olmast da bu birlesmeyi saglayan et-
kenler arasinda sayilabilir.

Yurtluk ve ocaklik olan topraklarin srii ve 6rfi gelirleri ve yonetimi bu araziyi

30 M. Fahrettin Kirzioglu, a.g.e., s. 163.
31 M. Fahrettin Kirzioglu, a.g.e., s. 245.
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tasarruf edenlere ait ve hizmetleri de, sinurlari korumak ve oralara ordu yolland:-
ginda baskomutanin emrinde bu-

lunmak maddesinden ibaret olup, : Dogu ve Giineydogu Anadolu’ya
hal vukuunda (8liim, azil vb. ne- gt bazi XVI. yizyl Tapu-Tahrir
denler ile sahibinin bu topraktan i Defteriin incelenmesinden, bolge-
: nin niifus bakimindan, hakim ¢ogun-
: lJugunun Tirk oldugu anlasilmistir.

ayrilmasi hali) dirlikleri ogullari-
na, gocuksuz ise onun soyundan
uygun birine verilmek konusu da
anlasma sartlarindan idi. Bu statii-
ye giren asiret beyleri, Diyarbakr valisinin emri altinda muayyen miktarda bir

asker ile seferlere istirak mecburiyetinde idiler.**

Osmanli Devletinin Dogu Anadolu eyaletlerindeki 6zel imtiyazli ydnetim
kurmalarinin sebebini Kanuni Sultan Siileyman’in su Hitkm-i Serif’inden anla-
mak miimkiin olmaktadir®®: “-Kanuni Sultan Siileyman-Babas: Yavuz Sultan Selim
zamaninda Kizilbaglara kars: cephe alarak miisbet ve hayirly hizmetlerde bulunan ve
simdi de devlete dogrulukla hizmetler ifa eden, bilhassa (Serasker-i Sultan brahim
Pasa'nin) bu defaki Iran seferine katilarak Kizilbaglar'in yenilmesinde yararlsklar
gisteren mahballi beylere, gerek devlete kars gisterdikleri oz kulluk ve dilaverlikleri
karsiligs olarak ve gerek kendilerinin vaki miiracaat ve istirhamlar goz oniindi alina-
rak, ber birinin iteden beri ellerinde ve tasarruflarinda bulunan eylet ve kaleler gec-
mis zamandan beri yurtlars ve ocaklar: oldugu gibi ayrs ayr: beratlarla ihsan edilen
yerleri ve kendilerine verilip mutasarrif olduklars eyilesleri, kalelers, sehirleri, kiyleri
ve mezralart biitiin mabsulleriyle, oguldan ogula intikal etmek sartryla kendilerine
temlik ve ibsan edilmistir... Devletime sadik kaldiklar: miiddetce ferman-i serifime
riayet etmelidirler... Seriat ve kanun dairesinden ayrilmaysp emirlerindeki Reayaya
(Miisliiman ve Hiristiyan halka) zuliim ve her tiirlii fenaliklardan kesinlikle sakin-
malbidirlar”

Bu belgede gegen ifadeler, Osmanlt Devleti’'nin Dogu Anadolu politikasini
gostermesi bakimindan 6nemlidir.

32 Mithat Sertoplu, Resimli Osmanl: Tarihi Ansiklopedisi, [stanbul 1958, s. 347; fsmail Hakks Uzungarsils,
Osmanlt Tarihi, TL. Cild, 2. Baski, Ankara 1964, s. 580-581; Mustafa Nuri Pasa, Netayic iil-Vukfiar (Ku-
rumlari ve Orgiitleriyle Osmanli Tarihi), Cilt 1-2, Sadelegtiren, notlar ve agiklamalar ekleyen: Neset Gaga-
tay, Ankara 1979, s. 137; Halil Cin, Osman Toprak Diizeni ve Bu Diizenin Bozulmas, Ankara 1978, s.
106-107; Omer Liitfi Barkan, Tiirkiye'de Toprak Meselesi, Toplu Eserler I, Istanbul 1980, s. 819; M. Tayyib
Gokbilgin, Osmanh Miiesseseleri Tegkilia ve Medeniyeti Tarihine Genel Bakss, Istanbul 1977, s. 136-137.
Ayrica bkz., Nejat Gyiing, “Yurtluk-Ocaklik Deyimleri Haldanda,” Prof. Dr. Bekir Kiitiikoglu'na Arma-
gan, fstanbul 1991, 269-277.

33 Nazmi Sevgen, Dogu ve Giineydogu Anadoluda Tiirk Beylikleri, Ankara 1982, s. 42-43.
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Osmanlilar, Dogu Anadolu'daki yerlesik ciftci halk iizerinde énce Akkoyunlu
hitkiimdart Uzun Hasan zamanin-

Tanzimata kadar Ermeni, Rum, Ya- . daki tedvin edilmis olan yerli vergi
hudi ve diger gayri Muslim zimre- | kanunlarins da ibka ettiler. Fakat
ler, Islam hukukunun kendilerine ;|  1517-1540 yillan arasinda bélgede
tanidigi haklardan yararlanmislar. i  halk édenmesi daha kolay ve basit

olan Osmanli vergi sisteminin, ka-
nun-i Osmanti’nin tatbikini istedi-
ler. Devlet halkin bu arzusunu yerine getirmistir.>

XVI. yiizyildan kalan Tapu-Tahrir Defterleri’nden faydalanarak Anadoluw’'nun
etnik gruplarinin gergek niifuslarini kesin rakamlarla tyin etmenin zor oldugunu
kabul etmek gerekmektedir. Bununla beraber, Dogu ve Giineydogu Anadolu’ya
ait bazt XVI. ylizyil Tapu-Tahrir Defteri’nin incelenmesinden, bdlgenin niifus
bakimindan, hikim ¢ogunlugunun Tiirk oldugu anlagilmistir.® Bahaeddin Ye-
diyildiz da, “Azinlik Meselesi Agisindan Tahrir  Defterleri Nasil Degerlendiril-
melidir?” baglikli yazisinda Tahrir Defterleri’nin Osmanli Imparatorlugu’nda ya-
sayan Huristiyanlar'in durumlarini acikliga kavusturmasi bakimindan son derece
6nemli olduguna dikkati cekmekte, Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde
hak iddia eden veya onlarin hakliligina inanan yabancilarin iddialarin: ciiriitecek
tarihi delilleri ihtiva ettigini ifade etmekredir. Onun, Tapu Kadastro Genel Mii-
diirliigii Kuytid-i Kadime Arsivi'nde 155 Noda kayith “Defter-i Mufassal-1 Di-
yarbekir ndm-1 diger Amid” adli defterde yapug incelemede, bolgenin Tarklugi
actsindan Snemli neticeler ortaya ¢ikmaktadir. Bunlari su sekilde siralayabiliriz*:

a.Bau Amidde Tiirk-Islim kiltiirii hakimdir. Yer isimlerinin % 80'i
Tiirkeedir,

b. Bolgedeki topraklarin miilkiyet agisindan sahibi devlettir (mirf arazi),

c. Bolgede yasayan insanlarin adlariin % 90’1 Tiirkce dir,

d. Bazi Hiristiyan kéylerinden ispenge alinmamakradir.” Bu kéylerde Hacik'in
ya-ninda Tanrivermis, Vartan'in yaninda Murad gibi adlarin gegmesi bu kéylerde

34 Omer Liitfl Barkan, a.g.e.,s. 545-549.

35 Daha fazla bilgi igin bkz., Bahaeddin Ogel ve digerleri, Tirk Milli Biitiinliigii Igerisinde Dogu Anadolu,
Ankara 1985, s. 40-45; Mehmet Eréz, Dogu Anadolu’nun Turkligiy, 1. Baski, Istanbul 1982.

36 Bahaeddin Yediyildiz, “Azinlik Meselesi Agtsindan Tahrir Defterleri,” Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, Sayt:
19 (Eylal 1986), s. 43-44.

37 Halil Inalcik da, Dogu Anadoluda bir kisim Ermeniler'in “marhasiyye” adi alunda makrtu bir resim (vergi)
dediklerinden ispenceden muif tutulduklanni beliremektedir. Bkz., Halil Inalcik, “Osmanlilarda Raiyyet
Riisimu,” Osmanli Imparatorlugu: Toplum ve Ekonomi Uzerinde Arsiv Calismalari, Incelemeler, Istanbul

1993, 5. 61-62.
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yasayanlarin Huristiyan Tiirkler oldugunu akla getirmektedir,

e.Vergilerin % 97’sini Miisliiman-Tiirkler'in, sidece % 3’linii ise gayr-i
Miislimler'in 6dedikleri ortaya cikmaktadir. Bu durum bélgede hem Tiirk-Islam
kiiltiiriiniin kokliiliigiinii ve yayginhgini, hem de Hristiyanlardan az vergi alin-
digint gostermektedir,

fNihayet, anilan Tahrir Defteri’'nin Néhiye-i Garbi-i Amid ile ilgili olan ve
degerlendirilen bsliimiinden cikan veriler, bolgede Tiirk kiiltiiriintin tarihi temel-
lerini meydana getirmektedir.

1560'da Malatya sehrinin niifusu yaklagik olarak 8.700°den fazla idi ve bu-
nun ancak 1.300 kadarini gayr-i Miislim Ermeniler tegkil ediyordu®. 1518 ta-
rihindeki bir tahrire gore, Diyarbakir'in niifusunun 12.000°i asugi, bunun %
52.8’ini Miisliiman halkin teskil ettigi, geriye kalaninin ise Erimine (Ermeni)
ve Yahudiyan olarak belirtilen gayr-i Miislim halk oldugu anlagilmiguir®. Harput
Sancaginda 1566'da 57.404 Miisliiman, 44.214 gayr-i Miislim bulunuyordu®.
Gaziantep (Ayintab)’de 1536'da 1802 Islim hanesi, 28 Ermeni hanesi olmak
iizere 1830 hane bulunmakradir®. 1592'de Erzurumda 295 Miisliiman ve 249
Huristiyan vergi niifusu bulunuyordu. Burada, o tarihte Miisliimanlardan biiyiik
bir kisminin vergiden muaf oldugu dikkate alinmalidir®.

Boylece, XV1. yiizyilda Dogu ve Giineydogu Anadoludaki belli baslh sehirler-
de Tiirk (Miisliiman) niifusuna gore, Hiristiyan niifus oraninin ¢ok diisiik oldugu
goriilmekredir.

5. Dogu Anadoluwdaki Ermeniler’e ve Diger Gayr-i Miislimler'e Taninan
Haklar

Osmanli Imparatorlugu’nda, biitiin imparatorluga samil bir tek kanunnime-
nin bulunmadigt bilinmektedir. Ciinkii imparatorluktaki kanunlar bolgelere ve
ziimrelere gore degismekte idi. Hemen hemen her vildyet, hatta birgok sancak
igin ayr1 ayri kanunlar yapilmisti. Bu sebeple devlet, muayyen bir konuya ait
nizamlarin tespiti ve uygulanmasinin emrini, bir padisah hitkmii seklinde ve ka-
nunnime adi alunda formiillendirmekte idi**. KanunnAmeler, bir ise ait kanun

38 Nejat Goyiing, “Kanuni Devrinde Malatya Sehri,” VIL Tiirk Tarih Kongresi, IL. Cilt, Ankara 1973, s.
656.

39 Nejat Goyiing, “XVI. Yiizyilda Giineydogu Anadolu'nun Ekonomik Durumu,” Tiirkiye iktisad Tarihi Se-
mineri, Metinler/Tarugmalar (8-10 Haziran 1973), Ankara 1975, s. 73.

40 Mehmet Ali Unal, XVI. Yiizyilda Harput Sancag (1518-1566), Ankara 1989, s. 73, Tablo 10.

41 Nejat Goyling, a.g.m., s. 78.

42 50. Yil Armagani, Erzurum ve Cevresi. Cilt: I, Erzurum 1974, s. 86-87.

43 Robert Anhegger-Halil Inalcik, Kintinnime-i Sultani Ber Miiceb-i Orf-i Osmént, Ankara 1956, s. XVIL
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ve nizamlar bildirmek ve bunlarin uygulanmasini saglamak {izere verilmektedir.
Mahalli 4mir ve hakim, yani sancak beyi, subagi ve kads, bu kanun ve nizamlarin
uygulanmasina yardim etmekle gérevlendirilmislerdi.

Osmanli Eyilet Kanunnameleri, o bslge halkinin 6rfi (det) ve ser'i (dini)
hukuk kurallarinin géz éniine alinmast sonucu ortaya ¢ikan mahalli kanunla-
r1 kapsamaktadir. Ancak XVI. yiizyila ait kanunlardaki 6rf, dini hukuk diginda
Sultan’in iradesinden dogmus kanunlart ifade etmektedir®. Aslinda 6rf-i Sultani
ile 6rf-ti adet arasinda miinasebet bulunmaktadir. Séyle ki; Osmanli padisahlars
vildyet tahriri sirasinda muayyen bir bolgedeki 6rf-ii Adeti tespit ettirirler, son-
ra bunu tidilen veya aynen tasdik ederek, kanunlastirirlardi. Bu kanunlar birer
kanunndme halinde Mufassal Tahrir Defterleri'nin bagina konur, nesir ve ilin
edilirdi. Bu 6rfl kanunnamelerin uygulanmasi kadilara birakilmugtir.

XVL1 yiizyilda Missliiman-Huristiyan biitiin Osmanli reayast, vergilerin hemen
her gesidini birbirine esit sekilde ve resim-vergi adi altinda 6diiyorlardi. Osmanl
vergi sistemi, Kanuni Siileyman devrinde Dogu Anadolu’ya da yayildi. Miislii-
man olmayan reayadan alinan ispence resmi, cift resmi’'nin karsihg1 idi.* Dogu
ve Giineydogu illerinde Huristiyanlarin (Ermeniler, Siiryaniler vb.) vermeleri ge-
reken harag ve cizye vergilerini toplama isi, devletin tayin ettigi memurlar vast-
tastyla gergeklestirilmekee idi. Béylece bu tiir uygulama ile mahalli miiltezim ve
emirlerin Huristiyanlardan tahsilinde baskt unsuru olmalarini 6nlemek icin, Hi-
ristiyan reaya devlet giivencesi altina alinmus oluyordu. Ayrica reayay1 bir biitiin
olarak koruyan Osmanli sultanlarinin tasra yoneticilerine gonderdikleri adaletni-
melerde de, yonerticilerin halka iyi davranmalari ve haksiz vergilerle ezmemeleri
oneriliyordu”. Mesel, tarihsiz Divrik Livast Kanunnimesinde, “ Ve sancak beyleri
ve sipabiler raiyetlerin birkag giin ot bicmege deyu alup gidiib islerin battal iderler-
mis. Bid'at oldugu sebepten ref olundy akcalar ile rencher dutup bicdiireler raiyeti
incitmeyeler...”*® denilmekredir.

Hiristiyanlars Tiirk hakimiyetini benimsemeye sevkeden 4millerin basinda,
ilgili sosyal ortamlar, kiiltiir seviyeleri, maddi menfaatler gelmektedir. Anadolu
Hiristiyanlarinin Selguklular zamaninda benimsemis olduklart davranis izgisi,

44 Robert Anhegger-Halil Inalcik, ag.e., s IX.

45 Halil Inalaik, “Orf” 1A, 9. Cile, Istanbul 1988, s. 480.

46 Omer Liith Barkan, “Ciftlik,” IA, 3. Cilt, Istanbul 1988, s. 393.

47 Halil Inalerk, The Otcoman Empire: The Classical Age, 1300-1600, 5. 75.

48 Omer Liith Barkan, XV. ve XVI. Asirlarda Osmanh Imparatortugunda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali
Esaslari, L. Cilt, Kanunlar, fstanbul 1943, 5. 118.
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Dogu Anadolu’daki Ermeniler’in ve Diger Gayr-i Miislimlerin Devlet Himayesine Alinmalari {XVL. Yiizyll)

Osmanli fethiyle kargilaganlara da 8rnek teskil etmistir®®. Selguklu ve Osmanli do-
nemlerinde, Islim hukukunun genel mahiyetteki prensipleri, asag1 yukari aynen
uygulanmugtir. Tanzimata kadar Ermeni, Rum, Yahudi ve diger gayr-i Miislim
ziimreler, Islim huku-

kunun kendilerine - : Qsmanl miisamahas, idaresi altinda bulu-
f“d‘g‘ lhaktﬁfdlz“ varar- - nan gayrd Miislim din adamlarin bitiin ver-
anmugiarn, Bir KISt Au-: gilarden muaf tuttugu gibi , Ermenilerin de
kuki meselelerini kendi 19 o . Lo N
- agir vergilerini hafifletme cihetine gitmistir.

cemaat  mahkemeleri
araciligy ile halletmisler,
devlete karsi olan vecibelerini de yerine getirmiglerdir. Gayr-i Miislimlere, kamu
diizenini ilgilendiren konularda Islaim hukuk kurallar: uygulanms, aile, miras ve
bir kisim ticaret hukuku konularinda ise, onlara kendi inanglarindan kaynakla-
nan 6zel hukuk kurallari taninmistir®®. Osmanli idaresinde biitiin gayr-i Miis-
limler gibi Ermeniler de zimmi olarak kabul edilirler. Yani devletin zimmetinde,
koruyuculugu alundadirlar. Bunun karsiliginda cizye denilen bir vergiyi vermeyi
kabullenmislerdir.

Yukarida belirtilen Dogu ve Giineydogu Anadolu eyaletlerinde Miisliimanla-
rin yaninda Hiristiyanlarin devlet giivencesi aluna alinmalari, onlar i¢in de hima-
yeci bir devlet politikasinin tespit edilmesi ve yiiriirliige konulmasi, cihangiimul
imparatorluk yolunda yiiriiyen Osmanli Devleti’'nin sosyal yapisin1 pekistirmek
acisindan son derece 6nemli telakki edilmelidir. Imparatortuk biinyesinde Erme-
niler ile ilgili nemli bir durum Yavuz Selim zamaninda ortaya ¢ikmugur. Yavuz
Selim, Kudiisde kendisini kargilayan Ermeni Patrigi III. Serkis'e 9 Kasim 1517
tarihinde verdigi bir ferman ile Ermenilere tanidig1 hak ve imtiyazlart belirtiyor-
du. Anilan fermanin son kisminda Ermenilerin ekonomik, sosyal, dini ve diger
biitiin haklart anlatilmakta ve ferman su ciimlelerle bitirilmektedir®': “(Ermenile-
re) Devletin yonetim gorevlilerinden ve baskalarindan hi¢ kimse karigmayacak ve ra-
hatsiz etmeyecektir. Bu giinden sonra, ayrmtilarsyla anlatildigs dizere verilen ferman
(nisdn-1 hiimayin) geregince hareket edilip, bagka toplumlardan hig kimseyi karstir-
mayp, bu konuda cocuklarimdan, vezir-i azamlardan. . .ve diger kapim kullarindan

49 Bahaeddin Yediyildiz, “XIV-XIX. Asitlarda Gayri Miislimlerin Tiirk Toplumu Igindeki Yeri,” Tarih Boyunca
Tiirklerin Ermeni Toplumu fle Iliskileri Sempozyumu, Ankara 1985, s. 143.

50 Abdulkadir Sener, “Islam Hukukunda Gayr-i Miislimler,” Tiirk Tarihinde Ermeniler Sempozyumu: Teblig-
ler ve Panel Konugmalari, Manisa 1983, s. 41-56.

51 Selhactin Tansel, Yavuz Sultan Sclim, Ankara 1969, s. 160-161; Yavuz Ercan, “Tarihi Belgelerin Isiginda
Ermeni Iddialar,,” Tarih Boyunca Tirkler'in Ermeni Toplumu {le fiskileri Sempozyumu, s. 211-212; Ayrica
bkz., Yavuz Ercan, Kudiis Ermeni Patrikhanesi, Ankara 1988, s. 17, 34.
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ve baskalarindan, ozet olarak, kiiciik ve biiyiikten, yaratilmas bhicbir fertden, ne olursa
olsun, her ne suretle olursa olsun, her ne sebeple olursa olsun, karsmayacak, rahatsiz
etmeyecek, degistirmeyecek ve bozmayacaktrr. Her kim karisir, rabatsiz eder, degistirir
ve bozarsa, hiikiimdarlarm yardimcist olan Allab’in katinda suclular takimindan sa-
yilsinlar. (Ermeniler) soylediklerimizi onaylanmas bilip, serefli tugrama giivensinler.”

Yavuz Selim’in Musir Seferi esnasinda boyle bir fermani Ermeni Patrigine ver-
mesinin nedeni; heniiz fethedilmis bir kisim Dogu ve Giineydogu Anadolu top-
raklarinda yasayan Hiristiyanlart zabt i rabt alunda tutmak istemesi veya Mem-
laklara karst Ermenilerin Osmanlilart desteklemeleri®® acisindan diisiiniilebilirse
de, bu fikirleri tevsik edecek belgeler bulunamamistir. Osmanliarin gok giiglia
olduklari bu dénemde, ihtimaller ile hareket etmeyecekleri agiktir. Bu sebeple,
Yavuz Selim’in, imparatorluk topraklarindaki Miisliman olmayan toplumlara,
ozellikle Ermenilere gosterdigi bu yakinlik, viedan hiirriyetine deger vermek iste-
mesi, harikiilade bir insanlik rnegi sayilmalidir.

Yavuzdan sonra gelen padisahlar da, Ermeniler’e karsi ayni anlays icinde bu-
lunacaklar ve ayni nitelikte fermanlar vereceklerdir.>

Osmanlt miisamahast, idaresi alunda bulunan gayr-i Miislim din adamlarin
biitiin vergilerden muaf tuttugu gibi*, Ermenilerin de agir vergilerini hafifletme
cihetine gitmistir. Nitekim bu husus 1518 tarihli Ergani Livist Kanunnimesinde
soyle belirtilmektedir (madde 18): “Ve sehir Evdminesinden (Ermenilerden) dabi
bag haract diyii on iki bin karaca akce makts’ alurlar imis, ammé ol vakt mamuriyeti

artuk (fazla) imis simdiki halde andan dahi eksiik olmagin dokuz bin akce kaydold:
ki ti¢ bin Osmani akgesi olur.”

1530'da Malatya sehrinde bulunan bir Ermeni kilisesinin vakiflari ile ilgili bir
kayie, bu tarihlerde Osmanli-Tiirk adaletini gostermesi bakimindan onemlidir.
Kiliseye ait iki arazi ile bir degirmen yine sehir civarindaki Ali Baba zaviyesine va-
kif kaydolunmus, fakat belgeleri gosterilip tantklar da dinlendikten sonra, bunlar

tekrar kiliseye baglanmigtir.*

Veziridzam Ibrahim Pasa, 4 Temmuz 1534 tarihinde yeni fetihler iizerine
Kanuni Stileyman’a gonderdigi arzda, Ermeniler ve diger gayr-i Miislimler igin

52 Sranford J. Shaw, History of the Otroman Empire and Modern Tutkey, Vol. I, Empire of the Gazis: The Rise
and Decline of the Ottoman Empire, 1280-1808, London 1977, s. 84.

53 Yavuz Ercan, a.g.m., gosterilen yer.
54 Ziya Kazanci, Osmanlilarda Vergi, Istanbul 1977, 5. 168.
55 Omer Liith Barkan, a.ge.,s. 150.
56 Nejat Géyling, Malatyadan Géris, Istanbul 1985, 5. 136.
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Dogu Anadolu'daki Ermeniler’in ve Diger Gayr-i Miislimler'in Devlet Himayesine Alinmalan (XVI. Yizyil)

“...diisman ellerinde olan Kilddan Adilcevaz, hiicumla koruculars kagirilarak ve
kadimden Ebl-i Siinnet ve Cemd’ittan olan Abili-i Miislimin ile Redyd-i Nasdris:
Atabe-i Ulyiya serefi itdar ii inkiyid eyleyiib; Kal'a miftahr kulunuza geliib vasil
oldu.” ifadelerini yazarak®’, onlarin Osmanli devletine giigliik gikarmadiklarini ve

bagh kaldiklarini agiklamaktadir.

1540 tarihli Erzurum Kanunnimesi, gayr-i Miislimleri 4dil devlet himayesi
altna almakradir. Mesel3, kadilarin bunlardan “nikih akgesi ve resm-i kismet”
diye bir gesit vergi almalarin1 kesinlikle yasaklamaktadir.’® Gayr-i Miislimler, ha-
rac ile beraber, “resm-i gift ve resm-i déniim” yerine yilda her miikellef bagina 25
akee ispenc (ispenge) vergisi derlerdi. Erzurum havilisinde 6 gap madeninde
calisan ve saphane kdyleri denilen 23 Hiristiyan kéyii biitiin vergilerden muaf
tutulmustur. XVI. yiizyll Erzurum eyalet kanunlan bize o eyaletre Miisliiman ve
Hiristiyan halkin menfaatlarini dikkatle géz éniinde tutan adil bir rejimin varli-
gin1 ispat etmekeedir.”’

1578'de Giircistan seferine tiyin edilen Serdar Lala Mustafa Pasa’ya, daha
Uskiidarda iken 28 Nisan 1578 giinii Padisah’tan gelen ve savagin ¢ikmast sebe-
biyle diigman iilkesinde nasil davranilacagini bildiren fermanda Miisliimanlara ve
Hiristiyanlara uygulanacak muameleden de bahsedilmektedir. Bu hususta;
Amma, miimkin oldukea, iglerinde ebl-i siinnet ve cemiat olanlar siydnet ii himiyet
olunup, mallarma ve canlarma zarar ve ziyan erisdiirmemege say i ibtimam eyliye-
sin. Ve rédyidan baric-giizir Ermeni Thifesinin dahi, mallarina ve cdnlarina zarar
i gezend erisdiirmiyesin.”® ifadeleri gegmektedir.

Yukarida verilen belgeler ile misallerden, XVI. yiizyilda, Osmanli Devleti'nin
Islamun prensiplerine uygun olarak, Dogu ve Giineydogu Anadolu'da yasayan gayr-
i Miislimlere (6zellikle) Ermenilere sadece din hiirriyetini vermekle kalmadsg;,
ayni zamanda onlarin iktisadi bakimdan da refah iginde bulunmalarini saglamaya
calistigs anlagimakradir. Boylece batililarin “Osmanli diizeninde gayr-i Miislim-
lere karsi 8nyargili olundugu” iddiasinin da dogru olmadigi goriilmektedir. Ni-
tekim, Fransz tarihcisi H. Hauser, XVI. yiizyllda Osmanlt Imparatorlugu’ndaki
Hiristiyanlarin, Avrupadaki dindaslarindan daha bedbaht olmadiklarint syle-
mekte®’, F. Downey de “Birgok Hiristiyan, adaleti agir ve kararsiz olan Hiristiyan

57 M. Fahrettin Kirzioglu, a.g.e., s. 136.

58 Omer Liith Barkan, a.g.e., s. 69; Ahmed Akgiindiiz, Osmanli Kanunnimeleri ve Hukuki Tahlilleri, V.
Kitap, II. Kistm, Kanuni Devri Eyalet Kanunnameleri, istanbul 1992, s. 540-541.

59 Omer Liithi Barkan, a.g.c., s. 62-72; Ayrica bkz., Halil Inaleik, “Erzurum,” 1A, 4. Cily, s. 354.
60 M. Fahrettin Kirzioglu, a.g.c., s. 282.
61 Yilmaz Oztuna, Biyiik Tirkiye Tarihi, Cile: 10, Istanbul 1978, s. 209.
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tilkelerindeki yurdarini birakarak, Osmanli Imparatorlugu’na gelip yerlesiyorlar-

d1.”%?* demektedir.

Stiphesiz, adil Tiirk yonetiminden memnun olan Ermeni ve diger Osmanli
Huristiyanlart da imparatorluk icindeki rahat ve emniyetli yerlerinden memnun
olacaklar ve emperyalist devletlerin, kendilerini efendilerine karsi kiskirteklan
XIX. yiizyil ikinci yanisina kadar refah icinde yasayacaklard.

62 Yilmaz Oztuna, age,s 190
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ERMENI MESELESININ ULUSLARARASI BOYUTUNA BIR ORNEK
-BRAZZAFOLI MESELESI-

Yrd. Dog. Dr. ilhan Ekinci

OM0),0rdu Fen-Edebiyat Fakiiitesi,
Tarih Béliimii, ekincithan@hotmail.com

Girig

Ow: Osmanly deniz ticareti ve limanlarindaki egemenliginin zayifliginin bir
gostergesi, sabillerinde isleyen yabanct vapur kumpanyalarsyds. Avusturya Lloyd Va-
pur kumpanyasinin Mersin acentesi olan Antuan Brazzafoli, aslen Sakizly, esasen
Avusturya tebaastydy. Yabancs postalarin hakim oldugu Osmanls Devletinde, Ermeni
komitelerinin aralarindaki para ve haberlesmeyi yiiriiten, aracilardan birisiydi. Os-
manls yetkililerince yakalandy, siiriildii. Avusturya, kapitiilasyonlar ve himaye gibi
imtiyazglar cerevesinde duruma miidabale etti. Brazzafoli, yargilands, sonra da affe-
dildi. Olay Brazzafolinin sabsinda, ks, geligimi ve sonucuyla, Ermeni meselesiyle
ilgili Osmanly goziimlerinin, Avrupa istek ve miidahaleleri karsisinda, ne kadar
¢tkmazda ve caresiz kaldigin: gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Ermeni meselesi, Mersin, Lloyd Vapur Kumpanyasi, Hi-
maye

Abstract: One of the indicators of the weakness of Ottoman Empire in its mari-
time trade and sovereignty in its harbors was the foreign maritime companies. Mer-
sin agent of Austrian Lloyd maritime company, Ansuan Brazzafoli, was nominally
Austrian, whereas he was from Chios. In the Ottoman Empire, where foreign postal
companies are dominant, he was one of the agents that provided the contacts and mo-
ney flow between Armenian committees. He was captured by the Ottoman authorities
and exiled. Austria intervened, legitimizing this intervention through capitulations
and concessions like protection of its subjects. This event shows how Ottoman solutions
regarding Armenian question, proved inefficient because of the interventions of the
European powers.

Key Words: Armenian question, Mersin, Lloyd Maritime Company, Protection

larina koydurduklar: ilgili maddeler ve bu maddelerin uygulanmast ile
ilgili olarak yapilan miidahale siireciyle devletler arast siyasi bir mesele
haline gelmisti. Osmanli Devleti bir taraftan igeriden yiikselen milliyetgilik akim-
lariyla sarsilirken, diger taraftan, Avrupadaki degisen giigler dengesi ve somiirge-

l E rmeni meselesi Rusya ve ingiltere’nin, Ayastefanos ve Berlin antlagma-
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ciligin getirdigi siyasi, ckonomik, askeri baskularla karst kargiya gelmisti. Milliyet-
¢i ayaklanmalar ve Avrupa devletlerinin yayilmaci politikalar, zamanla Osmanli
devleti  zemininde

Osmanli Devleti bir taraftan iceriden yiikse- : birbirleriyle olan irti-
len milliyetcilik akimlariyla sarsilirken, diger ©  bauns artiran, besle-
taraftan, Avrupa’daki degisen gucler denge- yen bir siire¢ haline
si ve somirgeciligin getirdigi siya, ekono-:  doniigmiisti.

mik, askeri baskilarla karsi karstya gelmisti. :

Baslangicta  esas
niyetlerini saklayarak
hayir dernekleri olarak ortaya ¢ikan Ermeni komiteleri, gliclenip teskilaclandikca
propaganda, terdr, ihtilal ve isyan alaylart olarak faaliyer gostermeye baglamuslar,
Osmanli-Rus savasi ve sonrast bulmus olduklart uygun siyast ortamdan faydalana-
rak meseleyi uluslararasi bir platforma tasimuslardi. Reformlar siirecinde Rusya ve
Ingiltere’nin ardindan Fransa, Almanya ve Avusturyada meseleye dahil olmuslar
ve Babidli'ye baskilarint artrmuglardi'. “Diivel-i Muazzama” Osmanli Devleti’ni
askeri, ekonomik yaptunmlar, kapitiilasyonlar gibi araclarla somiirgelestirme ¢a-
balarina daima yeni diplomarik araglar eklemekteydi. Céziilmekte olan millet
sisteminin, “himaye” usuliiyle iyice parcalanmasi da bu araclardan (sonuclardan)
birisi olacakuir. Kapitiilasyonlarla, ekonomik gelismelerle ve siyasi baskilarla bes-
lenen himaye sistemi Osmanli Devleti'nin i¢ yapisint ve dengesini bozacaktir.

Avrupa devletlerinin ilgi ve dikkatlerini gekmek igin 1890-1896 yillar: arasin-
da Erzurum, Kumkapi, Sason, Zeytun, Van, Trabzon bagta olmak iizere bir cok
merkezde dalgalar halinde yayilan bir isyan denemesinde bulunan Ermenilerin
bu hareketleri bastnlmigtr. Bauils devletlerin miidahaleleri, genel af ilan edilme-
si, Osmanli Devleti'nin 1slahat yapmay: kabul etmesi gibi tedbirler Ermenilerin
bundan sonraki faaliyetlerini durdurmadi®. Hatta Ermeni komitelerinin, iilke di-
stna kacanlar ve siirgiin edilenlerle beraber Avrupa iilkelerindeki érgiitlenmelerini
ve faaliyedlerini giiglendirdi. Komiteler, Avrupa iilkelerinin yaninda Misir, Kib-
ris gibi, siyasi ve cografi avantajlar saglayan daha yakin bélgelerden, Anadolu’ya
yonelik yapmus olduklart faaliyetlerini de aremuslardi. Ozellikle 1896 baharinda
Zeytun ve gevresinde yeni bir isyan hazirligina girisen Ermeni komitelerinin faa-
liyederi yakindan takip edilmis ve Adana vilayeti'nden de bélgede bir isyan cikar-

1 Mim Kemal Oke, Ermeni Sorunu 19141923, Ankara 1991, 5.70-83;Cevdet Kugiik, Osmants Diplomasisin-
de Ermeni Meselesinin Ortaya Cikig, 1878-1897, Istanbul 1986.

2 Nejav Goyiing, “Osmanli Devled’nde Ermeniler Hakkinda®, Yeni Tiirkiye, Ermeni Sorunu Ozel Sayst 11,
5.033-636.
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maya hazirlandiklar1 konusunda merkeze uyarilar gonderilmisti.?
Sug Delilleri

23 Mayis 1897°de H. Osebyan imzasiyla Larnakadan Mersin Ermeni Komite-
sine gonderilen ve Osmanli yetkililerince ele gegirilmis olan Ermenice mekeubun
terciimesinde “..20 Nisan tarihli mektubunuzu tasdik ederiz. Mezkur mektublar:
postaya yetistiremedigimden Ingiliz acentesi vasitasyla Precekoli” adresine gindermis
idik. Keza mezkur namina kaytkcrya bir emanet teslim esmis idik. Memul ederiz ki
simdi selametle elinize gegmisdir. 16 Nisan taribli mektuplars ahz ile miinderecats
malum oldu. Evvelce yazdigim vechle bu defa 300 franklik ti¢ adet banka kaimesi
leffen ginderiyoruz. .. ” ifadeleri yer almakrtaydi.

Osmanli yetkililerince ele gegirilen ve delil olarak kabul edilen Mersin Ermeni
komitesi reisi Materyan’nin? evinde ele gegirilen mektup ve raporunda;®... Parisde
bulunan Hincak komitesi azasindan Agasi® ve Cobanyan ve Pasliyan? dahi vasita
olarak 5000 Frank tabsiliyle Hagin'e géndermek iizere buraya Agasi tarafindan ir-
sal kilimmagtrr. Tkinci olarak yine Baron Agasi Kibris yoluyla Zeyrun'a ginderilmek
iizere 2090 Frank gondermistir... lane verenleri tesvike devamlarin: bildirerek, cok
calisdik, onalts adet beheri beser liralik Ingiliz banknotlar: elde ewik. Miitebaki iki
lira onalts santim igin Prazafoli adresine Bank-1 Osméiniden cek almaga mecbur
oldum...” denilmektedir’.

Bir diger mektupta ise Brazzafoli’nin, Fransada yeni kurulmus olan Ermeni-
perver Cemiyeti iiyelerinden olan ve kendilerine yardimar olacak iki Fransiz'in
Adana sahillerine ¢ikarilmasi ve Sivas'a kadar yapacaklari gizli geziye, Osmanlt
yetkililerinin denetiminden uzak, kagak silah sevkiyatnin yapilabilecegi yerlerin
tespit edilmesine yardimct olunmast gibi alismalarda kullanacaklar sifrenin ile-
tilmesine aracilik yapug: anlagilmisti®. Avusturya Lloyd Vapur Kumpanyasinin

3 Iskenderiye komitesinin Misirdaki faaliyetleri ve izlemek iizere buraya gizli polis gonderilmesi hakkinda
bkz. Siileyman Kiziltoprak, “1890°li Yillarda Ermeni Komitecelerin Britanya Imparatorlugu’nun Isgali Al-
undaki Misirdan Lojistik Destek Alma Cabalart”, Jszanbul Universitesi Tarik Dergisi, Istanbul 2004, S.40,
s.117-140.

4 Belgelerde Brezefoli, Prazafoli, iki devlet arasindaki yazismalarda ise Brazzafoli geklinde gegmektedir.
BOA, (Bagbakanhk Osmanli Arsivi) HR. SYS, (Hariciye Siyasiye) 2820/6, 23 May1s 1897.

Zeytun ve gevresindeki Ermeni isyanina baskanlik yapmus olan Baron Agasi'nin faaliyetleri hakkinda bkz.
Hiiseyin Nazim Pasa, Ermeni Olaylar: Taribi I, Ankara 1998, 5.146-148.
BOA, HR. SYS, 2820/6, 4 Haziran 1897.

8  “Sevgili Refoklerim. ... Fransa'da yeni teskil olunan Ermeniperver cemiyeti muteber azasindan bulunan iki Fran-
saly misyiler Kilikya sevahiline gkarak Sivasa dogru seyahat etmek niyetindedirler. Bunlarin maiyetlerinde iki-ii
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Mersin acenteligini yapan Antuan Brazzafoli, Ermeni komitecilerinin Kibris ve
Fransa merkezli haberlesmelerinde ve para trafiginde aracilik yapmaktayds.”

Brazzafoli’nin Sinir Digt Edilmesi ve Geri Déniisii

Vilayet yetkilileri ele gecirdikleri belgelerden hareketle Brazzafoli'nin, tilke di-
sindaki Ermeni komiteleri ile igerideki komiteler arasinda yapilan haberlesme ve
para trafiginde 6nemli bir rol oynadigina inanmuglardi. Bu durumda ne yapilmas:
gerektigi Mersinde bulunan Halep ve Adana fevkalade kumandani Ali Muhsin
Pasa tarafindan merkeze sorulmugtu. Ciinkii Brazzafoli, sahip oldugu konumuyla
ve yabanci tabiiyetiyle problem olabilirdi'®. Adana valisi Hiiseyin Hilmi Paga sifre
telgrafinda, Brazzafoli’'nin Ermeni komitelerine aracilik yapuginin agik oldugu,
meseleyle ilgili olarak tutuklanmis olan Ermenilerin mahkemelerine baglanildi-
ginda, Brazzafoli’nin de usuliine uygun bir sekilde tutuklanmast ve mahkemeye
¢ikarilmasi gerektigini bildirilmisti. Avusturya vapurlarinin acenteligini yapmakra
olan zanlinin, gorevi geregi posta vapurlarina gittigi esnada firar etmesinin miim-
kiin oldugu i¢in hemen tutuklanmasi ve bunun igin sefarete tebligat yapilmas:
gerektigini de bildirmisti.'!

Vilayetten gelen bu yaziya ragmen, merkezi hiikiimer daha farkli bir yol ta-
kip etmisti. Ermenilere aracilik yapug: anlasilan Brazzafoli'nin, “ecnebi tebaadan
olsa bile miifsidane hareketlerinden dolay” kendisinin pasaportu verilerek sinir disi
edilmesine’ karar vermigti. Dahiliye nezareti, bu islemin, olaylara karisanlarla
1lg1h olarak uygulanmasi gercken padisah emri oldugunu bildirmisti'®. Bunun
tizerine Mersin Mutasarrifligi, Brazzafoli'nin sinir dist edilmesi ile ilgili olarak
Avusturya konsolosluguna gerekli tebligati yapmisti. Konsolos durumu kabul
etmeyecegini soyleyerek ilk 6nce reddetmisse de irade geregi gonderilecek olan

dabi Ermeni bulunacak, kiffesi de miisellah gizli yollarla gezecekler ve memleketi teftis edecekler, malumya ileride
ciddi bir tesebbiisar hazir etmek icin bu husus bize menfaatlidir... Acaba bikiimetin nazar-i dikkatini celb
etmeksizin Kilikya'nin hangi sevabiline yahud bangi noksasimdan emin surette disar: ¢rhabilivler. Biz miimbiin
olabilirse sabilden jte yolun vakif bir adam terfik edecegiz. Eger biylece adam tedarik edemez ise size miiracaat
edecegiz. ... Bu sirada su telgrafi verecegiz, (Prajafoli Mersin; “Arpa Mahsulu Fena”) sunu da size ilaveten ma-
lumat veririz ki az miiddetie yiiz kadar tiifek [elde] edebilecegiz..."BOA, HR. SYS, 2820/6, 2 Temmmuz 1897,
Magosadan gonderilen Ermenice mektubun terciimesi.

9 Nesimi Yazici, “Tanzimat Déneminde Osmanlt Posta Orgirtii”, Tanzimartan Cumburiyere Tiirkiye Ansiklo-

pedisi, Istanbul 1985, CG, s. 1646-1647.
10 BOA, HR. SYS, 2820/6, 08.10.1897, Adana Vilayeti Tahrirat..

11 Aslen Sakiz ahalisinden olan Brazzafoli'nin babasi da Sakizda acentelik yapmaktaydi. BOA, Y. PRK.UM,
40/17, 04.10.1897, Adana Vilayetinden Sifre.

12 Iskenderiye'ye gdnderilen Brazzafoli igin “vilayetten cikarimasi-gonderilmesi” wabirleri kullanilmaktadur.
13 BOA, AMKT.MHM, 653/4, 16.10.1897, Dahiliye Nezareti Tezkeresi.
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Brazzafoli ikna edilerek, Iskenderiye’ye giden Fransiz Mesajeri sirketi vapuruna
bindirilmigti.'¢

Brazzafoli’nin Iskenderiye'ye gonderilmesiyle mesele devam etmigtir. Aksine,
daha kararin tebligi asamasinda duruma itiraz edeceklerini bildiren Avusturya
konsolosluk yetkilileriyle yerel makamlarin uzun siirecek bir gerginlik ve siirtiig-
menin baslangici olmustu. '

Brazzafoli'nin mahkemeye ¢ikarilmasina itiraz etmeyeceklerini ifade eden
Avusturya yetkililerinin bu konudaki ilk itirazlar1 “halleri sipheli Ermenilere yar-
dim ettigi zanniyla kanuni muamele yapilmadan” Adana vilayetinden gonderilme-
sine olmugtu.'¢

Gergekte, Osmanli yetkilileri agisindan bu uygulama anayasaya uygundu.
Ciinkii 113. madde padisaha, devlete zarar verenleri polis sorugturmasina dayana-
rak yurt disina siirme yetkisi tantyordu'”. Fakat bu yetkinin, ig hukukta, Osmanls
tebaast olanlarla yabanci tebaadan olanlar arasindaki uygulanabilirligi arasinda
fiili bir ayirim olugmug oldugu anlagilmaktadir. Ciinkii Ermeni olaylari sonucu
isyani ¢ikaran liderleri yakalanmalarina ragmen, yabanci devletlerin miidahaleleri
sonucu serbest birakilmakta, bunlar da bir nevi siirgiin olarak Avrupa’ya gitmek-
teydiler. Ayrica, Brazzafoli ’nin siyasi ve resmi kimligi ile sosyal kimligi arasinda
fark vardi. Aslen Sakiz ahalisinden olan Brazzafoli bu ydniiyle “Osmanli”, siyasi
olarak Avusturya tebaasiydi.

Olayin bir baska yonii ise resepsiyon'® siirecindeki Osmanl hukukunun, Av-

14 BOA, Y.PRK.HR, 24/65, Hariciye Nezareti Tezkeresi; Ingiliz hakimiyetindeki Misirda, Iskenderiye sehri
Ermeni komitecilerinin bir iissit konumundayd:. Siileyman Kiztltoprak, “ayni makale”,s.120.

15 Brazzafoli’nin esi tarafindan Avusturya elgiligine yapilan bagvuruda, esinin maruz kaldigs kdtiz muameleden
bahsetmekte, maddi ve manevi tazminar verilmesi igin himaye istemekteydi. Zaten itiraza ve miidahaleye
hazir olan elgilik igin Viyana'ya kadar ulagmus olan bu sikayetin ve oradan gelen emrin daha cesur davran-
mastna sebep oldugu anlagilmakradir. BOA, HR. H, 911/2, 25 Ocak 1898, Avusturya Sefareti Takriri.

16 BOA, Y.PRK.HR, 24/65, Hariciye Nezareti Tezkeresi.

17 Kanunsuz sug ve ceza olmaz, yargilamasiz kimse cezalandirilamaz ilkelerine aykin olarak, Anayasann kisi
srgiiritkleri bakimindan degerini sifira indiren bu maddeye elegtiriler yine dénemin ve anayasanin mimar-
larindan gelmisti. Ziya Pasa, “bu madde ile Kanun-u Esasinin, Kanun-u Esasi denilecek yeri kalmamustir. Bun-
dan biyle, hikiimet istedsgi tabkikats, istedii gibi yapurp, istedigini memleket haricine ctkarmak icin Kanun-u
Esasiye dayanacak. Biyle mesrutiyer kanunu nerede goriibmiis?” derken, Namik Kemal de “bu maddenin evvela
Kanun-u Esasiyi lagvedecegini, Avrupaya kargs Tanzimat's bile kaldirmg olacagimizi ispat edecegini, memurlara
da ber siiphe ettikleri kisi hakkinda Padisahis ceza vasttast etme yetkisi verilmis olacagint” yazmislard. Giilnihal
Bozkurt, Bat: Hukukunun Tirkiyede Benimsenmesi, Ankara 1996, 5.71.

18 Resepsiyon, “kanunlassirma hareketine yinelen bir iilkenin, ibtiyaglarins karsilayacak hukuk sistemini i¢ im-
kanlarla yaratacak durumda olmamas: halinde, yabanct bir iilkenin hukuk sisteminin tamamen veya kismen
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rupa hukuku ile (eski-yeni; bati-dogu) catisma ve cakismasidir. Buna bir de dis
siyasi baskilar ve kapitiilasyonlar cklendiginde, esnekligini ve direncini yitirmis
Osmanli hukukunun meseleye saghikli bir ¢6ziim {iretmesi miimkiin gériinmii-
yordu. Siyasi sebep ve miidahaleleri bir kenara birakirsak, Avusturya’nin itirazina
ve direnmesine sebep olan kararin arkasinda, Avrupa hukuku merkezli bakigin
etkisini, yani hiikiimdar da olsa mahkemesiz sug isnadi ve infazinin olamayacag
seklindeki goriis ve durusu oldugu soylenebilir.

Valilik, siirgiin yerine daha en bagindan itibaren cutuklanip, yargilanmas:
konusunda goriis bildirmisti. Bu goriisiin, merkezi hiikiimetin uygulamasindan
daha tutarli olduguna, zaman hak verecektir. Ciinkii merkezi hiikiimet meseleyi,
kiginin siyasi kimligi, dis baskilar gibi sebeplerle daha biiyiik problem ¢ikmasin-
dan gekinerek, daha kolay bir sekilde halletmeyi umarak, mahkemeye ¢tkarmadan
sinir dist etmeyi (adeta giiniimiizde diplomatik kimlige sahip olanlara yapildig;
gibi) segmigti. Fakat i¢ hukuka uygun olan mahkemesiz siirece, Avusturyanin
gosterecegi direng ve tepkiler hesaplanmamisti.

Avusturyanin en ¢ok tzerinde durdugu itiraz noktalarindan digeri ise
Brazzafoli'nin konsoloslugun haberi ve terciimant hazir olmadigi halde ifadesinin
alinmasi ve buna dayanarak, mahkeme yapilmadan gayri mesru bir sekilde sinir
dist edilmesiydi. Dahasi el¢ilik, Osmanlt yetkililerinin meseleyi biiyiimeden hal-
ledebilmek icin karart gabucak uyguladiklarini ima ederek, Babiali nezdinde yap-
mus olduklars itirazlarin degerlendirilmesine bile firsat tanimadan, Brazzafoli'ye
bir Osmanli pasaportu vererek Iskenderiye’ye gonderilmesini elestirmekteydi."

Brazzafoli Iskenderiye’ye gittikten sonra mesele kapanmamuisti. Avusturya
yetkilileri Iskenderiye'deki konsoloslugu araciligiyla onu tekrar Mersin'e dénmek
lizere vapura bindirilmesini saglamislardi. Brazzafoli'nin tekrar Mersin'e geri ge-
lecegi haberini alan Osmanli yetkilileri buna engel olmaya calismug, hatta cika-
bilecek olaylarla ilgili olarak mahalli yetkililer uyarimuslardi®’. Vilayet yetkilileri,
Brazzafoli’nin Mersin'e dénmcekten vazgecerek Beyrut'a gikmast igin Avusturya
konsoloslugunun telgraf cekmesini istemisse de konsolosluk kabul etmemisti.
Buna kargilik Adana valiligi ise Brazzafoli'nin siirilmesiyle ilgili uygulamada
hakli olundugunu ve Babiali izin vermedik¢e Mersine cikisina izin verilmeyece-

alip yiiriirlige koyma” olarak anmimlanmigar. Giilnihal Bozkurt, Bazr Hububunun Tiirkiyede Benimsenmesi,
8.5,

19 BOA, AMKT.MHM, 653/4, 04.11.1897, Avusturya Sefareti Takriri.
20 BOA, AAMKT.MHM, 653/4, 21.10.1897, Adana Vilaveti sifrc “Felgrafi.
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gini bildirmigti.*!

Osmanl yetkililerinin engelleme ¢abalarina ragmen Brazzafoli 26.10.1897'de
(gonderilmesinden bir ay sonra!) Fransiz sirketine ait bir vapurla Mersin'e dén-
miigtii. Osmanli yetkilileri

kesinlikle kabul edilmeyece- : Ayysturya Lloyd Vapur Kumpanyasinin

gini bildirmelerine, (geri gon-
derilecegi Almanya konsolosu
araciifiyla teminat verilmis

: Mersin acenteligini yapan Antuan Braz-
: zafoli, Ermeni komitecilerinin Kibris ve

oldugu iddialarna) ragmen, | Fransa merkezli haberlesmelerinde ve
vapur limana yanastig srada ¢ para  trafiginde aracilik yapmaktaydi.

Avusturya konsolosu ile ter-
ciimani Brazzafoli’yi sandaldan alarak konsolosluga gotiirmiislerdi.”

Vilayet yetkilileri durumun nazikligi konusunda merkezi uyarmislardi. Erme-
nilere yardim ettigi iin stnur dist edilen Brazzafoli’'nin tekrar Mersin’e girerek ser-
bestce ikamet etmesinin, Ermeni komitecilerine cesaret vereceginden endise edil-
mekteydi. Bunun iizerine hiikiimet, Avusturyanin da baskistyla Brazzafoli'nin
yargilanmasint kabul etmisti. Vilayet yetkililerinden Brazzafoli'nin usulii geregi
gozaltina alinarak mahkemeye cikariimast iin kanuni iglemlerinin baglatiimast
istenmisti.? Fakat yarg: siireci daha mahkeme asamasina gelinmeden sikintilar
olmus ve Avusturya elgiligi “esasin” taruslmasina meydan vermeden “usil” iti-
razlaryla siireci tikamisti. Vilayet yetkililerinin, Avusturya elgiliginden gelecek
olan itiraz, bask: ve hiicumlar1 kargisinda kendilerini daimi savunmak zorunda
kaldiklar bir siire¢ baglamugts.

Avusturya’nin Siyasi Baskisi ve Tarziye Talebi

Brazzafoli Mersin’e geldiginde vapurdan cikarilip konsolosluga gotiiriilmesi
esnasinda vilayet yetkilileri ile konsolosluk memurlari arasinda gerginlik yasan-
musti. Taraflar arasinda sézlii atgmayla baslayan, arkasindan da sandallardaki kii-
reklerin kullanildig bir kavgaya déniisen bu olay, daha sonra iki hitkiimet arasin-
da yasanacak olan kiigiik krizin goriiniirdeki sebebi olmustu. Avusturya elgiligi,
hiikiimet yetkilileri tarafindan konsoloshane sandalina saldirildigy, terciiman ile
kavvasin hakarete ugradig, sandaldaki Avusturya bayraginin tahkir edildigini,

21 BOA, AMKT.MHM, 653/4, 23.10.1897, Hariciye Nezareti Tezkeresi.
22 BOA, AMKT.MHM, 653/4, 27.10.1897, Adana Vilayeti sifre Telgrafi.
23 BOA, AMKT.MHM, 653/4, 27.10.1897, Adana Vilayeti sifre Telgrafl.
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Brazzafoli'nin biraderinin tartaklandiging, olaylarin sorumlusunun da vilayet yet-
kilileri oldugunu iddia etmis ve tarziye talebinde bulunmustu.”

El¢ilik takririnde Brazzafoli icin “Lioyd kumpanyasinin acentesi olarak, Avus-
turya devletinin ehemmiyet verdigi bir resmi memuru ve himayesi altinda oldugu”
ifadeleri dikkati gekmektedir. Yabanct vapur sirketlerinin acente yetkilileri dip-
lomatik sifat tagimalan (genelde ilgili devletin konsolosu veya konsoloslarla olan
yakin irtibatlari) sebebiyle problemler hemen elgiliklere aksediyor ve diplomatik
bir mesele haline geliyordu.*

Vilayet yetkilileri ise el¢ilik iddialarina kargin; Brazzafoli'nin, binecegi sandala
kadar hiikiimet memurlarimin - gézetimi alunda olmasi ve geri dénmemesi icin
polis tarafindan uyarildig1, bunun iizerine Brazzafoli ve biraderlerinin ellerindeki
kiirekleri polis sandalina atarak sandalcilardan birini ayagindan yaraladiklarini ve
memurlara hakaret ettiklerini iddia etmislerdi. Konsolosun -Brazzafoli’nin iddi-
alarina atfen- Avusturya bayraginin tahkir edildigi iddialarini, sandalda bulunan
Avusturya birinci terciimant Istefan Efendi’nin yalanladigin belirtmislerdi. Vila-
yet yetkilileri, Avusturya konsoloslugunun, Almanya konsolu aracihgy ile verdigi
giivenceye ragmen Brazzafoli'nin zorla konsolosluga gétiirdiigiine ve Osmanl
memurlarina kargt yapilan hakarer ve yaralamalar konusunda sessiz kaldigina dik-
kati cekmiglerdi.®

Vilayet yetkilileri, Avusturya konsolostugunun mahalli yetkililerle iliskilerinin
onceden beri kotir oldugu, Miislim halka yaklasim ve diisiincelerinin, posta ile
takdim edilen delillerin iginde yer alan mektup igerigindeki “gurazkdrane” ifade-
lerden de anlagilabilecegini belirtmislerdi.””

Avusturya elciligi bu olaydan dolay1 istedigi tarziye talebini, mahkeme siireci
devam ederken, mahkemenin gidisatint da etkileyecek bir sekilde ve srarla dile
getirecektir. Elciligin bu isrart iizerine Osmanli hariciyesi, vilayet yetkililerine iki

24 Elciligin sikayetleri; “Valinin, Babiali tarafindan verilen emirlere uymadisgu, sefuretin Babiali’ye mi yoksa valiye
inanmasi gerektiginde rereddiit ettigi, konsolosun Brazzafolinin geri donmeyecegini viaad ertiginin dogru olma-
digs, Avusturyalilarin da iginde bulundugu bir beyerin rabkikar yapmasinz, valinin konsolosa teessiiflerini bildir-
mesi Babialiden bildirilmis olmasina ragmen heniiz tarziyenin yerine getirilmedigi, Brazzafolinin durumunun
mahkemeye aksetmesine hichir zaman mubalefet etmedibleri...” seklinde devam ctmckeedir. BOA, AMKT.
MHM, 653/4, 04.11.1897, Avusturya Sefareti Takriri.

25 lskenderunda 1911'de yaganms benzer bir olay hakkinda bkz. flhan Ekinci, “Hact David Kumpanyast ve
Amerikan Boykotu”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri. Istanbul 2003, $.9, 5.68-72.

26 BOA, HR. SYS. 2820/6, 29.10. 1897.

27 BOA, AMKT.MHM, 653/4, 30.10.1897, Adana Vilayeti Sifre Telgrafi.
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devlet arasinda bir mesele gtkmadan, hemen Mersine gidilerek “Avusturya konso-
losuna beyan-i teessiif olunarak, gerekli tabkikatin yapilmasing” tavsiye etmigti. Bu
kabul edilmedigi takdirde Avusturya el¢iligin talebi olan tarziyeyi vermek gerek-
tigini bildirmigti.”®

Osmanli yetkilileri bunu gizli bir 6ziirle gegistirmeyi diisiiniitken, Avusturya
tarafindan beklemedikleri ¢ok sert bir tepki gelmisti. Viyana el¢iliginden gelen
acil telgrafta; Avusturya hariciye nazirinin son derece kararl goriindiigii, mesele
ile ilgili goriigmeyi kabul etmedigi, tam bir tarziye i¢in dort giin miiddet ver-
diklerini bildirmislerdi. Hatta tarziye yerine getirilmedigi takdirde biiyiikelgisini
Istanbul'dan cekecegini bildirmisti®. Avusturya elgiligi, Babiali’'nin bu sikayeti
gegistirmek konusundaki ¢abalarini ve gayri resmi 6zriinii kabul ermemi, Adana
valisi ve Mersin mutasarrifinin azilleri, ilgili memurlanin cezalandirlmasini da
ieren tarziyenin resmen uygulamasini istemisti.*

Adana valisiyle Mersin mutasarrifinin giin bitimine kadar azledilmeleriyle
ilgili Avusturya baskist sonug vermis, iki hiikiimet arasinda ¢ikacak bir siyast
anlagmazligin iligkilere zarar verecegi endigesi ile Osmanli biirokrasisi geri adim
atmust1. Avusturya ile iliskilerin bozulmasini istemeyen hiikiimet, Adana valisi ve
Mersin mutasarrifinin azledilmesini kabul etmigti. Fakat vilayetin vekaletle idare
edilmesinden cesaret alacak Ermenilerin, faaliyetlerini artirmalar: ihtimaline kargst
da bu gdrevlere uygun olanlarin bir an 6nce atanmas: istenmisti.”* Olay, Ermeni-

28 BOA, HR. SYS, 2820/6, 29.10. 1897, Adana Vilayetine Sifre Telgraf.

29 “...Avusturya konsolosu, tercii ve ka a saygils davranmak bir yana kifiir ve hakaretlere maruz kalmig
ve hatta polis sandalinin bir kiirekgisini yaralayarak Avusturya bandirasin: hamil olan sandala cebren ¢ihmaslar-
dor. Vaka konsolosiugun sikayeti iizerine Avusturya bayraginin tabkir olundugu...” BOA, HR. H, 911/2, 12
Kasim 1897, Viyana Elgiligi Telgrafi; BOA, Y.PRK.ESA 5/53, 13 Kasim 1897, Avusturya Sefareti Takriri.

30 BOA, HR. H, 911/2, 4 Kasim 1897, Avusturya Sefareti Takriri; Avusturya bu térenin nasil olmas: gerekti-
gine dair bir not da vermisti: Evvela Adana valisi ve Mersin mutasarrifi azledilecek sonra, Mersin Avusturya
konsoloshanesi bayraginin selamlanmas: téreninde Avusturya sefareti tarafindan vekaleten hazir bulunmas:
emredilmis olan Leopar adlt Avusturya harp gemisi yapilacak merasime nezaret edecekti. Komutan ile ma-
halli yetkililer arasinda kararlasurilacak giin ve saatte Avusturya konsoloshanesi girisinde en az yiiz askerden
olugan bir Osmanli askeri miifrezesi gelecek, miilki ve askeri memurlar téren {iniformalarini giymis ola-
caklar, Avusturya konsolos vekili ve Leopar gemisi komutan: ve bunlarin maiyetleri ile bitlikte orada hazir
olacaklardi. Konsoloshaneye Avusturya bayrag cekilecepi zaman askerler tarafindan selamlama yapilacake.
Mersin'de Osmanli askeri bandosu varsa uygun bir mevkide mars alarak bu térene istirak edeceklerdi. Eger
burada bir kale veya Osmanl: gemisi varsa top atilarak resmi selamlama yapilacaku. BOA, HR. SYS, 2820/6,
17.11. 1897.

31 BOA, HR. SYS, 2820/6, 17.11. 1897; Avusturya hiikiimetinin baskisi kargisinda olaya sebep olan me-
murlar hemen hapsettirmisti. Bu beklenmedik ve asin tepki karsisinda sagiran Osmanh yetkilileri dzellilde
Adana valisinin sorumlu olmadi: bu olaydan dolay1 cezalandinimasim dogru bulmuyorlards. Fakat, Adana
valisiyle Mersin mutasartifinin “bagka bir surette kayrilmas: ile” azledilerek Istanbul’a alinmalani zorunlu
goriinmiigtii. Vali vekaletinin Adanada bulunan kumandan Ferik Sakir Paga’ya, Mersin Mutasarrifligs veka-

Ermeni Aragtirmalari
Yaz 2005, Cilt 5, Sayi 18

97




ilhan Ekinci

ler agisindan cesaret verici olarak algilanabilecegi gibi Miisliiman halk iizerindeki
etkisi de tahmin edilebilir. Vali ve mutasarrifin dis baskilar kargisinda kolayca har-
canmast, onur kirict nitelikeeki tarziye istegi, Ermenilerle olan ilikileri zedeledigi
gibi Avusturya ve sirketlerine karst olan tepkiyi artirdigr da bir gergektir.

Osmanli yetkilileri Brazzafoli davasiyla ilgili olarak ise, arastirma yapmak tize-
re Avusturyanin da dahil olacags bir karma heyetin (Heyet-i ithamiye) kurulma-
sint kabul etmislerdi.??

Mahkeme Siirecinde Avusturya’nin Itirazlar: ve Osmanli Tepkisi

Avusturya bir taraftan tarziye istegiyle siyasi baski yaparken diger tarafran
devam eden yarg: siirecini dogrudan etki altina alacak itiraz ve miidahaleler de
bulunmaktayd:.

Osmanli yetkilileri bu miidahalelere karst yapmig olduklart uygulamalari ve
gerekgelerini dile getirmislerdi. Zanli olan sahislar hakkindaki aragtirma, miiddei
umumi (saval) tarafindan yapilip, tahkikata miistantik (sorgu hakimi) tarafindan
baslanmugti. Brazzafoli’nin sorgulanmasi esnasinda terciiman bulundurulmustu.
Yine zanlilardan olan Vahan Mataryan'in evinde ele gegirilen evraklar arasinda,
aracilik yaptugina dair delil niteligi tastyan dért mekeup bulunmustu. Vahan'in
bu mektuplarin icerigine dair sorgulanmasindan sonra, Brazzafoli de yaninda
terciiman oldugu halde sorgulanmistu. Vahan'in ifadesi ve Brazzafoli'nin sorgusu
sonucu elde edilen bilgiler (itiraf) neticesinde, miistantik tarafindan, terciiman
da bulundugu halde lizumu muhakeme karari verilmisti. Miidddei umuminin
talebi iizerine de tutuklama miizekkeresi ¢ikarilmis ve usuliine uygun bir sekilde
konsolosluga verilmisti. Fakar el¢ilik, bu uygulamadaki usuliin yanlis oldugunu,
dolaysiyla tutuklama miizekkeresinin keenlemyekun (yok hiikmiinde) sayilmasi
gerektigini iddia ecmisti.*

Osmanl: yetkilileri dzellikle Avusturya'nin itiraz ettigi terciman konusunda;
terciimanin biitiin siiregte hazir bulunduruldugu, bu suretle deliller ve tutuklama
hakkinda konsoloslugun bilgi sahibi oldugu, tutuklama miizekkeresi éncesinde
konsolos veya terciimana bilgi verilmesi mecburiyetinin anlagmalarda yer almadi-
gint bildirmislerdi. Biitiin asamalarda konsolosluk terciimanin bulunmus olmas:

letinin de vali muavini Resid Pasaya verilmesi kararlastrilmisti. BOA, AMKT.MHM, 653/4, 27.10.1897.
32 BOA, AMKT.MHM, 653/4, 29.10.1897, 04.11.1897, Hariciye Nezareti Tezkereleri.
33 BOA, HR. SYS, 2820/6, 22.01. 1898; BOA, AMKT.MHM, 653/4, 11.12.1897.
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sebebiyle de miiddei umumi ve miistantikin kendilerini ayrica bilgilendirmedigi
gibi bir ithamin dogru olamayacagini belirtmiglerdi. Avusturyanin, tutuklama
miizekkeresinin adli degil de miilki memurlar tarafindan ¢ikarildigr —ki hem
usuliin yanlighigina

hem de kararn adli i Brazzafoli'nin tekrar Mersin'e geri gelecegi

degil siyasi oldu-  thaberini alan Osmanl yetkilileri buna engel
gunu lifade eemek iolmaya calismis, hatta cikabilecek olaylar-
istiyorlardi- — iddi- )5 igifi olarak mahalli yetkililer uyanimislard.

alarinin da dogru

olmadigim1  ifade

etmiglerdi. Osmanli yetkilileri, Mersin mutasarrifliginin kendi bagina tutuklama
miizekkeresi ¢ikarip teblig etmedigi, adliyeden ¢ikan miizekkerelerin miilki me-
murlar araciligiyla konsolosluga iletilmesinden ibaret oldugu belirtilmisti.**

Fakat bu davadaki anlagmazligin asil kirilma noktasi ustl yéniinden degil, ta-
raflarin farkli durus ve bakigindan kaynaklandigt goriilmektedir. Adana valiligine
gore; bu suglart isleyenlerin siirgiin edilmesini emreden irade geregi hareket eden
Mersin mutasarrifi kanun ve nizami uygulamigti. Gerekli tebligatlart konsolosa
yapmug ve yerel idarelerin uymas: gereken biitiin kurallara uymugtu. Bu konuda
bir sorumlu varsa, o da i¢ giivenligi ihlal ettigi ele gecen evraktan agikea belli olan
miifsitleri himaye etmek isteyen ve tebligati reddederek mahalli hiikiimete zor-
luk gikaran Avusturya konsolosluguydu. Bu fiilleri yapanlar higbir iitkede cezasiz
kalmamakta, ayni suglar igleyen anarsistlere kars1 diger tilkeler de ayni cezalar
vermekteydi. “Brazzafolinin yalniz vilayetten cikarilmasina miitesekkir olunmas:
gerekirken sikayet edilmesi”, konsoloslugun olay1 adi bir ihbar ve siiphe seklinde
gostermesinden kaynaklaniyordu.®

Avusturya yetkilileri, mahkeme siirecine itirazlarin1 devam ettirmislerdi. Elgi-
lik, bir taraftan Heyet-i ithamiye toplantisina terciiman sifauyla hazir bulunmak
tizere bir memur gondermesini, mahkemeden kagmak niyetinde olmadiklarinin
bir delili olarak gosterirken® diger taraftan, Brazzafoli’nin haklarinin ¢ignendigi-
ni, adli ve milki memurlarin dikkatsiz ve kaba davrandiklarini, tahkikat, sorus-
turma ve tutuklama esnasinda ecnebi tebaanin sahip oldugu hukuk, imtiyaz ve
muafiyetlerin dikkate alinmadigindan sikayet ediyordu.

34 BOA, AMKT.MHM, 653/4, 11.12.1897.
35 BOA, HR. SYS, 2820/6, 08.10.1897, Adana Vilayeti Tahrirau.
36 BOA, HR. H, 911/2, 25 Ocak 1898, Avusturya Sefareti Takriri.
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Avusturya’nin usule ait itirazlars, Osmanli yetkilileri tarafindan cevaplaninca,
bu defa da esas yoniinden itirazlara baglamigti. Brazzafoli’ye isnat edilen sucun de-
lillerinin kesin olmadig, ¢iinkii acentelerin Lloyd sirketi vapurlariyla sevk edilen
postalarin yalniz sevk ve irsalleriyle gorevli olduklarini ifade etmigti.””

Asil dikkati geken nokta Avusturya el¢iliginin bir taraftan, Brazzafoli’nin mah-
kemeye ¢ikarilmasina kargt olmadiklarini ve engellemeyeceklerini ifade ederken,
diger taraftan, Osmanli yetkililerinin Brazzafoli’yi mahkum etmek icin 6zellikle
(kasten) tahkikata devam ettiklerini, sefaretge Brazzafoli’nin masum olduguna
dair tam bir kanaat olustugunu, bildirmeleriydi.**

Bu arada bir taraftan tarziye meselesi, diger taraftan mahkeme siireci ve iti-
razlar sebebiyle, Mersin Avusturya konsoloslugu ve vilayet yetkilileri arasindaki
iliskilerin de iyice gerildigi goriilmektedir.®

Avusturya'nin miidahalesi sonucu kabul edilen ve icinde elgilik yetkilisinin
de bulunacagi Heyet-i ithamiye Brazzafoli meselesini goriigmek iizere toplanmus-
u. Fakat heyette gorevlendirilen ve Adana’ya giden Avusturya sefaret terciimant,
toplanti baglar baglamaz itiraz etmisti. Terciiman, ustiliin anlasma sartlarina uy-
gun olmadigy, tevkif miizekkeresinin hiikiimsiiz oldugu, Osmanli yetkililerinin
ileri stirmiis oldugu yeni delillerin Brazzafoli’nin mahkumiyetine yetmeyecegi,
bu dogrultuda bir karar alinmadii miiddetce kalan evrakin ve islemlerin deva-
minda bulunmaya mezun olmadigini séylemisti. Osmanli yetkililerinin devam
etmesi {izerine de protesto ederek toplantiyt terk etmisti.* Boylece dava siirecinde
adeta baga doniilmistii. Yalniz kalan Osmanli adli memurlari, Avusturya yetkili-

37 BOA, HR. H, 911/2, 25 Ocak 1898, Avusturya Sefareti Takriri; Osmanli Devleti’'nde 300 yilt asan bir siire
tilke ici ve digaryla haberlesmede yabanct postalari etkin bir rol oynamislard ve en genis bigimde teskilat-
lanan yabanci postane Avusturya’ya aicti. Osmanlt yedkilileri simirlart iginde gdrev yapan postalarm varhi-
gindan rahatsizds fakat, desteklerini kapitiilasyonlardan alan teskilatlar kaldiramadigr gibi yayilmalarina da
engel olamadi. Nesimi Yazict, “Tanzimat Déneminde Osmanh Posta Orgiitit”, Tanzimarian Cumburiyete
Tiirkiye Ansiklopedisi, Istanbul 1985, C6, 5. 1646-1647.

38 BOA, HR. H, 911/2, 25 Ocak 1898, Avusturya Sefareti Takriri.

39 Avusturya konsoloslugu, kendilerinin ¢ektikleri ve ¢ekecekleri telgraflarin engellenmesi ve ertelenmesi icin
yetkililer rarafindan baski yapildigindan sikayet etmisti. Adana valiligi ise bu iddialart reddederek problemin
on glindir devam eden firtinadan kaynaklandiginy, vilayetce cekilen acil sifreli telgraflarin bile 3-4 giin ge-
cikmeyle ulastigins belirtiyordu. BOA, HR. SYS, 2820/6, 08.11. 1897; Vilayert yetkilileri de konsoloslugun
her firsattaki itiraz ve miidahalelerinden rahatsizdilar ve bunun icin elgilige gerekli tebligatn yapilmasin:
istemislerdi. BOA, AMKT.MHM, 653/4, 15.12.1897, Dahiliye Nezareti Tezkeresi.

4(

Osmanh adli memurlarina gore; Tercimanlarin davaya miidahale ctmeye haklar yokeu. Gérevleri, islem-
ler esnasinda orada bulunmakti. Kararnamede imzalarinin bulunmasi ise taniklikean ibaretti. Tercimanin
usullere aykirt olarak imzalamadan gikip gitmesi iizerine adli memurlar tarafindan bir zabit tutulmustu.

BOA, HR. SYS, 2820/6, 07.04. 1898, Adliye Nezareti Tezkeresi.
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lerinin davay: ve gidisatint geciktirmek icin yaptiklanindan sikayergiydiler.* Adli
makamlarin ifadelerinde, taraflardan birinin gekip gitmesiyle adeta tek tarafli ve
caresiz bir gekilde kalmis olmanin serzenigleri goriilmektedir.

Mahkeme Siirecinin Uzamasi ve Davanin Edirne’ye Alinmasi

Avusturya elgiligi, uzayan ve adeta basa doniilen meselede, basindan beri tiim
siireci ve itirazlarini kendisi agisindan degerlendirdigi ve yeni itirazlarini da igeren
uzun bir muhura daha vermisti®;

Heyet-i ithamiyeden delegesinin cekilmesinin gerekgelerini de siraladigi muh-
urasinda adli memurlarin aldiklart emre uymadiklari, hukukun ne oldugunu bile
bilmediklerini, ii¢ aydir devam eden davada sonucunda higbir asama kaydedile-
medigini belirtmigti.*

Avusturya el¢iliginin yeni muhtrasindaki goriigleri basit birer hukukd itirazin
cok otesinde, Ermeni meselesine miidahil olugunu ve bakisina da isaret etmek-
teydi. Ciinkii elgilik yalnizca Brazzafoli’nin islemis oldugu suca degil, bu defa
Brazzafoli’yi kurtarma adina beraber hareket ettigi Ermeniler ile ilgili davaya da
itiraz etmisti. “Brazzafoli kababatli olan bazi kimselere mektup ve para ulagtirds
demek kafi degildir. Bu kisiler kimlerdir.? Hakikaten kabahatli midirler? Kabahatli
iseler suglart nedir? Brazzafoli bunlar: biliyor muydu? Bu hareket-i mahremaneyi
tervic exmek maksadsyla tasavvurlaring bildigi halde bu kisilere bir sey verdigi iddia

olunabilir mi?..” *

Avusturya, Heyet-i ithamiyenin hareket tarzindan amacinin bir takim Er-
menileri mahkum ettikten sonra Brazzafoli’nin mahkemesine basglamak, béylece
Brazzafoli’yi de mahkum ettirmek oldugunu iddia etmigti. Bu durumda koru-
mast alundaki kiginin davasi Ermenilerin dava sonucuyla yakindan ilgili olacaksa,
Ermenilerle ilgili davalarin biitiin asamalarinda konsolos terciimanlarinin hazir
bulunmalarini isteme hakkina sahip olduklarini belirtmigti. Béylece Avusturya
tebaasi olan Brazzafoli’'nin yargilanmasini genigleterek ilgili tiim Ermenilerin yar-
gilanmas siirecine de miidahale etme sekline doniistiirmiisti.

41 BOA, AMKT.MHM, 653/4, 02.01.1898, Sadaret Tezkeresi.

42 BOA, AMKT.MHM, 653/4, 03.01.1898, Avusturya Sefareti Muhtirasi.
43 Ayns belge.

44 Aym belge.
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Brazzafoli’nin suclulugu veya sugsuzlugu, Ermenilerin durumuyla 6zdeslesi-
vermigti. Avusturya, muhuradaki bu ifade ve istekleriyle yalnizca Brazzafoli’nin
degil, onun sahsinda olaylarla ilgili biitiin Ermenilerin avukatligina biiriiniiver-
misti.

Biitiin bunlarin diginda Avusturya muhurasinda Osmanlt merkezi ile tasra
idareleri arasindaki uyumsuzluga aufta bulunulmakra ve yerel otoriteleri is bil-
mez, emir dinlemez, hukuktan anlamaz gibi ifadelerle suglamaktaydilar. Aslinda
Avusturya yetkilileri yerel makamlardan ziyade Osmanli merkezini bask: altina
alarak isteklerini elde etmek bakimindan daha sansliydilar. Bu sebeple bu sugla-
malari, Avusturya istekleri ve baskist karsisinda daha direngli duran mahalli tep-
kiler olarak degerlendirebiliriz. Bu noktada, Avusturya'nin Ermeni faaliyetlerine
verdigi destege, milletler arasindaki ekonomik dengesizlikleri artiran sirketlerine,
siyasi baskilarina ve hakir géren tutumuna, ileride gelisecek milli ckonomi ve
karsilasacagi boykotun habercileri olarak bakilabilir. Keza bu gibi davalardaki ca-
tisma, cakigmalar, resepsiyon siirecinde déniisiimiinii tamamlamayan Osmanli
hukuk sisteminin kargilastigt sikintifar da géstermektedir.

Avusturya yetkilileri bir taraftan her tiirlii miidahaleyi yapip davanin iglemez

hale gelmesini saglarken®

diger taraftan da uzayan dava siirecini kendi iddiala-
rint desteklemek icin kullanmaktaydilar. Avusturya, bir tiirlii mesafe alinamayan
davaya bir son verilebilmek icin, “ya Brazzafolinin men-i mubakeme mazbatasty-
la ileride hicbir sekilde kitii muameleye maruz kalmaksizin Lloyd acentesi sifatryla
gorevine devam edebilmesi veyahud konsolos ve sefaret miidabaleleriyle ortaya ¢ikan
usulsiizliiklere yer birakmadan Brazzafolinin davasinin diger davalardan ayrilarak,
anlasma sartlarima cidden dikkat edilecek Istanbul veya lzmir'e nakledilmesini” iste-
misti. Ayrica davanin tek tarafli olarak Osmanli makamlarinca siirdiiriilmemesi
igin de elcilik gorevlisinin dahil olmayacagi bir davadan ¢ikacak sonucu kabul
etmeyeceklerini bildirmiglerdi.?”

Osmanli siyasi ve adli memurlari, Avustury2'nin davanin goriilecegi yeri de-
gistirerek sonucu etkilemeye yénelik ¢abalarinin yeni problemler doguracagini
ifade ederek teklife de, sekline de itiraz etmislerdi.*® Fakat adli ve miilki makam-

45 Avusturya clgiligi, olayla ilgili olarak sugu @istlenen ve Kibristaki Ermenilerden gonderilen iki mektubu,
Hariciye Nezaretine gondermisti. Ayn: belge.

46 BOA, AMKT.MHM, 653/4, 17.01.1898, Adliye ve Mezahib Nezareti Tezkeresi.
47 BOA, AMKT.MHM, 653/4, 08.01.1898, Sadaret Tezkeresi.

48 Mevcut kanuna gore davanin nakli ancak, temyiz bag miiddei umumiligince temyiz mahkemesinden talep
edebilirdi. Ayrica taraflardan da usulii dairesinde dilekge verilip mahkemenin baska bir yere nakli istenebi-
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larin itirazlarina ragmen gelen baskilar iizerine davanin goriilecegi yeri degistirme
karar1 alinds. Yalniz dogrudan Avusturya etkisine maruz kalmamak igin olsa ge-
rek, davanun, elciligin istedigi Izmir veya Istanbul'da degil de, Edirne'de goriilmesi
kararlagtirild1.® Davanin erteleme ve siiriincemede kalmamas: icin de Avusturya
makamlarina mahkemede bulundurulacak gérevlinin Edirne’ye génderilmesi ko-
nusunda bilgi verildi.*®

Adanadan Edirne’ye nakledilen dava, elgilik iigiincii terclimaninin da hazir
oldugu Heyet-i ithamiyenin toplanmastyla miizakerelere agildi. Fakat Adanada
yasananlar aynen tekrar etti. Avusturya delegesi, Brazzafoli'nin ithamina dair
verilen karart kabul etmeyecegini ve sefaretinden alinan talimata uygun olarak
davanin ertelenmesini istedi. Ayrica Heyet-i ithamiyeyi protesto edecegini beyan
ederek karari imzalamadi.5! Sonugta dava yerinin degismesi, Avusturya miidaha-
lelerini de, seklini de degistirmemisti.

Mahkemenin Sonucu

Bu meseledeki tikaniklik, miidahaleler sebebiyle bir tiirlii igletilemeyen huku-
kun kendi ig siireciyle degil yine Avrupa merkezli geligen siyasi baski ve olaylarla
agtlmistr. “Muzir evrak maddesinden” dolayr tutuklu Ermenilerin mahkeme-
lerinin ertelemesinden dolayr Avrupa gazetelerinde hiikiimet aleyhine devamli
yazilar yazilmasi, Osmanli'nin Avrupadaki imajini sarstyor ve yetkilileri rahatsiz
ediyordu. Bu tutuklularin (aralarinda muhtemelen suglu olmayanlarin da bulun-
mast sebebiyle) davalarinin bir an dnce goriilmesi igin Ingiliz ve Fransiz konsolos-
lar1 tarafindan devamli bask: yapiliyordu. Brazzafoli ve Vahan davasi da Osmanh
icin yapilmakta olan aleyhte propagandanin birer malzemesi olmugstu. Ayrica
elcilik ve konsoloslar, hapishanelerdeki sartlarin iyi olmadig bahanesiyle hasta
mahkumlarin kefaletle evlerine génderilmeleri i¢in miiddef umumi yardimcisina
devamli baskilarda bulunmaktaydilar.’? Bu baskilar ve diger siyasi gerekgelerle ge-
len genel af iizerine, Edirne’ye gonderilmis olan ondokuz kisi kefalete baglanarak

lirdi. Fakat bu hususta kabul edilmis bir diizenleme yokeu. Davayla ilgili Brazzafoli’nin sug ortaklari olarak
hayli Ermeni tutuklu bulunmaktayd:. Dava nakledildiginde bunlar da davanin nakledildigi yere gonderil-
meleri gerekiyordu. Ayrica dava sirasinda sahitlerin ¢aginlmas: gerekecekti, tahkikat1 yapan ve davaya vakf
olanlar, mahalli adliye memurlariydi ve davantn nakli durumunda mahkemenin yapilmast, takibi, sahitlerin
dinlenmesi gibi bir ok yeni problem gtkacake. BOA, AMKT.MHM, 653/4, 16.01.1898, Sadaret Tezkere-

si

49 BOA, AMKT.MHM, 653/4, 28.01.1898; BOA, YA.HUS, 381/25, 04.02.1898.

50 BOA, AMKTMHM, 653/4, 31.01.1898, Sadaret Tezkeresi; BOA, HR. H, 911/2, 03.02. 1898.
51 BOA, HR. SYS, 2820/6, 07.04. 1898, Adliye Nezareti Tezkeresi.

52 BOA, AMKTMHM, 653/4, 03.02.1898, Sadaret Tezkeresi.
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serbest birakilmislards.>?

Bu durum digerleri igin de érnek olusturmus ve baskilar aremigt. Avusturya
el¢iligi, ithamina vesile olan Ermenilerin affedilmeleri tizerine Brazzafoli’nin de
bir daha mahkemeye ¢ikarilmamak iizere bu aftan yararlanmasinin adaletin ge-
regi oldugunu bildirmisti. El¢ilik isteginin kabul edilmemesi halinde bir taraftan
[stanbul’u terke hazir oldugunu ifade ederken diger taraftan, Brazzafoli serbest
birakilirsa istenilen tazminattan vazgegilecegini de ima etmisti.*

Sadaret, af karari gtkmadan 6nce, Hariciye'ye yazdigi tezkerede bir vali ve bir
mutasarrifin azline ve mahalli memurlarindan bazilarinin cezalandirilmasina se-
bep olmus olan Brazzafoli’nin, affedildikten sonra Osmanli memleketleri dahilin-
de bir memuriyete tayin olunmamasi sartinin elgiye iletilmesini istemisti.s

Elgilikten gerekli garanti alinmis olmali ki, bundan Edirne Istinaf mahke-
mesi miiddei umumiliginden alinan ve Adliye Nezaretinden gelen tahriratla
Brazzafoli’nin ithamni gerektiren delilleri iceren Heyet-i ithamiye mazbatas:
yeniden degerlendirilmisti. “Brazzafolinin Ermeni komitecilerin arasindaki para
ve haberlesmeyi Paris ve Kibris dizerinden yiiriittiigiine dair yapilan ithamin daha
sonra kendisi tarafindan da kabul edildigi, faaliyetinin yalnizca evrak ve para nak-
line aracilik degil zanlilarin hallerine vékif, fikir ve maksatlarinda miisterek oldugu
anlagilmis olup, bundan dolay: yargilanmast gerekir ise de; mevcut delil ve sebeplerin
siipheli olup, kanunen hiikiim verecek derecede olmadigs, Brazzafolinin mahkemeye
tesliminin bu asamadan sonra zor oldugu, bu yiizden yeni bir olay ¢ikarmaya meydan
vermeden, Avusturya ile iyi iliskilerin kurulmas: ve siirdiiriilmesi icin, affa ugrayan
diger Ermeniler gibi Brazzafolinin de affedilmesine” karar verilmisti. Yalniz bun-
dan sonra Osmanli iilkesinde acentelik gérevi verilmemesine dikkat cekilmisti.*

Brazzafoli affedilmigti. Fakat bes ay sonra Mersin'den Kolagast Vasif imzalt
gelen sifre telgrafta; Osmanli sinirlarinin higbir nokrasinda acentelik vazifesiyle
istihdam edilmemek sartiyla affedilen Brazzafoli’nin, Avusturya Loyd kumpan-
yast Mersin acenteligine devam ettigi, acente sifauyla ticari islem yapug: bildi-
rilmisti.”” Mabhalli yetkililer, Brazzafoli'nin gdnderilmesi icin yeniden konsolos-

53 BOA, AMKT.MHM, 653/4, 01.06.1898, Zabtiye Nezareti Tezkeresi.
54 BOA, MV, 95/30, 17.05.1898.

55 BOA, AMKT.MHM, 653/4, 28.04.1898, Sadaret Tezkeresi.

56 BOA, MV, 95/30, 17.05.1898.

57 Telgrafta adeta yeni Brazzafoli davalarini haber verircesine “Osmanls tebaasindan Avusturya ikinci terciimans-
nin da (Kayserili Dimastin) Hiristiyanlart kiskirtict harekedlerde bulundugundan” sikayet edilmekteydi. BOA,
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luga bagvurmuslardi. Fakat konsolosluktan yetkisi dahilinde olmadigs, durumun
Viyana'ya yazildig1 ve yakinda neticelendirilecegi cevabi verilmigti. Mahalli yetki-
lilerle konsoloslugun bir defa daha karst kagtya gelmesi iizerine merkez, yapilacak
tesebbiislerin kotii sonuglar dogurabilecegi konusunda uyararak beklenilmesini
istemigti.’®

Avusturya indinde yapilan tesebbiislerin sonug verdigi anlagilmakradir. Ciinkii
Elgilikten Hariciye nezaretine gelen takrirde Brazzafoli’nin Golos'a nakledildigi,
Mersin Lloyd acenteligine de M. Randic’in atandigs bildirilmigti.”

1898 yili itibartyla olayin halledilmis gériinmektedir. Brazzafoli’nin yeni gore-
vine gidip gitmedigini, bu arada neler yapugini bilemiyoruz. Fakat drt yil sonra,
19 Kasim 1902 tarihinde Osmanli hiikiimeti, Brazzafoli’'nin Lloyd kumpanyasi-
nin Mersin acenteligine tayininden dolay1 duydugu rahatsizigi, durumun neza-
ketini ve bundan dogacak sakincalar konusunda Avusturya elciliginin dikkatini
“mahremine” gektigini biliyoruz. Avusturya yetkililerinin ise durumun Lloyd
kumpanyasina bildirildigini, sirketin Osmanli hiikiimetinin goriislerini dikkate
alacagini, Brazzafoli’nin Mersin acenteligi adayligini reddedeceklerini bildirmig
olduklart haberini veriyordu.®® Sonug ne olursa olsun, 1897 yilinda ortaya ¢ikan
problemin, 1902 yilinda adeta bagladif noktaya dénmesi; Osmanlt yetkilileri
acisindan “gézém”iin nasil bir kisir ddngiiye girdiginin gostergesidir.

Sonug

Ondokuzuncu yiizyilda siyasilesen Ermeni istekleri, Avrupadaki giicler den-
gesinden ve biiyiik devletlerin Osmanli Devleti iizerindeki sémiirgelestirme poli-
tikalarinin bir aract haline gelmigtir. Osmanli-Rus Harbi sonrasi uluslararasi hale

. gelmeye baslayan mesele, her yeni Ermeni ayaklanmalarindan sonra biraz daha
Avrupa’ nin sahiplendigi bir problem yumag; sekline déniismiistiir. Kapitiilasyon-
lar, himaye sistemi ve ekonomik sémiirii, Osmanli i¢indeki farkliliklar1 biraz daha
koriiklerken geleneksel millet sistemini de iyice ¢okertmistir.

1890 Ermeni olaylari sonrast Avrupanin dikkatlerini iyice ¢eken Ermeniler
meseleyi biraz daha Avrupa’nin igine tagidilar. Gelen dig baskilarla siyast kayglarla

Y.PRK. MVD, 21/74, 05.10.1898.
58 BOA, AMKT.MHM, 653/3, 20.12.1898, Hariciye Nezareti Tezkeresi.
59 BOA, HR. H, 911/2, 18 Temmuz 1899.
60 BOA, HR. H, 911/2, 19 Kasim 1902.
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iyice hassaslasan Osmanhi biirokrasisi, aslen Sakizli (Osmanli) fakat Avusturya
tebaast olan Brazzafoli’'nin Ermeni komitecilerinin haberlesme ve para trafiginde
oynadig1 role tepki gdstermistir. Brazzafoli'yi sinir digt ederek problemi hallet-
meye ¢alisan Osmanli idaresi ¢6ziimii, Avusturya'nin itiraz ve miidahalesini aga-
mamisur. Hukuki itirazlarin, siyasi muhtiralarla destekleyen, vali ve mutasarrifi
azlettiren, resmi 6ziir dilenmesini saglayan Avusturya, nihaf olarak Brazzafoli’nin
affedilmesini de saglamigur. Fakat Avusturya’'nin baski ve miidahaleleriyle gelen
¢oziim(!) gelecekte Tiirk ve Ermeni toplum arasindaki iliskilerin iyice bozulaca-
ginin habercisi gibidir.
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A_bant lzzet Baysal Universitesi,
1iBF, Uluslararasi iligkiler Bolimii Ogretim Uyesi

UNSILENCING THE PAST
TRACK TWO DIPLOMACY AND TURKISH-ARMENIAN RECONCILIATION
Yazar: David L. Phillips

Berghahn Books, New York, 2005. 170 sayfa, [sim Dizini, Kisaltmalar, ISBN: 1-84545-007-8.

{ick-Ermeni Barisma Komisyonunun diizenleyicisi olan David L.
Phillips’in, Unsilencing the Past, Tiirkge’ye Gegmisin Sessizligini Boz-
mak olarak cevrilebilecek olan kitabinda, gayri resmi diplomasi (¢rack

two) yonetimiyle kurulan Tiirk-Ermeni Barisma Komisyonu'nun (Zurkish-Ar-
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menian Reconciliation Commission-TARC-) kurulusundan, hatta resmen faaliyete
gecmesinden &nce baslayan ve sona ermesine kadar olan dénemdeki galigmalari,

Komisyon igerisinde yapilan tartigmalar ve Komisyon ile nelerin gergeklestirildi-

gine iliskin yazarin degerlendirmeleri ele alinmugur. Kitap akademik bir galisma
olamay1p, bir gayri resmi diplomasi denemesinin organizatériiniin siireg boyun-
ca yasadiklani ve tecriibelerini anlatan bir eser niteligindedir. Kitap 14 kistmdan
olugmakla birlikte ana konunun diginda, yazarin benzer diplomasi denemelerinde
yasadiklari ile Irak savast gibi diger uluslararasi olaylar ve bunlarin etkisine iliskin
yorumlarinin yer aldigt béliimlere de yer verilmistir. 1986 yilinda Nobel Barig
Odiilia alan Elie Wiesel'in 6n sdzii ve giris kismindan sonra yazarin diger gayri
resmi diplomasi tecriibelerinden olusan Dogu Akdenizden Cikarilacak Dersler
(Lessons from the Eastern Mediterranean) baglikl birinci kistm yer almakradur.
Asil Tiirk-Ermeni Barisma Komisyonu ile ilgili degerlendirmeler ikinci boliim-
den itibaren baglamaktadir. 1k Temas (First Contact) baglikli ikinci bsliimde ve
iigiincii boliimde TARC’in resmen faaliyete baglamasina kadar olan dénemdeki

goriigmeler ve bu goriigmeleri etkileyen olaylar ile Komisyonda yer alan kisiler
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hakkinda bilgiler yer aliyor. Yazarin gayri resmi diplomasi girisiminde Tiirk Tarih
Vakfi Bagkaniyla olan temasi ve girisimin basarisiz olmasinin ardindan bundan
gikardig: dersler ikinci béliimde anlatilmus. Yazara gére gayr1 resmi diplomasinin
basarili olabilmesi i¢in baslangigta karar verme siirecinde kontroliin saglanmasi,
ilk toplantilarin tarafsiz yerlerde yapilmasi ve farkliliklarin daha kolay agilabilmesi
i¢in de kurumsal diizeyde yakinlasmanin olmasi gerekli.

Kitabin dérdiincii bsliimiinden itibaren Tiirk-Ermeni Barigma Komisyonu ¢alis-
malar1 ve yapilan toplantilar ele aliniyor. Haziran 2000’de Viyana toplanusindan
sonraki siireci takiben Komisyon resmen 9 Temmuz 2001 tarihinde Cenevrede
yapilan toplantyla faaliyetine basliyor. TARC 6 Tiirk ve 4 Ermeni iiyeden olu-
suyor. Tiirk tarafinda Emekli Biiyiikel¢i Giindiiz Aktan, Eski Disisleri Bakanla-
nindan Itler Tiirkmen, Emekli Biiyiikelgi Ozdem Sanberk, Bogazici Universitesi
eski rektorlerinden Prof. Dr. Ergiider, Emekli General Sadi Ergiiveng ve Psikiyat-
ris Vamik Volkan, Ermeni tarafinda ise Amerika-Ermeni Asamblesi Bagkan1 Van
Krikorian, Eski Disisleri Bakanlarindan Alexander Arzoumanian, Erivan Devlet
Universitesi Profesrlerinden ve eski Biiyiikelci David Hovhannissian ve Boris
Yeltsin'in Danigmanlarindan Andranik Migranian yer aliyor. Kitapta yazar TARC
liyeleriyle ilgili kendi degerlendirmelerine yer veriyor. Bunu yaparken kisiler hak-
kinda oldukea olumsuz ifadeler ve elestirilerden kaginmayan David Phillipsin
kullandigs bazi ifadeler ve Komisyon'un Tiirk iiyeleri arasindaki iligkilere iligkin
degerlendirmeleri Tiirk iiyeler arasinda tepkiyle karsilanmis ve dogru olmadigt
ifade edilmisti. Kitabin bir 6zelligi de yazarin kendisinin de gizli olarak ifade
ettigi goriismelerin ayrinularini kendi yorumu ile esere aktarmasi. Eger yapilan
en azindan bazi gériismeler gizli ise ve ¢ok kisisel unsurlar tagiyor ise bunlarin
ozellikle 2005 yilinda yayinlanan bir kitap ile agtklanmas etik agidan sorgulana-
bilir bir durum olusturmaktadir. Ciinkii girisim resmen Temmuz 2001'de ortaya
¢ikmig, 2003 yilinda fiilen ve 2004’te ise resmen sona ermistir. Kapali kapilar
ardinda yapilan goriigmelere iliskin detay agiklamalarin 2005 yili gibi erken bir
tarihte gikarilan bir kitap ile kamuoyuna sunulmast daha sonra benzer girisimlere

katilabilecek kisiler agisindan sinirlandirict bir etki yapabilir.
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Yazar tarihi bir adim olarak nitelendirdigi olusumun daha sonra iki taraf arasin-
daki diger sivil toplum brgiitlerinin temasina da zemin hazirladigini belirtiyor.
Ermeni tarafinda daha ¢ok ilgi uyandiran Komisyonla ilgili olarak David Phillips
bir kistm Ermenilerin TARC’1 aciktan elestirirken, kapali kapilar ardinda destek
verdigini ve Ermenistan yonetiminin nce destekleyici bir tavirdayken ilk toplan-
t1 sonrasinda pozisyonunu degistirdigini ifade ediyor. Ozellikle Ermenistan Disis-
leri Bakani Vartan Oskanian’in elestirilerden gekinerek TARC ile arasina mesafe
koydugu vurgulaniyor. Kitabin pek ok yerinde de ifade edildigi gibi Ermenile-
rin soykinm iddialar1 Tiirk ve Ermeni tarafi arasinda agilamaz temel bir farklihg
olugturuyor. Bu noktada Van Krikorian'in “Soykinim™in kim olduklarinin yani
Ermeni kimliginin temeli oldugunu ve komisyonun gérevinin gergek olarak nite-
lendirdigi “soykirimi” arastirmak olmadigim belirttigi kisim dikkat gekici. Ciinkii
eger siz benim goriislerim dogrudur, bu benim kimligimin bir parcasidir ve taru-
stlamaz diyorsaniz bu noktada akademik, hukuki herhangi bir aragtirmanin, hatta
taraflarin bir araya gelmesinin de anlami kalmiyor. Yazar kitapta Ermeni tarafinin
iddialarinin dogrulugunun sorgulanmas ve tartisilmasim bile istememesi anlamu-
na gelen bu agiklamalar ile ilgili net bir griis ortaya koymuyor. Yazar Ermeni id-
dialarinda kullanilan baz griiglere 6rnegin, Osmanli Imparatorlugu’ndaki ABD
Biiyiikelcisi Henry M. Morghenthau'nun raporlarina deginirken, Bityiikelginin
yazdiklari ve daha sonra anilan seklinde yayinlanan esere iliskin Tiirk tarafinin
griiglerine yer verilmiyor. Kitabin baz1 kistmlarinda Tiirkiye ile Ermenistan ara-
sindaki kara sirinin kapali olmasinin nedenleri ve Tiirkiye'nin sinirin agilmast
icin ileri siirdiigii sartlar net bir sekilde ortaya konurken, bazen, 6rnegin giris
kisminda sanki tek neden Karabag sorunuymus gibi sunuluyor. Ter6r olaylarina
deginilirken ise 1973 yilindan itibaren Tiirk diplomatlarina yonelik olan terdr
eylemlerine deginilirken Nemesis listesine ve bu gergevede oldiiriilenlere vurgu
yapilmiyor. Kitapta ilgi geken bir nokta ise Komisyon iiyelerinden Andranik
Migranian’in ASALA terriinii hakli ¢ikarmaya yonelik agiklamasidur.

Kitapta TARC'in faaliyette oldugu zaman igerisindeki énemli uluslararas: gelis-

meler ve bunlarin Komisyon'un galismalarina etkisi de agiklaniyor. Bu gergevede
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11 Eyliil teror eylemleri’'nin ABD’nin dikkatini bagka alanlara yogunlastirmasina
neden oldugu vurgulaniyor. Kitapta, TARCdan taraflarin beklentileri ve siireg ige-
risindeki gelismeler agiklanirken ok agik bir sekilde sdylenmese de Komisyon'u
taraflarin asit amaglart igin bir arag olarak gordiikleri ve taraflarin temel amaclar
arasindaki farkliliklar ortaya konuyor. Ornegin Yazar TARC'in Ermeni iiyelerin-
den Van Krikorian'in taktiksel nedenlerle girisime destek verdigini ifade ediyor.
Yazara gore Van Krikorian sonug almak igin, Tiirkler arasinda Ermeni iddialarini
benimseyip, Ermenistan ile iligkilerin gelismesinde fayda gorecek kisilerle arka-
dagliklar ve ittifaklar kurulmas gerektigini diigiiniiyor ve TARC’in bunun aract
olabilecegi diisiincesiyle Komisyona destek veriyor. Kitapta Van Krikorian'dan
alint1 yapilarak su sozlere yer verilmis, “Tiirkler Ermeni Soykirimin tantyincaya
kadar gercek bir barisma (uzlasma) olamaz. Sorun bunun nasil daba iyi basari-
labilecegi”. (Sayfa 60) Yazar Komisyonun cabalarinin Tiirkiyede genel olarak
olumlu kargilandigin1 ve Tiirk tarafinun yapilacak bu caligmayla asirt ucta bulu-
nan Ermenilerin marjinalize olacagin diisiindiigiinii ifade ediyor. Yazar, TARC’in
Tiirk tiyelerinin basinla birlikte caligtp dogru sinyaller vermesinin de Tiirkiye'deki
Komisyona yénelik olgun ve diizeyli tavirda etkili oldugunu vurguluyor. Tiirk
tarafinin TARC'dan beklentisini ise David Phillips, Ozdem Sanberk'ten yapt1-
g bir alintyla agikliyor: “Komisyonumuzun temel amacs her yil ABD Kongresi ve
Batuly iilkelerin Parlamentolarina getirilen, Tiirkiyeyi zaysflatan soykirim iddialars
ile ilgili girisimleri engellemektir. Amerikan Kongresinde soykirim iddialarinin bir
daha tartigslmamas: bizim icin Gnemlidir. Biz diyaloga devam ettigimiz siirece konu
Kongrenin giindemine gelmeyeceksir” (Sayfa 62) Kitapta girisimin Avrupa Par-
lamentosu ve bazi Avrupa iilkelerindeki soykirim karar tasarilarini engelleyici rol

oynadig belirtiliyor.

Yazar kitabinda Ermeni tarafinda ézellikle Tagnaklarin TARC’a yénelik sert eles-
tirilerde bulundugunu belirtirken, Tagnaklarin “soykirim” konusunu politik ve
ekonomik gii¢ elde etmek icin kullandigint ifade ediyor. Eger taraflar arasinda bir
uzlagma ve barigma saglanabilirse Tagnaklarin varlik nedenlerinin ortadan kalka-

cag1 da kitapta vurgulanmus.
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Yazar TARC’in Tiitkler ve Ermeniler arasindaki daha sonraki tiim sivil toplum
girisimlerinin tetikleyicisi oldugu ve Komisyonun bagarisi iizerinde biraz abaruli
denilebilecek yorumlara yer vermigtir. David Phillips, Mehmet Ali Birand’in Eri-
van ziyareti ve Ermenistan Devlet Bagkan: Kocaryan ile olan goriigmesini kendi-

sinin organize ettigini kitapta belirtmektedir.

Kitapta sik stk vurgulanan bir husus TARC'in soykirimin olup olmadigini
tartigmak veya Karaba§ sorununun ¢6ziimiinde resmi olmayan girisim niteligi
tastmak amaci tagimadiy, asil amacin pratik isbirligi yollarini ortaya ¢ikarmak
oldugudur. Ancak TARC tam da soykirim iddialarina iligkin tarugmayla birlikee
baslayan siireg tizerine dagilmigur. TARC'1n Tiirkiye ile Ermenistan arasinda ilig-
kileri gelistirmek, kara sinirinin agilmasini saglamak gibi amaglar1 oldugunu ileri
siiren David Phillips, Ustiin Ergiinerden alint1 yaparak Ermenistan vatandagla-
rina yonelik vize sinirlamalarinin kaldiriimasini TARC’in ¢abalarinin bir sonucu
oldugunu ifade ediyor. David Phillips, Ermenistan’in Diinya Ticaret Orgiitiine

tiyeligi konusunda Tiirkiye’nin tavrinin degismesini de TARC’a bagliyor.

TARC, bir sivil toplum kurulugu olan ICT]J (International Center For Tran-
sitional Justice)'den 1951 yilinda yiiriirliige giren BM Soykirim Sugunun On-
lenmesi ve Cezalandirilmasina Dair Sézlesmenin 20. Yiizyilin bagindaki olaylara
uygulanip uygulanmayacagina iligkin hukuki bir goriis sorulmasina karar veriyor.
Sonugta ICT] Subat 2003'de agiklanan caligmasinda, Sézlesmenin geriye doniik
olarak uygulanamayacag goriisiinii agikliyor. Sozlesme geriye doniik olarak uy-
gulanamayacag) i¢in Ermeni iddialar1 sonucunda bir talepte bulunulamayacag:
belirtiliyor. Ancak ICT]J bununla da yetinmeyerek herhangi bir bilimsel ¢calisma
ve aragtirmaya dayanmadan Ermeni iddialarina konu olan olaylarda iddialart des-
tekleyici bir tavir sergiliyor. ICT] nin soykirim ve Ermeni sorunu konularinda
higbir tecriibesi olmayan bir kurum oldugu seklindeki Giindiiz Aktan’in agikla-
masina da yer verilen kitapta, David Phillips, TARC iiyelerinin rizasini almadan
agtklamalarin disartya yansitilmas: konusunda Giindiiz Aktan’in kendisine (David

Phillips’e) yonelik elegtirilerine de deginiyor. Komisyonun Tiirk iiyelerinin sadece
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yasal cergevede kalan ve BM Sozlesmesinin ilgili ddneme uygulanip uygulanma-
yacagina iliskin ICT]'den bir analiz beklediklerini David Phillips kitapta agik¢a
ifade etmesine ragmen, ICT] nin kendi kapasitesi ve kendisinden istenenleri agan

bir gekilde yorumda bulunmasini elegtirmiyor. -

Yazar TARC’in Ermeni iiyelerinden Andranik Migranian’in basina agiklama ile
ilgili yapilan anlagmay1 bozarak ICT] ye sorulan soru ile ilgili medyaya bilgi ver-
mesini elegtiriyor. Yine yazar Komisyonun Tiirk iiyelerinden Giindiiz Aktan ve
Ozdem Sanberk’in de ICT] ile kendisinin haberi olmadan temasta bulundugunu

ileri siirerek bunu da elegtiriyor.

Kitap'ta adeta David Phillips’in, ICT]'den taraflardan hig birisinin kazanama-
yacag bir sonucu istedigi anlami ¢ikiyor. ICT]'nin raporu her ne kadar Tiirk
tarafini ¢ok daha fazla rahatsiz edecek bir igerikte de olsa, raporda iki tarafa da
bir seyler verilmeye galisildig1 izlenimi dogmast galigmaya golge diisiiriiyor. Us-
telik yapilan degerlendirmelerin o kadar kisa bir siirede ortaya konamayacag ve
konunun degisik ydnlerinin, farkli dillerde ve farkl: iilkelerdeki arsiv belgeleri
taranarak incelendikten sonra ancak bir sonuca varilabilecegi diistiniildiigiinde
ICTJ nin ¢alismasinin gok da profesyonelce olmadigt séylenebilir. Ustelik ICT]
bir hukuk mercii olmayip Giiney Afrikada irkg1 rejim yikilirken taraflar arasinda
arabuluculukta bulunmug bir sivil toplum orgiitiidiir. Aslinda BM Sézlesmesi-
nin geriye déniik olarak iglemesinin s6z konusu olmamasi Viyana Anlagmalar
Hukuku Sézlesmesine gore gok agik. ICT] nin ¢alismasinda Ermeni iddialarin
destekler nitelikte vardif) sonugta ise ézellikle BM Sézlesmesindeki saik unsuru
ile bir gruba mensup olan kisilerin sirf o gruba mensup olduklar igin Sézlesme-
de tanimlanan bazi eylemlere (acts) maruz kalmalari konusu dikkate alinmamus.
Almanyadaki Yahudi karsithginin (anti-semitizm) benzeri bir irk¢1 nefretin Os-
manli Imparatorlugu’'nda Ermenilere karst olmadigy da ICT) nin degerlendirme-

sinde gozden kagirilan bir noktadir.

David Phillips’in kitab: kisa siiren bir diyalog girisimi olarak tanimlanabilecek
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olan Tiirk-Ermeni Barigma Komisyonu’nun kurulus asgamasindan sona ermesine
kadar olan dénemdeki macerasini bizzat diizenleyicisinin kaleminden ele aliyor.
Akademik bir galisma kategorisinde olmayan kitap, ileride benzer bir diyalog gi-
risiminin olmast halinde buna daha énceki tecriibelerin aktarilmas: ve yeni bir
girisimde nelerin yapilip, nelerin yapiimamas: gerektigi noktasinda bilgi verebi-

lecek bir nitelik tagtmaktadir.
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ASAM, Ermeni Arastirmalar Enstitiisii Uzmani
ydeveci@eraren.org

ERMENI MESELESI 1774-2005
Yazar: E. Biytkelgi Bilal N. SIMSIR

Bilgi yayiniari, Istanbul, 2005, 470 Sayfa, isim Dizini, Kisaltmalar, ISBN: 975-22-0137-7

mekli biiyiikelgi Bilal N. Simsir, Ermeni Sorunu konusunda en faz-
la kitab1 olan tarih¢imizdir. Sayin Simsir son olarak 'Ermeni Meselesi
1774-2005" baslikli yeni kitabinda, bu uzun siire icinde Tiirk-Ermeni
iliskilerinin kronolojisini fotograflar, yabanct kaynaklar ve taniklar egliginde ele

almakradir. !
Simsir’in bu son kitabt dokuz béliimden olusmakradir;

Ermeni Meselesinin Tarihsel Kokenleri (1774-1890), Ermeni Meselesi Tarihce-
sine Birkag Ekleme (1856-1890), Washington'da Osmanli Elcisi Alexandre Mav-
royeni Bey ve Ermeni Sorunu (1887-1896), Amerikada Ermeni Propagandasi ve
Biiyiikelci Ahmet Riistem Bey (24 Haziran-9 Ekim 1914), Amerikada Ermeni
Lobisi ve Lozan Antlagsmasi Kavgasi (1923-1927)

Kurtulug Savaginda ve Cumhuriyet Déneminde Ermeni Meselesi (1920-
1990), Ermeni Terorii Kurbanlart Sehit Diplomatlarimiz Anildi (19 Mart 2001),
Tiirkiye’nin AB’ye Uyelik Siirecinde Ermeni Meselesi (1964-2005), Ermeni Aras-

Bilal Simsir'in Ermeni sorunu hakkindaki baglica yayinlars sunlardir;

1- Malea Siirgiinleri (1976)

2- Ingiliz Belgelerinde Osmanli Ermenileri, Cilc 1 (1982), Cile II (1983), Cile I11 (1989), Cile IV (1990)

3- Ermeni Sorununun Dogusu (1983)

4- Malta Siirgiinleri ve Ermeni Sorunu (1984)

5- Osmanl: Diplomatik Belgelerinde Ermeni Sorunu, Cilt 1(1985), Cilt 11(1989), Cilc I11(1999), Cile IV
(1999)

6- Ermeni Sorununa Tarihsel Bir Bakis (1985)

7- Sehit Diplomatlarimuz, 2 Cilt, (2000) )

8- Gegen Yuzyilda Ermeni Terdrizmi, (2001)
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tirmalarina Bir Katki, Kronoloji

Kitabin kanimizca en énemli béliimiinii Kronoloji olusturmaktadir. Tiirkiye'de
ilk defa bu kadar ayrintili ve bu kadar eski bir tarihten baslayan bir Kronoloji
yayinlanmaktadir.

Sayin Simsir bu konunun baglangicint “21 Temmuz 1774” Osmanli Devleti ile
Rusya arasinda imzalanan Kiigitk Kaynarca Antlagmasi’'na kadar gotiirmektedir.
Bu antlagmayla Osmanli Devleti, Osmanl: Hristiyanlarinin dinlerini ve kilisele-
rini koruyacagini Rusya’ya taahhiit etmisti. Antlasmanin yedinci maddesi soyle
basliyordu: “Devleti Aliyemiz teahhiid ider ki Hiristiyan diyanetinin hakkina
ve kinisalarina siyanet ide...” Bu madde Rusya’y: Tiirkiyedeki Hristiyanlarin
koruyucusu durumuna getirdi. Rusya, ayrica, Beyoglu'nda bir Ortodoks kilisesi
yapma, eski bir kiliseyi onarma ve bunlari kullanma hakk: da elde etti. Bundan
sonra Rus Carlig1, Kaynarca Antlagmast’'na dayanarak, Osmanl Huristiyanlari-
nin “koruyucusu” roliinii tistlendi ve bu bahane ile Osmanli Devleti’nin igislerine
karigmaya basladi. Osmanli tebaast bazi Hiristiyanlar, bu arada Ermeniler de za-
manla kendilerini Rus Carinin tebaasi gibi gérmeye yoneldiler ve sonraki yillarda
yapilan Osmanli-Rus savaglarinda Ruslara hizmet etmeye basladilar. Rusya’nin
Ermenileri kendi tarafina ¢ekmesi, Avrupanin 6teki biiyiik devletlerini, 6zellikle
Ingiltere’yi harekete gegirdi. Onlarda Osmanli Hiristiyanlarini kendilerine ¢ek-
mek icin bir firsat gbzetlemeye bagladilar. Bu firsat1 Kirtm Savag1 sonunda, 1856
Paris Baris Antlagmasr’yla elde edeceklerdi.”

Kronoloji bsliimiinde bugiine kadar hig veya az deginilmis baska konular da yer
almaktadir. Bunlar arasinda 1831 yilinda Istanbul'da kurulan Protestan misyoner
merkezinin Ermenilere Ermenice 6gretmeye bagladig, Islahat Fermant’nin ardin-
dan Amerikan misyonerlerinin Ermeniler igin egitim seferberligine giristikleri ay-
rica bugiin Amerikada yagayan Ermenilerin biiyiik bir ¢ogunlugunun dedelerinin
1860’11 yillarda Amerikalilarla ticaret yaptiklari ve ABD vatandaghigina gegtikleri
gibi hususlar bulunmaktadr.

Kronolojinin bir bagka 6zelligi ise Ermeni Sorunu hakkinda fazla bir fikri ol-
mayan okuyuculara Ermeni Sorunun basindan bugiine kadar gecirdigi gelismeler
hakkinda ayrinuli bilgi vermesidir.

Adeta bir roman akicilif i¢inde kaleme alinan kronoloji Sultan Abdiilhamid’in
Ermeniler igin genel af ilan etmesinden Erzurum, Sasun, Yozgat, Maras, Zeytun,
Bayburt, Van, Adana, Bitlis, Catak, Urfa ve diger illerdeki Ermeni ayaklanmala-
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rina kadar gayet genis bir ddnemi kapsamaktadur. Kitapta ayrica Ingilizler tarafin-
dan Malta adasina gonderilen siirgiinlerden de bahsedilmektedir.

“Mondros Miitarekesi iizerine, Ingilizler Istanbul’a ayak basinca, Tiirkiye'de
amansiz bir “insan av1” baslaulmus, ileri gelen siyasi sahsiyetlerden bir ¢ogu sor-
gusuz sualsiz tutuklanmis ve bunlarin icinden secilen toplam 144 kisi Malta
Adasr'na siiriilmiigtii. Ingilizler, bunlardan 58 kiginin, Ermeni katliami suclama-
styla yargilanmasini istiyordu. Bu amagla suglularin yargilanacaklarina dair Sevr
Antlagmast’na bir hitkiim koydurmay: da ihmal etmediler (Sevr, Md. 230). An-
cak, Ingiliz Bagsavailig, Maltadaki siirgiinlerini mahkeme éniine gikarabilmek
icin, katliamla ilgili bir sugu islediklerine dair delil istedi. Istanbul Ingilizlerin
isgali aluindaydi ve biitiin Osmanli arsivleri ve Ermeni Patrikhanesi arsivleri [ngi-
lizlerin ellerinin alundaydi. Buralarda bir delil bulamadilar. 1916'da yayimlamig
olduklart mahut Mavi Kitap da Ingilizler tarafindan yazilmisti, ama bu kitaptaki
bilgiler giivenilir bulunmadi. Caresiz kalan Ingiliz Disisleri Bakanligi, ABD’ye
basvurdu, 1915 tehciri sirasinda Tiirkiyedeki ABD Biiyiikelciligi, ABD konsolos-
luklar1 ve Amerikan misyoner drgiitleri gorevlerini siirdiirmiistii. Katliam yapil-
mugsa Amerikan arsivlerinde bir gok delil olabilirdi, olmaliydi. Washington'daki
Ingiliz Biiyiikelgiligine talimar verildi: Biiyiikelgilik Amerikan makamlarindan
6zel izin alarak Amerikan arsivlerinde arastirma yapti, fakat Ermeni katliami id-
diastyla ilgili hi¢bir delil bulamad. Biiyiikel¢i, 13 Temmuz 1921 giinii Londra’ya,
“Uziilerck arz edeyim ki, bu belgelerin (ABD belgelerinin) iginde yargilanmak iizere
Maltada bulunan Tiirkler aleyhinde delil olarak kullanilabilecek hichir sey yoktur.”
ifadelerini igeren bir yaz1 rapor verdi. Ingiltere’nin savas iginde giristigi propagan-
da da boylece iflas etti ve Malta stirgiinleri, sorgulanamdan, mahkeme 6niine dahi
¢ikarilamadan, 25 Ekim 1921 giinii toptan serbest birakildilar. Bu olay Tiirkler'in
daha 1921 yilinda Ermeni katliami suglamasindan aklandiklart anlamina gelmek-
tedir.”

Kitabin ikinci béliimiinde Simsir Ermeni Meselesi tarihgesine bazi katkilarda
bulunmaktadir. Bu arada 1855 Paris Antlagmast’nda gozden kagan bazi detay-
lart ve Berlin Barig Antlagmasi hitkiimlerine genis yer vermektedir. Simsir, 13
Temmuz 1978 tarihinde imzalanan Berlin Antlagmasi ile tarihte ilk defa Os-
manlt Ermenilerine uluslararas: bir antlagmada yer verildigini ve béylece Ermenti
sorununun, “Avrupa sorunu’ ve “uluslararast sorun” halini almaya bagladigint
ifade etmektedir.

Kitabin iigiincii béliimiinde Washington'da Osmanl: Elgisi Alexandre Mav-
royeni Bey ve Ermeni Sorunu (1887-1896) baslig: alunda 1887 yilinda itibaren
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Washington'da gorev yapan Osmanli elcilerinin isimlerini ve gorev siireleri bildi-
rilmekredir. Osmanl: Elgilerinin dérdiinciisii olan Mavroyeni Bey’in gorevi siire-
since Ermeni meselesi Amerikada giderek tirmandigindan ve bu olaylar sirasinda
Mavroyeni Beyin Ermeni faaliyetleri ile ilgili bilgi toplamak iin para kargiliginda
Ermeni ajanlardan nasil yararlandigindan bahsedilmektedir. Ayrica bu dénemde
Amerikan vatandas1 olmus Hingak komitesi Ermenilerin Osmanli Ermenilerini
kanli bir eyleme nasil hazirladiklari anlatlmaktadir;

“Kusursuz Ingilizce ve Ermenice konusan ve ihtilalin hararetli savunmasini ya-
pan gok zeki bir Ermeni bana, Rusyanin Anadolu’yu istila edip ele gegirmesini
hazirlamay kuvvetle {imid ettiklerini bildirdi. ‘Nasil?’ sorusuna da su karsilig
verdi: ‘Bu Hingak eteleri, Imparatorlugun her tarafinda érgiitlendiler, Tiirkleri
ve Kiirtleri 6ldiirmek ve onun koylerini atege vermek, sonra da daglara ¢ekilmek
icin firsat kolluyorlar. Bunu yapinca gazaba gelecek olan Miisliimanlar savunma-
stz Ermenilerin iizerlerine gullanacaklar ve onlart barbarca kiligtan gegirecekler.
Bunun iizerine Rusya, insanlik namina ve Hiristiyan uygarligi adina Anadolu’ya
girecektir.” Bu tasarty1 dehget verici ve her tiirlii tahayyiiliin 6tesinde gordiigiimii
bildirince de su cevabi verdi: ‘Hig siiphesiz size &yle gelebilir, fakat biz Ermeniler
hiir olmaya kararliyrz...’

Kitabin dérdiincii bsliimiinde yine Amerikada gorev yapmis Biiyiikel¢i Ahmet
Riistem Bey'in Amerikadaki Ermeni propagansi ve Washington y6netimiyle mii-
cadelesi ayrintili olarak ele alinmaktadir. O giinlerde Bagkan Wilson'la bir tiirlii
yildiz1 barisamayan Ahmet Riistem Bey iin Baskan Wilson'in Disigleri Bakanina
gonderdigi mektupta bu sorunu su sekilde dile getirilmektedir;

“Diin génderdiginiz 6nemli seyleri aldim. Karar vermeden 6nce diisiinmem igin
kendime biraz zaman tanidim. Yalniz bir tanesi bence apagikur: Tiirk biiyiikelgisi
sinir1 agmustir. Raporda ileri siirdiikleri onun 8niine serilirse ve raporun dogru
olup olmadig: kendisine sorulursa iyi olur. Eger dogru degilse onun soylediklerini
liitfen bana bildiriniz. Onun séylediklerinin ne oldugunu kesin olarak kendisin-
den dgrendikten sonra kendisini makbul bir kimse olarak uzun siire agirlayip
agirlamayacagimizi diisiiniiriiz.” Riistem Bey sonunda Amerikadan ¢agrilmak
zorunda kalmistir.

“Amerikada Ermeni Lobisi ve Lozan Antlagmasi Kavgasi” baglikli besinci bs-
liimde Ermeni Lobisinin Tiirkiye-ABD diplomatik iligkilerini nasil etkiledigi ve
Lozan Antlasmasina karg: giristigi Tiirkiye’yi karalama faaliyetleri ayrintili bir ge-
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kilde anlatilmaktadir.

Eserin alunci béliimiinde Kurtulug Savast ve Cumhuriyet yillarinda Erzurum,
Sivas Kongresi, Sevr, Moskova ve Kars Antlasmalarina gére Tiirkiye-Ermenistan
iligkilerinin nasil inisli ¢ikigh bir yol izlediginden bahsedilmektedir. Kitapta belki
de bir ¢ok okuyucunun bilmedigi 6nemli bir konu olan Ermenilerin Mustafa
Kemal Atatiirk’e diizenledigi suikastler de ele alinmaktadir. Ermeni terdristler
Aratiirk’e karsi 1924-1927 yillart arasinda baz: suikast girisimlerinde bulunmus
fakat her defasinda da Tiirk istihbarati sayesinde amaclarina ulasgamamuglardur.
Simsir'e gore “Aralik 1924: Istanbul'da, Artin Karabet adli bir Ermeninin eleba-
stlik ettigi bir suikast cetesi ortaya gikarilmigtir. Cumhurbaskani Gazi Mustafa
Kemal’e suikast planlayan bu cetenin icinde 4 Tiirk, 1 Kiirt, 2 Laz, 3 Ermeni
vardir. 1925 baslari: Viyanadaki Ermeni Kuliibii, Mustafa Kemal’e suikast dii-
zenlemek iizere Istepan, Atanas, Agopyan adlarinda ¢ kisiyi goreviendirmistir,
Nisan 1925: Yunanistan'daki Ermeni 6rgiitii, Gazi Mustafa Kemal'i 6ldiirmek
amaciyla tig azili komitaciyr Tiirkiye’ye sokmustur. Fakar dikkati cekmemek icin
ceteyi ikiye bolerek gondermis, Manok Manokyan adl suikastg1 Selanik yoluyla
Trakyadan, diger ikisi Iskenderun yoluyla Adanadan Tiirkiye'ye girmistir...”

Kitabin sekizinci boliimiinde Tiirkiye’nin AB’ye iiyelik siirecinde Ermeni sorunu
ele alinmakta ve Tarkiye’nin AB’ye iiyeligine karsi olan Patriklerden, Tiirkiye’ye
karg: yiiriitiilen propaganda faaliyetlerinden, yurtdisinda dikilen Ermeni ‘soykiri-
myt” anitlarindan, yurtdisinda Ermeni teroristleri tarafinda sehit edilen diplomat-
lardan bahsedilmektedir. $imsir bu konuda “Ermeniler, 1970’lerde yurtdisinda
gorevli Tiirk diplomatlarina karsi silahli-bombali saldirilara basladilar. Ilk Ermeni
anitinin Amerika Birlesik Devletleri’nde dikildigi gibi, Tiirk diplomatlarina karst
ilk Ermeni cinayeti de ABDde islendi. 27 Ocak 1973 giinii, Tiirkiye'nin Los
Angels Bagkonsolosu Mehmet Baydar ile yardimcisi Konsolos Bahadir Demir,
California'nin Santa Barbara kasabasinda Migirdi¢ Yanikyan adli Ermeni tarafin-
dan” katledildigini yazmaktadir.

Yine ayni boliimde s6zde Ermeni soykiriminin 90 yilidéniimii nedeniyle diinya
capinda bagalaulan Tirkiye’yi karalama kampanyalarina Tiirkiye'den geg de olsa
cevap geldigine deginilmektedir. Kitapta Sayin Cumhurbagkani Ahmet Necdet
Sezer'in, Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’in, CHP milletvekili Siikrii Elekdag’in,
dokuzuncu cumhurbagkani Silleyman Demirel’in ve Genelkurmay baskani Or-
general Hilmi Ozkék'iin Ermeni iddialarina yanitlarinin tam metnine yer veril-
mekeedir.

Simsir kitabin dokuzuncu bsliimiinde ise Ermeni Aragtirmalart hakkinda genel
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bir degerlendirmeye yer vermektedir. Bu boliim yazarin Malta Siirgiinleri ile
baslayan Ermeni sorunuyla ilgili toplam 36 eserinin igeriginden bahsedilmekte-
ir. Bu béliimiin ardindan Ermeni sorunu kronolojisi gelmektedir.

Sade ve anlagilir bi dille kalem alinan bu eserde Ermeni sorununun ne oldugu,
nasil bagladig, nasil uluslararast bir sorun haline geldigi ve ilerde Tiirkiye’'nin
bagini nasil agritmaya devam edecegini anlatmaktadir. Tiim bunlarin yanisira
sehit edilen Tiirk diplomatlarindan, diaspora Ermenilerinin biiyiitk Ermenistan
hayalinden, yabanci belgeler 1s1ginda Osmanlrdaki Ermeni niifusundan, yabanci
devletlerin nasil ayaklanmalari i¢in Ermenileri tegvik ettiklerinden bahsedilmek-
tedir. Bu bilgilerin neredeyse tamaminin yabanct iilkelerin resmi belgelerinden
yararlanilarak ortaya konmug olmasi da kitabin ne kadar zahmetli ve 6zenle
hazirlandiginin bir kaniudir. Tiirkiyede Ermeni sorunu tizerine uzmanlagmis ve
sayisiz eserler yazmig olan Simgir'in ‘Ermeni Meselesi’ adli kitabi bu konuyla il-
gili her aragurmacinin basucunda bulundurmas: gereken kaynak eser niteligini
tagtmaktadir,
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