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EDITORUN NOTU

Ermenistan iligkilerindeki siiratli ve onemli geligmeler kamuoyunu

ilgilendiren baglica konulardan biri haline gelmis bulunmaktadir. Gegen
yil Ekim ayimnda Tiirkiye ve Ermenistan arasinda imzalanan, diplomatik iligki
kurulmasi ve igbirligi yapilmasina iligkin iki protokol, taraflar arasinda gorig
ayrilig siirdiigii icin onaylanamamig ve Ermenistan bu protokollerin bilinmeyen
bir tarihe kadar “dondurulmasr” kararini almigtir. Dergimizin geleneksel olarak
ilk yazis1 olan “Olaylar ve Yorumlar” sadece bu konuya ayriimustr.

r I Niirkiye’de Ermeni Arastirmalarina ilgi gitgide artarken, Tirkiye-

Mondros Miitarekesi’'nden sonra 1915-1916 yillarinda sevk ve iskéna tabi
tutulan Ermenilerden bir kismm geri donmeye baslamustir. Dogent Dr. Selma
YEL, “Mondros Miitarekesi Sonrasinda Evliye-i Selase ve Kafkasya’da
Ermeni Muhacir Problemi” bashikli yazisinda, savag siiresince oldugu gibi,
sonrasinda da ciddi ekonomik kosullara ragmen Osmanh Devleti’nin Ermenilerin
yeniden iskdm igin yapti31 cahsmalardan, bu dénemde bolgedeki Miisliimanlarin
cektigi sikintilardan ve ugradiklari mezalimden bahsetmektedir.

Diaspora Ermenilerinin onemli bir kisminin, bulunduklan iilkelerde zamanla
asimilasyona tabi olmalari Ermeni kimliklerinin zayiflamasi ve bazi hallerde
tamamen ortadan kalkmasi sonucunu vermigtir. Yahudi Holokost’'undan
esinlenerek ortaya atilan Ermeni soykirimi savi 6zellikle Diaspora Ermenilerinin
kimliklerinin korunmasinda 6nemli bir rol oynamistir. Ne var ki, soykirm
iddialan Tiirkiye ve Tiirklerden nefret duyulmasima neden olmus, bu nefret hissi
1970 ve 1980’lerde Tiirk diplomatlarinin katledilmesini amaglayan bir terdriin
ortaya ¢ikmasina neden olacak boyutlara ulagmigtir. Sonug olarak, Diaspora
Ermenilerinin onemli bir kisminda ve daha az olgiide Ermenistan’daki
Ermenilerde patolojik olarak da nitelendirilebilecek bir psikolojik durum ortaya
¢ikmustir. Bu durum Kigileri ilgilendirmenin ¢ok 6tesinde Tiirkiye-Ermenistan
iligkilerine de olumsuz etki yapmaktadir. Yrd. Dog. Dr. Deniz ALTINBAS,
“Ermeni Meselesinin Psikolojik Yonii” baghgim tasiyan incelemesinde,
iilkemizde tizerinde fazla durulmayan bu 6nemli konuya 151k tutmaktadir.

Gabriel Noradunkyan Efendi, Osmanli Devleti'nde Onemli gorevler almus,
Balkan Savaglan sirasinda Hariciye Nazirlifi yapms, ayrica Osmanli
Imparatorlugu zamaninda yapilmig olan tiim antlagmalari Fransizcaya cevirerek
dért cilt halinde yayimlamug bir siyasetgi ve bilim adamdir. Adi gegen, Birinci
Diinya Savasi’ndan sonra o zamana kadar biiyiik bir sadakatle hizmet ettigi
Osmanli Devleti’ni terk ederek, bagimsiz Ermenistan kurulmasmm isteyenlere
katilmug ve bu gergevede ozellikle Lozan Konferanst sirasinda bazi faaliyetlerde
bulunmustur. Gabriel Noradunkyan Efendi’nin Ermeni Sorunu hakkinda 1897
yilinda kaleme aldig1 bir miitalaa ve Ermenilerin durumu hakkinda 1924 yilinda
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Ismet Pasa’ya gonderdigi bir mektubun aslari, transkripsiyonlar ve glinlimiiz
Tiirkgesine ¢evirileri Dr. Ercan KARAKOC’un “Gabriyel Noradunkyan
Efendi’nin Ermeni Meselesiyle Ilgili Hazirladigh Rapor ve Lozan Antlasmasi
Sonrasinda Ismet Inénii’ye Gonderdigi Hususi Mektup” baslikli yazisinda
aciklanmaktadir.

Azerbaycan Milletvekili Ganira PASAYEVA, “Azerbaycan-Tiirkiye isbirligi
Ve Diaspora Teskilatlariin Stratejisi” baglikh yazisinda, son yillarda yabanci
iilkelerde Azerbaycan ve Tiirk Diasporast’nin dnem kazandigim ve ciddi bir giice
doniigtigiinii, bu potansiyelin iki devletin ve halklarimin milli ve ekonomik
menfaatlerinin korunmasina katilmasinin hayati nem arz ettigini, o nedenle sz
konusu iki diasporanin aralarindaki iligkileri gelistirerek ortak hareket
etmelerinin, iki iilke agisindan da bityiik 6nem tagidigini vurgulamaktadir.

Halit GULSEN, “19. Yiizyll Osmanh-Rus lliskilerinde Ermeni Faktorii”
baghgini tasiyan yazisinda, bu dénem iginde Rusya’nin Dogu Anadolu politikasi,
bu politikada Osmanh Ermenilerine verilen rolii incelenmektedir. Yaziya bu
doneme ait iic Osmanli Arsiv belgesinin transkripsiyonu eklenmistir.

Oya EREN, bu yilin Mart ayinda gittigi Ermenistan’da Ermenistan-Giimrii
Gazeteciler Birligi Asbarez Bagkami Levon Barseghyan ve Ermeni Devrimci
Federasyonu Partisinin Ermeni Davasi ve Siyasi Meseleler Ofisi Sorumlusu Kiro
Manoyan ile Tiirk-Ermeni iligkileri {izerine yaptigi goriismeler “Soylesiler”
baghg altinda dergimizde yayimlanmaktadir.

Istanbul Kiiltiir Universitesi, 19 Nisan 2010 tarihinde “Ermeni Sorunu Hukuk
Yoluyla Coziimlenebilir mi” baghg: altinda, bu konunun baslica uzmanlarinin
katilmastyla diizenledigi toplanti hakkinda Halit Giilsen’in hazirladifi rapor,
“Toplant1 Raporu” baghgiyla dergimizde yer almaktadur.

Bunlarin yaminda dergimizin bu sayisinda ii¢ “Kitap Tahlilleri” ile Ermeni
konusunda yeni yayinlanan bazi kitaplan iceren “En Son Cikan Kitaplar”
basglig1 tagiyan bir liste bulunmaktadir.

Dergimizin Giincel Belgeler boliimiinde, Tiirkiye- Ermenistan protokollerinin
dondurulmasinin temel nedenini olugturan Ermenistan Anayasa Mahkemesinin
12 Ocak 2010 tarihli kararinin Ingilizce gevirisi ile Baskan Obama’nin “Ermeni
Anma Giinii” miinasebetiyle 24 Nisan 2010 tarihinde yayimladi1 mesaji yer
almaktadir.

Igten saygilarimizla,

Editor
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OLAYLAR VE YORUMLAR

(FACTS AND COMMENTS)

Omer Engin LUTEM

E. Buyukelgi

Avrasya incelemeleri Merkezi Bagkani
oelutem@avim.org.tr

Ozet: Tiirkiye-Ermenistan  Protokollerinin  imzalanmasindan sonraki
gelismeler, Ermenistan Anayasa Mahkemesi’nin Protokoller hakkindaki karari,
Tiirkiye’nin itirazlari, Protokollerin onaylanmast igin Tiirkiye’ye yaptlan
baskilar, bazi iilke parlamentolarimn Ermeni soykirum iddialarint kabul eden
kararlari, Ermenistan’in Protokolleri dondurmast.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye-Ermenistan Protokolleri, Ermenistan Anayasa
Mahkemesi, Temsilciler Meclisi Dis Isler Komitesi, Isve¢ Parlamentosu,
T.B.M.M., Serj Sarkisyan Edvard Nalbantyan, Abdullah Giil, Recep Tayyip
Erdogan, Ahmet Davutoglu, Barack Obama, Hillary Clinton

Abstract: Developments after the signature of the Turkish-Armenian Protocols,
Armenian Constitutional Court’s Decision concerning the Protocols, Turkey’s
objections, Pressures on Turkey for its ratification of the protocols, some
countries’ parliaments resolutions recognizing Armenian genocide allegations,
suspension of the protocols by Armenia.

Key Words: Turkish-Armenian Protocols, Armenian Constitutional Court, US
House of Representatives’ Committee on Foreign Affairs, Swedish Parliament,
Turkish Grand National Assembly, Serge Sarkisian, Edward Nalbantian, Abdullah
Giil, Recep Tayyip Erdogan, Ahmet Davutoglu, Barack Obama, Hillary Clinton

Son alti ayhk dénemde (Aralik 2009 — Mayis 2010), bir onceki alt1 ay iginde
oldugu gibi, Tiirkiye-Ermenistan Protokollerinin iki iilke iligkilerinin ve
Diaspora’daki gelismelerin adeta tek konusu olmug olmasi nedeniyle bu
“Olaylar ve Yorumlar”1 Protokollere ayirmig bulunuyoruz.

I - BASKAN SARKISYAN’IN 10 EKIM 2009 TARIHLI BILDIRISI

Uzun ve zor miizakereler sonucunda 10 Ekim 2009 tarihinde imzalanabilen
Protokollerin! en &nemli maddelerinin ne anlama geldiginin tartigilmas: adeta
imzalandig: giin baglamustir.

1 Omer Engin Liitem, Olaylar ve Yorumlar, Ermeni Aragtirmalari, Say1 33-34, 5.56,56.
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Omer Engin LUTEM

Tiirk kamuoyu i¢in ikinci derecede bir konu olmasi nedeniyle Tirkiye’de, imzadan
sonra Protokoller ve igerikleri hakkinda herhangi bir aciklama yapilmazken,
Bagkan Sarkisyan bu belgelerin imzalandi# giin “Ermenistan Cumhuriyeti halkina
ve tiim Ermenilere” hitaben bir bildiri yayilamistir.2

Ermenistan Devlet Bagkam bu bildiride, son aylarda Ermenistan’in ve diinyadaki
Ermenilerin dikkatinin Ermenistan- Tiirkiye iligkilerinin normallegmesi siirecine
¢evrildigini, diinyada bu konuyla sadece ii¢ milyonluk Ermenistan’in degil, on
milyon Ermeni’nin ilgilendigini ve bazi sloganlarin aksine Ermeni milletinin
amaglari dogrultusunda birlesmig oldugunu ifade etmistir. Sarkisyan, Ermenilerin
bir soykirim politikasina kurban edildiklerini, Osmanli idaresinin yerini alan bir
ilke ile iligkileri normallestirmeye g¢alistiklarini, soykirimin yaralarinin
iyilesmedigini, 6nkosul olmadan Tiirkiye ile iliskiler kurmanin alternatifi
olmadigin: belirtmistir.

Bazi kigi ve politik giiclerin bu konudaki endiselerinin Protokollerdeki bazi
hiikiimlerin degisik yorumundan ve Tiirkiye’ye karsi besledikleri tarihi
giivensizlikten ileri geldigini ifade eden Sarkisyan su hususlar israrla belirtmek
istedigini s6ylemistir:

1. Tiirkiye ile hicbir iliski Ermeni halkina karst islenmis olan soykirim
gergegini sorgulayamaz. Bu bilinen bir olaydir ve tiim ilerici insanlik
tarafindan taninmasi ve kinanmasi gerekmektedir. Hiikiimetlerarasi
Komisyon’a bagl: olarak kurulacak olan ilgili alt komisyon bir tarihgiler
komisyonu degildir.

2. Ermenistan ile Tiirkiye arasindaki mevcut siir sorunu uluslararasi
hukukun kabul edilen kurallarina gére ¢éoziimlenmelidir. Protokoller bunun
ilerisine gitmemektedir.

3. Tiirkiye-Ermenistan iligkileri, ayri ve bagumsiz bir siire¢ olan Yukari
Karabag sorununun ¢oziimlenmesi ile baglantili degildir ve olamaz.
Ermenistan, Protokollerde yer alan toprak biitinliigii ve simirlarinin
dokunulmazligy hiikmiinii hicbir sekilde Yukar: Karabag sorunu ile ilgili
gormemektedir.

4. Tiirkiye, Protokollerin onaylanmast siirecini siiriincemede birakir veya
kosullar ileri siirerse Ermenistan uygun bir tepki gisterecektir. Ermenistan
bu Protokollerle tek tarafly yiikiimliiliikler almamakta ve tek tarafly teyitlerde
bulunmamaktadir. Ermenistan bu Protokolleri iki iilke arasinda normal
iligkiler kurulmasina bir zemin olmasi icin imzalamaktadir. O nedenle

2 http://www.president.am/events/statements/eng/?year=2009&id=51, 10 Ekim 2009.
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Olaylar ve Yorumlar

Tiirkiye, Protokolleri makul bir zaman icinde onaylamaz, icerdigi tim
hiikiimleri gosterilen zamanlarda uygulamaz veya gelecekte onlary ihldl
ederse, Ermenistan derhal uluslararasi hukuka gore gerekli adimlart
atacaknir.

Bagkan Sarkisyan’in, bu bildiri ile kisaca, Protokollerle ilgili olarak Ermenistan ve
Diaspora’da belirtilen endise ve olasi tehditlerin dikkate alinacagini, milli ¢ikarlara
ters diisebilecek gelismelerin engellenecegini ve bu konuda Ermeniler arasinda
goriis ayrihig1 olmadigin: ifade etmek istedigi goriilmektedir.

Tirkiye’'nin aksine, soz konusu Protokoller Ermenistan’da ve daha fazla
Diaspora’da yogun bir gekilde elestirildigi i¢in, Ermenistan Bagkant’min
kamuoyuna giiven verecek bir bildiri yayinlamasi normaldi. Tiirk medyast,
bildirinin muhatabinin Diaspora déhil Ermeni kamuoyu oldugu diisiincesiyle
olacak, bu metin {izerinde hemen hi¢ durmamigtir. Ne var ki, bu bildirinin iglevi
giiven vermenin ¢ok Otesine ge¢mis ve Sarkisyan’in ileri siirdiigii goriigler
Protokoller konusunda, Tiirkiye’den farkli bir anlayig getirmistir. Bunlarn su
sekilde siralayabiliriz:

a. Tiirkiye soykirum iddialarimin yabanci iilke parlamentolar tarafindan
kabul edilmesine kesinlikle karsidir. 1915 olaylarinin tarihgiler ve diger
uzmanlar tarafindan incelenmesini istemektedir. Protokollerle kurulmasi
ongoriilen Tarihsel Boyut Alt Komisyonu’'nun islevi bu olmalidir. Bu alt
komisyonun bir tarihgiler komisyonu olmadigini séylemek anlamsizdir.

b. Sarkisyan iki iilke arasindaki sumiri, ¢oziimlenmesi gereken bir sorun gibi
takdim etmistir. Oysa bu sorun 1921 yilina ait Moskova ve ézellikle de
aynt yul imzalanan Kars Antlagmasi’yla ¢dziimlenmigstir. Ayrica Birinci
Protokol’de, taraflar bu simrin karsilikli olarak tamindigini teyit
etmiglerdir.

¢. Protokollerde Karabag sorunundan bahis yoktur. Ancak Ermenistan
Devlet Bagkani, konugsmasimin bu béliimiinde Protokollere
deginmemekte ve Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin Karabag sorununun
coziimlenmesi ile baglantili olmadigint ve olamayacagin ileri
stirmektedir. Oysa Tiirkiye'nin, sadece Azerbaycan ile olan iliskileri
nedeniyle degil, Giiney Kafkasya’'da baris ve ishirligini engelledigi icin
Karabag sorunuyla ilgilenmesi ve ¢doziimiine katkida bulunmaya
¢alismasi normaldir. Tiirkiye’nin bu gekilde hareket etmesi Protokollere
aykirt degildir.

d. Bildirideki toprak biitiinliigii ve sinirlarimin dokunulmazhig1 hiikiimlerini
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Omer Engin LUTEM

Ermenistan’in Karabag sorunu ile ilgili gormedigine ait ifadeler bir tiir
ikrar (sucunu kabul etme) niteligindedir. Zira Ermenistan, uluslararast
hukuka gore Azerbaycan’a ait olan Karabag’in toprak biitiinliigiinii ve
suurlarimin dokunulmazliging ihldl etmigtir.

e. Sarkisyan’in konugsmasindaki 4. maddede yer alan hususlar bagta
Tasnaklar olmak iizere Ermenistan kamuoyunu ve Diaspora’y: tatmine
yoneliktir. Daha imzalandiklar: giin Protokollerden vazgecilebilecegini
imd etmek en azindan gariptir.

Yukaridaki hususlar dikkate alindiginda iki iilke arasindaki baslica sorunlar olan
soykirim iddialart ve sinirlarin kargilhikli olarak taninmasi konularinda goriis
ayrihiklarinin devam ettifi goriilmektedir. Karabag konusunda da derin bir goriig
ayrilify bulunmaktadir. Tiirkiye, Protokolleri uygulamak i¢in bu sorunun ¢oziimii
yoniinde dnemli gelismeler beklerken, Ermenistan Protokollerle Karabag sorunu
arasinda bir iligki olmadig1 konusunda 1srar etmektedir.

Ermenistan’in bagtan beri Tiirkiye ile “Onkosulsuz iligkileri normallestirmek”
politikasim izledigi bilinmektedir. Bu, hi¢bir karsilik vermeden Tiirkiye ile diplomatik
iliski kurmak ve Tiirk smrinin agilmasini saglamak, dier bir deyimle yukanda
degindigimiz ii¢ esas sorun olan smirlarin taninmasi, soykirim iddialart ve Karabag
konularinda Ermenistan’in hi¢ taviz vermemesi demektir. Ermenistan bu politikay1
1992 yilindan beri siirdiirmektedir. Protokollerin miizakeresi siirecinde, Karabag
sorunu hari¢, diger iki konuda bir degigiklik yapabilecegi kamsim vermis, ancak
bunlarin protokol maddelerine agik¢a yansimasimi kabul etmemis, Protokollerin
imzalandig1 giin, Bagskan Sarkisyan’in yukarida degindigimiz bildirisiyle, eskiden beri
izledikleri tutumlarinda bir degisiklik olmadigini ortaya koymustur.

Ermenistan’in bu sekilde davranmasinin bazi nedenleri vardir:

Ermenilerin, 6nce Osmanlilar sonra Tiirkler tarafindan bilingli bir sekilde
katledildigi ve Ermenilerin soykirima ugradiklar1 iddias1 hem Diaspora’ da hem de
Ermenistan’da yerlesmis olan kokli bir inangtir. Dogru olmasa da bu inanca ters
diisen bir politika izlenmesi veya bir anlagma yapilmas: herhangi bir Ermeni
hiikiimeti i¢in, en azindan orta vadede, miimkiin degildir.

Benzer bir sekilde Dogu Anadolu’nun aslinda “Bati Ermenistan” oldugu
hususunda, fazla yaygin olmasa da, gerek Ermenistan’da gerek Diasporada bir
inan¢ hakimdir. Ancak mevcut simirlarin Ermenistan tarafindan taninmasi, bazi
itirazlarla karsilagsmasina ragmen, halen mecliste bilyiikk ¢ogunlugu bulunan
Ermenistan hiikiimeti ve oylarin % 52’sini alarak secilmig bulunan Bagkan
Sarkisyan i¢in miimkiindiir.
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Bunlarin yam sira, tarihi acidan dofru olmamasina ragmen Karabad’in Ermeni
oldugu veya Ermenistan’a ait bulundugu konusunda Ermenistan ve Diaspora’da
¢ok koklii bir inan¢ mevcuttur. Ayrica gerek Karabag'in gerek bu bolgeyi
¢evreleyen Azerbaycan “rayon”larinin savagarak ele gegirilmis olmalari, bu savast
yOnetenlerin baginda yer alan Robert Kocaryan ve Serj Sarkisyan’in son on iki
yildan beri Ermenistan’da bagkanlik makamim iggal etmis ve etmekte olduklar
gercekleri dikkate alindiginda, Karabag konusunda Ermenistan’in, ¢ok biiyiik bir
baskiya veya bir askeri yenilgiye maruz kalmadik¢a taviz vermesinin ¢ok zor
oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Ermenistan’in Tiirkiye’nin Karabag sorununun
¢oziimiine katkida bulunmasma karst ¢itkmasmnin temel nedeni, Tiirk devletinin
Azerbaycan politikasim her yoniiyle destekliyor olmasadir.

Yukaridaki hususlar1 Protokoller agisindan irdeledigimizde gunlar
gozlemlemekteyiz:

a. Karabag Sorunu

Protokollerde Karabag sorunu mevcut degildir. Miizakerelerde Tiirkiye nin
protokollerde, iyi niyet beyan1 veya temenni seklinde dahi olsa Karabag sorununa
deginilmesinde 1srar ettiginden siiphe yoktur. Ancak Ermenistan’in bunu bir “sine
qua non” (olmazsa olmaz) olarak gormesi iizerine ve Karabad in Tiirkiye ile
Ermenistan arasinda dogrudan bir sorun olmadig1 dikkate alinarak, Tiirkiye’nin
1srar etmemis oldugu sonucuna varilmaktadir. Buna kargin Tiirkiye’nin, Karabag
sorunu i¢in lkinci Protokol’de taraflarin “bolgesel istikrar ve giivenin
giiclendirilmesi icin igbirligi yapmalarinmn ortak amaglari oldugu, bolgesel ve
uluslararasi uyusmazlik ve ¢atigmalarin uluslararasi hukuk ilkeleri ve normlarinin
esas aliarak barig¢1 bir sekilde ¢oéziimlenmesi hususunda taahhiitler bulundugu”
ifadelerini koydurdugu, Ermeni tarafininsa Karabag’1 ismen zikretmedigi ve kesin
bir yiikiimliilik getirmedigi i¢in bu metinde bir sakinca gérmedigi anlasilmaktadir.

Bagkan Sarkisyan, ilging bir sekilde, 2. protokoliin bu béliimiinii degil birinci
protokolde yer alan “toprak biitlinliigii ve simirlarinin dokunulmazhigr” hiikmiinii
Karabag ile ilgili gormiigtiir. Oysa bilyiik olasilikla Tiirk miizakerecileri i¢in bu
hiikiim Oncelikle Tirkiye ile ilgilidir. Yukarida degindifimiz gibi, sinirlar
saptayan antlagmalara ragmen Moskova ve 6zellikle Kars Antlagmalariyla simirlar
kesin olarak saptanmis olmakla beraber, halen Ermenistan kamuoyu ve
Diaspora’da Dogu Anadolu’nun Ermenistan’a ait oldugu inanci vardir. Diger
yandan Karabag bolgesi ve onu cevreleyen “rayon”lar uluslararasi hukuka gore
Azerbaycan’a ait oldugundan “toprak biitiinliigii ve sinirlarmin dokunulmazlig
hiikkmiiniin” Azerbaycan’t da ilgilendirmesi normaldir.

Ermeni Aragstirmalarn | 1]
2010, Sayt 35 |




Omer Engin LUTEM

Ermenistan, Karabag sorununa temenni niteliginde dahi olsa protokollerde yer
verilmesini kabul etmeyince Tiirkiye’nin bagvurdugu yol, Karabag sorununda
onemli bir gelisgme olmadik¢a protokolleri onaylamamak olmustur. Protokollerde
onay tarihi hakkinda bir hiikiim bulunmadigindan, hatta bir an dnce onaylanmasi
hakkinda dahi bir kayit bulunmadigindan dolayi, Tiirkiye’nin bu gekilde
davranmasi protokollere aykin degildir.

Ermenistan ilk zamanlarda Tiirkiye’nin bu tutumunu ki¢iimsemistir. Protokollerin
imzalanmasindan iki giin sonra Bagkan Sarkisyan, Bagbakan Erdogan’in Ermeni
gii¢clerinin iggale son vermesinden once Tiirkiye’nin sinirlarin1 agmayacag1 (yani
Protokolleri onaylamayacafi) hakkindaki sozleri igin ne diigiindiigiinii soran
gazetecilere bu sdzlerin Azerbaycan kamuoyunu hedef aldigim séylemistir.3 Ancak
Tiirkiye’nin bu tutumu Azerbaycan kamuoyundan ziyade Ermenistan’i da
ilgilendirmektedir. Zira Ermenistan’in protokolleri imzalamasinin baglica nedeni
Tirk simrinin agilmasidir, bu da Tiirkiye tarafindan Karabag sorununa
endekslenmistir.

Protokollerin imzalanmasindan sonra ozellikle Bagbakan Erdogan ve Dasisleri
Bakam Davutoglu uygun olan her firsatta protokollerin onaylanmasi ile Karabag
sorunu arasinda bag kurmaya devam etmiglerdir. Bu Ermenistan’s ¢ok rahatsiz
etmis Tiirkiye ile 6nkosul olmadan normal iligkiler kurulmasi sdylemleri artomstir.
Ayrica Ermenistan’in bu konuda ABD, Rusya ve Avrupa Birligi’ne Tiirkiye’den
yakindig1 ve anlayisla karsilandigt goriilmiistiir. Nitekim ABD ve Rusya gibi AB
yetkilileri de normallesmenin ©nkosula baglanmamasi, ozellikle Karabag ile
protokollerin onaylanmasi arasinda baglanti kurulmamasi gerektigi hakkinda,
olciilii bir dille beyanlarda bulunmuglardir. Ne var ki, bunlar Tiirkiye nin
tutumunda bir degisikligi ortaya g¢ikarmamgtir. Sonu¢ olarak Tiirkiye’nin
“Karaba$’da ¢oziim = Tiirkiye’nin sinirlarini agmasi1” formiilii Ermenistan iizerinde
biiyiik bir baski olugturmug ve ileride agiklayacagimiz gibi Ermenistan’in
protokolleri dondurmasinin esas nedenini olusturmusgtur.

b. Soykirim Iddialar

Soykirim iddialari, hem Osmanlilara karsi bir suglama hem de giiniimiiz
Tiirkiye’sinden baz1 taleplere zemin olugturmak iizere ileri siiriilmekte, Tiirkiye-
Ermenistan ve Tiirk-Ermeni halklar: arasinda gercek bir uzlagma saglanmasini
engellemektedir. Bu nedenle soykirim iddialarinin muhakkak surette bir ¢6ziime
baglanmas1 gerekmektedir. Oysa Ermeniler konuya bu agidan hi¢ bakmamuglar,
ayrica biiyiik bir gogunlugu bu iddialarin kabuliiniin, mallarin iadesi, tazminat ve

3 Aysor.am., 13 Ekim 2009.
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toprak verilmesi gibi taleplerin yerine getirilmesi icin gerekli oldugunu
diigiinmiigler ve “soykirim gercegini” tartismay1 reddetmiglerdir. Bu iitopik
yaklagim sorunun bugiin de ¢oziimlenememesinin baslica nedenidir.

Basbakan Erdogan 13 Nisan 2005 tarihinde Bagkan Robert Kogaryan’a gonderdigi
bir mektupta Ermenistan’a su oneride bulunmustu: “... Ulkelerimizin tarihgi ve
diger uzmanlarindan olugan bir grubun 1915 donemine ait gelisme ve olaylar
sadece Tiirk ve Ermeni degil, ilgili iiglincii iilkelerde de yer alan tiim argivlerde
aragtirarak bulgularini uluslararasi kamuoyuna agiklamalar”... Bagbakan’in
mektubunda bu 6nerinin amaci olarak “tarihin tartigmali bir boliimiine 151k tutmak
ve iki lilke arasindaki iligkilerin normallesmesine hizmet etmek” gosterilmigtir.4
Burada dikkat edilmesi gereken husus “soykirimdan” bahsedilmemesi veya
olaylarin soykirim olup olmadif:r hususunda bir karara varilmasinin
istenmemesidir. Sadece o donem olaylarinin aragtirilmasi ve bulgularin kamuoyuna
sunulmasi s6z konusudur. Gergekten de o donem olaylarinin tarafsiz ve bilimsel bir
sekilde aragtirilmasina olan ihtiya¢ biiytiktiir. Ermeni ve Ermeni iddialar1 yanlisi
tarihgiler o donemde vuku bulmus bazi olumsuz olaylarn biiyiite¢ altina alarak
buradan soykirim sonucu ¢ikarmaya ve buna dayanarak da Tiirkiye’ye karsi bazi
talepler ileri stirmeye ¢aligmaktadirlar. Bu davranis, yukarida belirttigimiz gibi, iki
iilke arasinda bir uzlagmaya varilmasini engellemektedir.

Robert Kogaryan Tiirkiye'nin bu 6nerisine dogrudan cevap vermemistir. Ug yil
kadar sonra, yeni Bagkan Sarkisyan, Tiirkiye ile normal iligkiler kurma ihtiyacim
takdir ederek, segildikten birka¢ ay sonra, Haziran 2008’de “Tiirkiye nin
soykirimin tarihi yoOnlerini incelemek iizere bir uzmanlar komisyonu kurulmasim
onerdigini, kendilerinin herhangi bir incelemeye karsi olmadiklarini, zira
incelemenin gerceklerden siiphe duymak anlamina gelmedigini” sdyleyerekS
protokoller konusundaki goriigmelerin 6niinii agmigtir.

Uzun miizakerelerden sonra Ikinci Protokol’de bu konuda su hiikiim yer almustir:

“Iki halk arasinda karsiikli giivenin yeniden tesis edilmesi amacryla,
mevcut sorunlarin tamimlanmasina ve tavsiyelerde bulunulmasina yonelik
olarak, tarihsel kaynak ve arsivlerin tarafsiz bilimsel incelenmesini de
icerecek sekilde bir diyalogun uygulanmaya konmasi icin Tiirk, Ermeni ve
aym zamanda Isvigreli ve diger uluslararasi uzmanlarin da yer alacaklar
tarihsel boyuta iliskin komisyon”...

Burada dikkat edilecek nokta metinin ¢ok muglak olmasidir. Ozellikle ne
soykirimdan ne de Bagbakan Erdogan’in 2005 yili mektubunda oldugu gibi “1915

4 Omer Engin Liitem, Olaylar ve Yorumlar, Ermeni Aragtirmalari Say1 16-17., 5.28.

5 Omer Engin Liitem, Olaylar ve Yorumlar, Ermeni Arastirmalari, Sayi 30, s.9.
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doénemine ait gelisme ve olaylar”dan bahsedilmesi dikkat cekmektedir. Bu durumda
hangi olaya ait tarihsel kaynak ve argivlerin bilimsel incelenmesinin yapilacag:
hususunda ayrica bir mutabakata varmak gerekmektedir. Tiirk tarafi, hakli olarak
bu incelemenin 1915 olaylar igin yapilmasini isteyecektir, zira ihtilafli konu budur.
Ermeni tarafi bu konuda bir siire sessiz kalmig ancak soykirim gergeginin
tartismaya acildigy gibi 6zellikle Diaspora’dan gelen siddetli elestiriler karsisinda
bir tutum alma geregini duyarak bu alt komisyonda soykirimin degil soykirim
sonuglarinin goriisiilecegini ileri slirmiistiir. Somut olarak bu sonuglarin neler
oldugunu Bagbakan Tigran Sarkisyan ile Disisleri Bakan Yardimcisi Savarg
Kogaryan saptamistir: “Tehcir edilen Ermenilerin geride biraktiklari mallar ve
soykirim kurbanlarinin mirasgilarina verilecek tazminat”.6 Sonradan bazi basin
haberleri Tiirkiye’deki Ermenilere ait tarihi eserlerin onarilmasinin bu ¢ercevede
oldugunu yazmigtir. Bagkan Sarkisyan’in yukarida degindigimiz 10 Ekim 2009
tarihli bildirisinde bu konuda soykirim gerceginin sorgulanamayacagi ve ilgili alt
komisyonun bir tarih¢iler komisyonu olmadigi belirtilmek suretiyle deginilmistir.
Diger bir deyimle, alt komisyon; mallarin iadesi, tazminat ve tarihi eserlerin
onarilmasi ile mesgul olacagindan bir tarih¢iler komisyonu olmayacaktir.

Ermeni tarafinin bu goriiglerinin Tiirkiye’nin “1915 donemine ait gelisme ve
olaylanin” incelenmesini isteyen goriigiiyle higbir sekilde bagdasmadig1 ortadadir.
Ermeni goriiglerinin higbir sorunu ¢6zmemenin yam sira yeni sorunlar tiretmeye
bagladig1 gézlemlenmektedir.

Bu konuda kisaca deginilmesinde yarar olan bir husus tehcir edilen Ermenilerin
biraktiklarn mallarin Lozan Antlagmasi’yla ¢6ziime kavugturuldugu ve Lozan’a
gore bir tazminatin s6z konusu olmadigidir. Diger bir husus 1918 yilinda kurulmusg
olan Ermenistan’in 1915 yilinda Osmanli uyrugunda bulunan Ermenileri temsil
etmesinin miimkiin olmadigidir.

Tarihi yonden, Tiirkiye ve Ermenistan arasinda baglica sorun “1915 olaylar1”
olduguna gore Tarihi Boyut Alt Komisyonu’nun bu olaylar ele almas1 dogaldir.
Digigleri Bakan1 Ahmet Davutoglu verdigi bir miilakatta, tarihi olaylarin tarihi
belgelere dayamilarak aragtirilmasi1 gerektigini, tarihi olaylarla propaganda
savaginin ayri oldugunu, simdiye kadar siyasi amaglarla propaganda savaginin
yapildiginin gbzlemlendigini, s6z konusu Alt Komisyon’un bu konuda dogru olam
yapacagini, yani tarihi verilere dayanarak aragtirmalar gerceklestirecegini, bu
komisyon ile tek yonlii hafizaya degil “adil hafiza”ya ulagmay: istediklerini,
kendine giivendigini, zira argivleri bildigini s6ylemisgtir.”

6 Omer Engin Liitem, Olaylar ve Yorumlar, Ermeni Aragtirmalan, Say1 33-34, s. 18.
7 “Turkey’s Davutoglu Links Armenia Rapprochement with Karabagh”, Al Jazeera, 27 Ekim 2009.
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c. Smirlarin Taninmasi
Birinci Protokol’iin sinirlarin taninmasi hakkindaki maddesi aynen goyledir:

“(Tiirkiye Cumhuriyeti ve Ermenistan Cumhuriyeti) ki iilke arasindaki
mevcut simrin uluslararasi hukukun ilgili antlasmalarinda tarif edildigi
sekliyle karsilikli olarak tamindigint teyit ederek”...

Bu metin de muglaktir, ancak mantiken sinirin daha 6nce taninmig oldugu, simdi
bu tanimanin teyit edildigi anlamina gelmektedir. Metindeki “uluslararasi hukukun
ilgili antlagmalar1” deyiminin 1921 yilina ait Moskova ve Kars Antlagmalarini ifade
etmesi gerekmektedir, zira bu konuda bagka uluslararasi antlasma yoktur. Bu
acgiklamalardan sonra iki tilkenin aralarindaki sinir1 tanimig olduklarinda bir sorun
yokmus kanisi edinilmektedir. Bu baglamda, Bagkan Sarkisyan’in 10 Ekim
bildirisindeki “Ermenistan ile Tiirkiye arasindaki mevcut sinir sorunu uluslararasi
hukukun kabul edilen kurallarina gére coziimlenmelidir. Protokoller bunun
ilerisine gitmemektedir” sozleri bu baglamda anlagilmamaktadir. Ciinkii bu sézler
mevcut siurin tamindigini degil, Tiirkiye ile Ermenistan arasinda ¢o6ziilmesi
gereken bir simir sorunu bulundugu anlamina gelmektedir. Asagida “Ermenistan
Anayasa Mahkemesi Karar1” bahsinde Sarkisyan’in bu s6zlerinin ne anlama geldigi
aciklanacaktir.

Goriildiigii iizere Bagkan Sarkisyan’in 10 Ekim bildirisi ile Ermenistan,
imzalandiklar1 giin protokoller hakkinda Tiirkiye’'nin higbir sekilde kabul
edemeyecegi yorumlarda bulunarak bu belgeleri iglevsiz hale getirmisgtir.

Buna karsin, geligkili bir sekilde Tiirkiye’ nin protokolleri onaylayacagi iimidi de
muhafaza edilmigtir. Ornegin Bagkan Sarkisyan, Bagbakan Erdogan’in
protokollerin imzalandiktan bir giin sonra Azerbaycan topraklarimn iggaline ve
soydaslarinin (Azerilerin) haksizlia ugramasina “evet” demeyeceklerini belirten
ve Tiitkiye’nin bundan sonraki hareketini kendisinin Azerbaycan Meclisi’nde
yapmus oldugu konusma cercevesinde belirleyecegini soyleyen, Tiirk sinirinin
acilmasini Karabag sorunu ile paralel bir siire¢ olarak géren bir konugmasinin8
muhatabinin Azeri kamuoyu oldugunu séylemigtir.® '

Azeri kamuoyu, Hikiimeti ve Parlamentosu’nun protokollere olan karsithig
bilinmektedir. Ancak bu karsithfin Tiirkiye’de de var oldugu ¢ofu zaman gozden
kagmaktadir. T.B.M.M. icindeki CHP ve MHP, protokollere kesinlikle kargt
¢ikmiglardir. Buna ek olarak iktidar partisi icinde, agikca dile getirilmese dahi,
protokollere karsi olanlarin bulundugu sik¢a duyulmustur. Bagbakan Erdogan,

8 “Hiikiimet: Soykinm En Biiyiik Iftira” , Radikal, 11 Ekim 2009.
9 Aysor.am, 13 Ekim 2009.
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partisinin Meclis Grubu’nda yapmis oldugu bir konugmada “Azerbaycan ile
Ermenistan arasindaki sorunlar ¢oziim yoluna girerse kamuoyumuz, Tiirkiye-
Ermenistan iligkilerinin normallesmesini benimseyecektir. T.B.M.M’ nin
protokolleri onaylamasi ¢ok daha kolaylasacaktir”10 sézleriyle kamuoyundaki ve
meclisteki bu karsithg ortaya koymugtur. Digigleri Bakam: Davutoglu,
protokollerin Kafkaslarin istikrar1 ve 6zellikle Ermeni-Azeri ihtilafi, Azerbaycan
topraklarimin Ermenistan tarafindan iggalinin sona erdirilmesi i¢in olumlu etki
yapacagini, boyle bir gelismenin T.B.M.M.’in onay siirecini olumlu etkileyecegini,
aksi halde mecliste onay hususunda olumsuz bir egilim belirecegini, onay igin
siyasi ve psikolojik zeminin hazirlanmasi gerektigini, Karabag konusundaki barig
goriigmeleri igin bazi olumlu gelismelere ihtiyag duyduklarini, zira Azerbaycan’in
Tiirkiye'nin stratejik miittefiki oldugunu, ve bu konunun Tiirk dig politikasinda
adeta bir i¢ sorun oldugunu belirtmistir.1!

Diger yandan protokollerin Tiirk kamuoyu tarafindan desteklenmedigi
goriilmektedir. Tiirkiye’de 2010 yilimin Ocak ayinda “Ermeni Agilimini
Destekliyor musunuz” sorusuna deneklerin % 63,5’ “hayir” cevabint vermigtir.12
“Evet” diyenler %20, cevap vermeyenler %16,5’dir. Goriilecegi iizere “hayir” orani
¢ok yiiksektir ve biiyiik olasilikla Azerbaycan’in “Ermeni Ac¢ilimi”’ndan olumsuz
etkilenecegi kamisimin bir sonucudur. Bu oranin siyasi alanda sonucu, yukarida da
belirttigimiz gibi, protokollerin T.B.M.M. tarafindan kabul edilmesi olasilifinin
yok denecek kadar az olmasidir.

Ermeni kamuoyu yoklamalarinda durum hayli farkhidir. Tirkiye ile her tiirlii
temasin artmasim isteyenlerin orani (yaklagitk % 30) ile bu tiir temaslara karsi
olanlarin orani ( yaklasik % 30) hemen hemen esittir. Buna kars1 % 40 civarinda
kararsiz bulunmaktadir.!3 Protokollerin Ermenistan i¢in “iyi mi kétii mii” sorusuna
“lyi” olarak cevap verenlerin orani ise %36’dir. Kisaca Ermenistan’daki kamuoyu
da protokolleri desteklememektedir. Bunun nedeni, Devlet Bagkani’nin, hiikiimetin
ve muhalefetin biiyiik bir kisminin protokollerin 6nkosula baglanamayacagi,
Tiirkiye ile Karabag konusunun ele alinamayacagi ve soykirimin tartisilmayacagini
ileri siirmeleridir. Buna ragmen % 40 oraninda kararsizin bulunmast, ileride Ermeni
kamuoyunun, Tiirk kamuoyuna nazaran, daha kolay tutum degistirebilecegini
gostermektedir.

Protokollerin imzalanmasim izleyen aylarda Ermenistan’in her firsatta Tiirkiye ile

10  “Protokol Onayinda Karabag Unutulmaz”, Hiirriyet, 14 Ekim 2009.

11 “Turkey’s Davutoglu Links Armenia Rapprochement with Karabagh, Makes Case For Historical Review” Al
Jazeera, 27 Ekim 2009.

12 “Once Acildik, Sonra Cakildik” , A&G Aragtirmasi, Aksam, 16 Ocak 2010.

13 “Un Sondage Arménien Montre un Faible Appui Populaire au Rapprochement Avec la Turqiie” Armenews, 9
Nisan 2010.
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iligkilerin normallesmesinin 6n kogulsuz olmasi gerektigini, protokollerin Karabag ile
baglantih olmadigim ve soykirimin tartigmaya agilmayacagini ifade etmesi
Protokollerin gelecegini tehlikeye atmaya baslamugtir. Bu baglamda Bagbakan
Erdogan Aralik 2009’da ayinda ABD’ye yaptif1 bir ziyaret sirasinda protokoller
konusunu Bagkan Obama ile goriigmiistiir. Ad1 gegen, bu konuda basina “Bagkan
Erdogan’1 Tiirk-Ermeni iliskilerinin normallestirilmesi siirecinde attif1 cesur
adimlardan dolay1 tebrik ettigini ve bu yolda ilerlemesi igin kendisini tegvik ettigini”
sylemistir.14 Ancak bu konudaki haberiere gore Bagkan Obama Bagbakan
Erdogan’dan protokollerin meclisten gegirilmesini istedigini bildirmigtir.!> Erdogan
ise Obama ile yaptig1 goriisme hakkinda basina verdigi bilgide, Minsk Grubu’na hiz
kazandinimasinin Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin normallestirilmesine olumlu etki
yapacagm ifade etmek suretiyle!® Tirkiye’nin Karabag sorunu ile protokoller
arasinda baglant: kurduguna isaret etmistir.

Bagbakan Erdogan 2010 yilmn Ocak aymda Moskova'yl ziyareti sirasinda
protokoller konusunu goriismiis ve Karabag konusunda Rusya’mn daha fazla
inisiyatif almasim1 Bagbakan Putin ve Devlet Bagkan1 Medvedev’den istemistir. Bu
arada Tiirkiye-Ermenistan uzlagmasinin Karabag sorununun ¢6ziimi ile baglantih
oldugunu belirtmistir.l7 Ancak Bagbakan Putin ve Dusigleri Bakam Lavrov
Erdogan’la goriismelerinden hemen once bu iki sorunun birlikte ele alinmasinin
giicliigiine deginmislerdi.!8

Ermenistan’1n, Tiirkiye’yle normal iligkiler kurulmasi ile Karabag sorunu arasinda
bir bag olmamas: konusunda ABD, Rusya ve Avrupa Birligi’'nden aldig1 destege
ragmen Tiirkiye'nin tutum degistirmeyeceginin anlagiimasi Ermeni yetkililerinde
rahatsizhik yaratmaya baslamistir. Bagkan Sarkisyan, “Tiirkiye protokolleri
onaylamakta gecikirse Ermenistan’in uluslararasi hukukun ongdrdigii imkénlar:
kullanacagim” ifade ederek Ermenistan’in protokollerden cekilebilecegi ima
edilmeye baglanmugtir.! Diger yandan Ermenistan Meclis Bagkam, Tiirkiye
protokolleri onaylamadan Ermenistan’in onaylamayacagin sOylemigtir.20 Sonunda
Baskan Sarkisyan meclise gonderilmis protokollerin, gerektiginde, tasdik
edilmeden geri gekilmelerine imkén verecek bir kanun degisikligi yapilacagim
sOylemigtir.21

14  “Remarks by U.S. President Obama and Prime Minister Erdogan of Turkey After Meeting on December 77,
Asbarez, 7 Arahk 2009.

15 Zaman, 8 Arahk 2009.

16  “Remarks by U.S. President Obama and Prime Minister Erdogan of Turkey After Meeting on December 77
Asbarez, 7 Aralik 2009.

17  “I Call On russia to be initiative in Karabagh Issue: Erdogan” , News.am, 15 Ocak 2010.

18  “Russia Tells Turkey to Frop Karabagh Linkage”, Asbarez, 13 Ocak 2010; “Rusya’dan Ermenistan Cikig1”,
Sabah, 14 Ocak 2010.

19  “Statement by President Serzh Sargsyan at 12th Convention of Republican Party” Noyan Tapan, 30 Kasim 2009.
20  “Armenia Won’t Ratify Protocols Before Turkey Says Speaker”, Asbarez, 24 Aralik 2009.
21  “Sargsyan About Obama’s Efforts” , Largir.am, 10 Aralik 2009.

Ermeni Aragtirmalan |
2010, Sayr 35 |




_ Omer Engin LUTEM _

Ayrica Bagkan Sarkisyan’in soykirim iddialari konusunda yeni bir yaklagimi
goriilmistiir. Sarkisyan, bagkanhgini yaptigt Cumburiyet¢i Parti Kongresi’nde
yaptigi bir konusmada protokollerin imzalanmasinin ve Tiirkiye ile iligkiler
kurulmasinin Ermeni soykirnminin terk edildigi veya unutuldugu anlamina
gelmeyecegini, aksine Tiirkiye ile iligkiler kurulmasi sayesinde Tiirk halki ile
kargihikli etkilesimle Tiirkiye’de ve diinyada soykirimi tanima siirecinin
hizlanmasinin miimkiin olacagini sdylemistir.22 Goriildiigii gibi Bagkan Sarkisyan
Tiirkiye-Ermenistan iligkileri normallestikten sonra Tiirkiye’nin soykirim
iddialarini tanmimas1 konusunun ele alinacagini ve bu alanda Tiirk halkindan yardim
gorebilecegini ifade etmektedir. Bu yaklagim, Tiirkiye’de az sayida aydinin Ermeni
goriiglerini benimsemesine gereginden fazla 6nem verildigini, Tiirk hiikiimetlerinin
ve Tiirk kamuoyunun ¢ok biiyiik bir kismunin soykirim iddialarim kesinlikle kabul
etmediginin goz ardi edildigini ortaya koymaktadir.

Sovyetler doneminde oldugu gibi, giiniimiiz Ermenistan’nda da bagbakanlar esas
olarak ekonomik iglerle mesgul olurlar. Disisleri, devlet bagkani ve digisleri bakan
tarafindan yiiriitiilliir. Bu nedenle Tiirkiye-Ermenistan iligkileri konusunda hemen
hi¢ konugsmayan Bagbakan Tigran Sarkisyan, belki de ekonomi alaninda kendisine
yoneltilmekte olan elestirilerin etkisi altinda, bir Tiirk gazetecisinin sorularina sert
ancak fazla bir anlam tagimayan cevaplar vermistir.23 Bunlardan bazilarin1 yorum
yapmadan aktarmanmn faydah olacagim diisiiniiyorum:

“Eger T.B.M.M. protokollerin onay: sirasinda Karabag énkogulunu ya da
bir bagkasint iceren bir bildiri yayimlarsa (?) bu, iki iilke arasindaki
anlagmanin diistiigii anlamina gelir, protokoller kadiik olur, basa doneriz” ;
“Tiirkiye’nin miidahalesi Karabag sorununun ¢oziimiine destek degil
kostek olur”; “Bu gercege ragmen (Protokollerde Karabag konusunun
bulunmamasini  kastediyor) eger Tiirkiye onkosullarla gelirse,
Ermenistan’in da aymni yapma ézgiirligii dogar. Ermeni tarafi olarak
bizim de soykirimi ve sinirin agilmasini, miizakerelerin agilmasina énkogul
olarak koymamuzdan bahsediyorum”; “Tiirkiye’deki Ermeniler bugiin en az
birkag milyon olmaliydi”; “Bana gére halkin (Tiirk halkt) gercekleri teslim
etmesi daha onemlidir, devlet er ya da ge¢ halki takip edecektir. Tiirk
halkimin psikolojik komplekslerini asmasi gerekiyor, ancak béyle AB iiyesi
olabilir”.

22 “Statement by President Serzh Sargsyan At 12th Convention of Republican Party” Noyan Tapan, 30 Kasim
2010.

23 “TBMM, Karabag Onkosulu Sunarsa Siire¢ Baga Doner”, Cansu Camlibel, Hiirriyet.com.tr, 18 Aralik 2009.
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II - ERMENISTAN ANAYASA MAHKEMESI’NIN 12 OCAK 2010
TARIHLI KARARI

Ermenistan Anayasasi’nin 100. maddesine gore uluslararasi antlagmalar onay icin
parlamentoya sevk edilmeden Once Anayasa Mahkemesi’'nce Anayasa’ya
uygunluklarinin incelenmesi gerekmektedir. 10 Ekim 2009 tarihinde imzalanan
protokoller Bagkan Sarkisyan tarafindan 19 Kasim tarihinde Anayasa
Mahkemesi’ne gonderilmistir.24

Anayasa Mahkemesi 12 Ocak 2010 tarihli bir kararla protokolleri Anayasa’ya
uygun bulmustur.

Anayasa Mahkemesi 18 Ocak’ta bu kararin gerekgelerini agiklamigtir. Sekiz sayfa
tutan bu metnin incelenmesiyle yorum yoluyla protokollerin bazi maddelerinin
kisitlandig1 ve bazi 6n kosullar getirildigi goriilmiistiir. Tiirkiye Disisleri Bakanlig1
su agiklamay: yapmigtir:23

“10 Ekim 2009 tarihinde imzalanan Tiirkiye-Ermenistan Protokollerine
iliskin olarak Ermenistan Anayasa Mahkemesi 12 Ocak 2010 tarihinde,
anayasaya uygunluk kararini kisa bir metinle agiklamisti. Bu kere mahkeme
gerekgeli kararint yaywnlamisnr. Soz konusu kararda, protokollerin lafzina
ve ruhuna aykiri onkogsullar ve kisitlayict hiikiimlerin zikredildigi tespit
edilmigtir.

Bu karar, séz konusu protokollerin miizakere gerekcesini ve protokollerle
hedeflenen temel amaci sakatlamaktadir. Bu yaklagim tarafimizdan kabul
edilemez.

Tiirkiye, uluslararast alandaki taahhiitlerine olan her zamanki sadakati
istikametinde soz konusu protokollerin asli hiikiimlerine bagliligini
muhafaza etmektedir.

Aymi sadakati Ermenistan Hiikiimeti’nden de beklemekteyiz.”

Goriildiigii gibi Digigleri Bakanligi Ermenistan Anayasa Mahkemesi Karar’nin
protokollerin lafzina ve ruhuna (soziine ve dziine) aykir1 6nkogullar ve kisitlayicl
hiikiimler icerdigini, bunun protokollerle hedeflenen temel amaci sakatladigint ve
bu yaklagimin kabul edilemez oldugunu bildirmektedir.

24  “Armenia Submits Protocols to Constitutional Court: What Next?”, The Califormia Courier Online, 26 Kasim
2009.

25  http://www.mfa.gov.tr/no_-14_-18-ocak-201 0_-ermenistan-anayasa-mahkemesi_nin-turkiye-ermenistan-
Protokollerine-iliskin-gerekceli-karari-hk_.tr.mfa.
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Anayasa Mahkemesi Karar1’'nin igerigine deginmeden once protokollerin niteligini
degistiren bu kararin neden alindigim agiklamaya calisalim. Protokollerin
hazirlanmasi sirasinda bazi konularda tam anlamiyla anlagsma olmamis, ancak
protokolleri bir an 6nce imzalamak istegi karsgisinda bazi maddeler muglak
(belirsiz) bir sekilde kaleme alinmas, diger bir deyimle ne anlama geldikleri yoruma
acik olmustur. Ermenistan agisindan Anayasa Mahkemesi Karar1 bu yorumu
getirmigtir. Ermenistan Anayasas’’nin  102. maddesine gore Anayasa
mahkemesinin kararlari nihaidir. Bu, Anayasa Mahkemesi Karari’m protokollerden
daha yiiksek bir diizeye getirmektedir. Ermenistan igin, protokolleri Anayasa
Mahkemesi kararina gore uygulamak hukuken zorunludur.

Anayasa Mahkemesi kisa bir metinle protokollerin Anayasaya uygunlugunu
belirtmek yerine neden bazi yorumlan igeren uzun bir metin kabul etmisti? Bunun
iki nedeni oldugu goriilmektedir. Birinci amag, yukarida da degindigimiz gibi,
Anayasa Mahkemesi mugldk bazi maddeler hakkinda Ermenistan’in goriislerini
hukuki hale getirmektir. Ikincisi ise Ermenistan’ kamuoyunda ve Diaspora’da
Protokollere karst 6ne siiriilen itirazlari Anayasa Mahkemesi Karart yoluyla
ortadan kaldirmaktir. Boylelikle Protokollerin Ermenistan Parlamentosu tarafindan
fazla bir itirazla kargilasmadan onaylanacag diisiiniilmiis olsa gerektir.

Anayasa Mahkemesi Karari'nin igerigine gelince baslica su noktalar dikkat
cekmektedir:

a. Ermenistan Anayasasi’nin bir pargasi olan 1990 tarihli Ermenistan Bagimsizlik
Bildirgesi'nin 11. maddesine atif yaparak protokol hiikiimlerinin bu maddeye aykir
olarak yorumlanamayacagi ve uygulanamayacagi belirtilmistir. S6z konusu 11.
madde goyledir: “Ermenistan Cumhuriyeti 1915 yilinda Osmanl Tiirkiye’sinde ve
Bati Ermenistan’da vuku bulmug olan Ermeni soykiriminin uluslararasinda
taninmast goérevini destekler”.

(Bu metinde soykirim iddialar1 bir gergek olarak kabul edildiginden Ikinci
Protokol’de yer alan Tarihsel Boyut Alt Komisyonu’nda 1915 olaylarimin
soykirim olup olmadiginin tartigilmas: Anayasa’ya uygun goriilmemektedir. O
zaman bu Alt Komisyon’un gérevinin ne olacagi sorusu akla gelmektedir. Buna,
Ermeni sevk ve iskdnindan (tehcir) sonra sahipsiz kalan Ermeni mallarinin
iadesi, tehcir edilen Ermenilerin mirascilarina tazminat 6denmesi ve
Tiirkiye’deki, kiliseler gibi, Ermeni eserlerinin korunmas: gibi sorunlarin
tartigilmas: gerektigi cevabi verilmektedir. Bu arada Tiirkiye’nin, hukuken
Lozan Antlagmasi’yla ¢6ziimlenmis olan bu konular1 yeniden ele almasi
gerekmedigini belirtelim.)

b. Yukarida anilan 11. maddedeki “Bati Ermenistan” deyimi Dogu
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Anadolu’yu ifade etmektedir. Boylece Tiirk topraklarinin bir kisminin
Ermenistan’a ait oldugunu ileri siirmekle, dolayl bir sekilde bu topraklar tizerinde
hak iddia etmektedir. Diger bir deyimle, Ermenistan Bagimsizlik Bildirgesi iki iilke
arasindaki smiri tanimamaktadir.

Ancak Birinci Protokol’de “iki iilke arasindaki mevcut sinirlarin uluslararasi
hukukun ilgili antlagmalarinda tarif edildigi sekliyle karsilikli olarak tanindif1”
teyit edilmigtir. Bu durumda Birinci Protokol’tin bu hikmii ile Bagimsizlik
Bildirgesi arasinda uyugmazlik vardir.

Anayasa Mahkemesi Karari bu uyusmazliga hig deginmeden, 6zetle, ortak simirin
acilmast baglaminda Ermenistan’in yiikiimliliigiinin; swur gecis noktalarinda
normal iglemler yiiriitiilmesini giivenceye almak iizere, yasal-drgiitsel ve kurumsal
sorunlarin ¢oziimlenmesi igin Ermenistan’in iradesiyle ilgili oldugunu
bildirmektedir. Diger bir deyimle ortak sinir, gegis islemlerinin yapilabilmesi icin
taninmigtir. Bundan, s6z konusu tammanin fiili oldugu ve Tiirkiye’nin toprak
biitiinliigiiniin tanindig1 anlami tapimadif: sonucuna varilabilir. Diger bir deyimle
Ermenistan, uygun gordiigli bir zamanda, tarihsel haklan oldugu gibi bir iddia
ortaya atarak, Tiirkiye’den toprak talebinde bulunabilecektir.

Bilindigi iizere, iki iilke arasindaki simir 13 Ekim 1921 tarihli Kars Antlagmas1’yla
saptanmugtir. Anayasa Mahkemesi Karar1’nda bu antlasmaya deginilmemekte, buna
karsin, uluslararasi antlagmalarin Ermenistan Anayasasi’nin 6. maddesi
hiikiimlerine uygun oldugu takdirde Ermenistan’da yasal etki yapabilecekleri, yani
gecerli sayilacaklari ifade edilmektedir. Ermenistan Anayasasi’min 6. maddesi ise
“onaylanmig” antlagmalanin Ermenistan hukuk sisteminin bir parcasi oldugunu
belirtmektedir. Kars Antlagsmasi, Sovyetler Birligi doneminde akdedilmig tiim
antlagsmalar gibi, Ermenistan Meclisi tarafindan onaylanmamustir. Zira bu onay,
Sovyetler Birligi Parlamentosu’nun gorevidir.

Vaktiyle Ermenistan Meclisi tarafindan onaylanmamuis olan Kars Antlagmasi
bugiin gecerli midir? Bu sorunun cevabi olumludur.

Kars Antlasmas1 asagidaki nedenlerle gegerlidir:

- Sovyetler Birligi’nden ayrilan Azerbaycan, Ermenistan, Beyaz Rusya,
Kazakistan, Tacikistan, Tiirkmenistan, Ozbekistan ve Ukrayna 21 Aralik
1991 tarihinde Almati’da yayinladiklar: bir bildiride “Sovyetler
Birligi’nin imzaladigr antlagmalardan dogan yiikiimliiliiklerini yerine
getireceklerini” bildirmiglerdir.

- Devletlerin Antlagmalarin ardili olmasina dair 1978 Sozlesmesinin 11.
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maddesi, bir antlagma ile ¢izilen sinirin ve simr antlasmalarindan dogan
hak ve yiikiimliiliiklerin devletlerin ardil olmasi halinde degismeyecegini
belirtmektedir.

- Antlagsmalar Hukuku’na dair 1969 Viyana Sozlesmesinin 62/a maddesi
bir antlasmamin devletler arasinda sinir tesis etmesi halinde, sartlarda
meydana gelen esash degisiklige o antlasmay: sona erdirmek veya o
antlasmadan cekilmek icin basvurulamayacagimi dngormektedir.

- Devletler ve uluslararasi kuruluslar arasindaki antlasmalar hukukuna
dair 1986 Sozlesmesi de sartlarda meydana gelen esasl degisikligin
suur saptayan bir antlasmanin sona erdirilmesi veya o antlasmadan
gekilinmesi icin one siiriilemeyecegini ifade etmektedir.

- Bagimsizigimi ilan ettigi 1991 yilindan bu yana Ermenistan Kars
Antlasmasi’min gegersiz oldugu yolunda bir bildiride bulunmanugstir.

- Aksine, nadiren de olsa, Ermenistan devlet adamlarimn Kars
Antlasmasi’min gegerli oldugu anlamina gelen beyanlari vardir.
Bunlardan sonuncusu Digigleri Bakani Vartan Oskanyan’a aittir.
Oskanyan 2006 yilinda bir gazeteye?6 verdigi miilakata “Biz
Ermenistan Cumhuriyeti olarak Kars Antlasmast’ny hicbir zaman ne
tanimazlik ettik ne de onun yerine baska bir antlagmay: koyduk. Biz her
zaman, Sovyetler Birligi’nin bir parcast olarak, Sovyet doneminde taraf
olunan biitiin uluslararast antlagmalarin mirasgist oldugumuzu
soyledik” demigstir.

Yukanidaki nedenlerle, uluslararasi1 hukuk bakimimdan Kars Antlagmasi’nmin halen
gecerli oldugundan kugku bulunmamaktadir.

Bu durumun Ermenistan Anayasasi’nin yukarida degindigimiz 6. maddesiyle
gelisip ¢elismedigi konusunda sunlart soylemek miimkiindiir. S6z konusu
anayasanin tiimii gibi bu madde de, anayasanin yiiriirliige girdigi 1995 yilindan
sonrast i¢in gegerlidir. Diger bir deyimle, Ermenistan Anayasast 1921 yilinda
imzalanmug Kars Antlagmasi’na uygulanamaz.

Uluslararas1 hukuk bakimindan durum bu olmakla beraber, Ermenistan Anayasa
Mahkemesi’nin s6z konusu kararinda, ismi zikredilmeden Kars Antlagmasi’nin
gecersiz kilindigy ve iki iilke arasindaki sinirin da ancak gecis islemlerinin ifas1
amaciyla taninmis bulundugu gériilmektedir. Anayasa Mahkemesi’nin karart
kesindir ve tiim Ermeni vatandaglarin baglamaktadir. Buna kargin ne Tiirkiye’yi

26  Roportaji yapan Leyla Tavsanoglu, Cumbhuriyet, 10 Arahk 2006,
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ne Tiirkleri ne de diger yabanci iilke ve kigileri baglamamaktadir. Ancak bu
karar Ermenistan’in ileride Tiirkiye’den toprak talebinde bulunmasina hukuki
olarak bir temel yarattifindan, bu karar mevcut oldugu siirece Tiirkiye nin
protokolleri onaylamasi ve uygulamaya koymas1 ¢ikarlar1 agisindan uygun
degildir.

¢. Diger yandan Anayasa Mahkemesi Karari’nda protokollerdeki
yiikiimliiliiklerin iki devlet arasindaki iligkiler igin oldugu ve higbir sekilde
iiclincii bir taraf ile olan iligkileri ilgilendirmedigi kayithdur. Boylelikle
protokollerin Karabag sorunuyla hi¢ bir ilgisi olmayacag: belirtilmis
bulunmaktadir. Protokollerde Karabag’a dogrudan auf yoktur. Ancak, ikinci
protokolde “bolgesel istikrar ve giivenin giiclendirilmesi i¢in igbirligi yapilmasi,
bolgesel ve uluslararasi uyugmazlik ve catigmalarin uluslararast hukuk ilkeleri
ve normlarinin esas alinarak barigct bir sekilde ¢oziimlenmesi igin tarafiarin
taahhiitte bulunmast” gibi ifadeler, dolayli olarak, Karabag sorununu
ilgilendirmektedir. Ancak Anayasa Mahkemesi bu konulara hi¢ deginmemisgtir.
Buna kargin, yukarida degindigimiz gibi, Bagkan Sarkisyan protokollerde yer
alan toprak biitiinliigii ve sinirlarinin dokunulmazhig1 hiikmiinii higbir gekilde
Yukan Karabag sorunu ile ilgili gormemektedir.

Anayasa Mahkemesi Karari’na gore, protokollerde uygulanmasi gereken iki ana
husus vardir. Birincisi stnirlarin agilmasi, ikincisi diplomatik iligkilerin tesisidir.
Protokollerdeki bagka bir yiikiimliilik sadece sinir acildifinda ve diplomatik
iliskiler kuruldugunda hukuken sonug doguracakur. Bu, dolayl bir sekilde, simr
acilmadan ve diplomatik iligki kurulmadan ikinci protokolde yazili igbirlifinin
gergeklestirilemeyecegi anlamina gelmektedir.

Kisaca ozetlemeye calisngimiz bu miilahazalardan sonra, Anayasa Mahkemesi
karar1 her iki protokoliin de Ermenistan Cumhuriyeti Anayasasi’na uygun
oldugunun kararlagtinldigim belirtmektedir.

Asagida deginecegimiz gibi baz iilkeler, Tiirkiye nin itirazlan iizerine, esas olanin
Anayasa Mahkemesi’nin protokollerin anayasaya uygun olduguna karar vermesi
oldugu, karardaki diger hususlarin bu uygunlugu degistirmedigi gibi gorisler ileri
siirmiiglerdir. Oysa karar metni okundugunda “davanin incelenmesinin sonuglarim
esas alarak ve kararda ortaya konan hukuki durumlari gz 6niinde bulundurarak
kararin alindigi belirtilmektedir. Diger bir deyimle karar metninde Karabag,
soykirim iddialari, sinirin taninmasi ve diger baz1 hususlar hakkinda ileri siiriilen
goriigler sakli kalmak kaydiyla Protokoller Ermenistan Anayasasi’na uygun
bulunmustur. Kisaca bu karara gore iki iilke, protokollerin uygulanmasi
cergevesinde, Karabag sorununu ele alamayacaklardir. Ayrica Ermenistan
Hiikiimeti Tiirkiye ile soykinm iddialanm goriigemeyecektir. Iki tilke arasindaki
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sinirin - taninmast  Tiirkiye’nin  toprak bitiinliigiiniin taninmas: anlamina
gelmeyecektir vs.

Sonu¢ olarak Ermenistan’in Anayasa Mahkemesi karariyla protokolleri
degistirmeye caligti1, 6zellikle Tiirkiye’nin en fazla énem verdigi iki konuyu
(soykinim iddialar ve simrin taninmasi) adeta ortadan kaldirdig1 ve protokolleri
kendilerinin 6nem verdigi diplomatik iligkilerin kurulmas: ve simrm agilmasini
saglayan araclar haline getirmek istedigi goriilmektedir. Boylelikle protokollerin
i¢ini bosaltmustir. Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin normallesmesi siirecinde basa,
protokollerin imzalanmasindan 6nceki duruma, diger bir deyimle “sifir noktasina”
doniilmiis bulunulmaktadir,

Ermenistan Anayasa Mahkemesi Karari’na karg1 Tiirkiye’de gosterilen tepkileri su
sekilde belirtmek miimkiindiir: Bu tepkilerin baginda, yukarida tam metnini
verdiimiz Disisleri Bakanhgi agiklamasmi gormekteyiz. Digigleri Bakanlig
kararin protokollerin lafzina ve ruhuna (6ziine ve soziine) aykiri onkosullar ve
kisitlayic1 hiikiimlerin igerdigini tespit etmis, kararin protokollerin miizakere
gerekgesini ve protokollerle hedeflenen temel amaci sakatladigin1 belirtmis ve bu
yaklagimin tarafimizdan kabul edilemez oldugunu bildirmistir. Bu ifadeler,
Ermenistan Anayasa Mahkemesi’nin kararindan sonra, bu kararda bir degisiklik
yapilmadig1 veya karar etkisiz kilinmadig1 takdirde Tiirkiye-Ermenistan
iligkilerini normallestirme siirecine devam edilemeyecegini agik¢a ortaya
koymaktadir,

Bagbakan Erdogan bu konuda, Ermenistan’in imzalanmus olan protokollerin metni
lizerinde operasyon yapmaya kalkistigini, bu diizeltilmedikge siirecin zedelenmis
olacagni, kald1 ki Ermenistan-Azerbaycan arasindaki iligkinin bu siirecin disinda
tutulamayacagini ifade ederek tepkisini dile getirmigtir.27

Disisleri Bakan1 Ahmet Davutoglu, kendisini telefonla arayan Ermenistan Digigleri
Bakani Edvard Nalbatyan’a, Ermenistan Anayasa Mahkemesi Karari’nin
Protokol’e ters diisen noktalarini anlattiktan sonra, ortaya yeni bir durum ¢iktiini,
mahkeme karannin mevcut statiikonun devamim istedigini, bunu kabul edip
etmemeyi Ermenistan Hiikiimeti’nin ortaya koyacagi siyasi iradenin belirleyecegini
ifade etmigtir.® Buna kargin Nalbantyan diizenledigi bir basin toplantisinda
Tiirkiye’yi suglayarak “Tiirkiye protokolleri onaylamaz ve iiltimatom dilini
kullanmaya, 6nkosgullar ileri sirmeye ve siirecin 6niine engeller ¢ikarmaya devam
ederse miizakereler sonugsuz kahr” demigtir.29

27  “Ermenistan Operasyon Yapmaya Kalkisiyor”, Hiirriyet, 21 Ocak 2010.
28  “Ermenistan Operasyon Yapmaya Kalkigtyor”, Hiirriyet, 21 Ocak 2010.
29 “Nalbantyan: Tirkiye Siireci Baltaliyor”, Milliyet, 23 Ocak 2010.
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Basin haberlerine gore Ermenistan Anayasa Mahkemesi Karar1’min ortaya ¢ikardigi
yeni durum hakkinda Digigleri Bakanlif1 bir hukuk belgesi hazirlayarak,
miizakerelerde arabuluculuk yapan Isvigre ile Minsk Grubu iiyeleri olan ABD,
Rusya ve Fransa hiikiimetlerine gonderecektir.30 Bu girigimin amaci protokollerde
bir degisiklik yapilmamuis olduguna ve siirecin aynen devam ettigine dair Erivan’dan
yazili bir hukuki giivence almakur.3! Izleyen olaylar Erivan’mn bu giivenceyi
vermemis olduunu gostermektedir.

Bu konuda yapilan girigimlerde Digigleri Bakani Ahmet Davutoglu ABD Dagisleri
Bakami Hillary Clinton’1 telefonla arayarak Ermenistan’in “sadakati” hususunda
(atilan imzaya sadakat) ciddi telkinlere ihtiyaci oldugunu bildirmig ve Isvigre
makamlarina da ayni mesaji vermigtir.32

ABD Diusigleri Bakan Yardimcisi Philip Gordon yazili bir agiklama yaparak
Ermenistan Anayasa Mahkemesi’nin Karari’'min neden oldugu kriz hakkinda
hiikiimetinin tutumunu su sekilde belirlemistir: “Anayasa Mahkemesi karari,
miizakere edilip imzalanan protokollerin meclis tasdikine gonderilmesine izin
vermekte ve onlari (protokolleri) sinirlar veya nitelendirir gibi goriilmemektedir.
Tiirkiye ve Ermenistan’in protokoller kargisindaki yiikiimliliiklerini ciddiye
alacaklarina inamyoruz ve protokollerin her iki iilkede de gecikmeden tasdik
edilmesini kendilerinden istiyoruz”.33 Boylelikle protokoller konusunda ABD ile
Tiirkiye arasinda bir goriis ayrih@i belirmistir. Digisleri Bakam Davutoglu bu
konudaki bir soruyu ABD igin siirecin devam etmesinin, Tiirkiye icin ise siirecin
saglikli devam etmesinin 6nemli oldugu gseklinde yanitlamugtir.34

Rusya Disigleri Bakan1 Sergey Lavrov, aym giin bu konudaki bir soruya verdigi
cevapta ihtiyath bir dil kullanarak Tiirkiye-Ermenistan yakinlagmasim
desteklediklerini, bunun diger siireclerle baglanmasina (Karabag’1 kastediyor) kars1
olduklarini, taraflanin daha 6nce varilmig mutabakatlara riayet etmesi gerektigini,
Rusya’min miimkiin oldugu kadar yardime:r olmaya ¢alistifini, ancak bu konunun
(¢Oziimiiniin) dogrudan ilgili Tiirkiye ve Ermenistan’a bagh oldugunu sdylemistir.35

Arabulucu olarak protokoller konusunda énemli bir rol iistlenen Isvigre ise anayasa
mahkemesi kararimin neden oldugu krize karigmak istememistir. Bu konuda Isvigre
Digigleri Bakanlifi’'ndan bir yetkili, protokollerin onaylanmasin1 beklediklerini
ifade etmekle beraber bir yorum yapmaktan kaginmigtir.36

30 “Tirkiye Sikdyet Notu Hazirliyor”, Haber Tiirk, 21 Ocak 2010.

31  “Tiirkiye Ermenistan’da Hukuki Garanti Istiyor”, Zaman, 27 Ocak 2010.

32 “Ermenistan’la Krizde ABD Devrede”, Radikal, 23 Ocak 2010.

33 “U.S. Praises Armenian Court Ruling on Turkey”, RFE/RL, 22 Ocak 2010.

34  “Elestirilecegiz Diye Tutum Degistiremeyiz”, Zaman, 30 Ocak 2010.

35 “Russia’s Only Link is Participation in Protocols’ Signing Ceremony: Lavrov”, News.am, 22 Ocak 2010.
36  “Switzerland Didn’t Confirm Turkish Disinformation”, Tert.am, 26 Ocak 2010.
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Anayasa Mahkemesi Karari Ermenistan’da olumlu karsilanmistir. Protokollerin
reddedilmesi i¢in gayret gosteren Tagnaklar bu kez meclisin mahkeme karar
dogrultusunda, gekinceler koyarak, protokollerin onaylanmasim1 savunmuslardir.37
Ancak bdyle bir usul izlenmesi i¢in kanun degisikligine gerek oldugu anlagilmustir.
Diger yandan boyle bir onay protokolleri degistirecegi i¢in Tiirkiye tarafindan
kabul edilmeyecek, bu da protokolleri Tiirkiye’'nin reddettigi gibi iddialarda
bulunulmasina yol agacaktir.

Ermenistan Anayasa Mahkemesi Karar1 Tiirkiye’de muhalefet partileri tarafindan
da elestirilmis ve protokoller hakkindaki tutumlarini tekrar ifade etmelerine neden
olmugtur. CHP eski genel bagskam Deniz Baykal protokollerin gecerliligini
yitirdigi, dig politikada AKP’nin gova doniik agihmlarinin fiyasko ile sonuglandig
yorumunu yapmistir. MHP Genel Bagkani Devlet Bahgeli ise bu kararla
Ermenistan’in uluslararas1 hukuka aykirt tutumunun ve Tiirkiye’ye diismanca
yaklagiminin degismediginin bir kere daha anlasildifini, hiikiimetin bu durum
karsisinda protokolleri T.B.M.M.’den geri c¢ekmesi, bu belgelerin Tiirkiye
bakimindan gecersiz oldugunu agiklamasi ve Tiirk milletinden 6ziir dilemesi
gerektigini soylemigtir.38

Ocak ay1 sonunda Londra’da Afganistan i¢in yapilan bir toplanti Ahmet
Davutoglu’na Hillary Clinton ve Edvard Nalbatyan’in ile protokoller konusunda
goriismeler yapma olanagini saglamistir. Hillary Clinton bir yorumda bulunmazken
Nalbatyan’in Anayasa Mahkemesi Karari’nin protokollerle ¢elismedigini
savundugu ve Ermenistan’in bu kararla protokollerde bir degisiklik yapilmamis
olduguna dair giivence vermek istemedigi g6riilmiistiir.39

Bu arada Tiirkiye, Ermenistan Anayasa Mahkemesi Karar hakkindaki gériiglerini
ve dzellikle bu kararin hukuksal agidan elestirilerini, protokollerin imzalanmasinda
onemli rolii olan Isvigre ve ABD’ye, iist diizeyde iletmek i¢in Disisleri Miistegart
Biiyiikel¢i Feridun Sinirlioglu’nu gorevlendirmistir. Sinirlioglu’nun bu iilkelere
yaptif1 ziyaretler hakkinda bir aciklama yapilmamig, basin haberlerine gore
Ankara, Anayasa Mahkemesi Karari’na iligkin kaygilarnin giderilmesi icin ya
yazil1 bir metin ya da list diizeyde kuvvetli bir deklarasyon talep etmigtir.4® Ancak
Ermenistan’in tutumunda bir degigiklik olmamasi, ABD ve Isvigre’nin Tiirkiye-
Ermenistan iligkilerinin normallegsmesi siirecinin devami hakkinda yapmis
olabilecekleri girisimlerin Ermenistan tarafindan dikkate ahinmadigini gostermistir.

37  “Dashnaks Slam U.S. Praise of Armenian Ruling on Turkey”, RFE/RL, 25 Ocak 2010.
38  “Ermenistan Anayasa Mahkemesi’nin Karari ile Protokol gegerligini yitirdi”, Haber-Tiirk, 21 Ocak 2010.

39  “Washington Ankara'nin Protoko! Endisesine Mesafeli”, Zaman, 29 Ocak 2010; “Ermenistan’la Ipler Londra’da
Gerildi”, Hiirriyet, 29 Ocak 2010.

40  “Tiirkiye Ermenistan’dan Giivence Verilmesinde Israrli”, Ankara Haber Ajansi, 11 Mart 2010.
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III - TURKIYE’YE BASKI YAPMA GIRISIMLERI

Bilindigi gibi Tiirkiye ile normal iligskiler kurmak ve isbirligi baslatmak icin
protokoller hazirlanmasi ve imzalanmas: siireci Bagkan Sarkisyan’in hem Diaspora
hem de Ermenistan’da, hatta bagkanlifim1 yaptigi Cumbhuriyet¢i Parti icinde
elestirilmesine neden olmustu. Bagkan Sarkisyan bu elestirilerde protokollerin
igerigi ile ilgili olanlarint, - bunlarin baginda Tiirkiye ile olan simirin tanminmasi ve
Tarihsel Boyut Alt Komisyonu kurulmasi gelmektedir- yaptig1 cesitli konugmalarla
cevaplandirmistir. Anayasa Mahkemesi’nin 12 Ocak tarihli karan mevcut s
nihai olarak tamimlamak ve Tarihsel Boyut Alt Komisyonu’nu fiilen islevsiz hale
getirmekle bu konudaki elestirilere hukuki alanda bir cevap getirmigtir.

Ugiincii elestiri; Tiirkiye'nin protokollerin onaylanmasini, diger bir deyimle
uygulanmasini Karabag sorununa baglamasi olmustur. Ermenistan protokollerde
Karabag konusuna deginmedigini, iki lilke arasinda normal iliskiler kurulmasi ile
Karabag sorununun ¢dziimlenmesi arasinda baglanti bulunmadigin: belirtmesine ve
bu konuda ABD, Rusya ve Avrupa Birligi tarafindan desteklenmesine ragmen,
Tiirkiye’nin tutumunda hicbir degisiklik olmamuistir.

Bundan sonra Ermenistan’in Tiirkiye’nin tutum degistirmesini, hi¢ olmazsa daha
esnek bir tutum almasim saglayabilmek iizere Tiirkiye’ye baski yapmak yolunun
secilmis oldugu goriilmektedir.

Bagkan Sarkisyan bazi beyanlarda bulunarak bunu saglamaya caligmistir. Ayrica
Tiirkiye’nin soykirim iddialarina karst ¢ok duyarhi oldugunun bilinci iginde,
Diaspora ile birlikte, bazi lilke parlamentolarinin soykirnm iddialarim kabul eden
kararlar almasina caligslmigtir. Burada dikkati ¢eken husus, Tiirkiye’nin sinirin
tammnmas1 ve tarih komisyonu hakkindaki goriislerinden ziyade protokollerin
onaylanmasim1 Karabag sorununa baglamasinin hedef alindifi bu konudaki
tutumunu degistirmesinin beklendigidir.

Ermenistan’in Tiirkiye lizerinde dolayli veya dolaysiz kurmaya ¢alistig1 baski
girisimlerini soyle 6zetleyebiliriz.

1. Bagkan Sarkisyan’in Baz1 Beyanlan

Anayasa Mahkemesi Karari’na Tiirkiye’nin gosterdigi tepkilerden sonra Bagkan
Sarkisyan’in her firsatta protokoller konusunda kendi tutumlarim1 savunmaya ve
Sl¢iilii bir dille dahi olsa Tiirkiye’yi elestirmeye basladig1 goriilmektedir. Asagida
birkag 6rnek veriyoruz.
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a. Tiirk Hava Sahasindan Gecerken Cumhurbaskam Giil’e Gonderilen Mesaj

Bagkan Sarkisyan Ingiltere’ye resmi ziyaret yapmak iizere Tiirk hava sahasindan
gecerken Cumhurbagkam Giil’e gonderdigi ve aym zamanda basima verilen bir
mesajinda, Tirkiye-Ermenistan iligkilerine deginmis ve verdigi mesajdaki su
sozleri dikkat gekmistir: “Verilen sozlerin eylemlerle desteklenmemesi durumunda
glivensizlik ve sliphe dogabilecegi ve bunun siirece (iligkilerin normallesmesine
iliskin siire¢) kars1 olanlarla aleyhte ¢aligmak i¢in genis olanaklar saglayacag,
zamanin siirecin lehine degil aleyhine caligtifimi unutmamaliyiz”.4! Burada
“verilen sozlerin eylemlerle desteklenmemesi” sozciiklerini Karabag konusunun
Protokollerde yer almamasina ragmen Tiirkiye’nin bu konuyu 6n plana
¢ikarmasinin elegtirilmesi olarak gormek, “siirece karsi olanlar’dan ise
Azerbaycan’i anlamak miimkiindiir. Cumhurbagkant Giil bu mesaja verdigi
cevapta, verilen sozlerin arkasinda durulmasi ve sozlerin amellerle desteklenmesi
diigiincesine katildigini belirtmis, ayrica normallegsme siirecini sonuglandirmanin,
taahhiitlerin hepsinin yerine getirilmesi kadar, yeterli siyasi cesaret ve vizyon
sergilenmesini gerektirdigini ifade etmis ve bdylece, basta Tagnaklar olmak iizere
kamuoyunun baskisina boyun egmis gériinen Sarkisyan’i daha cesur davranmaya
davet etmigtir.42

Bu vesileyle, bir devlet bagkaninin bir yabanci iilke hava sahasindan gecerken o
iilkenin bagkanmna iyi dileklerini belirten kisa bir nezaket mesaji gondermesinin
usulden oldugunu ancak bagkan Sarkisyan’in, mesajinda iki iilke sorunlarim
tartismakla bu usuliin digina ¢iktigini belirtelim.

b. Chatham House Konugsmasi

Bagkan Sarkisyan’in Ingiltere’yi ziyareti sirasinda Chatham House’da 11 Subat
2010 tarihinde yaptig1 konugmada43 kapali simirlar ve iiltimatomlar devrinin
gectigini, Ermenistan’in Tiirkiye ile normal iligskiler kurulmasi siirecine bagh
olduklarini, Tiirkiye’nin protokolleri 6n kosul olmadan onayladigi takdirde
Ermenistan Parlamentosu’nun da onaylamaktan geri kalmayacagini, Ermenistan’a
doner donmez protokollerin Meclis’e gonderilmesi talimatim verecegini, (Tiirkiye
protokolleri dort ay 6nce Meclis’e gondermisti) Tiirkiye protokolleri 6nkosulsuz
onayladif1 takdirde Ermenistan Parlamentosu’nun da onaylayacagini, eger
bazilarinin stiphelendigi gibi Tiirkiye'nin amac iliskileri normallestirmek degil
bunu siiriincemede birakmak oldugu kanitlanirsa Ermenistan’in siirece devam
etmeyecegini, Tiirkiye’nin Karabag sorununun ¢oziimii i¢in Onkogullar ileri

41  “Serzh Sargsyan: when Words and Deeds Are At Variance, Mistrust Emerges”, PanArmenian.Net, 9 Subat 2010.
42 http://www.tcch.gov.tr/pages/president/Speechesw/archive/?id=4060.
43 http://www.armeniaforeignministry.com/news/inthenews/20100210 president eng.pdf.
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siirdiigiiniin  herkes tarafindan bilindigini, iki siireci birbirine baglama
girisimlerinin hem Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin normallesmesine hem de
Karabag konusundaki gériigmelere zarar verecegini, Tiirkiye-Ermenistan iligkileri
siiratle normallesirse bunun Karabag sorununun ¢éziimiinii tesvik edecegi ve bir
ornek olusturacagini, Tiirk-Ermeni simrinin olasi agihg torenine Bagkan Aliyev’i
bizzat davet edecegini sOylemigtir. Bu noktada, Karabag sorununun ¢fziime
kavusmadign bir ortamda Bagkan Aliyev’i Tiirkiye-Ermenistan sinirimin agilig
torenine davet etmenin adi gegen tarafindan bir tiir hakaret olarak alinmasinin
kuvvetle olast oldugunu da belirtelim.

Kanimizca Bagkan Sarkisyan’in bu soézleri i¢inde en ¢nemli olam, gerekirse
Ermenistan’1n Tiirkiye ile iligkilerini normallegtirme siirecine devam etmeyecegine
dair aciklamalandir. Itk bakigta bir blof havasi vermesine ragmen Bagkanin,
protokollerden vazgegilmesi hakkinda Diaspora’dan ve Ermenistan’daki milliyetci
cevrelerden gelen taleplerin etkisi altinda kalmis oldugu goriilmektedir. Nitekim
ileride gorecegimiz gibi, sonunda protokolleri dondurma (veya askiya alma)
kararinm1 almistir.

Gerek goriilmesi halinde protokollerden gecici olarak veya tamamen vazgegme
yolunda atilan 6nemli bir adim, tasdik i¢in meclise sunulmug olan protokollerin
tasdikten 6nce askiya alinmasi veya sona erdirilmesine olanak saglayan bir kanun
degisikliginin 23 Subat 2010 tarihinde kabul edilmis olmasidir.#4 Boylece
Ermenistan Tiirkiye’nin protokolleri onaylamadan uzun zaman T.B.M.M’de
tutmasina bir karsihk vermis olacaktir. Diger bir deyimle, Tiirkiye protokolleri
meclisinde tuttugu siirece Ermenistan da aynin1 yapmak zorunda kalmayacaktir.

Ermenistan’in bu tutumunun bir tirmandirma oldugundan siiphe yoktur.
Ermenistan, Tiirkiye kisa zamanda onaylamadifi takdirde Protokollerden
cekilecegi mesajim kuvvetle vermeye baglamistir. Nitekim ABD Disigleri Bakant
Hillary Clinton iilkesinin protokollerin ¢abuk ve Onkosulsuz onaylanmasin
destekledigini soylemek durumunda kalmigtir.43 Taninmug Ingiliz The Economist
Dergisi, Tiirkiye'nin izole edilmis oldugunu, en onemli miittefiki ABD’nin
Ermenistan’in tarafim tuttugunu, Rusya’min Tiirk-Ermeni iligkilerini Karabag
sorununa baglanmamasim savundugunu yazmustir.46

Digisleri Bakam1 Ahmet Davutoglu Ukrayna Devlet Bagkani’'nmin yemin téreni
miinasebetiyle Kiev’de bulundugu sirada Bagkan Sarkisyan ile bir saat kadar iki lilke
iligkileri hakkinda goriismiis,*’ ancak taraflarn tutumunda bir degisiklik olmadi

44  “Armenian Parliament Ratifies Law on Nullifying International Treaties”, Asbarez, 24 Subat 2010.
45  “Armenia Again Threatens to Scarp Turkey Accord”, RFE/RL, 26 Subat 2010.

46  “Zero Progress”, Thye Economist, 18 Subat 2010.

47  “Ankara Erivan Protokollere Bagl...”, CNN Tiirk, 25 Subat 2010.
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anlagtlmigtir. Bir kaynagin®® “gergin” olarak nitelendirdigi bu goriismede, Baskan
Sarkisyan’in basin biirosuna gore, Bagkan su hususlari vurgulamigtir: “Mevcut siire¢
en kisa zamanda sonuglandirilmadig: takdirde Ermenistan protokollerden imzasini
¢ekecektir. Tiirkiye bir tarafa (Azerbaycan’a) yardim ettigi igin Karabag barig
siirecine dahil olamaz. Protokoller onaylanmasa bile Tiirkiye simirlar1 agabilir” 49
Ozellikle bu son husus sirin acilmasinin Ermenilerde bir tutku haline geldigini
gostermektedir. Bir agiklama yapilmamig olmakla beraber, Ahmet Davutoglu’nun
iligkilerin normallesmesinin neden Karabag sorununa bagh oldugunu Ermenistan
Devlet Bagkani’na bir kez daha anlatmig oldugu anlagiimaktadir.

¢. Dayr ez Zor Konugsmasi

Bagkan Sarkisyan Mart ayinin sonlarina dogru Suriye’ye resmi bir ziyaret yapmus
ayrica Dayr ez Zor’a (Deir ez Zor) gitmistir.

Dayr ez Zor (kisaca Zor), kug ugusuyla Irak sinirina 100, Sam’a 400 ve Mardin’e
200 km mesafededir. Zor, Osmanli Imparatorlugu déneminde bagimsiz bir
sancakti. Az olan niifusu baglica gécebe Arap kabilelerden olusuyordu. Kurak bir
yerdi ancak i¢inden Firat’mn gecmesi, gerekli yatinnm yapildig: takdirde, burasini bir
tahil ambarina cevirebilirdi. Osmanli Hiikiimeti 1915°te Ermenileri bu bolgeye
yerlestirmeye karar vermis ve tehcire tabi Ermeniler bu bélgeye génderilmislerdir.
Soykirim iddialar ortaya atildig1 zaman Zor’dan pek bahsedilmemis daha sonralar
ve 1990’lardan itibaren “yok olmalar1 amaciyla Ermenileri ¢éllere siirdiiler”
seklinde ozetlenebilecek bir slogan yaratilarak bu kasaba ve bdlge soykirm
iddialarinin simgelerinden biri haline getirilmistir.

Bagkan Sarkisyan’in geregi yokken Sam’dan hayli uzak olan Zor’a a gitmesinin ve
orada bir konugma yapmasinin baglica nedeninin Tiirkiye oldugu goriilmektedir.
Konugmasinda soykirim iddialarina genig yer vermesi, protokoller bir an &nce
uygulanmadig: takdirde soykirim iddialarinin daha da artacagi hususunda
Tiirkiye’ye gonderilmis bir mesaj niteligindedir.

Sarkisyan bu konusmasinda, soykinm edebiyati yaninda, protokoller konusuna da
yer vermig® ve her seye ragmen modern Tiirkiye ile normal diplomatik iligki
kurmaya, simirlan agmaya, ekonomik iligkileri kurmaya, iki halk arasinda giiven
yaratmaya hazir olduklarin ifade etmigtir. Ardindan, Tiirk-Ermeni diyalogunda
Ermeni soykiriminin taninmasint bertaraf etmeye yonelik anlayislart kabul
etmeyeceklerini, bir Tarih¢iler Komisyonu’ndan bahsetmeye gerek olmadigini,

48  “Armenia Again Threatens to Scarp Turkey Accord”, RFE/RL, 26 Subat 2010.
49 “Sezh Sargsyan: Turkey Must Be The First To Make Steps”, News.am, 25 Subat 2010.
50  “Serzh Sargssyan: Deir Ez Zor is the Auschwitz of the Armenians”, Armradio.am, 24 Mart 2010.
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protokollerin sadece tarihsel boyut i¢in bir alt-komisyon kurulmasini 6ngordiigiind,
aradaki fark: herkesin anlayacagim soylemistir. Goriildiigii gibi, Ermenistan Devlet
Bagkam iki iilke iligkilerinin tarihsel boyutu ile tarih veya tarihsel olaylar arasinda,
anlagilmas1 zor bir fark yaratmaya ¢aligmakta, iistelik bunun herkes tarafindan
anlagilmasin beklemektedir.

d. Vasington Katedralinde Baskan Wilson’u Anma Konusmasi

Asafida ayrnica agiklayacagimiz gibi Bagkan Sarkisyan Nisan ayinda Bagkan
Obama ve Bagbakan Erdogan ile goriismek iizere gittifi Vagington’da Sevr
Antlagmasi tasarisinda Ermenistan’a verilecek topraklar saptayan eski ABD
bagkanlarindan Woodrow Wilson’un (1856-1924) mezarim 12 Nisan 2014
tarihinde ziyaret etmis ve bu gehirdeki Ermeni Katedrali’nde Wilson’u 6ven bir
konugma yapmugtir.5!

Baskan Wilson, Ermenilerin degil ¢ogunluga sahip olmak, niifusun ancak % 18’ini
olusturduklar1 Dogu Anadolu topraklan ile Karadeniz kiyilarinin bir kisminin
Ermenistan’a verilmesini dngérmekle, Tiirk kamuoyunda halen dahi gayet olumsuz
¢agrigimlar uyandiran bir kigidir. Buna kargin Ermenistan’da ve Diaspora’da o
zamanlar Istanbul’da ABD Biiyiikelgisi olan Henry Morgenthau ile birlikte bir tiir
kahraman olarak kabul edilmektedir. Buna karsin Vasington’a giden Ermenistan
basgkanlarinin Wilson’un mezarin ziyaret etmeleri usulden degildir. Bu nedenle s6z
konusu ziyaretin ¢zel bir amaci olmasi gerekmektedir. Bu amacin, Tirkiye’yi
memnun etmeyecek bir jest yaparak Diaspora Ermenilerini memnun etmek
oldugunu soyleyebiliriz.

Sarkisyan, Katedral’deki konugmasinda Wilson’dan, “Ermenilerin kaybedilmig
anavatan (Dogu Anadolu’yu) diiglinii canlandiran ve Ermeni soykiriminin uluslar
aras1 arenada taninmasi talebini ifade eden kisi” olarak bahsetmigtir.

Baskan Sarkisyan protokoller imzalandiginda kimilerinin bunun soykirimin
uluslararasi alanda tanminmasi girisimlerini yavaslatacagi veya gegici olarak
donduracagi yoniindeki endigelerini dile getirdigini ancak gecen zamanin bu
endiselerin yersiz oldufunu gosterdigini soylemistir. Bununla Temsilciler Meclisi
Dis Isleri Komisyonuw’nun H.Res.252 sayili tasariyi, [sve¢ Parlamentosu’nun
soykirimi kabul eden kararini ve agagida kisaca deginecegimiz benzer girisimleri
kastetmigtir. Kisaca Sarkisyan bir yandan protokolleri gergeklestirmeye ¢alisirken,
diger yandan da soykinim iddialarimin bazi iilke parlamentolar: tarafindan
taninmasina cahgtiklarim dolayh bir sekilde dile getirmistir.

51 “Remarks by Serzh Sargsyan at the Washington Cathedral in Tribute to President Woodrow Wilson”, 12 Nisan
2010; http://www.president.am/events/statements/eng/?id=59.
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Bagkan Sarkisyan son aylarda Tiirkiye’nin, Anavatan (Ermenistan) ve Diaspora
arasinda boliinme yaratmaya ve aralaninda fikir aynhi@ bulundugu kamsim
vermeye ¢aligtifini, Anavatan ve Diaspora arasinda fikir ayrihigi bulunmadigini, tek
bir Birlesik Ermeni Milleti oldugunu ve hakli davasi i¢in ¢aba gdsterdigini
belirtmistir.

Ermenistan Devlet Bagkani tiim komsulariyla normal iliskiler kurmaya hazir ve
istekli olduklarini ancak empoze veya dikte edilmis ¢6ziimlere bag egmeyeceklerini
sOyledikten sonra o giiniin sabaln Basbakan Erdogan ile goriistigiinii, kendi
tutumlarimin gayet agik oldugunu, Tiirkiye’nin Ermenistan’a ve diinyadaki
Ermenilere 6nkosullar ileri siiremeyecegini, buna miisamaha etmeyeceklerini,
soykirim gercegini herhangi bir gekilde tartigmaya agmayacaklarim ve Tiirkiye’nin
Karabag sorununun c¢oziimiine iligkin miizakereler siirecinde olumlu bir rol
oynayacagina inanmadiklarini ifade etmistir.

Tiirkiye’nin tiim taleplerinin reddi anlamina gelen bu sozler Ermenistan
Bagkani’nin protokollerden vazge¢mis oldugunun isaretini vermektedir. Nitekim
agafida gOrecegimiz gibi, on giin kadar sonra Ermenistan protokollerin
onaylanmasi siirecini askiya aldigim resmen agiklamistir,

Bagkan Woodrow Wilson konusunda burada temas etmekte yarar bulunan bir diger
olay ABD’deki bilim adamlan I¢in Woodrow Wilson Uluslararasi Merkezi’nin
(Woodrow Wilson International Center for Scholars) Disigleri Bakam1 Ahmet
Davutoglu’'na kamu hizmeti igin Woodrow Wilson Odiilii’nii vermeyi
kararlagtirms olmasidir.52 Bu olay Diaspora basininda adi gecen merkezi siddetle
elestiren bazi yazilar ¢ikmasina yol agmstir.

Inceledigimiz dénem iginde Bagkan Sarkisyan’in yabanci gazete ve haber
ajanslarina miilakatlar vererek Ermenistan’in protokollere iligkin tutumunu
aciklamaya 6zen gosterdigi gozlemlenmistir. Bunlara ayrica deginmeye yerimiz
miisait degildir ancak bu beyanlarda, esas itibariyle, Sarkisyan’in yukarida
degindigimiz konugmalarindaki goriisleri ileri siirdiigiinii sOyleyebiliriz. So6z
konusu miilakatlardan baglicalarim dipnotlarda gostermekteyiz.53

Ozetlemek gerekirse Baskan Sarkisyan’in bazilarina yukarida degindigimiz
konugmalarnin ve ayrica verdigi miilakatlarin baglica amaci, uluslararas: alanda

52 “Davutoglu to be honored with Woodrow Wilson Award”, Tert.am, 25.03.2010.

53  “President Serzh Sarsyan Responds to Questions Raised By Journalists”, 12 Ekim 2009;
http://www.president.am/events/press/eng/7year=2009&id=39; “Interview of the President of the Republic of
Armenia Serzh Sargsyan to Al Jazeera News Network”, 12 Subat 2010;
http://www.president.am/events/press/eng/? id=39 ; “President Serzh Sargsyan’s Interview with Le Figaro™”, 11
Mart 2010; http://www.president.am/events/press/eng/? id=44; “President Serzh Sargsyan’s Exclusive
Interview to Eoronews”; 20 Mart 2010, http://www.president.am/events/press/eng/? id=45; “Interview of the
President of Armenia Serzh Sargsyan to the German Der Spiegel Weekly”, 5 Nisan 2010;
http://www.president.am/events/press/eng/? id=47.
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soykirim iddialarinin daha da artabilecegini hissettirerek, Tiirkiye’'nin Karabad
sorunundaki tutumunu degistirmesini, hi¢ olmazsa daha esnek bir tutum almasini
saglayabilmektir. Ikinci amaci ise, protokollerin hazirlanmasi ve imzalanmasi
nedeniyle Ermenistan’da ve Diaspora’da kendisine yoneltilen elestirileri bertaraf
edebilmektir. Tiirkiye’nin tutumunu degistirmeyi bagaramamg ancak
Ermenistan’da ve Diaspora’da takdir toplamigtir.

2. ABD Temsilciler Meclisi Dis iliskiler Komitesi Karar:

Tiirkiye ozellikle diger iilkelere emsal tegkil edecegi endigesiyle, diinyada tek siiper
giic olan ABD’den gelecek soykirim iddialarina karst hassastir. Bu nedenle,
Tiirkiye’nin protokollerin onaylanmast hakkindaki tutumunu degistirmesi i¢in ilk
baski denemesi ABD’den gelmistir.

Amerikan Kongresi’nde Ermeni soykirim iddialarinin kabuliinii 6ngdren tasarilarin
uzun bir gecmisi vardir. Bu tasanlar hakkinda dergimizin gegmis sayilarinda
ayrintih bilgi verdik. Burada sunu belirtelim ki, yaklagik son on yildir her sene
Temsilciler Meclisi’ne (bu Meclis iki yilda bir yenilenmektedir) soykirim iddialari
hakkinda bir tasar1 sunulmaktadir. Bu tasarilar, Tirkiye'nin siddetle karsi
¢ikmasindan etkilenen ABD hiikiimetlerinin ¢abalariyla nlenmistir. Ancak bu hig
de kolay olmamig ve bazen ABD bagkanlarinin miidahalesi gerekmistir.

Son olarak Kasim 2008’de yapilan Temsilciler Meclisi segimlerinden birkag ay
sonra, 17 Mart 2009 tarihide, bir Ermeni soykirimm karar tasaris1 meclise
sunulmustu.54 Bu tasari, bir 6nceki donemde sunulan tasarinin ayniydi. Daha 6nce
dergimizde ayrintili bir sekilde incelenen ve yanlislari ortaya konan3S bu tasari
hakkinda burada bilgi vermeyecegiz. Sadece tasarimn Temsilciler Meclisi’ne
sunulusunu izleyen aylarda 130 kadar ortak sunucu topladigini ve bu rakamin
mutlak ¢cogunluk olan 218’in hayli altinda oldugunu belirtecegiz.

Ayn tasari, Ermenilerin ¢ikarlarimi korumakla iin yapmig olan Senatdr Robert
Menendez tarafindan 21 Ekim 2009 tarihinde Senato’ya sunulmustur. 2010 yihinin
May1s ay1 sonuna dogru bu tasartya sadece 16 senator ortak sunucu olmustur.
Senato’da mutlak ¢ogunluk 51°dir.

Temsilciler Meclisi’ne sunulan tasar1 bir yila yakin bir zaman Dig lligkiler
Komitesi'nde bekletilmistir. Komite Bagkami Kaliforniya’dan secilmis Howard
Berman ¢ok agik bir sekilde Ermenileri desteklediginden bu beklemenin amacinin

54  Omer Engin Liitem, Olaylar ve Yorumlar, Ermeni Aragtirmalari, Say1 32, 5.26-28.

55 Kemal Cicek, “Ermeni Yasa Tasarisinin Igerigi ve Iddialara verilen cevaplar”, Ermeni Aragtirmalan, Say1 23-
24, ss 103-118.
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miisait bir ortam kollamak oldugu anlagilmistir. Nitekim Ermenistan Anayasa
Mahkemesi’nin kararindan sonra, Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin gerildigi bir
sirada, biiyiik olasihkla Kaliforniyali Ermenilerin istegi iizerine, Berman 5 Subat
2010 tarihinde tasarinin 4 Mart’ta oya konulacaginmi agiklamistir.56 Komite
Bagkani’nin bu karar1 almasinda ABD Dugsisleri’nin roliiniin oldugu da s6ylenebilir.
Zira Ermenistan Anayasa Mahkemesi karan Tiirkiye tarafindan siddetle elestirilirken,
yukarida da belirttiimiz gibi, ABD Dusisleri yetkilileri bu kararin protokollerin iki
iilke meclisleri tarafindan onaylanmalarina bir engel olusturmadigi seklinde
ozetlenebilecek olan Ermenistan goriigiinii benimsemiglerdi. Tiirkiye’nin kendi
goriisiinde 1srar etmesi iizerine bir yildan beri bekletilen tasarisinin oya sunulmasi
giindeme gelmistir. Verilmek istenen mesaj agiktir: Tiirkiye protokolleri onaylayip
uygulamaya koymadif: takdirde bu tasann Temsilciler Meclisi tarafindan kabul
edilecektir.

Ancak ge¢mig olaylar Tiirkiye'nin bu tiir baskilara boyun egmedigini, hatta bir
sekilde karsilik verdigini gostermektedir. Eger Temsilciler Meclisi s6z konusu
tasariyr kabul ederse Tiirkiye de buna kargiik olarak, bilyiik bir olasilikla
protokolleri meclisten ¢ekecekti. Hatta protokollerin tamamen reddedilmesi
(denounce) dahi miimkiin olacakti. Diger yandan ABD, basta Irak, Iran ve
Afganistan sorunlan ile fiize kalkani projesi bagta olmak iizere, Tiirkiye ile yakin
isbirligi yapmak istediginden sz konusu tasar1 Temsilciler Meclisi tarafindan
kabul edildigi takdirde ABD’nin deger verdigi bu isbirliginin kismen veya
tamamen durmasi da olasidir. Boyle bir durum ABD’nin, Ermenistan’in ve daha az
olgiide olmak iizere Tiirkiye’nin lehinde degildir; zira tasarinin Temsilciler Meclisi
tarafindan kabulii Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin normal hale gelmesini onlarca
yil erteleyebilecegi gibi Tiirkiye ile biiyiik miittefiki arasinda hi¢ gereksiz yeni
sorunlarin ortaya ¢ikmasina yol agacaktir. Ayrica Tiirkiye’de esasen mevcut
Amerikan karsitlidim daha da arttiracaktir.

ABD Dasigleri’nin boyle tehlikeli bir siirecin ilk adimi olan Dis iligkiler
Komitesi’ndeki oylamaya neden miidahale etmediklerinin iki nedeni oldugu
diigiiniilmektedir. Birinci neden, protokoller konusunda ABD’nin tavsiyelerini
dinlemeyen Tiirkiye’ye gézdagt vermektir. Ancak sdz konusu tasariin Temsilciler
Meclisi Genel Kurulu giindemine alinmasi 6nlenmek suretiyle yukarida
degindigimiz tehlikeli durumdan uzak durulacaktir. Ikinci neden, sec¢im
kampanyasi sirasinda Ermeni soykirim iddialarim tamiyacagim beyan etmesine
ragmen segildikten sonra bu soziinii verine getiremeyen Bagkan Obama’ya karsi
olumsuz bir tutum igine girmig olan ABD’li Ermenileri, kismen de olsa tatmin
edebilmektir.

56  “Genocide’ Bill To Test US-Turk Ties”, Hiirriyet Daily News, 9 Subat 2010.
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Gegmis yillarin tecriibelerine dayanarak s6z konusu tasarmin Dig Iligkiler
Komitesi’nde kolayca kabul edilecegi diigiiniiliiyordu. Oysa Komite Bagkam
Howard Berman’1n tasart lehinde konugmasina, oylama yapilmas: igin aligilmigin
¢ok iistiinde bir zaman tammasina ve hatta bagkanlik makamim birakip
koridorlarda tasar1 lehine oy verebilecek iiyeleri aramasina ragmen tasari ancak bir
oy farkla, 23’e kars1 22 oyla kabul edildi.

Bu olay Tiirkiye ile ABD arasinda bir krize doniisti. Vagington’daki gorevine
birkag giin once baglamig olan yeni Biiyiikelgi Namik Tan Ankara’ya ¢agrildi.
Bagbakan Erdogan’in sert beyanlan oldu. Basinda ABD ile iliskilerde ihalelerin
iptal edilebilecegi, Incirlik iissiiniin geleceginin tartigilacagi, Afganistan’dan asker
cekilebilecegi gibi hususlar yer ald1.57 Yerimiz miisait olmadig1 i¢in H.Res.252’nin
Dis Isler Komitesi tarafindan kabuliine dair baz: konular1 dergimizin gelecek
sayisinda ele almaya galisacagiz ve burada ABD Kongresi’nde Ermeni tasarilar
icin yapilan oylamalarda yeni bir durumun ortaya ¢ikmaya bagladif iizerinde
duracagiz.

Tasarinin bir oyla kabul edilmis olmasina ragmen ortada oy esitligi bulundugu
goriilmektedir; zira tasar1 lehinde oy kullanan Amerikan Samoa temsilcisinin 6zel
bir durumu vardir. Eni F.H. Faleomavaega adini1 tagiyan bu temsilcinin, Samoa’nin
statiisii geregince Temsilciler Meclisi’nde oy hakki yoktur; sadece komitelerde oy
kullanabilmektedir. Bu durum ilk defa Temsilciler Meclisi’nde Ermeni goriiglerini
iceren bir tasarimin reddedilmesi olanagimin bulundufunu gostermektedir. O
nedenle tasarinin kabul edilmesi Ermeniler i¢in bir bagar1 olmakla beraber bu olay,
ilerisi icin, bir yenilgi déneminin baglamig olduguna da isaret edebilir. Bundan
sonraki asama, soz konusu tasarinin Temsilciler Meclisi Genel Kurulu’nda
goriisiilmesi ve oylamaya sunulmasidir. Bunun ne zaman olacagi Meclis Bagkan
Bayan Nancy Pelosi’nin takdirine baghidir. Pelosi, Berman gibi, Kaliforniya’dan
secilmektedir ve onun gibi Ermeni goriiglerinin savunucusudur. Bu bakimdan
Pelosi’nin, tasarinin kabul edilme sansinin en yiiksek oldugu bir donemde konuyu
Temsilciler Meclisi giindemine alacagi ve oya sunacagianlagiimaktadir.

Bu tiir tasarilarin ne derecede kabul edilme sanslart bulundugunu saptamanin en iyi
yolu tasariya kag kiginin ortak sunucu olduguna bakilmasidir. Yaklagik bir y1l dnce,
17 Mart 2009 tarihinde, Temsilciler Meclisi’ne sunulan s6z konusu tasariya ortak
sunucu olanlarin sayisi kisa zamanda yiizii asmusti, ancak sonralari, yukarida da
degindigimiz gibi, 130 civarinda kalmigt1. Tasarinin oya sunuldugu giin bu say: 137
idi. (Bu satrlarin kaleme alindigi Mayis ay1 sonlarma dogru bu rakam 141°
olmustur.) Temsilciler Meclisi’nde mutiak gogunluk 218 olduguna gére s6z konusu
tasarinin kabul edilebilmesi i¢in en az 77 ortak sunucuya daha ihtiyag olup bunun

57  Hiirriyet, 5 Mart 2010.
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saglanmasi kolay degildir. Temsilciler Meclisi iiyelerinin ¢ogunlugu bu tasarinin
Tiirk-Amerikan iligkilerini kayda deger bir zarar vermeyecegini diisiindiikleri
takdirde tasarinin kabul edilmesi sans1 artacaktir. Aksine inandiklari takdirde bu
sans azalacaktir. Daha 6nce oldugu gibi Temsilciler Meclisi iiyelerinin alacaklar
kararda baglica etken Bagkan Obama ve Disisleri Bakani Clinton’in bu tasari
hakkindaki tutumu olacaktir. Karg1 olduklarin1 agikga belirttikleri takdirde tasarinin
kabul edilme sans1 yok gibidir.

2010 ythmin Kasim ayinda Temsilciler Meclisi segimi yapilacagindan Amerikan
Hiikiimeti’nin oy endisesiyle Ermeni taleplerine daha sicak bakmasi miimkiindiir.

3. Isve¢ Parlamentosu Karari

Isve¢’te nispeten kiigiik ancak aktif bir Ermeni azinlig1 vardir. Bu iilkede biiyiik
¢ogunlugu Tiirkiye’den gitmis Siiryaniler ile ayrica daha kiigiik bir toplum olan
Keldani’ler de bulunmakta ve bunlar Ermeni taleplerini desteklemektedir.

Isve¢ Ermenileri bircok kez Isve¢ Parlamentosu’nun soykinnm iddialarinin
taninmasin Ongoren kararlar almasina ¢aligmuglar ancak Isve¢ Hiikiimetlerinin
kars1 ¢ikmas1 sonucunda bagarih olamamslardir.58

Protokolleri onaylamasi i¢in Tiirkiye’ye baski yapilmasi politikasinin bir sonucu
olarak Isve¢ Parlamentosu’na bir soykirim tasarisi sunulmugtu. Bu tasariya Isveg
Hiikiimeti kars1 ¢ikmug, gerekli incelemeyi yapan Parlamento Disisleri Komisyonu
tasariy1 kabul edilmemesi goriisiiyle genel kurula havale etmisti. Ne var ki, hig
beklenmedik bir gekilde ve sadece bir oy farkla parlamento 11 Mart 2010 tarihinde
tasar1y1 kabul etti ve Isveg, Ermeni soykirimi iddialarini tantyan 20. iilke oldu.

Burada bir noktay1 hatirlatmakta yarar vardir. Bu karar baglayic1 degildir. Diger bir
deyimle ne Tiirkiye ne de Isveg i¢in hukuki bir sonug dogurmaktadir. Bu haliyle
kararin, olumlu oy veren parlamenterlerin diisiincelerini yansitmanin 6tesinde bir
etkisi yoktur. Ancak bu karar, 6zellikle Batils iilkelerde, 1915 yilinda Ermenilerin
soykirima ugradiklar1 yolunda mevcut inanci daha da giiclendirecektir. Hukuki bir
sonucu veya etkisi olmamakla beraber sz konusu kararin, diger parlamentolarin bu
konuda aldiklar1 kararlara nazaran, daha agin hususlar icerdigi goriilmektedir.
Kararda sadece Ermenilerin degil Asurd, Siiryani, Keldani ve Pontus’lu Rumlarin
da Osmanli Imparatorlugu’nda soykirima ugradigs ileri siiriilmektedir. Ikinci olarak
kararda, Tiirkiye’'nin Ermeni, Asuri, Siiryani Keldani ve Pontus’lu Rumlara
yapilmis olan soykirimi kabul etmesi i¢in, Isve¢ Hiikiimeti’nin girisimde bulunmas:

58  Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar”, Say1 5, s. 12; Sayi 22, 5.50; Say: 30, s. 31; Say1 32, s. 54.
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istenmektedir. Bu husus da simdiye kadar higbir parlamento tarafindan ileri
siiriilmemistir. Son olarak kararda s6z konusu bes etnik gruba soykirim yapilmig
oldugunu kabul etmesi igin Isve¢ Hiikiimeti’nin Avrupa Birligi ve Birlesmis
Milletlerde girisimde bulunmasi istenmektedir. Bu da bir ilktir. Isve¢ Dagisleri
Bakani Carl Bildt karara karsi cikarak tarihi olaylarin siyasi diizeyde
degerlendirilmemesi ve ilgili taraflarca tartigtimas: gerektifini soylemis, ayrica
kararin Parlamento Disigleri Komitesi’nin goriistine ragmen alindigin ancak
parlamentoda oybirligi saglayamadigim da belirtmistir. Boylece Bakan, kararin fazla
bir 6nemi olmadiina isaret etmek istemigtir. Ayrica bu kararin Tiirkiye-Ermenistan
iligkilerinin normallesmesi siirecine olumlu bir katki yapmayacagim da
vurgulamustir.

Isve¢ Hiikiimeti'nin Parlamento’nun bir oy farkla aldifi bu karardan memnun
olmadig acikga ifade edilmig olmakla beraber, Tiirkiye ve Isveg arasinda son yillarda
gelismis olan igbirliginin zedelenecegi endigesinin mevcut oldugu goriilmektedir.
Tiirkiye nin bu karara tepkisi ¢abuk ve sert olmugtur. Bagbakan Erdogan bir hafta
sonra Isve¢’e yapacag ziyareti iptal etmis, ayrica Stockholm’deki Biiyiikelgimiz
Zergiin Korutiirk istigareler icin Ankara’ya ¢agrnimigtr.

Ancak, Isve¢ Hiikiimeti karara kargt oldugunu her firsatta tekrarlamigtir. Isveg
Bagkam Frerdik Reinfeldt Bagbakan Erdogan’ arayarak karar hakkindaki
{iziintiisiinii dile getirmis, hiikiimetin bu karar kesinlikle paylagmadigni, kararin i¢
siyasi hesaplardan kaynaklandigim, bu karann iki iilke iligkilerini etkilememesi igin
gerekeni yapacagimi, Isve¢ Hiikiimeti’nin Tiirkiye’nin AB’ye iiyelik stirecini tiim
enerjisiyle desteklemeyi siirdiirecegini soylemigtir.> Isve¢ Hiikiimeti’nin bu
tutumundan sonra iki iilke iligkileri diizelmis ve Biiyiikelgi Korutiirk gorevine
d6nmiigtiir.

Disisleri Bakan1 Ahmet Davutoglu ABD Temsilciler Meclisi Dig Iligkiler Komitesi
ile {sve¢ Parlamentosu tarafindan kabul edilen kararlar hakkinda T.B.M.M. Dasisleri
Komisyonu'na bilgi vererek bu kararlarin tasarlari hakkinda geg kalindigim,
gerekenin yapilmadigini, bu goriisleri kabul edemeyecegini bildirmis ve bundan
sonra sadece hiikiimetleri degil parlamentolari da hedef alarak caligmalarn
yiiriitiilecegini ifade etmistir.0

4. Diger Girisimler

Yukarida belirttigimiz noktalarin diginda, soykirtm iddialarii tamtmak amactyla
birgok iilkede bazi girigimler yapildifina tanik olunmustur. Bunlarin hepsinin

59  “Isve¢ Beklenen Telafi Edici Adimlan Atiyor”, Radikal, 17 Mart 2010.
60  “Hiikiimeti Degil, Parlamentolar: Hedef Almaliyrz”, Hirriyet, 16 Mart 2010.
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protokollerin imzalanmasindan sonra olmasi ortada bir tesadiif bulunmadigim,
Ermenistan’mn y6nlendirmesiyle Ermeni Diasporas: tarafinda organize edilmig bir
kampanya yiiriitiildiigiinii gostermektedir. Bunlarin en 6nemlileri hakkinda
dergimizin gelecek sayisinda bilgi verecegiz. Burada sadece hangi tilkelerde ne gibi
girigimler yapildigini belirtecegiz.

Federal Almanya Parlamentosu 2005 yilinda, iginde “soykinnm” kelimesi
bulunmayan ve fakat Ermeni soykirim iddialarini kabul eden bir karar1 oybirligiyle
kabul etmisti.61 Bu yil Sol Parti milletvekilleri verdikleri bir soru Onergesinde
Federal Hiikiimet’ten 1915-1916 yillarinda Ermenilere yonelik katliamlarin BM
1948 Sozlesmesi'ne gore soykirim olup olmadigi sorulmugtur.52 Ayrica Alman
ARD televizyonunda, 1915 olaylart hakkinda agirlikli olarak Ermeni gorislerini
yansitan “Aghet” baglikli bir belgesel gosterilmistir.63

29 Mart 2010 tarihinde Ingiltere’de Lordlar Kamarasi’'nda Ermeni soykirim
iddialarinin taninmasi ve 24 Nisan’in soykirimi anma giinii olarak ilan edilmesini
amaglayan bir goriigme yapilmis, hiikiimet sozciisii Barones Kinnock’un aleyhte
tutum almasindan sonra oylamaya gidilmeden konu kapanmigtir.64

Oteden beri Ermeni iddialarinin Israil tarafindan resmen taninmasi igin ¢alisan
Meretz Partisi Bagkam Haim Oron’un (veya Auron) bu konuda genel goriigme
ag¢itmasi hakkindaki onerisi parlamentoda 8’e karg1 12 oyla kabul edilmigtir. Oneri
ilk 6nce parlamentonun komisyonlarindan biri tarafindan ele alinacaktir.65 Genel
kanaat Knessett’in, esasen zor bir donem gegiren Tiirkiye-Israil iligkilerini dikkate
alarak, soykirim iddialarimi igeren bir karar kabul etmeyecegidir.

Bulgaristan’in muhafazakar Diizen, Kanun ve Adalet Partisi 18 Mart 2010 tarihinde
Bulgar Parlamentosu’na Ermeni soykinmiin kinanmasini Ongoren bir karar
tasaris1 vermistir.6¢ Tiirkiye birgok alanda Bulgaristan ile yakin iligkiler iginde
oldugundan bu tasarinin da kabul edilmesi olanag: zayiftr.

Ispanya’nin Katalonya Bolgesi Parlamentosu Ermeni soykirim iddialarini kabul
eden bir karar almigtir. Ancak Katalonya Bolgesi Hiikiimeti Bagkani Jose Montilla
Tirkiye Digisleri Bakani’'na bir mektup gondererek bu konu hakkinda 6ziir
dilemistir.®” Ispanya Parlamentosu igindeki Katalonya Partisi ERC de

61  Omer Engin Liitem, Olaylar ve Yorumlar, Ermeni Aragtirmalar Sayt 16-17 s5.66-72.

62 “Almanya Parlamentosunda 1915 Soru Onergesi”, AGOS, Nisan 2010.

63 “Aghet- Un Genocide: Les Turcs d’Allemagne Fulminent”, Armenews, 20 Nisan 2010.

64 “Lordlar Kamerasi1 Ermeni Iddialarina Gegit Vermedi”, Zaman, 1 Nisan 2010.

65  “lsrail Parlamentosu Ermeni Iddialarim Gériismeya Aciyor”, Milliyet, 29 Nisan 2010.

66  “Bulgarian Party Submits Declaration For Parliament To Condemn Genocide”, Asbarez, 18 Mart 2010.

67  “Turkish Ministry Notes Catalonian Leaders’s Apology For Armenian Resolution”, Anadolu Ajansi, 11 Mart
2010.
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parlamentoya ayni konuda bir karar tasarisi sunmustur. Bu tasarimin kabul
edilmemesi i¢in Ispanyol Disigleri Bakam Miguel Angel Moratinos’un Parlamento
Bagkani1 Jose Bono ile goriigtiigii Ispanyol basiminda yer almistir.68

Muhalefetteki Radikal SRS Partisi, Sirbistan Parlamentosu’na Ermeni soykirmini
kinayan bir karar tasarisi sunmugtur. Bu girigimin, Sirp Parlamentosu’nun
Srebrenica olaylarini soykirim olarak niteleyen bir karar almasi ¢abalarina bir
cevap olugturmak istenmesinden kaynaklanmasi olasidir.6?

Bosna-Hersek Parlamentosu’na da aym mealde bir karar tasarisi verilmistir.
Bagimsiz Soysak Demokratlar Birligi Bagkam Drago Kalabic, parlamento bu karar1
kabul etmedigi takdirde Bosna Sirp Cumhuriyeti Meclisi’nin boyle bir karar
alacagimi sdylemigtir.’0 Bir habere gore Bosna-Hersek’in Sirp bolgesi Bagbakam
Milorad Dodik de ayn1 mealde konugmustur.”!

Ukrayna’da Kiev Sehir Meclisi Ukrayna Parlamentosu’ndan 24 Nisan’1 “Ermeni
Soykinm Kurbanlarini Anma Giinii” olarak resmen ilan etmesini istemigtir.72

Hollanda Isci Partisi parlamentoya Ermeni soykiriminin taminmasini Ongoren bir
tasari sunmustur. Tasarida Tiirkiye’nin Ermeni soykirimuni tanimasinin Avrupa
Birligi’ne katilmast i¢in gerekli oldugu belirtilmigtir.”3

Avrupa Konseyi Parlamenter Meclisi’ndeki Ermeni Delegasyonu (4 kisi) Ermeni
soykiriminin uluslararasi alanda taninmasini ve kinanmasini talep eden bir bildiriyi
imzaya agmig ve bu metin yirmi kadar imza toplamstir. Bu olay, bazi Ermeni
basinina meclisin Ermeni soykirmmini tamdiga ve kinadigi geklinde yansimugtir.74
Bu meclisin iiye sayis1 269 oldugundan toplanan imzalarin % 10’a dahi ulagmadig1
goriilmektedir. Bu vesileyle meclis bagkanimn halen bir Tiirk (Mevlut Cavugogiu)
oldugunu hatirlatalim.

Yukarida belirttigimiz gibi bu girisimlerin tek amact Tiirkiye iizerinde baski
yaparak protokoller konusunda tutum degistirmesini saglamak, Ozellikle
protokollerin meclis tarafindan onaylanmasini Karabag sorununa baglamasimdan
vazgecirmekti. Bu olmamus, Tiirkiye'nin tutumunda higbir degisiklik
goriilmemistir. Buna kargin s6z konusu baski girisimler Tiirkiye’de Ermenistan’a

68  “Spanish Government Does Its Utmost Not To Approve Genocide Bill”, News.am., 23 Mart 2010.

69  “Armenian Genocide Resolution Submitted to the Serbian Parliament”, Armradio.am, 27 Mart 2010.

70  “Bosnian Serbs to Adopt Armenian Resolution if Sarajevo Declines- MP”, Times.am, 14 Nisan 2010.

71  “Bosnian MPS to Adopt Declaration for Armenian Genocide Recognition”, BalkanInsight.com, 7 Nisan 2010.

72 “Ukraine’s Verkhovna Rada Urges to Proclaim April 24 As the Day of the Armenian Genocide Victims”,
Panorama.am, 29 Nisan 2010.

73 “Turkey, The Genocide and the European Union”, Azg, 28 Nisan 2010.
74 “PACE Statement Recognizes and Condemns Armenian Genocide”, Tert.am. 29 Nisan 2010.
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duyulan giivensizligi arttirmus ve iki iilke arasinda bir uzlagiya varilmasim daha da
zorlastirmigtir.

IV- PROTOKOLLERI KURTARMA GIRISIMLERI

Mart ay1 sonunda Erivan’da diizenlenen bir toplantiya’ g¢agrilan taninmig bazi Tiirk
koge yazarlari araciliiyla Ermenistan Hiikiimeti’nin tutumu ve protokoller
hakkinda beklentileri Tiirk kamuoyuna iletilmeye ¢aligilda.

Bu toplant1 vesilesiyle Erivan’daki ABD’nin bayan biiyiikelgisi bir yemek vererek
Bagkan Sarkisyan’in yardimcilarindan Vigan Sarkisyan’in Tiirk kose yazarlariyla
goriigmesi safland1.76 Adi gegen sahis, kisaca, Tiirkiye nin protokolleri Karabag
sorununa baglamasindan sikdyet etti, hatta Tiirkiye’yi s6ziinii tutmamakla itham
etti. Karabag sorununun ¢oéziimlenmesine kadar bekleyemeyeceklerini, siyasi
agidan (i¢ siyasetten bahsediyor) bunu kaldiramayacaklarim, bu beklemenin
Azerilerin Karabag miizakerelerinde tutumlarini sertlestirdigini, kendilerinin
protokolleri uzun siire meclislerinde bekletemeyeceklerini, Tiirkiye’nin ya yeni bir
adim atacagini ya da protokolleri iptal edeceklerini soyledi. Ad1 gegen sahsim yeni
adimdan kastinin, T.B.M.M.’nin protokolleri tasdik etmesi veya Tiirkiye’nin, “i¢
nedenler” gosterip protokolleri askiya aldigini aciklamasi oldugu anlasilmaktadir.
Tiirkiye protokolleri tasdik ettigi takdirde kendileri de tasdik edecekler, askiya
aldi1 takdirde kendileri de alacaklardir. “I¢ nedenin” ne oldugu belirtilmemigse de
bunun Tiirkiye’nin 2011 yilinda yapilmasi beklenen parlamento se¢imlerinden
once protokolleri onaylamayacag: hakkindaki séylentiler oldugu anlagilmaktadir.
Burada dikkat edilecek husus Tiirkiye nin protokollerin tasdik edilmemesi igin “i¢
siyaset” miilahazalarini degil sadece Karabag sorununu géstermis olmasidir. Vigan
Sarkisyan’in mantigina gére Tiirkiye nin parlamento sec¢imlerinden sonra
protokolleri tasdik edecegi sonucu ¢ikmaktadir. Oysa segimlerden sonra Karabag
sorunu ¢6ziimlenmenmis ise Tiirkiye nin protokolleri onaylamas: beklenmemelidir.

Bu goriigmede 6nemli olan nokta Vigan Sarkisyan’in sézlerinin dogru ¢ikmasidir.
lleride gorecegimiz iizere Bagkan Sarkisyan 22 Nisan’da yaptig1 bir konusma ile
protokolleri askiya aldiklarini (veya dondurduklarini) bildirmigtir.

Diger bir nokta, Ermenilerin protokolleri askiya alabileceklerini Tiirk kose
yazarlarina bildirmekle ne kazandiklaridir. Bu niyetleri kose yazarlar tarafindan
Tiirk kamuoyuna duyurulmustur. Ancak Tiirkiye’de hemen hi¢ kimse protokollerin

75  Mehmet Ali Birand’in 30 Mart 2010 tarihli Posta gazetesinde verdigi bilgiye gére bu toplantimn Istanbul Kiiltiir
Universitesi Kiiresel Siyasi Egilimler Merkezi araciligiyla diizenlendigi anlagilmaktadir. Sponsorlugunu USAID,
diger bir deyimle ABD Hiikiimeti yapmugtir.

76  Mehmet Ali Birand, “Erivan, Ankara’dan Bir Agiklama Bekliyor, Yoksa Protokolleri Iptal Edecek”, Posta 30
Mart 2010.
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askiya alinmasindan endise duymamus ve bu belgelerin bir an 6nce T.B.M.M.
tarafindan onaylanmasim hiikiimetten istememistir. Aksine Tiirk kamuoyunda
protokoller aleyhine bir hava hakimdir.

Ancak Tiirkiye, yillarca siiren goriigmeler sonunda ortaya cikan ve fakat
Ermenistan’in, Anayasa Mahkemesi Karar1 nedeniyle ortadan kalkma tehlikesiyle
kars1 karsiya bulunan protokolleri kurtarabilmek igin yeni bir girigim baglatt1 ve
Disisleri Bakanligi Miistesar1 Biiyiikelgi Feridun Sinirlioglu, Bagbakan Erdogan’in
bir mektubunu 6zel temsilci sifatiyla Erivan’a gotiirerek Dagisleri Bakani Edvard
Nalbatyan ve Bagkan Serj Sarkisyan ile goriismelerde bulundu. Basin haberlerine
gore mektupta, esas itibariyle, Tiirkiye'nin imza etti§i “Protokollerin arkasinda
oldugu, Tiirkiye ve Ermenistan’in anlagmaya varmasinin anlagmamalarina nazaran
daha iyi oldugu, iki iilke iligkilerinin normallesmesi siirecinin 6niindeki engellerin
kaldirilmas: igin neler yapilabilecegi hususunda goriigmelerin siirdiiriilmesi
gerektigi” gibi hususlar yer almaktaydi.

Bagbakan Erdogan bu mektupla ilgili olarak su ifadelerde bulunmusgtur:

“Isvicre’de atillan imzalara biz sadakatimizi her zaman gosteririz.
Fevkalade bir durum olmadiktan sonra geri adim atmamiz s0Z konusu
olamaz ve Tiirkive kendi hafiza kayitlarimi da baskasina dayatma arzusu
icerisinde degildir. Ancak kimsenin de Tiirkiye'ye kendi hafiza kayularin
dayatma gayreti icerisinde olmamasi gerekir. Bu anlayis icerisinde oldugu
takdirde, her iilke kendine diigeni yaparsa ki, bunun agirlikli olarak bir tarih
komisyonuyla ¢oziimiiniin ¢ok isabetli olacagint hep soyledik, séyliiyoruz ..
ne yapmamiz gerekiyorsa bunu yapariz; fakat bunu farkli iilkelerin
parlamentolarinda olusturulan lobilerle gerceklestirmek bir sey
kazandirmaz. Tam aksine siireci zora sokar”.

Bu sozlerden, mektupta biiyiik olasilikla Karaba$ sorununun yamnda, 1915
olaylarmin beraberce incelenmesi, ayrica bazi parlamentolardan gegirilmeye
galigilan kararlar gibi konularin da yer aldig1 sonucuna varmak miimkiindiir.

Sinirlioglu’nun Erivan’da yaptif1 temaslar sonucunda Erdogan ve Sarkisyan’in
12-13 Nisan’da Vagington’da yapilacak olan Niikleer Giivenlik Zirvesi sirasinda
goriismeleri kararlagtirildi. Disigleri Bakanligi 7 Nisan 2010 tarihinde bu konuda gu
agiklamay: yapti:

“Disigleri Bakanligi Miistesary Biiyiikelci Feridun Sinirlioglu, Basbakan
Recep Tayyip Erdogan’in ozel temsilcisi olarak 7 Nisan 2010 tarihinde
Erivan’1 ziyaret etmistir. Miistesar Sinirlioglu, Ermenistan Cumhurbaskan

77  “Erdogan: Geri Adim Atmayiz”, Anadolu Ajansi, 7 Nisan 2010.
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Serj Sarkisyan ve Digsisleri Bakani Edward Nalbantyan tarafindan kabul
edilmis ve Bagbakan Erdogan’in yazili mesajini Cumhurbaskani
Sarkisyan’a sunmugtur.

Goriigmelerde, Tiirkiye-Ermenistan normallesme siirecinde gelinen asama
ele alinmug; siirece baglilik ve yasanan giigliiklere ragmen, yakalanan firsat
penceresinin kagiridmamas: yoniindeki anlayis karsilikli olarak teyit
edilmigtir.

Tiirkiye, Ermenistan’la normallesme siirecinin Giiney Kafkasya’da kapsaml
baris, giivenlik ve istikrarin teminine de katkida bulunacag inancindadur.
Gdriismelerde bu konuda da goriis teatisinde bulunulmustur.

Ote yandan, Basgbakan Erdogan ve Cumhurbagkami Sarkisyan'in 12-13
Nisan 2010 tarihlerinde Vagsington’da yapilacak niikleer giivenlik zirvesi
sirasinda bir araya gelmeleri hususunda mutabik kalinmigtir”.78

Sinirlioglu’nun Erivan’dan sonra Bakii’ye giderek goriismeleri hakkinda bilgi
verdigini de kaydedelim.”?

Bu arada Ermenistan Millet Meclisi Bagkan1 Ovik Abrahamyan’in protokollerin
Ermeni Meclisi’nin onayina sunulacagini soyledigi basinda yer ald1.80 Herhalde
boyle bir girisimden beklenen, Tiirkiye'yi gii¢ durumda birakmakti. Gercekten de
Ermenistan’in protokolleri onayladig1 ancak Tiirkiye nin onaylamadig bir ortamda
Tiirkiye i¢in sikinti yaratabilirdi. Ancak protokoller Ermeni Meclisi’nde ele
alinmadi. Biiyiik olasilikla bu haber, Sinirlioglu’nun ziyareti 6ncesinde Tiirkiye’yi
etkilemek i¢in ¢ikarilmigti. Ancak bir etkisi olmadi.

Ermenistan’in protokollerin Karabag sorunu gibi bir énkosula tabi tutulmadan ve
makul bir siire iginde iki {ilkenin meclisleri tarafindan onaylanmasi gériisii, genelde
diger iilkeler ve Avrupa Birligi tarafindan kabul gérdi. Avrupa Birligi Disisleri
Yiiksek Temsilcisi Catherine Ashton bu konuda bir ¢agn yapt1.8! Avrupa
Komisyonu'nun genislemeden sorumlu iiyesi Stefan Fule Ermenistan’1 ziyareti
sirasinda Dagigleri Bakan1 Nalbantyan ile yaptig1 bir basin toplantisinda Avrupa
Birligi’nin Tiirk-Ermeni protokollerinin 6nkosul olmadan ve makul bir siire icinde
meclislerce onaylanmasini tekrarladiktan sonra “Avrupa Birligi’'ne iiyelik
gercevesinde komsulariyla iyi iligkiler i¢inde bulunmak ¢ok &nemlidir” dedi. Bu
sozler, Ermenistan’da ve Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin normallestirilmesi

78  hup://www.mfa.gov.tr/sc_-17_-7-nisan-2010_-disisleri-bakanligi-sozcusu_nun-bir-soruya-cevabi.tr.mfa.
79 “Bir Mektup Da Bakii'ye", Star Gazete, 9 Nisan 2010.

80  “Ermenistan Siirprize Hazirlaniyor”, Hiirriyet, 7 Nisan 2010.

81  “ABD’den Ermenistan ve Tiirkiye'ye Protokoller Onaylansin Cagris1”, Tert.am/tr, 6 Nisan 2010.
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baglaminda telaffuz edildigi i¢in, bir bakima Tiirkiye, Ermenistan ile iyi iligkiler
kurmadig: takdirde Avrupa Birligi’'ne iiye olamayacag gibi bir anlam tagiyordu.
Disigleri Bakanlii Sozciisii ertesi giin (7 Nisan) su agiklamayla bu konuda
Tiirkiye’nin tutumunu belirledi:

“Tiirkiye, etkin bicimde uyguladigi sifir sorunlu komguluk politikastyla
esasen iyi komgsuluk iligkilerine verdigi onemi ortaya koymaktadrr.

Tiirkiye, komsusu Ermenistan ile iliskilerinin normallesmesine yonelik
siirecte, en basindan itibaren, bolgesel bars, istikrar ve uyum vizyonu
cercevesinde gii¢lii bir siyasi irade sergilemistir. Tiirkiye’nin bu giiclii
iradesi, ayni zamanda, Giiney Kafkasya’da kapsamli baris, istikrar, huzur
ve refahin tesisine duyulan ihtiyacin geregidir.

Tiirkiye’nin iistlendigi bu misyonun kendisine hatirlatilmasina ihtiyaci
bulunmamaktadir.82

Bagbakan Erdogan ve Bagkan Sarkisyan 12 Nisan 2010 tarihinde Vagington’da 1,5
saat kadar siiren bir goriigme yaptilar. Bagbakanhk Sozciisii Kemal Oztiirk,
Erdogan ile Sarkisyan goriigmesinden sonra yaptig1 agiklamada, iki liderin protokol
siirecinin devami ve digigleri bakanlarimin da ortak caligmay: siirdiirmeleri
konusunda karara vardiklarim belirtti.83

Sarkisyan ise “Tiirkiye Bagbakani ile gériigmemde ii¢ konudaki degismez tavrimiz1
ortaya koydum. Birincisi Tiirkiye, Ermenistan yonetimi ve ulusuyla 6nkosul diliyle
diyalog siirdiiremez. Ikinci 6nemli husus, ¢erceve ve formati ne olursa olsun 1915
soykirimim tartisma konusu yapmayiz. Ugiincii 8nemli prensibimiz, Tiirkiye nin
Karabag sorununun ¢éziimiinde pozitif rol oynayamayacafi ve arabulucu
olamayacagidir”.34

Dasigleri Bakani Nalbantyan, toplantida Basbakan Erdogan’in Karabag sorununu
ortaya atmaya c¢aligtifini, ancak kendisine Tiirkiye-Ermenistan uzlagmasinin
Karaba§ barns siirecine baglanamayacag1 cevabinin verildigini, Karabag konusunu
tartismanin gerefi olmadigimi, zira Tiirkiye’nin bu konuda arabuluculuk
yapamayaca@ini, ayrica Ermenistan’in Tiirkiye ile iligkilerini normallegtirme
ugruna taviz vermeyecegini, diger yandan bu iki konunun birbirine baglanmasinin
iki iilkeye de zarar verecegini, bu fikrin Minsk Grubu es bagkanlan tarafindan da
paylagildigim sdylemigtir.83

82  http://www.mfa.gov.tr/sc_-16_-7-nisan-2010_-disisleri-bakanligi-sozcusu_nun-bir-soruya-cevabi.tr.mfa.
83  “Ipler Kopmadi”, Hiirriyet, 13 Nisan 2010.

84  “Ipler Kopmadi”, Hiirriyet, 13 Nisan 2010.

85  “Hf Turkey Miscalculated, it’s Their Affairs”, News.am, 14 Nisan 2010.
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Bagbakan Erdogan, basina verdigi bilgide Tiirkiye’nin protokollere baghligin: teyit
ettigini, Ermenistan ile iligkileri normallestirmeyi ve Kafkaslara baris getirmeyi
hedefleyen protokollerin ruhuna sadik kalinmasi gerektigi mesaji verdigini,
Sarkisyan’in Tiirkiye’den protokollerin onay siirecini baglatmasi istegine karsilik
“Biz protokollerle verdigimiz séze bagliyiz. Ancak protokollerin meclisten
onaylanmasi igin gerekli siyasi ortam hazir olmali. Pegpese ABD ve Isveg
Parlamentolan karar alirken, protokoller meclise gelirse reddedilir. Su anda ortam
hazir degil” dedigini soyledi. Erdogan, ayrica Sarkisyan’a Ermenistan Anayasa
Mahkemesi’nin kararin1 ve daha sonra parlamentolarinda kabul edilen protokolleri
iptal olanagi veren kanunv hatirlatarak, Tiirk kamuoyunda soru isaretleri
olugtuguna dikkat g¢ektigini, Subat ayinda Tiirkiye ile Ermenistan arasinda
ABD’nin arabuluculugunda varilan “sessizlik” mutabakatinin bozuldugunu ve
Sarkisyan’dan siireci zedeleyecek agiklamalardan kaginmasim istedigini soyledi.86
Bagbakan ayrica George Mason Universitesinde “Ali Vural Ak Kiiresel Islam
Aragtirmalann Merkezi’nin agilig1 i¢in yaptigi konugmada soykinm iddialan
iizerinde 6zellikle durdu:

“Biz gecmigste yasanan acilarin tek bir bakis agisiyla ve tarafgir bir sekilde
siyasete alet edilmesine kargiyiz... 1915 olaylarimun bir soykinm olarak
takdim edilmesini, bunun hiikmiiniin parlamentolar tarafindan verilmesini
adaletsiz ve tek tarafli bir tutum olarak reddediyoruz. Tarihi olaylar
aydinlatacak olan tarih bilimidir, tarihgilerdir, argivlerdir. Tarih
parlamentolarda yazilmaz, parlamentolarda yargilanmaz.”

Bagbakan Erdogan, bu ifadelerin yani sira, 2005 yilinda Tiirkiye'nin ortak tarih
komisyonu kurulmasi ¢agrisimi Baskan Kogaryan’a yaptigimi ancak bir cevap
alamadigim, tarihin parlamentoda yargilanmasinin hi¢ kimsenin yararina
olmadigini, Ermenistan’in asla ve asla yararina olmadigini ifade etmistir.87

Bu agiklamalardan anlagilan iki tarafin da tutumlarini korudugudur. Tiirkiye,
Kafkasya’nin giivenligi ¢ercevesinde miitalaa ettigi Karabag sorununda en azindan
kayda deger bir ilerleme olmadan Protokolleri onaylamamak hususundaki kararin
siirdiirmiistiir. Diger taraftan bazi iilke parlamentolar1 soykirim iddialarini
benimseyen kararlar aldiklari bir dénemde esasen protokollerin meclisten
gecemeyecegi de belirtilmistir. Diger yandan Ermenistan Anayasa Mahkemesi
karar ile meclise sevk edilen protokollerin gerektigi takdirde iptal edilebilecegine
dair kanunun olumlu bulunmadifi da vurgulanmigtir. Ermenistan; Tiirkiye’nin
protokolleri Karabag sorununa baglamasini, bu sorunun ¢oziimiine katkida
bulunmasim ve 1915 olaylarmin tartigtlmasim reddetmektedir. Yukarida da

86  “Protokoller Meclis'e $imdi Gelirse Reddedilir”, Sabah, 13 Nisan 2010.
87  “Sarkisyan Gériigmesinden Sonra 1915 Mesaji”, Cnn, 13 Nisan 2010.
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belirttigimiz gibi taraflar bilinen tutumlarini korumuglar bu nedenle de protokoller
konusunda bir ilerleme saflayamamiglardir. Bununla beraber iligkilerin
normallesmesi siirecine devam etmeye karar vermigler ve bu ig igin digigleri
bakanlarinin ortak ¢aligmalarim siirdiirmelerini kararlagtirmiglardir.

Bagkan Sarkisyan Vagington’da bulundugu sirada Bagkan Obama ile bir goriisme
yapmustir. Bu konuda Beyaz Saray’dan yapilan bir agiklamada Bagkan Obama’nin
“Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin normallesmesinin gergeklesmesi igin sarf ettigi
cesur cabalar i¢in Bagkan Sarkisyan’i kutladifi ve bunun igin kendisini tegvik
ettigi, ayrica Tiirkiye ve Ermenistan’in normallegsme siirecinin ilerletilmesi i¢in her
tiirlii cabay: gostermeleri gerektigini soyledigi bildirilmistir.88 Bu agiklama Bagkan
Obama’nin iki iilke arasindaki normallegme siirecine biiyiik 6nem verdigini ortaya
koymaktadir. Buna kargin Bagkan Sarkisyan’in biirosundan bu goriigme hakkinda
yapilan agiklamada taraflarin normallegme siireci, Karabag sorunu ve Ermenistan-
ABD iligkileri hakkinda konugtuklar bildirilmekle yetinilmigtir.8?

Bagbakan Erdogan da Bagkan Obama ile bir goriisme yapmistir. Bu konuda Beyaz
Saray tarafindan yapilan agiklamada Baskan Obama’min Bagbakan Erdogan’a,
Ermenistan ile iligkileri normallegtirme gayretlerini destekledigini ve bu konuda
minnettarhigin1 ilettigini ve gelecek kusaklarin yaran igin protokollerin
onaylanmasi yolunda ilerlemeye tegvik ettigi bildirilmigtir.%0 Bagbakan Erdogan ise
bu goriisme hakkinda gazetecilere yaptigi bir konugmada Bagkan Obama’nin 24
Nisan mesajinda soykirim sozciigiinii kullanmasin1 beklemedi§ini, Bagkan’la
Sarkisyan’a gonderdigi mektup cercevesinde goriistiigiini, ayrica Tiirk sinir kapisi
konusunun ele alindigini, bu arada Azerbaycan’in tutumuna da temas edildigini
soylemis ve bu konudaki caligmalara iki iilke disigleri bakanlarinin devam
edecegini belirtmistir.9! Bir gazeteye gore Bagbakan Erdogan Bagkan Obama’ya
Tiirkiye'nin Kafkasya’da (ve Orta Dogu’da) bangin kurulmas: igin yaptigi
¢alismalari anlatmigtir. Bagkan Obama da Minsk Grubu’nun daha aktif ¢aligmast ve
Karabag sorunun ¢dziimiiniin hizlandirilmas: igin elinden geleni yapacagim
soylemigtir.9?2 Tiirkiye’yi dogrudan ilgilendirmeyen Karabag sorununun
goriigmelerde dnemli bir yer tutmasinin baghca nedeni, Tiirkiye’nin protokollerin
onaylanmasi icin Kendisine yapilan talepleri Karabag sorununun ¢oziilmesini
isteyerek cevaplandirmasindan ileri geldigi anlagilmaktadir.

Disisleri Bakam1 Ahmet Davutoglu ile Bayan Hillary Clinton, Niikleer Giivenlik
Zirvesi swrasinda bir goriigme yapmigslardir. Bu goriismede ana konunun

88  “Obama Discuss Turkey, Karabagh with Sarkisian”, RFE/RL, 13 Nisan 2010.
89  “Obama Discuss Turkey, Karabagh with Sarkisian”, RFE/RL, 13 Nisan 2010.
90 “Obama’dan Erdogan’a Ermenistan Tegekkiirii”, Zaman, 15 Nisan 2010.

91  “Gizli Ajandam yok, Her Seyim Ag¢iktur”, Hiirriyet, 15 Nisan 2010.

92  “Obama’dan Karabag S6zi”, Hiirriyet, 14 Nisan 2010.
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protokollerin onaylanmas: ve sinirlarin agilmasi oldugu goriilmektedir. Bir gazete
bu konuda “eszamanli olarak Karabay cevresindeki bolgelerden asker ¢ekilmesi ve
simrlarin agilmas: konusunun masaya yatinldiini™?® yazmustir. Burada dikkat
edilmesi gereken nokta Karabag sorununun bir biitiin olarak ¢dziimiiniin
beklenmedigi ve Karabag’i cevreleyen 7 Azerbaycan rayonunun bazilarindan
Ermeni askerlerinin ¢ekilmesi halinde Tirk simirimin agilmasimin  Sngdriilmiis
olmasidir.

ABD Duisigleri Bakanlifi sozciisii Phillip Crowley Vasington’da Tiirk ve
Ermenistan ilgilileriyle yapilan toplantilardan sonra yaptigi bir agiklamada
ABD’nin tutumunu su sekilde ortaya koymustur: “Tiirkiye ve Ermenistan’in
protokolleri onaylamasi, iligkilerini normallegtirmeleri, sintrlarin agilmasi, Minsk
siirecinin  desteklenmesi”. Crowley iki tarafin da (onay konusunda)
parlamentolarinda giicliikleri oldugunu, iki tarafta da duygusal durumlarin mevcut
bulundugunu, baz riskler oldugunu ancak kendilerinin Tiirkiye ve Ermenistan ile
bu siirecin basarili olmas: i¢in yapici bir gekilde ¢alisacaklarini sdylemisgtir.%4

Vagington’da yapilan goriismeler ozellikle Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin
normallesmesi konusunda ABD hiikiimetinin ciddi bir ¢aba i¢inde bulundugunu ve
bu konuda gercek ve tek araci roliiniin ABD tarafindan iistlendigini ortaya
koymustur. Bolge ile yakin iligkisine ramen Rusya’min bu siirece olumlu bir
katkis1 veya bir engelleme hareketi goriilmemektedir. Digaridan bakildiginda Rusya
bir tiir seyirci durumundadir. Ancak Rusya, biiyiik olasilikla, Ermenistan
izerindeki biiytik niifuzunu kullanarak, bu siirecin kendi ¢ikarlarin
zedelememesini saglamaktadir. Bagkan Sarkisyan’in iilkesine donmeden &nce
Rusya’ya giderek Bagkan Medvedev ile gériigmesi bunun kanitin1 olusturmaktadir.

V - PROTOKOLLERIN DONDURULMASI

Bagkan Sarkisyan Vagington’da Bagbakan Erdogan ile goriigmeden dnce verdigi bir
beyanatta Tiirkiye ile ilgili kararlarin1 verdiklerini, bu kararin ne oldugunu zamam
gelince agiklayacaklarim séylemisti.95 Siz konusu kararin ne oldugu on giin sonra
anlasilmigtir.

Ermenistan’da hiikiimetini olugturan ii¢ parti 22 Nisan 2010 tarihinde su ortak
aciklamay: yapmislardir:96

93 “Obama’dan Karabag Sozii”, Hiirriyet, 14 Nisan 2010.

94  U.S. State Department: There Are Things Armenia an Turkey Have Committed To Do”, PanArmenian.Net, 17
Nisan 2010.

95  “24 Nisan Baskis1”, Hiirriyet, 11 Nisan 2010.
96  “Ermenistan Protokol Siirecini Durdurdu. Topu Tiirkiye’ye att1”, Hiirriyet.com tr. 22 Nisan 2010.
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“Iki yili agkin bir siiredir Ermenistan Cumhurbagskam ve iktidar partileri
Tiirkiye ile iliskilerin kurulmas i¢in kararl bir bicimde on kogulsuz adimlar
atmigtir. ABD, Rusya, Fransa ve Isvigre siirece biiyiik katkida bulunmustur.
Bircok devlet, ikili iliskiler kurulmasi yoniindeki girigsimleri, bolgede
istikrarin saglanmast ve var olan sorunlarin diyalog yoluyla medeni bir
sekilde coziilmesi icin benzersiz bir sans oldugu gerekgesiyle memnuniyetle
kargilamigtir.

Ancak Ermenistan’in kararli adimlari ve uluslararasi kamuoyunun
umutlari, siirekli olarak Tiirkiye’nin tutarsiz ve kacamak tutumu ve on kosul
koyma politikastyla karsilagmigtir. Bu politika, 10 Ekim 2009°da Ziirih’te
imzalanan Ermeni-Tiirk Protokollerinin, makul bir zaman icinde
onaylanmasi ¢abalarint agmaza sokmugtur.

Ermenistan’daki siyasi cogunluk, Tiirk tarafimin tavrimn, ozellikle de
Bagsbakan Recep Erdogan’in son dionemde Daghk Karabag bany siirecini
protokollerin onaylanmasina bir kogul olarak ortaya koyan agiklamalarinin
kabul edilemez oldugunu diisiinmektedir.

Tiirkiye’'nin, protokolleri makul bir zaman iginde onaylamay: reddetmesi,
Ermenistan Parlamentosu’ nun ileriye doniik herhangi bir adim atmasim da
anlamsiz hale getirdiginden, iilkenin iktidardaki ¢ogunlug siirecin sona
erdirilmesini ve Tiirk tarafi én kosulsuz olarak siirece devam etmeye hazir
olana kadar konunun Ermenistan Cumhuriyeti Parlamentosu’nun dort
giinliik oturumunun giindeminden ¢ikarilmasint wygun gormiistiir.”

Bu metinde ortaya c¢ikan 6nemli hususlar sunlardir: Iki iilke arasinda iligki
kurulmas: konusunda Tiirkiye tutarsiz ve kagamak bir tutum izlemek ve énkogul
koymakla suglanmaktadir. Bagbakan Erdogan’in protokollerin onaylanmasi igin
Karabag barig siirecini 6nkosul olarak ortaya atmasinin kabul edilemez oldugu
belirtilmektedir. Tiirkiye makul bir zaman i¢inde protokolleri onaylamadifina gore
ileri bir adim atilamayacag ifade olunmaktadir. Son olarak da “Tiirk tarafi
onkosulsuz olarak siirece devam etmeye hazir olana kadar” protokollerin
parlamentonun goriigmeler giindeminden ¢ikarildig1 bildirilmektedir. Burada
dikkat edilecek husus protokollerin parlamentonun giindeminde kalmaya devam
ettifi ancak hafta dort giin yapilan gériismeler giindeminde yer almayacagidir.

Bagkan Sarkisyan da aym giin televizyonda bu konuda bir konugsma yaparak®’
Tiirkiye’nin 6n kogul ileri siirmeden protokollerle ilgili siireci ilerletmeye hazir
olmadigini, protokollerin onaylanmast i¢in makul zamanin gegtigini, Tiirkiye nin
24 Nisan’1 atlatmaya caligtigini, ve iki iilke arasindaki normallegsme siirecinin bu

97  “Turkey Not Ready To Continue Armenia-Turkey Process: RA President”, News.am, 22 Nisan 2010.
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asamasinin sona erdigini soylemistir. Sarkisyan Barack Obama, Nicolas Sarkoz ve
Dmitri Medvedev’in isimlerini zikrederek ve Avrupa orgiitlerindeki (AB’deki)
meslektaglarina da deginerek onlarin normallesme siirecinin kesilmesini degil
devamni istediklerini, onlarin bu istegini dikkate alarak simdilik normallegme
siirecini terk etmek degil “Protokollerin onaylanmasi islemlerini askiya almay1 ”
kararlagtirdiklarim bildirmigtir. Ermenistan Devlet Bagkan ayrica protokollerdeki
imzalarina sadik olduklarim, Tiirkiye ile iligkileri normallestirme konusundaki
siyasi amaglarimin halen gegerli oldugunu, Tiirkiye’de uygun bir hava ve Ankara’da
normallesme siirecini yeniden ele almaya hazir bir liderlik olduguna inandik¢a
kendilerinin de bu yolda ilerlemeyi diigiinebileceklerini soylemistir.

Bagkan Sarkisyan’in konusmasinda dikkati ceken bir diger husus, Bagbakan
Erdogan’dan hi¢ bahsetmezken siyasi diirtistliigii icin Cumhurbaskani Giil’e
miitesekkir oldugunu belirtmesidir. Diger ilging bir nokta, kendi goriislerini
paylasan ve Tiirkiye’de adaletin yerine getirilmesi icin miicadele eden Tiirk
aydinlarina (yani basta soykirim iddialar1 olmak iizere Ermeni goriislerini
destekleyen bazi kisilere) tegsekkiir etmesidir.

Kisaca Ermenistan, protokollerin tasdik siirecini durdurmustur. Ancak bu karar
aslinda mevcut duruma bir degisiklik getirmemistir; zira Tiirkiye’nin Karabag
sorununda ©nemli gelismeler oluncaya kadar protokolleri tasdik etmemesine
kargilik olarak Ermeniler, Tiirkiye protokolleri onaylamadig: siirece, kendilerinin
de onaylamayacaklarini zaten bildirmiglerdi. 22 Nisan’da yapilan aciklamalar fiili
durumun teyidinin Stesinde bir $nem tagimamigtir.

Bir degisiklik yaratmadigina gore bu karar neden gosterigli bir sekilde
agiklanmigtir? Bunun nedenini Ermenistan’in i¢ siyasi dengelerinde ve Diaspora ile
olan iligkilerinde aramak gerekmektedir. Tiirkiye ile imzalanan protokoller, bir
yandan Tagnaklarin diger yandan muhalefet partilerinin elestirilerine neden
olmustur. Diasporada bu elestiriler daha da sertlesmistir. Ancak protokoller kisa
siirede onaylanir ve Tiirkiye smir kapisi acgilirsa bu durum 6zellikle Bagkan
Sarkisyan igin biiyiik bir bagar1 olacakti. Ne var ki Tiirkiye, daha once agikladig:
gibi, protokollerin onaylanmasini Karabag sorununa baglayimca bu gerceklesmedi
ve Ermenistan’da gerek hiikiimet gerek Baskan zor durumda kaldi. Protokollerin
onay siirecinin askiya almdiginin ilan edilmesi bu gii¢ durumu miimkiin oldugunda
ortadan kaldirmay: amaglamaktadir.

Diger yandan gerek koalisyon partilerinin agiklamasinda gerekse Bagkan
Sarkisyan’in konugmasinda protokollerin “dondurulmus” olmasindan Tiirkiye ve
Ozellikle Bagbakan Erdogan sorumlu tutulmaya caligilmaktadir. Sayin
Cumbhurbagkani’na tesekkiir edilirken Bagbakan’a deginilmemesinin nedeni
budur. Ayrica Sarkisyan’in konugmasinda protokol konusunu yeniden ele
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almalan icin Tiirkiye’de bir “liderlik” degisimi beklediklerini im4 eden sozler
mevcuttur.

Ermenistan’in bu girisiminin diger bir amact Bagkan Obama’nmin 24 Nisan
mesajint etkilemekti. Gegen yil oldufu gibi bu yil da mesajda Tirkiye ile
Ermenistan’in iligkilerini normallestirmek igin harcadifi ortak c¢abalarinin
oviilmesi beklenmekteydi. Iki iilke iligkileri iyi bir yolda oldugu i¢in de Basgkan
Obama, bunu bozmamak igin, soykirim sozciigiinii kullanmayacakt1. Ermenilerin
beklentilerine gore, protokoller durduguna ve yakin zamanda sonug verebilecek
miizakereler olmadigina, diger bir deyimle Tiirkiye-Ermenistan iligkileri sorunlu
olmay1 siirdiirdiigiine gore Bagkan Obama’nin da soykirim sdzciigiinii
kullanmamas1 igin bir mazereti kalmayacakti. Ancak &yle olmadi. Asagida
agiklayacagimiz gibi Bagkan bu sdzciigii mesajinda kullanmadi.

Tiirkiye’de Ermenistan’in protokolleri durdurma kararmin nasil kargilandigim su
sekilde ifade edebiliriz. Cumhurbagkani, Kafkasya’da statiikonun kimsenin lehine
olmadigimi, bu bolgede barig ve isbirligini hakim kilmak gerektigini soyledikten
sonra, iki iilke iligkilerini normallestirme siirecinin durdufunu diigiinmedigini,
Ermenistan ile iligskilerde bir siire “sessiz diplomasiye” ihtiya¢ oldugunu
soylemistir.%8 Bagbakan Erdogan protokollerin onay siirecini nasil yonetileceginin
Ermeni yetkililerin bilecegi bir ig oldugunu, Tirkiye nin bu konuda bir sey
soyleyecek durumu olmadifi, diger yandan Tirkiye'nin onay siirecine iligkin
tutumunun bilindigini, bolgede kapsamli barg hedefine nasil ulagilabileceginin
ilgili tiim taraflara agiklikla izah edildi§ini ifade etmistir.9° Digisleri Bakam1 Ahmet
Davutoglu, ortada Ermenistan’in tek tarafli aldig: bir karann var oldugunu, olumlu
unsurun siirecin devam ettiginin vurgulanmasi oldugunu, Ermenistan’da ve
Tiirkiye’de en kisa zamanda uygun siyasal ortamin olugmasini ve siirecin kaldig1
yerden devam edecegini iimit ettigini belirtmigtir.1%0 MHP Bagkam Devlet Bahgeli
ise protokollerin derhal T.B.M.M."den geri gekilmesini istemigtir.101

ABD Disisleri Baklanlig1 Sozciisii Philip Crowley bu konuda her iki tarafin siireci
terk etmemesinin kendilerini cesaretlendirdigini, siirecin ilerlemesini saglayacak
yeni bir ivme yaratilmasi i¢in zamana ihtiyag¢ oldugunu sOylemis ve ayrica
Ermenilerin boyle yapacaklarina dair kendilerine bazi ip uglan verdiklerini, o
nedenle aldiklan karara sasirmadiklarimi ifade etmistir.'02 Rusya Disigleri
Bakanligy Sozciisii Andrey Nesterenko, iki iilkenin bu zor durumu agip, bu
bolgedeki tiim devletlerin ¢ikarina olan, ikili iligkilerini tam olarak

98  “Statiiko Kimsenin Yararina Degil”, Haberler.com. 24 Nisan 2010.

99  “Kendilerinin Bilecegi 1", Milliyet, 23 Nisan 2010.

100 “Davutoglu: Ermenistan’in Tek Tarafli Karari”, Haberler.com, 23 Nisan 2010.
101 “Protokolleri Geri Cekin”, Ortadogu, 25 Nisan 2010.

102 *“ABD Erivan’a Sasirmadik”, Taraf, 24 Nisan 2010.
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normallestirilmesi i¢in gerekli kosullar1 yaratacaklarini iimit ettiklerini
sOylemistir.193  Fransa Cumhurbaskanina atfedilen bir beyanata gore ise
Sarkozy’nin, protokollerin onaylanmasinda iki tarafin da kargilagtig1 giigliiklere
ragmen Ermenistan Bagkani’nin Tiirk-Ermeni iligkilerinin normallegtirilmesi
siirecine bagh kalmasimi takdirle karsiladig: bildirilmigtir.194 Avrupa Birligi Dig
iligkiler ve Giivenlik Politikalar1 Temsilcisi Catherine Ashton, Avrupa Birligi’nin
iki tilkenin de diyaloga devam etmesi ¢agrisinda bulundugunu ve énkosul olmadan,
makul bir zamana bagli olarak normallesme siirecini destekledigini bildirmigtir.105

Tirkiye-Ermenistan iliskilerinin normallesmesi siirecini durduran taraf
Ermenistan’dir. Normal kosullarda Ermenistan’in, miinasip bir dille dahi olsun
elestirilmesi gerekir. Oysa Ermenistan’in bu karari, Tirkiye déhil, kimseyi
sagirtmig goriinmemektedir. Bu durum, aslinda ilgili iilkelerin bu siire¢ hakkinda
fazla imit beslemediklerini, siirecin tamamen ortadan kalkmamasindan
memnunluk duyduklarini géstermektedir.

VI - DIGER GELISMELER
1.Bagkan Obama’mn ve Sarkisyan’in 24 Nisan Mesajlar

Beyaz Saray’in kurmaylan Bagkan Obama’min bu yilki 24 Nisan mesajina
Ermenilerin yukarida degindigimiz goriis acisindan degil, ABD ve Tiirkiye
iligkileri agisindan yaklagmiglar ve bu iliskilerde bir gerginlige meydan vermemek
icin gegen yilki mesaja ¢ok benzeyen ve Ingilizce dilinde soykirim kelimesini
icermeyen bir metin hazirlamiglardir. Bu arada Tiirkiye’de ABD Bagkani’nin bagka
tirlii hareket edebilecegi endigesi yaganmamis, hatta Bagbakan Erdogan ABD
Bagkani’nin s6z konusu mesajinin soykirim kelimesini icerecegini zannetmedigini
sOylemigtir. Basbakan’in bu derecede emin olmasini, yukarida degindigimiz,
Vagington’da Bagkan Obama ile yapug goriismede kendisine bu konuda giivence
verilmis olmasiyla agiklamak miimkiindiir. Kisacasi, kendinden dnceki Bagkanlarin
yapti1 gibi Bagkan Obama da iilkesindeki aktif Ermeni cemaati ile stratejik alanda
¢ok onemli bir iilke olan Tiirkiye arasinda bir se¢im yapmak durumunda kalinca
Tiirkiye’yi tercih etmigtir.

Bagkanin bu y1l yayimladig1 mesaj, boyutlar ve icerigi itibariyle 2009 y1l1 mesajina
¢ok benzemektedir. Farkli kelimeler kullanilmaya caligilarak aym1 konular
islenmistir,

103 “Russia Hopes For Normalization of Armenian-Turkish Relations”, Ministry of Foreign Affairs, Russia, 23
Nisan 2010.

104 “US, France Praise Armenian Move on Turkey”, RFE/RL, 23 Nisan 2010.
105 “Eu ‘Pleased’ With Armenian Caution On Turkey”, RFE/RL, 27 Nisan 2010.
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Gegen yil oldugu gibi bu yilki mesajin da baglica amacinin soykirim sézcligiiniin
Ingilizcesinin kullamlmamasi, Tiirkiye'nin yerilmemesi ve aym zamanda ABD
Ermenileri arasinda yaratabilecegi olumsuz duygu ve tepkilerin olanaklar
olciisiinde giderilmesi oldugu goriilmektedir. Bunun icin soykinm sozciigiiniin
Ermenicesi oldugu anlagilan “Meds Yegern” sozciikleri, gegen yil oldugu gibi
kullanilmis, Bagkan’m 1915 olaylari hakkindaki fikrinin degismedigi tekrarlamis,
Osmanli Imparatorlugu’nun son giinlerinde 1,5 milyon Ermeni’nin katledildigi,
higbir kanit gosterilmeden ileri stiriilmiistir. Mesaj “ac1 tarih” hakkinda Tiirkler ve
Ermeniler ve Tiirkiye i¢indeki diyalogdan cesaret alindigini belirtmistir. Gecen
yildan farkli olarak “1915 yihnda Ermenileri kurtaran” Tiirkler selamlanmustir.
Buna kargin, anlagilan nedenlerle, gegen yilin aksine, Tiirkiye ve Ermenistan’in
ikili iligkilerini normallestirme gayretlerini desteklediginden bahsedilmemistir.

Ayrica, yine gecen yil oldugu gibi, Baskan mesajinin neredeyse yansini ABD
Ermenilerini 6vmeye ayirmig, Ermenilerin ABD ekonomisine katkilarindan,
Amerikan demokrasisini giiglendirmelerinden vs. bahsedilmigtir. Kiigiik Ermeni
toplumunun ABD’ye kayda deger bir katkida bulunduguna inanmak zordur. Ancak
Amerikan Baskanlarinin 24 Nisan mesajlar: bir i¢ siyaset belgesidir ve muhatab1
Tiirkiye degil, Ermeni asilli Amerikan vatandaglaridir.

Bu agidan bakildiginda, soz konusu mesajlarin Tirkiye igin 6nemi azalmaktadir,
ancak ne olursa olsun, belirli bir tarihi olaya Oonyargili bir yaklagim
sergilendiginden bu mesajlarmn Tiirkiye igin kabul edilebilir yam yoktur. Nitekim
Tiirkiye Disisleri bu mesaj ile ilgili tam metnini agagida verdigimiz agiklamasinda
mesajin esefle kargilandigini belirtmistir. Bagbakan Erdogan bu konuda daha
yumusgak ifadeler kullanarak, soykirim sozciigiiniin kullanilmamis olmasini
kastederek, Bagkan Obama’nin Tiirkiye’'nin hassasiyetlerini iyi bildigini, bu
istikamette bir aciklama yapmadigin1 sOylemekle yetinmigtir.196 Dig siyaset
acisindan bakildiginda, Tiirkiye-ABD arasinda bazi sorunlarin oldugu bir donemde
..bu son mesajin yeni bir sorun yaratmadig1 sdylenebilir.

Tiirkiye Disisleri, Bagkan Obama’nin mesajiyla ilgili olarak su aciklamay1
yaprugtir: 107

”ABD Bagkanlarinin her yil 24 Nisan giini yaptiklart yazil actklamalar
Baskan Obama tarafindan bu yil da tekrarlanmistir.

Hatali ve tek yanli bir siyasi bakig agisint yansitan soz konusu agiklamayt
esefle kargiliyoruz.

106 “Soykinm Yerine ‘Biiyiik Felaket”, Zaman 25 Nisan 2010.

107 “ABD Bagkani Obama Tarafindan Yapilan Agiklama”, No: 90, 24 Nisan 2010.
http://www‘mfa.gov.tr/no_—907—24—nisan—201O_—abd-baskani—obama—taxafindan—yapilan—aciklama-hk_.tr.mfa.
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Tarihsel gerceklerin en biiyiik diisman: dznel hafiza kaywtlaridir. Hicbir ulus
bir digerine kendi hafiza kayitlarim dayatamaz,

Ugiincii iilkelerin Tiirk-Ermeni iliskilerinin tarihi konusunda siyasi saiklerle
hiikiim verme hak ve yetkileri yoktur. “

Bagkan Obama’nin mesajim, dergimizin “Giincel Belgeler” boliimiinde yer
almaktadir.

Bagkan Serj Sarkisyan her yil oldugu gibi bu yil da 24 Nisan miinasebetiyle bir
konusma yapmustir.198 Bu konusmada en fazla dikkati ¢eken husus 1915 olaylarinin
Ermenileri imha etmek i¢in uygulanan bir Osmanl devlet politikas1 sonucu oldugu
ifadeleridir. Bu sozler, hukuki agidan ortada bir soykirim oldugunu belirlemek ve
sorumlusunu gdstermek igin kullanilmistir. Konusmamn olumlu denebilecek tarafi,
daha dnceleri yapilanlarin aksine, 1915 olaylari ile giiniimiiz Tirkiyesi arasinda bir
baglanti kurmamasidir. Bu arada, Tiirkiye’de Ermenistan’in miicadelesini
destekleyenlere tesekkiir edilmesi, Tiirk Hiikiimetleri ve Tiirk kamuoyunun
“soykirim” savini kabul etmeyecegini ve iimidinin liberal aydinlara baglanmig
oldugunu ortaya koymasi yoniinden anlamlidir. 24 Nisan’da Istanbul’da yapilan
gosterilere katilanlarin sayisinin gosterdigi gibi, bu grup cok kiiciiktiir. Eylemleri
degil Tirk kamuoyunu ikna etmek, tersine hem kendileri hem Ermeni iddialart igin
olumsuz tepkiler yaratmaktadir.

Gerek Bagkan Obama’nin gerek Baskan Sarkisyan’in Tiirkiye-Ermenistan
iligkilerinin en 6nemli konusu olan protokollere ve bu belgelerin gelecegine temas
etmemeleri dikkat ¢ekmektedir. Bu durum, en azindan kisa bir donem icinde
protokoller konusunda bir ilerleme olmayacagim gdstermektedir. Tiirkiye’nin
protokollerin uygulanmasini Karabag sorununa baglamis bulunmasindan dolayi, bu
sorunda da yine kisa donemde bir gelisme olmayacagim sdylemek miimkiindiir.

2. Tiirkiye’de T.B.M.M.’de Goriismeler

Ermenistan’in protokolleri dondurmasindan iki giin sonra, 24 Nisan 2010 tarihinde
T.B.M.M’de Cumhuriyet Halk Partisi Grubu Tiirkiye’nin Ermeni iddialariyla
miicadele stratejisinin tartigilmasi amaciyla genel goriisme acilmasini 6nermigtir.109

Bu 6neriyi sunan Istanbul Milletvekili Siikrii Elekdag yaptig1 konugsmada 6zetle,
Ermenistan Anayasa Mahkemesi Karari’nin bazi 6n kogullar ileri siirdiigiinii,

108 “President Sargsyan’s Address on the 95th Anniversary of the Armenian Genocide”, Armradio.am, 24 Nisan
2010.

109 TBMM, Tutanak Dergisi, 93. Birlesim, Birinci Oturum, 24 Nisan 2010;
http://www.tbmm.gov.tr/tutanak/donem23/yil4/ham/b0930 1 h.htm,
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bunlarin kisaca, Kars ve Moskova Antlagmalan’min gegersizligi, Ermenistan’in
Dogu Anadolu topraklari iizerinde haklarinin mesrulugu, soykirimin tartisiimaz bir
gercek oldugu, o nedenle Tarihi Boyut Alt Komisyonu’nunda ele alinamayacag ve
protokollerin Karaba8 sorununa tesmil edilemeyecegi oldugunu sOylemistir.
Ermenistan Anayasas’’nin 102. maddesine gore bu mahkemenin kararlarinin kesin
ve degismez oldugunu ifade eden Elekdag, bu durumda protokollerin T.B.M.M.’de
kabul edilme sansimn sifir oldugunu belirterek protokollerin derhal meclisten
cekilmesinin ve ¢op sepetine atilmasinin zorunlu oldugunu bildirmistir.

Adalet ve Kalkinma Partisi adina konugan Eskigehir Milletvekili Hasan Murat
Mercan, bu konunun giindeme alinmasinin aleyhinde konusarak, Disisleri Bakam
Ahmet Davutoglu’nun meclise ve siyasi partiler genel bagkanlarina detayl bilgi
verdigini, ayrica bu tiir konulari, diinya dikkatle dinledigi igin, mecliste
konugmanin kimseye faydasi olmadifimt ve eger Ermeni iddialariyla miicadele
stratejisi konugulacaksa bunun kapal oturumda ya da ilgili komisyonlarda veya
muhalefet partilerine yapilacak ziyaretler sirasinda olmasi gerektigini soylemigtir.

MHP adina uzun bir konusma yapan ve hiikiimeti elegtiren Ankara milletvekili
Deniz Boliikbag1 hiikiimete ¢agrida bulunarak protokollerin gegersiz ve hiikiimsiiz
hile geldigini ilan. ederek, bunlari derhal T.B.M.M.’den ¢ekmesini istemig ve
Cumhuriyet Halk Partisi’nin genel goriigme onerisini MHP grubunun
destekledigini bildirmigtir.

Kigileri adina sz alan bazi milletvekillerinin yaptig1 konugmalardan sonra CHP
grubu Snerisi oya sunulmug ve kabul edilmemistir.

Iki giin sonra, 26 Nisan 2010 tarihinde Digigleri Bakan1 Ahmet Davutoglu
T.B.M.M.’de giindem dig1 bir konugma yaparak protokoller konusunda genis bilgi
verdikten sonra bu konuda hedeflerinin sunlar oldugunu ifade etmistir:!10

a. Tiirkiye- Ermenistan iligkileri, diger komsu iilkelerle oldugu gibi
normallegecek.

b. Buna paralel olarak Azerbaycan’in isgal altindaki topraklarinda isgalin
bitmesi de dahil olmak iizere, Azerbaycan-Ermenistan ihtilafi
coziimlenecek ve Tiirkiye Ermenistan sinrt acildigr gibi Azerbaycan-
Ermenistan sturt da agilacak. Boylelikle Erzurum’dan Orta Asya’ya
dogru bir koridor agilacak.

¢. Bu konunun, Tiirkiye-Amerika iligkileri bagta olmak iizere, herhangi

110 TBMM, Tutanak Dergisi, 95. Birlesim, Birinci Oturum, 26 Nisan 2010
http://www.tbmm.gov.tr/tutanak/donem23/yil4/ham/b0950lh.htm.
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baska iliskinin golgesinde veya o iliskileri gilgede birakacak sekilde
gelismesine izin verilmeyecek.

d. Tiirkler ve Ermeniler sadece acilar degil ortak tarihlerini de paylagmay
Ogrenecekler.

Disigleri Bakani’min konusmasindan sonra parti gruplar1 adina veya kisiler adina
konugmalar yapilmistir. Bunlarin aynntilarina girmeye yerimiz miisait degildir.
Ancak, bir konugmaya, T.B.M.M’in genel egiliminin digina ¢iktif icin, cok kisa
olarak deginecegiz. Baris ve Demokrasi Partisi Grubu adina konusan Batman
Milletvekili Bengi Yildiz 1915 Ermeni tehcirine temasla “tarihsel trajediler
kargisinda toplumsal vicdanlarin temizlenmesi ve onarilmas: ancak tarih Oniinde
yiizlesme ve magdur halklardan 6ziir dilemeyle miimkiindiir’ demistir. S6zlerine son
verirken de “hi¢ kimsenin uluslararast sinirlarimizi tartigmasina izin vermeden bu
sorunu diyalog seklinde, baris icinde ¢ozebilecegimize inamyoruz” seklinde
konusmustur. Bu sozlerdeki sinirlarm tartigtlmasina izin verilmemesi ifadesini
yorumlamak gerekirse Ermenilerin Tiirkiye’den istedigi topraklarm, Sevr'e gore
Kiirdistan olarak ayrilan topraklarin bir boliimiini de kapsadifim séylemek
miimkiindiir.

Kisaca anlatmaya caligtiimiz T.B.M.M.’ deki goriigmelerin bir 6zelligi de Anayasa
degigikliklerinin yogun olarak ve uzun saatler goriisiildiigii bir dsnemde meclisin,
Ermenistan’in dondurmasi sebebiyle artik ivedilik arz etmeyen protokoller
konusuna bu derecede yer ayirmts olmasidir ki, bu durum Ermenistan’la olan
iligkilere verilen nemin bir gostergesidir.

VII- SONUC

Bu yazimizda Tiirkiye-Ermenistan Protokollerinin  imzalanmalarindan
dondurulmalarina kadar gegirdigi asamalari anlatmaya caligtik.

Su anda (2010 Mayis sonu) protokoller konusu Tiirkiye’de oldugu gibi
Ermenistan’da da giindemden diigmiis bulunmaktadir. Bu durum protokollerin
gelecei hakkinda fazla iimit beslenmedigini gostermektedir.

Taraflarin tutumlarin 6zetlemek gerekirse Ermenistan, esas itibariyle Tiirkiye ile
diplomatik iliski kurmak ve 6zellikle de Tiirk sinir kapisini agtirmak lizere taraftar
oldugu protokollerden kisa zaman sonra kurtulma yolunu se¢mistir. Bunun nedeni
protokollere Ermenistan’da ve 6zellikle Diaspora’da gosterilen direngtir. Diger
yandan Tiirkiye’nin protokollerin onaylanmasim Karabag sorununda olumlu
gelismelere baglamasi da Ermenistan tarafindan kabul edilmemistir. Protokolleri
bu soruna baglamadan kisa zamanda onaylamasi i¢in Tiirkiye’ye yapilan baskilar
bir sonug vermeyince Ermenistan protokolleri sona erdirmek istemis, ancak biiyiik
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devletlerin telkini iizerine bu belgelerin onaylanmasi siirecini “sine die” (belirsiz
bir zamana kadar) dondurmugtur.

Tiirkiye, komsusu Ermenistan’la tarihi husumetlere son vererek yeni bir sayfa
acmak amaciyla taraftar oldugu protokollerin Ermenistan Anayasa Mahkemesi
karanyla, ozellikle énem verdigi simrlarin taminmasi ve tarihi konularla ilgili
maddelerinin islemez hale getirilmesinden sonra dahi, bir iyi niyet jesti olarak
protokolleri yasatmak lizere bazi girigimlerde bulunmus ancak bunlardan bir sonug
alamamustir. Halen Tiirkiye, Kafkasya’nin giivenligi ve bu bolgede isbirligi
cercevesi iginde Karabag sorununun ¢oziimiine katkida bulunmaya calismakta ve
bu sorun ¢oziim yoluna girerse bunun da Ermenistan ile olan sorunlara olumlu bir
etki yapmasini beklemektedir.

Karabag sorununun ¢oziim yoluna girmesinin Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin
diizelmesine biiyiik katkida bulunacagma kusku yoktur. Ne var ki, iki iilke
arasindaki yegine anlagmazlik Karabag deildir. Mevcut simirin kesin olarak
taminmast ve Tarihsel Boyut Alt Komisyonu’nun 1915 olaylarim ele almasi,
Tiirkiye bakimindan vazgegilemez hususlardir. Oysa Ermenistan, Anayasa
Mahkemesi Karari’n1 hukuken tartigilamaz hale getirmistir.

Sonug olarak Tiirkiye-Ermenistan arasinda normal iligkiler kurulmasinin su anda
tam bir ¢ikmaz iginde bulundugunu, imzalanmis olmakla beraber protokollerin,
hem icerdigi baz1 belirsiz hiikiimler hem de Ermenistan Anayasa Mahkemesi Karar1
nedeniyle, yeniden canlandirilmasinin ¢ok gii¢ oldugunu, bu nedenle, kisa olmayan
bir siire sonra Ermenistan’la ikili iligkileri tanzim eden yeni bir metin iizerinde
anlagmaya galismanin en mantikli yol oldugu gorillmektedir.
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MONDROS MUTAREKES|I SONRASINDA
EVLIYE-i SELASE VE KAFKASYA'DA
ERMENI MUHACIR PROBLEMI

(EVLIYE- SELASE AFTER THE ARMISTICE OF MUDROS AND
THE PROBLEM OF IMMIGRANTS IN THE CAUCASUS)

Doc¢. Dr. Seima YEL
Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogretim Uyesi
selmayel @gazi.edu.tr

Ozet: 7 Ekim 1918’de Talat Pasa onderligindeki Ittihat ve Terakki
hiikiimetinin istifas: iizerine Ahmet Izzet Pasa sadrazamliga atanmistir. Ahmet
Izzet Pasa hiikiimetinin verdigi ilk emir Brest-Litovski Anlagmasi haricinde
isgal edilmis olan Kafkasya ve Iran’in tahliye edilmesi olmugtur. Ancak bu geri
cekilme bununla simirli kalmamis, Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan
sonra Ingilizlerin talebiyle Evliye-i Selase’nin tahliyesi ile devam etmistir.
Miitareke ile ortaya ¢ikan problemlerden biri digeri de yerlerinden
yurtlarindan go¢ ederek muhacir durumuna diismiis olan Ermenilerin geri
donmesidir. Bu durum Ermenilerden bosalmis olan bolgelere yerlesmis olan
Miisliiman halkin can ve mal giivenligini de ciddi olarak tehlikeye sokmugtur.
Gerek Miisliman halkin iskdni ve iagelerinin temini, gerekse de muhacir
Ermenilerin iskdni, iage ve giivenliklerinin temini ciddi problem tegkil etmig
olup, savag sartlarinda ¢oziilmesi de oldukca uzun zaman almistir. Osmanit
Devleti, icinde bulundugu biitiin olumsuz gartlara ragmen, yine de miilteci
Ermenilerin geri donenlerini yeniden iskdn etmeyi basarmignir.

Anahtar Kelimeler, Evliye-Selase, Mondros Miitarekesi, Ermeniler, Iskén,
Mubhacir, Osmanli Devleti, Ermenistan

Abstract: On 7 October 1918, upon Ittihat ve Terakki Goverment’s
resignition, leaded by Talat Pasha, Ahmet Izzet Pasha was assigned as Grand
Vizar. First order of Ahmat Izzet Pasha was to withdraw from Caucasia and
Iran regions except Brest-Litowsk Treaty. But withdrawal was not limited with
this, after Mondros Treaty had been signed, on English pressure Evliye-i
Selase also was withdrawed. One of the problems after treaty was the
returning Armenian refugees, who migrated from their homes. This situation
Jjeopardized muslim people, who were settled to the homes, which emptied by
armenian migrants. Feeding and settling Muslim people and armenian
refugees were serious problems, especially under war conditions and solving

Ermeni Aragtirmalan : 57
2010, Say1 35 |



Dog.Or.SelmaYEL o

these has taken long time. Even though all negative conditions, Ottoman Empire
has achived to settle returning armenian refugees.

Key Words: Evliye-i Selase, Mondros Armistice, Armenian

Giris

28 Eyliil 1918 de Bulgaristan’in teslim olmasim miiteakiben, diger miittefiklerle
birlikte Osmanli Devleti i¢in de miitareke istemek kaginilmaz hale gelmigtir. Bu
sebeple, Talat Paga Kabinesi 8 Ekim 1918’de istifa ederek bu karar tatbik etmeyi
yeni kurulacak hiikiimete birakmugtir. Yeni kabineyi kurmakla gérevlendirilmis
olan Tevfik Pasa bu iste muvaffak olamayinca, Ahmet Izzet Paga yeni hiikiimeti
teskil ederek, 19 Ekim 1918’de resmen goreve baglamustir. Ahmet Izzet Pasa
hiikiimet programini mecliste okurken, 26 Mayis 1915’de Gegici Zorunlu Iskdna
tabii tutulmug olan Ermenilerin geri donmesine miisaade edildigini bildirmigtir.
Buna gore; Ermeniler evlerine donebilecekler ve de emlakleri kendilerine iade
edilerek, satilmig olan mallarinin karsilig1 da nakit olarak 6denecektir.!

Ahmet {zzet Pasa, ilk icraat olarak da 21 Ekim 1918°de Sark Ordular1 Grubu
tarafindan Brest-Litovsky Muahedesi harici iggal edilmis olan bolgelerin tahliye
edilmesini emretmistir.2 Arkasindan da, Dahiliye Nezaretinden 23 Ekim 1919°da
Vilayetler ve Evliye-i Selase’ye yazilan 31558 numaral sifre ile savag sebebiyle
bagka bolgelere sevk edilmis olan ahalinin memleketlerine donmelerine miisaade
edildigi, liva ve vilayetlerde donmek isteyen ne kadar niifus ve ailenin
bulundugunun bildirilmesi istenmistir. Bunlarin emniyet i¢cinde memleketlerine
donebilmeleri icin gerekli tedbirler alinacak ve bu hususlarda kusuru goriilenler
cezalandirilacaktir.

Tehcir Ermenilerinin geri dénmelerini temin edecek caligmalar tamamlanmadan
Osmanl Devleti temsilcileri ile Itilaf Devletleri temsilcileri arasinda 27 Ekim’de
baglamig olan miitareke goriismeleri, 30 Ekim 1918’de sona ermig ve miitareke
sartlann 31 Ekim’den itibaren yiiriirlige girmistir.# Ermeni liderler bunu firsat
bilerek yine bazi isteklerde bulunmaya baslamiglardir. Bu amacla Arzak,
Zohrabyan ve Ohannesyan’dan olusan ii¢ kisilik bir heyet Istanbul’a gelmis ve

1 Kamuran Giiriin,Ermeni Dosyast, Istanbul, 1988, .309; Selguk Ural,“]. Diinya Savag1 Sonrast Ermeni Muhacirlerinin
Dogu Vilayetleri’nde Iskam” Tiirk Diinyas: Aragtirmalan, Say1:157, Agustos 2005, s.116; Bagbakanlik Devlet
Arsivleri Genel Miidiirligii,Osmanli Belgelerinde Ermenilerin Sevk ve Iskam (1878-1920), Ankara, 2007, 5,356,
Ermenilerin tehcirine, 15 Mart 1916’da son verilmistir.; Recep Karacakaya, “Tiirk Kamuoyu ve Ermeni
Meselesi(1908-1923), Istanbul, 2005, s.300

2 ATASE ARS., 4/8314, Klas., 251, Dos., 2, Fih., 2.38, Ceride II.

3 Osmanli Belgelerinde Ermenilerin Sevk ve..., 5.397.

4 Sebahattin Selek, Anadolu Ihtilali, Istanbul 1960, s. 25.
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yapmig olduklan tegebbiisler sonucunda Mondros Miitarekesi’ne Ermeniler lehine
baz1 maddeler ilave edilmigtir. Buna gére:

1- I Diinya Savags siiresince Osmanli Devleti’ne karsi savasmis ve esir
edilmis olan Ermeniler, Istanbul’a getirilerek kayitsiz sartsiz serbest
birakilacaklardir.(md.4)

2- Bolgevik Inhtilali sonrasinda baglamis olan Tiirk askeri harekat
sonucunda Iran’in Kuzey-Batisinda ve Kafkasya’da bulunan Tiirk askeri
birlikleri geri ¢ekilecektir.(md:11)

3- Alti Ermeni ilinde (Vilayet-i Sitte olarak ifade edilen Erzurum, Van,
Bitlis, Diyarbekir, Mamur-el-iilaziz ve Sivas)’'da Itilaf Devletleri bir
karisiklik durumunda iggal hakkina sahip olacaklardir.’(md.24)

Bu maddelerin manas1 son derece agik olup, Ermeni liderler, Miitareke sartlarini da
kendi lehlerine kullanarak, Itilaf Devletlerinin de destegi ile Vilayet-i Sitte’de
bagimsiz Ermenistan Devleti’ni kurma amacindadirlar. Ancak yine de Ahmet Izzet
Paga Hiikiimetinin tehcir Ermenilerinin doniisiine miisaade etme hususundaki karar
son derece isabetli olup, 1915 sonrasinda diinya kamuoyunda Tiirkler hakkinda
hizla yayginlagmaya baglamis olan olumsuz kanaatleri telafiye yéneliktir. Ayni
zamanda da miitareke esnasinda Osmanli Devletine yonelik gelebilecek olan
suclamalar1 hafifletme amacglanmigtir. Elbette ki miitareke isteginde Wilson ilkeleri
tesirli oldugu i¢in burada dikkate alinan daha cok ABD kamuoyu ve de yonetimidir.

Aslinda bu husustaki ¢calismalar 1918 baharina kadar gitmekte olup, iktidarda olan
Ittihat ve Terakki Hiikiimeti tarafindan baglatilmigtir. Bu asamadan sonra Rum ve
Ermeni azinlik cemaatleri ve bilhassa da gayri Miislim mebuslar hiikiimet {izerinde
baski uygulayarak bu problemin ¢oziimiinde israrci olmuglardir.6 1918 yili
baglarindan itibaren cephelerdeki gidisatin Osmanli Devleti ve Miittefikleri
aleyhine gelisme kaydetmesi ve de diinya kamuoyunda tehcir sebebiyle Osmanli
Devleti aleyhine gelisen olumsuz durum, tehcir kararinin yeniden gozden
gecirilmesine sebep olmustur. Rusya’nin Bolsevik ihtilali ile savas dig1 kalarak,
Osmanli Devleti iizerindeki hakimiyet iddialarindan vazge¢mesi de bu kararin
alinmasinda tesirli olan bir diger hadisedir. Bu husustaki itk adim Brest-Litovsk
miizakereleri esnasinda gériilmiis ve Hariciye Nazirt Ahmet Nesimi Bey, Sovyet
Disigleri Komiseri Trogki’ye Ermeniler hakkinda Tiirk hiikiimetinin iyi niyetli bazi

5  Nurgen Mazici, Belgelerler Uluslar arasi Rekabette Ermeni Sorunu’nun Kékeni 1878-1918, Istanbul, 1987, 5.103.

Ibrahim Ethem Atnur, “Tehcirden Dénen Rum ve Ermenilerin Emvalinin ladesine Bir Bakig’’, Toplumsal Tarih,
Eyliil 1994,5.45; Ibrahim Ethem Atnur, “Osmanl Hiikiimetleri ve Tehcir Edilen Rum ve Ermenilerin Yeniden Iskani
Meselesi’’, Atatiirk Yolu, Kasim 1994, Y11:7, Cilt: 4, Sayr:14, s 122,123. Bu husustaki ilk haberler yabanci ve azinlik
tarafindan kamuoyuna duyurulmus olup, Sadrazam Talat Pasamn, Halep Mebusu Gezenyan Efendiye, Tehcir
edilenlerin eski yerlesim yerlerine donebilmelerini temin i¢in iki milyon lira tahsis edilmesinin uygun goriildiigiinii
sOylemig oldugu belirtilmistir.
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tedbirler almak tizere oldugunu ifade etmistir.” Bu agiklamanin yapilmasina Sovyet
ist yonetimin Ermenilere bakis agisi tesirli olmustur. 13 Ocak 1918’de
Petrograd’da Pravda Gazetesi’nde Lenin ve Stalin’in imzalar ile (13 no’lu Decret
ad1 altinda) biitiin diinya milletlerine hitaben yaymnlanmis olan bildiride de bu
hususa deginilmektedir. Bu agiklama ile agik ve net bir sekilde Sovyet yonetiminin
Osmanh Devleti’nden beklemekte oldugu Ermenilere yonelik olumlu kararlar
gosterilmigtir. Decrette Ermenilerle ilgili olan hiikiimler sunlardir:

“Is¢i ve Koylii Hiikiimeti, Rusya’da ve Tiirkiye’de Ermenilerin isterlerse ta
bagimsizliga dek kendi mukadderatlarim segmeleri hakkim destekler. Komiserler
Meclisi (Bankalar Kurulu) bu hakkin gerceklesebilmesinin, ancak 6zgiir bir
referandum i¢in Onceden inancalar saglanmasiyla olabilecegi kamsindadir. Bu
inancalar sunlardir:

1- Tiirk Ermenistan’t (Rusya’mun israrla kullandigy cografi bir terim)
smrlarindan askeri birliklerin ¢abucak ¢ekilmesi ve durmadan bir
Ermeni milisi kurulup, orada can ve mal giivenliginin saglanmasu.

2- Yakin bolgelere siginmig olan Ermeni gdgcmenlerinin yerlerine
donmeleri.

3- Savasin basindan beri Tiirk Hiikiimetince siiriilmiis olan, Ermenilerin
yerlerine donmesi.

4- Demokratik ilkeler gore secilmis olan saylaviardan kurulmug gecici bir
Ermeni Ulusal Hiikiimeti’nin olusturulmasi. Bu kosul, Tiirkiye baris
goriismeleri sirasinda iken ileri siiriilecektir.

5- Bu yonlerin gerceklesmesi icin Kafkas Igleri Komiseri Saumyan
Ermenilere yardim edecektir.

6- Ermeni topraklarimin yabanct birliklerce bosaltilmast icin bir karma
komisyon kurulacaktir”.8

Osmanl Devleti bu decretteki 2. ve 3. maddeleri uygulamaya sokarak Sovyetlerle
baglamig olan iyi iligkilerinin devamini temin etmeye g¢aligirken, bir taraftan da
yaklagan miitareke mecburiyeti kargisinda aleyhindeki propagandalar telafi etmeye
caligmistir. Bu durum, Osmanli Devletinin Nisan 1918’de aldifi kararlar ile
fiiliyata gecirilmistir. Yerli ve yabanci basina akseden Ermenilerin geri doniisii
karar biiyiik yanki uyandirmis olup, bilhassa azinhik gazeteleri olay1 okuyucularina

7 Atnur, “Osmanli Hiikiimetleri ve Tehcir Edilen ..”",s..121.

8  Giiriin, Ermeni Dosyasi, s.302; Mazici,Belgelerler Uluslararas: Rekabette..., 5.98.
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sevingle duyurmugtur. Agustos 1918 ile bazi mahalli idarecilerin gayretleri
neticesinde Ermeni muhacirlerin geriye doniigii baglamigsa da, Osmanl
Hiikiimeti’nin bu husustaki kesin uygulamasi 19 Ekim 1918’de miimkiin
olabilmisgtir.?

Kafkasya ve Evliye-i Selase’de Ermeni Muhacir Problemi

Miitarekenin imzalandig1 giinlerde, IX. Ordu ve Islam Ordusu birlikleri Kafkasya
ve Evliye-i Selase’de oldukga genis bir bolgeye dagilmug vaziyettedir. Ingilizlerin
bu durumda Ermenistan Devleti planini gergeklestirmeleri oldukga giictiir. Itilaf
Devletleri bu sebeple, Mondros Miitarekesi’nin bilhassa, 24. Maddesi geregince;
“Vilayeti Sitte’de(6 Vilayet)igtisas zuhurunda mezk{r vilayetlerin bir kisminin
isgal hakkim Itilaf Devletleri muhafaza ederler”, hiikmiinii istedikleri gibi
yorumlayarak uygulamak istemiglerdir.19 Ingilizlerin ve Ermenilerin bu ydndeki
¢abalan bolgede biiyiik bir huzursuzluga sebep olurken, 3 Mart 1918 tarihli Brest-
Litovski Anlagmasi ile hukuken Osmanli Devleti sinirlant igine katilmug olan
Evliye-i Selase’nin gelecegi hususunda da bolge halkinda benzer endigeler
meydana gelmigtir.!!

1918 yil1 ile Brest-Litovski Anlagmasi haricinde Osmanli Devleti tarafindan isgal
edilmis olan bolgelerin tahliyesi sebebiyle bilhassa Kars-Ardahan ve Erzurum’da
yogun sekilde asker, silah ve techizat yigilmalarinin yam sira, siur 6tesinden gog
eden Miisliiman muhacir yigilmalart olmugtur. Ermeniler, Rus himayesi altinda
girdikleri yerlerde biiyiik katliamlar gergeklestirerek niifus dengesini kendi
lehlerine degistirmek istemiglerdir Bu baskilara daha fazla direnemeyen Tiirk
halkindan kadin, ¢ocuk ve yaghlar imkéanlan ol¢iisiinde evlerini, ocaklarini terk
ederek yola c¢ikmiglardir. Erkeklerden elleri silah tutanlar seferberlik emri
geregince askere alinmiglardir.

Aslinda Anadolu’nun genelinde bu durum mevcuttur. Kafkas cephesinde Rusya-
Osmanl Devleti arasinda devam eden savag biitiin bélge halklarini, Miisliiman ve
Hiristiyanlan etkilemistir. Yiizbinlerce insan evsiz, yurtsuz kalmig, yakinlarim
kaybetmistir, Tarlalar ekilememis, {irlin alinamamg, bu da biiyiik bir kitlik ve
achifa sebep olmustur. Biiyiik zorluklarla kayit altina alinabilmis olan resmi
evraklara gore, dogu vilayetlerinden gelen miiltecilerin sayis1 825.991 Kkisidir.
Ancak doénemin Muhacirin Midir-i Umumisi Hamdi Bey, bu rakamlarnin gergegi
yansitmadigim ifade ederek, miilteci miktarinin 1.604.031 kisi oldugunu ifade

9  Atnur, “Osmanli Hiikiimetleri ve Tehcir Edilen Rum ve Ermenilerin...””, s.121.
10  Giiriin, Ermeni..., 5.308.

11 12 Haziran 1918 de yapilan plebisit neticesinde Kars, Ardahan ve Batum halki hiir iradeleri ile Osmanh Devleti’ne
baglanmayi kabul etmiglerdir.
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etmigtir. Cephe gerisine ulasabilenlerin 90 bin kadari da oksiiz ve yetim
cocuklardur. Tleri gazetesinin vermis oldugu rakamlara gore Trabzon’dan 324.826,
Erzurum’dan 287.474, Van’dan 102.808, Bitlis’ten de 128.288 kisi iltica etmistir.12
Mubhacir Miisliimanlar bu goge Kaga-kag ya da muhaceret demektedirler. Resmi
deviet kayitlarinda ise “menatik-1 harbiyyeden civar vilayetlere iltica eden ahali
veya Van, Erzurum, Bitlis, Trabzon havalisinden civar mahallere hicret ve iltica
etmig olanlar gibi ...” ifadelerle ge¢mektedir.!3 Dahiliye Nezareti’nin 1919 yih
istatistigine gore, Trabzon Vilayeti niifusunun %20’si Erzurum Vilayeti niifusunun
%40’1, Van Vilayeti niifusunun %30’u ¢ok koti durumda olup, acil yardima
muhtactir. Osmanli Devleti’nin tamamen hazirliksiz yakalandifi bu durum
sonucunda barinma ve beslenme gibi en temel ihtiyaglarim bile kargilayamayan
gocmenler arasinda 6liim oram1 da ayni nispette yitksek olmugtur. Miiltecilerin
yaklasik %40’dan fazlast aclik ve sefalet sonucunda hayatini1 kaybetmistir.14

Mubhacir Miisliimanlarin ¢ogu tehcir Ermenilerinden kalan evlere iskdn edilmis
olup, Ermenilerin dénmeleri halinde, bunlara ikametgidh temini ciddi bir
problemdir. Ancak Osmanh Devleti bu problemlerin farkinda olsa da 6ncelikli
olan, Tehcir ve muhacir Ermenilerinin problemlerinin ¢oziimlenmesidir. Aym
durum tehcir uygulamasina maruz kalmamis olan Evliye-i Selase i¢in de gegerlidir.
Bolsevik ihtilalinin ¢ikmasiyla birlikte Rus cepheleri birbirinin pesi sira ¢okmeye
baslayinca Enver Paga, 5 Subat 1918 tarihinde Erzincan Miitarekesi’nin
gecersizlifini ilan ederek Tiirk birliklerine ilerleme emrini vermistir.!5 Iste soz
konusu Ermeni muhacir hadisesi bu ilerleme sirasinda meydana gelmistir.
Sarikamis yenilgisi sonrasinda Ruslarin ilerlemesi iizerine Miisliiman halkin daha
¢ok Ermenilerin zulmiine maruz kalarak go¢ etmek mecburiyetinde kalmasi
sebebiyle, bu defa da kendilerinden intikam alinacagini diigiinerek korkan
Ermeniler, daha doguya Giircistan ve Ermenistan’a go¢ etmeyi tercih etmislerdir.
Bunlardan kalan bos evlere de Van ve civarindan ve de benzer sekilde Ermeni
zulmiine maruz kalmis olan Kafkasya bolgesinden gelen Miisliiman halk
yerlegmistir.

23 Ekim 1918’de Dahiliye Nezareti’nden Evliye-i Selase’ye gonderilmis olan
sifrede de ifade edildigi iizere, savas sebebiyle bagka mahallere sevk edilen ahalinin

3

12 Ogiin, “Soykinm Tartigmalarinin Gélgesinde Kalan...”, 5.621-622; Tuncay Ogiin, “Soykinm Tartigmalarimn
Golgesinde Kalan Miisliman Miilteciler Sorunu’’, Ermeni Arastirmalar: 2.Tiirkiye Kongresi Bildirileri, 1.Cilt,
Ankara, 2007, s.615, 1914 Tarihli Osmanh niifus istatistiine gore, Rus isgaline maruz kalmis olan doju
vilayetlerinde savasin baginda niifus 2.083.804 Miisliiman iken, savag ve iggali miiteakiben bu rakamin % 70’i go¢
etmek mecburiyetinde kalmigtir Geriye kalanlarin da biiyiik kismi Ermeni gete saldirilart ile hayatlarini kaybetmigtir
Miilteciler genelde Samsun, Sivas, Elazig, Diyarbakir ve Musul gibi savag dig1 bolgelere gelmislerdir;

13 Ogiin, “Soykinm Tartismalarinin Gélgesinde Kalan...””, s.616.

14 Ogiin, “Soykinm Tartismalanmn Golgesinde Kalan...”, 5.626.

15 ATASE ARS., 5/2743, Klas., 3955, Dos.,51 B, Fih., 18; Bu hususta genis bilgi i¢in bkz: Selma Yel, Yakup Sevki
Pasa ve Askeri Faaliyetleri, Ankara,2002, s.36-64; ATASE ARS., 4/3671 Klas., 2914, Dos., 477, Fih., 67-2,67-3 :
ATASE ARS., 4/3671, Klas., 2947, Dos., 628, Fih., 5-21; Fevzi Cakmak, Biiyiik Harpte Sark Cephesi Hareketleri,

Sark Vilayetlerimizde Kafkasya’da ve Iran’da(1935 de Akademide Verilen Konferanslar), Ankara, 1936, s.268;
Ahmet, Refik Alunsoy; Kafkas Yollarninda Hauralar, Istanbul, 1919, s.77
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memleketlerine donmelerine miisaade edilmis, liva ve vilayetlerde donmek isteyen
ne kadar niifus ve aile varsa miktarlarinin bildirilmesi istenmistir. Ermeni
muhacirlerin, emniyet iginde memleketlerine donebilmeleri igin gerekli tedbirler
alinarak, bu hususlarda kusuru gériilenlerin cezalandirilacag: bildirilmektedir.16 Bu
emrin hemen arkasindan 5 Kasim 1918’de yine Dahiliye Nezareti’nden Evliye-i
Selase’ye gonderilmis olan sifrede, Savas sebebiyle bagka yerlere nakledilen Rum
ve Ermenilerin geri doniigii esnasinda vesika sorulmaksizin seyahat etmelerinin
yam sira, yiyecek, konaklama ve diger ihtiyaglan ve de emniyet i¢inde gidecekleri
yere varmalar1 emredilecektir.1?

Ancak bu uygulamalar azinlik mebuslar1 ve Itilaf Devletleri tarafindan yeterli
goriilmedigi igin Ahmet Izzet Paga hiikiimeti iizerindeki baskilar artinimigtir. Baska
ve tepkilere daha fazla direnemeyen hiikiimet 8 Kasim 1918’de istifa etmis ve
yerine Tevfik Pasa yeni hiikiimeti kurmakla gérevlendirilmistir. Tevfik Pasa’nin
kurdugu hiikiimet 18 Kasim’da giivenoyu alarak goreve baglamustir.18 Tevfik Pasa
Hiikiimeti, Ermeni Muhacirlerin geri doniigii ve iskdn1 hususunda aym politikaya
devam etmekle birlikte, bir taraftan da iilkenin degisik yerlerinde kurulan Divan-1
Harp Mahkemeleri vasitasiyla Ermeni tehcirinden suglu goriilenlerin
yargilanmasina baglamlmistir. {lk Mahkeme 16 Aralik 1918’de Istanbul’da
kurulmustur.1®

Ayni siirecte, Ermenilerin geri doniisii ile ilgili uygulamalanin yam sira Brest -
Litovsky Antlagmasi haricinde iggal edilmis bolgelerin tahliyesi de devam
ettirilmigtir. Osmanh Devleti’ne gore, Itilaf Devletlerinin Mondros sonrasinda
Evliye-i Selase ile ilgili herhangi bir istekte bulunmamalar1 gerekmektedir. Ancak
11 Kasim 1918’de Itilaf Devletleri Evliye-i Seldse’nin de resmen tahliyesini
istemiglerdir.20

Kars’da bulunan IX. Ordu Kumandani Yakup Sevki Pasa bir taraftan 1914 simn
otesindeki askeri birlikleri Kars, Batum ve Erzurum’a dogru geri ¢ekerek tahliyeyi
tamamlamaya caligirken, diger taraftan da geride kalacak olan halkin can ve mal

16 Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Osmanh Belgelerinde Ermenilerin Sevk ve Iskéni, Ankara, 2007,
5.397

17 Osmanh Belgelerinde Ermenilerin Sevk ve... 5.399.
18  Giiriin, Ermeni ...,s.310; Karacakaya,"Tiirk Kamuoyu ve Ermeni..."", s.305.

19 Ferudun Ata,“Miitareke Déneminde Yapilan Ermeni Tehciri Yargilamalar Nasil Degerlendirilmelidir?”’ , Ermeni
Aragtirmalan 2.Tiirkiye Kongresi Bildirileri,I.Cilt, Ankara, 2007,s..606

20 Yel,Yakup Sevki Pasa..., 5.79, Mondros Miitarekesi’ne gore, Itilaf Devletleri’nin boyle bir talepte bulunabilmeleri
i¢in her geyden dnce Evliye-i Selase’de bir heyetle aragtirma yaptirarak, miitarekeye aykar: hususlar tespit ettirmeleri
gerekmektedir. Yakup Sevki Paga bu mahzuru ortadan kaldiracak tedbirler almaya ¢alisirken, bu zaman zarfinda
herhangi bir heyetin aragtirma yapmasina mani olmak diisiincesindedir. [tilaf Devletleri ise, heyet génderme kuralim
hige sayarak bu talepte bulunmustur. Ingilizlerin bagtan beri Evliye-i Selase ile ilgili tasarilan bu yéndedir. Mondros
Miitarekesi’nin 11. maddesinde s6z konusu edilen, “gerekli gortiliirse” ifadesi bir aldatmacadan bagka bir gey
degildir. Aksi takdirde, herhangi bir aragtirmaya dahi liizum gormeden, iistelik de 300.000 kisilik Miisliiman niifusa
kargilik 60.000 Hiristiyan niifus varken tahliye talebinde bulunmamalan gerekmektedir.
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emniyetini teminat altina almaya ve de Ermeni Muhacirlerin iskam problemini
gb6zmeye ¢aligmugtir. Yakin bir zamanda yasanmug olan hadiseler sebebiyle bolge
halkinda meydana gelmis olan giivensizlik neticesinde Miisliiman halkla Ermeniler
arasinda huzur ve giiveni temin etmek miimkiin goriinmemektedir. Bélge halk:
biiyiik korku ve panik igine girmis olup, Tiirk askeri bolgeyi tahliye ettiginde
Ermeni ve Giirciilere karg1 silahli miicadele karan almigtir. Ciinkii Ermenilerin
yeniden katliamlara baglayabileceklerini diisiinmektedirler. Bunda haksiz da
degildirler. Ciinkii Tiirk ordusunun tahliye etmis oldugu Kafkasya’da Ermenilerin
zuliim ve tecaviizleri yeniden baglammistir. Bolgeden gelen raporlarda her giin bu tiir
haberlere yer verilmektedir.2! Yakup Sevki Pasa bu sebeple, gerekirse Tiirk halkini,
sinirin batisina nakletme diisiincesinde olduunu Harbiye Nezaretine iletmisgtir.22
Ancak, Harbiye Nezareti baglangicta bu fikri olumlu kargilams olsa da, daha sonra
go¢ fikrine sicak bakmamugtir.

Osmanli Devleti, Kafkasya ve Evliye-i Selase’de tahliye ve muhacirlerin iskani
sirasinda ¢ikabilecek problemleri ¢ozebilmek amaciyla tedbirler almaya ¢alismustir,
Bundan dolay1, Erivan’a Mehmet Ali Pasa, Tiflis’e de Abdiilkerim Paga Osmanl
Devleti temsilcisi olarak gonderilmistir. Bunun yam sira alinan diger tedbirler
sunlardir:

1- Tahliyesi icap eden mahallerde, Tiirk Islam ahali bulunmayan
mevkilerden Osmanli Devleti’ne ait mallar ve erzaklar hemen
tasinacaktir.

2- Tiirk Islam ahaliyle meskiin olan mevkilerde bulunan zahireden, onlara
ihtiyaclar: kadary birakilacak, geri kalant derhal nakledilecektir.

3- Nakliyat sirasinda engelle karsilasilmasi halinde, Giircistan ve
Ermenistan Hiikiimetleri’nden yardim istenecektir.

4- Tiirk - Islam ahalinin iskdn edilecegi mahallerde teskil edilecek olan
jandarma birliklerine, Ingilizlerden de alinmast igin tesebbiiste
bulunulacaktir.

5- Ahlilkelek gibi Tiirk Islam ahalinin yerlestirilmis oldugu mevkilerde,
Ermenistan ve Giircistan’dan hangi kéy ve kasabadan, ne kadar
Miisliiman ahali geldigi ve bunlarin nerelerde ne miktarda ev ve mal
miilk biraknus olduklar tespit edilmeye calisilacaktir.

21 Yakup Sevki Paga, tahliye edilen Kafkasya bolgesinde Ermenilerin yaptigh mezalimleri 2 Kasim 1918’den itibaren
Harbiye Nezareti’ne bildirmeye baglamgtir. Bkz: ATASE ARS., 172, Klas., 103, Dos.,363, Fih., 2072, Askeri Tarih
Belgeleri(Ekim 1985), 41,34,5.85,Belge No:2038"den Yel,Yakup Sevki Pasa...,s.80

22 ATASE ARS.,1/1 Klas.,4,Dos.,18,Fih.,13/2’den Yel,Yakup Sevki Paga...,s.81
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6- Gog etmek isteyenler derhal sinur dahiline gegirilirken, erzak ve esyalar
miimkiin oldugu zaman Evliye-i-i Seldse haricine ¢ikarilmaya
calistlacaktir.

7- Tahliye edilen bélgelerde halkin can ve mal emniyetini temin igin gayret
sarf edilirken, halkla isbirligi yaptlacakir.?3

Bolgede, Harbiye Nezareti’nden 10 Kasim’da gelmis olan bu emirler déhilinde
hareket edilmesine dikkat edilmistir. Fakat soz konusu emirlerde bazi noktalara hi¢
deginilmemistir. Yakup Sevki Pasa’nin 14 Kasim’da Tiflis’de bulunan Abdiilkerim
Pasa’ya gonderdigi sifrede bu hususa dikkat ¢ekilmektedir. Buna gore, tahliyenin
sonuna ¢ok az bir zaman kalmis olmasina ragmen, Ermeni ve Giircii Muhacirlerden
geri donecek olanlarin nasil iskéan edilecegi ve tahliyeden sonra bu bdlgelerin nasil
idare edilecegi hususlarina bir agiklik getirilmemistir. Yakup Sevki Paga bu
durumu goriismek i¢in Ermeni ve Giircii Hiikiimetlerinden en az iki temsilcinin
katilmasiyla, Giimrii’de bir toplanti yapilmasi amaciyla, en kisa siirede her iki
devletten de temsilci gonderilmesini istemistir.24 Giimrii’de yapilan toplantida
muhacirlerin geri donmeleri hususu tartisgitlirken, miimkiin oldugunca kan
dokiilmemesine ¢aligmas: hususunda taraflar arasinda fikir birligine varilmistir. Bu
amagla, tahliye edilen bolgelere Giircii, Ermeni ve Osmanli Devleti
temsilcilerinden teskil edilecek heyetler gonderilecektir. Aym zamanda bu
heyetlerin refakatine Tiirk Subaylar1 verilerek Ermeni, Giircii ve Tiirk halkinin bir
arada yasama fikrine aligmalari temin edilmeye ¢aligilacaktir. Subaylarin yani sira
Miisliiman toplumun ileri gelenlerinden de ayni amagla nasihat heyetleri tegkil
edilerek faydalamlacaktr.25 Ayrica bolgedeki Osmanli Devleti yoneticileri halk
temsilcileri ile goriiserek, halk: siikinet ve itidale davet etmeye gayret sarf etmistir.

Alnan biitiin tedbirlere ragmen, alt1 hafta gibi kisa bir siirede Dagistan, Azerbaycan
ve Kafkasya dahilindeki birlikleri geriye cekebilmek biiyiik giigliiklerle miimkiin
olurken, ayn1 zamanda da geri donmeye baglamig olan Ermeni ve Giircii muhacirlerin
iskanina ¢aba sarf edilmektedir. Ancak, bu oldukga gii¢ olup, hane mevcudunun
yetersizligi, Ermeni ve Mislimanlarin birbirlerine kargi giivensizlikleri, iage
noksanlig1 ve de mevsim sartlan biiyiik problemlere sebep olmaktadir.26 11 Aralik
1918’de Dahiliye Nezareti tarafindan tehcir suglarimn tahkiki igin vilayetlere heyetler
gonderilmesi kararlagtirilirken,27 18 Arahik 1918’de de sevk edilmig olan Ermenilerin
geri doniiglerinde mal ve emlaklerinin iade edilmesi vilayetlere emredilmistir. Ancak,
bunun hemen gergeklesmesi miimkiin olamamigtir.?8 Ciinkii ad1 gegen emlakler,

23 ATASE ARS.,1/1,Klas.,56,Dos.,19,Fih.,22/21"den Yel,Yakup $evki Pasa...,s.103
24 ATASE ARS.,4/8314,Klas.,251,Dos.,2,Fih.,6.27
25 ATASE ARS.,4/8314,Klas.,251,Dos.,2,Fih.,6.27
26 ATASE ARS.,4/8314 Klas.,251,Dos.,2,Fih.,6.27
27 Osmanl Belgelerinde Ermenilerin Sevk...,s.407
28 Osmanh Belgelerinde Ermenilerin Sevk... s.412
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evsiz, yurtsuz hale gelmis olan muhacir Miisliimanlar tarafindan kullanilmaktadir. Bu
sebeple de Ermeni muhacirler, Miisliiman ahali ile aralarinda dostluk tesis edilmesi
i¢in lizumlu gayret ve fedakarliklar yapilmasina ragmen, en ehemmiyetsiz hadiseleri
dahi biiyiiterek Ingilizlere sikayet etmeye baslarmslardir.29

Déhiliye Nezareti bu durumu dikkate alarak 18 Aralik 1918’de vilayetlere
gonderilmis olan sifre emirde, “Muhacir Ermenilerin hanelerinde iskin edilmig
olan Miisliman halkin 6ncelikle memur ve askerin iggali altnda olan ya da
sahipleri heniiz belli olmayan hanelere naklini istemistir. Eger bu da miimkiin
deilse bos ve metruk binalara iskdnlarim, eger bu da kifayet etmezse yerli
Miisliman halkin hanelerine ikiser, iiger aile olarak yerlestirilmeleri istenmistir.
Miisliman halki da magdur etmemek igin iskdn problemi ¢oziiliinceye kadar
gerekirse muhacir Ermeniler de ikiger, ticer aile olarak bir hanede iskéan
edileceklerdir. Ayrica muhta¢ durumdaki Rum ve Ermenilerin sevk ve iase
masraflart da Harbiye Tahsisatindan kargilanacaktir.30 19 Aralik 1918’de de
Ermenilerin sevk ve iadelerine nezaret eden heyetlerin masraflarinin seferberlik
tahsisatindan kargilanmasi kararlagtirilmigtir.31

Tahliyeler devam ederken, kargilagilan problemlerden bir digeri de ulasim ve
nakliye i¢in elzem olan vasita imkénlarinin noksanligidir. Bu problemin asil sebebi,
muhacir iskdninin yam sira aym giinlerde Osmanli ordusunun da Miitareke
geregince terhis ediliyor olmasidir. Miitarekenin 15. ve 20. maddeleri geregince
nakil vasitalanna Itilaf Devletleri tarafindan el konulmustur.32 Buna bir de Giircii
ve Ermenilerin kasith olarak ¢ikardiklari problemler eklenmistir.33

1914 simin ilerisindeki bolgelerin yani sira Evliye-i Selase’nin de tahliye edilmesi
mecburiyeti birgok problemi de beraberinde getirmistir. Bu problemlerin basinda
muhacir Ermenilerin geri donmek istemesi iizerine Miisliman halkin goc etmek
mecburiyetinde kalmas1 gelmektedir. Evliye-i Selase’ye yerlestirilmek iizere gelen
Ermeni muhacirlerin geneli, tehcir efradindan olmayip, Osmanli Ordusu’nun ileri
harekati sirasinda, can giivenligi sebebiyle Giircistan ve Ermenistan’a go¢ etmis
olan Ermeni sivil halkidir. Bagimsizlifint yeni kazanmig olan Giircistan ve
Ermenistan, heniiz tam bir idari yapiya ve ekonomik diizene kavusamamis
olduklar: igin bunlara yardimer olamamiglardir. Bu ylizden de Ermeni muhacirler
aglik ve perisanlk igine diiserek yagsama miicadelesi vermeye baglamislardir.
Tahliyeleri miiteakip, Osmanli Devleti’nin almig oldugu karar geregince muhacir
Ermenilere eski yurtlarina geri doniis miisaadesi verilince, yeniden eski ev ve

29 ATASE ARS., 4/8314, Klas., 251, Dos., 8.13, Fih., 2.22, Ceride H.9

30 Osmanh Beigelerinde Ermenilerin Sevk... 5.415-416

31 Osmanl Belgelerinde Ermenilerin Sevk...s.,410

32 Ural, “Miitareke Déneminde Gayrimiislim...”*,s.59

33 ATASE ARS., 1/2, Klas., 56, Dos., 19,Fih., 33.7°den Yel, Yakup Sevki Pasa..., s.104
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yurtlarina dénme telasina kapilmiglardir. Bu ev ve kéyler, Ermenilerin zulmiine
maruz kalarak agikta kalmig olan Miisliiman halkin iskéni i¢in kullamlnmg oldugu
icin genelde hepsi doludur. Bu sebeple, geri donen Ermenilerle Miisliimanlar
arasinda yeniden kavga ve gatigmalarin ¢ikmasi kagimlmaz gibi goriinmektedir.

Hariciye Nezareti bu durumu ¢oziimlemek amaciyla, 10 Ekim 1918’de Hariciye
nezareti Miistesari’min bagkanliginda, bir komisyon teskil ettirmigtir. Daha sonra
Tiirk, Ermeni ve Giirciilerden olugan karigik bir komisyon tegkil edilerek, geri
dénen Giircii ve FErmeni muhacirlerin yerlesmesine nezaret edilmesi
kararlagtirlmigtir. Burada sdz konusu edilen, Arpagay dogusunda, 1828 sinirt
dahilindeki bolgelerdir. Muhacir Komisyonu, Ermeni ve Giirciileri kisim kisim kdy
ve kasabalara yerlestirirken, bir taraftan da yerlegik Tiirk Islam ahali ile yeni gelen
muhacir Ermeniler ve Giirciiler arasinda dostluk ve komsuluk tesis edilmesine ¢aba
sarf etmistir. Bu gorevin bagarniyla yerine getirilmesi igin, Muhacir
Komisyonlarimin yaminda Giircii, Ermeni ve Miislimanlardan teskil edilmis birer
miifreze bulunmasina karar verilmistir.34

Merkezi Giimrii’de bulunan Muhacir Komisyonlar1 hemen faaliyete baglamgtir.
Ermenistan temsilcisi Mehmet Ali Pasa, Ermenilerle Miisliimanlarin arasinin
bulunmas: icin Yakup Sevki Paga’dan Serderabad ve difer bolgelere gidecek
komisyonlara birer subay verilmesini istemigtir. Ayrica, Tirk ve Ermeni ileri
gelenlerinden ve sozii gegenlerden birkag kisi segilerek civar kdy ve kasabalara
gonderilecektir. Boylece her ii¢ millete mensup halkin, bir arada yagamasi igin
ortak bir zemin tegkil edilmeye ¢alisilmigtir.33

Osmanli Devleti elindeki imkénlar olgiisiinde muhacir Ermenilerin iskén1 igin
gerekli biitiin caligmalar1 yapmasma ragmen sikéyetler artarak devam etmistir.
Giircistan ve FErmenistan’da arastirmalarini tamamlamg olan Muhacir
Komisyonlari, Ermenilerin vakit gegirilmeden iskan edilmeleri gerektigini belirten
rapor sunmus olup, muhacirlerin iginde bulunduklarn1 sartlar son derce
olumsuzdur.36 Bu sebeple de Giircistan’daki Osmanli Devleti temsilcisi
Abdiilkerim Pasa da, Yakup Sevki Pasa’ya baski yaparak, kendi bolgesindeki
Ermenilerin bir an 6nce yerlestirilmesini istemistir. Giircii Hiikiimeti de aym
sebeple Abdiilkerim Pagaya baski yapmaya baglamigtir. Abdiilkerim Paga,
muhacirlerin simir kapilarindan Tiirk polisleri tarafindan teslim alindiktan sonra,
diizenli bir muhafaza ile daha onceden tespit edilmig olan koylere kadar
gotiiriilmelerini ve yerlestirilmelerinden sonra da ihtiyaglar Ol¢iisiinde bir miktar
erzak yardiminda bulunulmasint istemektedir.’” Zaten Osmanli Dahiliye

34 ATASE ARS., 4/8314, Klas., 251, Dos., 2, Fih.,5-15
35 ATASE ARS., 4/8314, Klas, 251, Dos., 2, Fih.,6-3

36  “The Return Of The Armenians’’, The Times, 16 Jan 1919, Sefalet ve sinir tammayan muhtaglik diye baglamis olan
haberde 6zellikle Erivan’daki muhacirlerin iginde bulunduklan sartlann ¢ok olumsuz oldugu bildirilmektedir.

37 ATASE ARS., 4/8314, Klas., 251, Dos., 2, Fih.,7-6
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Nezareti'nden gelen emirler de aym dogrultu da olup, Ermeni mubhacirlerin
iagesinin temini istenmistir.38

Yakup Sevki Pasa, muhacirlerin iskidn edilmesi hususunda, Ermenistan ve
Giircistan Hiikiimetleri’nin isteklerine kayitsiz sartsiz tabi olmak niyetinde
olmayip, imkénlar 6lgiisiinde muhacirlere yardim etmektedir. Ancak, hizmet
gotirme hususunda Miisliiman halkla Ermeniler arasinda herhangi bir ayrim
yapilmamasina bilhassa dikkat edilmektedir. Ancak yine de korkulan gerceklesmis
ve tahmin edildigi gibi ilk gelen Ermeni kafileleri hemen askerlerle catismaya
girmigtir. Yakup Sevki Paga onlar1 yine de affedip, yerlesmelerine nezaret etmistir.
Bu hadiseden sonra tedbirler alinarak, yeni gelecek olan Ermeni Mubhacir
kafilelerinin fasilah ve silahsiz olarak gelmeleri istenmis ve muhacir kafilelerinin
teslim alinmasi da belli kurallara gére yapilmaya baglanmigtir. Bu yeni uygulamaya
gore, siur kapilara gelen kafilelerin baginda birer resmi memur bulunacak ve
kafile mensuplarinin ad ve kdylerini bildiren bir defteri Tiirk memurlarina teslim
edecektir. Boylece, kafilelerin teslim alinmalan ve yerlestirilmeleri daha kolay
olacaktir. Iskdn esnasinda, muhacirlerin yerlestirildikleri bolgenin eski yerli ahalisi
olmasina bilhassa dikkat edilmektedir.39

Yakup Sevki Paga, muhacirlerin iskan edilmesinde Ermenilere 6ncelik tanimugtir.
Zira Giircli Muhacirler say1 itibariyle daha az olduklan gibi, Giircistan Hiikiimeti
de bu vesileyle Ermeni muhacirleri sinir dig1 etmeye baslamustir. Abdiilkerim
Paga’dan gelen raporlar da aym istikamette olup, Giircistan’daki Ermenilerin dag
baglarinda, agikta, agag altlarinda ve sogukta, aclikla miicadele ederek bir an énce
evlerine donme iimidiyle beklediklerini dogrulamaktadir.40

Bat1 basininda da Muhacir Ermenlerin i¢inde bulunduklari olumsuz sartlarla ilgili
haberlere yer verilmektedir.4!

Erivan’daki muhacirlerin de durumu kétiidiir. Tahliye miiddetinin kisa olugunun
yam sira, bolgedeki muhacir Ermenilerin iginde bulundugu sartlar daha fazla
beklemelerine miisait degildir. Ac¢lik sebebiyle 6lenler olduk¢a fazladir. Ustelik
¢ogunlugu evsiz barksiz, perisan bir halde agikta yagamaktadirlar. Dogunun sert
ki1 sebebiyle, evsiz Ermenilerin sartlar1 daha da kotiilesmis, achga ek olarak, bu
kez de soBuktan 6lmeye baglamiglardir. Sefaletin boyutlar1 o kadar biiyiimiistiir ki,
suf yetimhanelere alinabilir iimidiyle, her giin sokaklara birka¢ cocuk terk

38 Osmanh Belgelerinde Ermenilerin. . .,s.399

39 ATASE ARS., 4/8314, Klas., 251, Dos., 2, Fih.,7-8

40 ATASE ARS., 4/8314, Klas., 251, Dos., 2, Fih.,7-11

41 “Famine Horrors Cannibalism Among Refugees’, The Times, 6 Mayis 1919,Bu habere gore, Aleksandrapol
Kdyiinde 60 binden fazla insan Arpagay’1 gegerek Kars’daki evlerine donmeyi beklemektedir. Bu insanlara giinde

ancak yaklagik 60 gr piring verilebilmektedir. Aleksandrapol, Igdir, Erivan ve Nahcivan’daki ve de civar bolgelerde
toplam muhacir say1s1 300 bini agmig durumdadir.
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edilmeye baglanmigtir. Tm yetimhaneler ve barinaklar dolmustur. Bircok aile ot
ve ¢cimen ile beslenmekte olup, zamaninda gida yardimi yapilamazsa 6lim oranlar1
artacaktir Ermenistan Hiikiimeti yardimci olmak istemesine ragmen, hepsini
doyurup yerlestirmeye mali giicii ve imkanlar1 kafi degildir. Muhacirler agliktan
cargl ve pazarlan yagmalamakta, her giin sokaklarda cinayetler islenmektedir.
Ermenistan Hiikiimeti, asayisi temin etmekte bile aciz kalmistir. Bu olumsuzluklar
sebebiyle, Ermenistan simirlan i¢inde kalmis olan Miisliiman halkin da can ve mal
glivencesi her gecen giin daha fazla tehlikeye girmeye baglamigtir.42 Aclik
problemine ilave olarak miilteciler arasinda bulasici hastaliklar da hizli bir gekilde
yayilmaktadir.43 Bu ve benzeri haberler bati basiminda ¢ok sik bir sekilde
duyurulmaya baslanmig oldugu icin bilhassa ABD ‘de ciddi yardim kampanyalar

42 ATASE ARS., 1/2, Klas., 56, Dos., 19, Fih.,22-22 :*Famine Horrors Cannibalism Among Refugees’ The Times,6
Mayis 1919, Benzer durumlar genelde biitiin Dogu ve Giiney Dogu Anadolu igin gegerli olup, hem Miistiiman halk
hem de Muhacir Ermeniler aghk problemi ile yiiz ylize kalmiglardir. Bkz. [BOA. DH. 1-UM. 20-5/ 2-5, lef: 1/1, 2,
3]; [; BOA. DH. SFR. 93/ 65 (6 Kasim 1918)]. Van da bu problemi yogun olarak yasayan bolgelerin baginda
gelmektedir. Van Vilayeti’nde kalan Ermenilerin diginda diger vilayetlere giden Ermeniler de geri donmeye
baglamisur. Bu Ermenilerin de Miisliimanlar gibi iage ve barmma problemleri olup, iase ihtiyact baglangigta
askerlerin giinliik yiyeceginden kesilerek temin edilmeye ¢aligiimigtir. Fakat yiyecek stoku giderek azaldigindan ordu
komutanlig1 bu yardim kesmek mecburiyetinde kalmigur. Van Valisi Haydar Bey, Ermenilerin durumunu 10 Ekim
1918 tarihinde Dahiliye Nezaretine gonderdigi telgrafta goyle ifade etmektedir. “Van vilayeti dahilinde su anda
bulunan 7.500 eman edilmis Ermeni vardir. Bu Ermenilerin iageleri Tage-i Umumiye’ye ait oldugu i¢in erzaklan
Kkesilmigtir. Burada iage teskilati olmadigindan dolayr bu mesele ¢oziiliinceye kadar iaseleri koy ambarlarindan
kargilanacagindan bir an dnce bu meselenin ¢oziilmesini istirham ederim”. Haydar Bey’in telgrafindan sonra
Ermenilerin iage sorunu ¢oziilmiistir. Vilayete geri donen Ermenilerin masraflarinin da seferberlik tahsisatindan
Sdenmesi kararlasurilmigtir Bunun diginda Agair ve Muhacirin Midiiriyeti Umumiyesi 3 Kasun 1918’de Van
Vilayeti'ne bir telgraf gondererek Van’dan Bitlis’e sevk edilmis olan Ermenilerin tekrar Van’a donmelerinin
teminini istemistir. Bkz. [BOA. DH. $FR. 93/ 18]. Haydar Bey, bunun {izerine Bitlis’ten bu sekilde geri donecek
Ermenilerin masraflanina kargilik seferberlik tahsisatindan havale irsalini istemigtir: [BOA. DH. $FR. 93/ 98 (7
Kasim 1918)]. Dahiliye Nezareti de Van’a geri donen Ermenileri yakindan takip etmekte oldugu igin Nezaret’e
Ermenilerin yerlestirildikleri koylerin isimleri ve miktart bildiritmigtir [BOA. DH. SFR. 93/ 291 (28 Kasim 1918].
Ayrica, koylerinde ayn bir sekilde iskan edilmeyecek Ermenilerin vilayet merkezine civar koylerde iskin edilmeleri
kararlagtinlmistir. [BOA. DH. SFR. 93/ 307 (28 Kasim 1918)], Ermenilerin Van Vilayeti’ne donene kadarki masraf
ve iagelerinin kargilanmast igin devamli surette para gonderilmigtir [BOA. DH. SFR. 93/ 326 (30 Kasum 1918)].
Haydar Bey, Van’a geri donen zayif ve hasta Ermenilerin tedavisi igin iki yiiz yataklik hastane yapilmasim
diigiinmekte oldugu icin gerekli egya 21 Aralik 1918 tarihinde vilayete gonderilmigtir [BOA. DH. $FR. 94/ 185]. Ug
sene boyunca Van’da Miisliiman ahaliye yapmadifini birakmayan Ermenilere Osmanh Devleti’nin yaklagimi bu
sekilde olmugtur. Bu da oldukga diigiindiirticiidiir. Bu durum, Szellikle de 21.Yy basinda hala soykinm suclamasina
maruz kalan Tiirkiye'nin ne kadar biiyiik haksizlifa maruz kaldiginin agik gostergesidir. Haydar Bey, Van Vilayeti
merkezinde civar vilayetten gelen miilteci gocuklar igin “Dariileytam” kurulmasim da diigiinmiis olup, Dahiliye
Nezareti 9 Aralik 1918 tarihinde vilayete gektigi telgrafta bu konuda gerekenin yapilmastn kendisine bildirmistir
[BOA. DH. SFR. 94/ 83]. Van Vilayeti dahilinde bulunan unsurlarn niifuslan Nezaret'e bildirilmistir [BOA. DH.
SFR. 93/ 44 (5 Kasim 1918)]. Bunun yaminda, vilayetin imanyla geri donen ahalinin iage ve diger masraflar igin
seferberlik tahsisatindan harcanan paralara ait cetveller gonderilmistir [BOA. DH. SFR. 94/ 135]. Van Vilayeti'ne
Vilayet-1 Mustahlasa (isgalden kurtarilan vilayetler) tahsisatindan araliklarla tohumluk alinmas: igin belli miktarda
para gonderilmeye devam edilmigtir. Bunun igin 25 Aralik 1918 tarihinde vilayete yeteri kadar para gonderilmistir[
BOA. DH. 1-UM. 20-17/ 12-31]. Bu yardim igin gonderilen paralarin ve biitgeye ilave edilen tahsisatlarin devlet
maddi sikintida oldugu igin ehemmiyetli hususlara harcanmasi ve buna gore tahsisat miktarinin tayin edilmesi
hususunda 9 Ocak 1919 tarihinde Agair ve Muhacirin Miidiiriyeti Umumiyesi’'nden Van Vilayeti'ne telgraf
gekilmistir [BOA. DH. $FR. 95/ 92].Van'in kurtulmasinin ardimdan yaklagik bir sene gegmesine ragmen hala
Diyarbakir’ dan miilteciler gelmeye devam etmigtir. Fakat kig sartlant giddetini artirdigindan bu miiltecilerin durumu
oldukga perigan bir haldedir. Bu yiizden, bu miiltecilerin geri ddnmesine 16 Mart 1919 tarihinden itibaren miisaade
edilmemig ve iage meselelerinin coziilmesi istenmigtir [BOA. DH. SFR. 97/ 148; BOA. DH. SFR. 97/ 150].
Diyarbakar Vilayeti'nde de kus sartlarnm agurhig yiiziinden muhacir ve miiltecilerin iadesi igin herhangi bir cahigma
yapilmadig1 25 Mart 1919 tarihinde bildirilmigtir [BOA. DH. SFR. 97/ 272]. Bu miiltecilerin kigin sona ermesinden
ve yollar agildiktan sonra, memleketlerine sevkleri Kurallara uygun bir sekilde yapilmas iizerinde durulmugtur
[BOA. DH. SFR. 97/ 273].

43  “Armenian Homing Instinct”’, The Times 15 Temmuz 1919
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diizenlenmeye baslanmustir.# Ancak bu kampanyalar genelde Muhacir Ermenilere
yonelik olup, Miisliiman Muhacirlere yardim edilmesi kiiciik bir iki hadise disinda
0z konusu olmamigtir. Osmanli Devleti ise ayrim yapmaksizin savas sartlari icinde
hem Miisliiman ve hem de Ermeni Muhacirlere yer bulup iagelerini temin etmek
i¢in biitiin imkanlarimi seferber etmigtir. Ancak yine de siirekli yeni problemler
¢tkmaya devam etmistir.

1918 Senesi itibari ile Aras Vadisi’nde, Igdir’dan Nahcivan’a kadar biitiin bolgede
go¢ etmeyen 100.000 kadar Tiirk Islam ahali yasamaya devam etmektedir. Bunlarin
bir bolimiiniin evleri Ermeni saldirilar ile tahrip edilmis oldugu icin Tiirk
ordusunun gelmesini miiteakiben kagmis olan Ermenilerden kalan evlere
yerlesmistir. Yakup Sevki Paga anlagmazlik ¢ikmasini 6nlemek igin, boyle yerlere
Ermeni muhacir génderilmemesini istemistir. Ayrica, Ingilizlerin tahrikleriyle yeni
hadiselerin ¢ikmasina mani olmak icin Ermenilere iki yiiz elli bin kilo kadar
hububat vermeyi diistindiigiinii ifade etmigtir.45

Ermenistan Hiikiimeti’nin E¢miyadzin ve civarina yerlegtirilmesi igin, 60.000
Ermeni’yi birden yollamak istemesi ayn bir problem teskil etmistir. Mevcut
imkanlar, bu kadar kisiyi E¢miyadzin bolgesine yerlegtirmeye miisait olmadig:
gibi, zaten biitiin Nahcivan, Seriir, Kars, Serderabad ve Igdir muntikalaria
yerlestirilebilecek niifus da ancak 200.000 kadardir 46 Fakat yine de bir kisim
Muhacir Ermeninin Seriir, Serderabad ve Nahcivan bolgesine yerlestirilmesine
caligilarak, Ermeni Hiikiimeti’nin talebinin yerine getirilmesine gayret sarf

edilmistir.47

Mehmet Ali Pasa ve Abdiilkerim Pagadan gelen raporlarda, muhacir Ermenilerin
durumunun her gegen giin daha da kotiilestiginin  bildirilmesi sebebiyle,
muhacirlerin yerlestirilmesi hizlandirmistir. Ermenilerin bir an 6nce yerlestirilerek
ciftlerini siirmeleri ve en azindan gelecek yaza kadar mahsul alabilmelerini temin
etmek gerekmektedir. Diger taraftan da Ahiska ve Ahilkelek Miisliiman halkinin

muhacirleri dostane karsilamalar i¢in gerekli tedbirler alinmaya calisilmagtir 48

Osmanli Devleti’nin gerekli biitiin tedbirleri alarak muhacir Ermenileri ¢ok hizli
bir gsekilde yerlestirmeye caligmasina ragmen, daha fazla acliga dayanamamus
olan bazi Ermeni gruplar iltica tesebbiisiinde bulunmaya baglamislarsa da, geri
¢evrilmiglerdir. Umitsizlikle bu kez de sinir boylarindaki Tiirk kéylerine

44 “The Return Of Armenian’ , The Times 16 Jan 1919, Amerikals iki bayan gazetecinin baglatmus oldugu kampanya
sayesinde 15 Ocak 1919°da yardim gemileri yola ¢ikacaktir,

45 ATASE ARS., 4/8314, Klas., 251, Dos., 2, Fih,, 7-2.
46 ATASE ARS., 4/8314, Klas., 251, Dos., 2, Fih., 7-3.
47 ATASE ARS., 4/8314, Klas., 251, Dos., 2, Fih., 6-23.
48 ATASE ARS., 4/8314, Klas., 251, Dos., 2, Fih., 5-13
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neticeli, neticesiz taarruzlara baglayarak, Miisliman halki tacize
baglamiglardir.49 Ancak iskin edilmis olan Ermenileri memnun etmek de
oldukga giigtiir. Barinma ve iage ihtiyaglarina kadar temin edilmesine ragmen,
bir bolimii ailelerini getirmek bahanesiyle yeniden Erivan’a donme
tesebbiisiinde  bulunurken, bazilan da eski evlerine ve koylerine
yerlestirilmemeleri sebebiyle geri donmek istemistir.50

Ingilizler Muhacir Ermenilerin iskam ile yakindan ilgilenmektedirler. Ozellikle de
emval iadesi hususunda Osmanli Devleti iizerinde yogun bir baski politikasi
uygulamiglardir. Ingiliz fsgal Kuvvetleri Yiiksek Komiseri Amiral Webb, Hariciye
Nazirina Rum ve Ermenilerin biitiin zararlarinin tazmin edilmesi igin 1srar ederken,
satilmus olan egya ve miilklerinin iadesi hususunda da baski yapmugtir. Hem tehcir
edilmis olanlarin ve hem de Osmanli tebaasi olsun ya da olmasin biitiin
Hiristiyanlarin hiikiimetge el konulmug mal1 varsa iade edilmesi ya da tazminat
verilmesi talep edilmektedir.5! Bu talep daha ¢ok Evliye-i Selase ve Kafkasya icin
gegerli olup, IX. Ordu kumandan: ve efradi, muhacirlerin iskdninda azami ¢aba ve
dikkati gostermelerine ragmen, yine de Hiristiyan emvalini yagmalamakla
suclanmiglardir.52

Osmanli Devleti iskdn sonrasinda da muhacirler igin gerekli tedbirleri almaya
gayret sarfetmistir. Déhiliye Nezareti, muhacirlerin i¢inde bulundugu ekonomik
sartlann kotiligiini dikkate alarak, iki yillik siireyle Temettii vergisinden muaf
olmalarini temin etmistir. Ayrica Sadaretten, I. Diinya Savasi siirecince muhacir
ve miilteci durumuna diigmiis olanlara 13 Haziran 1918 tarihli kanunla verilmig
olan baz1 vergilerden muaf tutulma hakkinin, iskdn edilmekte olan muhacirler
icin de gegerli olmas1 istenmisgtir. Mubhacirler icin talep edilen bir diger ayricalik
da, askerlikten muaf tutulmalandir. Kanun-u Esasiye aykiri olan bu
uygulamanin tatbik edilmesinde {tilaf Devletlerinin baskis1 da onemli rol
oynamigtir.>3

Miitareke sartlarinda savag yorgunu Osmanli Devleti, biitiin imkéansizliklara
ragmen gerek savas muhacirlerinin, gerekse de tehcir halkinin yeniden iskaninda
biiyiik dlglide bagarili olmugtur. Ati Gazetesinin 6 Subat 1919 tarihli niishasinda,
baslangigtan o giine kadar Rum ve Ermenilere ait emvalden %95’ine yakinin
sahiplerine teslim edilmig oldugu ifade edilmektedir.54 Bu durum 1920’ye kadar

49 ATASE ARS., 4/8314, Klas., 251, Dos., 2, Fih., 6-12; Bagbakanhk Devlet Argivleri Genel Midirligii, Argiv
Belgelerine Gore Kafkaslar ve Anadolu’da Ermeni Mezalimi, I11.,1919, Ankara 1995 s, 4-5

50 ATASE ARS., 4/8314, Klas., 251, Dos., 8.13, Fih., 2.22, Ceride H.9
51 Atnur, Tehcirden Donen...., 5.46.
52 Yel, Yakup Sevki Pasa..., s.109.

53  Ural. “Miitareke Doneminde Gayrimiislim...””, s. 69; Muhacirlere yaptlan yardimlar hakkinda genis bilgi igin bkz:
Atnur, “Osmanh Hiikiimetleri ve Tehcir Edilen...”", $.132-133.

54 Atnur, “Tehcirden Donen...”, s.47.
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devam etmistir. Genelde biitiin Anadolu genelinde Rum ve Ermeni muhacirlerin
emvalinin biiyiik bir cogunlugu iade edilmis olup, bunlarin ¢ogu da ev, tarla, kilise
ve vakif mallaridir. Bu esnada Ingiliz himayesi altunda bulunan azinlik
mensuplarindan bazilar1 Miisliimanlar elindeki miilkler lizerinde de hak iddia
ederek, haksiz hukuksuz bir sekilde bu miilklere el koymuslardir. Hatta bazt
durumlarda Ingilizler Osmanli Devleti’nin tazminat odemesini talep etmislerdir.55

Ermeni muhacirlerin iskini stirdiirtiliirken, diger taraftan da 1914 sinirt Otesinin ve
Evliye-i Selase’nin tahliyesi biiyiik giicliikler ve fedakarliklarla tamamlannmig ve de
Mehmet Ali Pasa ile Abdiilkerim Paga’nin gorevleri sona ermistir. Tahliye
sonrasinda 17 Kasim 1918’de Ingilizler Bakii’ye girmiglerdir. 19 Ocak 1919 itibari
ile Osmanli Devleti Batum’u, 8 Mart 1919°da da Sarikamig ve Kars’1 tahliye
etmigtir. Boylece Evliye-i Selase tamamiyla tahliye edilmis olup, Osmanl
Devleti’nin bu bélgeler iizerinde idari olarak s6z hakki kalmamigtir. Bunu
miiteakiben Giirciiler 1 Mart 1919°da Ahiska’y1, 20 Nisan’da Ardahan’: iggal
ederken, Ermeniler de 19 Nisan’da Kars’1 isgal etmislerdir.56

1918 Mondros Miitarekesi sonrasi geri donen ve iskan edilen Ermenilerin sayisinin
ne kadar olduguna dair kesin bir rakam vermek miimkiin olmamakla birlikte, bir
Ingiliz gazetesine gore Anadolu’nun doBu bolgelerine geri donen Ermenilerin
250.000-300.000 civarinda oldugu anlagilmaktadir. fleri Gazetesi’nin 3 Subat 1919
sayisinda ise bu rakam Ermeni ve Rum olarak 335.883 kigidir. Bu tarihten sonra da
iskdn devam etmis olsa da, 1920 yilt sonlarindan itibaren gayri miislim muhacir
iskéninin sona erdigi gériilmektedir.57

Ermeni Ceteleri Iskan Hadisesini Nasil Kullanmmstir?

Osmanli Devleti’nin iyi niyetli ¢abalarinin bir sonucu olarak baglatilmis olan
Ermeni miiltecilerin iskan1 uygulamasi, Ermeni getelerinin sivil halk arasinda geri
donerek silahli eylemlerine baglama firsat: yaratmigtir. Bolgedeki idareciler, bu
saldinlarin arkasinda Ermenistan Devleti oldugu diisiincesi ile bu durumu protesto
etmislerse de, Ermeni cetelerinin saldirilari devam etmigtir. Yakup Sevki Pasa’nin,
Mehmet Ali Pasa’ya gonderdigi sifre telgrafta, Ermenilerin Miisliiman halki goce
zorlamak igin Tiirk kdylerini top atesiyle tazyik ettikleri bildirilmektedir. Gog
etmeyenleri de katliamlara maruz birakmaktadirlar. Antranik ve kuvvetlerinin

55  Atnur, Tehcirden Donen.. ., 5,47-49.; Atnur; ,“Osmanh Hiikiimetleri ve Tehcir Edilen...”’, 5.135-136

56 ATASE ARS., 4/8314, Klas., 56, Dos., 19, Fih., 13, Yel, Yakup $evki Paga. .., 5.129-136, 30 Nisan 1919°da Ingiliz
destegi altindaki Ermeni General Gargonof kumandas: altindaki Ermeniler Kars’a getirilerek isgal tamamlanmistir:
Giiriin, Ermeni Dosyast.. ., 5.308.

57 Bu hususta genis bilgi icin bkz. Mehmet Cevik, “Ermenilerin Tehcir Sonrasi Geri Déntisii Ile flgili Osmanh
Devleti’nin Uygulamalari”’, Ermeni Aragtirmalan I Tiirkiye Kongresi Bildirgeleri Cilt. I, Ankara,2003; Atnur,
“Osmanh Hiikiimetleri ve Tehcir Edilen...”, s.130-131.
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Serderabad, Uluhanli, Kars ve ¢evresinde katliam yapma tesebbiisleri Mehmet Ali
Paga’nin zamaninda haber vermesiyle engellenebilmisgtir.58

Osmanlt Devleti idarecileri, Ermeni muhacirler i¢in gayet dostane tedbirler almaya
caligirken, gelen Ermeni gruplarindan bazilan gizli maksat ve planlar pesinde olup,
Zengezor ve civarindaki bolgelerde Tiirk halka zulmetmeye baglamigtir. Bask:
yaparak halki go¢ etmeye mecbur birakmaktadirlar. Bazi Miisliman koyleri
tamamiyla tahrip edilmis olup, halkin son yiyeceklerine kadar gasp edilmistir.5%

Osmanli Devleti isabetli bir kararla Ermenilerin geri doniisiine miisaade etmig
olmasina rafmen, tersine bir siiregle Kafkasya’da Itilaf Devletlerinin gozetimi
altindaki bolgelerde Miisliiman halka yonelik Ermeni zulmii yeniden baglamisgtir.
Yakup Sevki Pasa bu durumu 25 Aralik 1918 tarihli 5779 numarah raporda Harbiye
Nezareti’ne: “Bigare Islam ahalinin hakiki bir himaye ve hamiye muntazir olmadig1
takdirde, Ermenilerin bir imha politikas1 kargisinda muhafaza-i mevcudiyet
gosteremeyerek mahvolacaklar siiphesizdir...” geklinde ifade etmektedir. Aym
raporda, halkin hayat ve namuslarinin korunmasi icin acil olarak tedbir alinarak,
1tilaf Devletlerinin miidahalesinin temin edilmesini de istemistir.60 Miisliiman halk
bu durumdayken 6 Ocak 1919°da muhacir Ermenilerden yardima muhtag olanlara
yevmiye verilmesine ya da iase tizerinden hububat dagitilmasina karar verilmistir.6!

Biitiin bu hadiseler giinii giiniine Harbiye Nezareti’ne haber verilerek, Itilaf
Devletleri’nin bu duruma miidahale etmesi istenmistir. Ermenilerin bu hareketleri
belli bir amaca yonelik olup sayisal cogunlugu temine yoneliktir. Milli Ermeni
Heyeti Bagkan1 Bogos Nubar, 30 Kasim 1918de itilaf Devletleri’ne ve Amerika’ya
miiracaat ederek, Milletler Cemiyeti’nin koruyuculugu altinda bagimsizliklarinin
temin edilmesini istemigtir.52 Wilson Prensipleri’nin 12. maddesi, “Tiirkler
yerlestikleri yerlerde Osmanh Devleti egemenliginin avantajlarindan tam olarak
yararlanmali; fakat Osmanli egemenligi altinda bulunan &teki azinliklarin
yasamalarin1 kuskusuz olarak yiiriitebilmeleri i¢in, ©ozerk bir yOnetimle
yiikselmeleri saglanmali... “ kaydim getirmistir. Ermeniler bu maddeye dayanarak,
niifus ekseriyetini kendi lehlerine degistirmeye c¢aligirken, Itilaf Devletlerince,
ozellikle de Ingiltere tarafindan yogun sekilde destek goérmektedirler.63

Yapilan incelemelerde Kasim 1918 sonuna kadar Nahcivan ve Erivan bolgesinde
muhtelif semtlerden 130 kdy halkinin, tazyik ve baskiyla gbce mecbur oldugu tespit

58 ATASE ARS., 4/8314, Klas., 252, Dos., 2, Fih., 5.2.

59 ATASE ARS., 4/8314, Klas., 251, Dos., 8.13, Fih., 2.22, Ceride H.9
60 ATASE ARS., 4/8314, Klas., 251, Dos., 8.13, Fih., 2.41, Ceride H.9,
61 Osmanh Belgelerinde Ermenilerin Sevk..., 5.417.

62 Ihsan Sakarya, Belgelerle Ermeni Sorunu, Ankara 1984, s. 335.

63 Sakarya, Belgelerle Ermeni ...,s. 333.
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edilmigtir. Ermenistan’dan doénen muhacir Ermeniler I§dir, Serderabdd ve
Nahcivan mintikasindaki Tiirkleri sifirin altinda 30-40 dereceye varan soguklarda
sokaga atmiglardir. Dolayisiyla, soguk ve agliktan Olen Miisliiman sayisi da
olduk¢a ¢ogalmigtir. I3dir'da Ermeniler, genglerden biiyiik boliimiinii toplayarak
mechul bir mevkiiye goétirmigler ve bunlardan bir daha haber alinamamstir.
Osmanh Devleti’nin miilteci Ermenilerin iskidn ve iagelerinin temini hususunda
yapmig oldugu biitiin fedakarliklara ragmen, Ermenilerin Miisliman halka reva
gordiikleri mezalim Yakup Sevki Paga’yr da isyan ettirmigtir. Bu husustaki
duygularint su ciimlelerle Harbiye Nezareti’'ne ifade etmektedir: “... Bir tarafta
Miisliimanlara zuliim ve cefa etmekle beraber, diger taraftan Avrupa efkarm
Tiirkliik aleyhine ¢evirmek maksadiyla vaveyla kopartyorlar. Bi-taraf bir heyetin
mahallinde ve bi-tarafhane yapacagi tetkikat ile derhal hakikatin anlagilacag:
vechiyle, yakilan harap edilen yiizlerce Miisliiman koyiine mukabil, Ermenilerin
higbirine dokunulmamig ve insaniyet karene muamelemize mukabil Ermeniler,
Miisliiman ahaliye zuliim ve tazyik icrasindan bir an bile geri kalmamiglar ve
askerlerini bu canavarane muameleye tegvik etmiglerdir”.64 Yakup Sevki Paga aym
belgede, Ermenilerin bu cinayetlerinden biitiin insanlik dlemini mesul tutmakla
birlikte hala iimidini de koruyarak; “... Insaniyet hazirlanan bu felaketin 6niinii
almaya bu giin dahi kadirdir...” demektedir.5>

Yakup Sevki Paganin ve Hariciye Nezaretinin bu husustaki tesebbiisleri, Ermenileri
durdurmak igin yeterli olamamugtr. Itilaf Devletlerinin gézleri 6niinde katliamlarin
boyutu artmustir. Idir halki, Ermeni ¢etelerinin zulmiinden panik iginde kagarken,
cocuklarini dahi sifirin altinda 10 ila 15 derecede karlar i¢inde terk ederek Osmanlh
Devleti’ne iltica etmek mecburiyetinde kalmigtir.66

Osmanh Devleti, [tilaif Devletleri’nin bu duruma miidahale etmesini beklerken,
tamamuyla aksi bir tutumla karsilagilmigtir. Ingilizler, IX. Ordu’ya bagl olan XV.
timenden kiyafet degistirmis olan efradin Karabag civarinda Ermenileri
katlettikleri iddiasiyla sikdyette bulunmuslardir. Gerg¢ek tamamiyla farkli olup,
Antranik ve kuvvetlerinin katliamlarina mani olmak icin Karabag’a kuvvet sevk
edilmigtir.67

Ermeni ve Giircii saldirllarl, Yakup Sevki Paga’nin tesvik ve yardimlariyla
tegkilatlanmis olan bolgelerde genellikle geri piiskiirtiilmeye ¢aligilmigtir. Evliye-i

64 ATASE ARS., 4/8314, Klas., 252, Dos., 8, Fih., 3.25. Ceride H.10;Arsiv Belgelerine Gore...C.IL,S.3-4

65 ATASE ARS., 4/8314, Klas., 252, Dos., 8.13, Fih., 3.26, Ceride H.10; Hiirriyet Gazetesi (26 Subat 1990), s. 15.
Ermeniler o giinden bu giine kadar (1990) aym politikaya devam etmiglerdir. Dogu Anadolu’da 22 ili (Adiyaman,
Agn, Artvin, Bayburt, Bingdl, Bitlis, Diyarbakir, Elaziz, Erzincan, Giimiishane, Hakkari, Kars, Malatya, Mardin,
Mus, Rize, Siirt, Trabzon, Tunceli Sanliurfa, Van) istemektedirler.

66 ATASE ARS., 1/2, Klas., 103, Dos., 367, Fih., 4.7.; Katliamlar sadece Igdir’da degil, biitiin Kafkasya, Azerbaycan
ve Evliye-i Seldse Bolgesinde devam etmigtir. Bagbakanlik argivi bu konuyla ilgili sayisiz belge igermektedir. Bkz.
Arsiv Belgelerine Gore...,

67 ATASE ARS., 4/8314, Klas., 252, Dos., 2, Fih., 7.19.
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Selase’ nin tahliye edilmesinden sonra Kars, Ardahan ve Oltu civarlarinda basaril
mukavemetler yapilmigsa da bu uzun siirmemis ve Dogu Anadolu yeniden Ermeni
iggaline ve mezalimine maruz kalmigtir.68

Sonug

Kafkasya ve Evliye-i Selase’deki iskin, daha ¢ok savag sebebiyle Ermenistan ve
Giircistan’a goc etmek mecburiyetinde kalmig olan Ermenilerin yeniden geriye
doénmelerini temine yoneliktir. Aslinda I.Diinya Savasi ile Dogu Anadolu ve
Karadeniz’de magdur olan Miisliiman halk olmustur. Rus birlikleri ile ilerleyen
Ermeniler girilen bdlgelerde yogun siddet ve mezalim uygulamuglardir. Bunun
sonucunda yiiz binlerce Miisliiman halk muhacir olarak i¢ bolgelere go¢ etmek
mecburiyetinde kalmistir. Bolgevik ihtilalinin ¢ikmasiyla birlikte Rus cepheleri
birbirinin pesi sira ¢okmeye baglaymnca 5 Subat 1918 tarihinde Erzincan
Miitarekesi’nin gecersizligi ilan edilerek, Tiirk birliklerine ilerleme emri
verilmistir.6? Iste soz konusu Ermeni muhacir hadisesi bu ilerleme sirasinda
meydana gelmigtir. Sarikarmis yenilgisi sonrasinda Ruslarn ilerlemesi iizerine
Miisliiman halk daha ¢ok Ermeni ¢etelerinin zulmiine maruz kalmig oldugu igin,
kendilerinden de benzer sekilde intikam alinacagin: diigtinen Ermeniler korkmuglar
ve daha da doguya Giircistan ve Ermenistan’a go¢ etmeyi tercih etmiglerdir.

Osmanli Devleti kendi istekleri ile muhacir ve gdgmen olmay: secmis olan
Ermenilerin geri doniigiine miisaade ettigi gibi, savas yillarinm biiyiik maddi
imkénsizliklarina ragmen Miisliiman halka uzatmaya cahstigi yardim elinden
Ermenileri de mahrum birakmamistir. Ancak bolgenin 1919 yih ile yeniden
Ermenilerin isgaline girmesi ile yapilan bu yardimlar unutulmus, Ermeni geteler
vasitastyla Tiirk ve Miisliiman halka yeniden mezalim uygulanmaya baglanmigtir.
Giiniimiizde ise biitiin bunlar tamammyla goz ardi edilerek, savas sartlarinda
Ermenilerin yasadigi kotii hadiseler iizerinde durulmaktadir. Aym tarihlerde
yaklagik 1 milyon 600 bine yakin Miisliiman’in bagina gelenler unutturulmak
istenmektedir. Ayn1 zamanda da 20 yy. sonunda Bulgaristan ve Yunanistan’da Tiirk
ve Miisliiman azinliga reva goriilen asimilasyon politikalarina ve de Bat1 Trakya’da
Tiirk halkimin miilklerine el konulmasina tepkisiz kalinmast da bu husustaki cifte
standarttin bir bagka gostergesidir.

Aym tepkisizlik, 1919 senesi ile Dogu Anadolu ve Evliye-i Selase’de yeniden
baglayan Ermeni zulmii, karsisinda da sergilenmigtir. Miisliiman halk yeniden i¢

68 Sakarya, Belgelerle Ermeni.....,s.395.

69 ATASE ARS., 5/2743, Klas., 3955, Dos., 51 B, Fih., 18; Bu hususta genig bilgi i¢in bkz: Yel, Yakup Sevki... s.
36-64; ATASE ARS., 4/3671, Klas., 2914, Dos., 477, Fih., 67-2, 67-3: ATASE ARS., 4/3671, Klas., 2947, Dos.,
628 Fih.,5-21; Cakmak, Biiyiik Harpte Sark Cephesi Hareketleri.. ., 5.268; Ahmet, Refik Altinsoy; Kafkas Yollarinda
Hatiralar, {stanbul, 1919, s.77; ATASE ARS., 5/2743, Klas.,3955, H-100, Fih., 1-4
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bolgelere goce baslamis olup, bu durum 29 Eyliil 1920°de Kazim Karabekir
kumandasinda baglamis olan dogu cephesindeki harekat neticesinde sona ermistir.
30 Eyliil’de Sarikamig bolgesi, 30 Ekim’de Kars ve 7 Kasim 1920’de de Giimrii
Ermenilerden kurtarilmistir. 3 Aralik 1920’de imzalanmig olan Giimrii Anlagmasi
ile Dogu sinirlarinda bangin temini miimkiin olmustur.70 13 Ekim 1921°de
imzalanan Kars Anlagmasiyla da Giimrii Anlagmast yeniden teyit edilmigtir.”!
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ERMENI MESELESININ
PSIKOLOJIK YONU

(THE PSYCHOLOGICAL DIMENSION OF THE ARMENIAN QUESTION)

Yrd. Dog. Dr. Deniz ALTINBAS

Ahi Evran Universitesi Kamu Yénetimi Balimi-AViM Uzmani
daltinbas@avim.org.tr

Ozet: “Ermeni meselesi” olarak bilinen sorunun siyasi, diplomatik, tarihi,
sosyolojik ve hukuki ydnleri farkli bakis agilariyla incelenmekte,
aragtirimaktadir. Ancak, sorunun ¢éziime ulasmasindaki en énemli alan olan
psikolojik boyut eksik kalmigtir. Bu ¢alismada; “Ermeni meselesi” icinde yer
alan Ermenistan Ermenileri, Ermeni diasporast, Tiirkiye Ermenileri, Tiirk resmi
goriigiinii savunanlar, Ermeniler karsisinda sugluluk duyduklarim séyleyerek
éziir dileyen Tiirkler ve Tiirkiye iizerinde baski yapan Avrupalilar olmak iizere
tiim taraflarin gegmis travmalari ve iginde bulunduklar psikolojik durumlart
ele alimmigtir. Sorunun temelinde psikolojinin oldugundan hareketle, sorunun
coziimiiniin de, simdiye kadar ileri siiriilenlerin aksine, gelecege odaklanmak
seklinde degil oncelikle gecmisteki travmalanin iistesinden gelmek oldugu
savunulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yas tutma, toplumsal travma, secilmis travma, zaman
¢cokmesi, nakli hafiza

Abstract: The political, diplomatic, historical, sociological and legal aspects of
the problem known as the “Armenian question” is being researched and
analysed from different points of view. However, the psychological dimension
which is the most important field in solving the problem is lacking. The paper
deals with the past traumas and psychological situations of all the parties:
Armenians of Armenia, Armenian diaspora, Turkish Armenians, Turkish people
who defend the Turkish “official view”, Turks who apologise from the
Armenians claiming that they feel guilty, and the Western world which puts
pressure on Turkey. As it is defended that the basis of the problem lies in
psychology, the solution is not focusing on the future, but on overcoming the
past traumas.

Keywords: Mourning, social trauma, chosen trauma, time collapse,
transferred memory
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Siyaset bilimi, uluslararas: iligkiler, sosyoloji gibi insan1 ve insan davranigini konu
alan sosyal disiplinlerde psikoloji biliminden sik sik yararlanilir. Iginde “insan”1n
oldugu toplum bilimlerinde psikolojinin kullanilmasi sonucu “sosyal psikoloji” ve
“siyaset psikolojisi” gibi yeni yan dallar ortaya g¢ikmigtir. Sosyal psikoloji,
toplumsal ortamlardaki bireysel hareketlerin dogasini ve nedenlerini anlamaya
calisan bilim dalidir.! Siyaset psikolojisi ise; grup davranigi, karar verme, duygusal
durum gibi makro konular ile irk¢ilik, milliyetcilik, soykirim, radikal dincilik gibi
mikro konulardan olusan, toplum psikolojisini olugturan veya etkileyen faktorleri
global agidan degerlendirmektedir.

Siyaset bilimciler ile psikanalistlerin ortak ilgi konusu; insanlarin grup icginde nasil
davrandifim ve diplomasinin bunlarin diizenlenmesinde nasil islev gorecegini
anlamakutir. Fakat gergekte, insan zihni ilkel bir sekilde ¢alismaktadir ve psikanalist
bu durumun farkindadir. Siyaset bilimciler ise insanlarin uygar davrandigim
diisiintirler.2

“Ermeni sorunu” olarak bilinen konu, Ermenilerin 1915 yihnda Osmanli devleti
tarafindan soykirima ugradiklarim ileri siirerek, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bu
olaylar1 “soykirim” olarak kabul etmesini ve kayiplarini tazmin etmesini
istemeleridir. Avrupa/Bati/Hiristiyan diinyas1 Ermenilere destek verirken, Tiirk
devleti iizerinde, yaptiklarinin “soykinm” oldugunu itiraf ederek 6ziir dilemesi igin
baski yapmaktadirlar. “Tiirk tarafi” olarak adlandirabilecegimiz resmi goriis ve
¢ogunluk goriigii ise, ortada vatana ihanet ve savas ortami gibi anlasilabilir
sebeplere dayanan bir trajedi oldugunu, ancak bunun soykirim olmadigini, bunu her
tiirlti belge ile ispat edebileceklerini, hatta argivlerinin bu konuda arastirma yapmak
isteyen herkese agik oldugunu ileri siirmektedir. Tiirkiye’de bir cogunluk goriisii
bulunmasina ragmen, bir grup liberal aydin Ermenilere yapilanin bir soykirim
oldugunu savunarak, en azindan kendi adlarina oziir dilemektedirler. “Ermeni
sorunu”nun konusunu olugturan bu durumun psikolojik olarak degerlendirilmesi
gereken aktorleri; Ermeni diasporasi, Ermenistan Ermenileri, Tirkiye Ermenileri,
Tiirk toplumu, Tiirkiye’deki oziir dileyen grup ve Batlilar seklinde ortaya
cikmaktadir.

Ermeni sorunu, ashinda oncelikle tarihgileri ve hukukgular: ilgilendiren bir
konudur. Ancak siyasi boyutunun agirh nedeniyle, siyaset bilimci ve uluslararasi
iligkiler uzmanlar1 da konuyu g¢aligmaktadirlar. Konunun en az calisilan, fakat
ashinda belki de en onemli boyutu psikolojik yoniidiir. Ozellikle sosyal
psikologlarin ve siyaset psikolojisi ¢aliganlarin Ermeni meselesini ele almalar
gerekmektedir. Tirkiye ile Ermenistan arasindaki iligkilerin gelismesi, Ermenilerin

1 Robert A. Baron vd., Exploring Social Psychology, Ugiincii Baski, Allyn and Bacon, Boston vd., 1989, s. 6.

2 Vamik Volkan, Kimlik Adina Oldiirmek Kanlt Cangmalar Uzerine Bir Inceleme, Medine Banu Biyiikkal (gev.),
Everest, Istanbul, 2007, ss. 262-263.
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Tiirklerle barigmasi, bircok Avrupa iilkesinin Tiirklere ve Tiirkiye’ye bakig agist
gibi pek ¢ok konu dogrudan toplumlarin psikolojileri ile ilgilidir. Bu dali en fazla
onemli kilan nokta, siyasi, hukuki ya da toplumsal olmak iizere difer tim
alanlardaki sorunlarin ¢oziilmesi ya da en azindan gergeklestirilen diyaloglarin
normallestirilebilmesi igin psikolojik durumun iyi bilinmesi gerekliligidir. Diger
bir ifadeyle, psikolojik durum tedavi edilmedik¢e veya saglikli bir psikolojik
hazirflik  yapilmadik¢a, Ermeni meselesi ile ilgili higbir ilerleme
kaydedilemeyecektir.

Ermeni Diasporasi

Ermenileri bir biitiin olarak ele almak, her tiirli degerlendirme igin yanlig bir
baslangi¢ olacaktir. Ermeni diasporasi, Ermenistan Ermenileri ve Tiirkiye
Ermenileri olarak ii¢ gruba ayirmamizin nedeni, her ii¢ grubun da birbirinden
tamamen farkli yasam bigcimlerinin, ¢ikarlarimin ve psikolojilerinin bulunmasidir.

“Diaspora Ermenileri” olarak adlandirilan grup; Ermenistan, Tirkiye ve Iran
digindaki topraklarda yasayan Ermenileri ifade etmektedir. Tiirklere kars1 yogun
nefret ve diismanhk duygulan iginde olan, “soykirim” tezinin arkasinda kuvvetli
bir sekilde yer alan ve 100 yildir sogumayan kinleri nedeniyle aym: zamanda
psikolojik olarak en incelemeye deger grup diaspora Ermenileridir.

Tiirk diismanligimn yogunlugunun nedeni, diasporanin iginde bulundugu ciddi
kimlik krizine baglanmaktadir. Her ne kadar, biiyiik cogunlugu Ermenistan’dan ve
hatta Tiirkiye’den daha gelismis ve zengin iilkelerde, toplumsal ve ekonomik
acidan daha iyi sartlar altinda yasamaktalarsa da, Ermenistan ve Tiirkiye’deki
Ermenilerden dil, din, egitim gibi kiiltiirel alanlarda kendilerini gelistirebilmeleri
icin daha az haklara sahiptirler.3 Ermenistan’a giderek kimlik ve kiltiirlerini
kurtarabileceklerse de, bu iilkenin ekonomik kosullari, diasporanin anavatanlarina
donmesinin dniinde ciddi bir engeldir. Yagadiklar1 ve vatandasi olduklan iilkenin
kimligini benimsemeleri durumunda asimile olarak Ermenilik duygularim
biisbiitin kaybedeceklerini  diigiindiiklerinden, kimliklerinin ve kiiltiirel
varliklarinin risk altinda olduguna inanmaktadirlar. Ermenilerin asimile olarak yok
olmamasi icin onlar1 bir arada tutacak “zamk”, “soykirim” deneyimi ve bu
deneyime bagli yogun duygular olmugtur. Dolayisiyla, ashinda diaspora
Ermenilerinin kimliklerini canli tutan, hatta belki de olugturan ve bir arada tutan tek
sey magduriyet psikolojisi ve Tiirk diigmanlig1 olarak ortaya g¢ikmustir.# Aslinda,
bugiinkii Ermenileri Ermeni yapan seyin tehcir oldugunu ileri siirmek dahi

3 Erol Goka, “Ermeni Sorununun (G6zden Kagan) Psikolojik Boyutw”, Ermeni Sorunu Temel Bilgi ve Belgeler, Omer
Engin Liitem (der.), Genisletilmig 2. bask1, Terazi Yaymcilik, Ankara, 2009, s. 207.

4 Erol Goka, “Ermeni Sorununun (Gézden Kagan) Psikolojik Boyutu”, Ermeni Sorunu Temel Bilgi ve Belgeler, Omer
Engin Liitem (der.), Genigletilmis 2. baski, Terazi Yaymeilik, Ankara, 2009, s. 206.
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miimkiindiir, ¢iinkii diaspora Ermenileri 1915 olaylani ile ilgili anlatilanlarla
yetigmig ve bilyiiklerinin yasadiklari felaketlerle birbirlerine tutunmuglardir.

Yaganan acilarin yerinde birakilmayip, hastalikli bir gekilde bugiine tasinmasi
olagan olmayan psikolojik bir sorundur. Yas tutma; kisilerin sahip olduklani ve
olumlu ya da olumsuz sekilde baghlik hissettikleri seylerin kayb:1 veya kaybi
ihtimali durumunda ortaya ¢ikan degisime gosterilen biling dig1 insan tepkisidir. Bu
tepki ile bazi geyler kazamlir. Yas tutan kisi, yeni projeler veya yeni kisisel
bagliliklar icin yeni bir enerji dalgas hisseder. Her ne kadar yas tutma, bir kayip
durumunda ortaya ¢iksa da, ayni1 zamanda kisiye yeni bir gii¢ kazandirir. Insanlar,
yas tutmadan ge¢migte kaybedilenler nedeniyle olusan degisimi kabul edemezler.
Biiyitk acidan sonra bir siire tutulan yasin arkasindan, kisi, kayip deneyimi
yasanmig bir sekilde olagan yasantisina geri doniisiinii gerceklestirir.5 Yas tutma,
ac1 gekmekten daha derin bir psikolojik siiregtir. Olusan kayip kabul edilir ve bu
gergek anlagildiktan sonra olagan hayata devam edilir. Ornegin Rumlarin “megali
idea”s1 bir tiir yas tutmadir, ¢iinkii kaybedilen topraklarin geri alinacag diisiincesi
vardir.6

Kimi zaman yas siirecinde sorunlar ortaya ¢ikar. Ornegin ani, beklenmedik ya da
biiyiik acilarin sonrasinda yas tutma siireci atlanarak normal yasantiya déniis olur.
Bu durumda, acry1 ¢ekenin aciy1 kabullenmesi igin gereken normal iiziintii ve 6fke
yagsanmamig olur.” “Yas tutabilmek, degisebilmektir. Yas tutamamak, degisimi
inkdr etmektir ve biiylik riskler ihtiva eder”.8 Gruplarin yas tutma siireclerinin
incelenmesi gok 6nemlidir. Ciinkii bir grup eski kayiplar1 igin yas tutamamisgsa
“Oziir dileme” ve “affetme” kavramlan etkili olmayacaktir.

Kayiplarin  ¢ok  biiyiik olmasi nedeniyle toplumlar yas siirecini
tamamlayamadiklarinda, yaganan olaylarin yasi tutulamamigsa veya olaylar belli
bir sonuca baglanamamissa, yarim kalan bu psikolojinin, sonraki nesiller tarafindan
tamamlanmas1 gérevi, bilingli olarak ya da olmadan, sonraki nesillere aktarilabilir:
“ben yasimi tutamadim sen tutmaya devam et”, “ben asagilandim serefimi sen
kurtar”, “ben giigsiizdiim intikamimi sen al” vb. gibi. “Travmanin nesiller arasi
aktarilmas1” olarak agiklanan bu yolla, yeni nesilde, kimsenin nasil gelistiginin
farkina varmadigi, paylagilan gorevler olusur.?

5 Vamik D. Volkan, The Need to Have Enemies & Allies, Jason Aronson Inc., Northvale, New Jersey and London,
1988, ss. 155, 158.

6 Fatih Tiirkmenoglu, Vamik Volkan ile réportaj, Milliyer Gazetesi, 23 Eyliil 2007.

7 Vamik D. Volkan, The Need to Have Enemies & Allies, Jason Aronson Inc., Northvale, New Jersey and London,
1988, s. 160.

8 G.H.Pollock, “The Mourning Process and Creative Organizational Change”, Journal of American Psychoanalytic
Association, No. 25, 1977, s. 29’dan aktaran Vamik D. Volkan, The Need to Have Enemies & Allies, Jason Aronson
Inc., Northvale, New Jersey and London, 1988, s. 179.

9 Feride Cem, I'te Portre: Vamik Volkan, Sabah Iste Insan, 28 Aralik 2008.
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Diigman ve miittefiklere sahip olma ihtiyacinin temelinde sevgi ve Ofke
duygularimn sinirlan ile gizilen bilyiik grup etkilesimi vardir.10 Travmanin nesiller
aras1 aktarilmast ve yasatilmasi gorevi, bir siire sonra ideolojik bir yapiya
biiriinerek kimligin dayandirilabilecegi milliyet¢i bir saplantinin temeli haline
gelebilmektedir. Her ne kadar yeni nesiller, 1915 yilindaki olaylar1 yagamamug
olsalar da, biiyiiklerinden dinledikleri sekilde hafizalarinda yer alan olaylan sanki
bizzat kendileri yasamig gibi sahiplenebilmekte ve bdylece nesiller arasi aktarimi
siirdiirebilmektedirler.!!

Travmaya ait gergek amilar yetigkine aittir. Bir kigiye ait anilar bagka birine
aktarilamaz fakat yetigkin biri, travmaya ugramis imgelerini ¢ocukta depolayabilir.
Anilarin aktarildign ¢ocuklarin travma ile ilgili higbir deneyimleri olmamasina
ragmen “depo” haline gelmiglerdir. Depolayanin amaci, kendisinde sikint1 yaratan
imgeleri bir bagkasmna yiikleyerek kaygilarinin yiikiinii iizerinden atmakuir.
Boylelikle, aym zamanda gocuga kimlik duygusunu etkileyen psikolojik bir gen de
verilmis olur. Bu kisilerin, iginde bulunduklart durumdan kurtulmasi ¢ok giictiir.
Ciinkii kiginin yetigkin olduktan sonra depo islevini birakmasi, kimligini
degistirmesi anlamina gelir. Daha da 6nemlisi, kendisini depo haline getiren kisi ile
baglantisinin kopmast, ya da diger bir ifadeyle o kisiyi psikolojik olarak oldiirmesi
anlamina da gelir. Dolayisiyla kisi iyilesmeye ciddi direng gosterir.12

Grup psikolojisini anlamak i¢in deginilmesi gereken, “yas tutma”nin diginda ikinci
bir kavram daha vardir. Vamik Volkan’in “segilmis travma” kavrami, bir grubun
gecmiste bagka bir grupla iligkileri sirasinda yagamig oldugu bir catigmanin neden
oldugu asagilanmighk duygusu, acilar, kayiplar ve caresizliklerin zihinsel temsili
anlamina gelmektedir. Bir kimlik belirteci olarak “se¢ilmig travma”, genis grubun
yasaminda biiyiik neme sahiptir. Ceklerin 1621 tarihli Bila Hora Savagi’ni1 her yil
anmalar1 belirgin bir 6rnektir. Bu savastan sonra Cekler 300 y1l boyunca Hapsburg
Imparatorlugu’nun hakimiyetinde kalmglardir. Amerikan Lakota Kizilderililerinin
1890 yilindaki katliamm asla unutmamalari da *secilmisg travma” Ornegi olarak
gosterilebilir.13

Vamik Volkan'mn dikkat cektigi bir diger nokta, “secilmig travma’nin gergekten

10 Vamik D. Volkan, “Official and Unofficial Diplomacy: An Overview”, The Psychodynamics of International
Relationships, Vamuk D. Volkan, Joseph V. Montville, Demetrios A. Julius (der.), Lexington Books, Toronto, 1991,
s. 8.

11 Vamik Volkan, “A Psychopolitical Approach for the Reduction of Ethnic or Other Large-Group Regression”,
Center for Development Research (ZEF Bonn), Facing Conflicts, 14-16 Aralik 2000’den aktaran Haluk Ozdemir,
“Diaspora Ararat’s Ararken: Ermeni Kimligi ve Soykinm Iddialart”, Ermeni Aragtirmalari, Sayt 14-15, Yaz-
Sonbahar 2004.

12 Vamik Volkan, Kimlik Adina Oldiirmek Kanl Catismalar Uzerine Bir Inceleme, Medine Banu Biiyiikkal (cev.),
Everest, Istanbul, 2007, ss. 219-220.

13 Vamik Volkan, Kimlik Adina Oldiirmek Kanly Cangmalar Uzerine Bir Inceleme, Medine Banu Biiyiikkal (¢ev.),
Everest, Istanbul, 2007, s. 211.
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yasanip yasanmamug olmasimn s6z konusu grup icin fazla Sneminin bulunmamasidir.
Travmamin gercekliginden ¢ok, islevi 6nemli olarak goriilmektedir. “Segilmis
travma”, grup kimligini canl tuttugu ve grup iyeleri arasinda duygusal bag
olugturma iglevini siirdiirdiigii siirece kabul edilecek ve dogrulugu
sorgulanmayacaktir.14 [gte belki de bu nedenle, Tiirkiye’den yapilan, tarih komisyonu
kurulmasi, arsivlerin incelenmeye acilmasi, sahte belgelerin ifsa edilmesi gibi
girigimler bir tiirlii deger gormemektedir. Yine bu baglamda, yasanan olaylarin ne
oldugundan ¢ok nasil algilandigi ve nasil bir travmaya sebep oldufu gerceklik
boyutundan daha 6nemli hale gelmektedir. Tiirkiye’de yasananlarin, soykirim degil
kargihkli acilarin gekildigi bir trajediler dizisi olarak gortilmesi veya Ermenilerin
Miislimanlara yaptig1 mezalimlerin ispat edilmesi de, Ermeni diasporasi igin biiyiik
bir anlam ifade etmemektedir. Soykirim olarak goriilmeseydi dahi, Ermeniler sadece
tehcirin bile yeterince travmatik bir olay oldugunu diistineceklerdi.1s

Bir bagka 6nemli kavram “zaman ¢okmesi”dir. Travmanin iizerinden yiizlerce yil
gegse dahi aniden bir tetikleyici ile ya da bilingli bir sekilde giindeme getirildiginde
yaratug: sagirtic: etkiyi ifade etmektedir. Ciinkii ortam, olay sanki yeni olmus ve o
olay1 da bizzat o niifus yagams gibidir.16 “Secilmis travmalar” yeniden
etkinlegtifinde uyanan duygular, travma sanki daha yeni yaganmiscasina canlidir.
Geg¢misten amimsananlar, o anda hissedilenler ve gelecek igin timit edilenler, bir
“zaman ¢okmesi” ile i¢ ice gecerler.!?

“Secilmig travma”si olan gruplar, “stekiler” tarafindan yeni bir tehlike bag
gosterdiginde bugiinkii kusak grup kimligini pekistirmek ve tehditle yiizlegebilmek
amaciyla, grubun “secilmig travma”sin1 yeniden canlandirir. Bu, yerine getirilmesi
gereken Odevleri yeniden alevlendirir. Boylece zaman zaman genis grup
catigmalarim baniggil yollardan ¢oziimlemeye karsi bir direng ortaya gikar.!8
“Segilmig travma” araciligiyla aktarilan gorevlerin islevi zaman icinde degisebilir.
Odevin kendisi ortadan kalkmamakla beraber, hedefleri degigebilir. Ornegin
travma, abartili bir haklilik psikolojisine doniisebilir. Abartili haklilik, grubun
arzuladif1 seye sahip olma hakki oldugunu ifade eder. Ornegin irredentizm, bir
siyasi haklilik ideolojisidir.19

14 Vamik Volkan, Politik Psikoloji, Ankara Universitesi Rektorliigii Yaymlar, Ankara, 1993, s. 70.

15 F. Seving Goral Alkan, “Psikoloji ve Psikanaliz Penceresinden Tiirk-Ermeni Meselesi: Magduriyet Psikolojisi ve
Bityiik-Grup Kimliginin Etkisi”, Ermeni Sorunu Temel Bilgi ve Belgeler, Omer Engin Liitem (der.), Genisletilmig
2. baski, Terazi Yayimncihk, Ankara, 2009, s. 217.

16  F. Seving Goral Alkan, “Psikoloji ve Psikanaliz Penceresinden Tiirk-Ermeni Meselesi: Magduriyet Psikolojisi ve
Biiyiik-Grup Kimliginin Etkisi”, Ermeni Sorunu Temel Bilgi ve Belgeler, Omer Engin Liitem (der.), Genigletilmig
2. baski, Terazi Yaymcihk, Ankara, 2009, s. 218.

17 Vamik Volkan, Kimlik Adina Oldiirmek Kanl Catismalar Uzerine Bir Inceleme, Medine Banu Biiyiikkal (¢ev.),
Everest, Istanbul, 2007, s. 305.

18  Vamik Volkan, Kimlik Adina Oldiirmek Kanh Catgmalar Uzerine Bir Inceleme, Medine Banu Biiyiikkal (gev.),
Everest, Istanbul, 2007, s. 239.

19 Vamuk Volkan, Kimlik Adina Oldiirmek Kanl Catigmalar Uzerine Bir Inceleme, Medine Banu Biiyiikkal (¢ev.),
Everest, Istanbul, 2007, s. 240.
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Ermenilerin uydurduklarina bagkalarinin inanmasinin nedeni de bir tiir abartil
haklilik yiiklenmesi olabilir. Ermenilerin, sonradan gogunun sahte oldugu ispat
edilen belgelerle ileri siirdiikleri iddialar Bati diinyas: tarafindan sorgulanmadan,
kontrol edilmeden ve arastirilmadan onaylanmaktadir. Soykirim iddialarindan daha
ilginci, Ermeni tarihgiler Urartu devletinin kuruculann olarak kendilerini ilan
etmigler ve diinya kamuoyu, iddialar1 sorgulamadan hemen kabul etmigtir.20
Yapilan propagandalar; icinde kullamilan materyallerin de ¢ofu zaman sahte
olmasina ragmen, Batililar tarafindan biraz cehaletten, daha ¢ok da giinah kegisi
bulmug olmanin iglerine gelmesinden hemen etkili olmaktadir. Avrupalilarin
Tiirklerle ilgili olumsuzluklari hemen benimsemelerinin nedenlerine asagida, ayn
bir bashik altinda deginilmektedir. Ancak, bir de meselenin sosyolojik boyutu
bulunmaktadir. Ornegin Habermas, modern toplumlardaki demokratik tartisma
ortaminin, kiiltiir endiistrisinin geligimi ile geriledigini, artik kamuoyunun rasyonel
goriig aligverisi ile degil manipiilasyon ile sekillendigini savunur. Baudrillard’in
“hiper gergeklik” kavram ile ifade etmeye ¢alistigl, gercekligin aslinda sadece
imgelerden olustugudur. Bagka bir ifadeyle, biz gercegi degil, bize verilen imgeleri
gergek olarak algilaniz. Baudrillard’a gore, medya imgelerinden olugan yeni bir
gergeklik yaratilmigtir,

Baz kitlesel felaketler psikolojik etkiler birakabilmektedir. Ornegin, birgok kigide
“post-travmatik stres bozuklugu” olarak bilinen bir hastalik geligmektedir. Bu
kavram, travmaya maruz kalan kiginin beklenmedik zamanlarda, yagamis oldugu
deneyimi animsamasi ve yeniden yasar gibi olmasini ifade etmektedir. Kitlesel
travmalarin neden oldugu sorunlar arasinda; yeni toplumsal agir1 ugraglar, var olan
kiiltiirel Adetlerde degisiklikler, ortak baglant1 nesneleri olarak anitlar insa edilmesi
ve travmanin kusaktan kugaga aktarilmasi da vardir.2!

Travmalarin toplum iizerindeki etkileri gok biiyiik boyutlarda olabilmektedir.
Biiyiik travmalardan sonra yeni paylagimlar ortaya gikmaktadir. Diger bir ifadeyle,
paylagilan ve toplulugu birbirine baglayan en 6nemli kimlik unsuru, yaganan
travma olmaktadir. Boylece, mevcut kiiltiirel normlar da degismektedir. Bu
travmanin etkileri ve sonuglari, aktarim yoluyla nesilden nesile ge¢mekte, bu
gecisler sirasinda degisikliklere ugramakta, kimi zaman hafiflemekte, kimi zaman
agirlasmaktadir.22 Nesilden nesile gecis sirasinda olaylarin duygusal tarafi
unutulurken, ya da etkisini yitirirken yayinlanan kitap, fotograf ve belgeler hafizay1
korumay1 saglamaktadir. Anlatanlarin sayisi azalsa dahi, belgeler unutmayi
imkansizlagtirmaktadir.23

20  Birsen Karaca, “Ermeni Kitle lletisim Araglarinda Yaratilan Ermeni Imaj”, Ermeni Arastirmalar Dergisi, Say1 14,
2004, ss. 165-166.

21 Vamik Volkan, Kimlik Adina Oldiirmek Kanlt Catigmalar Uzerine Bir Inceleme, Medine Banu Biiyiikkal (cev.),
Everest, Istanbul, 2007, s. 137, 139.

22 Vamik Volkan, Vamik Volkan'dan Politik Psikoloji Seminerleri-2, Bahgesehir Universitesi, 24-28 Eyliil 2007,
http://www.ekopolitjk.org/pub]ic/printnews.aspx?id:1304

23 Osman Sagirh ve Cemil Yildiz, “Ermenilerin hayat Felsefesi Herkesle Kavga Etmek”, “Kiis Komsu Ermenistan”
baglikh yaz: dizisi, Tirkiye Gazeresi, 28 Nisan 2010.
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Geg¢misi diisiinmeyi, insanlara 6zgii bir davramsg bigimi olarak ifade eden Arkeolog
Mehmet Ozdagan, bunu “masalst gegmis” ve “Olgekli somut” olarak ikiye
ayirmaktadir. Masals1 gegmis, gercek ile soylentilerin birbirine karigtig1, derinligi
olmayan yassi bir ge¢mistir. Bu bakis acisinda gegmiste olanlarin kanitlanmasi
gerekli degildir. Onemli olan anlatilanlara ve sOylencelere inanmaktir. Ancak
gegmisi diigsiinmek, inang sisteminin bir parcas: olacak kadar nemlidir.24

“En kigisel anilarmn bile sadece sosyal gruplarin iletisimi ve etkilesimi iizerinden
olustugu?s seklindeki yaklagim, neyi unutup neyi hatirlamamiz gerektigini bize
toplumun dikte ettigini ifade etmektedir. Bireylerin ve toplumlarin unutmasini ve
hatirlamasim saglayan mekanizmanin igleyebilmesi icin aile ve okullar gibi genis
alandaki toplumsal kurumlar gérev yapmaktadir. Bireylerin ve toplumlarin kimi
zaman fark ettikleri, kimi zaman farkina dahi varmadiklarn bu mekanizmanin
kontrol araci; giinahlar, ayiplar, yasaklar, odiiller, térenler gibi davraniglara onay
veren seylerdir. Insanhk tarihi, yeni bir toplumsal bellek kurma c¢abalarinin
bagarilar1 ve bagarisizliklar ile doludur.26

Unutturmamak igin gerceklestirilen en etkili iglevlerden biri sinemadir. Ciinki
sinema, abartilanlari ve kurgulananlan sergilemek i¢in en uygun araglarin baginda
gelmektedir. 1919 tarihli “Carmiha Gerilen Ermenistan ve Acik Artirmadaki
Ruhlar” adli ABD’deki Ermenilerin destegi ile ¢ekilen film, Ermeni iddialarini
isleyen Orneklerin ilki olarak kabul edilmektedir.2’” Ermeni iddialarim konu eden
filmlerin tamaminda, tehcir sirasinda Ermenilere yonelik fiziksel siddet
uygulandigi gosterilmektedir. Siddet motifinin seyircinin belleginde saglam bir
sekilde yer etmesi igin bu tiir sahnelerin tekrarlanmasi onemlidir. Abartilarak
anlatilan siddet eylemleri, s6z konusu sahnelerin, efsane niteligi alarak unutulmaz
olmasini saglamaktadir. “Tarla Kusu Ciftligi” ve “Ararat” filmlerinde (Agn Dag1)
arkadaglaninin {izerine gaz dékiilerek yakilarak oynamaya zorlanan cirilgiplak
soyulmus geng kizlar, bu kategoride yer alan filmlerin hemen hemen hepsinde
kafasi kiligla kesilen insanlar, “Mayrig” (Anne) ve “Ararat” filmlerinde ayaga nal

24 Mehmet Ozdagan, “Tarih Oncesi Arkeolojisine Giris”, Arlas/Arkeo, Say1 1, 2002, s. 10°dan aktaran Birsen Karaca,
“Yeni Bir Toplumun Bellek Olusturma Cabalarma Ermeni Senaristlerin Katkilari”, 25-26 Aralik 2009 tarihlerinde
Politik Psikoloji Dernegi tarafindan diizenlenen Diinden Bugiine Tiirk-Ermeni Hligkileri: Disiplinleraras: Yaklagim
konulu egitim programinda davetli konusmaci.

25 Jan Assman, Kiiltiirel Bellek, Ayrint, Istanbul, 2000, s. 40’dan aktaran Birsen Karaca, “Yeni Bir Toplumun Bellek
Olusturma Cabalarina Ermeni Senaristlerin Katkilari”, 25-26 Aralik 2009 tarihlerinde Politik Psikoloji Dernegi
tarafindan diizenlenen Diinden Bugiine Tiirk-Ermeni Higkileri: Disiplinlerarast Yaklasim konulu egitim
programinda davetli konugmact.

26 Birsen Karaca, “Yeni Bir Toplumun Betlek Olugturma Cabalartna Ermeni Senaristlerin Katkilan”, 25-26 Arahk
2009 tarihlerinde Politik Psikoloji Demnegi tarafindan diizenlenen Diinden Bugiine Tiirk-Ermeni Hiskileri:
Disiplinlerarast Yaklagim konulu egitim programmnda davetli konugmaci.

27 Ali Ozuyar, Erciyes Universitesi-NeV§ehir Universitesi-II.Uluslararast Sosyal Arastirmalar Sempozyumu (EUSAS-
I, “XIX.Yiizyilda Ermeni Milliyetgiliginin  Dofusu  ve Biiyiik Devletlerin Politikalar”,
hitp://www.soykirimgercegi.com/default2.asp’den aktaran Birsen Karaca, “Yeni Bir Toplumun Bellek Olusturma
Cabalarina Ermeni Senaristlerin Katkilar”, 25-26 Aralik 2009 tarihlerinde Politik Psikoloji Dernegi tarafindan
diizenlenen Diinden Bugiine Tiirk-Ermeni Iligkileri: Disiplinleraras: Yaklagim konulu eBitim programinda davetli
konugmaci.
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cakma olay1 gibi unutulmasi imkédnsiz olan ve seyredenleri ciddi etki altinda
birakan ornekleri gostermek miimkiindiir.28 Bu arada, kimse en kiigiik at nalmnin
dahi insan ayagina biiyiik gelecegini diigtinmemektedir.

“Oteki” ya da “yabanci” ile ilgili kurmacalar ve abartmalar, yabancinin diigman
oldugu bilgisi ile duygusunu pekistirmek ve siirekli canli tutarak unutturmamak
amacim icermektedir. Yabanci tamimlamasi bebeklikten baglar. Onemli olan,
yabancinin kimligi degildir; “kimin yabanci olmadigidir”. Yabanciya yonelik tepki,
aslinda bebegin anne ile “anne olmayan” veya “iyi anne” ile ¢ocugun ihtiyaglarint
karsilayamayan “kotii anne” ayirnmina dayanmaktadir.?? Diigman ve dost ayirimi
yapilirken, “yabanci” ve “tanidik” aymrmimn etkisi biyiiktiir. Ornegin “barbar”
kelimesi, aslinda yabanci ya da bizden olmayan anlamina gelmekle birlikte,
zamanla agirlikhi olarak “diigman”, daha sonra “gaddar, cani” gibi anlamlarda
kullamlmistir. Kimligin kurulmasmin temelinde de diigman ve dost ayiriminin
yapilmast yatar.30 Ermeni diasporasini bir arada tutacak tek bag Tiirk diigmanlif ve
“soykirim™mn intikamidir. Bu ortak baglayici unsur duygulara ne kadar hitap
etmekte ise ve ne kadar yogun ise, o kadar baglayici olacak, kimlik o kadar kuvvetli
olacaktir. Dolayisiyla, Tiirk nefreti, ac1 dolu hikdyeler, magduriyet psikolojisi,
intikam istegi, “soykirim™1 kabul ettirme amaci diasporanin Ermeni cemaati olarak
bir arada kalmasim saglayan etmenlerdir.

Toplumsal travmalar konusu incelenirken genellikle unutulan ge¢misi biling iistiine
¢ikarmay1 6ngoren psikanaliz ydntemine basvurulur. Bellek, olaylan se¢mektedir ve
psikanalizle ayiklanmazsa aci ile birlikte bir saptirma egilimine girmektedir.
Bellegin, bir suglu bularak onu yargilamaya ihtiyaci vardir. Bugiinkii Ermeni
bellegi, olaylarin bes kusak nakledilmesi iizerine kurulmustur. Aktarim sirasinda
baz1 degisiklikler olmaktadir. Nakli hafiza, Ermenilerin bagina gelenleri abartirken,
Tiirkleri de canavarlastirarak sunmaktadir.3! Tehciri dogrudan yagayanlar ve onlarn
aktardiklan ilk nesilde hastalikli bir diismanlik, kin ya da nefret yokken, sonraki
nesillerde giderek anlatilanlarin arasina uydurma olaylar katilarak, hikayenin boyutu
artinlmagtir. Tehciri yasayanlarin kizginliklar, kirginhiklan, ofkeleri, acilari ve
iiziintiileri olmakta, ancak tiim Tiirklere yoneltilmig Tiirk diigmanligina biirlinmiig
bir 6fke bulunmamaktadir. Gergeklerden ve hakiki tarihten uzaklagildikga ortaya
cikan ofke ve nefret de hastalikhi bir hal almaya baglamaktadir.

28  Birsen Karaca, “Yeni Bir Toplumun Bellek Olusturma Cabalarina Ermeni Senaristlerin Katkilar”, 25-26 Aralik
2009 tarihlerinde Politik Psikoloji Dernegi tarafindan diizenlenen Diinden Bugiine Tiirk-Ermeni Hligkileri:
Disiplinleraras: Yaklagim konulu egitim programinda davetli konugmaci.

29  Vamik D. Volkan, The Need to Have Enemies & Allies, Jason Aronson Inc., Northvale, New Jersey and London,
1988,5. 18

30 Vamik D. Volkan, “Official and Unofficial Diplomacy: An Overview”, The Psychodynamics of International
Relationships, Vamik D. Volkan, Joseph V. Montville, Demetrios A. Julius (der.), Lexington Books, Toronto, 1991,
s. 7.

31  Giindiiz Aktan, “Bellek ve Tarih”, 18 Nisan 2006, A¢ik Kriptolar. Ermeni Soykirim lddialari, Avrupa’da Irkgiltk ve
Tiirkiye'nin AB Uyeligi, Asina Kitaplar, Ankara, 2006, ss. 184-185.
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Diaspora Ermenilerinin bazilan Tiirkiye dogumlu, bazilarimin Tiirkiye ve Tiirklerle
bir gekilde iligkileri mevcut, bazilarmin ailelerinin Tiirkiye ile énemli baglari
bulunmakta iken, bazilarinin Tiirklerle higbir bag1 bulunmamaktadir. En nefret
dolu, en radikal diisiincelere sahip olanlari, Tiirklerle bag:1 bulunmayan, gercekte
var olan Tiirkleri hi¢ tamimayip, nakledilen hikayelerdeki Tiirkleri bilenlerdir.
Tagnaksiityun Partisi’nin Fransa sorumlusu Armand Samelyan ile bir Tiirk gazeteci
tarafindan yapilan gériismede dile getirilenler psikolojik travmanin agirligim net
bir sekilde gostermektedir. 1999 depreminde televizyonlarda enkaz altinda kalan,
6len Tiirk ¢ocuklar goriip hi¢ ac1 duymayip kayitsiz kaldigim sdyleyen Samelyan,
bu durumun normal olmadiginin da farkinda oldugunu belirtmektedir. Ancak suclu
yine Tiirklerdir. Ciinkii Tagnaksiityun Partisi sorumlusuna gére, Tiirkler onun
acima duygularini yok etmis ve insanhktan gikarmiglardir. Hayatinda konustugu
ikinci Tirk olan gazeteciye i¢ hesaplagmasinin siirdiigiinii, ancak yine de
“soykirim” sorumlularinin varislerinden olmaktansa bozuk bir psikoloji ile de olsa
magdur konumunda bulunmanin daha iyi oldugunu séylemektedir.32

Ofke ve nefret duygularinin yogunlugu, bireyleri mantik c¢ergevesinde
diiginmekten ve gergeklerden uzaklagtirabilmektedir. Tiirklerin tamamim kéti
birer canavar olarak gormek kadar belirgin gergekleri kabul etmemek de sorunlu bir
durumdur. Ornegin Ermenilerin kabul etmekte zorlandig: konulardan biri, aym
dénemde, Ermenilerden ¢ok daha yiiksek olan Tiirk ve Miisliiman 6liimleridir.33
Turk tarafi bu o6limlerde Ermenilerin payindan bahsettifinde, bu goriigler
Ermeniler tarafindan reddedilmektedir. Bu 6liimlerin hastalik, aclik ve agir tabiat
kosullarindan kaynaklandigini ileri siiren Ermeniler, ayn1 nedenlerle Ermenilerin
oOlebilecegini kabul etmemektedirler. Ciinkii Ermenilerin diisiincesinde, Ermenileri
sadece ve sadece Tiirkler ldiirmiistiir.

Yas siirecinde yasanma ihtimali bulunan bir diger sorun, yas tutamamanin
kroniklesmesidir. Bu durumda, kusaklar arasi aktarim gerceklesir. Yas tutamamig
olan nesil, bitiremedigi isi genellikle biling digt bir sekilde sonraki kusaklara
aktarir. Kendilerini bu travma kargisinda savunamamis olan ve kurbanlagtiran
neslin aktardifi gercek travma psikolojiklestirilir ve mitlestirilir. Tarihi gergek,
duygusal oykiilerle yer degistirir. Boylece grubun, ilgili olaylara bakisi tek yanh
hale gelir.34

32 Cansu Camlibel, “Diasporanin Haletiruhiyesi”, Hiirriyet, 18 Nisan 2010, s. 7.

33 Justin Mc Carthy, Muslims and Minorities, New York University Press, New York, 1983, ss. 133, 134. Yazar, 1912-
1922 yillan arasinda Anadolu’da toplam Miisliiman niifusun % 18’ini ifade eden 2.462.250 kiginin oldiigiinii,
istatistiklere dayanarak gostermektedir.

34 Vamik D. Volkan, The Need to Have Enemies & Allies, Jason Aronson Inc., Northvale, New Jersey and London,
1988, s. 176.
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Ornegin, o6len Ermenilerin sayis1 zaman iginde siirekli artmig, yapilan iskenceler,
katliamlar ve tecaviizlerin icine daha yogun vahget unsurlari eklenmis, arada
anlatilan iyi Tiirk imgeleri zamanla tamamen ortadan kaybolmug, toplama
kamplari, gaz banyolar, toplu kursuna dizmeler gibi vahseti olagandigilagtirmaya
yonelik eklemeler yapilmigtir. Bu eklemeler arasinda Osmanli yetkililerinin
Kiirtlere Ermenileri yok etmeleri kargihginda toprak verme sozii verdikleri,
Tiirklerin kisa siire 6ncesine kadar tuvalet tagi olarak Ermeni mezarlarim kullandigi
gibi hikayeler eklenmigtir.33

Birsen Karaca, Ermeni sorununun konu alindigr ve psikolojik etkileme amacina
sahip olan metinlerde metin yazarlarinin Tiirk’e ait her seyi olumsuz gostermek igin
ozel caba sarf ettiklerini, bununla da kalmayip abartma sanatim kullandiklarini ileri
siirmektedir. Ustelik, bunlar1 arastirma ve incelemeler sonucunda degil, kendi
zihinsel tasarimlan c¢ercevesinde aktarmakta, boylece hedef kitlenin kurmacay1
gercekmis gibi algilamasini saglamaktadirlar. Bu metinlerde Tiirk “mutlak koti”,
Ermeniler ise “mutlak magdur, kole, zavallt”dir. Karaca, Ermenilerin b&ylesine
abartili bir sekilde zavalli gosterilmeye ¢alistimasimin nedeninin, Ermenilerin tehcir
nedenlerinin hakli gerekgelerini zayiflatmak oldugunu savunmaktadir. Daha agik
bir ifadeyle; diismanla isbirligi yapmak, katliamlar, teror faaliyetleri, cetelegmeler
gibi eylemler Ermenilerin “aresizlikten” mecbur kaldiklari hareketler olarak
yansitilmaya ¢aligilmaktadir.36

ABD’de diizenlenen ancak kisa 6miirlii olan Tiirk-Ermeni Uzlagma Komisyonu
(TARC) sirasinda Ermeniler tarafindan yapilan oneriye bakildifinda, diaspora
psikolojisinin ne kadar patolojik bir halde oldugu goriilmektedir: “Biz cok biiyiik
bir anit yapacagiz. Bu anit icin uzun yillardir para topluyoruz. Bu amitin iizerine
Tiirklerin ne kadar kotii insanlar oldugu yazilacak. Eger simdi hemen burada
bizden oziir dilerseniz, anit yine yaptlacak fakat o zaman Tiirklerin daha az kotii
insanlar oldugu yazilacak”.37 Bu vahim durumun, yukarida yapilan kimlikle ilgili
aciklamasina ek olarak Auden’in tezini hatirlatmakta fayda bulunmaktadir: “Eger
‘biz’ ve ‘itekiler’ seklindeki ayirimda ‘Otekiler’e karsi bir nefrete sahip
olmasaydik, kendimize yoneltecegimiz bir sevgi de olmayacaktir” .38 Bu tez, sadece
Ermeni diasporasimin iginde bulundugu durumu degil, ozellikle Bati Avrupa
halklar1 gibi kimlik sikintis1 ve sugluluk duygulari iginde bulunan toplumlarda
yasayan siddet igerikli irk¢1 ve ayirimet yaklagimlar da agiklanabilir kilmaktadir.

35  Julia Pascal, “A People Killed Twice”, The Guardian, 27.1.2001.

36  Birsen Karaca, “Ermeni Kitle Iletigim Araglarinda Yaratitan Ermeni Imaj”, Ermeni Arastirmalar: Dergisi, Say1 14,
2004, ss. 165-166.

37  Feride Cem, Is’te Portre: Vamik Volkan, Sabah Iste Insan, 28 Aralik 2008.

38  W.H.Auden, “The Sea and the Mirror”, J. Heath-Stubbs ve D. Wright (der.), The Faber Book of Twentieth Century

Verse, Faber & Faber, Winchester, Mass, 1947, s. 36°dan aktaran Vamik D. Volkan, Kanbagi. Etnik Gururdan Etnik
Terore, Baglam, Istanbul, 1999, s. 37.
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I¢inde bulunduklar1 psikolojinin farkinda olan Ermenilerin bu durumdan kurtulmak
i¢in bazi ¢dziim Onerileri bulunmaktadir. Kendisini kurbanlagtirmis olan grup,
kayiplarmin digerleri tarafindan, ozellikle de diisman tarafindan kabul edilmesini
bekler. Diigmanin, grubun yasini ve acisim anlamasinin Snemi biiyiiktiir.39
Ermenilere gore Tiirkler “soykirim™ kabul etmediklerinden Ermeniler de travmay1
atlatamamakta ve gegmiste yagamaktadirlar. Tiirkiye’'nin inkarciligi, Ermenileri
ge¢migten kurtaramadig icin gelecege odaklanmalarint engellemektedir. Dolayisiyla,
Ermeni toplumu normallesmek ic¢in diigmanina baglannms durumdadir.
Normallegmek i¢in diismanina muhta¢ durumda olmasi#? Ermenilerin nefretini daha
da artiniyor olabilir,

Ermenilerin genis grup kimligi Tiirklerin genigs grup kimligi ile yakindan
baglantilidir; hatta Tiirklerden bagimsiz var olamamaktadir. Bu nedenle, Ermenilerin
“kurban” ve “kurbanlagtiran” olarak iki kimligi igsel olarak bir arada var olmak
zorundadir.#! Ermeni diaspora kimliginin Tiirk diigmanli§1 iizerine kurulmus olmasi,
ancak diger taraftan Ermenilerin ge¢misin travmalarindan kurtulmalan i¢in Tiirklerin
“soykirim™ kabul etmesinin gerekmesi, geliski gibi goriinen hassas bir durumdur.
Tiirklerin “soykirim”1 itiraf etmesi, 6ziir dilemesi ve Ermenilerin tazminat taleplerini
yerine getirmesi Ermeniler igin istenmesi gereken bir sonu¢ mudur? Bundan sonra
hangi mesele ve hangi ama¢ Ermeni diasporasim bir arada tutacak zamk islevini
gorecektir? Bir arada kalmalar ya da kimliklerini korumalan igin Tiirk nefreti ve
“soykinm”in kabulii kadar giiclii bir bagka unsur bulunabilecek midir? Ilging olan,
Tiirkiye’nin “soykirim”1 kabul etmesi, belki de Ermeni kimliginin ortadan
kalkmasina ve diaspora Ermenilerinin asimile olmasina neden olabilecektir.
Ermenistan’in ayakta durmasim saglayan baglica nedenin, Ermenistan niifusundan
daha yiiksek olan diasporanin varlig1 oldugu diisiiniildiiiinde, diaspora Ermenilerinin
asimilasyonu devletin de sona ermesi anlamina gelebilecektir.

Bir bagka ilging ve celigkili durum, Tiirklerin Ermenilere “acinizi anliyoruz”
ciimlesini kurduklarinda ortaya ¢ikmustir. Tiirk niifusunun yariya yakinminin gégmen
oldugundan yola c¢ikildiginda, yarim birakilan hayatlar konusunda Ermenileri
anlayabileceklerini ileri siirmek miimkiindiir. Fakat Ermenilerin Tiirklerden gelen
empati girigimlerini reddettikleri goriilmektedir. Ermeniler ile Tiirklerin bir araya
geldii ABD’deki goriigmelerde, Tiirklerin de Osmanli Imparatorlugu topraklarinda
cesitli yerlere go¢ etmig ailelerden geldigi gercegi stylenmistir. Ermeniler Tiirklerin
de aci ¢ekmis olduklarim diigiinememektedirler.42 Vamik Volkan, TARC

39  Vamik D. Volkan, The Need to Have Enemies & Allies, Jason Aronson Inc., Northvale, New Jersey and London,
1988, ss. 172, 173,

40  Gindiiz Aktan, “Ermeni Olaylannin Psikolojisi”, 2 Subat 2002, A¢ik Kriptolar. Ermeni Soykinnm Iddialar,
Avrupa’da Irkguik ve Tiirkiye’nin AB Uyeligi, Asina Kitaplar, Ankara, 2006, s. 52.

41 Vamk Volkan, Kimlik Adina Oldiirmek. Kanl Catigmalar Uzerine Bir Inceleme, Medine Banu Biiyiikkal (gev.),
Everest, Istanbul, 2007, ss. 203-204.

42 Douglas Frantz, “Unofficial Commission Acts to Ease Turkish-Armenian Enmity”, The New York Times, 9 Temmuz
2001.
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toplantililarindaki gézlemleri sirasinda, Tiirklerin Ermenilerin 1915°te ¢ok biiyiik
trajedi yasadigimi agikca kabul ettiklerini, fakat ne zaman Ermenilerin acilarina
esduyum gosterseler hemen geri piiskiirtiildiiklerini ifade etmektedir. Hatta Ermeniler
Tiirklerden agik¢a acilarimi anlamalarini talep ettiklerinde dahi Tiirklerin
esduyumunu kabul etmediklerini belirtmektedir.4?® Tiirklerin 1915 olaylan igin
empati yoluna gittiklerinde Ermeniler arasinda ciddi kayginin ortaya ¢iktigini ileri
stiren Volkan, bu kayginin nedenini, Ermenilerin “diinyanin bir numarali magduru”
unvanint kagirmak istememelerine, dolayisiyla Tiirklerin onlari anlamaya
caligmalarim kendileriyle rekabete girerek onlarin toplum kimliklerine zarar veren
kisiler olarak gordiikleri seklinde aciklamaktadir.#4 Volkan’a gore, aslinda herkesin
ac1 ¢ekmig oldugu seklindeki empatik anlayigin gelistirilmesi, sorunun en 6nemli
¢6ziim noktasi olacaktir.45

Ermeni “soykirimi” konusu, Vamik Volkan’a gore artik “psisik gercek” haline
gelmistir. Psikanalizde bir diisiince gelisimini anlatan kavram, kisinin, bir olayin
nasil bagladigin1 ve nasil gelistigini; icindeki istekleri, korkulari, ruhsal defanslari
kullanarak tek bir sekilde algilamasini ifade etmektedir. Boylece, bu durumu
degistirecek deliller hicbir degisiklige sebep olmaz. Bugiin “soykirim” 6zellikle
Ermeniler i¢in bir “psisik gercek” haline gelmigtir.46

Ermenistan Ermenileri

Ermenistan, sorunlu bir cografyada, kendisinden daha biiyiik ve giiclii komgulara
sahip, giivenlik sorunlan yasayan bir iilke konumundadir.4 Iran, Tiirkiye, Rusya
gibi bolgesel giiglerin arasinda kalmis olan Ermenistan, yoksulluk iginde, geri
kalmis bir iilkedir. Ermenistan’in dostluk iligkileri i¢cinde oldugu hic¢bir komsusu
bulunmamaktadir. Tiirkiye ve Azerbaycan ile bozuk iligkilere sahip olan iilke, iran
ve Giircistan ile de azinlik sorunlar1 konularinda gerginliklere sahiptir.
Ermenistan’in siyasi bagimsizliginin sinirlh ve biiyiik 6igiide Rusya’nin kontrolii
altinda oldugu hatirlatilmalidir. Agabey konumundaki Rusya ile sahip olduklar
asimetrik iligkinin i¢inde Ruslarla ge¢misin hesabinin goriilmesi sorunu da
bulunmaktadir. Biitiin bu olumsuz kosullara, Ermenistan’in diinyanin en fazla gog
veren lilkelerinden biri oldugu ve iilke niifusundan daha yiiksek sayida diasporaya

43 Vamik Volkan, Kimlik Adina Oldiirmek. Kanli Catismalar Uzerine Bir Inceleme, Medine Banu Biiyiikkal (gev.),
Everest, Istanbul, 2007, s. 205.

44  Feride Cem, Ig’te Portre: Vamuik Volkan, Sabah Iste Insan, 28 Aralik 2008,

45  Douglas Frantz, “Unofficial Commission Acts to Ease Turkish-Armenian Enmity”, The New York Times, 9 Temmuz,
2001.

46  Feride Cem, Ig’te Portre: Vamik Volkan, Sabah Iste Insan, 28 Aralik 2008.

47  F. Seving Goral Alkan, “Psikoloji ve Psikanaliz Penceresinden Tiirk-Ermeni Meselesi: Magduriyet Psikolojisi ve
Biiyiik-Grup Kimliginin Etkisi”, Ermeni Sorunu Temel Bilgi ve Belgeler, Omer Engin Liitem (der.), Genigletilmig
2. baski, Terazi Yayimncilik, Ankara, 2009, s. 216.
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sahip oldugu eklendiginde Ermenistan niifusunun bir kez daha magduriyet
psikolojisi igin gerekli sartlara sahip oldugu sdylenebilir. Sikintilar igindeki
Ermenileri ayakta tutan ve belki de pes etmemelerini saglayan tek sey, bir kez daha
Tiirk diigmanlig1 gibi gériinmektedir.48

Tiirklerle ilgili higbir zaman iyi anilara yer verilmemesinin ve hep yasanan kotii
anlarin, ¢ofu zaman kurgulanarak aktarilmasinin temelinde Ermeni kimligini Tiirk
kimliginden soyutlamak vardir. Bu durum “kimlik boliinmesi” seklinde ifade
edilebilir.49 Ornegin, 1988 yilinda Ermenistan’da meydana gelen biiyiik depremden
sonra diigman komgu Azerbaycan’in kan vererek yardim etme Onerisi
reddedilmigtir. Ermenilerin kars1 ¢iktid1 nokta, kimlikleri temsil ettiginden, aslinda
kanlarin karigmast konusu olmugtur.50

Her ne kadar magdur konumunda gibi goriinseler de, Ermenilerin kendilerine ait
¢ok sayida kaynakta, aslinda ne kadar miicadeleci, kuvvetli, dayanikli ve basarili
bir millet olduklarim1 savunan metinlere rastlanmaktadir. Osmanli ddneminde,
yaptiklart stratejik planlarla ve Tiirklerle catigmalarinda oldiirdiikleri Tiirklerin
sayilartyla gurur duyduklari, pek ¢ok belgede yer almaktadir. Aym zamanda
Ermenilerle ilgili olarak, isyan motifleriyle sunulan “asi halk” imgesi mevcuttur.5!
Karaca, Ermeni edebiyatinda yer alan Ermeni halkinin uyumsuz insan simgesinden
s0z etmekte, ozellikle edebiyatgt William Saroyan’in Ermenilerle ilgili olarak
kullandig1 “deli” imgesinin izerinde durmaktadir. Saroyan, diger halklarla
kiyaslandiginda Ermenilerin kim olduklar: ve amaglari konusunda digerleri kadar
rahat olmayip en bagindan beri miicadele iginde oldugunu ileri siirmektedir.
Ermenilerin deli oldugunu, ancak Ofkelerini bastirmay: bildiklerini séyleyen
edebiyatci, diger milletlerde bulunan uysallik, siradanlik, ciddiyet, uyum, heves,
saygi, beceri, nezaket, talepkdr olmama gibi Ozelliklerin bulunmadigim
savunmaktadir.52

Ermenilerin yasadiklar1 boélge, tarih boyu karmaga i¢inde olmug ve 6zellikle biiyiik
devletlerin savas alami olarak kullanmilmistir. Bu nedenle Ermenilerin siyasi
hayatlan da istikrardan uzak olmustur. Tarihgiler, cogunlukla, Ermenilerin radikal
kararlarla yon degistirmelerinin gerekcesi olarak bu istikrarsiz ortam

48  Osman Sagirh ve Cemil Yildiz, “Ermenilerin hayat Felsefesi Herkesle Kavga Etmek”, “Kiis Komsu Ermenistan”
baghkli yaz dizisi, Tiirkiye Gazetesi, 28 Nisan 2010.

49  Birsen Karaca, “Yeni Bir Toplumun Bellek Olugturma Cabalarina Ermeni Senaristlerin Katkilar1”, 25-26 Aralik
2009 tarihlerinde Politik Psikoloji Dernegi tarafindan diizenlenen Diinden Bugiine Tiirk-Ermeni lliskileri:
Disiplinleraras: Yaklagim konulua egitim programinda davetli konugmaci.

50  Vamik Volkan, Kimlik Adina Oldiirmek Kanli Catismalar Uzerine Bir Inceleme, Medine Banu Biiyiikkal (gev.),
Everest, Istanbul, 2007, s. 145.

51  Birsen Karaca, “Ermeni Kitle Iletisim Araglarinda Yaratilan Ermeni Imaj”, Ermeni Aragtirmalar: Dergisi, Say1 14,
2004, ss. 165-166.

52 W. Saroyan, Paris-Fresno Giincesi 1967-68, Aras, Istanbul, 2001, s. 57’den aktaran Birsen Karaca, “Ermeni Kitle
Hletigim Araglarinda Yaranlan Ermeni Imaj”, Ermeni Aragnirmalar Dergisi, Say1 14, 2004, ss. 165-166.
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gostermektedirler. Ermenilerin degisim kararlarimin icinde, savas meydaninda bile
taraf degistirmelerine varacak kadar radikal deneyimler bulunmaktadir. 364 senesi
kadar eski bir tarihte dahi Perslerle Bizanshilarin savagi sirasinda Ermenilerin
Perslerin daha giiclii oldugunu goriince taraf degistirdikleri ileri siiriilmektedir.53

Ermenilerin kendileri ile ilgili, kendileri tarafindan yazilan belgelerde sadece
magduriyet gibi giic veren ya da asilik ve miicadelecilik gibi gurur duyulan
ozelliklerine degil, asagilayic1 6zelliklerine de siklikla yer verildigi goriilmektedir.
Ermenilerin kendileri ile ilgili yazilan olumsuz metinlere tepkisiz kalmalan
Karaca’ya gore ayr bir calisma konusu olmalidir.54 Sosyolojide, kitle iletisim
araglarinin verdigi mesajlara tepkisiz kalma ya da sunulanlar1 sorgulamadan alma
seklindeki donemin atlatildigi goriisti hakimdir. Verilen mesajlanin edilgen bir
sekilde hi¢bir sorgulama ve elestirel ilgi olmaksizin dogrudan alinmasina
“hipodermik model” denir. Frankfurt Okulu, buna “uyusturma modeli” de der.
Ciinkii bilgi bombardimani, hedefin dzgiirce ve genis ¢ercevede diigiinebilmesini,
sorgulama yapabilmesini ve elegtirel yaklagim getirme yeteneklerini tahrip ederek
uyusturur. Bunun tersi olan yorumcu modelde, hedef kitle, kendilerine verilmeye
calisilan bilgileri bagka kaynaklarla karsilastirabilmekte ve tepki verebilmektedir.

Diger taraftan, Ermeniler aslinda “kandirilmig halk” konumundadirlar. Roma
Imparatorlugu Perslere karsi Ermenilerden destek istemis, destegi almasina ragmen
vaat ettiklerini vermemistir. Benzer gekilde Batililar da Osmanli Imparatorlugu’nu
yikmaya calisirlarken Ermenilerden faydalanmig, ancak daha sonra yiiziistii
birakmiglardir. Ruslar, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda belki de Ermenileri en fazla
kullanan millet olmugtur. Ermenilere vaat edilen bagimsizlik Sovyetler Birligi’nin
yikilmasi sonrasinda gelmis, iistelik hala tam anlamiyla ger¢eklesememistir. Batili
tilkeler, bugiin de Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iiyeligini engellemek i¢in Ermeniler
iizerinden ¢esitli oyunlar oynamakta ve aslinda Ermenistan’a zarar vermektedirler.
Dolayistyla, Ermeniler “biiyiik giiglerin kendi c¢ikarlan icin kullanmip sonra da
sozlerini yerine getirmeye deger bulmadan attiklari bir millet” konumundadirlar.
Ermeniler bunun ne kadar farkindadir belli degildir, ancak bu durumun psikolojik
sikintisin1 hissetmemeleri miimkiin goriinmemektedir. Boyle bakildiginda, Ruslar
veya Bati ile kiyaslandiginda aslinda Osmanlilar cok daha masum kalmaktadirlar.55

Ermenistan’in diaspora kargisinda avantajli oldugu nokta, devletin elinde

53  G.H.Sarkisyan, Ustanovlenie feodalnogo obsgestvennogo stroya i padenie drevnearmyanskogo gosudarstva,
bkz.M.G.Nersisyan, Istoriya armyanskogo naroda, Erivan, 1980, s. 94’ten aktaran Birsen Karaca, “Yeni Bir
Toplumun Bellek Olugturma Cabalarina Ermeni Senaristlerin Katkilan”, 25-26 Aralik 2009 tarihlerinde Politik
Psikoloji Dernegi tarafindan diizenlenen Diinden Bugiine Tiirk-Ermeni lliskileri: Disiplinlerarasi Yaklasim konulu
egitim programinda davetli konugmaci.

54  Birsen Karaca, “Ermeni Kitle lletigim Araglarinda Yaratilan Ermeni Imaj”, Ermeni Arastirmalan Dergisi, Say1 14,
2004, ss. 165-166.

55  Birsen Karaca, “Ermeni Kitle tletisim Araglarinda Yaratilan Ermeni Imaj”, Ermeni Arastirmalan Dergisi, Say1 14,
2004, ss. 165-166.
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bulundurdugu dezenformasyon giiciidiir. Ermenistan ulusal arsivlerinde
Tiirkiye’deki yiizlerce kdylerde oldiiriilenlerin tek tek isimlerinin yazdig: binlerce
belge bulunmaktadir. Arsivleri Tiirkiye’den ziyaret eden gazeteciler, yetkililere
belgelerin orijinallerini sorduklarinda kendilerine belgelerin gergek oldugu cevabi
verilmistir. Fakat tilkenmez kalemle yazilmisg olan belgeler i¢in tilkenmez kalemin
1943 yilinda kullanmaya baglandig1 séylendiginde yetkililerin konuyu degistirdigi
ileri siiriilmektedir.56

Ermenistan’da ilkogretim yedinci sinif 6grencileri i¢in hazirlanan “Ermeni Tarihi”
adli kitapta yer alan bilgiler Karaca tarafindan aktarilmaktadir:

“Ermenilerin de iclerinde oldugu Tiirk boyundurugu altindaki Hiristiyanlar,
Reaya - haklari olmayan tebaalar - olarak kabul edilirlerdi. Onlar her tiirlii
temel haklardan, yasamlarimin ve mal varliklarimin giivenliginden
yoksundular. Ulkede hiikiim siiren anarsizm kosullarinda Ermeni koyliisi,
villarca zor kosullarda ¢alisarak elde ettigi her seyi kaybedebilirdi bir
giin”.57

Bu dezenformasyon drneginde, “tebaa”nin sadece gayrimiislimlerden olusmadigi,
Ermeniler i¢in “millet-i sadika” ifadesinin kullanildig1 ve Ermeni vatandaglara
itibarli bir konum verildigi unutturuimaya ¢aligilan bilgilerdir.58

Gruplarin psikolojik siireci bireylerinki ile benzerlikler gosterse de, ozellikle
kayiplara gosterilen tepki noktasinda ayrilir. Ofke ve ac1 gibi duygular bir grup
tarafindan paylagildiginda, kontrol edilemez boyutlara ulagabilir.’® Bu durum,
Ozellikle diaspora Ermenileri i¢in gegerli olsa da, Ermenistan Ermenileri i¢in de s6z
konusu olabilmektedir.

Karaca, 5 Eyliil 2005 tarihli Ortadogu gazetesinde yer alan birkag haber baglifini
hatirlatmaktadir: “Liibnan’da, balayimm Tiirkiye’de gegirmek igin bagvuruda
bulunan gen¢ Ermeni ciftler, kilise tarafindan aforoz edilme tehlikesiyle kars:
kargiya kaldilar”, “hep birlikte geleceg§e bakilmasi gerektigini vurgulayan
Ermenistan Kiiltir Bakani, bazi gahsiyetler tarafindan bariy mesaj1 iceren
sozlerinden dolayr vatan haini olarak tamimlandi”, “TARC’da yer alan Van
Kirkorian, Komisyon’da yer aldig1 i¢in agirilik¢t Ermeniler basta olmak iizere
Tagnak yoénetiminin bagnaz uzantilart tarafindan 6liimle tehdit edildi. Kirkorian,

56 Osman Sagirli ve Cemil Yildiz, “Ermeni Argivlerine Girdik Orijinal Belge Yok”, “Kiis Komsu Ermenistan” baglikl
yaz1 dizisi, Tirkiye Gazetesi, 26 Nisan 2010.

57  Hayots patmutyun, Hanrakrtakan dprotsi 7-rd dasarani dasagirk, Hmbagrutyam. Prof. V.Barhudaryani, ‘Luys’,

(Yerevan, 1999), ec. 59’dan aktaran Birsen Karaca, “Ermeni Kitle lletisim Araglarinda Yaraulan Ermeni Imaj”,
Ermeni Aragtirmalart Dergisi, Say1 14, 2004, ss. 165-166.

58  Birsen Karaca, “Ermeni Kitle Iletisim Araglarinda Yaratilan Ermeni Imaj”, Ermeni Aragtirmalar: Dergisi, Say1 14,
2004, ss. 165-166.
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cocuklartn1 ve egini beraberine alarak ABD’nin bagka bir eyaletine taginmak
zorunda kaldr”.60

Yapilan aragtirmalar, Tiirkiye hakkinda yanhig bilgiye sahip olmanin, egitim
seviyesi yiikseldikge arttigini gostermektedir. Bu, bilgi kaynaklarina ulagimin
artmas1 ile dezenformasyona agik hale gelme arasindaki paralelligi
ispatlamaktadir.6! Dezenformasyon, dogrulugu 6nemli olmayan, hatta ¢ogu zaman
yanls olan, belli bir amaca hizmet etmesi icin bilingli bir gekilde yayilmaya
caligalan bilgidir. Digsaridan gelebilecek ortak bir tehdidin varhg, bir yandan s6z
konusu toplumun ya da cemaatin birbirine kenetlenmesini, difer yandan da
toplumu uyanik tutma yoluyla canli kalmasini saglamaktadir. Ermeni yonetimi,
zayif olan devleti, “Tiirk tehlikesi” ile canl tutmaya ¢alismaktadir.

Ermenistan Ermenileri ile diaspora Ermenileri arasindaki yasam tarzi, psikolojik
durum ve gikarlar agisindan mevcut farklar iki toplum arasinda gerilimlere neden
olmaktadir. Ermenistan Ermenileri igin acil ve oncelikli olan konu, “soykirim”
degil, iligkilerin normallestirilmesidir. Béylece sinir agilabilecek ve agir yoksulluk
icindeki iilke ekonomik olarak rahat edebilecektir. Diaspora Ermenileri ekonomik
olarak rahat bir yasama sahip olduklarindan Ermenistan’daki soydaslarina y6nelik
yeterince anlayis sahibi degillerdir. Diaspora Ermenilerinin, kimliklerini ve
varliklarini korumak amaci nedeniyle, soykirim séylemine Ermenistan’dakilerden
cok daha fazla ihtiya¢ duyduklar bilinmektedir. Dolayisiyla diaspora agisindan
“soykirim”, her zaman Oncelikli konudur. Ermenistan ile Tirkiye arasinda
yakinlagma ya da goriigmeler oldugunda diaspora Ermenileri, Ermenistan iizerinde
“soykirim” meselesinden taviz vermemeleri ve geri adim atmamalan i¢in baski
yapmaktadirlar. Ermeni diasporasmnin “soykirim” saplantisi, aslhinda Ermenistan’
olumsuz yonde etkilemektedir.

Bunun tam aksi sekilde tezler de bulunmaktadir. Ornegin Ermenistan’da Tiirkoloji
boliimiinde okuyan ogrencilerle yapilan bir roportajda, oncelikli meselenin
sinirlarin  agilmas1 degil, “soykirim”mn taminmasi oldugu ortaya c¢ikmigtir.
Ogrenciler, sorunun 6ziir dilemekle ¢oziilemeyecegini, ¢iinkii meselenin toprak
meselesi oldugunu ifade etmiglerdir. Ayrica, roportaja katilanlara goére Dogu
Anadolu, Bat1 Ermenistan’dir.62

59  Vamk D. Volkan, The Need to Have Enemies & Allies, Jason Aronson Inc., Northvale, New Jersey and London,
1988, ss. 164-165.

60  Birsen Karaca, “Yeni Bir Toplumun Bellek Olusturma Cabalarina Ermeni Senaristlerin Katkilarn”, 25-26 Aralik
2009 tarihlerinde Politik Psikoloji Dernegi tarafindan diizenlenen Diinden Bugiine Tiirk-Ermeni Iligkileri:
Disiplinierarast Yaklagim konulu egitim programinda davetli konugmaci.

61  F. Seving Goral Alkan, “Psikoloji ve Psikanaliz Penceresinden Tiirk-Ermeni Meselesi: Magduriyet Psikolojisi ve
Biiyiik-Grup Kimliginin Etkisi”, Ermeni Sorunu Temel Bilgi ve Belgeler, Omer Engin Liitem (der.), Genisletilmis
2. basky, Terazi Yayincilik, Ankara, 2009, s. 219.

62  Osman Sagirli ve Cemil Yildiz, “Sizinle Ugragsmak i¢in Tiirkoloji Okuyoruz”, “Kiis Komsu Ermenistan” baglikli
yaz1 dizisi, Tiirkiye Gazetesi, 27 Nisan 2010,
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Diaspora Ermenileri, bir yandan yoksulluk i¢indeki Ermenistan’da yasayaniarin
hallerini anlamadiklan icin sikintiya neden olmakta, diger yandan bu yoksulluga
uzak kalmay1 sitirdiirmektedirler. Diger bir ifadeyle, Ermenistan toplumundan ve
devletinden “miicadele” etmelerini isterken, kendileri refah diizeyi yiiksek bir
yasam tarzim siirdiirmekte ve ellerini tagin altinda sokmaya yanasmamaktadirlar.
Bu noktada, Israil’e giderek miicadeleye bizzat katilan Yahudi diasporasindan ¢ok
farkli olduklarimi hatirlatmak gerekmektedir.63 Ermeni diasporasi, rahatin
bozmadan kendi kimlik krizi ugruna “soykirim” meselesini kullanarak kendi
kimliklerini giiclendirirken Ermenistan’a zarar vermektedir. Diger bir ifadeyle,
Ermenistan’da Tiirkiye ile iligkiler konusunda yapicilik amaglanirken, diasporanin
Tiirkiye ile iligkilerdeki tarz1 daha ¢ok yikici noktadadar.

Diaspora baskis1 ve Batil1 miidahalesinin iilkelerine zarar verdiginin farkinda olan
Ermenistan Ermenileri mevcuttur: Ornegin Ermenistan’da bulunan Ermeni Ulusal
ve Stratejik Aragtirmalar Merkezi Direktorii Richard Giragosian, Tiirkiye ve
Ermenistan digindaki iilkelerin parlamentolarinda alinan tasarilartyla bu meselenin
goziilemeyecegini ileri stirmektedir. Ciinkii Giragosian’a gére bu tasarilar
Ermenistan hiikiimetinin ¢aligmalarinin iiriinii olmayip, daha c¢ok Ermeni
diasporasimn isidir ve Tiirkiye'yi suglayarak kogeye sikistirmak ve cezalandirmak
isteyen Avrupa iilkelerinin yaptig1 bir hamledir. Bunun, her iki iilkeye de yarardan
¢ok zarar getirdigini belirten Giragosian, “soykirim” iddialarimin ¢6ziim yerinin
ticiincii lilke parlamentolar olmadifimi sdylemektedir,64

Ermenistan’daki Ermeniler ile diaspora Ermenileri arasindaki fark bir yana,
Ermenistan Ermenileri arasinda dahi Tiirklere yaklagim konusunda belirgin
farkhliklar bulunmaktadir. Erivan Ermenilerinin daha 6fkeli ve kati olan siyasi
yaklagimlarimin yaminda Giimrii’deki tutumun daha dostane, barisgl ve sikintil
konular1 kapatarak Snce sinirin agilmasina yonelik oldugu goriilmektedir.65

Tiirkiye Ermenileri

Bilindigi gibi Tiirkiye Ermenileri, Iran Ermenileri ile birlikte diaspora grubuna
girmemektedir. Iran Ermenileri, tipki diaspora gibi Tiirklere yonelik diismanca
tavirlar ve duygular icinde olduklarindan, psikolojik kategori olarak diasporadan
farksizdir. Tiirkiye Ermenilerini ise, hem diaspora olmadiklarindan hem de gerek
diaspora gerekse Ermenistan Ermenilerinden farkhi olduklarindan igiincii bir
kategori olarak degerlendirmek gerekmektedir.

63  Giindiiz Aktan, “Bir Mk (1), 15 Mayis 2002, A¢ik Kriptolar. Ermeni Soykinm Iddialar, Avrupa’da Irkcilik ve
Tiirkiye’nin AB Uyeligi, Asina Kitaplar, Ankara, 2006, s. 67.

64 Osman Sagirh ve Cemil Yildiz, “Ermenilerin Toprak Talebi Yok”, “Kiis Komsu Ermenistan” baglikli yazi dizisi,
Tiirkiye Gazetesi, 23 Nisan 2010.

65  Oya Eren, TRT1 Ana Haber, [zlenim Haberi, 2 Mart 2010.
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Tiirkiye’deki Ermenilerin biiyiik bir kisminda Tiirklere ya da Tiirkiye’ye yonelik
ofke, kin, intikam gibi duygulara rastlanmamaktadir. Soykirim konusu, Ermeniler
icin yeni yeni giindeme gelen fakat “heniiz” fazla taraftar bulamayan bir meseledir.
Tiirkiye Ermenileri i¢in Ermenilik kadar Tiirkliik de gurur duyduklan kimlikleridir.
Tiirkiye Ermenileri “biz” dediklerinde, igine Tiirk toplumunun tamarmim dahil
etmektedirler. Milli bayramlar kadar dini bayramlara da istirak eden Tiirkiye
Ermenileri, kendi okullarinda kutlamalar gergeklestirmektedirler. Cumbhuriyet
bayramm gibi 6nemli giinlerde, diger ¢ogunluk okullarindan farksiz olarak Tiirk
bayraklar: asilmakta, Atatiirk anilmaktadir.66

Tiirkiye Ermenilerinin, gerek iginde yasadiklari toplum gerekse diaspora
Ermenilerinin baskilari nedeniyle cesitli sorunlari bulunmaktadir. Bir dénem
ASALA terorii sirasinda Tiirkiye’deki Ermenilere yonelik olumsuz yaklagim ve
baskilar sonucu cemaat igine kapanmig, bir kismu isim degistirerek kimliklerini
gizleme yoluna gitmiglerdir.

Teror orgiitii mensuplari veya destekgileri sorumlu iken, sugun ve ofkenin Ermeni
cemaatinin tamamina yoneltilmesi sorunlu bir yaklagimdir. Tiirkiye; zaman zaman
wrkeilik, ayirmeilik, hoggoriisiizliik gibi bu topraklara ait olmayan yabanci ideoloji
ve hareketlerin sinirh da olsa etkisi altinda kalabilmektedir. Bu tiir sapkin goriislere
sahip olanlann agm milliyet¢i ya da koktendinci gibi radikallerden ¢iktigim
belirtmek gerekir.

Tiirkiye’deki Ermenilerin artik asimile olma yolunda olduklari gérillmektedir. Her
ne kadar ASALA terdrii gibi onlar1 asimile olmaya zorlayan olumsuz sartlar artik
bulunmasa da kendi istekleri ile asimile olmay: tercih ettikleri dikkat gekmektedir.
Ermeni kiiltiiriiniin ve yasam bigiminin Tiirk kiiltiriine benzerligi onlarin
asimilasyonunu kolaylagtiran bir etkendir. Oyle ki, sadece isim degistirmek dahi
asimile olmak anlamina gelmektedir. Geriye kalan din unsuru ise zaten Miisliiman
Tiirkler tarafindan fazla dikkate alinmayan bir konu olarak kalmaktadir.

Tiirkiye’deki Ermenilerin en 6nemli sorunu, kendi tercihleri ile de olsa kapah bir
toplum gibi yasamalari ve asimile olmalaridir. Ikincisi, yine kendi tercihleri
dogrultusunda meslek yasantisinda sinrli alanlarda var olmalarnidir. Tiirk
vatandaglarinin tamamimn kanun 6niinde esit olmasindan hareketle hukuken hicbir
sinirlandirmalar1 bulunmamakla birlikte, meslek tercihlerini devlet kademelerinde
yapmamaktadirlar. Toplum iginde az da olsa goriinmeyen, iizeri kapali, dolayh
baskilarin, alaylarin ve kiigiik gormelerin bulundugu bilinmektedir. Ermenilerin,
istisnasiz her yerde, her ortamda, kendi isimleri, etnik kokenleri, dilleri, dinleri,
kiiltiirleri ve isimleri ile tam anlamiyla rahat hissedememeleri 6nemli bir sorundur.

66  Terciiman Gazetesi, 29 Ekim 2006.

Ermeni Aragstirmalan : 97
2010, Sayt 35 |




_ Yrd. Dog. Dr. Deniz ALTINBAS

Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin tamammin hukuk Sniinde esitligi, bu esitligin
toplumsal diizeyde tam anlamiyla olmamasi nedeniyle gerceklestirilememekteyse,
o zaman biiyiik ve 6nemli bir sorundan bahsetmek gerekmektedir. Ermeni sorunu
nedeniyle neredeyse biitiin diinya tarafindan baski altina alinan ve bunu hi¢ hak
etmedifini diistinmesine ragmen uluslararast her ortamda siirekli suclanan
Tiirkiye’nin insanlarinin 6fkelerini ySneltmesi gerekenlerin Tiirk vatandasi olan
Ermenilerin olmadig1 toplumsal bilinglendirme gercevesinde hatirlatilmalidar.

Daha biiyiik bir sorun, Tiirkiye Tiirklerinden ¢ok daha agir sekilde baski yapan
Ermenistan Ermenileri ile 6zellikle diaspora Ermenilerinin kendilerine yonelik
yaklagimidir. Tiirkiye’deki Ermenileri gergek Ermeniler olarak gdrmeyen
diasporanin diigiincesinde; ezildikleri, asimilasyona zorlandiklart ve hakaret
gordiikleri halde sessiz kalmalari nedeniyle onursuz bir yasam siirmektedirler.
“Soykirim” konusunda yakin zamana kadar higbir yorumun ¢tkmamasi da, Tiirkiye
Ermenilerinin tepkisizlikle suclanmalarinin bir bagka nedeni olarak ortaya
¢ikmaktadir. Burada, bir kez daha Tiirk devletine ve Tiirk toplumuna goérev
diismekte, kendi vatandaglarini her tiirlii hakaret ya da suclama kargisinda koruma
ve savunma girisiminde bulunmalilardir.

Tiirkiye TiirklerininS? Psikolojisi

Tiirklerin grup psikolojisine bakildiginda, genelde herhangi bir irka ya da millete,
ozelde ise Ermenilere yonelik nefret, 6fke, diismanlik gibi duygularin bulunmadig
goriilmektedir. Tiirkler de kimi zaman aile biiyiiklerinden Ermeniler tarafindan
gergeklestirilen katliamlari, igkenceleri ve hainlik hikayelerini ac1 ve gbzyast ile
dinlemigtir. Fakat anlatilanlarin aktarimi sirasinda bilin¢li ya da bilingsiz olarak
Ermeni milletine yonelik nefret ya da kg1 duygularin aktarimi yapilmamugtir.
Aksine Ermenilerle paylagimlarla ve sevgi ile dolu komsuluk iligkilerinden
sicaklikia bahsedilmektedir. Tiirk tarafi, olaylar1 aktarirken Ermenilik ya da
Ermenileri degil, sadece katliami yapan Ermenileri suglamistir. Tarih boyunca
yagamig oldugu felaketlere ragmen, Tiirklerde kotii irk¢ilik bulunmamaktadir.68 Act
yagamis olan Ermeniler ile Tiirkler arasindaki farkin sebebi, Tiirklerin kimlikleri ile
ilgili zaman zaman sikintilar yasadigi dogru olsa da, bir kimlik krizinin var
olmamasidir.

Yapilan kamuoyu yoklamalarinda Tiirklerin Ermenilere kars: yaklasgimlarinda ¢ok
daha az diismanlik goriilmektedir. “Tiirk goriigii” diye bir kavramdan bahsetmek
miimkiin degildir, ¢iinkii Tiirk toplumunun gériisii homojen degildir. Tiirkler

67  “Tirkiye Tiirkleri” Tiirkiye’de yasayan Tiirkleri kapsamaktadir. Tirkiye’de yagayan Tiirk vatandag1 olan Ermeniler
ayr1 bir baglik altinda ele almdigindan bu gruba dahil edilmemigtir.

68  Lale S1vgmn, Vamuk Volkan ile roportaji, Terciiman Gazetesi, 23 Kastm 2007.
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arasinda Ermenilerden hoglanmayanlar kadar onlara sempati ile yaklasan, ayirim
gozetmeksizin bakan, diigmanlik besleyen, her tiirlii farkli goriisten insan
bulunmaktadir.6® Ermenileri diisman gibi gorenler hem kiigiik bir azinliktir hem de
radikal gruplarda yer almaktadirlar.

Ermeni tarafinda ise Tiirklere yonelik yaklagimin homojen oldugu goriilmektedir.
Ermeni diasporasimin tamamina ve Ermenistan Ermenilerinin biiyiik ¢ogunluguna
gore neredeyse her Tiirk diigmandir. Ustelik Ermenilere olumsuz yaklagan
Tiirklerin diger birgok konuda da radikal olmalar gibi bir durum s6z konusu
degildir. Ihmh olanlara gore sorun Tiirk halki ile degildir; katliamlarin iglenmesine
neden olan da inkar eden de Tiirk devleti oldufundan, nefret daha ¢ok devlete
yoneliktir.

Onemli bir bagka nokta, kargi goriigtekilere yonelik yaklagimdir. Ermeni
diasporasimn giiglii oldugu Fransa ve ABD gibi iilkelerde “soykirim”in olmadigin
savunan Kitaplarin yazarlari, g¢aligmalarim1 yayinlayacak bir yaymn evi
bulamamaktadirlar. Ustelik, bu tiir kars1 gériis savunanlar kimi zaman tehdit dahi
edilmektedirler. Aym1 durum Ermenistan i¢in de séz konusudur. Ulkede Tiirk
tarafimin goriigiinii yansitan tek bir kitap bile bulunmamakta, bu yonde yazilar
yayinlanmamaktadir. Tiirkiye’ye baktigimizda “soykinm™ savunan Kitaplarin ve
makalelerin serbestce yaymnlandigi, karg1 goriistekilerin diigiincelerini savunmalari
ile ilgili yasaklamalarin ya da baskilarin bulunmadig goriilmektedir.

Tiirklerin Balkanlar’dan ve Kafkaslar’dan Anadolu’ya siiriildiiklerini, birgok kez
yasadiklan topraklardan koparildiklarini, gesitli mezalime maruz birakildiklar:
bilinmektedir. Tiirklerin yasadigi acilarin Ermeni tehcirinden ¢ok farkli oldugu
soylenemez. Ancak Tiirklerin onemli farki, yasananlara ragmen kendilerine
mezalim yapan milletlere ya da irklara yonelik genel bir nefrete sahip
olmamalaridir. Genetik hafizaya bakildiginda Tiirklerin kendilerine yapilan
mezalimi unutma egiliminde olan, gelecege doniikk bir toplum oldugu
goriilmektedir. Tiirkler nefret ve diismanhktan uzak, gelecege doniik cocuk
biiyiitiirlerken, Ermeniler ise yeni nesilleri gegmige doniik, “nakli hafiza”ya dayah
sekilde yetigtirmektedirler.” Ornegin TARC toplantilar1 sirasinda, Tiirk
katilimcilar kendilerinin de Hiristiyanlar tarafindan evlerinden siiriilmiis olan
insanlarin cocuklari olduklarini hatirlamiglardir. Bu Tiirklerin hig¢birinin evinde yas
tutulmamis ve atalari siirgiinden sikayet etmemigken, Ermenilerin yagami
unutmamak tizerine kurulmugtur.7!

69 F. Seving Goral Alkan, “Psikoloji ve Psikanaliz Penceresinden Tiirk-Ermeni Meselesi: Magduriyet Psikolojisi ve
Biiyiik-Grup Kimliginin Etkisi”, Ermeni Sorunu Temel Bilgi ve Belgeler, Omer Engin Liitem (der.), Genigletilmis
2. baski, Terazi Yayincilik, Ankara, 2009, s. 220.

70  Giindiiz Aktan, “Ermeni Olaylannin Psikolojisi”, 2 Subat 2002, Agik Kriptolar. Ermeni Soykirun Iddialar,
Avrupa’da Irkgulik ve Tiirkiye’nin AB Uyeligi, Asina Kitaplar, Ankara, 2006, s. 52.

71 Vamik Volkan, Kimlik Adina Oldiirmek Kanli Catigmalar Uzerine Bir Inceleme, Medine Banu Biiyiikkal (gev.),
Everest, Istanbul, 2007, s. 208.
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Sovyetler Birligi’nin ¢okmesinden sonra diinyanin neredeyse her yerinde kimlik
sorular ortaya ¢tkmigtir. Komiinist diinya ile Bat1 diinyas1 arasindaki denge ortadan
kalkinca, toplumlarin biiyiik cogunlugu kendilerine “biz kimiz” sorusunu sormaya
baglamigtir. Vamik Volkan, “kimiz” sorusunun imparatorluklar ¢oktiigiinde,
somiirgeler ortadan kalktifinda meydana geldigini, ©Ornegin Osmanh
Imparatorlugu’nun ¢okiisii ve Hindistan ile Afrika’nin sOmiirge dénemlerinin sona
ermesi sonrasinda da bu sorunun soruldugunu ileri stirmektedir. “Biz kimiz”
sorusuna cevaplar aramrken once etnik, daha sonra da dini kimlikler ortaya
cikmugtir.72

Tiirklerin sorunlarindan biri, Osmanh imparatorlugu ¢dkmeye basladiginda bu
topraklarda yagayan Ermenilere ne oldugu konusundaki suskunluklaridir. Ancak
Tiirkler, sadece Ermeniler konusunda degil, kendi baglarina gelenler konusunda da
suskundur. Ermeniler, Tiirklerin suskunluklarinin nedenini, Tiirklerin sucluluk
duygular1 duymalarina baglamaktadir. Fakat Volkan’a gore asil sebep, Tiirklerin
Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiisii ile yasadiklar1 kaybin yasim tutmamalaridir.
Topraklan kiiciilen, milyonlarca insam yurtlarindan siiriilen, bir o kadari da
Oldiiriilen  Tiirkler, yagsadiklarinin yasimi  tutamamuslardir.  Tiirklerin;
imparatorluklarini, itibarini, giiciinii, evlerini, topraklarim1 ve sevdiklerini
yitirmelerinin acisinin yasinin tutmalarini engelleyen, Volkan’in tespitlerinde
Atatiirk olmustur. Act ve kayiplar hakkinda olugan suskunlugun sebebini, yeni
Tiirkiye ve onun kurucusunun “her geye yeter” olmasina baglayan Volkan, bdylece
kot amlarla iiziilmeye zaman bulunmadigini belirtmektedir.”3

Diger taraftan, yeni Tiirkiye kurulurken sadece yabancilarla degil, padisah yanlis:
Tiirklerle de savasilmistir. Bu nedenle, yeni Tiirkiye vatandaslari tarafindan
padisah ve Osmanh imgesi kotii algilanmistir. Modern Tiirkiye’nin ilk yillarinda,
Osmanl gegmiglerinin sadece se¢ilmig bazi yonlerine deger verilirken, digerleri
yadsinmigtir. Dolayisiyla, Tiirklerin 1915 olaylari ile ilgili suskunluklarinin aslinda
genel suskunlugun bir par¢as: oldugunu séylemek gerekmektedir.?4

Tirklerin Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiisiiniin yasin1 tutamamis olmasi
bugiinkii psikolojinin temellerini olugturmasi agisindan 6nemlidir. Vamik Volkan,
Atatiirk’iin yarattif1 yeni Tiirk kimligi ve milliyetgilik duygusu ile, tutulamamis
yasa ragmen Tiirk toplumunun var olma giiciinii bulmus oldugunu belirtmektedir.
“Diinya ile barig” ilkesini icerdiginden, sz konusu milliyet¢ilik duygusu, Bat1’daki
gibi olumsuz bir havaya biiriinmemistir.”5 Karizmatik lider 6ldiikten uzun siire

72 Lale $1vgin, Vamik Volkan ile réportaji, Terciiman Gazetesi, 23 Kasim 2007.

73 Vamik Volkan, Kimlik Adina Oldiirmek Kanh Catigmalar Uzerine Bir Inceleme, Medine Banu Biiyiikkal (cev.),
Everest, Istanbul, 2007, ss. 205, 207, 208.

74 Vamik Volkan, Kimlik Adina Oldiirmek Kanl Catigmalar Uzerine Bir Inceleme, Medine Banu Bityiikkal (gev.),
Everest, Istanbul, 2007, ss. 205, 207, 208.

75  A. Tank Celenk, Vamik Volkan ile réportaj, Ekopolitik, 28 Ocak 2009.
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sonra, yerine yeni bir lider de gikmayinca Tiirklerin kaybettiklerine yeni yeni
bakmaya bagladigim soyleyen Volkan, bunu dogal bir siireg olarak
degerlendirmektedir.”6

Tiirkler, her ne kadar zaferlerle, kahramanliklarla dolu bir bellege sahip olsa da,
siirekli savunmada yer alan bir toplum 6zelligine de sahiptir. Uluslararas: arenada,
neredeyse her alanda Tiirkler kendilerini saldiri hedefi olarak gordiiklerinden
savunmaya ge¢mek ve savunmada kalmak gibi konularda hassasiyetlerinin
bulundugu goriilmektedir. Bunun temelinde Tiirklere ve Tiirkiye’ye yonelik kimi
haksiz elestirilerin ve onyargilarin biyikligi bulunmaktadir. Dolayisiyla, Tiirk
toplumundaki savunma ve siipheci yaklagimlar ¢ok da haksiz degildir.

Onyargimin neden ve nasil olugtuguna bakildiginda; dogrudan grup i¢i gatigmalar,
toplumsal kategorilestirmeler, erken &grenme deneyimleri ve gesitli toplumsal
idrak etme durumlari gibi unsurlarin etkisi oldugu ileri siirdliir.7’ Tiirklerle ilgili
onyargt konusunda David Hotham’n8 sozleri ile bir 6rnek vermek mimkiindiir:

«..Tiirklerin yaptigi her sey, Avrupalilanin goziinde hemen bir vahgset
bigimini almgtir, aym marifet daha once baskalarinca yapimis olsa bile.
Tarih boyunca éteki uluslarca girigilen sayisiz kiyim hareketleri gercevesi
icinde Ermeni kiyimunin uyandirdigl giiriiltiiye, kikleri ¢ok eskiye dayanan
Tiirk diigmanligimin dogurdugu onyarguart da goz oniine almak diiriistliik
olur”.?

Tiirkiye’deki Ermeni Oziirciilerinin Psikolojileri

A~y

Tiirkiye’deki “resmi” olarak ifade edilen goriis, yasananlarin trajedi oldugunu
kabul etmekte, ac1y1 paylastigim dile getirmekte, fakat olaylarin icinde “soykirim”
bulunmadigini belirtmektedir. Tiirk “resmfi goriigii”, bu iddialarini her tiirlii belge
ile paylagmaya ve ispatlamaya hazir oldugunu da, her diizeydeki yetkili ile
aciklamaktadir. Arsivlerin herkese agilmasini, diinyamin her yerinden tarihgilerin
arsiv belgelerini incelemesini, hatta uluslararasi mahkeme kurularak olaylarin
soykirim olup olmadig1 konusunun ele alinmasini sbyleyenler “resmi goriig”iin
savunucusu olan Tiirk yetkililerdir.

Ermeni diasporasinin yogun olarak yasadifit ABD ve Fransa’daki bolgelerden,

76  Fatih Tiirkmenoglu, Vamik Volkan ile roportaj, Milliyet Gazetesi, 23 Eyliil 2007.
77  Robert A. Baron vd., Exploring Social Psychology, Ugiincii Baski, Allyn and Bacon, Boston vd., 1989, ss. 110 vd.

78  David Hotham yabanci bir haber ajanssnin muhabiri olarak uzun sire Tiirkiye’de gorev yapnus, daha sonra
“Tiirkler” adinda kitap ¢alismasi yapmuistir.

79  David Hotham, Tiirkler, Mehmet Ali Kayabal (gev.), Milliyet Yayimlari, Istﬁmbul, 1973, s. 247" den aktaran Giirbiiz
Evren, Somiirgecilik Tarihi Isiginda Ermeni Sorunundaki Cikar Odaklar, Umit Yaymcilik, Ankara, 2002, s. 239.
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Ermenistan’dan ve ifade zgiirliigiine yonelik sert yasaklarin bulundugu birgok
Avrupa iilkesinden farkli olarak, Tiirkiye’de resmi gOriisiin aksini savunarak,
Ermenilere soykirim yapildigim ileri siiren makaleler, kitaplar yayinlanabilmekte,
bu konu ile ilgili goriigler cesitli televizyon programlarinda, gazetelerde,
toplantilarda dile getirilebilmektedir. Heniiz 1980°1i yillarda, bir digisleri miistesar:
1915’te 300.000 Ermeni’nin Slmiis olabilecegini ve bunun biiyiik bir trajedi
olduunu zaten sdylemisti.80 Dolayisiyla, Tiirkiye’de Ermeni meselesinin
tartistlmasi ile ilgili bir tabu bulunmamakta; aksine bu tabu Bat’li iilkelerde yer
almaktadir.

Ermeni sorununun aktérleri arasinda psikolojik olarak anlagilmasi en giic ve en
tuhaf grubun Ermenilere soykirim yapildigini iddia ederek, tek su¢lunun Tiirkler
oldugunu sdyleyip Ermenilerden oziir dileyen Tiirklerdir. 1915 olaylarinin
lizerinden yiiz y1l gecmigken, bugiinkii nesillerin sorumlu tutulmas: anlaml
degildir. Aym sekilde gegmiste yasananlar nedeniyle sonraki toplumlarn 6ziir
dilemesinin de ne kadar yerinde oldugu tartigmalidir. Dogrudan aciy1 yasatanlarin
oziir dilemesi dururken ve bunun da gerceklesmesi imkansizken, daha sonraki
kusaklarin 6zrii dogru goriinmemektedir. Birincisi, atalarnn isledigi suglar
nedeniyle bugiinkii neslin suglu olarak gériilmesi dogru olmayacaktir. Ikincisi ise,
bu neslin suglanmas1 ve 6ziir dilemesi, hukuki sonuglart olmayacagindan anlamh
degildir.8!

Bundan daha da 6nemlisi, tek tarafli ve cift tarafli 6ziir meselesidir. Tarihteki
gergek Orneklerden yola ¢ikildiginda, Almanlarin Yahudilerden tek tarafls olarak,
karsiliksiz oziir dilemesi anlamli goriinmektedir. Yahudiler Almanlara zarar
vermedikleri gibi, kendilerini dahi savunamadiklarindan mutlak masum olarak
nitelendirilebilirler. Dolayisiyla tek tarafli 6ziir anlamlidir. Ermeni meselesinde,
acilar belki asimetrik olsa da karsiliklidir.82 Ermeniler hi¢bir sekilde sorumluluk
kabul etmemekte ve o6ziir dilememektedirler. Hatta olaylar igin “trajedi”
kelimesinin kullanilmasina dahi kars1 ¢ikmaktadirlar. Ciinkii onlara gore bu kelime
her iki tarafin da aci gektigini, ancak kimsenin sorumlu olmadigimi ifade
etmektedir,83

Bu baglamda, Tiirklerin &ziir dilemesi hem anlamsiz hem de anormal
goriinmektedir. Tiirkiye’de kendilerini suglu bulan ya da kendilerini sucluymus
gibi gostermesi gereken gruplar 2009 yilinda “bziir diliyorum” geklinde bir

80  Giindiiz Aktan, “Vah Vah!”, 20 Arahk 20085, Agtk Kriptolar. Ermeni Soykirim lddialar, Avrupa’'da Irkgilik ve
Tiirkiye'nin AB Uyeligi, Asina Kitaplar, Ankara, 2006, s. 163.

81  Omer Engin Liitem, “Facts and Comments”, Review of Armenian Studies, No 18, 2008, s. 20.

82  Giindiiz Aktan, “Tarihle Yiizlesmek (4)”, 14 Mayis 2005, Acik Kriptolar. Ermeni Soykinm lddialar, Avrupa’da
Irkeilik ve Tiirkiye'nin AB Uyeligi, Asina Kitaplar, Ankara, 2006, s. 132.

83 Giindiiz Aktan, “Tehcirin Baglangrcr”, 19 Mart 2005, Agtk Kriptolar. Ermeni Soykirim lddialari, Avrupa’da Irkgilik
ve Tiirkiye’nin AB Uyeligi, Asina Kitaplar, Ankara, 2006, s. 94.
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kampanya baglatmigti. Bundan hemen iki giin sonra ise 1915 olaylarinin
sorumlulari arasinda Ermenilerin de bulundugu gerekgesiyle bir “6ziir bekliyorum”
kampanyas:1 baslatilmigtir. Oziir bekleyenler, kisa siire iginde 6ziir dileyenlerden
dort kat fazla destekci sayisina ulagmugtir.8¢ 24 Nisan 2010 tarihinde Istanbul-
Taksim’de Ermenileri anma toplantis1 diizenlenmistir. Bu toplantinin
katthimerlarinin sadece ¢ok kiigiik bir kismi Ermeni ya da diger azinhk
gruplarindan, ¢ogunlugu ise Tiirkiye Tiirklerinden olusmustur. Toplantida, sadece
Ermenilerin anilmus, ac1 yasayan, devleti yikilan, toprak kaybeden, savasta kayiplar
veren, sivilleri katledilen Tiirk halki ise amlmaya, aci g¢ekilmeye “deger”
goriilmemistir. Anormal olan nokta, her iki taraf icin degil, sadece Ermeniler igin
iiziintii duyulmasidir.

Yas tutma siireci 6zellikle siyasi durumlarda 6nemlidir. Yas sadece kendi grubu
icin tutulmayabilir. Diigman konumunda olanlarin kayiplari igin de iiziintii duymak
miimkiindiir. Ancak, gruplar arasinda gerilimler, diigmanliklar mevcutken liziintii
duymak gergeklesemez.85 Levinas’in etik anlayigina gore, ancak yakin ¢evremize
ve bizden olanlara empati duymak miimkiindiir. Giindiiz Aktan, bu iddiaya
dayanarak Tiirklerin acima duygular ile “soykirrm”™1 kabul etmesinin, kendini
aldatmak ya da riya olarak adlandirilmasi gerektigini savunmaktadir. Psikolojik
yaklagimlarda, gruplarin kendi trajedilerinin yasini tutmadan empati yapma
olasiligmin bulunmadig ileri siiriilmektedir. Bunun nedeni, kisilerin kendi agiga
vurulmamis acilanimin olugturdugu blokajin, bagkalarimin acilarin1 hissetmelerini
imkan vermemesi olarak agiklanmaktadir. Kendi toplumunun acisini hissedemeden
bagkasininkine 6ncelik vermenin nasil bir ruh hali oldugu,86 incelenmesi gereken
patolojik bir vaka gibi goriinmektedir.

Giindiiz Aktan, eski sol/yeni liberal aydinlarmn iginde bulundugu celigkili
psikolojiyi ilging bir sekilde agiklamaktadir. Gengliklerinde, devrimci sol ideoloji
cergevesinde Tiirkiye’yi kurtarmak igin emperyalist Bat1 ve “usak” Tiirkiye ile
savagan bu grup, bir yandan devletin mezalimine ugramus, diger yandan da halk
tarafindan destek gormeyerek terk edilmistir. Bu ddnemde adaletsizlikle karsilagan
sol grubu, Bati karsitliklarina ragmen, insan hak ve ozgiirlikleri adina Bati
korumugtur. Bir siire dncesine kadar diisman olarak gordiikleri ve savastiklan
Bat1’nin kendilerinin yaninda olmas: geligkili bir duruma neden olmustur. Bu grup,
Tiirkiye’nin tam anlamuyla bir Batili olmazsa, kendilerinin yasayamayacaklarina
inanmislardir. Béylece, Bati diismanhig: ortadan kalkarak, tam tersine kayitsiz
sartsiz Bati takipeiligi ortaya gikmugtir. Artik “solcu” degil, “liberal” olarak

84  Omer Engin Liitem, “Facts and Comments”, Review of Armenian Studies, No 18, 2008, s. 21.

85 Vamik D. Volkan, The Need to Have Enemies & Allies, Jason Aronson Inc., Northvale, New Jersey and London,
1988, s. 164.

86  Giindiiz Aktan, “Ahlak,Vicdan ve Soykinm”, 12 Nisan 2005, A¢ik Kriptolar. Ermeni Soykirim lddialan, Avrupa’da
Irkgihik ve Tiirkiye'nin AB Uyeligi, Asina Kitaplar, Ankara, 2006, ss. 107, 106.
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adlandirilan bu grubun toplumu degistirme cabasinin icinde, gencliklerinde
yasadiklari haksizliklar ve travmalar nedeniyle, garip bir devlet ve millet
diismanlig1 da yer almaktadir.87 Eski sol / yeni liberal aydinlar igin, “Batih bakis
agisiyla”, “soykirim™ kabul etmek ahlakin bir geregi olarak goriilmektedir.
“Soykirim™1 savunan Tiirkler, Aktan’in ifadesiyle, Franz Fanon’un miistemleke
aydmnlari gibi Batr’nin irk¢iligim igsellestirip kendi toplumlarina kargi rkgilik
yapmaktadirlar.88 Daha basit bir ifadeyle, eskinin Bat kargit1 solcularinin bugiin
liberal/demokrat sifatiyla “kraldan ¢ok kralcilik” yaptiklarim  séylemek
miimkiindiir.

Orhan Pamuk’un sozleri ve arkasindan yasananlar da psikolojik olarak ilging
goriinmektedir. Tiirklerin “yiizlesmekten kacindiklar1” “kara olay”, Orhan Pamuk
gibi bir “kahraman”n ortaya cikmasi ile, tabu olmaktan ¢ikmig, gercekler Tiirklerin
yiiziine ¢arpilmig gibi bir sahne algilamasi olmustur. Bu sahnede, Orhan Pamuk’a
kizanlarin tepkileri de yer almaktadir. tlkel milliyetci, ifade 6zgiirliigii anlayis:
gelismemis, Batili degerlerden uzak olan toplum bu ‘“kahraman”a saldirmigtir.
Oyun, Batr’min bu “kahraman” kendi halkindan korumas: ve onun geri kalmig
toplumunu azarlamas: ile sona ermistir. Giindiiz Aktan, bu olay: degerlendirirken
en dnemli sorunun “bu biyiik ikonoklastin kirilmas i¢in ortada herhangi bir ikonun
bulunmamasi1” oldugunu savunmaktadir.8?

Oziir dileyen Turkiye Tirklerinin i¢inde bulundugu psikoloji, sorunun diger
taraflarindan daha biiyiik gibi goriinmektedir. Ciinkii bu sefer, birden fazla sorun
bulunmaktadir. Kendini suglayan, tek sucluyu kendisi goren, Bat1’y1 kutsallastiran,
hatta tim sorunlarm ¢6ziimiini Bati’nin egitmenligi dogrultusunda degismek
olarak goren, yarali ve savunmaci bir kimlik s6z konusudur.

liging olan bir baska nokta, bu oziirlerin ne kadar ise yarayacagidir. Sugu
kabullenmek ve oziir dilemek, Tiirkiye’ye gercekten vaat edilen, Ornegin Avrupa
Birligi tiyeligi gibi kapilart acacak mudir? Oziir dileyenler, hangi diigiincelerle
bdylesine biiyiik bir sorumlulugun altina girmektedirler? Biitiin bunlardan daha da
onemlisi, Ermenilerin tepkisidir. “Oziir diliyorum, su¢luyum” soézlerini duymaya
gergekten hazir durumda mudirlar? Aslinda Ermenilerin, “6teki”nin oziirlerini
igitmesi ve onlar1 affetmesi ¢ok zor olacakur. Cinkii bu, mevcut genis grup
kimlifinde degisiklikler yapilmasim1 gerektirir. Bu da, ortak bir kaygi
yaratacaktir.90

87  Giindiiz Aktan, “Heniiz Amaglarina Ulagamadilar (2)”, 31 Mayis 2005, A¢ik Kriptolar. Ermeni Soykirim lddialars,
Avrupa’da Irkeuik ve Tiirkiye'nin AB Uyeligi, Asina Kitaplar, Ankara, 2006, s. 139.

88  Giindiiz Aktan, “Soykinnm: Yeni Gelismeler (2)”, 3 Kasim 2005, A¢ik Kriptolar. Ermeni Soykirim lddialar,
Avrupa’da Irkgihik ve Tiirkiye’nin AB Uyeligi, Asina Kitaplar, Ankara, 2006, s. 161.

89  Giindiiz Aktan, “ Vah Vah!”, 20 Aralik 2005, Agtk Kriptolar. Ermeni Soykinm lddialan, Avrupa'da Irkeilik ve
Tiirkiye’nin AB Uyeligi, Asina Kitaplar, Ankara, 2006, s. 162.

90  Vamuk Volkan, Kimlik Adina Oldiirmek Kanli Catismalar Uzerine Bir Inceleme, Medine Banu Biiyiikkal {(cev.),
Everest, Istanbul, 2007, ss. 202-203.
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Bati’min Psikolojisi

Ermeni meselesinin sadece Tiirkler ile Ermeniler arasinda oldugunu var saymak
biiyiik bir hatadir. Bat1 ya da Avrupa olarak adlandirdigimiz iilkeler biitiiniiniin
yasananlar ve sonrasi ile ilgili etkisi ve rolii biiytiktiir. Avrupa, 1915 olaylarinin
gerceklesmesine neden olan I. Diinya Savasi’mi ¢gikarmakla, gruplan kigkirtmakla
kalmamus, daha sonra olaylarin “soykirim” olarak adlandirilmasi ve “suglularin”
cezalandirilmasi yoniindeki arzusu ile de olaylara dahil olmustur.

Avrupalilarin psikolojilerinin incelenmesi, sadece sorunun iginde yer almalarindan
dolay1 degil, ayn1 zamanda insanliga kars1 en fazla sugun iglendigi kitanin Avrupa
olmas1 bakimindan da gerekli goriilmiistiir. Soykirim, Avrupa ¢ikigl bir uygulama
olup, Avrupa tarihinin ve kiiltiiriiniin bir parcasidir. Orta Cag’dan baglayarak
antisemitizm, engizisyon, kélecilik, somiirgecilik, cadi avlari, ciizamhilarin kirimi
ve bilimsel irkgilik gibi pek ¢ok soykinim ve benzeri 6rnekleri goriilmiistiir. Ustelik,
eski donemlerde Aristo, sonrasinda ise Kant ve Hegel gibi biiyiik diigiiniirlerin
goriisleri irkgilifa megsruiyet temeli saglamigtir.

Avrupa tarihi, yabanci unsurlarin veya marjinal olarak goriilen gruplarin yok
edilmesi ile doludur. Avrupa kitasinda farklilara ya da zayiflara yonelik ayirimcilik
hareketlerini antik Yunan donemine kadar gétirmek miimkiinse de, zuliim ve yok
etme tarihini 11. yiizyildan baglatmak daha dogru goriinmektedir. En basta
Yahudiler, escinseller, ciizamlilar ve fahiseler donem dénem toplum ig¢in tehlike
olarak goriilmiig, gesitli sorunlar nedeniyle sug¢lanmig ve zuliim goriilmiiglerdir.
Farkliliklarin “marjinal” ve dolayisiyla “tehlike” olarak goriilmesi ve bir sekilde
yok edilmesi, Avrupa tarihinde yiizyillardir mevcuttur.9!

Avrupalilarin diigiincesinde, bireylerden olusan toplumda uyumun saglanmasi,
bunun i¢in de farkli olanin toplumdan atilmasi gerekmektedir.92 Goriiniir sekildeki
yabanci ve farkli gruplarin tehdit olduguna inanan Avrupalilar, yok etme siirecini
asimilasyon ya da imha yontemleri ile gergeklestirmislerdir. Ornegin hicbir zaman
asimile olmayacaklar1 diisiiniilen Yahudiler gibi gruplar igin yok etme yoluna
gidilmigtir.

Soykirim 1rk¢ilifin en son noktasidir. Irkeilik ideolojisinde sadece Gtekilegtirme
yoktur; 6tekinin seytanlastirilmasi da vardir. Soykirim gibi irk¢iliin da anavatam
Avrupa’dir. Miisliimanlarin ve Tiirklerin tarihinde diigmanlik iceren Avrupa tipi bir
wrk¢iligin hicbir zaman yer bulmadigi goriilmektedir.%3

91  Bu konuda tarihsel bir ¢alisma igin bkz. Robert I. Moore, La Persecution Sa Formation en Europe X.-XIII. Siécle,
Catherine Malamoud (gev.), Les Belles Lettres, Paris, 1991.

92 Robert I. Moore, La Persecution Sa Formation en Europe X.-XIII. Siécle, Catherine Malamoud (gev.), Les Belles
Lettres, Paris, 1991, s. 135.

93  Giindiiz Aktan, “Soykirimdan Kurtulanlar (2)”, 1 Arahk 2005, Agik Kriptolar. Ermeni Soykirim lddialar,
Avrupa’da Irkgilik ve Tiirkiye’nin AB Uyeligi, Asina Kitaplar, Ankara, 2006, s. 160.
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Avrupalilann psikolojik olarak incelemeye degerli hale getiren nokta, Avrupa
tarihinin 1rk¢ilik, soykirim ve zuliim tarihi olmasi degil, bu tarihe sahip olmalarina
ragmen difer toplumlara yonelttikleri su¢lamalardir. Bugiin insan haklarinin en
ategli savunuculan haline gelmig olan Avrupalilar, diger toplumlara bu konuda
¢ofu zaman abartiya kagan, kimi zaman da terdristleri ve katilleri savunacak kadar
¢izgisini sasiran bir sekilde baski yapmaktadirlar.

Yahudi soykirimi holokosta yol agan siyasi kiiltiiriin temelinde en az 1000 yillik bir
antisemitizim bulunmaktadir.?4 Avrupalilar, iyi ya da koti, hangi kiiltiirden ya da
gelenekten olursa olsun “Yahudi Yahudidir” diye diigtinmiiglerdir.95 Hagl Seferleri
Yahudi katliamim da icermistir;% Yahudiler 1291 yilinda Ingiltere’den, 1394
yilinda Fransa’dan, 100 yil sonra ise Ispanya’dan siiriilmiigtiir.%7

Holokost, Avrupa tarihindeki tiim diger insanliga karsi suglar iginde 6zel bir Sneme
sahiptir. Yahudilere yoénelik kinmin doéniim noktas1 olarak kabul edilmesinin
sebebi, Avrupalilarin ilk kez yaptiklari zuliim nedeniyle suglu bulunmalaridir.
Ustelik sadece Almanya degil, Yahudileri iilkelerine sokmayan, kole olarak
calistiran, eziyet eden veya Hitler Almanya’sina teslim eden Avrupa’nin tamami
sorumludur. Bu sugluluk nedeniyle, II. Diinya Savas1 sonrasi Avrupa, insan haklari,
azinlik haklari, escinseller gibi marjinal goriilen gruplarin haklar1 ac¢isindan bilyiik
ilerlemeler kaydetmistir. Ancak bu ilerlemeler, kimi zaman asirtya varan tuhafliklar
da icermektedir. Ornegin bugiin Avrupa’da Yahudi soykirimini inkar etmek, hatta
olup olmadifimi tartigmaya agmak veya yasananlan hafife almak dahi sugtur.
Bunun nedeni, bir daha holokost gibi biiyiik bir facianin yasanmasinin Oniine
gecmek icin antisemitizme olanak tanimamaktir.%8

Ermenilerin terdre bagvuracak ve gergekleri bilyiik yalanlarla saptiracak kadar ileri
boyuta varan kin ve ofke birikimini agiklamak miimkiindiir. Fakat Avrupa’nin
Ermeni “soykirimi”ni kabul ettirme 1srar1, terdre destek verme ve “soykirim”1
tartigmaya agmaya yeltenenleri cezalandiracak kadar kuvvetli olan negatif duygu
birikiminin nedenlerini aydinlatmak daha zor goriinmektedir. Her iki grubun da
ortak yanlariin kimlik sorunu oldugunu, ortak ¢ikarlarinin ise Tiirk diigmanlifi ya
da daha hafif bir ifadeyle Tiirk karsitlig1 oldugu sdylenebilir.

94  Giindiiz Aktan, “Tarihle Yiizlesmek (4)”, 14 Mayis 2005, Agtk Kriptolar. Ermeni Soykirim Iddialar, Avrupa’da
Irkgihk ve Tiirkiye’nin AB Uyeligi, Asina Kitaplar, Ankara, 2006, s. 132.

95  Robert 1. Moore, La Persecution Sa Formation en Europe X.-X1II. Siécle, Catherine Malamoud (gev.), Les Belles
Lettres, Paris, 1991, s. 108.

96  Yusuf Besalel, Yahudi Tarihi, Universal Yaymcilik, Istanbul, 2000, ss. 70, 71.

97  Robert 1. Moore, La Persecution Sa Formation en Europe X.-XIII. Siécle, Catherine Malamoud (gev.), Les Belles
Lettres, Paris, 1991, ss. 53, 54.

98  Giindiiz Aktan, ‘iInkarm Kim?”, 17 Ocak 2006, A¢ctk Kriptolar. Ermeni Soykirim lddialan, Avrupa'da Irkgilik ve
Tiirkiye’nin AB Uyeligi, Asina Kitaplar, Ankara, 2006, s. 176.

106 | Ermeni Aragtirmalan
: 2010, Say1 35



Ermeni Meselesinin Psikolojik Yéni

II. Diinya Savasi sonrasinda azinliklarin haklarimin korunmasinda holocost kadar
olmasa da etkili olan bir bagka etmen magduriyet psikolojisi olmustur. Erol
Goka’nin “sahte magduriyet™ olarak adlandirdigi kavram sayesinde, uluslararasi
toplum tarafindan ezilenlerin ilgi gérmesi ve bu ilginin sonug¢ vermesi, baz1 gruplan
harekete gecirmistir. Romanlar, Kiirtler ve Ermeniler gibi magdur olan ya da
kendilerini magdur hisseden gruplar, Avrupalilarin sucluluk psikolojisi ile magduru
kayirmasindan!9 faydalanmiglardir. Psikolojik analizlere gore, magduriyet
avantajindan yararlananlar aslinda gii¢lii olan ve baskalarinin magduriyetinden
sorumlu olanlardir. Ciinkii, bu diigiincenin ileri siirdiigii, kendi suglarim bu sekilde
temizlemeye calistiklanidir.101 I. Diinya Savagi’mi ¢ikaranlarin ve yaganan
felaketlerden sorumlu olanlarin, bugiin Tiirkiye’yi “soykirim” nedeniyle
suglamalarn belirgin bir ornektir. Ermeniler ve Tiirkler, bu savas1 ¢ikarmadiklar
gibi, en fazla ac1 geken halklardan olmuglardir.

Avrupalilarin Ermenilerle birlikte ileri siirdiikleri en ilging iddia, Hitler’in
soykirimi Tiirklerden 6grenmis oldugudur. Once Tiirklerin Ermenilere “soykirim”
uygulamasi, Hitler’in de bunu 6rnek aldifi seklindeki iddia, Ermenilerin de
Almanlarin da yararinadir. Boylelikle Ermeniler “soykirima ilk ugrayan millet”
olarak tarihe daha gii¢lii bir sekilde gegerlerken, Almanlar da sorumluluklarini ve
sug yiiklerini azaltmis olmaktadirlar. Boylece soykirnm Almanlara / Avrupalilara
ait bir uygulama olmaktan ¢ikmaktadir. Ote yandan, “soykirtm” bu sekilde banalize
edilerek, “soykirim tarihte, her donem, her yerde olmustur” geklinde bir diigiince
benimsenmis olmaktadir.102

Itiraf eden, &ziir dileyen ya da suglu bulunan toplumlar, aym sugun bagkalan
tarafindan da islendigini ileri siirmeye baglamaktadirlar. Bu psikoloji, bir sug ortagi
bulma ¢abasina benzemektedir. Ciinkii soykirim suglusu olan bir¢cok Avrupa tilkesi,
Tiirkiye iizerinde “sen de bizim gibi sucunu kabul et” diyerek baski yapmaya
baglamaktadirlar. Bu tiir iilkelerin en belirgin 6rneklerinin baginda Isvigre
gelmektedir. Isvigre, 1I. Diinya Savagi sirasinda sifinmacit Yahudileri geri
cevirmek, kotii muamele etmek, kole olarak calisirmak gibi sebeplerden suglu
bulunduktan kisa siire sonra Ermeni “soykirimi”ni taniyan yasayi
parlamentosundan gecirmistir. Bu hareket, kendi yaralarindan kurtulmak igin

99  Erol Géka, “Ermeni Sorununun (Gozden Kagan) Psikolojik Boyutu”, Ermeni Sorunu Temel Bilgi ve Belgeler, Omer
Engin Liitem (der.), Genisletilmig 2. baski, Terazi Yayincilik, Ankara, 2009, s. 205.

100 F. Seving Goral Alkan, “Psikoloji ve Psikanaliz Penceresinden Tiirk-Ermeni Meselesi: Magduriyet Psikolojisi ve
Biiyiik-Grup Kimliginin Etkisi”, Ermeni Sorunu Temel Bilgi ve Belgeler, Omer Engin Liitem (der.), Genigletilmig
2. baski, Terazi Yayincilik, Ankara, 2009, s. 213.

101 Erol Goka, “Ermeni Sorununun (G6zden Kagan) Psikolojik Boyutu”, Ermeni Sorunu Temel Bilgi ve Belgeler, Omer
Engin Liitem (der.), Genigletilmig 2. baski, Terazi Yaymcilik, Ankara, 2009, s. 205-206.

102  Giindiiz Aktan, “Artan Sorunlar”, 21 Ocak 2006, A¢ik Kriptolar. Ermeni Soykirim Iddialari, Avrupa’da Irkgilik ve
Tiirkiye’nin AB Uyeligi, Asina Kitaplar, Ankara, 2006, s. 172.

103 Giindiiz Aktan, “Asil Sorun”, 3 Nisan 2002, A¢ik Kriptolar. Ermeni Soykinm lddialari, Avrupa’da Irkqilik ve
Tiirkiye’nin AB Uyeligi, Asina Kitaplar, Ankara, 2006, s. 61; “Isvigre ve Ermeni Meselesi”, 28 Temmuz 2005, ss.
144-146.
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“oteki” olarak gordiikleri Tiirkiye’yi suglamak veya kendi irk¢1 gelenegine karg: bir
tir savunma amaciyla Tiirkiye’yi giinah kegisi haline getirmek olarak
degerlendirilebilir.193 svigre’nin aym zamanda ii¢ ayn ulusal azinliktan olusan ve
pargalanma korkusu yasayan bir deviet oldugunu, bu korku yiiziinden Avrupa
Birligi’nin diginda kalmayi tercih ettigini ve diinyadaki azinliklarin haklarm
savunmayt kendi i¢ dengesi agisindan ¢ok Onemli gordiigiinii de hatirlatmak
gerekmektedir.104 Farkli gordiikleri ve kendileri ile karismasim istemedikleri etnik
gruplar yasalara uygun bir sekilde kisirlagtirmak gibi agir bir insanlik sugu iglemis
olan Isveg Parlamentosu; diger Batih iilkelerden farkl: olarak, Ermenilerle birlikte,
Pontus’lu Rumlari, Keldanileri ve Siiryanileri de Osmanlilarin soykirima ugrattig1
halklar olarak kabul etmistir.

Tiirkiye’yi Ermeni “soykirimi” konusunda sert sekilde suclayan ve sézde Ermeni
“soykirimi”n1 kabul eden tiim Batili iilkelerde iizeri kapatilmaya caligilan bir
insanliga kars1 su¢ tarihi oldufu goriilmektedir. Belgika’'nin Kongo’daki,
Fransa’min Ruanda ve Cezayir'deki, Rumlarin Kibris’taki, Yunanistan’in Bati
Trakya’daki, Hollanda’nin Srebrenica ve Endonezya’daki, Isve¢’in Samilere ve
kendi iilkelerindeki “siradan irk”a yonelik kisirlagtirma hareketleri ile tiim somiirge
giiclerinin Afrika kolelerine yonelik muameleleri, soykirim, katliam gibi insanhga
kars1 suglarini 6rnek olarak gostermek miimkiindiir. Bu suglan isleyen bazi
iilkelerin hala itiraf etmemis olmalar1 sugluluk duygularini artirmakta ve bu iilkeleri
digerlerini su¢glamaya yonelik daha da saldirganlagtirmaktadir. Dahasi, Fransa gibi
bazi iilkeler, yasananlarin iizerini kapatmak i¢in, bu donemleri, tarihlerinin gerekli
ve olumlu bir pargasi olarak gérmektedirler.

Avrupa, her ne kadar ifade 6zgiirliigi konusunda 6rnek alinmasi gereken, ilerlemis
bir medeniyet gibi goriinse de, birakalim ge¢cmiste yaptikiarini ya da bunlan kabul
etmemelerini, Ermenilere soykirim yapilmadigini savunanlar1 susturmakta, sadece
“soykirim™ savunanlari konusturmaktadir. Avrupa iilkelerinde gerceklestirilen
toplantilarda “soykinnm” karsitlar1 davet edilmemekte, davet edilseler dahi soru
sorma haklari sinirh tutulmaktadir.105 Basina agik olan kimi toplantilarda ise sadece
Tiirk basmina yonelik smirlandirmalar getirilmektedir. Baz: akademisyen ve
siyasetcilerin “soykirim™t inkdr ettikleri icin Avrupa tilkelerinde ceza aldiklar
bilinmektedir. Fransa’da 13 yasindaki bir Tiirk 6grencinin, “soykirim”1 reddettigi
icin okuldan uzaklagtirildi1 ve daha da sasirtici olarak “soykirim”la ilgili 6dev
hazirlamasi istendigi seklinde bir haber yayinlanmigtir.1% Celigkili olan asil nokta,

104 Giindiiz Aktan, “Artan Sorunlar”, 21 Ocak 2006, A¢ik Kriptolar. Ermeni Soykirim lddialar,, Avrupa’da Irk¢ilik ve
Tiirkiye'nin AB Uyeligi, Asina Kitaplar, Ankara, 2006, s. 172.

105 Giindiiz Aktan, “Heniiz Amaglarina Ulasamadilar (1)”, 28 Mayis 2005, Agik Kriptolar. Ermeni Soykinum Iddialarr,
Avrupa’da Irk¢ilk ve Tiirkive'nin AB Uyeligi, Asina Kitaplar, Ankara, 2006, s. 135-137;”Bil Bilseler”, 27 Eyliil
2003, ss. 147-149.

106 hitp://www.hurriyet.com.tr/dunya/12974305.asp?gid=229’den aktaran Birsen Karaca, “Yeni Bir Toplumun Bellek
Olusturma Cabalaria Ermeni Senaristlerin Katkilar1”, 25-26 Aralik 2009 tarihlerinde Politik Psikoloji Dernegi
tarafindan diizenlenen Diinden Bugiine Tiirk-Ermeni lligkileri: Disiplinlerarast Yaklagim konulu egitim
programinda davetli konugmaci.
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kendi iilkelerinde “soykirim” karsitlarimi cezalandiran Avrupalilarin, Tiirkiye’de
“soykirim™ kabul edenlere elestiri yoneltilmesini kinamalaridir.

Ermeni sorunu ile Avrupa arasindaki baglant1 sadece magduriyet psikolojisi ya da
su¢ ortad arama ihtiyaci ile simirli degildir. Fazla goriiniir olmasa da, meselenin
dini boyutu da 6nemlidir. Ermeniler, Hiristiyanlig1 resmen ilk kabul eden “devlet”
olduklarini her firsatta dile getirmektedirler. Ermeniler uluslararas: sistemde giicii
ellerinde tutan Hiristiyanlara, sahip olduklan bu ortak alani gostererek sempatik
gorinmeye caligmaktadirlar. Bu dogrultuda, metinlerde siklikla “kendilerini
Huristivan diinya icin feda etmig kurban” imgesi ile tamitarak diinya kamuoyuna
sunmaktadir. Ancak farkli metinlerde Ermenilerin Hiristiyanlig1, devlet olabilmek
icin ara¢ olarak kullandiklarn goriilmektedir. Boylece Hiristiyanlik ugruna kurban
olmay1 se¢mis halk imgesi ile ¢elismektedir.107

Huristiyanlik ortak paydasi sadece Ermenilere degil Hiristiyan dleminin biitliniinlin
¢ikarlarina yaramaktadir. Bu sekilde Bati, “soykirim”in magduru olarak Ermenileri
degil Hiristiyanlar1 gosterebilmektedir. Miisliimanlarin Hiristiyanlara soykirim
yapmig olmas1 Batililar i¢in ¢ok onemlidir. Ciinkii Bati diinyas1 ¢ikigh ve bu
diinyaya ait olarak bilinen soykirim “genel” bir olgu haline getirilmis olmaktadir.
Boylece soykirimlarin sadece Avrupalilar tarafindan gerceklestirilmedigi ortaya
cikmakta ve sug, bir kez daha, bagkalari ile paylasilarak hafifletilmektedir.

Bu noktada tek dikkate deger olan konu sucun hafifletilmesi degildir. Aym
zamanda Tiirklere yoneltilmesi de bir o kadar 6nemlidir. Bat1’nin sahip oldugu irk¢1
diisiinceler ve nefret duygulan genellikle Tiirklere yoneliktir. Fakat psikolojik
olarak degerlendirildiginde Avrupa’min bu goriiglerini “deplacé” etmeye (yer
degistirme), diger bir ifadeyle yon degistirmeye calistiklari gériilmektedir. Bu
sekilde kendi duygularim Tiirklere mal etmeye ¢alisarak, ornegin “Tiirkler irkeidir,
Kiirtlere karsi irk¢i nefret duyuyorlar, zaten aymi seyleri Ermenilere de
yapmislardi” seklinde diigiinebilmektedirler. Bu tezlerle kendi diislincelerini
giiclendirmektedirler.108

Bazi Batil iilkelerin Ermeni “soykirimi”ni kabul etmesi ya da “soykirim™ inkar
etmeyi su¢ saymasi seklindeki kararlarin hukuki temelden yoksun oldugunu, bu
nedenle baglayiciliginin pek bulunmadigimi hatirlatmak gerekmektedir. Bu
kararlarin ya da yasa-benzeri maddelerin kabul edilmesinin temelinde i¢ politik
oyunlar veya psikolojik kazanimlar bulunmaktadir. Tipki Ermeni diasporasinin
asimile olmadan var olabilmek icin Tiirk diigmanlifina bagimh olmasi gibi, Bat1 da

107 Birsen Karaca, “Ermeni Kitle Iletisim Araglarinda Yaratilan Ermeni Imaj”, Ermeni Aragtirmalan Dergisi, Say1 14,
2004, ss. 165-166.

108 Giindiiz Aktan, “ Artan Sorunlar”, 21 Ocak 2006, A¢ik Kriptolar. Ermeni Soykirim Iddialari, Avrupa’da Irk¢ilik ve
Tiirkiye’nin AB Uyeligi, Agina Kitaplar, Ankara, 2006, s. 172.
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kendi giinahlarini itiraf etmek i¢in Tiirklere muhtagmig!9? gibi, psikolojik bir sorun
ortaya ¢ikmaktadir.

Irk¢iligin geldigi en son nokta olan soykirimin Avrupalilar tarafindan psikolojik
diizlemde analiz edilmesi gerekmektedir. Fakat Avrupa, insan haklar1 ve demokrasi
gibi ilkeleri kimi zaman gostermelik bir sekilde 6n plana ¢ikararak kendilerine ait
soykirim tarihinin, kiiltiiriiniin ve psikolojisinin iizerini drtmeye ¢aligmaktadirlar.
Bugiin gelinen noktada, Avrupa’daki insan haklan ve demokrasi ilkelerinin her ne
kadar diinyanin bircok yerine gore ileri diizeyde olsa da, insanlarin tamamini
korumakta yetersiz kaldigi goriilmektedir. Avrupa’da héld wrk¢ilik, aymmmcilik,
kiiltiire]l soykirim, agir1 sag, neo-nazi siyasi hareketlerin giiclii bir gekilde var
olmasi dikkate alinmasi gereken bir durumdur.

SONUC

Ermeni meselesi olarak bilinen sorunun ¢oziimii, tarih belgelerine dayanan
gercekler ve hukuki yorumlar gibi goriinmektedir. Rasyonel yaklagimda doZru
goriinen bu diisiince, gercek diinyada gegerliligini yitirmektedir. I¢ ve dis siyaset,
ekonomi, iligkiler, paralar, ¢ikarlar gibi somut olmayan bagka etkenler de sorunun
icinde mevcuttur. Ancak sorunun en alt tabakasindaki asil ve temel sikinti
psikolojiktir. Meselenin iginde var olan tiim taraflarin psikolojik ¢6ziimlemelerinin
ve tedavilerinin yapilmadan ¢6ziimiin gergeklesmesi zor goriinmektedir.

Taraflarin birbirini tamimamasi ve dolayisiyla da birbirlerinin psikolojilerini
anlamamasi1 onemli bir sorundur. Tiirk-Ermeni diyalogunun sinirli kaimig olmasi,
iki tarafin birbirini yakindan tanimamasi bagkalarinin da araya girmelerine neden
olmakta ve ¢oziimii karmagiklagtirmaktadir. Ermenistan’daki Ulusal ve Stratejik
Aragtirmalar Merkezi Direktorii Giragosian, “birbirimizin elini tutmak icin
Isvigre’ye muhtag olduk” sozleri ile bagka aktorlerin araya girmelerine izin
vermenin sonug¢larina dikkat ¢ekmektedir.!1® Sorunun taraflani olan iki iilkeden
birinde degil Washington’da bir araya gelinmis olunmas1 gibi bir bagka araci
ornegi, diyalog kopuklugunun ve yetersiz yakinlifin isaretleri olup sorunun
¢oziimiinlin goriindigiinden de zor oldugunu gostermektedir.

Ermeni meselesine psikolojik bir yaklagimla bakildifinda, ge¢misi bir kenara
birakarak gelecege odaklanmak seklindeki 6nerilerin aslinda ne kadar hatali oldugu
ortaya cikmaktadir. “Zaman ¢okmesi” olarak yukarida ayrintili bir sekilde ele

109 Giindiiz Aktan, “Fransa ve Soykinm”, 13 Haziran 1998, A¢ik Kriptolar. Ermeni Soykinim lddialari, Avrupa’da
Irkgilik ve Tiirkiye'nin AB Uyeligi, Asina Kitaplar, Ankara, 2006, s. 17.

110 Osman Saguh ve Cemil Yildiz, “Ermenilerin Toprak Talebi Yok”, “Kiis Komgu Ermenistan” baglikli yaz dizisi,
Tiirkiye Gazetesi, 23 Nisan 2010.
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alinmig olan kavram, catigmalan ¢bzme girigimlerini daha karmagik hale getirir.
Ciinkii resmi diplomaside, katulimcilardan talep edilen, “ge¢mige gidilmeyip,
bugiinde kalinmasi” seklindedir. Ancak ge¢mis travmalardan soz etmek ve
duygularin giin yiiziine ¢ikmasina izin vermek kimi zaman gerekli olmaktadir.!!!
Onemli olan; gecmisgle ilgili duygularin ve meselelerin iizerinin ortiilmesi,
konusulmamasi, bir tarafa birakilmasi degildir. Saglikli olan davramg bigimi,
gecmisteki yasananlarin bugiinkii sorunlardan aymlarak ait olduklarni yerde
birakilabilmeleridir. Ancak bu sekilde, halihazirdaki sorunlar daha gercekgi
bigimde tartigilabilir.112

Uzun vadeli catisma yasayan gruplar arasindaki diyaloglar boyunca, kati ve
diigmancil duruglar gevsetilebilir. Bu sekilde, soylemin yapisi suglamalar ve
karsilikli atigmalardan ¢ikanlarak, her tarafin kendi durusunu agiklamasi geklinde
degistirilebilir. Daha sonra gercek ve saglikli miizakerelerin yolu agilabilir.
Yapilmas: gereken, “zaman genislemesi’nin yaratilmasi, yansitmalarin denetim
altina alinmasi, gizli duygu ve fantezilerin saptanmasi, ak-kara diigiincenin
degistirilmesi ve yas tutmaya baglamanin yiireklendirilmesidir.113

Gegmis konusulsa, ortaya dokiilse, nefret ve ofke duygulan agiga cikarilsa,
suclamalar yapilsa, yas tutulsa dahi saglikli tartigma ve diyalog ortamina
baglanamayabilinir. Ciinkii Ermenilerin var olma nedeni “soykirim” kurbanlig1 ve
bununla baglantili diger konulardir. Ermenilerin Tiirklerden gelen empatiyi, dzrii,
anlayis1 kabul etmesi icin Ermeni kimligi ile ilgili sorunlarin da ortadan kalkmasi
gerekmektedir. Bugiin Ermenilerin grup olarak kim oldugunu belirleyen, bityiik
oranda cektikleri zuliimdiir.!'¥ Bu zulmiin suglu goriilen grup tarafindan
kabullenilmesi, Ermenilerin ortadan kalkmalar1 anlamina gelebileceginden,
kimligin yeniden bagka taglar iizerinde kurulmasi gibi orta vadede dahi gii¢ goriinen
bir siire¢ gerekmektedir.

Bir grubun veya onun liderinin bir bagka gruptan af dilemesi fikri, eger gerekli
zemin gergekten hazirlanirsa giiclii bir davramg olabilir. Affedilme, ancak act
cekmig olan grup yeterince yas tutmussa miimkiin olur. Burada odaklanilmasi
gereken asil mesele, sadece af dileme eyleminde olmayip, yas tutma g¢aligmasina
yardim etmek olmalidir. Inat¢1 biiyiik grup gatigmalarimin derinlere inmeden, uzun
zaman ayirmadan kisa siireler iginde ¢6ziilmesi saglikli gérinmemektedir.!13

111 Vamik Volkan, Kimlik Adina Oldiirmek Kanl Cangmalar Uzerine Bir Inceleme, Medine Banu Biiyiikkal (cev.),
Everest, Istanbul, 2007, s. 305.

112 Vamik Volkan, Kimlik Adina Oldiirmek Kanl. Catigmalar Uzerine Bir Inceleme, Medine Banu Biiyiikkal (cev.),
Everest, Istanbul, 2007, s. 306.

113 Vamik Volkan, Kimlik Adina Oldiirmek Kanli Catigmalar Uzerine Bir Inceleme, Medine Banu Biiyiikkal (gev.),
Everest, Istanbul, 2007, s. 315.

114 Vamik Volkan, Kimlik Adina Oldiirmek Kanly Catismalar Uzerine Bir Inceleme, Medine Banu Biiyiikkal (gev.),
Everest, Istanbul, 2007, s. 202.

115 Vamik D. Volkan, Kanbag: Etnik Gururdan Etnik Terdre, Baglam, Istanbul, 1999, s. 266.
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Ermeni meselesi ile ilgili olarak suglamalar, suglu ilan etmeler, susturmalar,
cezalandirmalar, 6ziir dilemeler, 6ziir beklemeler, 6zrii kabul etmemeler, empatiler,
empati nedeniyle kaygilananlar gibi ¢ok sayida farkli psikolojilerde gruplar
bulunmaktadir. Osman Sagirh ile Cemil Yildiz’in Tiirkiye Gazetesi’ndeki
Ermenistan gezileri ve roportajlarindan olugan yazi dizisindeki anekdot Ermeni
meselesindeki “kim kimin hesabini kimden soracak” sorununu esprili bir sekilde
Ozetlemektedir:116

“Adamun biri lokantamin oniinden gecerken camdaki yaziya gézii takilmis:
‘Sen ye torunun odesin!’ Igeriye girmis giizelce karmm doyurmus. Tam
kapudan cikarken; ‘beyim hesap’ demisler. ‘Yaziyi gormiiyor musunuz?’
diye cukismig bizimki. ‘Yazi dogru beyim biz sizin yediklerinizin hesabin
zaten istemiyoruz. Dedenizin yedikleri beyim’ demigsler.
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GABRIYEL NORADUNKYAN EFENDI’NIN ERMENI
MESELESIYLE ILGILI HAZIRLADIGI RAPOR VE
LOZAN ANTLASMASI SONRASINDA ISMET
INONU'YE GONDERDIGI HUSUSI MEKTUP

(THE REPORT OF GABRIYEL NORADUNKYAN ON THE ARMENIAN
QUESTION AND THE LETTER SENT TO ISMET INONU FOLLOWING
THE TREATY OF LAUSANNE)

Dr. Ercan KARAKOG
Gebze ileri teknoloji Enstitust Milli Givenlik Stratejileri Anabilim Dali
ercankarakoc@hotmail.com

Ozet: Bu calismada Osmanl devlet yonetiminin en iist kademelerinde uzun
yillar gorev alan ve bir dénem Hariciye Nazirhig da yapan Gabriyel
Noradunkyan Efendi’nin kisa biyografisi ile Ermeni sorunun ¢oziimii icin
hazirladigt rapora ve Lozan Konferansi’min imzalanmasindan sonra
Ermenilerin durumuyla ilgili olarak Ismet Inonii’ye gonderdigi ozel mektuba
deginilecektir.

Anahtar Kelimeler: Ermeni Sorunu, Gabriyel Noradunkyan Efendi, Lozan,
Hususi Mektup ve Ismet Inénii.

Abstract: In this study, a short biography of Gabriel Noradunkhian Effend,
who served many years in the upper positions of the governance of the Ottoman
State, and also who was the Minister of Foreign Affairs for a certain period, the
report he prepared for solving the Armenian issue and the private letter about
the situation of the Armenians after the sign of the Treaty of Lausanne that he
sent to Ismet Inonii are mentioned.

Key Words: Armenian File, Gabriel Noradunkhian Effendi, Lausanne, Private
Letter and Ismet Inonii.

Imparatorluklarin yikilip, modern ulus devletlerin ortaya ¢tkmasina sebep olan
Fransiz Ihtilali’nin sonuglari analiz edildiginde, bundan en ¢ok farkl milletleri
biinyesinde barindiran  Osmanli  Devleti’nin  etkilendigi  goriilir.
“Imparatorlugun En Uzun Yiizyili”! olarak adlandinlan 19. yiizyil iginde,

1 Bkz. llber Ortayli, Imparatorlugun En Uzun Yiizyih, Tetigim Yayinlar, Istanbul 2004.
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donemin biiyiik devletlerinin Osmanli cografyasindaki emperyal cikarlari
dogrultusunda kigkirttiklar: milletler, yer yer ayaklanip bagimsizliklarim kazanarak
imparatorluktan kopmaya baglamig ve devlet “Hasta Adam™? olarak nitelenir
olmustu. Cokiis ve pargalanmay: onlemek isteyen Osmanli yonetici ve aydinlari,
meseleye ¢6ziim bulmaya ¢aligmis ve bu ¢oziimlerden birisi olarak da Osmanlicilik
siyasetini takip etmistir. Devlet, bir taraftan Osmanhcilik siyasetiyle icerde yeni bir
kimlik ve vatandaghk tanimi yaparak boliinmeyi engellemeye calisirken, diger
taraftan da digarida yiikselen degerlerle (esitlik, insan haklar: ve hukukun iistiinliigii
vb. gibi) uyumlu bir politika geligtirmeye gayret etmistir. Ozellikle, Tanzimat ve
Islahat Fermanlari’'nin uygulanmasiyla baglayan siireci, bu cercevede
degerlendirmek gerekir. Miislim ve gayrimiislim yurttaslar arasindaki farklarin
kaldinilarak herkesin esit oldugu anlayisinin takip edildigi bu dénemde, cok sayida
gayrimiislim de devlet kademelerinde gérev almaya baglamistir.

1821 Mora Isyam sonrasinda Osmanh Imparatorlugu ve Rusya arasinda imzalanan
14 Eyliil 1829 tarihli Edirne Antlasmasi ve Yunanistan’in bagimsizligim
kazanmasiyla birlikte, Osmanli biirokrasisi i¢indeki Rumlarin yildizlar1 yavag
yavag sonmiig ve yerlerini Ermeniler almaya baglamigt1i.3 Osmanli Devleti’ne
sadakatleri, Tiirk adetlerini benimsemeleri, hatta 1yi Tiirk¢ce konugmalar1 Ermeni
yurttaglarin Osmanli Imparatorlugu’nda cesitli resmi veya 6zel devlet iglerine
atanmalarina neden olmustur. Diizyan soyundan saray kuyumcular: ve sonradan
Darphane nazirlari, Sagyan ailesinden saray hekimleri, Bezciyan ailesinden
Darphane miidiirleri, Dadyan ailesinden Baruthane nazirlar1 goriiliir. 1L
Abdiilhamit dSneminde ve sonrasinda ise Hariciye Nezareti’nde ¢ok sayida Ermeni
gorev alir.4 19. yiizyilin son ¢eyregine kadar uyumlu bir dénem gegiren Osmanlt
Devleti ile Ermenilerin arasi, 1877-78 Osmanli-Rus Savasgt sonrasinda ciddi
sekilde bozularak yerini huzursuzluga birakmis ve Ermenilerin devlet nezdindeki
“millet-i sdika” imajlar1 da bozulmustur. Bu siirecte Ermeniler, basta Hingak ve
Tasnak olmak lizere gesitli yapilar altinda Orgiitlenerek, komiteler kurmus ve
tedhig> hareketlerine baglayarak asayisi bozmuglardir. Boéylece, Osmanlt
Imparatorlugu’nun tasfiyesi anlamina gelen “sark meselesi’nde biiyiik devletlerin
amaglan icin birer vasita olarak kullandiklari en onemli unsurlardan biri de

2 Osmanh Imparatorlugu’nun son zamanlarinda Avrupa devletleri tarafindan kullaniimig bir benzetme olan bu tabir,
ilk defa 9 Ocak 1853 gecesi Rus Cari I. Nikola tarafindan St Petersburg’daki Ingiliz Biiylikelgisi Sir Hamilton
Seymour’a asagidaki sekilde ifade edilmigti; “... Tirkiye’ye {Osmanl Imparatorlugu] gelince... Kollarimiz arasinda
hasta, ok hasta bir adam var. Size agikea séylemeliyim ki, gereken biitiin tedbirleri almadan, bir glin dlecek olursa,
bu biiyiik bir felaket olur [menfaatlerimiz agisindan]...” Ayrintili bilgi igin bkz. Fahir Armaoglu, 9. Yiizyil Siyasi
Tarihi (1789-1914), Alkum Yayinlari, Istanbul 2006, s. 233-234.

3 Abdiilhamit Kirmuzi, “Son Dénem Osmanl Biirokrasisinde Akraba Ermeniler”, Ermeni Aragtirmalan Dergisi, Kig
2003, Say1 8, s. 140.

4 Nejat Goyiing, Osmanl Idaresinde Ermeniler, Giiltepe Yayinlar, Istanbul 1983, s. 50. Ayrmtil bilgi i¢in ayrica bkz.
Yervant G. Carkctyan, Tiirk Devieti Hizmetinde Ermeniler, Kesit Yaynlar, Istanbul 2006.

5 Arapea ‘dehs” kokiinden, “dehsete diigirmekten” tedhis. Bir toplulugu siirekli baski altinda tutmak, yildirmak
amaciyla sistemli olarak giddet eylemlerine ve cinayetlere bagvurma durumu; korku salma; yildirma; terdr. Bkz.
Yagsar Cagbayir, Otitken Tiirkge Sozliik, 5, Otiiken Yayinlar, Istanbul 2007, s. 4672.
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Gabriyel Noradunkyan Efendi‘nin Ermeni Meselesiyle ilgili Hazirladig) Rapor ve
Lozan Antlagmasi Sonrasinda Ismet Indni'ye Gonderdigi Hususi Mektup

Ermeniler olmustur. Ermenilerin sik sik ayaklanmalari, niimayig ve baskinlarda
bulunmalar1 iizerine II. Abdiilhamit, ortaya ¢ikan Ermeni tedhiginin bertaraf
edilmesi i¢in Sura-y1 Devleté [Damstay] Reisi Said Paga’dan’ bir rapor istemisgtir.
Said Paga da konuyla ilgili olarak devlet kademesindeki iist diizey Ermenilerle
goriistitkten sonra, Gabriyel Noradunkyan Efendi’nin hazirladig: miitalaay: sultana
takdim etmistir.

Raporun hazirlandign dénemde Gabriyel Noradunkyan Efendi (1852-1936),
Babiali Hukuk Miisaviri olarak Hariciye Nezareti’nde gorevliydi. Unlii
Noradunkyan? siilalesine mensup olan Gabriyel Efendi, Ekim 1852°de Uskiidar’da
diinyaya gelmis ve 9 Kasum 1852 tarihinde Selamsiz’daki Surp Hag Ermeni
Kilisesi’nde amcas1 Simon Noradunkyan’in sagdichfinda vaftiz olmustur.’
Asakir-i Sahane Ekmekgibagis1!© Haci Krikor Noradunkyan Efendi’nin
(1811-1870) ogludur. Temel egitimini Istanbul’da tamamlayan Gabriyel, 1869
yilinda Kadikdy’deki Saint Joseph Fransiz Koleji’'nden mezun oldu. Bilahare
Paris’te hukuk, siyaset bilimi ve diplomasi alanlarinda egitim alarak, College de
France, Sorbonne Universitesi ve Ecole des Sciences Politiques’e devam etti.
Ermenice ve Tiirkge’nin yaninda Fransizca, Ingilizce ve Italyanca bilen
Noradunkyan Efendi, Mekteb-i Hukuk-1 $ahane’de diplomasi, siyaset bilimi ve
hukuk dersleri verdi. Ayrica Osmanl tarihi agisindan oldukga nemli bir eser olan
Recueil d’Actes Internationaux e I’Empire Ottoman (Osmanl Imparatorlugu’nun
Beynelmilel Muahedeler Kiilliyat, 4 cilt, F. Pichon Kitabevi, Cotillon Paris,
1897-1903) adli kitabin da miiellifidir. S6z konusu kitap yazildig1 doneme kadarki
Osmanli Imparatorlugu’nun imzaladig: biitiin anlagmalart igerdiginden bugiin de
arastirmacilar tarafindan kullanilan bir bagvuru kaynaidir. Noradunkyan
Efendi’nin mezkir kitabinin birinci cildi 1300-1789 yillarim kapsamaktadir ve
baslangigta 15 sayfalik bir 6nséz mevcuttur. Miiteakiben, Osmanli padisahlarimn
hiikiim siirdiikleri donemlerde; Bizans Imparatorlugu, Alman Imparatorlugu,
Fransa, Ingiltere, Ispanya ve Rusya’da tahtta bulunan hiikiimdarlarin tablosu yer
almaktadir. Bundan sonra Osmanh vakaniivislerinin bir sayfalik listesi vardir. Bunu
da, faydalamlan kaynaklarin bir bibliyografyas: takip etmektedir. Akabinde

6  Sura-y1 Devlet’te gorev yapan Ermeniler hakkinda bkz. Carkgtyan, a.g.e., s. 115, 116.

7  Kasim 1895-Ekim 1907 tarihleri arasinda $ura-y1 Devlet reisligi yapmustir. Bkz. Sinan Kuneralp, Son Donem
Osmanli Erkan ve Ricali (1839-1922), Isis Yayinlan, Istanbul 1999, s. 11 ve 103. Hariciye Nazirhg1 da yapan
(Kiirt/Siileymaniyeli) Mehmed Said Paga hakkinda ayrintili bilgi i¢in aynica bkz. Salndme-i Nezdret-i Hariciyye
(Osmanly Digigleri Bakanhg: Yuligr), 3, Hazirlayan Ahmed Nezih Galitekin, Isaret Yaymlari, Istanbul 2003, s.
130-132.

8  Noradunkyan ailesinin gegmisi, Sivas ili Divrigi ilgesinin Kesme Koyii’ne kadar uzanmaktadir. Ermenice’de “nor”
yeni, “dunk” fidan ve “yan” oflu manalarim ihtiva ettiginden, Noradunkyan kelimesi “yeni fidanlar” veya “yeni
nesiller” anlamina gelmektedir. Bkz. Kevork Pamukciyan, Zamanlar, Mekaniar, Insanlar, Aras Yayncilik, Istanbul
2003, s. 19.

9 Levon Panos Dabagyan, Emperyalistler Kiskacinda Ermeni Tehciri I, 1Q Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul 2007, s.
782.

10 Giiniimiizde Uskiidar-Selamsiz’da, (Selam Ali) Ekmekgibagi Sokai bulunmaktadir. Bu sokagin Noradunkyan
ailesine izafeten Ekmekgibagt aduu aldigs anlagilmaktadir.
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muahedelerin kronolojik listesi bulunur. Ilk anlasma Hicri 707 ve miladi 1307
yilinda Ulubad’m Rum tekfuru ile akdedilmistir. Gabriyel Efendi, bu ciltte 389
ahitname kaydetmis ve altlarinda her birinin kaynaklarini da zikretmis, bilahare
muahedelerin metinlerine yer verilmigtir. Cildin sonunda, devletlerin alfabetik
sirast ile anlagmalarmn kronolojik bir tablosu bulunmaktadir. En son sayfa ise
fihriste tahsis edilmigtir.11

Gabriyel Noradunkyan Efendi, Paris’te bulundugu sirada Osmanh biiyiikelgiliginde
¢aligmig, egitimin bitmesi sonrasinda ise, Istanbul’a gelerek Hariciye Nezareti’ne
intisap etmistir. Gabriyel Efendi, tarih¢i Sarkis Sarraf-Hovhannesyan’in
(1730-1805) torunu, kuyumcu Hagop Cobanyan’in kiz1 Mari ile evlenmis ve bu
evlilikten Anayis adinda bir kiz1 ile Diran Kirkor isminde bir oglu olmugtur.
Egitimini Lozan’da ikmal eden Diran Kirkor, babas1 gibi hem Hariciye hem de
Babidli dairelerinde galigmig, yurt diginda Briiksel elgiliginde 3. ve 2. katiplik
gorevlerinde bulunmusgtur,12

Gabriyel Noradunkyan Efendi, Hariciye Nezareti’nde gorevde oldugu siire icinde
Osmanli Imparatorlugu’nun dis devletlerle olan sorunlari igin kurulan heyetlerde
gorev aldi. Sirbistan Tahdid-i Hudut Komisyonu, Avrupa Karma Komisyonu ve
Anadolu Tahdid-i Hudut Komisyonu bu sekilde gérev yaptigi heyetlerden
bazilaridir.!3 28 Mart 1881 tarihinde Cetine (Podgorica) Sefareti (Karadag)
bagkatipligine tayin edilen Gabriyel Efendi,!4 12 Mart 1883 tarihinde bu gérevden
alindi.1> Cetine Sefareti’ndeki gérevi, memuriyet hayati boyunca Noradunkyan
Efendi’nin ilk ve tek yurt dis1 gorevidir.

Gabriyel Noradunkyan Efendi bulundufu gérevler esnasinda pek ¢ok saglik
sorunuyla kargilagir. Hastaliklarimin tedavisi igin ise ¢ogu kere Avrupa’ya gitme
isteginde bulunmasina ragmen, bu talebi II. Abdiilhamit tarafindan uzun siire
reddedilmis, tedavisini Tiirkiye’deki kaplicalarda yapmas: istenmistir.!6 Devletin o
donemlerde yiiz yiize kaldig1 en dnemli sorunlarindan birisinin Ermeni meselesi
oldugu diisiiniildiigiinde; sultanin, caliskan ve bagarili olan Gabriyel Efendi’nin
Avrupa’da ifsat edilmesinden ¢ekindigi diisiiniilebilir. Dil bilen ve iyi bir egitim

11 Bagbakanlik Osmanl Arsivi (BOA), Dahiliye Nezareti Sicill-i Ahval Idaresi (DH. SAID), 81/473; Pamukciyan,
a.g.e, s. 30, 31.

12 Bkz. Bagbakanlik Osmanl Arsivi (BOA), DH. SAID 106/339; Hariciye Nezareti Sicill-i Ahval Idaresi (HR. SAID)
11/13 ve Yildiz Sadaret Hususi Maruzat Evraki (Y. A. HUS) 370/90. Diran Kirkor daha sonra Ermenistan’in Vatikan
nezdinde bilyiikelgisi olmugtur. Bkz. Bogos Natanyan, Sivas 1877, Birzamanlar Yayincihk, Istanbul 2008, s. 432.

13 BOA, DH. SAID 81/473; Servet-i Fiiniin, Nr. 32, 8 Agustos 1324/21 Agustos 1908.

14 BOA, lrade Hariciye (I. HR) 17577. Gabriyel Efendi’ye bu gorevi esnasinda Karadag hilkiimeti tarafindan 3.
riitbeden Danilo nigan teveih edilmig (BOA, 1. HR 17903), séz konusu nisan 1884 yilinda 2. riitbeye yiikseltilmigtir
(BOA, DH. SAID 81/473).

15 BOA, L HR 18111,

16 BOA, Y. A. HUS 237/6; Y. PRK. BSK 74/69 ve Irade Hususi (I. HUS) 1324/R—65. Gabriyel Efendi’nin pek ¢ok
talebinden birkagt daha sonralan kabul edilmigtir (I. HUS 1320/Ra—049; 1325/C-36).
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alan Noradunkyan Efendi, yapti1 gorevler ve bulundugu komisyonlarda iistiin
basar1 gdstermis bir kimse olarak temayiiz etmigtir. Nitekim bu ozellikleri
kendisinin muhtelif riitbel? ve nisanlarlal® odiillendirilmesine yol agmistir. Yine
uluslararasi komisyonlarda bagariyla gorev yapmasi, ona yabanci devletler
tarafindan da baz1 6nemli nisanlarin!® verilmesine vesile olmustur.

Uzun yillar Hariciye Nezareti’nde Babiéli Hukuk Miisaviri olarak20 gbrev yapan
Noradunkyan Efendi, II. Abdiilhamit tarafindan 15 Aralik 1908 tarihinde Meclis-i
Ayan’a [Senato] iiye olarak atanmugtir.?! Hariciye Nezareti’'nde bakan olarak??
gorev yapan dort gayrimiislim Osmanh vatandagindan23 birisi olmasimin yaninda,
Ticaret ve Nafia nazirliklarinda da bulunmugtur.24 Hariciye Nazirhf ise,
Trablusgarp ve Balkan Savaglart dénemlerine denk gelmektedir. Bu siiregte,
Harbiye Nazirn Nazim Paga’nin oldiriildigi tnli Batidli Baskimi sirasinda
Noradunkyan Efendi de bakan olarak oradaydi. Nitekim baskin sonrasinda ailesini
yanina alarak yurtdigina ¢ikmig ve olene kadar Fransa’da yagamugtir.

Noradunkyan Efendi’yi Tiirk tarihi agisindan dnemli kilan husus ise, kark yili agkin
bir siire Osmanli devlet yonetiminde bulunmas: ve I. Diinya Savagi sonrasinda

17 31 Mart 1881"de riitbe-i sAniyye sinif-1 miitemayizi, 15 Nisan 1884’te riitbe-i 014 sinif-1 sanisi, 19 Mayis 1888’de
rlitbe-i Gla stmf-1 evveli payelerini almig ve nihayetinde 4 Eyliil 1894t de riitbe-i baldya yiikselmistir. Bala riitbesi
vezitlikten Gneeki son riitbedir (BOA, 1. HR 18458; I. HR 19775; Irade Taltifat (I. TAL) 1312/Ra-110). Osmanl
biirokrasisi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Ali Akyildiz, Osmanl: Biirokrasisi ve Modernlesme, lletisim Yaynlart,
Istanbul 2006.

18 Nitekim 20 Subat 1882’de 4. riitbeden Mecidi, 19 Nisan 1890’da 2. riitbeden Mecidi, 29 Eyliil 1892’de 2. riitbeden
Osmani Nigan-1 Alileri ve 24 Haziran 1897"de de 1. riitbeden Mecidi nisanlanm almigtir. Ayrica 27 Eyliil 1897 de
Yunan Muharebesi madalyasi, 5 Aralik 1898’de 1. riitbeden Nisan-1 Osmanf, 30 Mart 1901°de altin liyakat nigani,
18 Mart 1902 tarihinde imtiyaz madalyast ve nihayetinde 20 Mayis 1903 tarihinde ise murassa Mecidi nisaniyla
odiillendirilmigtir. Bu arada 4 Aralik 1903’de Gabriyel Efendi’nin esine 1., kizina ise 2. dereceden Sefkat Nigant
verilmigti. II. Abdiilhamit déneminde ailesine nisan verilmesi s6z konusu devirde Ermenilerle devlet erkant
arasindaki iliskilerin sicaklygini da gostermesi agisindan dikkate sayandir (BOA, DH. SAID 81/473; 1. HR 20374; 1.
TAL 1310/Ra—042; 1. TAL 1315/M~116; Yildiz Miitenevvi Maruzat Evraki (Y. MTV) 161/80; 1. TAL 1316/B-192;
1. TAL 1318/Z-009; Y. MTV 227/38; 1. TAL 1321/5-115 ve 1. TAL 1321/N-013).

19 Gabriyel Efendi, Sirp hiikiimetinden Takova (iki defa), Rusya’dan Sen [stanislas (iki defa), Karadag’dan Danilo (iki
defa), Romanya’dan Kuron d6 Romani (iki defa), fran’dan Sir-i Hursid (iki defa), Fransa’dan Lejyon Dénor (ki
defa), Ispanya’dan Ma’a Plak 1zabella Katolik nisan ve madalyalarim almigtir. Ayrica Isveg, Norveg, ltalya ve Yunan
devletleri tarafindan nisan ve madalyalarla taitif edilmisticr (BOA, DH. SAID 81/473; 1. TAL 1311/N-111;
1316/Za-186; 1317/M-178; 1322/C-143 ve 1327/3-21).

20 Miisavirlikte kidem siralamasinda birinci sirada olan Hakki Bey'den sonra gelir. Onu, Hakki Bey’e gore “dar
goriigli” olarak niteleyen Ingilizler, “zeki bir hukukgu” oldugunu da belirtir. Bkz. Aykut Kansu, 1908 Devrimi,
fletisim Yayinlani, Istanbul 1995, s. 173. Kuk yila yakin Istanbul’da yasayan Ingiliz diplomat Sir Edwin Pears
(1835-1919) da onun Rum Karateodori’den sonra Abdiilhamit biirokratlan igindeki en ehil hukukgu oldufunu yazar.
Bkz. Edwin Pears, Life of Abdul Hamid, Constable & Company Ltd., London 1917, 5. 216.

21 Bkz. H. Aliyar Demirci, II. Megrutiyet’te Ayan Meclisi 1908-1912, {stanbul Bilgi Universitesi Yayinlar, Istanbul
2006, s. 476.

22  Noradunkyan Efendi, 22 Temmuz 1912’de goreve baslayan Gazi Ahmet Muhtar Pasa ile 29 Ekim 1912’de kurulan
Kamil Paga hiikiimetinde Digigleri Bakani olarak 6 ay 25 giin gorev yapmghir. Omer Turan, “II. Mesrutiyet ve Balkan
Savaglan”, Cagdag Tiirk Diplomasisi: 200 Yilhik Siireg, yay. {smail Soysal, TTK Yayinlari, Ankara 1999, s. 242.

23 Digerleri Aleksandr Karateodori Paga, Sava Paga ve Yusuf Franko Paga’dir. Bkz. Kuneralp, a.g.e., s. 5.

24  Kendisi sirasiyla 7 Agustos 1908’de kurulan Kamil Paga, 13 Subat 1909 tarihinde kurulan Hiiseyin Hilmi Paga, 14
Nisan 1909°da kurulan Ahmet Tevfik Paga ve 6 Mayis 1909°da kurulan ikinci Hiiseyin Hilmi Paga hiikiimetlerinde
Ticaret ve Nafia Nazir1 olarak gorev aldi. lttihat ve Terakki’nin etkin olmaya bagladigs bir donemde Gabriyel
Noradunkyan Efendi’nin kabinelerde bulunmasi Ingilizleri sagirtrmgti. Zira Noradunkyan Efendi, Ingilizlerce
monarsist olarak goriiliiyordu (Kansu, a.g.e., s. 172).
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kurulan Ermeni heyetleri icerisinde yer alarak Tiirkiye nin dogusunda Ermenistan
devletinin kurulmas: igin ¢aligmis olmasidir. Osmanli Devleti ile imzalanacak barig
antlagsmasinin (Sevr) tartigildig1 Paris Barig Konferansi’nda Bogos Nubar Paga ile
birlikte ¢aligan Noradunkyan Efendi; daha sonra, Ankara Hiikiimeti ile Fransa
arasinda imzalanan Ankara Itilafnamesi’nin uygulanmamasi igin de yogun
diplomasi yiirlitmiigtiir.25 Kendisi ayrica, Lozan Konferans icin Ermenilerce
olusturulan heyette de yer almigtir. Burada, Ismet Inénii ve Riza Nur ile goriiserek
Ermenilere Adana ve civarindan bir “yurt” verilmesini istemis,?6 istekleri kabul
edilmeyince de bang antlagmasinin imzalanmamasi icin Itilaf devletleri nezdinde
girisimlerde bulunmugtur.2’ Ermeni heyetinin biitiin bu olumsuz caligmalarina
ragmen imzalanan Lozan Antlasmasi’ndan tam bir yil sonra ise yine Ermeni
meselesi ile ilgili olarak Ismet Inonii’ye “hususi” bir mektup yazmsgtir.

Yukarida da belirtildigi iizere, uzun yillar Osmanli devlet hayatinin ¢esitli
kademelerinde gorev yapan ve 6nemli hizmetlerde bulunan Noradunkyan
Efendi’nin, I. Diinya Savagi sonrasinda olusturulan Ermeni heyetlerinde iist diizey
delege olarak bulunmasi ve hatta onlara baskanlik etmesinin gesitli sebepleri
oldugu asikdrdir. Bu nedenlerden belki de en onemlisi onun, Osmanh
Imparatorlugu’nun ¢éziildiigiini ve bu parcalanma noktasinda, mensubu oldugu
Ermeni milletinin de bir devletinin olmasi gerektigini diigiinmesiydi. Anlagilan
Gabriyel Efendi’nin emperyal kimliginin yerine, ulus devlet bilinci ve 6zlemi 6ne
gee¢mis durumdaydr. Ulus devlet diigiincesinin hayli giiclendigi bir donemde, siyasi
cizgisindeki bu degisim agikgasi ¢ok da anlagilmaz degildir. Onun, gorev yaptigi
tarihlerde milliyetgi egilimler gostermemesi, Osmanl cografyast digindaki
Ermenilerin faaliyetlerine katilmamasi ve hatta Ermeni sorununun ¢Oziimii
noktasinda ¢aligma yapmug olmasi bu kanaatimizi giiclendirmektedir.

Gabriyel Noradunkyan Efendi’nin Osmanli yoénetimine hazirlamig oldugu Ermeni
meselesiyle ilgili miitalaanin orijinal metni, transkripsiyonu ve giincel Tiirk¢cemize
cevrilmig hali arka sayfadadir. Calismada Ermenilerin Avrupali1 devletlerce ve
Rusya tarafindan kullanilmasinin engellenmesi; Katolik ve Protestan misyonerlerin
Ermeniler arasinda yaptiklari olumsuz ¢aligmalarin &nlenmesi; Patrikhane nin
giiclendirilmesi ve Ermenilerin yogun oldugu bolgelerde ekonominin
canlandinlarak igsiz, giigsiiz olan kisilere is saglanarak onlarin fesat komitelerine
giriglerinin 6niine gegilmesi vurgulanmaktaydi.

25 Bkz. Stanford J. Shaw, “Ermeni Lejyonu ve Kilikya’daki Ermeni Toplulugunu Tahribat”, Osmanli’nmin Son
Déneminde Ermeniler, Editdr Tiirkkaya Atav, TBMM Kiiltiir, Sanat ve Yaymn Kurulu, Ankara 2002, s. 181-188.

26 Ismet Inénii, Hanralar 2, Yayima Hazirlayan Sabahattin Selek, Bilgi Yaymevi, Ankara 1992, s. 79-83; Riza Nur,
Hayat ve Hatiratim, 111, Alundag Yaymevi, Istanbul 1968, s. 1069-1071.

27 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge Yaynlan, Istanbul 1987, s. 732.
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1897 yilinda Gabriyel Noradunkyan tarafindan
Ermeni Meselesi ile ilgili hazirtanan rapor
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“Avrupa’da tesekkiil etmis olan Ermeni komitelerinin fesh ve imhdsi
esbabuun istihsaline ddir sudl-i 4li-i hidivanelerine imtisdlen miitaldandme-
i cakerdnemdir.

Bes on seneden beri Avrupa’da tesgekkiil edip sdydn-1 nefret olan ef’dl-i
fasideleriyle Devlet-i Aliyye'yi isgal eyleyen Ermeni komitelerinin suret ve
maksad-1 tesekkiil ve tevessii’ii ve bunlara karsi ittihazi lazim gelen
teddbirin nev’i hakkinda bir fikri tdmm ve sahih hdsil idebilmek, mezkir
komitelerin gazeteleri ve negriyat-1 sdireleri ve zabita raporlariyla
mevkufinin istintakndmeleri gibi ba’zi mendbi’-i ma’lumatin elde
bulunmasina miitevakkif ise de hi¢ olmazsa ahvdl-i zdhirelerine ve ef’dl ve
harekdt-1 meghidelerine atf-1 nazarla bunlarin suret-i tesekkiil ve
tevessii’iiniin ve onlara karst ittihazi ldzim gelen ted@bir-i mania’nin tedkik
ve ta’yini de ldzimedendir. Zira su miisevves hdlin artik hdtime-pezir olmasi
ve Devlet-i Aliyye'nin cdnib-i dlisinden ibrdz-1 mii’essir-i teb’a-perveri ve
Ermeni milletinin muhafazakdr olan kism-v kiillisi tarafindan mazarrat-1
dmme ve miisterekeye karst isti’mal-i vesdit-i kaviyye edilmesi icab-1 hdlden
oldugu gibi esasen Ermeniler ahldk ve ddat nokta-i nazarindan
Osmanli’larla miittehidii’l-Gmdl ve hissiyat olduklary cihetle kendini bilen
hichbir Ermeni’nin Deviet-i Aliyye’den ayrilmak fikir ve emelini tasimasi
gayri kabil olmagla yanlhs bir zehdb eseri olarak Miisliimanlarla
Ermenilerin yekdigerini ithdm eylemesi gibi ihtisdsdt-1 dcibe def’ edilmeli ve
herkes miittehiden birleserek hasm-1 miigterek aleyhinde hareket
eylemelidir.

Bu komitelerin tesekkiiliiniin birinci sebebi asr-1 hdzirin mukteziyatindan
olan anarsizm fikri olmagla buna karsi milletin terbiye-i ahldkiyesini tehzib
ve islah ile mukabele etmeli ve Ermeniler’in muhafazakdr olan kism-1 miihim
ve kiillisini anargistlere siddetle mukavemet edebilecek bir hdlde mazhar-1
mudvenet ve himdyet eylemeli ve anarsistlerden bazilarina is bularak veya
aralarina ilka’-yi miindferet iderek taklil-i mikdarlarina calismali ve Avrupa
devletlerinin anargsistlerle bunlarin isti'mdl eyledigi kuvvd-yi muharebe
aleyhindeki tesebbiisat-1 Ghirelerine istirak eylemelidir.

Ikincisi, Katolik ve Protestan misyonerlerinin Ermeniler’e te’min-i
himdyetle tebdil-i mezheb ittirmek gdrdziyla hiikiimet-i seniyyenin
Ermeniler’e karst hiisn-ii nazara mdlik olmadigimin ve bunlarin imhd-y
kiillisi matlub ve maksud idiigiiniin negr ve ta’mimiyle efkdr-1 ndsa bir zann-
1 banl yerlegdirilmis olmasidir ki bu keyfiyet de erbdb-1 mefsedetin tervic-i
efkdrina ve komitelerin intisdr ve tevessii’iine sebebiyet vermigstir. Bu zanmn
efkdr-1 ndsdan izdlesi en miihim bir keyfiyet olub hiikiimet-i seniyye te’sisat-
1 hayriye ve diniyyeye mudvenet ve hattd yikilmis ve be-hardb olmus
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manastir ve kilisalar gibi ba’zi mebdni-i dliyyenin ta’mir ve ingdsina ird’e-
i teshilat gibi ba’zi tedd@bir-i sdibe ittihaz ederek Ermeni cemadtine ibrdz-i
hiisn-ii tevecciih etmek suretiyle Onii alinabilir.

Uciinciisii, politika veya sdir bir nokta-i nazardan Avrupa’da ve bilhassa
Ingiltere’de ibrdz olunan tegvikat ve himdyettir. Parlamentoda védki’ olan
miizdkerdt ve miicadeldt ve matbuatta negr olunan makaldt ve dsdr-i
muharrere ve ricdl-i siyasiyye tarafindan irdd olunan nutuklar Avrupa’da
bulunan fesedenin efkdrina daima ef dl-i faside iciin bir sevk ve heves
getirmis ve su tegvikatin bir takim sebiik-magzdne lizerinde ne mertebe
milcib-i te’sirat olacagi esdsen nd-kabil-i tarif bulunmugtur. Bindendleyh
dahili ve harici Ermeni matbuati bu tesvikata karsi durmak ve Patrikhane
me’miirin-i ruhdniyesi tarafindan ilkadt ve negriydt-1 vékidy: tekzib edecek
ve cemaatleri saldh-1 hdle mefsedetten ictinab ve ulii’l-emre itadt ve
inkwydda ddvet eyleyecek va’azlar ve nutuklar irdd edilmek ve milletin
erbdb-1 ilim ve ddnisi tarafindan nesriydt-i fdside-i vakidnin butlénim
miisbet deldil serd olunmak ve bunlarin terciimeleri ledel-hdce Avrupa
gazeteleri vasitasiyla dahi negr ettirilmek ve bunun iciin de Patrikhane ile
murahhashdnelere Adliye ve Mezdhib Nezareti’nin ta’limati dairesinde
hareket edecek bir nev’i iktidar verilmek ve Ermeni matbuatina ird’e-i
teshildt olunmak iktiza eder. Td ki her zaman ve mekdnda ve her firsat ve
vesileden istifade ederek nesriyat ve makaldt-1 fdsidenin irds-1 te’sirdtina
mdni’ olacak dsdr ile mukabeleye ve ecdnib ve fesedenin kizb ve diirugunu
isbdta hd’iz-i iktidar olabilsiin.

Doérdiinciisii, komitelerin bir milyon niifusu miitecdviz bulunan Rusya
Ermenileri nezdinde nakden ve bedenen mazhar olduklart mudvenet ve
tesvikatdir ki Memdlik-i Osmaniye hakkinda ve hiikiimet-i seniyyenin
Ermeniler ile olan miindsebdtina ddir nesr ve isad olunan ekdzib gind-gin
bunlarin Devlet-i Aliyye’ye karsi biirdidet ve husimetlerini miicib olarak
Avrupa’daki komitelerin devam ve intisdrina nakden mudvenet ve tegvikatta
bulunmalarvm dat’ oldugu gibi simdiye kadar goriilen ef’al ve ahval dahi
komite efrdd ve rii’esdsinin ve kuvve-i icrdiyesinin baglica Rusya
Ermenileri’nden miirekkeb oldugunu ve bindendleyh bunlar tarafindan
fi’ilen ve bedenen dahi her diirlii mesdi ve tegvikatin dirig edilmedigini isbat
etmigtir. Bu keyfiyet hiikiimet-i seniyyenin iddre-i dahiliyesince hdlen ve
istikbdlen miisgkildt-1 siyasiyeyi miicib olacagindan Patrikhane’nin niifuz ve
tebligati ve i’zdm olunacak me’miirin-i ruhdniyenin vesdyd ve tegvikatiyla
Kafkasya matbuat-1 Ermeniye ve siiniif-1 ruhdniyesinin hiikiimet-i seniyye
lehine iddre-i lisdn imdle edilmesi buna bir ¢dre-i miinferid olacagt
bedihidir.
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Besincisi, Rusya ve Iran memdlikiyle hudiid bulunan vildyédt-1 sahdne
Ermenileri nezdinde mevcud birkag seneden beri ba’zi vekayi’ te’siriyle
miitezdyid ve miiteseddid olan fakr u sefdlet ve zarurettir ki a¢ kalanlarin
kendilerine refah ve servet te’min edenlere kapimast tabii bir hdl olmagla
bu ag¢ ve sefiller dahi fesedenin mevdid-i refdhiyet-perverisine dylece kani’
olarak fesddin intisar ve tevessii’iinii micib olmuglardir. Bunun igiin
hiikiimet-i seniyye vildydt-1 mezkirede vesdit ve miindsebat-1 ticariyye ve
sand’iyeyi tevsi’ itmek ve tekdlif-i emiriyyenin tahsilinde ddildne ve
miildyemet-kdrdne hareket olunmak ve ziraat sanduklari vasutasiyla
muhtacinin ziraat ve hirdsetleri esbdbinin istihsdline mudvenette bulunmak
suretiyle zillet ve sefdletin oniinii alarak efrddin is ve giicleriyle mesgul
olmalart ve fesedenin mevdid-i vahiyyesine kapilmamalar te’min edilecegi
gibi hem-civar olmak hasebiyle bu reféhiyeti miisdhede eden Rusya ve Iran
Ermenileri’nin dahi bdis-i mahbiibiyetleri olur. Her seyin esbdbi tedkik ve
ta’yin olunarak ona gore ¢dre aranmak ldzim gelecegi derkdr olmagla
Ermeni komitelerinin dahi tesekkiil ve tevessii’lerinin baslica esbdb iste
ber-vech-i ma’ruz dermiydn olunan mevdddan ve bunlarin kesr-i niifus ve
imhd-y1 mevcidiyeti hakkinda dahi ittihazi muktezi teddbir mutald’dat-1
mesrideden ibarettir. Komitelerin ilgast Ermeni meselesi denilen
mes’elenin ilgasi demek olacagi cihetiyle ecnebilerden bagka hichir kimseyi
miistefid edemeyiib hattd Ermeniler iciin daha ziydde suret-i mazarrat
olacag derkdr bulunan su esassiz meselenin teddbir-i mezkiirenin ittihaziyla
ve miiddhaldt-1 ecnebiyye vaki’ olmaksizin bir giin evvel neticelendirilmesi
micib-i muhassendt mevdddan olmagla bu bdbda hiikiimet-i seniyye
tarafindan ihtimamdt-1 ber-giizide dirig olunmamak iktiza edecegi ve
maksadin su surette husilii dahi bir emr-i diisvdr olmadigr derkdrdir.

Fi 30 Agustos sene 1313, Babiali Hukuk Miisdviri Gabriyel”28

Noradunkyan Efendi’nin hazirladii raporun iislubuna ve manasina zarar
vermeyecek sekilde giinlimiiz Tiirkgesiyle sadelestirilmis sekli ise su sekildedir:

“Avrupa’da ortaya c¢ikan Ermeni komitelerinin dagitilmast ve yok
edilmesine dair miitaldamdir.

Beg on yudan beri Avrupa’da ortaya ¢ikip, nefret uyandiran fesat
hareketleriyle Osmanli Devleti’ni mesgul eden Ermeni komitelerinin
amaglary, ortaya ¢ikiglari ve yayilmalari ve bunlara karst alinmas: gereken
tedbirlerin tiirleri hakkinda tam ve gercek bir fikir elde edebilmek, bu
komitelerin gazete ve diger yayinlart ve zabua raporlariyla, tutuklularin

28 BOA, Yildiz Perakende Sura-y1 Devlet (Y. PRK. SD), nr. 2/38.
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sorgu tutanaklar: gibi baz: bilgi kaynaklarinin elde bulunmasina bagl ise de
hi¢ olmazsa dis durumlari, eylemleri ve tamik olunan hareketlerine
bakilarak bunlanin ortaya ¢ikis ve yaytlmasimn ve bunlara karsi alinmas:
gereken Onleyici tedbirlerin aragtirilmast ve belirlenmesi de gerekmektedir.
Zira bu karma-karisik durumun son bulmasi ve Osmanli Devleti ile, sadakat
gosteren ve Ermeni milletinin muhafazakdr olan biiyiik kismi tarafindan,
kamu giivenligine ve olusacak zararlara karst kuvvetli vasitalar kullanilmasi
gerektigi gibi, aslinda Ermeniler ahlak ve adetleri bakimindan
Osmanlilar’la aynt emel ve diigiinceleri tasidiklarindan, kendini bilen hicbir
Ermeni’nin Osmanli Devleti’nden ayriimak diigiince ve emelini tagimast
miimkiin olmadig1 halde, yanlis bir diisiince eseri olarak Miisliimanlarla
Ermenilerin birbirlerini itham etmesi gibi tuhaf fikirler ortadan kaldirimali
ve herkes birleserek ortak diisman aleyhinde hareket etmelidir.

Bu komitelerin ortaya cikisinin birinci sebebi, giiniimiiz diinyasinin
getirdiklerinden olan anargizm?® fikri olmakla, buna karsi milletin terbiye ve
aklakini diizeltmek ve islah etmek ile karsilik vermeli ve Ermeniler’in
devlete bagl olan biiyiik kismina, anarsistlere siddetle karst koyabilecek bir
sekilde yardim etmeli, onlari korumali ve anargistlerden bazilarina is
bularak ve aralarina nefret tohumu ekerek sayilarmin azaltilmasina
calisilmali, Avrupa devletlerinin anargistlerle ve anargistlerin kullandig
muharebe gii¢lerine kargi verdikleri miicadele ¢abalarina istirak etmelidir.

Ikincisi, Katolik ve Protestan misyonerlerinin, mezheplerini degistirmek
amaciyla Ermenileri himaye ederek, Osmanli hiikiimetinin Ermenilere karst
iyi niyet beslemedigine ve onlarin biiyiik kisminin yok edilmesini istedigine
dair propaganda ve yaywnlarla insanlar iizerinde asusiz bir diisiince
verlestirilmistir ki bu durum, fesat komitelerinin fikirlerinin revag
bulmasina ve komitelerin genislemesine sebep olmugstur. Soz konusu
diigiincenin, insanlarin zihninden cgikarilmasi ¢ok dnemli bir konu olup,
Osmanly hiikiimeti, dini ve hayir kurumlarina yardum etmek ve hatta yikilmigs
olan manastir ve kilise tiiriinden bazi biiyiik binalarin tamirine kolaylik
gostermek gibi dogru tedbirleri alarak Ermeni cemaatine iyi niyet
gostermek suretiyle bu diigiincenin [ve misyonerlerin ¢alismalarimn] onii
alinabilir.

Ugiinciisi, politika veya diger bir nokta-i nazardan, Avrupa’daki ve izellikle
Ingiltere’deki kigkirtma ve himayelerdir. Parlamentoda yapilan konusma ve
gosterilen ¢abalar, basinda ¢ikan makale ve yazilar, siyasilerce yapilan
nutuklar, Avrupa’da bulunan fesat komitelerinin diisiincelerine kotii

29  Higbir sekilde devlet otoritesini tammayan ve yok saymay1 esas alan doktrin,
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eylemler icin bir sevk ve heves getirmis olup, bu tegviklerin bir takim
akisizlar iizerinde ne derece etkili olacagi esasen tarif edilemez
bulunmugtur. Dolayisiyla, igerideki ve diganidaki Ermeni basimn, bu
kiskirtmalara karsi durmasi ve Patrikhane ruhani gorevlilerinin; bu bastan
ctkarict sozleri ve yayinlart yalanlayacak, cemaatleri islah edecek, fesattan
uzaklastiracak ve devlete itaat ve baghhiga davet edecek vaaz ve nutuklar
vapmast gerekir. Milletin aydinlar: ve ileri gelenleri tarafindan, soz konusu
kotii yayinlarin beyhiide oldugunu saglam deliller ile ortaya koyarak,
bunlarin terciimelerini gerektifinde Avrupa gazeteleri vasitasiyla
yaymnlattirmak icin de Patrikhane ile temsilciliklere, Adiiye ve Mezahib
Nezareti’nin [Adalet ve Mezhepler Bakanlhigi] talimati cercevesinde hareket
edecek bir cegit giic ve yetki verilmeli ve bu dogrultuda Ermeni basinina
kolaylik saglanmalidir. Ta ki, her zaman ve mekdnda ve her firsat ve
vesileden yararlanarak kétii yaywmlarin etkilerine engel olacak eserler ile
karsi koymaya ve yabancilar ve fesatcilarin yalan ve dolanlarini ispata giicii
olabilsin.

Dérdiinciisii, komitelerin, bir milyon niifusu agan Rusya Ermenileri
nezdinde nakden [parasal] ve bedenen [insani] mazhar olduklart yardim ve
tesviklerdir ki Osmanli memleketleri hakkinda ve Osmanli hiikiimetinin
Ermeniler ile olan iliskilerine dair yayinlanan yalanlar giin be giin bunlarin
Osmanl Devleti'ne karst diismanliklarint ortaya ¢ikararak, Avrupa’daki
komitelerin devamina ve yayumasina nakden yardim ve tesviklerde
bulunmalarini davet ettigi gibi, simdiye kadar goriilen eylemler ve durumlar
dahi, komite eleman ve reisleri ile icra heyetinin basta Rusya
Ermenilerinden meydana geldigini ve bundan dolay: bunlar tarafindan
fiilen ve bedenen her tiirlii mesai ve tesviklerin esirgenmedigini de ispat
etmigtir. Bu durum Osmanl hiikiimetinin i¢ yonetimine bugiin ve gelecekte
siyasi giicliiklere yol agacagindan, Patrikhane’nin niifuz ve tebligleri ile
gonderilecek ruhani memurlarin tembih ve tegvikleriyle, Kafkasya Ermeni
basini ve ruhani sinifiran Osmanly hiikiimeti lehine meylettirilmesinin buna
bir ¢are olacagt aciktir.

Begsincisi, Rusya ve Iran topraklariyla swr bulunan Osmanl illerinde
yasayan Ermeniler arasinda birkag yidan beri mevcut olan bazi olaylann
etkisiyle siddetlenerek artan yoksulluk ve sefalettir ki, ac¢ kalanlarin
kendilerine refah ve servet saglayanlara kapilmas: dogal bir durum
olmakla, bu ag¢ ve sefiller dahi komitelerin refah ve zenginlik vaatlerine
kanarak fesadin yayilmas: ve geniglemesine yol acmislardir. Bunun igin
Osmanl hiikiimeti, soz konusu vilayetlerde ticaret ve sanayiyi gelistirmek,
vergilerin tahsilinde adil hareket etmek ve ziraat sandiklar vasitasiyla
muhtaclarin zirai faaliyetleri tesvik edilerek yardimci olmak suretiyle
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yoksulluk ve sefaletin onii alinarak, insanlarin is ve giicleriyle mesgul
olmalari ve komitelerin vaatlerine kapilmamalar: saglanacag gibi hem-
civar olmasi hasebiyle bu refahi goren Rusya ve Iran Ermenilerinin dahi
dostluklart kazanilnugs olur. Her seyin sebepleri aragtiriip belirlenerek, ona
gore gare aranmasi gerektiginden, Ermeni komitelerinin dahi ortaya c¢ikip
yayimalarimin bashca nedenleri yukarida arz edilen maddelerden ve
bunlanin sayilarinin artmasi ve varliklarmn ortadan kaldirilmast hakkinda
dahi alinmasi gereken Oonlemler belirtilen miitalaalardan ibarettir.
Komitelerin ortadan kalkmasi, Ermeni meselesi denilen meselenin ortadan
kalkmas: anlamina geleceginden, yabancilardan bagka hicbir kimseye
yararli olmayan hatta Ermeniler i¢cin daha ¢ok zararli olacag agikdr olan
bu temelsiz meselenin, bahsedilen tedbirlerin alinmasiyla ve yabancilarin
miidahaleleri olmaksizin bir an evvel sonuclandiriimast iyi sonuglara yol
acacagindan bu hususta Osmanlt hiikiimeti tarafindan ézen gosterilmesi
gerekecegdi ve maksadin bu suretle saglanmasimin dahi zor bir is olmadig
agiktir.

30 Agustos 1313 [12 Eyliil 1897], Babdli Hukuk Miisaviri Gabriyel”
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Narudunkyan Efendi’nin Basbakan Ismet inonii’ye
gondermis oldugu mektup
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Gabriyel Noradunkyan Efendi’nin Ermenilerin durumlariyla ilgili Ismet Inénii’ye
gonderdigi hususi mektubun transkripsiyonu agagida verilmistir:

.3}
1

“Husiis

Ankara’da Tiirkiye Cumhuriyeti Heyet-i Vekile Reisi devletli Ismet Pasa
hazretlerine, Ma ‘ruz-1 dcizdnemdir.

Ma‘liim-1 dlileri oldugu iizere insanlar her ne gerdit dairesinde
bulundurulsalar dogup biiyiidiikleri topraga karsit ddima bir dldaka-y1
ciddiye gostermekten bir tiirlii men’-i nefs edemezler. Iste bu hissiyatin
oteden beri bir hak hdlinde mevcudiyetidir ki dcizlerini su miiracaata sevk
eyledi. Kirk senelik hidemat-1 siyasiye ve iddriyenin gosterdigi tecriibelerle
bu giinkii ihtisasdtim ihtivd edecek olan ma’ruzdtimdan dolay: aff-1 dlilerini
temenni ederim. Tiirkiye’de vuku'‘a getirilen son inkildbla nice asir-dide
mevzii millet-i idariye ve ictimdiyeler kdffe-i an’andt ve dsdriler yikilip
tarihe karistirilarak umiim memlekette yeni bir devre-i siilh ve huzur acildig
hélde Ermeniler bu tahavviilden hald miistefid olamamakdadirlar. Alt asir
emniyet ve menfadt-1 miitekabile esasdtiyla bir arada yasadiklart hdlde
devr-i Hamidiye tesadiif eden son mes’um senelerin zuhura getirdikleri ba’zi
cahildne sdikalarla dostluklan tezelziile ugrayan Tiirk ve Ermenilerin bu
glinkii vaziyet-i gayri tabiiyelerini artik nazar-1 dikkat ve insdfa alarak biran
evvel ta‘dil ve ta‘mir eylemek muvdfik-1 maslahat olur kanaatindeyim. Soyle
ki Tiirkiye’den uzak bulunup bir siirii bi-vdyeler seklinde dolasmakta
bulunan bu mahlikatin arz eylemekte olduklari na-kabil-i ta‘rif manzara
gerek hiikiimet-i milliyenin mebde’leri hakkindaki kanadt-i umiimiyeyi ve
gerekse Lozan’daki beydndt-i resmiye ve husisiyeyi iskdl eylemez mi?
Bindberin hdl ve ati menfa’atleri Tiirk dostluk ve himdyesinde oldugunu
idrak eden Ermenilerin avdetlerine teshildt ird’esi ve devletin taht-1
tekeffiiliinde bulunan hukuk-u tasarrufiyenin alel-itldk iddesi bir liizim-u
idari, vicdant ve siydsi hédlini arz eylemektedir. Milletin ecdadr seyf-i
celddetleriyle bir taraftan tevsi‘-i miilk ederlerken diger taraftan da ddima
yiikselip dalgalariyla muhitine tevzi‘-i dddlet eden bayraklarimin cdzibe-i
vefd ve dtifetiyle td uzaklardan biatlar ve menfaatler celb ve te‘min
buyururlards. Iste bu siydsetleriyle mucizeler gésteren o babalarin bu giinkii
umiir-u sindsi ahfddi vatandaglarimiza biz de miiracadtla diyebilir miyiz ki
ihrdz buyurdugunuz mevki‘-i mudllddan asagr vdsi‘ bir nazar-i re fetle
bakarak esikte ¢urpinanlara emniyetle elinizi uzanmz. Evet, boylelikle
kiydset ve seciye-i milliyesini ibrdz buyuracak olan bu giiniin nevzad
Tiirkiye’sinin evliyd-yr umiru bu nice felaketler yiiziinden iktisdb-1 tecriibe
eden vatandaglardan bir kitle-i vahide viiciida getirerek memleketi imdr ve
ihyé edebilecek bir tarik te’min buyurmus olacaktir. Bu babda zemin ve
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zamamin fevkaldde olan isti‘ddnini arzla takdim-i ihtiramdt ve ta‘zimdt
eylerim efendim.

An Paris, fi 24 Temmuz sene 1924, Tiirkiye niizzdr-1 sdbikasindan Gabriyel
Noradunkyan 30

S6z konusu mektubun giiniimiiz Tiirkcesi ile ifadesi ise su gekildedir:
“Ozel”

Ankara’da Tiirkiye Cumhuriyeti Bakanlar Kurulu Baskan [Basbakan] yiice
Ismet Paga hazretlerine,

Aciz dilegimdir.

Bildiginiz iizere insanlar her ne sart icinde olsalar dahi dogup biiyiidiikleri
topraga [yere] karsi daima bir ciddi ilgi gostermekten kendilerini
alikoyamazlar. Iste bu hissiyatin 5teden beri bir hak oldugu diisiincesidir ki
beni bu miiracaata sevk etti. Kirk senelik siyasi ve idari hizmetin gosterdigi
tecriibelerle bugiinkii duygu ve diisiincelerimi iceren arzimdan dolay: yiice
affinizi temenni ederim. Tiirkive’de meydana getirilen son inkildpla
yiizyillardir sorun olan toplumsal ve idari meseleler ile biitiin gelenek ve
eserler degistirilip, tarihe karigtirlarak iilkede yeni bir baris dionemi
acidigi halde Ermeniler bu doniisiimden hdld istifade edememektedirler.
Aln yiizyildir giiven ve karsuikli menfaat esasiyla bir arada yasadiklar
halde, II. Abdiilhamit dénemine denk gelen son ugursuz yllarin ortaya
ctkardigr bazi cahildne diigiincelerle, dostluklari ¢atirdayan Tiirk ve
Ermenilerin bugtinkii dogal olmayan durumlarimin artik dikkate alinarak ve
insaf edilerek biran Once diizeltilmesinin uygun olacag kanaatindeyim.
Soyle ki; Tiirkiye’den uzaklarda olup caresiz bir sekilde dolasmakta olan bu
insanlarin (Ermeniler’in) i¢cinde bulundugu tarifsiz manzara, gerek milli
hiikiimetin prensipleri hakkindaki genel kanaate ve gerekse Lozan’daki
resmi ve Ozel beyanatlara ters diismez mi? Dolayisiyla bugiinkii ve
gelecekteki menfaatlerinin Tiirk dostluk ve himayesinde oldugunu idrak
eden Ermenilerin diniiglerine kolaylik gosterilmesi ve devietin kefilligi
altinda olan (Ermeniler’in mal ve miilkleriyle ilgili) “tasarruf hakki”nin
kesinlikle iadesi bir idari, vicdani ve siyasi gereklilik arz etmektedir.
Milletin atalart kiliclariyla bir taraftan swurlarini genisletirken, diger
taraftan da yiikselen ve dalgalanan bayraklarinin cazibesiyle bu bolgelere
adalet dagitarak td uzaklardan baghliklar ve menfaatler elde ederlerdi. Iste
bu politikalariyla mucizeler gisteren o babalarin bu giinkii torunlarina biz

30 BCA, 030.01/10.59.5
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de miiracaat ederek diyebilir miyiz ki bulundugunuz o yiiksek mevkiden
asag genis bir acryla bakarak egikte ¢irpinanlara giivenle elinizi uzatiniz.
Evet, boylelikle anlayrs ve milli karakterini gisterecek olan bugiiniin yeni
Tiirkiye’sinin ydneticileri, bu nice felaketler yiiziinden tecriibe kazanan
vatandaslardan tek bir kitle (millet) viicuda getirerek memleketi bayindir
hadle getirecek ve ihya edebilecek bir yol saglanus olacaktir. Bu konuda
zemin ve zamann fevkalade uygun oldugunu arz ederek, hiirmetlerimi
sunarum, efendim.

Paris’ten, 24 Temmuz 1924, Tiirkive [Osmanli Imparatorlugu] eski
bakanlarindan Gabriyel Noradunkyan.”

Ermeni Aragtirmalan | 131
2010, Sayi 35



132 | Ermeni Aragtirmalan
. 2010, Say1 35



AZERBAYCAN-TURKIYE ISBIRLIGI VE DIASPORA
TESKILATLARININ STRATEJISI

(AZERBAIJAN-TURKEY COOPERATION AND
THE STRATEGY OF DIASPORA ORGANIZATIONS)

Ganira PASAYEVA
Azerbaycan Cumhuriyeti Milletvekili

Ozet: Son yillarda Azerbaycan ve Tiirk Diasporasi’nin gitgide onem kazandifi,
ciddi ve miitesekkil bir giice doniigtiigii gozlemlenmektedir. Bu biiyiik
potansiyelin Tiirk devletlerinin ve halklarinin tarihi ¢ikarlarinin, milli ve
ekonomik menfaatlerinin korunmasi ¢alismalarina katilmast, Tiirk Diinyast’nin
tamami icin hayati onem arz eden bir meseledir. Bu bakimdan gelecek
dénemlerde Azerbaycan ve Tiirk Diasporasi’min, mevcut iliskileri gelistirerek
ortak hareket etmesi iki iilke agisindan da biiyiik onem tasimaktadur.

Anahtar Kelimeler: Azerbaycan, Tiirkiye, Diaspora, Haydar Aliyev

Abstract: In the recent years, it can be seen that Azerbaijan and the Turkish
Diaspora have increasingly gained significance and that it has become a
serious power. To contribute to protecting the historical benefits and national
and economic interests of the Turkish state, this potential carries vital
importance for the whole of the Turkish World. Therefore, for both countries, it
is highly important for Azerbaijan and the Turkish Diaspora to act together by
developing their existing relations.

Key Words: Azerbaijan, Turkeye, Diaspora, Haydar Aliyev

Tiirk halklari, uygarlik tarihinde miistesna onemi haiz, biyik bir tarihe,
zengin ve ortak bir kiiltiire ve ylizlerce yillik devlet gelenegine sahip olan
halklardandir. Tiirk halklarmin yiizyillar zarfinda sekillenen, millilifin ve
beseriligin sentezinden olugan degerli kiiltiirel miras, hem Tiirk diinyasinin,
hem Miisliman aleminin, hem de genel olarak insanhgin medeniyet
hazinesine essiz katkilar saglamis, insanligin gelisim tarihinde Ozel bir yer
isgal etmistir.

Aym koke mensup olmakla beraber, iiziici bir haldir ki, Tirk halklarim
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birbirinden koparma ve parcalama, onlarm bir araya gelmelerine engel olma
¢abalar1 hep siiregelmistir. Fakat bu halklar arasindaki dogal baglar, hicbir giic
tarafindan koparilamayacak kadar saglam ve kuvvetli olmustur.

Tiirk diinyasinin birliginin bityiik stratejisti ulu 6nder Haydar Aliyev s6yle diyor:

"Bugiin hassaten vurgulamak istedigim bir nokta sundan ibarettir:
halklarinuz asirlarca birbirleriyle yakin dostluk iligkisi icinde bulunmugtur.
Biz aym koke mensup ve aym dile sahip olan halklariz. Bizim milli
geleneklerimiz birbirine ¢ok yakin, ¢ok benzer ve cok uygundur. Bu
ozellikler, heniiz bagimsiz olmadigimiz, farkli devietlerin esareti altinda
bulundugumuz dénemlerde dahi bizleri birbirimize baglayici ve aramizdaki
iligkileri stkilagtiricy bir rol ifa etmigstir. Bugiin, halklarimiz bagimsizligina
kavustuktan ve diinya kamuoyunca bagumsiz devietler olarak tamindiktan
sonra, tarihi geleneklerimiz temelinde, iste o cok koklii ve saglam temeller
lizerinde daha da ilerlemek ve gelismek zorundayiz."!

Biiyiik bir tarihe, zengin bir kiiltiire ve yiizlerce yillik devlet gelenegine sahip olan
Tirk halklari, uygarligin geligiminde, cagdas diinyamizda barigin ve giivenligin
temin edilmesinde aktif sekilde rol almaktalar.

XIX. yiizyilda Azerbaycan topraklarinin Rusya ile Iran arasinda paylagilmasiyla
sonuglanan Giilistan ve Tiirkmengay Antlagmalarinin akabinde Ermenilerin, tarihi
Azerbaycan arazilerine yerlesmeleri siireci baglamigtir. Bu antlagmalar
Azerbaycan'da bagimsiz devlet gelenegine ciddi anlamda hasar vermis ve
Azerbaycan'in Tiirk diinyastyla iliskilerinin sinirlandirilmasina neden olmustur.

XX. yiizyildan itibaren Tiirkgiiliik diisiincesi siyasi arenada tekrar canlanmaya
baslamigtir. Geride biraktifimiz yiizyilin baglarinda Osmanl Imparatorlugu'nda
yayginlasan, ardindan Azerbaycan'a ve Merkezi Asya'ya sirayet eden Tiirkgiiliik
hareketi, Tiirklerin yeniden diinyanin siyasi arenasindaki yerlerini almasina olanak
vermistir.2

Gegtigimiz yiizyilin baginda cereyan eden I. Diinya Savag1, Osmanh Tiirkiye'sinin
ciddi kayiplara ugramasina neden olmustur. Bu savas, devletin temellerini
sarsmugtir. Tiirkiye'nin savagi kaybetmesi, halkin ¢ikarlarina ters diisen birtakim
antlagmalarin imzalanmasim kagiilmaz kilmigtir. Fakat bilyiik devlet adami
Atatiirk'iin 6nderliginde baglayan kurtulus miicadelesi, Tiirk halkinin, kendi
bagimsizhifim korumasini temin etmigtir. Tiirk halkinin fevkalade bir fedakarlik

1 “Globallesme Siirecinde Kafkasya ve Merkezi Asya - Ekonomik ve Uluslararas: lligkiler”, II Uluslararast
Oturumun Belgeleri, 2-5 May1s 2007, 111 kitap, Bakii, Kafkas Universitesi yay., 2007, s. 440.

2 N.Uslu, Tiirk Dig Politikasi Yol Ayriminda: Soguk Savag Sonrasinda Yeni Sorunlar, Yeni Imkanlar ve Yeni Arayisiar,
L baski, Istanbul, Anka yay., 2006, s. 375.
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sergiledigi bu miicadele, 1923 yihinda demokratik Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
kurulmasiyla sonu¢lanmustir.

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin 9. Cumhurbagkan: Siileyman Demirel, konugmalarindan
birinde, Tiirk halklarimin aym koke mensup olmaktan kaynaklanan birliginin ezeli
ve ebedi bir nitelik arz ettigini su sozlerle dile getirmigtir:

"Tiirk Diinyast 11 milyon kilometre karedir. Yani Avrupa'min ii¢ kati
biiyiikliikteki bir alan Tiirk dillerinde konusan, ben Tiirkiim' diyen, efsanesi,
kahramamni, dili ve tarihi bir olan insanlarin diinyasidir. Tiirk'e gore Tiirk
ismini, Tiirk adii Tanrt vermigtiv. Bu ulu bir ¢inardir, ulu ¢inarin dallari
vardir. Tiirk'e gore 21 kol, bu ¢inann dallaridir. Tarihin inigli yokuglu
donemlerinde bazen bu ¢inarin dallart kurumus, fakat zaman gectikce tekrar
yesermistir. 1990 yiindan sonraki gelismeler de boyle olaylardan bir
tanesidir. Cinar vyesermistir. Mensubu oldugumuz bu biiyiik toplumun,
nerede yasamasindan ve hangi gsartlar altinda bulunmasindan asili
olmayarak, soylu bir millet oldugu herkes tarafindan kabul edilmektedir.”

fste boylesine zorlu bir tarihi agamada Azerbaycan halki da kendi kaderini
belirleme hakkina dayanarak Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti'ni ilan etmigtir.
Azerbaycan Halk Cumhuriyeti'nin kurulmasi Azerbaycan'da milli devlet
geleneginin genel esaslariin sekillenmesinde istisnai bir role sahip olmustur.
Tiirkgiiliik, cagdaglik ve Islamciik Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti'nin devlet
ideolojisinin temel prensipleri olarak kabul edilmistir.

1920 yilinda Bolsevik Rusya'nin Azerbaycan'it isgaliyle Azerbaycan Halk
Cumhuriyeti sukut etmig ve bu olayin akabinde Azerbaycan yeni bir siyasi doneme
girmistir. Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi'nin kurulmasi ve Azerbaycan'mn
da bu birlik dahilinde yer almasi, Azerbaycan'da milli suurun geligmesi ve milli
geleneklerin muhafazasi olanaklarim biiyiik olgiide kisitlamugtir.

SSCB déneminde Azerbaycan, SSCB'nin geligimine biiyiik katkilarda bulunmug
olmasina ragmen, Azerbaycan topraklarinin bir kismu higbir hukuki dayanak
olmadan Ermenistan'a verilmig, 1930'lu yillarda ve daha sonra 1948 yilinda yiiz
binlerce Azeri, tarihi yurtlarini terk etmek zorunda birakilmugtir. Moskova'nin
vurdumduymazligi yiizinden Azerbaycan, SSCB'nin en az geligmis
cumhuriyetlerinden biri olmugtur. Azeriler kendilerini siirekli olarak baski altinda
hissetmis, takiplere ugramug ve zorlu sosyal sartlar altinda yasamak zorunda
kalmigtir.4

3 C. Cihangirli, Azerbaycan-Tiirkiye, (Haydar Aliyev, Silleyman Demirel, Ihsan Dogramact hakkinda), Editsr ve
damigman: Prof. N. Caferov, Bakii, Cagioglu yay., 2004, 5.103.

4  F. Karaoglu, Tiirk Milletinin Tarihi, Kurdugu Devletler ve Ata-Babalar:, Bakii, Nurlar yay., 2007, s. 334.
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Tam da boyle bir ortamda - 1969 yilinda Haydar Aliyev'in Azerbaycan'in basina
gegmesiyle birlikte bu iilkenin sosyal ve ekonomik ydnden geligmesi igin uygun
sartlarin olugmasim temin eden reformlarin temeli atilmigtir. Azerbaycan'da halkin
0z benliginin bilincine varmasi ve milli uurun uyanigi dénemi baglamigtir,

Ulu 6nder Haydar Aliyev, SSCB y6netiminin Tiirk diinyasina iligkin politikasina
Ozel bir hassasiyetle yaklagmig, Azerbaycanin Tiirkoloji alaninda en 6nemli
merkez haline gelmesine ¢alismistir. Gérev yillarinda Haydar Aliyev, SSCB'deki
Tiirk halklarinin kendi milli ve manevi degerlerini koruyabilmeleri icin onlarin
kendi aralarindaki kiiltiirel iligkilerin gelismesine 6zel bir ¢aba sarf etmis ve bu
halklardan her birinin sahip oldugu degerlere yaklagimda biiyiik hassasiyet
sergilemistir.

Haydar Aliyev, gorev baginda oldugu yillarda Ahiska Tiirklerine ve onlarin
sorunlarina o6zel bir ilgi gdstermigtir. Azerbaycan Komiinist Partisi Merkez
Kurulu'nun Haydar Aliyev bagkanhiginda diizenlenen 12 Apgustos 1969 tarihli
toplanusinda, Azerbaycan'in birtakim bolgelerinde yasayan Ahiska Tiirklerinden
ve Ingilolardan 86 lise mezununun istisnai bir uygulamayla sinavsiz olarak
yliksek6gretim kurumlarina yerlestirilmesi konusunda karar alinmistir.

SSCB dahilindeki Tiirk cumhuriyetleriyle iligkilerin gelistirilmesi siireci de XX.
yiizytlin 70'li ve 80'li yillarinda hiz kazanmigstir. 1979 yilinda Azerbaycan'da Ozbek
edebiyati ve sanat1 giinleri kutlanmig ve bir sene sonra Ozbekistan'da Azerbaycan
edebiyati ve kiiltiiri kutlamalar1 tegkil edilmistir. Aym dénemde Kazakistan,
Tiirkmenistan, Ozbekistan, Kirgizistan cumhuriyetleri ve Rusya Federasyonu
icindeki Tirk muhtariyetleri ile iligkilerin sikilagtirilmas1 Azerbaycan yonetiminin
titizlikle egildigi meselelerin baginda geliyordu.

Haydar Aliyev'in Azerbaycan'in baginda bulundugu dénemde yalmz SSCB'deki
Tirk halklariyla degil, diinyanin gesitli bolgelerindeki Tiirk topluluklaryla da
kiiltiirel ve ekonomik iligkilerin tesis edilmesi istikametinde biiyiik ilerlemeler
kaydedilmigtir. 1970'li yillarin baginda Irak Tiirkmenleriyle iligkilerin kurulmas:
Azerbaycan yonetiminin oncelikli meselelerinden biri olmugtur. Takip edilen
basarili politika sayesinde SSCB ile Irak arasindaki siyasi ve kiiltiirel iligkilerin
geligtirilmesinde Tiirkmenlere 6zel bir yer ayrilmasi saglanmistir. 1973-1974
egitim yili iginde Azerbaycan iiniversitelerinde yiiksekogrenim gormek iizere
iilkemize gelen Irakli gengler arasinda Tiirkmenlerin de bulunmasi bu basarili
politikanin meyvelerinden biri idi. XX. yiizyilin 70'li ve 80'li yillarinda Irak Kiiltiir
Bakanh@1 Tirkmen Kiiltiird Subesi Bagkami Abdiillatif Benderoglu birkac defa
Azerbaycan'l ziyaret etmigtir.5

5  Tiirk Diinyasi, VI. kitap, Bakii, Cagioglu yay., 2006, s. 125-129.
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Sovyet rejiminde Azerbaycan'la Tiirkiye arasinda dogrudan iligki kurmanin
imkénsizlifim goz oniinde bulunduran Haydar Aliyev, bilim, kiiltiir ve edebiyat
adamlan arasinda iligkiler kurulmasi ve bu iligkilerin gelistirilmesi yoniinde bilyiik
ilerlemeler kaydedilmesine nail olmustur. Tiirkiye-Azerbaycan iligkilerinin
gelistirilmesi aleyhindeki biitiin ¢abalara ragmen, 1969 yilinda Tirkiye
Cumhuriyeti Cumhurbagkan1 Cevdet Sunay'in Azerbaycan'a resmi ziyareti
gerceklesmis ve bu olay, iki iilke arasindaki tarihi iligkilerin bir tezahiirii niteli§inde
olmustur.

SSCB Bilimler Akademisi'nin ve Azerbaycan Bilimler Akademisi'nin ortak yayim
olan Sovetskaya Tyurkologiya dergisi 1970 yilindan itibaren Azerbaycan'da
yayinlanmaya baglanmigtir. 1975 yilindan itibaren Tiirkiye ziyaretlerini sikilagtiran
Azeri yazarlar, kardes iilkenin basin kuruluglariyla iligkiler tesis etmig ve buradaki
ozellikle Tiirkoloji alaminda faaliyette bulunan bilimsel kuruluslarla igbirligi
yapmiglardir. Giizel sanatlar alanindaki igbirlifinde ise 0Ozel bir gelisme
kaydedilmistir.

SSCB'nin sukutunun ardindan, sabik Sovyetler Birlidi arazisinde yeni bagimsiz
Tiirk devletlerinin kurulmasi, bu bolgenin siyasi manzarasim biiyiik Ol¢lide
degistirmigtir. Tiirkge konugan iilkeler karsihkli ekonomik, siyasi ve kiiltiirel
iligkileri giiglendirmekle birlikte, diinya birligine uyum siirecini de
hizlandirmiglardir.

Son yillarda Azerbaycan ve Tiirk diasporasinin gitgide 6nem kazandifi, ciddi ve
miitesekkil bir giice déniigtiigii gozlemlenmektedir. Bu biiyiik potansiyelin Tiirk
devletlerinin ve halklarinin tarihi ¢ikarlarinin, milli ve ekonomik menfaatlerinin
korunmasi ¢alismalarina katilmasi, Tiirk Diinyasinin tamamm igin hayati 6nem arz
eden bir meseledir. Diinya iilkelerinin tamamuyla egit sartlar altinda faydah iligkilerin
kurulmas: ve gelistiritmesi, bu iligkilerden Azerbaycan Cumhuriyeti'nin uluslararast
arenadaki konumunun gii¢lendirilmesi yoniinde verimli surette yararlanilmasi, temel
prensipleri ulu Onderimiz Haydar Aliyev tarafindan belirlenen Azerbaycan dig
politikasmin oncelikli hedefleri arasindadir. Iktidar yillarinda bu zorlu ve mesuliyetli
gorevi kendi omuzlarina almig olan ulu 6nderimiz Haydar Aliyev, her daim milli ve
manevi degerlerimizin biiyiik himayecisi olmusgtur.6

Ulu énder, Tiirk dilli tilkelerle igbirligine 6zel bir hassasiyetle egilmigstir. Onun
agagidaki sozleri, bu hassasiyetin ifadesidir:

"Tarih boyunca Tiirk devletleri, halklarimizin zihniyetine uygun olarak hak,
adalet ve ¢agdas dionemde demokrasi gibi yiice begeri temeller iizerinde
kurulmugstur.”

6  R. Ulutiick, “Tiirk Diinyasimn Birligi ve Alakalari Muhkemlesiyor”, Respublika gaz., 1 Aralik 2007, s. 3.
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Bakii-Tiflis-Ceyhan petrol boru hatti ve Bakii-Tiflis-Erzurum dogalgaz hatt1
projelerine Kazakistan'in da katilmasi, tarihi Ipek Yolu'nun canlandirilmasi, ¢ok
yonlii sebeke projeleri olan TRASEKA ve INOGATEnin Tiirk dilli devletlerle
isbirligi yapmasi, Karadeniz Ekonomik Igbirligi Orgiitii, Bagimsiz Devletler
Toplulugu, Birlesmis Milletler, Islam Konferansi Orgiitii, Ekonomik Isbirligi
Orgiitii (EKO), Merkezi Asya Bolgesel Ekonomik Ortakl:g1 ve GUAM (Giircistan,
Ukrayna, Azerbaycan, Moldova arasinda kurulan igbirligi orgiitli) gibi uluslararas
orgiitler ¢ergevesinde gergeklesen ekonomik ve siyasi isbirligi, Hazar'in statiisii
meselesinde Azerbaycan'in Kazakistan'la ortak tutum sergilemesi, Ozbekistan,
Kirgizistan ve Tiirkmenistan'la diplomatik iligkilerin gelistirilmesi ve diger
faaliyetler, yukarida bahsedilen hassasiyetin sonuglaridur.

Haydar Aliyev'in Azerbaycan'da iktidara gelmesiyle birlikte, Azerbaycan-Tiirkiye
iligkileri gergek bir ortaklik, kargihikli ¢ikar ve samimi mutabakat temeline
oturmugtur. Haydar Aliyev, Azerbaycan yonettigi 10 senede miiteaddit defalar
Tiirkiye'yi ziyaret etmis, yine ayn1 donemde sik sik Tiirkiye'nin devlet ve hiikiimet
yetkililerinin Azerbaycan gezileri gergeklesmistir. Haydar Aliyev bir tek 1994 yili
zarfinda Tiirkiye'yi 4 kez ziyaret etmis bulunuyordu ve diger lilkelere resmi
ziyaretleri veya uluslararasi toplantilara seferleri sirasinda kardes iilkeye ugramay1
mutat hale getirmigti.

Bu arada, 1994 yilinda Azerbaycan, yabanci petrol sirketleriyle ilk anlasmay:
("Azeri-Cirak-Giinegli" petrol yataklar1 i¢in) imzaladig1 sirada Tiirkiye'nin (TPAQ)
% 1,75'lik gok ciizi bir hissesi vardi. Bunun nedeni Tiirkiye'nin miizakerelere gec
katilmas1 ve Batih sirketlere gére daha agir davranmis olmastydi. Fakat daha sonra
Haydar Aliyev, kardes iilkenin isteklerini géz oniinde bulundurarak Azerbaycan'in
projedeki hissesi hesabina Tiirkiye'ye % 5'1ik bir pay daha ayrilmasina karar verdi.
Sonug olarak Tiirkiye, yiizyilin anlagmasi'min énemli katilimcilarindan biri oldu ve
halen Azerbaycan petroliiniin diinya pazarindaki satiglanindan biiyiik kérlar elde
etmektedir. 1996 yilinda Azerbaycan'n imzaladig: ikinci biiyiik anlasmada ;
"Sahdeniz" projesinde Tiirkiye'ye % 9'luk bir hisse ayrildi. Azerbaycan'in cesitli
petrol ve dogalgaz projelerinde Tiirkiye toplam % 35'lik bir hisseye sahiptir.”

Haydar Aliyev'in Azerbaycan-Tiirkiye isbirlifine en biiyiik katkisi, siiphesiz ki,
lilkemizin enerji kaynaklarinin Bakii-Tiflis-Ceyhan petrol boru hatti ve Bakii-
Tiflis-Erzurum dogalgaz boru hatt1 araciliiyla Tiirkiye iizerinden diinya pazarina
agilmasini saglamak olmustur. Bu projelerin gergeklesmesi, 6zellikle ana petrol
boru hattinin Ceyhan'a uzatilmasi, Haydar Aliyev'in cok karmasik jeopolitik sartlar
altinda diinya giigleri ve petrol devleriyle yiiriitiilen zorlu miizakerelerde sergiledigi
insaniistii cabalar sayesinde miimkiin olabilmistir.

7 Sinan Ogan, Azerbaycan Cumhuriyeti Ulke Raporu ve Risk Analizi, ASAM, Ankara, 2001.
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Bu arada, son yillarda iki iilke arasindaki ticaret hacmi birka¢ kez artmus ve 2007
yilinda 1 milyar dolar olmustur. Tiirkiye'nin Azerbaycan'daki yatinmlan ise 2
milyar dolardan fazladir. Ulkelerimiz arasindaki nakliye altyapisinin yeterli
diizeyde olmamasi, bu alandaki genis potansiyelden azami derecede yararlanmayi
olanaksiz kilmaktadir. Fakat Bakii-Tiflis-Kars demiryolu projesinin
gerceklegmesinin bu iligkilerin gelismesini Onemli olciide tetikleyecegi
kugkusuzdur.

Haydar Aliyev'in, Azerbaycan-Tiirkiye iligkilerinin reel ve saglam temeller
iizerinde kurularak gelistirilmesine katkilari, kardes iilke tarafindan layikiyla
degerlendirilmistir. Haydar Aliyev'e 1997 yilinda Tiirkiye'nin en biiylik nisani -
Devlet Seref Madalyas: verilmistir. 1999 yilinda ise Haydar Aliyev, Atatiirk
Uluslararas1 Banig Odiili'nii almistir. Tiirkiye'nin yaklagik on farkli iiniversitesi
tarafindan ulu 6nder Haydar Aliyev'e "Fahri doktora" unvani sunulmustur.?

Tirk devletleri arasinda ¢ok yonlii iligkilerin tesis edilmesi ve gelistirilmesinde
Tiirk¢e konusan iilkelerin liderlerinin Zirve Toplantilar1 6zel bir 6nemi haizdir. Bu
iilkelerin bagimsizliklarinin gii¢lendirilmesi, demokratik ve laik birer hukuk
devletinin kurulmasi, politik iligkilerin sikilagtirilmast alanindaki meselelerin
¢oziime kavusturulmast ve bu iilkelerin halklar1 arasindaki baglarin
gelistirilmesinde s6z konusu Zirve Toplantilarinin fevkalade ehemmiyetli oldugu
agiktir. Tiirkge konugan iilkelerin liderlerinin I. Zirve Toplantis1 1992 yilinin 30-31
Ekim tarihlerinde Ankara'da, II. Toplant: 19 Ekim 1994 tarihinde Istanbul'da, IIL
Toplant1 28 Agustos 1995 tarihinde Bigkek'te, IV. Toplant1 21-22 Ekim 1996
tarihinde Tagkent'te, V. Toplant1 9 Haziran 1998 tarihinde Astana'da, VI. Toplanti
8 Nisan 2000 tarihinde Bakii'de, VII. Toplant1 26-27 Nisan 2001 tarihinde
Istanbul'da, VIII. Toplanti ise 2006 yilinin Kasim ayinda Antalya'da
gerceklesmigtir.?

Diger taraftan, Tiirk halkiar arasindaki iligkilerin gelistirilmesi amaciyla 1993
yilindan itibaren Tiirk Devlet ve Topluluklarinin Dostluk, Kardeglik ve Isbirligi
Kurultaylari'nmin diizenlenmesi gelenek haline gelmistir. Tiirk¢e konugan halklar ve
iilkeler arasinda en cesitli alanlarda; ekonomi, kiiltiir, uluslararas: iligkiler, insan
hak ve Ozgiirliikklerinin korunmasi, demokratik reformlar, bilim, egitim,
enformasyon teknolojileri, medya, gengler alanlarindaki iligkilerin gelistirilmesi,
bu kurultaylarin temel hedefi olarak belirlenmigtir. Kurultaylarda Tiirkce konusan
halklar ve iilkeler arasinda isbirliginin reel istikametlerde gelistirilmesine dair
goriis teatisinde bulunulmakta ve dile getirilen 6neriler dogrultusunda igbirliginin
esas prensipleri belirlenmektedir.

8  Respublika gaz. 16 Kasim 2007, s. 2.

9 K. Allahverdiyev, V. Sultanzade (miellif ve yayma haz.), Tirk Dtinyasi, (ders kitab), 6 cilt, VI. cilt: Haydar Aliyev
ve Sark, Sark Aragtirmalari Merkezi, Bakii, Sagi08lu yay., 2006, s. 480.
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Onceki yillarda gergeklestirilen kurultaylarda, Tiirkce konusan iilkeler arasinda
igbirliginin geligtirilmesi amacina yonelik birtakim 6nemli kararlar alinmistir. Bu
kararlarin biiyiik cogunlugunun gergeklestirilmesi i¢in gerekli olan reel mekanizma
su an i¢in mevcut olmamakla beraber, sz konusu kurultaylar, Tirk dilli halklarin
manevi ve psikolojik acgidan birbirleriyle daha fazla yakinlagmalari, yekpare
etnokiiltiirel bir unsur olarak diinyanin etnopolitik haritasinda kendi konumlarim
daha da saglamlastirmalari, Tiirk halklar arasindaki siyasi ve ekonomik iligkilerin
genislendirilmesi icin kiiresellesme doneminin ihtiyaglart dogrultusunda genel
ideolojik altyapinin olusturulmas: acgisindan biiyiik 6nem arz etmektedir.

Kurultaylarda catigma bolgelerinde yasayan Tiirk halklarimin problemleri ve
saldiriya maruz kalan Tiirk¢e konugan iilkelerin desteklenmesi meselesi de genis
Olgiide miizakere edilmistir. Imzalanan belgelerde, yukarida deginilen konularla
beraber, Tiirkce konusan iilkeler arasinda enerji, ticaret ve karsilikli yatirnmlar
alanlarinda isbirliginin gelistirilmesi, Tiirk devletleri arasinda ortak bolgesel
igbirligi projelerinin gerceklestirilmesi, Tiirkiye'nin turizm alanindaki tecriibesinin
Ogrenilerek uygulanmasiyla ilgili tavsiyeler de yer almistir.10

Bugiin Azerbaycan'la Tiirkiye arasinda sosyal yasamin en c¢esitli alanlarini
kapsayan igbirliginin daha da gelistirilmesi, biitiiniiyle Tiirk Diinyasinin ¢ikarlar
agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir. Kiiresel ¢apta projelerin hazirlanmasinda ve
gerceklestirilmesinde de Azerbaycan ve Tiirkiye aktif bir ortaklik sergilemektedir.
1994 yilinda imzalanan "Yiizyilin Anlagmasi"nda ana katilimcilarindan birinin
Tirkiye olmasi, iki iilkenin ekonomik c¢ikarlarinin Ortiistiigiiniin en parlak
delillerinden bir tanesidir. Azerbaycan petroliinii Bat1 pazarina ulastiran Bakii-
Tiflis-Ceyhan petrol boru hattinin faaliyete baglamasi her iki iilkeyi birbirine daha
da yakinlagtirmaktadir. Halihazirda Azerbaycan ve Tiirkiye, "Sahdeniz”
yatagindan cikarilan dogalgazin Bakii-Tiflis-Erzurum gilizergdhi iizerinden nakli
icin dogalgaz boru hattinin yapimini da gerceklestirmektedir. 7 Subat 2007
tarihinde Tiflis'te imzalanan anlagma temelinde inga edilecek Bakii-Tiflis-
Ahalkalaki-Kars demiryolu hatti ise Azerbaycan'la Tiirkiye'nin bolgedeki
konumlarini daha da saglamlagtiracaktir.

Bugiin Azerbaycan'in Merkezi Asya'daki Tiirk cumhuriyetleriyle iligkilerine, bu
cumhuriyetlerin Tiirkiye'yle isbirliginin manzarasina ve su an giindemde olan
ekonomi projelerine baktigimiz zaman, bu projelerin tamaminda Azerbaycan'in
girisimlerinin ve Haydar Aliyev'in imzasiin altimi1 ¢cizmemiz gerekir. 1998 yilinda
"Biiyiik Ipek Yolu" projesinin (Avrupa-Asya ulasim koridoru) Bakii'de,
Azerbaycan'in ev sahipliginde baglatiimas1, 1999 yilinda Kazakistan, Ozbekistan,
Tiirkmenistan, Azerbaycan ve Tiirkiye'nin katilimlariyla Dogu-Batt enerji koridoru

10 A. Aydinkizi, Genel Tiirk Kaynak Aragtirmacilig, (ders kitab1), Bakii, Bakii Universitesi yay., 2003, s. 131.
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hakkinda tarihi Istanbul anlagmalarinin imzalanmasi da Haydar Aliyev'in
onderliginde gergeklesmistir. Tiirk devletlerinin kiiltiirel biitiinlesmesinin onemli
yap1 taglarindan biri olan TURKSOY orgiitiiniin sekillenmesi ve bu gergevede pek
¢ok projenin gerceklegsmesi de Azerbaycan'in aktif katilimi sayesinde miimkiin
olmustur.

79.30 Nisan 2002 tarihlerinde Trabzon'da Tiirkiye, Azerbaycan ve Giircistan
cumhurbagkanlarinin katuhmiyla gergeklesen Zirve Toplantisinda ii¢ tilke arasinda
"Terdrizm, Orgiitlii Suglar, Uyusturucu ve Psikotrop Madde Kagakeilig1, Kara Para
Aklama, Silah ve Insan Ticareti ve Diger Onemli Suglarla Miicadelede Isbirligi"
anlagmas1 imzalanmugtir. "Kafkas Pakti" adiyla tarihteki yerini alan bu anlagma,
Azerbaycan'la Tiirkiye arasindaki stratejik ortaklifin ne kadar saglam temeller
iizerinde kuruldugunu bir kez daha kanitlamaktadr.

Azerbaycan'm ve Tiirkiye'nin diaspora tegkilatlan arasinda isbirlifini kagimlmaz
kilan birtakim siyasi ve ekonomik faktdrler mevcuttur. Azerbaycan ve Tirkiye
devletleri arasindaki stratejik ortakhigi, iki tilkenin milli geligim ¢izgilerinin
ideolojik ve politik agilardan benzerlik arz etmesini, bu iilkelerin uluslararast
banigin ve giivenligin korunmasina yonelik gabalarini siyasi faktdrlere birer ornek
olarak gostermek miimkiin. Azerbaycan ve Tirkiye gergeklerinin diinya
kamuoyuna ulastirilmasi ¢aligmalarimin miikemmellestirilmesi ihtiyaci, Avrupa ve
diinya birligi ile biitiinlesme siirecinin hizlandirilmasi, Azerbaycan ve Tiirkiye
diasporalarimin bulunduklan iilkelerin sosyal ve siyasi yasamina daha aktif bir
sekilde katilmalanmin saglanmasi bu igbirliginin ideolojik ve politik Onemini
arttiran temel faktorlerdendir.

Azerbaycan'la Tiirkiye'nin ortak ekonomik c¢ikarlar, iki iilkenin katilimiyla
gerceklesen uluslararasi projeler, iilkelerin gelisim modelleri arasindaki
benzerlikler, saglam bir piyasa ekonomisinin olugmasi ve onun hukuki temellerinin
miikemmellestirilmesi, i¢ ve dig sermaye yatinmunin tesviki igin gabalarin
birlestirilmesi ise bu igbirliginin geligtirilmesini kac¢inilmaz kilan ekonomik
faktorlerdendir. Diasporalarin, bulunduklan iilkelerin ekonomik yagamindaki
konumlarinin saglamlastirllmas1 cabalari da ekonomik faktorler arasinda
gosterilebilir.

Yukarida sayilanlar diginda, Azerbaycan ve Tiirk diasporalari arasindaki igbirligi;
temel insan hak ve ozgiirliiklerinin temini, orgiitlenme siirecinin hizlandirilmast,
egitim ve kiiltiirel mirasin korunmas: alanlarindaki problemlerin ortak ¢abalarla
¢oziime kavusturulmasi, yabanc iilkelerde egitim alan Azeri ve Tiirk 6grenciler
arasinda iligkilerin tesis edilerek gelistirilmesi gibi Onemli alanlar1 da
kapsamaktadir.
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Azerbaycan'in ve Tiirkiye'nin diaspora teskilatlant tilkelerimizin milli ¢ikarlarinin
korunmasi, halklarimizin zengin kiiltiirel mirasinin tanitilmast, Azerbaycan ve
Tiirkiye gergeklerinin diinya kamuoyuna ulastirilmas: istikametlerinde de aktif bir
sekilde isbirligi yapmaktadir. Aradan gegen siire zarfinda diaspora teskilatlarimiz
bu alanlarda birtakim 6nemli adimlar atilmasina muvaffak olmustur.

Diaspora tegkilatlarimizin basin organlan iilkelerimizde gelisen en miihim olaylar
kendi sayfalarinda yansitmaya ve tarihi gergeklerin aydinlatilmasina hizmet edecek
bilgi ve belgeleri yayinlamaya ¢aligmakta, iki iilkenin diaspora tegkilatlarinin
faaliyetine dair haberleri diinya kamuoyunun dikkatine sunmak igin caba
gostermektedir. Tiirk diaspora orgiitlerinin birtakim iilkelerde tesis etmis oldugu
radyo ve televizyon kanallarinda Azerbaycan' anlatan programlar yayinlanmakta,
gazetelerde Azerbaycan'a 6zel sayfalar ayrilmaktadur.

Tiirk ve Azerbaycan diasporalarimn isbirligi cergevesinde cesitli iilkelerde ortak
organizasyonlar ve eylemler gergeklestirilmigtir. Vatandaglarimizin, 2005 yihinda
New-York'ta gergeklestirilen geleneksel Tiirk yiiriiyiisiine aktif bir gekilde
katilmasi, Hollanda'da parlamento segimlerinde Tiirk diasporasiyla birlikte Tiirk
adaylarin tamtim kampanyasinda yer almasi bu isbirliginin en cesitli alanlari
kapsadigin1 bir kez daha kanitlamaktadur.

Azerbaycan ve Tiirk diasporalar, iilkelerimiz hakkindaki gerceklerin diinya
kamuoyuna ulagtirilmasi, Ermenistan'in terér, katliam ve isgalcilik siyasetinin,
sozde "Ermeni soykirmi" iddialarmmin ifgasi amaciyla birtakim faaliyetlerde
bulunmus, itiraz eylemleri ve tanitma kampanyalar1 teskil etmistir.

Azerbaycan ve Tiirkiye diaspora orgiitlerinin ortak faaliyeti sayesinde iki iilkenin
milli  ¢ikarlarinin korunmasi1  ve uluslararasi arenada konumlarinin
saglamlastiriimasi, halklarimizin biiyiik tarihinin ve zengin kiiltiiriiniin tanitumi,
birtakim giiglerin Azerbaycan ve Tiirkiye devletleri aleyhindeki kampanyalarinin
onlenmesi istikametinde bazi basarilar elde edilmistir. Elde edilen basarilar, bu
calismalarin daha sistemli, siirekli ve iyi organze edilmis bir sekilde siirdiiriilmesi
gerektigini ortaya koymustur. Bu gereksinim karsisinda Azerbaycan ve Tiirk
diaspora Orgiitleri karsihikh isbirlifinin hedef ve prensiplerini, faaliyet alanlarini,
oncelikli meselelerini belirleyen ortak bir ¢aliyma sisteminin hazirfanmasi teklifini
One siirmiigler. Bu girisim Azerbaycan'in ve Tiirkiye'nin ilgili devlet kurumlari
tarafindan olumlu karsilanmis ve onun gergeklestirilmesi amaciyla faydali
miizakereler yiiriitiilmiistiir.

Azerbaycan ve Tiirkiye'nin diaspora orgiitlerinin ortak ¢alisma stratejisinin
belirlenmesinde asil amag, iilkelerimiz arasindaki stratejik ortakliga, halklarimiz:
birlegtiren etnik koklere, ortak dil ve kiiltiir faktoriine dayamilmak suretiyle,
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diaspora orgiitlerinin g¢aligmalarin1 bir sistem dahilinde organize etmekten,
Azerbaycan ve Tiirkiye gerceklerinin diinya kamuoyuna ulastirilmasi igin sarf
edilen cabalarin etki giiciiniin ve verimliliginin arttirtimasindan, Ermeni
diasporasinin ve lobisinin aleyhte yiiriittii3ii cok yonlii kampanyanin 6nlenmesi i¢in
ortaklaga gayret gosterilmesinden ibarettir.

Bu ortak strateji, iki iilkenin diaspora orgiitlerinin olanaklarindan faydalanmak
suretiyle; Azerbaycan topraklarinin % 20'nin Ermenistan tarafindan isgali,
halkimiza yonelik terér ve soykinim faaliyetleri konusunda gergeklerin diinya
kamuoyuna ulagtirilmasi, bu amagla ortak protesto eylemlerinin, bilimsel ve
uygulamah konferanslarin diizenlenmesi, Azerbaycan ve Tiirkiye halklarimin
zengin kiiltiirel mirasinin ortak cabalarla tanitilmasi, yabanci lilkelerdeki Azeri ve
Tiirk vatandaglarinin yekpare bir gii¢ olarak caligmalarimin temin edilmesi ve
onlann, bulunduklar iilkelerin sosyal ve politik yasaminda miihim rol almalarinin
saglanmasi agisindan da 6nem arz etmektedir. '

Yeryiiziiniin hangi noktasinda yasamasindan, siyasi mensubiyetinden, diinya
goriigiinden, gorevinden ve sosyal konumundan asili olmayarak, kendini Tiirk
olarak géren herkes i¢in Tiirk Diinyasinin birligi ve biitlinliigii en yiice iilkiilerden
bir tanesidir. Azerbaycan ve Tiirkiye diaspora orgiitleri bu birlik ve beraberligin
yeni formiiliinii ortaya koymaktadir.

Bizim milli koklerimiz, ¢ikarlarimiz, tuttugumuz yol, hedeflerimiz ve nihayette
bedhahlarimiz da ortaktir. Azerbaycan'la Tiirkiye'yi ortak bir mevkide birlestiren
sey, iste bu faktérlerdir. Cirkin amaclarin1 gergeklestirmeleri i¢cin bedhahlarimiza
asla sans vermememiz gerekir. Azerbaycan Cumhurbagkani Sayin Ilham Aliyev'in
Tiirk Devlet ve Topluluklarinmn X. Dostluk, Kardeslik ve Isbirligi Kurultayinda
sOylemis olduklar1 gibi: "Biz ataga ge¢meliyiz.” Savunmada kalmanin gerilik ve
atalet dogurdugu tecriibelerle sabittir. Azerbaycan ve Tiirkiye diaspora orgiitlerinin
ortak ¢aligmalarinin temelinde igte bu slogan var olacaktir.

Tarihi Tiirk yurdu olan Azerbaycan topraklarinin % 20'nin iggal edilmesi, yaklagik
bir milyon soydagimizin miilteci ve zorunlu gé¢gmen konumuna itilmesi, binlerce
masum insanin 6ldiirtilmesi, Avrupa Birligi kapilarinin Tiirkiye'ye anlagilmasi giic
bir israrla halen agilmamasi, hicbir gercek delile dayanmayan sézde Ermeni
soykirimi iddialarinin sahte tarih argivlerinin tozlu raflarindan ¢ikarilarak cesitli
iilkelerinin parlamentolarinda masaya yatirilmasi, buna karsilik XX. yiizyilin
sonlarinda diinya kamuoyunun gézii 6niinde gerceklesen Hocali soykirimindan hig
bahsedilmemesi halklarimiz aleyhinde isleyen cifte standardin halen mevcut
oldugunu gosteren ac1 gerceklerdir. Azerbaycan ve Tiirkiye diaspora orgtitlerinin
ortak faaliyeti, halklarimizin bu ¢ifte standarda ve adaletsizlige itirazinin ifadesi
olacaktir.
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Azerbaycan ve Tiirkiye diaspora oOrgiitleri, ortak faaliyetleri ¢ercevesinde
Tiirkiye'ye kars1 sozde Ermeni soykirim iddiasi, Hocali soykirimi, Daghk Karabag
sorunu, Kuzey Kibris'a karsi uygulanan uluslararas: tecrit politikasinin
kaldirilmasi, Irak Tiirkmenlerinin hak ve 6zgiirliiklerinin iadesi, Ahiska Tiirklerinin
0z yurtlarina doniisiiniin temini gibi meselelere egilmek zorundadir.

Tiirk Diinyasinin birlik ve beraberliginin temini, Tiirk devletlerinin ekonomilerine
yeni yatinmlann gerceklesmesi, yeni ekonomik partnerlerle iligkilerin tesis
edilmesi ve saglamlagtirilmasi, yurt disindaki Tiirk isadamlar arasindaki iligkilerin
daha da sikilastirilmasi meseleleri de iizerinde 6zenle durulmasi gereken
konulardandur.
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19. YUZYIL OSMANLI-RUS ILISKILERINDE
ERMENI FAKTORU

(THE ARMENIAN FACTOR IN OTTOMAN-RUSSIAN
RELATIONS IN THE 19th CENTURY)

Halit GUOLSEN
AViIM Uzmant
hgulsen@avim.org.tr

Ozet: 19. yiizyilda Osmanh Imparatoriugu ile Rusya arasindaki iligkiler her iki
devietin tarihinde énemli bir doniim noktasim tegkil etmektedir. Bu dénemde
Osmanly Imparatorlugu, Rusya karsisinda agr yenilgilere ugramigstir. Bu
yenilgiler Rusya’ya Osmanli topraklart iizerindeki emellerini hayata gegirmeleri
dogrultusunda dnemli firsatlar vermigtir. Bu siirecte Osmanli-Rus iligkilerine tesir
eden en onemli unsurlardan birisi, Rusya’min Dogu Anadolu politikast ve bu
politika gercevesinde Osmanli Ermenileri ile kurdugu iligkiler olmugtur.

Anahtar Kelimeler: Dogu Anadolu, Ermeniler, Rusya, Osmanl
Imparatorlugu, Panslavism

Abstract: Relations between the Ottoman Empire and Russia in the 19th
century also constitute an important turning point within the history of both
states. During this period, the Ottoman Empire has suffered severe defeats
against Russia. These defeats have given Russia significant opportunities 1o
fulfill their ambitions over Ottoman territories. During this period, one of the
most important aspects effecting Ottoman-Russian relations is Russia ’s Eastern
Anatolian policy and the building of relations with Ottoman Armenians within
the framework of this policy.

Key Words: Eastern Anatolia, Armenians, Russia, Ottoman Empire,
Panslavism,

Osmanli Imparatorlugu ile Rus devleti tarih boyunca birgok kez karg karsiya
gelmiglerdir. Bu durumun en &nemli sebeplerinden birini, o6zellikle XVIIL
yiizyildan itibaren, Rusya’mn izledigi yayilmac: politika olusturmaktadir. Rus
devleti birligini XVIL yiizy1l sonlarinda tesis etmigtir. XVIIL yiizyila
gelindiginde ise Rusya artik 6nemli bir gii¢ haline gelmistir. Rusya XVIIL
yiizyilda yiikselirken aym yiizyilda Osmanh devletinin yavas yavag ¢Okiis
donemine girdigini soylemek miimkiindiir.! Rusya’nin yiikselig donemindeki

1 Paul Kennedy, Biyiik Giiglerin Yiikselisi ve Cokiigii, I3 Bankast Yaymlari, Istanbul, 2003, s. 234.
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temel politikasi yayilmacilik siyaseti olmustur. Bu yayilmaci siyasetten en fazla
etkilenen devletlerin baginda Osmanli Imparatorlugu gelmektedir.

Rusya’nin Akdeniz ve sicak denizlere inme politikas1,2 Osmanh ile Rusya’y1 kars1
kargiya getiren en Snemli etkenlerin baginda gelmektedir. Bu miicadelede, Rusya
agisindan Dogu Anadolu bolgesi dnemli bir konuma sahip olmustur. Ciinkii Rusya
i¢in Akdeniz ve sicak denizlere inmenin iki yolu vardi. Birincisi Bogazlar ve
Istanbul’u elde etmekti. Ancak Rusya hi¢bir zaman bunu bagaramadi. Bir diger yol
ise Karadeniz limanlarina sahip olmak, Erzurum basta olmak iizere Dogu Anadolu
Bolgesi’ni ele gecirerek Iskenderun Korfezi’ne inmek idi. Bu dogrultuda Rusya,
Dogu Anadolu Bolgesi’nde yasayan Ermenileri Osmanli Imparatorlugu’na karsi
kullanarak bolgede niifuz sahibi olmaya calisti, yiiriittiigii bu politikada zaman
zaman basarili oldu. Ancak higbir zaman bélgenin tamaminda hikim olamadi.

Rus-Osmanh ligkilerinde Dogu Anadolu’nun Konumu

Rus Devleti I. Petro? déneminden itibaren Bogazlari ve Istanbul’u elde ederek
Akdeniz’e ¢ikmay1 milli bir siyaset olarak benimsemistir.4 Ancak Rus Devleti’nin
bu siyaseti, basta Ingiltere olmak iizere bircok Avrupa devletini rahatsiz etmistir.
Sicak denizlere inme politikasini Istanbul ve Bogazlar iizerinde hakimiyet kurarak
uygulamaya koyamayacagin anlayan Rusya, bu amacim gergeklestirmek igin,
ozellikle 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’ndan itibaren Erzurum basta olmak iizere
Dogu Anadolu bdlgesine yonelmistir.5 Bu amag dogrultusunda Rusya, bolgedeki
Ermeni azmhigi bagimsiz veya o6zerk Ermenistan vaatleriyle kullanmgtir.
Rusya’nin temel amaci Karadeniz limanlarina ¢ikmak, Dogu Anadolu’ya
Ermenileri yerlestirmek ve bu giizergah iizerinden Iskenderun Korfezi’ne inerek
Akdeniz’e ¢ikmak olmugtur. 19. yiizyilda Osmanli-Rusya arasinda yaganan
savaglarin ve L. Diinya Savagi sirasinda Erzurum ve Dogu Anadolu’daki bazi illerin
isgal edilerek Ermenilerin radikal faaliyetlerde bulunmasinin temel sebebinin
altinda da biiyiik olgiide Rus Devleti’nin izledigi bu siyaset yatmaktadir.

Rusya’nin Dogu Anadolu bolgesine yonelik yiiriittiigii siyaset, belli noktalarda
Panslavism® hareketi ile i¢ ige geg¢mistir.” 19. yiizyihn ortalarindan itibaren

2 B. A. Agkasova, B. A. Gutarova, Politologiya, “Ruskaya politiceskaya misl XIX”, Moskva, 2008, s.23.

3 1689-1725 yillar: arasinda Rus Carn olarak gorev yapan Petro, Rusya’da biiyiik reform hareketlerini baglatan kisidir.
Her alanda gergeklestirdigi reformlar Rusya’nin gelismesinde biiyiik rol oynamigtir. Bu nedenle “Biiyiik (Velikiy)
Petro” lakabi ile amlir.

4 B. A. Ackasova, B. A. Gutarova, Politologiya, “Ruskaya politiceskaya misl XIX”, Moskva, 2008, s. 84-123.

5 Mevliit Yiiksel, “I. Diinya Savast Oncesinde Rusya’nin Dogu Anadolu’daki Ermeni Siyaseti”, Erzurum Universitesi
Tiirk-Ermeni Iligkileri Arastirma Merkezi, http://fakulteler.atauni.edu.tr/ermenia/makaleler.php#

6 Rusya’nin, 6zellikle Carlik doneminde uyguladig Stav irkindan olanlar: kendi hékimiyeti altinda bir deviet halinde
toplama siyasetidir.

7 Ayrntih bilgi igin bkz. Moskovskiy gasodarstvenniy institut mejdunarodnih atnaseniy, Mir i Rossiya Na Paroge
davdsatavo Veka, Moskva, 2001
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goriilmeye baglayan bu siyasi hareket, Rusya tarafindan kendi emelleri
dogrultusunda kullamlmak iizere yonlendirmistir. Bu yonlendirme sonrasinda
panslavism hareketi adeta “panrussizm” kalibina girmistir.# Rusya’nin egemenligi
altinda biitiin Slavlan birlestiren bir devlet kurulmasini amag edinen panslavistler,
bu akimin yardim ile Rusya’y: diisiindiikleri seviyeye ulagtirmak igin ii¢ yonde
calisma yapilmasini istemiglerdir:®

» Doguda yeni fetihler yaparak Rus emperyalizmini geligtirmek
» Rusya’nin egemenligi altinda bulunan biitlin irklar1 Ruslagtirmak

» Rusya diginda bulunan Slav topluluklarin1 Rus egemenligi altina almak

Osmanli Imparatorlugu panslavism akiminin hedefindeki devletlerden biri
olmustur. Bu ¢ercevede panslavistlerin doguya yayuma siyaseti Rusya’nin Dogu
Anadolu’daki emelleriyle birebir ortligmiigtiir.

Rus Devleti’nin Dogu Anadolu politikasinin uygulanabilmesinde Ermeniler kilit
bir rol oynamuslardir. Ciinkii Rusya’nin Akdeniz’e inmek igin giizergah olarak
kullanmaya ihtiyag duydugu Dogu Anadolu Bolgesi’ndeki vilayetlerde, azinhkta
olmalarina ragmen, Hiristiyan bir tebaa olarak Ermeniler bulunmaktaydilar. Bu
bakimdan, bolgedeki Ermenilerin Osmanli Devleti'ne kargi ayaklandirilmasi ve
bagimsizlik vaatleri ile kandirilarak kullamlmasi, Rus politikasinin hayata
gecirilmesi igin elzemdi. Ruslar yalmzca Osmanh Ermenilerini degil, bolgedeki
diger devletlerde yasayan Ermeni azinliklar1 da kendi siyasetlerine alet etmek igin
yogun caba harcamaktaydilar. Rusya’min Ermeniler izerinde yogunlagan bu
cabalar1 17. yiizyilin ortalarina kadar uzanmaktadir.

Rus-Ermeni Iligkileri’nin Geligimi

Ruslarin Ermenilerle temaslarinin yogunlagtigi donemi 17. yiizyilin ortalar
olarak nitelendirmek miimkiindiir. Ruslar, bu donemden itibaren yalmzca
Osmanli tebaasina mensup Ermenilerle degil, aym zamanda Iran’da yasayan
Ermeni azinlikla da temaslarini yoZunlagtirmaya baglamiglardir. Ciinki
bolgedeki tiim Ermeniler Rusya tarafindan bir arag olarak goriilmekteydiler. Bu
dénemde Ermenilerin de Ruslara karsi yakinlagma cabasi i¢inde olduklarim
gormek miimkiindiir. 1659 yilinda Iran Ermenileri tarafindan dénemin Rus Car
Aleksi’ye altin kakmali bir taht hediye edilmesi ve bu tahtin Romanovlarin,!?

8  Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 5.249.

9  Adem Kara, “1828-1829 Osmanli-Rus Savagt ve Anadolu’da Alman Tedbirler”, Bahkesir Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, http://sbe.balikesir.edu.tr/dergi/edergi/c8s14/makale/c8s14m6.pdf

10  Pierre Lorrain, Nihal Onol (Cev), Romanoviar: Bir Hanedanin Sonu, Dogan Kitapgilik, Istanbul, 2000
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Bolgevikler!! tarafindan imhasina kadar, ta¢ giyme torenlerinde kullanilmasi, bu
duruma bir 6rnek olarak gosterilebilir.!2 Ruslar, bu dénemde ozellikle Iran’da
yasayan Ermenilerle temaslarim arttirmiglardir. 1. Petro, dogu ticaretinden istifade
etmek igin Ermenilerden faydalanmay: diigiinmiistiir. 1. Petro, bu diisiincesi
baglaminda Ermenileri Rus topraklarina yerlestirmeye davet etmis, kendilerine dini
ve diinyevi her tiirlii imtiyaz ve garantileri vermeye hazir oldugunu bildirmistir.!3
Buna mukabil I. Petro’nun Rusya’nin basina ge¢mesinden sonra, fran’in
yonetiminden kurtulmak ve bagimsiz bir devlet haline gelebilmek igin Ermeniler,
faaliyetlerini artirmig ve I. Petro’nun asker! giiclinden faydalanmak istemislerdir.!4
Ruslarin ve Ermenilerin bu ¢ergevedeki kargilikli gikar iligkisi, 18. yiizyihn ilk
¢eyrefinin sonlarmna dogru bir nevi ittifaka doniigmiistiir. I. Petro’nun Kafkaslara
inmesi ile Rus Hiikiimeti Hiristiyan Giircii ve Ermeni prenslikleriyle ayr1 ayr
dostluk ve ticaret antlagmalari imzalamgtir. Bu antlagmalara gére Ruslar, Giircii ve
Ermeni cemaatleri ile ticaret yapmayi ve bu iki toplulugun ileri gelenlerinin
cocuklarini okutmayi kabul etmiglerdir.15

Yine bu dénemde Rus-Ermeni yakinlagmasini gésteren bir baska gelisme Israel Ori
adinda Karabagli bir Ermeni’nin bagimsiz bir Ermenistan kurabilmek igin Biiyiik
Petro ile temasa gegmesidir. Bu temaslarda Petro, Ermeni konusunu iizerine
aldigini ifade etmis, ancak Isveg ile yapilan savag bittikten sonra bu meseleye
yogunlasacagini bildirmisti. Biiyiik Petro’nun Kafkasya ve Ermeni konusuyla bu
denli ilgilenmesi, Ermenilerin bagimsizhigin1 ve Ermeni Devleti’nin kurulusunu
diisiinmesinden kaynaklanmiyordu. Tam aksine, Petro biitiin giiciinii Rusya’nin
dogu yolunda engel olusturmamas: i¢in Ermenistan’in iggaline kullaniyordu.
Ermeniler, amaca giden yolda sadece bir aragti. Nitekim Ermenilerin bir arag olarak
kullanildigr, 12 Eylil 1723 tarihinde Rusya ile Iran arasinda Moskova’da
imzalanan anlagma ile ispatlanmigtir. Anlagma imzalamincaya kadar Iran Ermenileri
ile miinasebetlerinde farkli bir tutum sergileyen Rusya, bu anlasma ile Ermeni
bagimsizhigina kars1 bir tutum aldifim belgelemigtir. Ruslarin Ermenilere yeni
tavsiyesi, alinan gehirlerde yerlesmeleri ve o gehirleri imar etmeleri yoniinde
olmustur. Ermenilerin tiim 1srarlarina kargt Ruslarin verdigi tek cevap su olmustur:
“Ermeniler, yeni alinan kentlere go¢ etmelidirler”.16

11 1903 yilinda diizenlenen Rusya Sosyal Demokrat Igci Partisi’nin ikinci kongresinde Vladimir lyi¢ Lenin ve Julius
Martov arasinda yeni kurulmakta olan partinin iiyeltik tanim iizerine baglayan goriis ayrilig1 sonucu yasanan ayrigmadaki
taraflardan Lenin yanlsi gruba verilen addir. Kongrede Lenin yanhlar gogunlukta oldugu igin Rusca ¢ogunluk anlamina
gelen “Bolsevik” olarak, azinliktaki Martov yanhlan da “Mengsevik” olarak adlandinlmugtir. Ayrintii bilgi igin bkz.

Edward Hallett Carr, Sovyet Rusya Tarihi Bolsevik Devrimi, Cilt L, II, I, Metis Yayinlan, Istanbul,

12 Niyazi Ahmet Banoglu, Ermeni’nin Ermeni’ye Zulmii, Ankara, 1976, s.13’den aktaran; Ahmet Akgiindiiz, Said
Oztiirk, Recep Kara, Sorularla Ermeni Meselesi, Osmanl Arastirmalan Vakfi, Istanbul, 2008, ss. 183-184.

13 Kemal Beydilli, /828-1829 Osmanli-Rus Savasinda Dogu Anadolu’dan Rusya’ya Gégiiriilen Ermeniler, Ankara,
1988, s. 368’den aktaran; Ahmet Akgiindiiz, Said Oztiirk, Recep Kara, Sorularla Ermeni Meselesi, Osmanl
Aragtirmalan Vakfi, Istanbul, 2008, ss. 183-184.

14 Hiisamettin Yildirum, Rus-Tiirk Ermeni Miinasebetleri, Ankara, 1990, s. 30.
15 Mehmet Saray, Atatiirk’iin Sovyet Politikasi, Istanbul, 1985, s. 37

16  Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, s. 747; Ahmet Akgiindiiz, Said Oztiirk, Recep Kara, Sorularla
Ermeni Meselesi, Osmanli Aragtirmalan Vakfy, Istanbul, 2008, ss. 184-185.
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Ermeniler bu durum kargisinda sasirmiglardir. Ancak bu sagkinliklarina bir
yenisinin eklenmesi igin fazla beklememislerdir. Rusya’min Iran’a yonelik
harekdtinin anlagma ile sonuglanmasi Osmanli Devleti’ni durdurmaya
yetmemistir.!” Osmanli Devleti’nin ilerledifini goren Ermeniler ise yardim
istemek ve durumdan haberdar etmek amaci ile Petersburg’a 3 kisilik bir heyet
gonderdiler. Ancak, bu heyet Rusya’ya ulagincaya kadar Tiflis, Karabag ve
Kapan’a gegen Osmanli Devleti karsisinda Petro, anlagsma imzalamak gerefini
hissetmis ve 24 Haziran 1724 tarihinde Rusya ile Osmanh Devleti arasinda bir
antlasma imzalamigtir. Bu anlagmaya gore, Hazar Denizi’nin bat1 kiyist Ruslara,
geri kalan kismu Karabag ve Kapan ile birlikte Osmanhlara kaliyordu. Ermeniler
tarafindan Rusya’ya gonderilen heyete Petro’nun verdigi cevap ise Ermenilere
ogiit vermekten 6teye gegmiyor ve onlar1 gok gegmeden ikinci bir sagkinlikla bag
basa birakiyordu.!® Ancak tim bunlara ragmen, Ermeniler her defasinda Rus
politikasina alet olmaktan tereddiit etmiyorlardi. 1769-1774 Tiirk-Rus harbinde de
Ermeniler II. Katerina tarafindan cesaretlendirilerek, Rusya’nin himayesi altinda
Ararat Kralligi’n1 kurma vaadiyle Rus politikasina alet olmay: tercih
edeceklerdi.1?

Rus Devleti’nin Osmanh Ermenileriyle Temas Etmeleri

1769-1774 yillar1 arasinda devam eden Osmanli-Rus Savagt hem Osmanl tarihi
hem de Ruslarin Osmanli Ermenileri ile temas etmeleri agisindan doniim
noktasidir. Osmanli fmparatorlugu igin asil ¢okiig, bu savasta yenilmesi iizerine
Rusya ile imzalamak zorunda kaldigi Kii¢iik Kaynarca Antlagmasi (1774) ile
baglamisgtir. Aym sekilde Rusya, anlagma sonrasi elde ettifi haklar sayesinde
Osmanl Hiristiyan tebaasi, dolayisiyla da Osmanli Ermenileri iizerinde soz
sdyleme hakkim elde etmistir. Bu bakimdan Rusya’nin Dogu Anadolu siyasetinde
Ermenileri kullanma siirecinin iyi anlagilabilmesi agisindan anlagmamn niteligi ve
sonuglan iizerinde durmak yararli olacaktir.

1769-1774 yillar1 arasinda devam eden Osmanhi-Rus Savagi, Kiigiik Kaynarca
Antlagmasi’nin imzalanmas: ile son bulmustur. Antlasmada Osmanl Devleti
onemli tavizler vermek zorunda kalmugstir. 28 esas ile iki ek maddeden olugan
antlagsmanin ana gercevesi su sekildedir:20

17 1723 yiinda Sirva’da ¢ikan kanigikliklar iizerine “Rusya Imparatorlugu” ile anlagan Osmanlh
Devleti’nin Kafkasya ve Ira’a ii¢ cephede savag agmis Hoy,Hemedan ve Revan’dan sonra Van Valisi
serasker Kopriiliizade Abdullah Pag 1725 yilinda Tebriz’ girmigtir. Bunun iizerine Iran Sahi “Nadir Han ” ile
Hemedan Barig1 imzalanmgtir.

18 Ahmet Akgiindiiz, Said Oztiirk, Recep Kara, Sorularla Ermeni Meselesi, Osmanh Aragtirmalar Vakfi, Istanbul,
2008, s. 186.

19 Siileyman Kocabas, Ermeni Meselesi Nedir Ne Degildir, Istanbul, 1987, s. 25.’den aktaran; Ahmet Akgiindiiz, Said
Oztiirk, Recep Kara, Sorularla Ermeni Meselesi, Osmanlt Aragtirmalan Vakfi, Istanbul, 2008, s. 186.

20 The Deterioration of Ottoman Administration In the Light of the Ottoman-Russian War of 1768-1774, Metin
Bezikoglu, Bilkent Univrsitesi Yiiksek Lisans Tezi, Eyliil 2001, s, 43.
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* Kirim Hanhg ile Kuban ve Bucak Tatarlart siyasi agidan zerk olup,
dini islerde Hilafet makamina bagl kalacaknr.

* Ruslar tarafindan isgal edilen Eflak, Bogdan ve Akdeniz adalar:
Osmanlara geri verilecektir.

* Eflak ve Bogdan’in yonetimi konusunda Rus sefirlerinin goriisleri de
dikkate alinacaktir.

* Rus ticaret gemileri Karadeniz ve Akdeniz’de hareket serbestligine sahip
olmak sureti ile istedikleri zaman Bogazlardan gecerek Osmanli
limanlarinda kalma hakkini elde etmiglerdir.

* Ruslar Istanbul ve Balkanlar’da konsolosluk bulundurma hakkim elde
etmislerdir.

* Ingiltere ve Fransa’ya verilen kapitiilasyonlar, Ruslara da verilecektir.
* Osmanli devleti tarihinde ilk defa savas tazminat 6demigtir.

* Kafkasya’da Osmanli ile Ruslar arasinda tarafsiz bélge olarak bulunan
Kabartay, Rusya’ya dahil olmustur.

Kiiciik Kaynarca Antlagmasi’mn en énemli maddeleri 2., 7. ve 14. maddelerdir. 2.
madde ile Kinm Hanligr'mn bagimsizlii taninmus, diger bir ifadeyle Osmanl
Devleti’ne olan baghligina son verilmistir. 7. ve 14. maddeler ile Rus elgisinin
Ortodoks azinliklar hakkinda Osmanli Devleti nezdinde yapacagi bagvurularin
nazari itibara alinmasi kabul edilmistir ki bu 7. madde, bundan sonra Rusya’ya,
Ortodokslar1 bahane ederek Osmanli Devleti’nin i¢ islerine karismasina ve
Ortodokslarin “koruyucusu” roliinii oynamasina imkén saglayacaktir.2!

Antlasmada Ruslari, Osmanli Devleti’'ndeki Hiristiyanlarin koruyucusu haline
getiren maddenin eski Tiirkge ile ifadesi su sekilde idi: “Devlet-i Aliyemiz teahhiid
ider ki Hiristiyan diyanetinin hakkina ve kinisalarina sinayet ide”.22 Goriildiigii
gibi, antlasmanin bazi maddeleri Osmanh devletine ileride biiyiik zararlar verecek
bir siirecin baglangicim tegkil etmektedir. Rus ticaret gemilerinin Akdeniz ve
Karadeniz’de serbest dolagsma hakkimi elde etmesi ile birlikte, Karadeniz bir
Osmanli goli olmaktan ¢ikmigtir. Ayrica bundan sonra Osmanli tebaast
Hiristiyanlar, bu arada Ermeniler, kendilerini Rus Cari’nin tebaasi gibi gérmeye
baslamiglardir. Bu antlagma ile birlikte Ingiltere ve Fransa’nin ge¢miste Osmanl

21 Fahir Armaoglu, 79. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), Tiirk Tarih Kuramu Yayinlari, Ankara, 2003, s.15.
22 Bilal $imsir, Ermeni Meselesi, Bilgi, Istanbul, 2007, s.12.
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devletinden elde etti3i kapitiilasyonlara sahip olmaya baglayan Ruslar, Snemli
derecede ekonomik avantajlar saglamiglardir. Osmanh devletinin, tarihinde ilk defa
savag tazminati 6demesinin, devlet iizerinde biiyiik bir psikolojik etkisi olmustur.
Ancak ileride Osmanli Devleti’ne asil darbeyi vuracak olan, Ruslarin Osmanli
Hiristiyanlarn, dolayisiyla Ermeniler iizerinde elde ettikleri haklar olmugtur.

Ancak Rusya igin, Osmanli Hristiyan tebaa iizerinde Kiigiik Kaynarca Antlagmasi
ile elde ettigi haklar yeterli olmamigtir. Ciinkii bu donemde Avusturya, ozellikle
1870’1i yillardan itibaren Bosna Hersek’i iggal diigiincesine saplanmig ve kendi
iilkesinde de onemli Slav unsuru bulunmasi sebebiyle Slavlarla ilgilenmeye
baglamigtir. Bu hususu géz oniinde tutan Rusya 1875 yilindaki ii¢ imparatorlar
bulugsmasinda (II. Alexandre, Kayzer Wilhelm, Frangois Joseph) Osmanli
imparatorlugu’ndaki Hristiyan unsurlarin muhtemel isyan hareketlerine Karsi
“Ademi miidahale” prensibini kabul ettirmistir. “Ademi miidahale” prensibinin
amact Osmanli Imparatorlugu topraklarinda yasayan Hristiyan unsurlarin isyan
etmesi durumunda isyanin bastirilmasi i¢in Osmanli Imparatorlugu’na yardim
etmemektir. Fakat Rusya, kabul ettirdigi bu prensibe kendisi uymamgtir. 1875
yilinda Hersek’te baglayan, 1876’da Bulgaristan’a ve Sirbistan’a sirayet eden isyan
Osmanli Imparatorlugu tarafindan bastirilinca, Rusya isyancilar lehine miidahale
etmis ve bu miidahale 1877-1878 Osmanli-Rus savagina zemin hazirlamigtir.23

Osmanh-Rus Iligkilerinin Seyri ve Rusya’mn Teoriden Pratife Gegmeye
Baslayan Ermeni Politikas:

Kiiciik Kaynarca Antlagmasi imzalandifinda Rusya’min baginda IL Katerina?4
bulunuyordu. Bu dénemde Rusya agisindan Isveg tehlikesi de ortadan kalkmus
oldugu icin, Katerina’min en biiyiik arzusu Osmanh Imparatorlugu’nu yikip,
Osmanh Imparatorlugu biinyesindeki Huristiyanlar1 kurtarmak(!) ve Istanbul’u ele
gecirmekti.25 Bu nedenle Rusya, Osmanli’ya karsi saldinlarina devam etti.
Yukarida bahsettigimiz iizere Kiigiik Kaynarca Antlagmas: ile Kinm Hanhg1i’nin
bagimsizhg1 kabul edilmigti. Bu durumdan yararlanan Rusya 1783 yilinda Kirim’1
isgal ve Rusya’ya ilhak etti. Bu suretle Rusya, Karadeniz’in kuzeyine tamamen
yerlegmig oluyordu.

23 Kamuran Giiriin, Ermeni Dosyasi, Remzi Kitapevi, Istanbul, 2008, s. 114.

24 1762-1796 yillan arasinda Rusya’yr yonetmig 18. yiizyil Rusya’sina damgasim vurmug bir Carigedir II.
Katerina’nin carigeligi déneminde Rusya batis1 ve giineyindeki 518.000 km?lik bir alami topraklarina katmayi
bagardi. Bu genisleme Lehistanve Osmanli Imparatorlugunda alnan topraklar sayesinde oldu.
Novorusya, Kirim, Ukrayna, Beyaz Rusya, Litvanya ve Kursas (Letonya)Rusya’nin topraklarina
katildi Lehistan’m pargalanarak Rusya, Prusya ve Avusturya arasinda paylagilmasina onciiliik etti. IL
Katerina 1796 yilinda 6ldigiinde Lehistan diye bir iilke artik ortada kalmamsti.

25 Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2003, s. 16.
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1825 yilina gelindiginde Car I. Nikola?6 Rusya’nmin bagina geecmisti. 1829 yilinda
Edirne Barigi’ndan?’ 6nceki giinlerde Car Nikola’nin emriyle toplanan bir
komisyon Rusya tarafindan Osmanli Devleti’'ne kars1 izlenecek politikayr su
sekilde tespit etmisti:

“Osmanli Devleti’nin ¢okmesine meydan vermektense, onun korunmasina
calismak, Rusya’min ¢ikarlarina daha wygundur. Bununla beraber, Rus
hiikiimeti, Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa’daki egemenligini sona
erdiren saat ¢aldigi vakit, Bogazlarin bagka bir devietin eline gecmemesi
icin en giddetli tedbirleri almalidir”.28

Rusya bu politikas: gergevesinde, o donemde Misir valisi Mehmet Ali’nin Osmanh
Devleti’ne karsi gikardig1 ayaklanmay1 degerlendirerek, bastirilmasi i¢in Osmanl
Devleti’'ne yardim etmistir. Ancak Rusya’nmin bu yardimi Osmanli Devleti’ne
pahaliya mal olmustur. Rusya, bu yardim sonrasinda Osmanli Devleti ile Hiinkar
Iskelesi Antlagmasi’m1?® imzalamaya muvaffak oldu. Rusya, bu antlagma ile
neredeyse Osmanli Imparatorlugu’nu “himayesi” altina almistir. Oyle ki, dénemin
Rus yetkilisi Nesselrode,?0 o siralarda kaleme aldig1 bir mektubunda su ifadeleri
kullamyordu:

“Bu muharebede (1828-1829) Osmanl baskentine kadar ilerleyip Osmanl
Devleti’ni ezmek elimizdeydi. Avrupa kitasinda Osmanli Devleti’ni biisbiitiin
bitirmek isteseydik, hicbir devlet buna mani olamayacak ve hicbir tehlike
bizi korkutmayacakn. Lakin Imparator’un diisiincesi, Osmanl Devleti’nin
ancak bizim korumamiz altinda yagsayabilecek bir hale konulmasidir. Bu,

26 1825-55 arasinda Rus Carlifn gorevinde bulunmustur. Klasik otokrat tipinin baglica temsilcisi ve tutucu
politikalartyla Rusya’nin geligimini 30 yil boyunca donduran kisi olarak amlir.

27  Sultan II. Mahmut tarafindantarafindan 1829 yilinda Rusya’yla yapilan savagt sonuclandira Edirne Antlagmasin
imzalamisti Rusya, Sultan II. Mahmut'un Navarin’de Osmanli donanmasinin yakilmas ile sonuglanan olaylardan
dolayr savag tazminati istemesi iizerine, Osmanli Devletin karsi savag acti. Sultan II. Mahmut bu
arada Yenigeri Ocagim kaldirmug, yerine Asakir-i Mansure-i Muhammediye isimli yeni bir askeri teskilat kurmugtu.
Teskilatlanmasini  heniiz tamamlayamamig olan bu ordu Rus kuvvetleri kargisinda onemli bir varhik
gosteremedi. Eflak ve Bogda'1 iggal ede Ruslar, Tuna’ya kadar indiler. Balkanlar agan Rusya, baud Edirne, doguda
is Erzurum’a kadar ilerledi.

28 Fahir Armaoglu, a.g.e., s.227

29 Hinkar Iskelesi Antlasmasi 8 Temmuz 1833 tarihinde Istanbul’un Hiinkdr Iskelesi semtinde Osmanl
Devlet'nin Rusya’yla imzaladign bir karsihkli yardimlagma ve saldirmazlik antlagmasidir. Sulta II.
Mahmut 1829 yilinda Rusya’yla yapilan savagt sonuglandira Edirne Antlagmasm imzalarmgtt. Bu arada Misir
Valisi Kavalali Mehmet Ali Paga Osmanli Devletin isyan etti. Osmanli Devlet isyam bastirmak igin Rusya’dan
yardim istemek zorunda kaldi Rusya Misir’'a baski yaparak1833 yilinda Osmanhlarla Kiitahya
Antlasmasin yapmalarini sagladi. II. Mahmut barig1 saglamis olmakla birlikte kendini giivencede hissetmiyordu. O
yiizden Rusya’yla bir kargilikh yardimlagma ve saldirmazlik antlagmasi yapmaya karar verdi. Bu antlagmaya
gore Osmanh Devlet bir saldinya ugrarsa Rusya asker ve donanma gonderecek, ancak masraflan Osmanh Devleti
Gdeyecekti. Antlagma 8 yil siirecekti. Antlasmanin gizli maddesine gére Rusya bir saldirlya ugrarsa Osmanl
Devlet Canakkale Bogazi'n1 yabanci savas gemilerine Kargt kapatacakti. Bu madde, Rusya’min bu dénemde rekabet
iginde oldugu Birlesik Kralli ve Fransa’ya karg1 konmustur.

30 Kont Karl Robert Vasilyevig Nesselrode: 1822-56 arasinda Rus hariciyesinden sorumlu kigidir. Nesselrode’nin
Rusya’nmBalkan Yarimadas ve Akdeniz’de etkisini artirmaya yonelik gabalari ve Osmanl Devleti’ne kars1 izledigi
politik Kinm Savagt’na (1853-56) yol agan gelismeleri luzlandirmistir
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iilkemizi yeni fetihlerle genisletmek yahut onun yerine, sonralari bizimle
rekabet edebilecek bir takim hiikiimetler kurmaktan daha haywrhdir. Biz
Osmanli Devleti’'ni yok etmek istemedikten bagka, onu bugiinkii durumunda
tutmamin ¢arelerini aramaktayiz. Mademki, bu devlet ancak bize 1abi
olmakla bize faydali olabilir, biz de ondan, taahhiitlerini tam olarak yerine
getirmesini ve biitiin isteklerimizi hemen yiirirliige koymasini
isteyebiliriz”.3!

Ancak Rusya, imzalanan bu antlagmadan istediklerini elde edemeyecegini kisa bir
siire sonra anlamustir. Ciinkii bu antlagma, bir bakima Osmanh Devleti’nin Ingiltere
ve Fransa tarafina yakinlagmasma neden olmustur. Osmanli diplomasisi iyiden
iyiye Ingiltere’ye dogru kaymaya baglamigtir. Bu nedenlerden dolay1 Rusya tekrar
eski siyasetine, yani Osmanli Imparatorlugu’nu pargalama politikasina dénmeye
karar vermigtir.32

Rusya’nin tekrar uygulamaya koydugu bu politikanin en net gostergesi, 3 Aralik
1844 tarihinde Rus Disigleri Bakani Nesselrode’un Ingiltere’ye sundugu
memorandumdur. Bu memorandumda aynen su ifadeler kullaniimugtir:

“Tiirkiye’nin biitiinliigiiniin, yani bagimsizigimn ve toprak biitiinliigiiniin
korunmasi, Ingiltere ve Rusya’mun ortak ¢ikarlaridir. Fakat biiyiik devletler
zorlamadig1 takdirde, Tiirkiye'nin Hiristiyan uyruklarina geregi gibi
muamele yapmast miimkiin degildir. Tiirk Imparatorlugu, yikilmanin bir¢cok
unsurlarini ihtiva etmektedir ve bu unsurlar bu imparatorlugun ¢okiisiinii
hizlandirabilir. Eger, Ingiltere ve Rusya boyle bir facia karsisinda ortak
olarak ne yapabileceklerine karar verirlerse, o zaman bu faciamn etkileri
azalnlabilir.”33

Ayrica Car, bu dénemde Londra’da, Osmanli Devleti igin ‘6lmek iizere olan adam’
deyimini kullanmgtir.34

Rusya, bu dénemde 1srarla Ingiltere’yi yanina ¢ekmeye galigmistir. Donemin diger
giiclii devletleri Fransa ve Avusturya’mn takinacag: tutum Rusya i¢in Ingiltere
kadar nemli olmamistir. Ingiltere ve Rusya’min kargilikli gekigmeleri ve Osmanh
iizerindeki giic miicadelesini bir kenara birakip ortak hareket etme ihtimali,
Osmanli igin biiyiik bir tehlikenin habercisi niteligindeydi. Rusya, bu tehlikeli
siireci baglatmak icin elinden geleni yapmustir. Rusya’nin Ingiltere’ye yonelik bu

31 Enver Ziya Karal, Biiyiik Osmanlt Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlan, Cilt V., s. 220; Fahir Armaoglu, a.g.e.,
8.229

32 Fahir Armaoglu, a.g.s., s. 228
33 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlar, Ankara; Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 229.
34 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 229.
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konudaki baskisi araliksiz devam ederken, 9 Ocak 1853 tarihinde Petersburg’daki
kighik sarayda verilen baloda Car Nikola, Ingiliz el¢isi Sir Hamilton Seymour’un
geldigini goriir gormez, protokol geregi diger davetliler geldikten sonra salona
inmesi gerekirken, bu kurala uymayarak elginin yanina gitmis ve su ifadelerle
diigiincelerini bir kez daha kabul ettirmeye ¢alismigtur:

“Ingiltere icin besledigim duygulari bilirsiniz. Bence iki hiikiimetin, yani
Ingiliz Hiikiimeti ile Hiikiimetimin anlagmasi esastir. Boyle bir anlagsmay:
gerektiren gsartlar, hicbir vakit bugiinkii kadar onemli degildi. Biz
anlagtiktan sonra, Bati Avrupa devletleri umurumda bile degil. Ne
diigiiniirlerse  diigiinsiinler. Bence hichir degeri yok. Tiirkiye’ye
gelince..Kollarimiz arasinda hasta, ¢cok hasta bir adam var. Size actkca
sdylemeliyim ki, gereken biitiin tedbirleri almadan, bir giin élecek olursa, bu
biiyiik bir felaket olur. Tiirkiye ansizin élebilir. Bu takdirde iizerimizde
kalacaknr. Oliileri diriltemeyiz. Tiirkiye éliince bir daha dirilmemek iizere
olecektir. Iste bunun igin size soruyorum: Béyle bir olay ile kargasa, anarsi
ve hatta bir Avrupa savagi karsisinda kalmaktansa, onceden tedbir almak
daha akillica bir hareket olmaz mi? '35

Ingiliz elginin cevabi, Car’s tatmin etmekten uzak olmustur: “Majesteleri liitfen
beni mazur gorsiinler. Sunu séylemek zorundayim ki, kuvvetli ve alicenap adama,
zayif ve hasta adami korumak diiger”.36 Car, bu cevaptan sonra Ingiltere ile ortak
caligamayacagim net olarak anlamugtir. Ancak bu anlagsmazlik Car’t Osmanli
Imparatorlugu’nu parcalama niyetinden vazgecirmemis ve bu projeyi tek basina
gergeklestirmek icin girigimlerini hizlandirmasina yol agmustir.37 Rusya bu noktada
Kudiis’teki kutsal kiliselerin kullanimim ve bakimimi bahane ederek Osmanlh
Imparatorlugu’na savag agmustir. 1853-1856 yillar1 arasinda yasanan ve Kirim
Savag olarak adlandirilan bu savasta Rusya yenilmis ama ezilmemis ve topraklar
istilaya ugramadi. Bu savag sonucunda imzalanan Paris Barig Antlasmasi’ndan, asil
zararli ¢ikan taraf Osmanl devleti olmustu. Bu antlagma da tipki Kiiciik Kaynarca
Antlagmas1 gibi, Osmanl Hiristiyanlar1 dolayistyla Ermeniler iizerinde yabanci
devletlere s6z sahibi olma hakk: saglamigtir. Dénemin Ingiltere Dagisleri Bakani
Lord J. Russell, Istanbul’daki Ingiliz biiyiikelgisi Sir H. Bulwer’a gonderdigi
talimatta kullandig: ifadelerle, bu noktay1 acikga ifade etmektedir:

“Paris Antlagmasi Babidli’nin Hiristiyan tebaast iizerinde bir tek devietin
koruyuculugu yerine bes devletin ortak koruyuculugunu getirmeyi

35 Enver Ziya Karal, Biiyiik Osmanli Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Yaylar, Ankara, 1985, Cilt V, s. 221-222; Fahir
Armaoglu, a.g.e., s. 233,

36 Fahir Armaoglu, a.g.e., s, 233.

37 Bukonuda aynntili bilgi i¢in bkz. Andag Ugurlu (Ed.), Onder Ugurlu (Cev), Rus Devlet Arsiv Belgeleri, Tiirkiye’nin
Pargalanmast ve Rus Politikasi,Orgiin Yaymevi, Istanbul, 2004

154 | Ermeni Aragtirmalan
| 2010, Say: 35



19. Yiizyll Osmanli-Rus lliskilerinde Ermeni Faktéri

ongormiistiir. 1856 Paris Antlagmasi’na kadar Osmanhi Hiristiyanlart
lizerinde yalniz Rus ‘protektorast’ vardi, artik ‘kolektif protektora’ veya
‘Avrupa protektorast’ donemi baglad” .38

Ancak Rusya, bu antlagmadan rahatsiz olmustur. Ciinkii o zamana kadar sadece
kendisi Osmanli Hiristiyan tebaa tzerinde soz sahibiyken, bu hakk: paylagmasi
gerekmistir.

Bu gelismeler sonrasinda Rusya, Ermeniler 6zelinde, Osmanh Hiristiyan tebaa
iizerinde uyguladig1 siyaseti teoriden pratige dokmeye baslamugtir. 26 Subat 1868
tarihinde Ingiltere’nin Erzurum konsolosu ve Erzurum Vilayeti tarafindan,
Erzurum Ermeni Piskoposu Harontion Efendi’nin Rusya’nin Erzurum Konsolosu
ile birlikte Osmanli Imparatorlugu aleyhinde ¢aligmalarda bulundugu bildirilmigtir.
Bu resmi mektuplarin igeriginde, Harontion Efendi ile Rusya’nin Erzurum
konsolosunun birlikte Osmanli aleyhinde galisti§i, bu ¢aligmalarin temelinde daha
once baz1 katogikos ve piskoposlarin Ermeni Kilisesi’nin Ortodoks Kilisesi'ne
baglanmasi yoniinde Rusya ile gizlice yaptiklar1 bir antlasmanin bulundugu; bu
bilgiler 1s1§inda Ruslarin Ermenileri Osmanli Devleti’nden koparmaya ¢alistiklar
kanaatinin giiclendigi ve sebebi ile bunlara karsi alinabilecek tedbirierin
bildirilmesinin istendigi yer almaktadir.3%(Ek-1)

Ayastefanos Antlasmasi’nda Rusya’nin Ermenilere Yonelik Talep ve Niyetleri

Paris Barig Antlasmasi sonrasinda Rusya, Osmanli Hiristiyan tebaasi iizerinde
diger biiyiik devletlerin de s6z sahibi olmasindan rahatsiz olmustur. Dénemin Rus
hariciyesinden sorumlu olan Aleksandr Gorgakov, bu rahatsizligim dile getirmekte
gecikmemigtir. 1878 yilina gelindiginde Istanbul’daki Rusya elgiligi
maslahatgiizar1, Osmanh Hariciye Nezareti’ne bir nota vererek Rusya’nin Osmanl
Imparatorlugu ile olan diplomatik miinasebetlerini kestigini bildirmigtir. Ayrica
aym tarihte Gorgakov da Petersburg’daki Osmanli maslahatgiizarina, Rusya’nin
Osmanli Devleti ile savag halinde oldugunu bildirmistir.40 Rusya’nin Osmanli’ya
kars1 ilan ettigi bu savagin gerekgesi Paris Barig Antlasmasi’nda Osmanl Hiikiimeti
tarafindan Hiristiyan tebaaya yonelik yapilmast taahhiit edilen 1slahat
hareketlerinin hayata gegirilmemesi seklinde belirtilmistir. Elbette bu, Rusya’min
uyguladig1 siyasete kihif bulma ¢abasinin Stesinde bir sey degildir. Her gegen giin
giiciinii kaybeden Osmanli Devleti, bu savasta da Rusya’ya maglup olmaktan
kurtulamamigtir. Ruslarin  Edirne civarna yaklagmas: iizerine Osmanl

38 Bilal Simgir, Ermeni Meselesi, Bilgi Yayinevi, [stanbul, 2007, s.15.

39 Osmanh Belgelerinde Rus-Ermeni lligkileri, Bagbakanlik Devlet Argivleri Genel Miidiirliigii, Ankara, 2006, Belge
No: 3,s.9-11.

40 Fahir Armaoglu, a.g.e., 5. 520.
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Imparatorlugu Ruslara miitareke teklif etmek zorunda kalmugtir. Iki devlet arasinda
imzalanan ve 29 maddeden olusan Ayastefanos Antlagmasi, Osmanli Devleti
agisindan agir hiikiimler icermekteydi. Ancak antlagmada bir madde vard: ki, bu
madde ile o giine kadar iistii kapali olarak iglenen ve ima edilen Ermeni sorunu, ilk
kez uluslararasi bir boyut kazanmigtir. Bu antlagmanin 16. maddesi Ermeniler icin
diizenlenmistir ve kullamilan ifadeler su sekildedir:

“Ermenistan’da (Dogu Anadolu’da) Rus isgalinde bulunan ve Tiirkiye’ye
geri verilecek olan topraklarin Rus askerlerince bogaltilmas:, oralarda iki
devletin (Osmanly ve Rusya’min) iyi iliskilerine zararli karisikliklara yol
agabileceginden, Babidli (Osmanli Hiikiimeti) Ermenilerin yasadig
vilayetlerde yerel durumun gerektirdigi iyilestirmeleri ve reformlart zaman
yitirmeden gerceklestirmeyi ve Kiirtler ile Cerkezlere karsi Ermenilerin
giivenligini saglamayt iizerine alir” .41

Bu madde, Ermeni meselesi i¢cin bir déniim noktas: tegkil etmistir. Nitekim bu
konuda Tiflis Bagsehbenderi Miinir Siireyya Bey hazirladig1 raporda su ifadeleri
kullanmigtir:

“Ashnda o zamana kadar (Ayastefanos Antlagsmasi) Ermeni meselesi hi¢
duyulmamigtir. Kirim savagi sonucunda sddir olan islahat fermanindaki
esitlik hiikiimleri tiim Hiristiyan tebaay: kapsamaktaydi. O tarihten sonra
devlet yonetiminin ¢egitli birimleriyle ilgili olarak zaman zaman sddir olan
islahat fermanlarinda Ermeniler ayrica belirtilmeyip, vaat edilen 1slahat
fark gozetmeksizin biitiin tebaayi icine almaktadir. Osmanli Devleti ile
Rusya arasinda c¢ikan son savasin (1877-1878) neticesinde Rus ordusu
Ayastefanos’a geldigi zaman Patrik Nerses Varjabedyan Rusya
Bagskumandarni Grandiik Nikola’ya bagvurarak Ayastefanos’da imzalanan
sulh antlasmasina Ermeniler lehine bazy maddeler koydurmugstur”.42

Miinir Siireyya Bey’in de bahsettigi gibi, Ermeniler bu antlagmaya kendi
lehlerinde bir madde koydurmak i¢in hem Ingiliz hem de Rus yetkililere tesir etme
yOniinde girisimlerde bulunmuglardir. Patrik Nerses, 13 Nisan 1878 giinii
Istanbul’daki Ingiltere Disisleri Bakam Lord Salisbury’ye yolladig1 muhtirada su
ifadeleri kullaniyordu:

“Dogu Sorunu, Miisliimanlaria Hiristiyanlarin bir arada yasamalartyla
daha da zorlasan Osmanl Imparatorlugu’nun zayiflamast sorunudur. Bu
bir arada yasama artik imkdnsizdir. Egitligi ancak bir Hiristiyan yonetim

41  Ayastefanos Antlagmasi’nin Tiirkge tam metni igin bkz. Nihat Erim, Devletlerarasi Hukuk ve Siyasi Terim Metinleri,
s. 387-400.; ilgili madde igin bkz. Bilal Simsir, Ermeni Meselesi, Bilgi Yaymevi, Istanbul, 2007, 5.56.

42 Birsen Karaca, Séizde Ermeni Soykirimi Projesi, Say Yayinlari, Istanbul, 2006, ss. 27-28.
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uygulayabilir. Adaleti ancak bir Hiristiyan yonetim saglayabilir. Vicdan
ozgiirliigiinii de yalmiz Hiristiyan ydnetim uygulayabilir. Su halde,
Hiristiyan kitlelerin yagadigi her yerde, Miisliiman ydnetimin yerini
Huristiyan yonetim almalidir. Ermenistan (Dogu Anadolu) ve Kilikya,
Hiristiyan yonetimin kurulmasi gereken yerler arasindadir. Tiirkiye
Ermenileri iste bunu istiyorlar. Yani Tiirkiye Ermenistan’inda, Liibnan’da
oldugu gibi, giivence altina alimmuig bir Hiristiyan yonetim istiyorlar” 43

Ayastefanos’dan Berlin Antlasmasi’na

Ayastefanos Antlasmasi Ingiltere’yi tedirgin etmigtir. Ingiltere’nin bu noktadaki
cekincelerini anlamak zor degildir. Bu durum Ingiltere’nin ¢ikarlarina ters
diismekteydi. Ingiltere’nin Hindistan’a giden iki yolu bulunuyordu. Bunlardan
birincisi Siiveys kanalindan, ikincisi ise Dogu Anadolu’dan ge¢mekteydi. Bu
durumda Ingiltere, s6z konusu antlagsma ile Kars, Ardahan ve Batum’un Rusya’ya
birakilmasinin, bolgede yasayan Ermeniler iizerinde Rus niifuzunu arttiracagim
diisinmiigtiir. Nitekim 6yle de olmusg ve zaman Ingiltere’yi bu konuda hakl
cikartrmstir. Ancak Ingiltere’nin bu durumu kabullenmesi s6z konusu olamazdi.
Lord Salisbury, bu konu ile ilgili su ifadeleri kullaniyordu:

“Majesteleri Hiikiimeti Dogu’daki ¢ikarlarini derinden etkileyecek boyle bir
durumu kabul edemez” 44

Lord, bu konuda hakli ¢ikmig ve Ayastefanos Antlagsmasi aym yil iginde
Ingiltere’nin 6nciiliigiinde toplanan Berlin Kongresinde degistirilmigtir. Yapilan
goriismeler neticesinde Berlin Kongresi 13 Haziran 1878 tarihinde toplanmig ve bir
aylik c¢aligmalardan sonra 13 Temmuz 1878 tarihinde Berlin Antlagmasi
imzalanmistir. Berlin Antlagmasi’na da tipki Ayastefanos Antlagmasi’nda oldugu
gibi Ermenilerle ilgili bir madde konuldu. Ciinkii Ermeniler, sadece Ruslar igin
degil Ingilizler icin de iyi bir arag olma ozellifine sahiptiler. Antlagmada
Ermenilerle ilgili s6z konusu olan 61. madde su sekildedir:

“Babidli, Ermenilerin yasadigi eyaletlerde yerel ihtiyaclarin gerektirdigi
reformlart geciktirmeden yapmayi ve Cerkez ve Kiirtlere karsi Ermenilerin
huzur ve giivenligini saglamay: taahhiit eder. Bu hususta alinacak onlemleri
biiyiik devletlere bildirecektir ve devletler de alinan &nlemlerin
uygulanmasim gozetleyeceklerdir” .45

Ancak burada belirtilmesi gereken bir nokta bulunmaktadir. Ayastefanos

43 FO 424 /70, S. 6971, No. 134/1’den aktaran Bilal $imsir, a.g.e. 5.58
44 Bilal Simsir, Ermeni Meselesi, Bilgi Yaymevi, Istanbul, 2007, 5.57.
45  Berlin Antlagmasi’min tam metni igin: Nihat Erim a.g.e., s. 403-424 ; Bilal $imgir, a.g.e., s. 58.
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Antlagmasi’nin 16. maddesi ile Berlin Antlagmasi’nin 61. maddesi arasinda ciddi
bir fark bulunmaktadir. Bu farki Esat Uras su sekilde yorumlamugtir:

“Her iki madde de 1slahat istiyor. Fakat 16. madde, Rus ordusu tarafindan
isgal edilmis olan Ermeni arazisinin 1slahat uygulanmadikga
bosaltilmayacagini bildirdigi halde, 61. madde bu etkili baskiya kars
hiikiimetlerin denetimini ortaya koymugtur” .46

Berlin Antlasmasi sonrasinda Ermeniler iyiden iyiye Anadolu’da kurulacak bir
Ermenistan hayaline kapilmiglardir. Berlin Antlagmas1 sonrasinda Ermeniler
kendilerine Bulgarlar1 6rnek almaya baglamigtir. Bulgarlar, Osmanli yonetimine
kargt silaha sarihip ayaklandiklar1 ve Rusya’nin yaninda Tiirklere kars1 savastig
i¢in Berlin Antlasmasi’nda muhtar bir Bulgar prensligi kurulmustu. Ermeniler de
ayni sekilde, en biiyiik destekcileri olan Ruslarin yaminda yer alarak silaha
sarilmahydilar. Bu baglamda Berlin’e Ermeni taleplerini belirtmek igin patrik
Hrimyan ile birlikte gonderilmis olan Nurias Ceras 1879 yilinda yayinladigi bir
bildiride Ermenilere su ifadelerle seslenmistir:

“Berlin Kongresi, Ayastefanos Antlagsmast’min 16. maddesi yerine 61.
maddeyi koymakla kalmads, ileride kuracagumiz ulusal binamin temellerini
de at. Gergi Avrupa bize ozerklik vermedi ama bize Oyle bir madde
bagislady ki, bu bizi, erismek icin yamip tutustugumuz amacimiza
ulastiracaktir. Babidli, Ermenilerin yasadigt yerlerde reformlar yapmaya
sz verdi: Bu reformlar bir giin idari dzerklige doniisecektir. Reformlar
gerceklesmezse eyleme gegcmek gerekir. Kiirtler ve Cerkezler
cezalandirnilmadan kalirsa eyleme gecmek gerekir. Bir yandan
Ermenistan’da, bir yandan Avrupa’da ¢alismak gerek. Berlin Kongresi ile
bir altin maden elde ettik. Bu maden ocagim ¢alignrmak ve altim ¢ikarmak
bize diiger” 47

Ceras, ¢ikartacaklari alin madeninden bahsediyordu. Halbuki bu altin madeni
¢oktan Avrupa’dan 6nce Rusya tarafindan iglenmeye baglanmisti.

Ruslar-Ermeniler “Altin Madeni’ni islemeye Bashyor

Berlin Antlagmasi’ndan sonra Ruslarin Osmanli Ermenileri ile faaliyetleri karsilikl:
olarak yogunlasmustir. Rusya, bu cer¢evede sadece Osmanh Ermenilerinden
faydalanmakla kalmamig, aym zamanda kendi subaylarim da Dogu Anadolu

46 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge Yayinlan, Istanbul, S. 403.; Birsen Karaca, a.g.e., ss. 27-
28

47 Bilal §imgir, a.g.e. s.60.
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bolgesine gondererek, bolgede yasayan Ermeniler arasinda Osmanli devletine kars1
ayaklanma c¢ikarmalarina yoénelik girisimlerde bulunmustur. 7 Ekim 1880
tarihindeki bir i¢ yazisma, konuyu agikga ortaya koymaktadur:

“Zabtiye Nezaret-i Behiyyesi’'ne

Ermeni Meselesince icra-yi tahrikdt maksadiyla on kadar Rus zébitinin
Diyarbakir ve Sivas ve Edirne vildyetleri havalisinde mutavattin ahaliyi
Hiikumet-i Seniyye aleyhinde kiydma tesvik etmek ve sair suretlerle de
ilkddt-1 fesad eylemek icin Dersaadet tarikiyla isbu vildyetlere miiteveccihen
Petersbur’dan hareket eyledikleri ihbardt-1 mevsukadan miistebén olarak
keyfiyet vesdyd-yi mukteziye derciyle mezkiir vildyetlere is ‘dr kilinnug
olmakla bu bdbda Dersaddet zabitasinca dahi hichir tarafa ser-riste
verilmeyecek suretde teftisdt ve tecessiisdta kiydm ve devam ile alinacak
malumadnn bild-te’hir suret-i mahremdnede ifadesine himmet eylemleri
siydkinda tezkire.

2 Zilkade sene [12]97- 25 Eyliil sene [12]96/ [7 Ekim 1880] 48

Yukarida eski Tiirkgesi ile verdigimiz belgede Diyarbakir, Sivas ve Edirne
vilayetlerinde bulunan Ermenilerin Osmanl devleti aleyhine ayaklanmaya tegvik
etmek tizere on kadar Rus subayinin Petersburg’dan hareket ettigi ifade edilmekte
ve ad1 gegen vilayetler ve Dersaidet zabitasi tarafindan gerekli tedbirlerin alinmasi
gerektigi belirtilmektedir.

Rusya bu tarihlerde bir taraftan kendi subaylarim Osmanl topraklarina yollayarak
Ermenileri kigkirtma faaliyetlerine girismekte, diger taraftan da Osmanli devletinde
gorev yapan elgileri araciligiyla Ermenilerle temasa gecmektedir. Bu temaslar,
ozellikle Ermeni Patrigi ile gergeklestirilmektedir. Ciinkii patrikler, Ermeni kitleleri
yonlendirmekte biiyiik ¢aba harcamaktadirlar. Bu baglamda donemin Rusya
Biiyiikel¢isi’nin 1881 yilinin May1s ayinda Ermeni Patrigi Nerses Efendi’nin istifa
edecegini duymas: lizerine gergeklestirdigi ziyarette kullandigi bir ciimle,
Rusya’nin Ermeni meselesine olan dahlini agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Rus
el¢i, Ermeni patrigin istifa gerekcelerini dinledikten sonra, neden istifa etmemesi
gerektigini su sozler ile ifade etmigtir:

“Sakin istifa etme, biraz sabret. Ermeni Meselesi’nin uyandirilmas: zamant
geliyor” 49

48 Osmanh Belgelerinde Rus-Ermeni Iligkileri, Bagbakanlik Devlet Argivleri Genel Miidiirliigii, Ankara, 2006, Belge
No:7, 5.18-19.

49 Osmanl Belgelerinde Rus-Ermeni Iligkileri, Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Ankara, 2006, Belge
No:9, s. 28-29.
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Elbette Rusya’nin Osmanli Ermenileri iizerinde yiiriittiigi bu faaliyetler Osmanh
yoneticileri tarafindan bilinmektedir. Bu konuda yazilmig bircok rapor
bulunmaktadir. Bu raporlardan birisi de 7 Ocak 1887 tarihinde Sekizinci Firka
Kumandani Ferik Musa bin. Alhas tarafindan kaleme alinmugtir. Bu raporda Ferik
Musa bin. Alhas, Ermeniler arasinda yayginlasan fesat hareketlerinin nedenlerini
agikca ortaya koymaktadir. Ozellikle, Rusya’min bu doénemde yiiriittiigii politika
tarihten kesitler de verilerek anlatilmigtir. Ferik Musa bin. Alhas Kafkasya’da ve
Dogu bolgesinde Rusya’mn Hristiyan ve Miisliiman ahali arasinda sorunlar
cikarttiginl ve bu sorunlan kullandigim ileri siirerken, Giirct, Cerkez ve Ermeniler
{izerinde Rusya’min planh bir galigma yiiriittiigiinii belirtmektedir. Ayn zamanda
Ermenilerin Rusya’dan biiyiik bir himaye gordiikleri ve bu himaye sayesinde cesaret
bulduklan raporda ifade edilmektedir. Ferik Musa bin. Alhas’in dikkat cekici bir
tespiti bulunmaktadir. Bu tespitinde, Ruslarin Ermenilere siyasi bir mevki vermek
istiyorlarmug gibi Ermeni meselesini ortaya attigmni ve zihinleriyle lisanlarinda asla
sair ve dair olmayan Ermenistan namim ¢ikardiklarim ifade etmektedir.50 (EK-I)

Rusya bu donemde sinsi bir siyaset yiiriitmektedir. Bir taraftan, belgelerle
ispatlanmus bir sekilde, Osmanli Ermenilerini devlete kargi ayaklanma yOniinde
orgiitlerken, diger taraftan da Osmanli devletine diplomatik yollarla bu sorunun
¢oziilmesi konusunda tavsiyelerde bulunmaktadir. 1889 yilinda Rusya’nin hariciye
islerinden sorumlu olan Giers, donemin Petersburg sefiri Ahmed Sakir Paga ile bir
goriisme gerceklestirmigtir. Giers bu goriismede Ermeni meselesinin iiglil ittifak
arasina nifak sokmaya miisait oldugunu belirterek, Osmanli devletinin Dogu
vilayetlerine muktedir bir vali veya komiser gonderip miimkiin olan 1slahati
gerceklestirmesi gerektigi yoniinde tavsiyede bulunma ciiretini gOstermigtir.5!
Giers’in bu yaklagimi, Rusya’nin Osmanh Ermenileri tizerinde uyguladig: ikiytizli
siyasetin en mnet gostergesidir. Ciinkii Giers’in Ahmed Sakir Pasa ile
gergeklestirdigi bu goriismenin iizerinden daha ii¢ ay gegmigken, Erzurum’da gérev
yapan Rus konsolosu, bolgedeki etkisini kullanarak, Mus cevresinde yagayan
Ermenilerin Rusya’ya ilhakinin gergeklestirilmesi i¢in yedi bin imzal1 bir mazhar
diizenlenmesine 6n ayak olmustur. Rus konsolosunun bu girisimlerini incelemek ve
konu ile ilgili bilgi toplamak iizere gorevlendirilen Karabet Efendi, Dersaadet fesat
cemiyetinin ileri gelenlerinden Agabekyan Serkiz ile gorigme imkanmni elde
etmistir. Agabekyan, bu goriigmede, Ermenilerin asil maksadinin Osmanli’dan
ayrilmak oldugunu, bunu kolaylagtiracak vasita olarak Ingilizlerle Ruslar egit
gordiiklerini, Patrikhane ve Londra’daki cemiyet ile de haberlesmeyi
stirdiirdiiklerini ifade etmigtir.52

50 Osmanh Belgelerinde Rus-Ermeni Iligkileri, Bagbakanlk Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Ankara, 2006, Belge
No:16, 5.40-48.; (EK-II)

51 Osmanh Belgelerinde Rus-Ermeni lligkileri, Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Ankara, 2006, Belge
No:20, s. 54-55.

52  Osmanh Belgelerinde Rus-Ermeni Iliskileri, Basbakanhk Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Ankara, 2006, Belge
No:21, s. 56.
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19. Yiizyill Osmanli-Rus lligkilerinde Ermeni Faktorii

Rusya’min Osmanli’da gorev yapan konsoloslari bu donemde Ermenileri
ayaklanmaya tegvik ederken, maddi yardimda bulunmay1 da ihmal etmemiglerdir.
1890 yilinda Bitlis valilii tarafindan sorgulanan Vartan adinda Ermeni bir
vatandas, sorgu sonrasinda Rusya’nin Van konsolosunun kendisine vaat ettigi bin
lira karsihiginda hizmet verdigini itiraf etmistir.53

Daha 6nce ifade ettigimiz gibi, Ermeniler, Berlin Antlagmasi’'ndan sonra silahlt
orgiitlenmeye gitme yolunda egilimlerini hizlandirmiglardir. Dogu Anadolu’da
yasayan Ermeniler i¢in bu silahlan elde edebilecekleri en uygun devlet Rusya
olmustur. Zaten Ruslarin zihninde de Ermenileri silahli olarak orgiitleme yoniinde
bir tereddiit bulunmuyordu. 1892-1893 yillarinda Rusya tarafindan Van, Erzurum
ve Harput’da gorevlendirilen konsoloslar, Ermenilerin farkli isimler altinda
cemiyet kurarak orgiittenmelerine yardim etmisler ve Rusya bandirasi ¢ekilmig
Ermeni kilise ve manastirlarinda saklanmak iizere ¢ok sayida silah tedarik
etmiglerdi.>4 (EK-I1)

Elbette Osmanli devleti, Rusya’nin bu siyasetinden rahatsiz ve tedirgin olmustur.
Ancak yaptiga girigimler, Rusya’dan, soz konusu gelismelerle ilgili talepte
bulunmanin tesine gegememistir. Rusya, bu kadar agik ve yogun olarak Osmanh
Ermenilerini ara¢ olarak kullanirken ve kendi siyaseti dogrultusunda
yénlendirirken, Osmanli Imparatorlugu fiiliyatta Rusya’ya kargi somut bir
yaptirimda bulunamanustir. 1894-1895 yillarinda beg-alt1 yiiz kisiden olugan Rusya
Ermenileri ii¢ firka halinde Pasinler, Eleskird ve Beyazid taraflarina saldirmak
iizere hazirlik yapmuglar ve bu hazirlik fark edilmistir. Ancak, Rusya hiikiimetinden
sadece bunlara engel olunmasi istenebilmistir.55 Rus hiikiimeti bu girigsimleri
engelleme niyetinde olsaydi, zaten bu yonde bir hazirlik da vukuu bulmazdi.
Elbette, Osmanh devleti de bunu biliyordu. Bu noktada Osmanli devletinin yapmak
istedigi, Rusya’ya gerceklestirdigi bu hareketlerden haberdar oldugunu bir sekilde
belirtmek olmustur.

Bu dénemde Osmanli Ermenileri tizerinde Rusya ve Ingiltere’nin bir miicadeleye
tutustuklan da agiktir. Ciinkii Dogu Anadolu Bolgesi, iki devletten herhangi biri
igin, siyasi amaglarimi gergeklestirmeleri yolunda daha az &nemli olmamustir.
Ingiltere devletinin talebi dogrultusunda, 1895 yilinda Van, Bitlis, Erzurum, Harput
ve Diyarbakir vilayetlerinin bir tek vilayet haline getirilerek bir komiser tayini ve
bélge halkinin durumuna goére vali ve mutasarrif muavinlerinin ve giivenlik
gorevlilerinden bir kismunin Ermenilerden tayin edilmesinin miimkiin olup

53 Osmanl Belgelerinde Rus-Ermeni Iligkileri, Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Ankara, 2006, Belge
No:35, 5.85-86.

54 Osmanh Belgelerinde Rus-Ermeni ligkileri, Bagbakanlik Devlet Argivieri Genel Miidiirliigii, Ankara, 2006, Belge
No:40, s. 96-99.; (EK-III)

55 Osmanl Belgelerinde Rus-Ermeni lligkileri, Bagbakanlik Devlet Argivleri Genel Miidiirliigii, Ankara, 2006, Belge
No:55, 5.121-122.
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olmadiginin arastirilmas: igin, Dersaadet Rusya sefiri tarafindan Vasiliyef
Pasandaym adinda bir yetkili gérevlendirilmigtir. Bu gorevlendirme sonrasinda
Pasandaym gezdigi yerlerde, Ermeni iddialarinin (bu vilayetlerde Ermenilerin
cogunlugu olusturmas:)>¢ tamamen gercek dig1 oldugunu ve bu iddialara sahip olan
kisilerin Ingilizlerin tegvikine kapilmig olduklarini bildirmigtir.57

Sonuc:

19. yiizy1l Osmanli-Rus iligkilerinde Ermeniler 6nemli bir rol oynamigtir. Dénemin
iki biiyiik devleti arasinda yaganan gii¢ miicadelesinde Ermeniler, Rusya tarafindan
etkili bir bigimde kullamilmisgtir. Bu bakimdan Ermeni sorunun tarihsel gegmiginde
Rus devletinin oynadig1 rol 6nemli bir yer tegkil etmektedir ve bu rol belgelerle
sabittir. Rus devleti, siyasi amaglan dogrultusunda Osmanl devletinde yagayan
azinliklari, basta Ermenileri, kendi emelleri dogrultusunda kullanmaktan
¢ekinmemistir. Rusya’nin bu politikalari Osmanli devleti i¢in biiyiik sorun tegkil
etmis ve Osmanli’nin dagilma siirecini hizlandiran en 6nemli etkenlerin baginda
gelmistir. Bu bakimdan Ermeni sorunu tizerinde ¢aligmalar yapilirken Osmanli-Rus
iligkilerinin tarihsel ge¢misi, Rus devletinin dénemlere ayrilan siyasi ¢ikarlar ve
politikalari, goz ardi edilmemesi gereken noktalarin baginda gelmektedir.
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19. Yiizyil Osmanh-Rus lligkilerinde Ermeni Faktc'irt'i

Ihya-saz-1 miilk-i Osmani ve revnak-tiriz-1 mebani-i cihanbéni olan ve-
li-nimet-i bi-minnetimiz sevket-meab efendimiz hazretlerinin zill-i zalil-i ma“-
delet-mesil-i sahanelerinde mesuden ve miireffehen yagamakda bulunan hu-
dud-1 sarkiye-i sehingahileri Ermeni ahalisinin ezhinina bir dahiye-i dehya
olmak iizere tasallut eden efkar-1 fisidenin cAmi® oldugu hakayik: bi't-tahkik
atebe-i stireyya-mertebe-i tdcdarilerine kureni-y1 zat-1 hiimayiin-1 sahanele-
rinden Hac1 Ali Bey kullan vasitasiyla arz etmekligim irdde ve ferméan buyu-
ruldugundan terfih-i ibid ve tanzim-i ahvil-i bildda miinhasir bulunan ira-
dat-1 kerimet-ayat-1 miilkanelerine tevfikan bu havali Ermenilerinin hilen
tutduklan meslek ve hadimi olduklan fikri ve ma‘riizat-1 ubeydinemin miiba-
rek hatir-1 sahanelerinde tamamiyla miinkesif olmas: igin tarih ve vekayi‘-i
méziye-i ciriyeye miistenid muhtasar bir medhali hak-i pay-1 ulyd-y1 cihan-
bénilerine arza ciir’etyab oluyorum.

Soyle ki, Rusya Devlet-i gekimesi Kafkasya'ya pdy-endiz-1 istila olma-
ga bagladif1 evinda evvel-emirde nazar-1 memnuniyetine akseden hal Islam
ahalisiyle Hiristiyan ahalisinin aralarindaki husumet-i kadime ve miinaferet-i
kiilliye olmus idi. Devlet-i miigdrunileyhi maksad-1 aslisine vusfl igin ibtida
nazar-1 hirs1 ve tama‘mm Islam ahalisi {izerine imale eyledi. Ahali-i mezbiire
o aralik iki firkaya miinkasim olup biri zddegén ve digeri ulema sinifina tabi
bulunuyor idi. Birinci sintfin meslegi eben an-ceddin virisi olduklan 6rf ve
adat-1 diriniyenin kendilerine vermekde oldugu imtiyazati elde silah ittihiz
ederek ahaliye hitkmetmek, ikinci sinifin hatt-1 hareketi ise ahaliyi Seriat-1
garra-y1 Islamiye'nin minhic-1 nurdnisine davetle evimir-i ilahiyeyi infaz et-
dirmek idi. Bindenaleyh Rusyahi kullib-1 umumiyeyi celb igin asilzidegén s1-
mfinin haiz oldugu seref-i asaletin imhasiyla ahali iizerinde olan niifuzlaninin
kesri zzmninda emlak ve arazi-i cesime ve visi‘alarim keyfi bir suretde firsat
diisditkge zabt ve miisadere eyleyerek umumunu fakr u zarurete diigar ve ule-
ma siifimin kadr u itibarin1 vasil-1 mertebe-i alii'l-*al eylemeyi politika ittihdz
eylemis ise de miittehaz1 olan isbu politikanin muahharan pek ¢ok mazarrati-
n1 gérmiisdii.

Zira o vakte kadar muhtelifii'l-efkar ve 4mal olan iki firka bu defa yek-

viicud ve yek-maksad olarak birbirinin 3gfisuna atladiklarindan ulemanin me-
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vaiz-i ceng-cliyaneleri artik geregi gibi efkér-1 umumiyeyi tehyic ve ahaliyi
bir reisin emrine inkiyad etdirerek meydan-1 cihada sevk ve testib etmis idi.

Iste bu hal ile fikirleri uyanmig, kalbleri yaralanmis olan miicahidin-i
Islamiye senelerce hiin-nisar olmus iseler de nihayetii'l-emr nesim-i zafer ci-
het-i diismana vezén oldugundan ta‘dad: teessiirat-1 kiilliye-i merhamet-peni-
hilerini micib olacak mezalim-i tikat-fersiya dayanamayarak Cerkeslerin
kism-1 a*zam1 ve Cegen ile Dagistanlarin kism-1 asgan melaz ve melce-i biga-
regin bulunan 2ir-i cendh-1 miistelzimii'l-feldh-1 Saltanat-1 Seniyye'ye deha-
let etmis idi.

Devlet-i miisdrunileyha, Islamlari bu vechile nire-i cebr ve mezilimi
kargisinda mahv u perigan eyledigi siralarda ise Kafkasya'nn Hiristiyan aha-
lisini bambaska bir seytanctle gayya-y1 mahva sevk ediyor idi. Giirciilerin
re’s-i idarelerinde bulunan beylerin ezhanna milletin istikbalini te’min teda-
birine bedel te’min-i maiget esbabinin istihsali tasavvurlarim ilka ve mena-
fi*-i zatiyeden bagka menéfi‘-i umumiye ile it*4b-1 fikir eylememeleri hususu-
nu ihzér i¢in mutantan balolar, muharribine kumar oyunlar gibi tiirlii tiirli
vesdit-i iblisine ile zehrabi-i sefahet ve batéeti tedrici tedrici damarlarina yer-
lesdirir. Su hélde ki, aras1 gok gegmeksizin milyon sahibleri olan beyler kiit-1
la-yemfitu ihzirdan aciz bir hile ve diiyiinat-1 kulliyeye dii¢ar olduklarindan
mecburi olarak Rusya'ya teslimiyetle hizmetini ihtiyar ve gerden-i inkiyadla-
rma tahmil-i bar eylemiglerdir. Maamafih Kafkasya Islamlarinin maglubiyet-i
kmilesi ve ahalisinin Memalik-i Osmaniyye'ye hicreti tizerine Rusya Dev-
let-i yekimesi o zamana kadar tagimakda oldugu nikab-1 stiri'l-makasidin
bir tarafa ativerdiginden ve gehre-i mehafet-bahsasm Kafkasyalilara gostere-
rek gerek Islam ve gerek Giireii Hiristiyanlarinm her ikisini de alenen Ruslag-
dirmaga ve kavmiyetlerini kdmilen mahv etmege kalkigdigindan Rusya Dev-
leti'nin limid-i dtifetine igtiraren velev ciiz’f olsun tesliye-i nefs eden hem-derd
Islamlar ile Giirciilerin beynlerindeki nifak miibeddel-i vifak olup suret-i ha-
fiyyede dest-i me’yiisivetlerini birbirlerine uzadarak giriftar olduklar azib-1
elimden kurtulmak igin cenéb-1 Muhavvilii'l-havl ve'l-ahval hazretlerinin in-
yet-1 Samedaniyesine kendilerini teslim ve vakt-i merhfinuna nasb-1 enzir-1
1stibar eylerler.
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Vakti ki Bulgaristan mesele-i ahiresi baggosterir, o vakte kadar bér-1
sakil-i i‘tisaf altinda yagayarak tib ve tahammiilleri kesilmig ve hilet-i zinde-
" gani kendilerine azim bir kiilfet olmus olan Kafkas islamlanyla Giirciileri der-
hal aralarindan birkag mebis intihab ederek Avrupa'ya sevk ederler.

ingiliz‘de bunlan hiisn-i kabul ile beraber zulm-i eséretden kurtulma-
lan igin 1dzzm gelen mudvenetde ez-her-cihet kusur etineyeceklerini ancak
kema fi's-sabik firsat-1 zamana intiziren sabreylemeleri icab edecegini ve
simdilik ahaliyi hin-i hacetde birdenbire ayaklanmak uzere ihzar eylemeleri-
ni ve boylece edecekleri fedakarhfin miistakbelde semeresini iktitaflan giib-
heden véreste bulundugunu beyan ile iade eylemiglerdir ki, el-yevm Kafkas-
ya ahali-i Miislimesiyle Giirciiler miyimnda hitkiimrén olan politika bundan
ibaretdir ve tamamen taammiim ve teessiisii igin Ingiliz seyyahlan ayrica ve
suret-i ddimede Kafkasya'da dolagmakdadirlar.

Rusya Devleti'nin Kafkasya'ya miistevli oldugu siralarda ise Ermenile-
rin politika dleminde higbir ehemmiyet-i maddiye ve maneviyeleri olmadigt
gibi kendilerinde dahi kesb-i ehemmiyet isti‘ddd1 mefkdd idi. Nazarlarinda
menafi‘-i zitiye o derecelerde mukaddes idi ki, o ugurda feda edilmeyecek
hasil-i insaniye nazarlarinda tasavvur bile edilemezdi. Bindenaleyh herkes
kendi menfaatine muvafik gordiigii Cerkes ve Giircii beylerinin zir-i himaye-
sine sigmmusy ticaretiyle meggul bulunuyor idi. Vakta ki Ruslar Kafkasya'ya
ilerlemege ve hiikkm-i niifuzu geregi gibi icra-y1 te’sire baslads, iste o vakit
fitratlan muktezas: en evvel Ruslarn didmen-i dtifetine sanlanlar Ermeniler
oldu. Rusya Devleti dahi bunlarin hél-i meskenetine ve harekit-1 miirdiyane-
lerine tamamiyla kapilarak kendilerini memleketin ahvéline ve lisamna olan
vukiflari hasebiyle terciimanlikda, casuslukda ve konturatoculukda istihdama
bésladl. Hakkinda gosterdikleri hubb-i menfaatperestineyi sadakat-i muhik-
ka suretinde telakki etdi. Binaberin mesai-i miimkiine ile Ermenileri bulunduk-
lar hakik? mezelletden siillem-i itibara ¢1kardi.

Ermeniler ise ne Islamlann siper edildikleri nire-i i‘tisifa siper edilmis
ve ne de Giirciilerin kem-nam olduklan gavr-i sefahete diismiis olduklarn-
dan, destgah-1 ticaretde nesc etmig olduklart akmise-i servet ve saadet ve Rus-
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ya'dan gérdiikleri fevkalade himaye ve sahabet sayesinde hél-i sibiklarim ta-
marmyla unutarak her tarafa yayilmis olan milletleri efridimn yek-viicud ve
miittehid olmast maksadiyla it*ab-1 fikre baglamuslardir. Isbu ateg-i hiss-i mil-
liyenin beynlerinde su‘le-efriiz olmasin: Rusyali gordiigii anda ise itfaya be-
del daha ziyade erdre-pas olmasina hidim olmugdur. Nazarlarin zir-i cendh-1
Saltanat-1 Seniyye'de bulunan Ermeniler iizerine sevk ve in‘itaf etdirerek te-
sebbiislerinde muvaffakiyetleri icin meva‘id-i diir u dirdzda bulunmugdur.
Bunun iizerine doksan iki ve ¢ tarihlerinde Deraliyye'de meskfin Ermeniler
miydninda maksadlan bir ve efkir-1 icraiyeleri yek-digerine miitezad iki
firka ser-niim-y1 zuhur olmugdur.

Birinci firka efridi a‘sar-1 medideden beri diivel-i hakimenin zill-i ats-
fetlerinde perverigyab olarak gelmekde olan milletlerini tarih nokta-i nazann-
dan muhakeme etmeksizin ve meskin bulunduklar mahall-i mubhtelife ve mii-
teferrikay1 ve Anadolu-i gahanelerinde bulunan Ermenilerin hissiyat-1 milli-
yeleri ve ihtiyact-1 tabiiye ve zaruriyeleri ne merkezde ve hangi suretde ola-
bilecegini nazar-1 teemmiil ve itinaya almaksizin devlete kars1 bir ehemmi-
yet, efrdd-1 millete kars1 ise ebleh-firibane bir sohret kazanmak tizere Ermeni
milletine bir mevki‘i siyasi vermek istiyorlarmug gibi Ermeni Meselesi'ni or-
taya atdilar ve zihinleriyle lisanlarinda asla sair ve dair olmayan Ermenistan
némim gikardilar.

Ikinci firka efridh ise maksada vusl igin evvel-emirde viliyat-1 saha-
nede bulunan Ermeni etfalinin envar-1 maérifle tenvir-i efkar eylemeleri fik-
rini iltizdm eyledi. Bin4enaleyh o giinden itibaren Adana vilayetiyle hudud-1
sarkiye-i Osmaniyye'deki Ermeniler arasina nesr-i maarif zimninda Deraliy-
ye'de ayn ayr1 Ermeni sirketleri ihdasimna tesebbiis olundu.

Evvela: Ortaksy'de "Araratyan"; sdniyen: Beyoglu'nda "Arevelyan";
salisen: Mekteb-i Sultani'de el-an dahi mevecud olan Ermeni talebesinin "Dob-
ruca Sirac"; rébi‘an: Nubar Sehnazaryan Mektebi'nden muhrec talebenin
"Killikyan" girketleri teessiis etmisdir ki, ciiz’{ bir miiddet sonra iki evvelki
sirketler kesb-i ittihad eylemis idi...
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Isbu sirketlerin varidat ise dort simif izerine milrettebdir: birincisi gir-
ket azdlarmin mukannen gehriye ianesi; ikincisi gerek Devlet-i Osmaniyye'-
de ve gerekse diivel-i ecnebiyede hususan balada ma‘riz Rusya'da bulunan
Ermenilerin i4neleri; iigiinciisii her sene Ermeni milleti nAmina Beyoglu'nda
verilen bitylik balo ve hususi sergilerden miterakim janat ki, balonun hasila-
t1 bin iki yiiz liradan agagi kalmadig gibi maa't-teessiif bir defa da Maarif
Nazir-1 sabikr devletli Mustafa Paga'min taht-1 riydsetlerinde tegekkiil etmis-
di; dordiincii[sii] birden edilen isne ile ba-vasiyetnadme terk edilen idnelerdir.

Isbu sirketlerden Araratyan girketi evvel-emirde "Dariilmuallimin” un-
vantyla Van'da bir mekteb kiigad ve miidiir olarak Portakalyan Migirdic ndm
kimseyi tayin eder ki, miihin-i veli-nimet olan merkiim el-yevm Marsilya'da
bulunup Deviet-i Osmaniyye aleyhinde Armenia nim gazeteyi nesreylemek-
dedir.

Dobruga Sirac ve Arevelyan sirketi dahi Mekteb-i Ibtidaiye-i Aliye
unvaniyla Mug'da bir mekteb agar ve miidiiriyetine Mekteb-i Sultani'den muh-
rec Sareyan Migirdig ndm kimesneyi tayin eder.

"Killikyan" sirketi dahi Hagin ve Zeytun dahilinde iki ibtidal mektebi
kiisad eyler.

Isbu mekteblere sevk edilen muallimlerin zamirlerinde muhtefi fesada-
tin eser-i mel‘anetkrénesi ise evvel-emirde Van'da zuhura gelmigdir. Zira
mezkir Dariilmuallimin'e génderilen muallimler vezaif-i tedrisiyeyi ifadan
sarf-1 nazarla safsata-perdazlikla nik i bedi temyizden aciz bulunan Ermeni
avim-1 nistmn efkarnini ifsdda bi'l-kiyAm ihanet ve hiyanetle miistehir "Krimi-
an" ndm Van Murahhas-1 sabikimnin ve hadimi oldugu devletden ziyade miin-
tesibi bulundugu Ermeni milletine hizmet edebilmek iizere sebeke-i fesadi
kurmug olan sibik Rusya Konsolosu Kamsaragan'in pey-rev-i efkan olarak
Van Vak‘a-i meshuresine sebebiyet vermiglerdi.

Sayan-1 teessiif ve sezavar-1 tedkikdir ki, Ermeni maérif-mendan ve
ser-dmedininin hilen Ermeni etfalinin miitesiviyen behre-mend-i ilm ii irfan

olmalarindaki mesaileri millet-i mezbdrenin ancak kism-1 ciiz’isine enfa‘ ola-
bilecegi hilde kism-1 kiillisini dfigir-1 mesaib-i azime edebilecegi bi-igtibahdir.
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Zira miirebbi-i beger olan bir muallim igin icab eden malumét-1 ilmiye
ve fenniye ve hasiil-i edebiye-i insaniyeden bi-nasib bulunan gimdiki bura
muallimleri kendilerinin bile asla kiinh @ mahiyetine varamadiklan ulim-1
aliye ve hakimeyi umum kdy gocuklarina ve fukara etfaline sermaye-i hayat
ve necat olmak iizere telkin eylediklerinden, temyiz-i nik il bedden aciz bulu-
nan o zavalli cocuklan ziraat, sanat, ticaret gibi ecdadlarindan miintakil bir
menba‘-1 saadete imale-i nazar-1 nefret etdirerek zemin-i kariha-i masumane-
lerinde tohum-1 selimet ve insaniyetin negv @ neméasma hizmet edecekleri
yerde efkér-1 mevhiime-i faside ve gayr-1 miismirenin tuli‘una yardim edi-
yorlar ve Ermeni milleti efrddini kamilen maarif-mend etmek muhil ve ne-
ticesi vahim oldugu halde yine isbu tarik-1 zulmetde devam eyliyorlar. isbu
fikitleri ise hem devlete miiris-i zarar ve hem de kendilerine da‘i-i musibet
olur. Ciinkii rahle-i tedrisde kalem-be-dest olarak omr-i sebabini imrdr eden
bir gencin sa‘id-i nahifi artik sapan demirini kullanamayacagindan ve su hél-
de ise avatifa celile-i tebaa-nevazileri sayesinde dahiye-i cii‘ ve ihtiyac ne
demek oldugunu bilmeyen efrid-1 tebaa-i sahaneleri igbu afete dfigar olaca-
gindan def*-i zaruret sdikasiyla kanun-1 tabiat ve hikmet-i asayig-i memieke-
te mugayir hareketlere kiyAmlan zaruridir ve ale'l-husus bu keyfiyet baldda
arz olunan Van konsolosunun ittihdz etdigi meslek ki, Ermeni efrddimn koyli-
lerine vanncaya kadar kiffesine ihtirdmét-1 fevkalade ibraziyla ziyafetlerde
ve hitklimet aleyhine kiyam igin tegvikatda bulunmak ve isbu tegvikatin seme-
rati olarak vuku‘a gelen muamelét-1 nd-marziyeye karg ora hiikimet memur-
larimin miitiladt-1 kasirane ile hemen tayini yoluna gitdikleri miicazat ser-ris-
te ittihaz ederek Rusya Devleti'nin zir-i idaresinde bulunan Ermenilerin ken-
dilerinden daha mesud bulundugunu ve bindenaleyh gekmekde olduklan ig-
bu mezalimden kurtulmalart igin onlarla ittifaklan 13-biid idiifiini netice ve
nice nice kelimat-1 mitheyyiceyi mukaddime ittihAziyla ahalinin fikrini kdmi-
len zehirlemek gibi makasid-1 mefsedetkranelerine pek ok yardim eyledi-
ginden ve buralarda bulunan valilerin dahi celb-i kulfib-1 ahali zzmninda hig-
bir muamele-i latifede bulunamamalarindan dolay1 bu gibi ecnibin tahrikét:
semeresiz birakilamiyor.
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Ez-ciimle nefs-i Erzurum'da bulunan Rus General Konsolosu Dennet
bu kere Rusya Devleti kangilaryasm, fezahatla sehire bir Ermeni kadmin ha-
nesinde saklamasindan dolayr memuriyetinden infisal etdirerek hareket-i va-
ki‘asim umum Ermenilere isma* eylemis ve bu gibi harekat-1 adilane ile celb-i
kuldb-1 ahaliye sa‘y etmekde bulunmugdur. Burada memurin-i aliye-i devlet
ise vi-esefd ki, climle-i marzi-i ali-i cenab-1 Padisahilerinden olan tebaa-
nevazlik kaide-i hakimanesine asla miird*4t etmeksizin taltife bedel tekdir,
tekdire bedel taltif eylediklerinden adalet-i miiselleme-i alem-pesendaneleri-
nin meftinu olan Ermeni ahalisini agyarn bazige-i fesadat eylemekdedirler.

Van muallimlerinin fesadat: nihayet doksan yedi tarihinde mektebleri-
nin seddiyle pezird-y1 hitdm oldugundan, balada ma‘riiz dort sirket kesb-i it-
tihdd ederck kodylere vanincaya kadar muntazam ibtidai mektebleri kiisddina
karar verdiklerinden terciimesi atebe-i felek-mertebe-i sahanelerine leffen
arz u takdim kilinan nizimnime-i girketi bi'l-vaz* isbu havalide iki bin sekiz
yiiz yirmi sekiz talebeyi cdmi’ otuz ii¢ mekteb kiigddina muvaffak olmugdur.
Ancak mesele-i miziyeden birkag sene sonra Rusya Devleti artik Ermeni mil-
letinden bekledigi fiideden ziyade mazarra kendisine tevellid edecegini 13-
yikiyla hissetdiginden mekteblerini kapatdig: gibi sirkete gondermekde oldu-
gu ifnenin dahi arkasim kesdiginden Ermeni milleti dahi kendisini sair Kaf-
kasya ahalisi gibi Ingiltere politikasinin 4glisuna atrmgdir ki, el-yevm bu ha-
vali Ermeni safsata-perdazlarinm politika nokta-i nazarnda istinddgahlar
devlet-i milgarunileyhadir. Fakat Padigahim! Hangi bir devlet politikasin il-
tizm ederlerse etsinler te’min-i huzur ve maisetden maada maksadlan olma-
yan Ermeni avimim muamele-i dil-nevazane ve hitkm-i 4dilane ile kendisine
celb edebilecek bu havali re’s-i vilayetinde bir bende-i sadik ve isgiizarlan
bulunacak olur ise ve mahzan bir esas-1 fisid iizerine miibteni Deraliyye'deki
sirketin lagviyla beraber mekteblerin kapanmamas: i¢in Maérif Nezaret-i Ce-
lilesince bir gare-i hasene tasavvur edilirse o hilde hem bulundugumuz nazi-
ki-i zamanda Ermeni milletini veli-nimet-i 4lem efendimiz hazretlerine kat-
ender-kat minnetdar ve hem de dahme-i fesad olan birkag Ermeni kec-binle-
rinin milletleri Gizerindeki niifuz-1 hiziralarim kAmilen hiikiim ve te’sirden

47

Ermeni Aragtirmalan
2010, Sayi 35

171




Halit GULSEN

15kt buyuracaklan gibi Ingilizlerin gird-bad-1 mefsedeti hudud-1 sarkiye-i
sahanelerinden kdmilen gikarak cevelangih-1 tabiisi olan Kafkasya'ya miin-
hasir kalmg olur.

Fi 26 Kanfin-1 Bvvel sene [1]1302 / [7 Ocak 1887]

Sekizinci Frrka Kumandam
Ferik
Musa bin Alhas
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EK-1I
Sadaret Mektubi Miihime, 502/25
RUSLARIN BAKU, KARS, BATMAN ve ARDAHAN’DAKI ASKERI

HAZIRLIKLARI ve ERMENILERIN RUS KONSOLOSLARININ
HIMAYESINDEKI FAALIYETLERI
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Ermeni sakin olan vilayat ile havalisinde bu sene milsahede olunan asa-
yis Kars, Ardahan ve Batum hatlan izerinde icra olunan tehyi’at-1 askeriye
ve siyasiyenin te’sirdtindan neg’et eylemis muvakkat bir haldir.

Firat'a kadar miintehi olan igbu hat simdiki hélde iggal edilecek bir su-
retde degil ise de ameliyAt ve tehyi’at ol derece siiratle icra olunmakdadir ki
hatt-1 mezki{irun iggal edilivermesi istenildigi zaman hemen icra olunabilir.

Bahr-1 Hazar ile Bahr-1 Siyah'1 yani Bakii ile Batum'u yek-digere rabt
ve ilsak etmek{de] bulunan demiryol hatt-1 askerisi dahi yakinda kiisd olun-
mak tizeredir ki bu hat sayesinde Rusya Devleti Asya'da bulunan kaffe-i kuv-
ve-1 askeriyesini taacciib olunacak bir siirat ve siihiiletle Anadolu'ya sevk
edebilecekdir.

Batum'a iki bin metre mesafede vaki inga edilen kaleler hitdm bulmug
ve on bir bin metre mesafeye hikim olan toplar ile techiz edilmigdir.

Batum Kalesi vaki‘a techiz edilmemigdir. Fakat bu kale bir demiryol
hattryla limamn haricinde inga edilmig olan askeri deposuna rabt edilmigdir.
Mezkiir depoda gayet cesim seksen ve mutavassit doksan kit‘a top meveuddur.

Bundan bagka torpido isti‘malini bilir bir miifreze-i askeriye ile torpi-
dolar dahi vardir. El-hasil Batum bir suretle techiz edilmisdir ki simdiki hal-
de zabt1 higbir vechile kabil olamaz. Kars'da ve Ardahan'da mevcud olan kuv-
vet dahi bunlardan az degildir.

Hutiit-1 mezkire iizerinde pek ¢ok istihkAmat insa olunup iglerinde mev-
cud olan askerin kesretine nazaran bu tehyi’atin taarruz ve hiicum igin icra
olunmus olduguna hitkmolunabilir. fsbu kuvvet miihim ve mite‘addid nikat-1
askeriyeye ta‘biye kihnmg oldugu cihetle mahall-i makstida kemal-i sithd-
letle sevk olunabilir.

Istihsﬁl' olunan malumait-1 hafiyyeye nazaran askerin mikdan yetmis
bin nefer ve seksen topdur. Rusya Devleti'nin tegebbiisat-1 siyasiyesi dahi bu
tehyi’at te’yid etmege baglarmigdir.

Van ve Erzurum ve Harput'a Rusya konsoloslari nasb u tayin olundu-
gunu miitedkiben Ermeni bulunan vildyatin ekser mahallerinde "Cemiyet-i
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Vatanperverdne" niamiyla para ve eslihasi ¢ok miite‘addid cemiyetler tegek-
kiil etmigdir. Rusya konsoloslarinin himayeleri ve Devlet-i Aliyye memurla-
rinin bunlara dokunmakdan ihtiraz eylemeleri cemiyet-i mezkiirenin yek-dige-
riyle olan miinasebat ve irtibitina bir siyaset rengi verdigi misillii tertibat-1
askeriyeleri ile dahi haricden istila edecek bir orduya biiyiik bir muivenetde
bulunabilirler.

Bu cemiyetlerin bazilar "Cemiyet-i Mezhebiye" ve bazilan "Cemiyet-i
Mairif" ve en mithimleri "Jimnaz" nim ve unvanim almakdadir.

Rusya bandirasiyla muhafaza ve himaye edilmekde olan kilise ve ma-
nastirlarda pek ¢ok silah mevcuddur.

Erzurum valisinin meydana ¢ikardigimdan dolay: iftihar eyledigi silah-
lar miigarunileyhin g6ziini baglamak i¢in mahsusen teslim etdirilmis bir mik-
dar eslihadan ibaretdir.

[1892 - 1893]
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(INTERVIEWS)

Oya Eren
TRT Dig Haberler
erenoya@hotmail.com

2010 yihimin Mart ayinda Tiirkiye Radyo Televizyon Kurumu (TRT) ve Avrasya
Incelemeleri Merkezi uzmanlarindan Oya Eren, Ermenistan’a bir ziyaret
gerceklestirmis ve bu ziyareti esnasinda Ermenistan’da farkli sivil toplum
orgiitleri ve siyasi partilere mensup kigilerle goriisme imkdni bulmugtur. Bu
cercevede Eren, Ermenistan-Giimrii Gazeteciler Birligi Asparez Bagkani Levon
Barseghyan ve Ermeni Devrimci Federasyonu (Tasnaksutyun) Ermeni Davast
ve Siyasi Meseleler Ofisi Sorumlusu Kiro Manoyan ile goriismeler yaprugtir.
Bu goriismelerde Tiirkiye-Ermenistan iligkileri, protokoller, Ermenistan’daki
ekonomik durum, Daglik Karabag Sorunu gibi Tirk-Ermeni iliskilerini
etkileyen meseleler iizerinde durulmugtur. Ermenistanly bir kisum sivil toplum
orgiitleri ve siyasi partilerin goriislerini dogrudan aktarmasi bakiminda énemli
olan bu miilakatlart yaywliyoruz.
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Levon Barseghyan - Ermenistan-Giimrii Gazeteciler Birligi Asparez
Baskam

Oya Eren: Sayin Barseghyan oncelikle bize zaman ayirdigimiz igin tesekkiir
ederiz. Siz Gimrii Gazeteciler Birligi Asparez’in bagkanligimi yapiyorsunuz.
Bize bu birligin temel amaglarindan ve faaliyetlerinizden bahsedebilir misiniz?

Levon Barseghyan: Bizimki siradan bir Gazeteciler kuliibii. Ismi Asparez.
Meydan anlamina gelen bu kelimeyi 6zellikle sectik. Biz de meydanlarda
miicadele ediyoruz bir nevi. Amaglarimizdan ilki bu bolgeyi ziyaret eden
gazeteci meslektaglarimiza yardimci olmak ve onlari desteklemek. Ermenistan
gibi ekonomik olarak zorlu bir donemde olan bir iilkede medya mensuplarin: ve
kurumlarim desteklemeye caligiyoruz. Aym: zamanda kamuoyu aragtirmalari
yapiyoruz. Bu aragtirmalar ¢ok cesitli konularda olabiliyor. Ornegin Tiirkiye-
Ermenistan sinirimn agilmasiyla ilgili goriisleri aldigtmiz bir aragtirma. Basin
toplantilan1 diizenliyoruz, beyin firtinalar1 organize ediyoruz. Ermenistan ve
ozellikle Giimrii icin 6énemli sayilan konularda toplantilar yapiyor ve bunlara
basindan ve sivil toplum kuruluglarindan katilimcilar davet ediyoruz.
Hazirladigimiz bir web sitesi var. Bu siteye www.asparez.am adresinden
ulagilabiliyor. Su an bu sitenin Ingilizce sayfasim da agmaya calisiyoruz.
Gazeteciler icin egitim kurslari hazirhyoruz. En 6nemli faaliyetlerimizden biri
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de yolsuzlukla miicadele. US AID’in ve Amerikan hiikiimetin destekledigi
Yolsuzlukla Miicadele Merkezimiz var. Yolsuzlukla miicadele konusunda
kamuoyunu bilgilendirmeye calisiyoruz. Riigvet, kayirma gibi konularin pesine
diisiiyoruz. Simdi bolgede buna benzer bagska merkezler de kuruluyor. Bu da
mutluluk verici.

O.E. : Yanilmuyorsam siz ayn1 zamanda Ermenistan’da ifade ozgiirliigii ile ilgili de
caligmalar yapiyorsunuz. Bunlardan bahsedebilir misiniz?

L.B. : Evet. Biz ifade ozgiirliigiiniin uygulanmas: konusunda olduk¢a aktif bir
¢alisma yiiriitiiyoruz. Bunun yasalarla giivence altina alinmast i¢in ¢ok biiyiik ¢aba
verdik. Simdi boyle bir kanun ¢ikti. Bu kanun olduk¢a yeni. 2003 yilinda kabul
edildi. Son 6 yilda bu kanunun Ermenistan’da tam olarak uygulanabilmesiyle ilgili
100’den fazla seminer ve konferans diizenledik. Yetkililerin bu konudaki
sorumluluklar1 ve vatandaglarin bu kanun oniindeki haklariyla ilgili olan bu
toplantilara televizyon programlarimi da ekledik. Yine yiizden fazla tartisma
programina katildik ve bu konuda bilgilendirme caligmalarimi yogun sekilde
siirdiirdiik. Bunlardan ¢ok iyi sonuglar da aldik. Yetkililerin vatandaglarin bilgi
alma hakkina nasil yanit vermeleri gerektigi, kamu fonlarini nasil kontrol ettikleri
hakkinda degerlendirmeler yapiyoruz. Biitgelerin yetkililerce nasil diizenlendigi,
vergilerin nerelere gittii gibi konular caligma alanimiza giriyor. Her ne zaman
uygulamalarda bir hata goriirsek ve para akiginda bir diizensizlik oldugunu anlarsak
oncelikle savcilifa su¢ duyurusunda bulunuyoruz ardindan basin toplantilan ve
bildirilerle bunu ifsa ediyor ve kamuoyunu bilgilendiriyoruz. Tabii ki oncelikli
olarak hedefimiz ifade 6zgiirligi ile ilgili egitim verebilmek ve bunun tam olarak
ne demek oldugunu anlatabilmek.

O.E. : Sizin isminizi Tiirkiye’deki gazetecilerle ortak yapilan baz projelerde de
duyduk. Tiirkiye ile diyalog halinde oldugunuz biliyoruz. Tiirkiye ve Ermenistan
arasindaki son gelismeler hakkinda ne diigiindiigiiniizii 6grenebilir miyiz?

L.B. : Tirkiye’deki gazeteciler ve sivil toplum kuruluglariyla 2006 yilindan beri
yaklasik 10 toplanti yaptik. Hatta malum Ermenistan-Tiirkiye futbol
kargilagmasindan 6nce bir Tiirk ve Ermeni gazeteciler arasinda bir futbol
miisabakas: yapma fikrini ortaya atmistik. Gegtigimiz yil 2 kere Tiirkiye’ye geldim.
Kars ve Bursa’da bulundum. Bursa’da oynan maga gittim. Iki iilke iligkilerine
deginecek olursak; oncekine goére daha iyi bir durumda oldugunu séyleyebilirim.
Tabii ki iki iilkede de i¢ siyasi meseleler ¢cok fazla ve kamuoyunda ¢ok fazla ayn
goriis var. Gergekei olmak gerekirse normal iligkileri kisa zaman i¢inde kurmak da
oldukga zor. Hatta imkénsiz. Ama su da var ki biraz dnce sdyledigim gibi, éncekine
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gbre daha iyi demek hi¢ yanlig olmaz. 2 yil 6nce hiikiimetler arasinda higbir diyalog
yoktu. Tki tarafin konugabilmesi hi¢bir sey yapmamaktan tabif ki daha iyi. 1-2 yil
icinde her gey normale done diyecek kadar iyimser degilim. Bu belki 10-15 yil alir.
Bence su an iyi bir siireg igliyor. Hem Ermenistan hem de Tiirkiye bazi hatalar
yapiyor fakat iyi olan su ki iki taraf da 6n kosulsuz iligkiden bahsediyor. Tabii ki
iki taraftan da 6n kogul olarak sayilabilecek aciklamalar da duyuyoruz. Bunlar
bazen Karabag meselesi oluyor, bazen de soykirim... Ben bunlarin ¢ogu zaman ig
ve dig siyasete malzeme edildigini diisiiniiyorum. Bu kadar yildan sonra iligkilerin
normale donmesinin ¢ok kolay olmayacagi agik. Fakat birilerinin bir siireci
baglatmasi1 gerekiyordu. Sivil toplum bazinda biz bu konuda ¢aligmalar yapmaya
devam ediyoruz fakat artik siyaseten de bir seyler yapilmasi gerekiyor.

O.E. : Size son donemde en fazla konugulan konu olan protokolleri sormak
istiyorum. Protokolleri ilk kez duydugunuzda, daha sonra Ziirih’te imzalandiginda
ne diigiindiiniiz ve gu anki asamada ne bekliyorsunuz?

L.B. : Kisisel olarak Ermenistan hiikiimeti ig¢in ¢ok zor bir siire¢ oldugunu
diisiiniiyorum. Bildiginiz gibi Ermenistan ¢ok zor bir degisim doneminden gegiyor.
Kastettigim Sovyet déneminden demokrasiye gecis siireci. Her se¢cim doneminde
¢ok biiyiik sorunlar yasiyoruz. Su anda da bence Ermeni hiikiimetinde ¢ok 6nemli
kanuni bogluklar var. Bence bdyle bir belgeyi imzalayacak yetkililer de Ermeni
halka tarafindan secilmeli. Bu tabii i¢ mesele. Protokoller bana gore iyi hazirlanmus.
Ben siyaset bilimci degilim fakat sadece bir vatandag olarak protokollerdeki
maddeleri dzellikle de yiiriirliige girmesinden 2 ay sonra sinirin agilmasi maddesi
hakkinda ¢ok olumlu diigiiniiyorum. Ayrica bizim yillardir yaptigimz kamuoyu
aragtirmalarinda ozellikle Giimrii ve ¢evresinde halkin s agilmasim ¢ok
istedigi ortaya ¢ikiyor. Pek ¢ok kisi 10 Ekim’de Ziirih’te gergeklesen imza tdrenini
heyecanla izledi. Simdi bildiginiz gibi protokoller iki tarafta da bekliyor. Burada
once Anayasa Mahkemesi'ne gitti. Oradan bir karar ¢ikti. Ardindan meclisteki
goriismeler, vs. Once Tiirkiye imzalamali dendi. $imdi bunlar yagamyor.

O.E. : Ermenistan parlamentosu bu hafta ayrica bir yasa degisikligini kabul etti.
Uluslararas1 anlagmalarda degisikligi oéngoren bu yasa tasans: sizce Tiirkiye’ye
cekilen bir rest ya da protokollerin onaylanmamasi durumunda bu belgelerin fesh
edilecegi yoniinde bir tehdit olarak algilanabilir mi?

L.B. : Evet bence bdyle. Ben iki tarafin hiikiimetlerinin de isterlerse siireci
hizlandiracak ¢dziimler bulacafina inamyorum. Maalesef su anda iki iilkenin de
siireci uzattifini gorityorum. Tabii ki Tiirkiye ve Ermenistan diginda da etkenler
var. Bunlar Rusya, ABD ve tabif ki Avrupa Birligi. Tiim bu iilkeler bdlgede etkin
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olabilmek igin miicadele veriyor ve maalesef Tiirkiye-Ermenistan arasindaki
mesele sadece bu iki iilkeyle sinirl degil. Bagta Azerbaycan olmak iizere ki bunda
en 6nemlisi Karabag meselesi, 1915’in soykirim olarak kabul edilmesi, Rusya’nin
petrol ve gaz hatlarindaki etkisi ve istekleri, ABD’nin ilgisi gibi pek ¢ok etken var.
Iste boyle olunca Tiirkiye ve Ermenistan problemlerinde yalmz ¢oziim arama
sansim kaybediyor. Bu noktada liderlere biiyiik ig diigiiyor. Goriinen o ki siiregteki
tartigmalar, goriismeler 4-5 yildan fazla zaman alacaktir.

O.E. : Bir bagka soru da Tiirk ve Ermeni halklariyla ilgili olacak. Size gore iki
toplumun yakinlagmasi i¢in neye ihtiyag var?

L.B. : En 6nemli adim uzun dénemli projelerle 6n yargilari kirmaya ¢aligmak
olabilir. Barigin tesisinde en 6nemli sorun iki milletin kemiklesmis 6n yargilar,
oncelikle bunu kirmamiz gerekiyor. Iki iilkedeki her meslekten, her yastan her
kesimden insamin birbiriyle diyaloga girmesi gerekiyor. Hiikiimetlerin de bu
konuya el atmas1 gerekiyor. Hiikiimetler isterse ancak bu gelismeler kolaylagir.
Coziim i¢in iki halkin yakinlagmasi sart goriiniiyor.

O.E. : Peki sizin yakin gelecekte Tiirkiye’den sivil toplum kuruluglar1 ya da
gazetecilerle ortak proje hazirliklarimz var mi?

L. B. : Tiitk meslektaglarimizla ve sivil toplum kuruluglanyla gerceklestirebilecegimiz
pek cok proje su anda fikir agamasinda. Tabi bunlar i¢in fon ¢ok 6nemli. Tiirkiye’ye
gitmek sinir kapali olmasina ragmen su anda zor degil. Tabii ki yolu biraz uzatarak
Giircistan iizerinden Tiirkiye’ye 5-6 saatlik bir siiriigle ulagabiliyoruz. Ayrica
bildiginiz gibi Istanbul-Erivan aras1 uguslar da yapiliyor. Tiirkiye nin pek ¢ok sehrinde
diizenlenen festivallerden, kiiltiirel toplantilardan davetler aliyoruz. Bunlarin ¢oguna
da katiliyoruz. Dedigim gibi ortak kiiltiirel organizasyonlarin artmasi gerekiyor.

O.E. : Peki son olarak 6zel bir soru sormak istiyorum. Kurmus olugunuz
Gazeteciler Birligi oldukca aktif ve su anda Giimrii’de faaliyet gosteriyor. Bagkent
Erivan yerine Giimrii’yii segmenizde 6zel bir neden var m?

L.B. : Bu soru bana her zaman soruluyor. Tek 6zel nedenim Giimriilii olmam.
Atalarim buraya Tiirkiye’den gelmis. Babamin babasi Kars’tan, bir digeri Mus’tan
gelmis. Giimrii’de yerlesmisler ve burada yagamiglar. Ben de burada dogdum,
burada yagiyorum. (Giilerek )Belki ilerleyen zamanlarda Kars’ta da bir ofis agma
sansimiz olur, kim bilir?
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O.E. : Umanz. Sayin Barseghyan size tekrar zaman ayirdifimiz igin ve
merkezinizde kabul ettiginiz i¢in ¢ok tesekkiir ederiz.

L.B. : Ben tegekkiir ederim. Benim i¢in de zevkti.

Kiro Manoyan-Ermeni Devrimci Federasyonu (Tagnaksutyun) Ermeni Davas:
ve Siyasi Meseleler Ofisi Sorumlusu

Oya EREN: Oncelikle bize zaman ayirdigimiz igin tegekkiir ederiz. Ilk sorum
tahmin ettiginiz gibi Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin son donemde geldigi
noktayla ilgili olacak. Son donemde iki tilke arasindaki geligmeler hakkinda ne
diigiintiyorsunuz?

Kiro Manoyan: Goriildiigi kadanyla iki iilke iligkileri yaklasik 1-1.5 yildir
uzatmal: bir siire¢ haline geldi. Bunun en 6nemli nedeni de Tiirkiye nin
pozisyonunda bir degisiklik olmamasi. Tiirkiye’nin gercekten normal iligkiler
kurmay: istememesi ve Ermenistan’a uyguladifi ambargoyu siirdiirmesi ve
Karabag meselesini 6n kogul olarak ortaya koymasi bagka 6nemli nedenler olarak
karsimizda duruyor. Yapilan goriigmeler Tiirk siyaset ve siyaset¢ilerin mantifina
gore tamimlandi. Tiim bu goriigmelerde anlasilan tek bir nokta var. Tiirkiye nin
zayif, giigsiiz ve komgularinin 6zellikle de Tirkiye’ye bagimli bir Ermenistan
istiyor olmasi. Protokollerde de bu agikca goriiniiyor. Gergek ve normal komsuluk
iligkilerinin kurulmasi1 6ncelikle Tiirkiye’nin soykirimu kabul etmesine ve bundan
dogan sorumluluklarim yerine getirmesine bagl.

O.E. : Tiirkiye’nin tutumunda degisiklik olmadigini soyliiyorsunuz. Fakat yaklagik
100 yildir esasinda Ermenistan’in taleplerinde bir degisiklik olmadigim goriiyoruz.
Bunlarin i¢inde soykirimm tanima oldugu gibi, tazminat, toprak gibi istekler de var
ve Ermenistan bu taleplerini bugiin de dile getiriyor. Iki iilkenin yakinlagma
¢abalarinin oldugu bir donemde bile bu isteklerini devam ettiren Ermenistan’in
gercek bir uzlagmayi istemedigini séylemek daha dogru olmaz m1?

K.M.: Oncelikle iki iilkenin durumundaki farklilifin altim1 ¢izmemiz gerekiyor.
Ermenistan bu durumda magdur olan iilkedir. Tiirkiye ise soykirimi yapan iilkedir.
Bu sebeple Ermenilerin soykirimun taninmasini istemesi, tazminat, vs istemesi ile
Tiirkiye’nin Karabag meselesinin ¢Oziimiinii istemesi farkli konulardir ve farkli
degerlendirilmelidir. Bir bagka onemli nokta ise, Ermenistan 1991°den bu yana
Tiirkiye’yle onkogulsuz iligki kurmaya hazir oldugunu sdylemektedir. Bunu
unutmamak gerek.
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O.E. : Tiirkiye-Ermenistan arasinda Ekim ayinda imzalanan protokolleri ilk
duydugunuzda ne diisiindiiniiz ve su anki siirecte beklentileriniz neler?

K.M. : Tagnak Partisi olarak 27 Nisan 2009 tarihine kadar mecliste
koalisyondaydik. Tiirkiye ve Ermenistan tarafindan 22-23 Nisan’da yapilan ortak
agiklamadan sonra koalisyondan ¢ekilme karan aldik. Protokoller agiklandiginda
¢ok fazla sagirmadik ¢iinkii goriismelerden haberdardik. Biz protokoller giindeme
gelmeden once de tek bir seyi soyliiyorduk. Eger Tiirkiye ve Ermenistan arasinda
bir anlagma olacaksa Oncelikli olarak ele alinmasi gereken konular olmali.
Bunlardan ilki, yapilacak hi¢bir anlagma metninde Ermenistan’in soykirimin
kabulii ile ilgili cabalar1 tehlikeye atilmamali ve iki iilke iligkilerinin normallesmesi
Tiirkiye tarafindan Karabag sorununa baglanmamali. Dedigim gibi protokolleri
gordiigiimiizde de siirpriz yasamadik Fakat bizim endigelerimiz daha derindi.
Protokollerin agiklandig: giinden itibaren, imza toreninde, sonrasinda Tiirk
yetkililerden, Bagbakan, Digigleri Bakam ve diger iist diizey yetkililer hep Tiirkiye-
Ermenistan iliskilerinin Karabag sorununun ¢6ziim siirecine girmesinin ardindan
normallesecegini vurguladi. Diger bir konu da soykirim ve simirdi. Bunlar da
Ermenistan’in menfaatleri diigiiniilerek yazilmamigti. Tiim bu sebeplerden dolay:
protokollerin imzalanmasina kars1 ¢iktik.

O.E. : Protokollerin imzalanmasinin ardindan metinler onay igin iki tilke meclisine
geldi. Bu siirecte Ermenistan Anayasa Mahkemesi gerekgeli bir karar aldi. Bu
kararda protokollerdeki bazi maddelerin Ermenistan Anayasa’sina aykiri oldugu
vurgulandi. Anayasa mahkemesinin bu karariyla ilgili ne diisiiniiyorsunuz?

K.M.: Bizim endigelerimizi dogrulayan bir karar. Fakat maalesef protokollerin
uygulamaya ge¢irilmesinde ne kadar etkili olur bilinmez. Yalnizca sunu
sOyleyebilirim Ermenistan meclisinde protokoller onaylanacaksa anayasanin
gerektirdii sekilde olmali. Bu da Anayasa Mahkemesi’nin kararinda agikca
belirtildi.

O.E. : Bir bagka karar da Ermenistan parlamentosundan geldi. Uluslararas:
anlagmalarda degisikligi 6ngéren bir yasa tasarisi mecliste goriisiildi. Bu
Tiirkiye’nin protokollerin onay siirecini uzatmasina kargi bir tehdit olarak
algilanabilir mi sizce?

K.M. : Ben bunun Tiirkiye’ye yonelik bir gézdagi ya da tehdit oldugunu
diiginmilyorum. Uluslararas1 hukuk zaten bdyle bir uygulamaya izi veriyor.
Bagimsiz bir iilke istedigi zaman imzaladi1 belgeden geri ¢ekilebilir. Ermenistan
da sadece bunu bir kez daha dogruladi. Zamani geldiginde imzasimi geri
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cekebilecegini vurgulamig oldu. Fakat bizim iizerinde durulmasi ve degistirilmesi
gerektigine inandigimiz bagka eksiklikler var. $u anda yalnizca Cumhurbagkani’nin
uluslararas:t bir anlagsmay1 fes etme yetkisi bulunuyor. Biz bunun kanunlarla
giivence altina alinmasim istiyoruz.

O.E. : Bir bagka sorum da Ermenistan’in ekonomik sorunlar1 ve Tiirkiye ile olan
sorunlarin iilkeye ekonomik etkisi hakkinda olacak. Sizce Tiirkiye ile iligkilerin
diizelmesi Ermenistan ekonomisine katki saglar mi1 ve bunun 6nemi nedir?

K.M. : Su an icin gorinen o ki 6ncelikle Rusya-Giircistan sinirt agilacak.
Sonrasinda da Tiirkiye-Ermenistan siir1... 1993 yilinda Tiirkiye Ermenistan’a
ambargo uygulamaya basladiginda amaci1 Karabag sorununu Ermenistan’1 yalmz
birakarak ¢ozmekti. Fakat gegen 17 yilin ardindan bunun ise yaramadif: anlagildi.
Su anda da bizim gérdiigiimiiz Tiirkiye’nin hi¢bir 6n kogul ortaya koymadan sinur
acmas1 gerektigidir. Bu sebeple endiselerimizi tekrarlamakta fayda var.
Protokollerin bu anlamda higbir faydasi olduguna inanmiyoruz hem de ¢ok fazla
bedel 5dememize ragmen. Sinir kapali da olsa Ermenistan su anda Tirkiye ile
ticaret yapar durumda. Sinir agildiginda da Ermenistan’i bir peri masali
beklemiyor. O zaman da ekonomik olarak pek ¢ok yasal diizenlemeler sorun
cikaracaktir.

O.E. : Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinde Rusya’nin rolii nedir sizce?

K.M. :Rusya yaklasik bir buguk senedir siireci izleyen taraft1. Baglangigta Tiirkiye-
Ermenistan arasinda belirlenen yol haritasinda tam olarak ne oldugunu Rusya’min
da bildi3ini sanmiyorum fakat sonrasinda siirece dahil olmak istedigi agik. $oyle
bir gercek daha var, Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin normallesmesi durumunda
herkesin aklina gelecek ilk soru “Rusya’nin askeri giicleri neden hala
Ermenistan’da?” bu soru kesinlikle giindeme gelecektir. Bununla beraber Tiirkiye-
Rusya iligkileri de her gegen giin yakinlasiyor ve ne zaman Tirkiye ve Rusya
yakinlagsa Ermenistan bunu 6der. Bu hep bdyle olmugtur. Gelinen noktada da
Rusya siirecin pargasi olmayi istiyor ve olacaktir da.

O.E. : Amerika Birlesik Devletleri’nin Tiirkiye-Ermenistan iligkilerindeki roli
nedir sizce?

K.M. : ABD ve aslinda genel olarak Bati, Tiirkiye-Ermenistan iligkileriyle kendi
menfaatleri igin ilgililer. Bu pek dogal karsilanabilir fakat bu menfaatler
Ermenistan’in menfaatleriyle uyusmuyor maalesef. Ornegin biraz once soyledigim
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gibi ABD’nin ilk yapacagi Rusya’nin Ermenistan’da bulundurdugu askeri
birliklerin varligim sorgulamak olacaktir. Tiirkiye artik Ermenistan’a bir tehdit
olusturmuyor diyerek Rusya’nin Ermenistan’daki varligina son vermek
isteyecektir. Bir baska nokta da bélgede bir sorun daha az olursa etki etme imkéni
da o kadar artacaktir. Ayrica su anda bélgede Bati’y1 temsil eden tek iilke Tiirkiye
goriiniiyor. Diger iilkeler de bu role talip.

Tabi Iran’t da atlamamak lazim. Su anda Ermenistan, Tiirkiye sinirt kapal
oldugundan, Iran’la da ticari iligkiler igcinde. ABD, Tiirkiye ile simr acildiginda
bunu da Ermenistan’in Oniine getirecektir. Tiirkiye ile ekonomik iliskilerini
ytiriitebilirken Iran’la bu kadar yakinlasmaya gerek yok diyecektir.

O.E. : Karabag sorununa gelirsek, konuyu genel olarak ele almamzi isteyecegim.
Bir de baglangigta Ermenistan’in Karabag’1 gevreleyen yedi bolgeden ¢ikmasi
ihtimali iizerine konuguldu, bununla ilgili sizce su anda bir isaret var m1?

K.M. : Oncelikle sunu soylemek isterim. Karabag hicbir zaman bagimsiz
Azerbaycan’a ait olmamustir. Sovyetler Birligi déneminde Bakii’ye verilmig
hediyeydi. Sovyetlerin yikilmasiyla da Ermenistan’a geri donmiistiir.
Ermenistan’in 7 bolgeden gekilmekle ilgili verdigi bir taahhiit yok. Boyle bir
agtklama da gelmedi. Ermenistan’in her zaman iizerinde durdugu ve altim ¢izdigi
bir gsey var o da Tirkiye-Ermenistan iligkilerinin Karabag meselesine
baglanmamas: gerektigi. Karabag Sorununun ¢6ziimii igin ne gerektigine gelirsek,
bunun igin tabii ki goriigmeler ve diyalog gerekiyor. Savasin herhangi bir ¢6ziim
getirmedigini gordiik, goriiyoruz. Her ne 6diin verilecekse bu iki tarafli olmal.

O.E. : Tirkiye-Ermenistan iligkilerinin normallesmesi ya da bu yolda atilan
adimlar Karabag sorununa ve dolayisiyla Azerbaycan-Ermenistan iliskilerine de bir
gii¢c kazandirmaz m1?

K.M. : Su anda bir normallesme siirecinden bahsetmek imkansiz. Tiirkiye’nin
protokolleri ortaya atmasinmin sebeplerinden biri de Karabag sorununda baski
yapmak ve etkin olabilmek tabii diger konularda da baski yapmak. Yalnizca ve
yalmzca Tiirkiye on kosulsuz olarak Ermenistan’la iligkileri normallestirmek
isterse Karabag sorununda olumlu bir etki yapacagina inanabiliriz. Su anda béyle
bir gey yok. Ayrica Azerbaycan da Karabag sorunu hallolmadan Tiirkiye-
Ermenistan iligkileri normallesecek diye panikte. Tiirkiye de bu endiseleri
giderecek gekilde davranarak Ermenistan’in 6niine Karabag sorununu koyuyor
zaten.
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O.E. : Son olarak iki iilke ve iki millet arasinda gercek bir normallesme i¢in ne
gerekiyor sizce?

K.M. :llIk yapilmasi gerek Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin elinde. Tiirk milleti
degil devletinden bahsediyorum. Biz hi¢gbir zaman soykirim i¢in Tiirk toplumunu
suclamiyoruz. Tiirk devleti kendi milletine kendi tarihini 6grenmesine izin vermeli.
Tiirkiye’nin bir kap1 komsusu olarak tarihte yasananlari, buna ne isim verirseniz
verin bilinmesini ve goriilmesini istiyoruz. Ayrica boyle bir faciamin bir daha
yaganmayacag1l garantisini almak istiyoruz ki bir komsu olarak temiz bir sayfa
agabilelim. Tki toplum arasinda bir sorun olduguna inanmiyorum. lki millet de
kiiltiirel olarak birbirine cok yakin, bu gercegi goz ardi edemeyiz. Fakat
Tiirkiye’nin devlet politikast degismeden ve soykirimdan dogan sorumluluklarim
yerine getirmeden gercek bir komsuluk iligkisinden bahsetmek de imkénsiz.

0.E. Kiro Manoyan, zaman ayirdidiniz i¢in tegekkiir ederiz.
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(CONFERENCE REPORT)

Halit GOLSEN
AVIM Uzmani
hgulsen@avim.org.tr

ERMENI SORUNU HUKUK YOLUYLA COZUMLENEBILIiR Mi?
ISTANBUL KULTUR UNIVERSITESI

(CAN THE ARMENIAN QUESTION BE RESOLVED THROUGH LAW?
ISTANBUL KULTUR UNIVERSITESI)

Istanbul Kiiltiir Universitesi tarafindan 19 Nisan 2010 tarihinde “Ermeni Sorunu
Hukuk Yoluyla Cbziimlenebilir mi” baghifi alunda bir toplanti
gerceklestirilmistir. Moderatorliigii E. Biiyiikelgi Murat Bilhan tarafindan
yapilan toplantiya, Stikrii Elekdag, Pulat Tacar, Sitheyl Batum, Hiiseyin Pazarci,
Ali Sirmen, Nur Batur, Ahad Andican, Kamer Kasim, Atilla Sandikli, Sadi
Cayc, Siikrii Server Aya gibi isimler katilmig ve konu ile ilgili gériislerini dile
getirmiglerdir.

Toplanti CHP Istanbul Milletvekili ve E. Biiyiikel¢i Siikrii ELEKDAG 1n,
“Ermeni Savlarmin Ciiriitilmesinde Tiirkiye’nin Yararlanabilecegi Hukuk
Yollar1 ve Oneriler” baghg altinda yaptigi sunumla baslamistir. Elekdag, ilk
olarak Birlesmis Milletler Soykirnim Sozlesmesi’nde belirtilmis olan soykirim
tamm iizerinde durmustur. Daha sonra, Ruanda ve Yugoslavya’da yasanan
olaylar konusundaki Uluslararasi Ceza Mahkemelerinin verdikleri kararlan ele
alan Elekdag, bu kararlarin soykirtm hukuku tizerindeki etkisinden bahsetmistir.
Elekdag Ermeni sorunu kargisinda Tirkiye'nin ilk olarak sunlar1 yapmasi
gerektigini belirtmigtir:

-
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“Tiirkiye’de mutlaka yabanci tarihgi, hukukcu ve siyaset bilimcilerden
olusan bir toplanti gerceklestirilmelidir. Bu toplantinin ilk boliimiinde
tarihgiler konuyu ele almalidirlar. lkinci béliimde, tarihgilerin
anlattiklart dogrultusunda nasi bir hukuksal yolun izlenilebilecegi
lizerinde durulmali ve hukuki siire¢ icin en uygun yol belirlenmelidir.
Son boliimde de strateji téspiti yapimalt ve bu dogrultuda hareket
edilmelidir”.

Yabanci devlet parlamentolarimin Tiirkiye’yi soykirimla suglayan Kkararlar
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almalarimn hi¢bir hukuki temeli olmadigint belirten Elekdag, su noktalarin altim
cizmigtir:

“Soykirim tamimint hukuktan soyutlamak imkdnsizdir. Soykirim uluslararast
bir suctur ve ancak hukuki yollarla saptanabilir. Ayrica soykirim sucunun
tamimi BM Soykirim Sozlesmesi’nde agikca belirtilmigtir. Bu konuda Tiirkiye
aleyhinde karar alan yabanci devletler kendilerini BM Soykirim
Sozlesmesi’nin 6. maddesinde yer alan yetkili mahkeme yerine
koymaktadirlar. Bu uluslararasi hukukun ihlali anlamina gelmektedir ve bu
kararlarin hichir hukuki degeri yoktur”.

Elekdag, uluslararasi bir mahkemeye gidildiginde Ermeni tarafinin one siirecegi
iddialarin net olarak bilindigini ve bu iddialarin hi¢bir hukuki ve tarihi temelinin
olmadiim da belirtmigtir. Ermenilerin kamt olarak one siirdiigii Mavi Kitap ve
Biiyiikelgi Morgenthau’nun Oykiisii tiiriindeki kaynaklarin bilim adamlan tarafindan
ciiriitiildiigiinii belirten Elekdag, Ermenilerin bir baska dayanak noktast olan ABD
arsiv belgelerinin de bir sonug vermesinin miimkiin olmadigim ifade etmistir.

Elekdag Uluslararast Adalet Divani’mn 26 Subat 2007 tarihinde Bosna Hersek
konusunda verdidi karara de8inirken 6nemli bir tespitte bulunmustur:

“Bu karara kadar, soykirim sugunda uluslararasi uygulama sucun
bireyselligi prensibine dayaniyordu. Soykirum sucunu bireyler igler, devletin
viikiimliiliigii ise soykirim sucunu igleyenleri cezalandirmaktir. Ancak 2007
yilindaki kararda BM Soykirim sézlesmesinin 1. ve 9. maddeleri
yorumlanarak devletlerin de soykirum sucunu Onlememekten sorumlu
tutulacagina hiikmedilmistir. Fakat bu noktada baz: kistaslar getirilmistir.
Bu kistaslar sunlardir:

- Devlet kogullar ne olursa olsun soykirim sugunun islenmesini dnlemekle
zorunlu degildir.

- Devlet yalmizca mantiken elinde bulunan her tirli olanag: sugun
islenmesini onlemek icin miimkiin olan élgiide kullanmakla yikimlidiir”.

Elekdag, Tiirkiye’nin dniinde hukuksal miicadele agisindan iki secenek oldugunu
sdylerken bu segeneklerin Uluslararasi1 Adalet Divani (UAD) ile Lahey Uluslararast
Tahkim Mahkemesi olarak belirtmigtir. S6zde Ermeni soykirimi konusunda
Tiirkiye’yi suglayan kararlar alan iilkelerden birinin segilerek UAD’na
bagvurulabilecegini belirten Elekdag, bunun sonucunda yabanc: iilkelerin aldiklari
kararlarin tekrar gozden gegirilmesi durumunun ortaya ¢ikabilecegini belirtmistir.
Ancak Divan’in bagvuruyu geri ¢evirme olasilifinin bulundugu da belirtilmigtir.
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Ikinci yol olarak Lahey Uluslararas1 Tahkim Mahkemesi’ne gidilmesini gosteren
Elekdag, bu konuda su noktalara definmistir:

“Tiirkiye, Ermenistan’a birlikte Lahey Uluslararast Tahkim Mahkemesi’ne
gitme ¢agnisinda bulunacaktir. Ermenistan kolay kolay bu mahkemeye
gitmeyecektir. Ancak Tiirkiye'nin bu bagvuruyu yapmasi icin BM Soykirim
Sozlesmesi’nin  geriye doniik olarak uygulanmasini kabul etmesi
gerekmektedir. Tiirkiye boyle bir ¢cagrida bulunmasi halinde iki olasilikla
karsilasacaktir. Birincisi Ermenistan’wn Oneriyi reddetmesidir. Erivan
hukuken zayyf oldugunu bildiginden ve diinyada son derece hakly gordiigii
konumunu riske atmamak icin biiyiik olasihikla éneriyi reddeder. Bu
durumda Ermenistan uluslararast alanda sagladig1r siyasi ve moral
sistiinliigiinii kaybeder. Ikinci olasiulik, zayif bir ihtimal olmasina ragmen,
Ermenistanin bu oneriye olumlu yaklasmasidir. Bu durumda taraflarin
aralarinda bir tahkimname metni iizerinde anlasmas: gerekmektedir.
Tahkimname metninin hazirlanmast bagl basina bir miizakeredir ve uzun
siirebilir. Tiirkiye’nin tahkim oOnerisinde bulunmast her acidan kendi
yararinadir ve hicbir riski yoktur. Tiirkiyve’'nin bu yondeki onerisi diinyanin
ezberini bozacaktir ve Tiirk savlarina inandirict bir nitelik saglayacaktir”.

Toplantiya katilan Prof.Dr. Hiiseyin Pazarci, bu mahkemelere gidilmesinin bir
segenek oldufunu ancak bu segenegin bazi riskler tasidigimi dile getirmistir.
Pazarci, bu konuda su degerlendirmede bulunmustur:

“Saywn Elekdag Tiirkiye’nin oniinde iki secenek oldugundan bahsetmigtir.
Halbuki Tiirkiye’nin oOniinde iigiincii bir secenek daha vardir, Ad hoc
Uluslar arasi Hakemlik Mahkemeleri bize bu konuda daha avantajl bir
konum saglayabilir. UAD inda bir takim olumsuzluklarla karsilasmamiz soz
konusudur. En bagta Divan’t segme, hakemlige oranla bizim elimizi
kolumuzu daha ¢ok baglayan, esnekligi ortadan kaldiran bir durumu ortaya
getirecektir. Divan’in yargiclar bellidir. Ikinci olarak Ermenistan ile ortak
bir tahkimname hazirlama olasiigi, Ermenistan’in protokoller siirecinde
izledigi tavrina bakildiginda, yok gibi goriinmektedir. UAD’na gidilmesi
durumunda 1948 sozlesmesinin 1915 olaylarina nasil uyarlanabilecegi
konusunda ciddi calismalar yapmak gerekmektedir. Taraflar arasinda siyasi
olarak sorun var demek, bu sorunun hukuki olarak da var oldugu anlamna
gelmez. Bu karsiagabilecegimiz birinci sorundur. Bir diger sorun, UAD na
tek tarafli basvurulmast durumunda, mahkeme ilk olarak taraflar arasinda
daha onceden bu sorun ile ilgili anlaml bir goriisme yapilip yapimadigim
sorgulayacaktir. Bunlarin da yapiimasi ya da kamitlanmasi gerekecektir. Bu
on goriismeler bir davram yiikiimlilliigiidiir. Dolayistyla bu da uzun zaman
alabilecek bir bagka sorundur. Ugiinciisii, Divan herhangi bir sézlesmeyi,
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antlagmay: yorumlama yoluna gittiginde 1948 sozlesmesine taraf olan biitiin
devletlere, sizde miidahil olmak istiyor musunuz diye soracaktir. Ve
Divan’n statiisiine gore miidahil olma haklar: vardir. Miidahil olma yolunu
actigimiz andan itibaren sadece Ermenistanla hukuki miicadeleye
girmeyecegiz, diinyanin bu konuda bizi etkilemek isteyen devletlerini de o
platforma sokacagiz. Bu durumda bir sakinca olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Oysa ki ad hoc hakemlige gidilmesi durumunda ¢ok daha esnek imkanlara
sahip olunmaktadir. Hakemleri siz seciyorsunuz, ayrica mahkemenin isleyis
usulii kargi taraf ile birlikte olusturulmaktadir. Usulde son agamaya gelene
kadar iki taraf isterse degisiklik yapabilir. Dolayisiyla bu yontem insanin,
devletin elini daha rahat birakmaktadir.

Prof. Dr. Sitheyl Batum, Tiirkiye'nin bu konuda beklememesi, mutlaka hukuksal
alanda bir adim atmas1 gerektigini ileri siirmiigtiir. Ermeni sorununun uluslararast
alanda “tarihsel olarak dogrulugu kanitlanmig olaylar” olarak algilandigim ve bu
sekilde kabul gordiigiinii dile getiren Batum, dogru bir hukuksal strateji ile hareket
edildiginde, mutlaka olumlu bir sonug alinabilecegine inandigini ve hukuksal
miicadelenin tek yol oldugunu ifade etmigtir. Batum konugmasinda su noktalarin
tizerinde durmugtur:

“Sayin Elekdag ve Pazarci’yt dinledikten sonra Tiirkiye’nin mutlaka bir
seyler yapmasi gerektigini diisiiniiyorum. Durmak, bakalim ne olacak diye
beklemek bizi bir yere gitiirmeyecektir. Bu toplanti birkac kez daha
yapilmali ve bagvurulabilecek tiim hukuksal yollar ayrintilari ile
tartisdmalidir. En sonunda da belirlenen hukuksal yol siyasal iktidarlara
anlatilmalidir. Tiim mutfak calismas: Tiirkiye'de konu ile ilgilenen kisiler
tarafindan yapiumalidir. Diplomatlar, ceza avukati ve akademisyenler
tarafinda olusturulacak bir ekibin bu hukuki siirecte mutlaka basarily
olacagima inantyorum. Bu konuda biiyiikelgilerin dnemli oldugunu
diisiiniiyorum. Ciinkii hem hukuksal boyutu hem de uluslar arasi
konjonktiirii iyi biliyorlar”.

Bir diger katilimci E. Biiyiikelgi Pulat Tacar ise, 6zellikle UAD’ye bagvurmamn bir
sonug getirmeyecegini disiindiiglinii sdylemistir. Tacar, “adil hafiza” teriminin
onemli oldugunu ve uluslar arasi platformlarda bu terimin one ¢ikartilmas:
gerektigini belirtmistir. Tacar, su noktalarin iizerinde durmustur:

“Uluslararasi alanda sozde Ermeni soykirimi konusunda bir egilim
oldugunu biliyoruz. Ben uluslararas: hukuka devlet olarak basvurmanin bir
sonug vermeyecegini digtiniiyorum. Ayrica su noktada bir tereddiidiim
bulunmaktadir. Uluslararas: tahkime gitmek siireci 1948 sozlesmesinin
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disina ¢ikarir my ¢ikarmaz mi? Bu cevaplanmasi gereken dnemli bir
sorudur. Tahkime gitmek bizi ceza hukuku cercevesi disina cikarip ozel
hukuk cercevesine sokabilir ve bu durumda olast tazminat talebi giindeme
gelebilir. Zaten Ermenistan’in yoneldigi nokta tazminattir. Bunu bilmemiz
ve buna gére hareket etmemiz lazim. Bu konuda ¢ok hazirlikli oldugumuz
takdirde kuvvetli olabilecegimizi diisiiniiyorum”.

Katilimcilardan Dog Dr. Sadi Cayci, Tiirkiye’nin Ermeni sorunu konusunda yapilan
her agiklamay1 ¢ok ciddiye alindigim ve bunun bir hata oldugunu belirtmistir.
Cayct Ankara, Kars ve Lozan Antlagmalarinda bazi 6zel maddeler oldugunu, bu
maddeler ile sorunun hukuki olarak ¢oziildiigiinii, bu noktada Tiirkiye’nin bir
hukuk davasi agmasinin gereksiz oldugunu dile getirmistir. Cayci’nin
konusmasinda iizerinde durdugu bazi noktalar sunlardir:

“Kars, Ankara ve Lozan Antlasmalarinda konu ile ilgili ozel hiikiimler
bulunmaktadir. Bu ézel hiikiimler varken, bunlari yok farz ederek bir hukuk
uyusmazhi§indan bahsetmenin, hukukta hicbir mantigt olamaz. Hukukta kim
sikayetci ise hukuki dayanagim gosterip konuyu hukuk merciine o gétiiriir.
Eger Ermenistan’in, ABD’nin, Fransa’nin veya baska herhangi bir devletin
Tiirkiye Cumhuriyeti’ne karst 1948 veya 1967 sézlesmesinin uygulanmas
ile ilgili bir sorunu varsa uluslararast hukuka bagvurmamin yontemi de
bellidir bagvurulacak mekanizmalar da bellidir. Su drnegi vermek sanirim
daha aciklayict olacaknr: Benim bir vilayette evim var, tapuda kayil,
icinde kiracum var, sozlesmesi var. Fakat bu kiract nasilsa cevresindeki
herkesi o evin sahibi oldugu konusunda inandirmis. Bu ev benimdir diye
miilkiyet iddia ediyor. Bu durumda ben bir noktada pes ediyorum, tapu
kaydini yok sayryorum, kira sézlesmesini yirtrtyorum ve mahkemede tescil
davast agmaya kalkiyorum. Bunun manng: ne kadar gecerli bir mantik
olursa, Tiirkiye’nin bu konuyu hukuki platforma tasima girigiminde
bulunmas: da o kadar gecerli bir yontem olabilir”.

Gazeteci yazar Ali Sirmen ise, Tiirkiye nin uluslar arasi alanda biiyiik bir imaj
erozyonuna ugradigim dile getirirken, bu konunun mutlaka iizerinde durulmasi ve
dikkate alinmasi gerektigini soylemistir.

Prof. Dr. Ahat Andican, su ana kadar yabanci meclislerin aldiklar sézde soykirim
kararlarini aragtirdigim ve bu kararlarin nasil ¢iktigim bazi &rneklerle agiklamistir.
Andican, Ermenilerin bu siireclerde ilk olarak kitlesel 6liime neden olunmasini én
plana ¢ikarttiklarim dile getirmistir. Andican konunun uluslar aras1 mahkemelere
tagimdifinda ve tarafsiz bir yabanci hikimin 6niine geldiginde gikabilecek sonuglar
konusunda tereddiitlii oldugunu belirtmistir. Béyle bir durumda hakimin,
Ermenilerin yaptiklan tiim ihanetlere ragmen, Osmanh Devleti’nin bu karari
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almasimi haksiz bulabilecegini dile getirerek, konunun ve izlenecek yolun
ayrintilar ile diigiiniilmesi gerektigini vurgulamigtir.

Bir diger katilimc1 Siikrii Server Aya, bu konuda kisisel temelde birgok ¢alisma
yapildigin1 ancak ortak caligmalarin gergeklestirilemedigini, ayrica devletten de
destek gormedigini sGylemigtir.

Toplant1 E. Biiyiikelgi Murat Bilhan’in genel bir degerlendirme konugmas: ile son
bulmustur.
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ERMENI ASILLI RUS GENERAL KORGANOFF'A GORE
KAFKASYA CEPHESINDE OSMANLI ORDUSUNA
KARSI ERMENI FAALIYETLERI

(ARMENIAN ACTIVITIES AGAINST THE OTTOMAN ARMY
IN THE CAUCASIAN FRONT ACCORDING TO RUSSIAN
GENERAL OF ARMENIAN ORIGIN KORGANOFF)

Yazar: Prof. Dr. Hikmet OZDEMIR

Ermeni Asilli Rus General Korganoff'a Gére Kafkasya Cephesinde
Osmanl Ordusuna Karsi Ermeni Faaliyetleri, Genelkurmay Bagkanhgi Harp
Akademileri Komutanhg Yayinlan, istanbul, 2010, 242 Sayfa.

tarafindan 14 Nisan 2010 tarihinde Harp Akademileri Komutanlig:

Komutanhik Konferanslari kapsaminda “Ermeni Asillt Rus General
Korganoff’al Gore Kafkasya Cephesinde Osmanhi Ordusuna Kargt Ermeni
Faaliyetleri” konulu bir konferans verilmistir. Bu kapsamda hazirlanan kitapta, stz
konusu konferans metnine ek olarak Birinci Diinya Savasi’na Kafkas Cephesinde
katilan Ermeni asillh Rus Generali Korganoff’un, Ermenilerin Osmanh ordusuna kargt
diisman ordusuyla yaptiklan igbirligi ve silahlh isyan faaliyetlerini anlattif1 eserin
Aytekin Cantekin ve Mahir Yiicel Sarioglu tarafindan yapilan Fransizca’dan ( Las
Participation des Armeniens a la Guerre Mondiale sur le Front du Caucase:
1914-1918) ilk Tiirkge terciimesi eklenerek Harp Akademileri Komutanhgi
tarafindan bastlnusgtir.

T {irk Askeri Tarih Komisyonu (TATK) Uyesi Prof. Dr. Hikmet OZDEMIR
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Korganoff’un 24 kisa boliim ve 19 cephe planindan olugan eserinin konusu; Birinci
Diinya Savagi baglarken Kafkas Cephesinde Ermeni Lejyonlarmin nasil
orgiitlendikleri ve bu gekilde olugturulan birliklerin Rus ordusu saflaninda *“diigman”
Tiirk ordusuna karsi nasil savagtiklandir. Korganoff Ermeni Lejyonlan ile ilgili
yasadigh tamkh§ yazarken ¢ok sayida askeri belgeden yararlannmgtir. Korganoff’un
yararlandig1 bu belgelerin tiimii kitabin i¢inde yer almaktadur.

1 Kafkas Cephesi Genel Karargahi Eski Kurmay Bagkan Yardimcisi
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Hikmet Ozdemir, General Korganoffun aktardiklarint g6z Oniinde bulundurarak 6nemli
bir tespitte bulunmaktadir. Bu baglamda Ozdemir’e gore Ermenilerin Rusya saflarinda
savaga katilmas: dort asamada gerceklesmistir:

- Birinci Asama: Lejyonlar

- Ikinci Agama: Avci Taburlar

- Ugiincii Asama: Tek Komutanlik

- Dérdiincii Asama: Dogu Anadolu’da Ermeni Askeri Idaresi

Ozdemir, Korganoff’un aktardiklarma dayanarak, bu dort asama boyunca Ermenilerin
Ruslarla adim adim hayata gegirdikleri igbirlidini gozler 6niine sermektedir.

Korganoff, birinci béliimde 6nemli bir bilgi vererek, Osmanh Imparatorlugu’nun Birinci
Diinya Savagi'na katilma karari almadan once Ermeni tegkilatlanmasimn bagladigint
ortaya koymaktadir:

“Bircok goriismeden sonra, eyliil ayimmn ortalarinda, Tiflis’teki ‘Ermeni Milli
Biirosu’, Kafkasya’da Ermeni goniilliilerden olusan 4 lejyon olusturmak icin onay
aldi. Bu birliklerin olusturulmasi 1914 Ekim aywun sonunda, yani Tiirkiye
tarafindan savas ilan edilmesiyle aym zamanda tamamlandi. Bu lejyonlarin
komutasi, hepsi de Tiirklere karsi verilen miicadelenin tecriibeli cetecilerinden
olan Ermeni milli kahramanlar Andranik, Dro, Amazaspe ve Keri’ye verilmigti”.

Korganoff savagm ilerleyen donemlerinde Rus birliklerinin Van Vilayeti’nden ¢ekildigi
haberinin Ermeni halki iizerine bomba gibi diistiigiinii ve bu durumun lejyonlarin
moralini de dolayli olarak etkilediBini belirtmektedir. Ayrica mevcut sartlar altinda
Kiirtlerle Ermeniler arasindaki miicadeleye de dikkat gekilmektedir. Bu miicadeleye
deginen Korganoff bu konuda su ifadeleri kullanmaktachr:

“25 Kasim’da Ercis’ten kegif icin yollanan Lejyon, Ercis’e en yakin sektordeki
Kiirtleri temizledi ve dikkatini Zelyanderesi’ndeki gecide cevirdi. Durum agikca
ortaya ¢ikinca, Van Grubunun Komutam Ercis grubunu Kiirtlere karst bir
hiicumla vazifelendirdi”.

Korganoff’un askeri raporlara dayanarak anlattiklarin dikkat ¢eken &nemli noktalardan
bir digeri Rus birliklerinin Kafkas cephesini terk edeceginin belirmeye baslamas: iizerine
23 Aralik 1917 tarihinde Kafkas Cephesi Komutani, Ermeni Kolordusunun olusturulmas:
emrini vermigtir, Bu siireg sonunda Kafkas Cephesinden cekilmeye baslayan Rus
birliklerinin yerini Ermeni birlikleri almgtur.

Yukanda verdigimiz birkag¢ 6rnekten de anlagilacad: iizere, Birinci Diinya Savasi’nda
Kafkas Cephesinde yogun bir Rus-Ermeni ittifaki s6z konusudur. Bu eser, mevcut ittifaki
belgelerle ortaya koymasi bakimindan bilyiik onem tasumakta ve konu ile ilgilenen
aragtirmacilara 6zgiin bilgiler sunmaktadir.
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HANGI ERMENi SORUNU?

(WHICH ARMENIAN QUESTION)
Yazar: Dog. Dr. Sedat Laginer
Ankara, Hangi Ermeni Sorunu?, USAK Yayinlari, 2009, 256 Sayfa.

Laginer’in son kitabi “Hangi Ermeni Sorunu?” baghgiyla

yayinlanmugtir. Ermeni meselesi iizerine bugiine kadar bir¢ok eser
kaleme alan Dog. Dr. Sedat Laginer’in “Hangi Ermeni Sorunu?’ adh eseri besg
boliimden olugmakta ve yazarin bir &nceki kitabr olan “Ermeni Sorunu, Diaspora
ve Tiirk Dis Politikas:” adli eserindeki bazi boliimlerde burada yer almug
bulunmaktadir.

| ’ luslararasi Stratejik Aragtirmalar Kurumu Bagkami Dog¢. Dr. Sedat

“Hangi Ermeni Sorunu” baslikl ilk bélimde Ermeni sorununun temelinin 19.
yiizyilda Dogu Sorunu adi altinda ilk defa ortaya atildig1, zamanla bagimsizlik
hareketi haline gelmeye caligan yerel isyanlarla devam etti§i ve batili devletlerin
desteginin kesilmesiyle birlikte biiyiik bir ¢okiis yasandif1 ifade edilmigtir.
Ermeni meselesinin Cumhuriyet doneminde de énemli bir sorun olduguna isaret
eden Laginer, Atatiirk’in Ermeni iddialaninin higbirini antlagmaya
koydurmayarak sorunu Lozan Konferansi’nda kokiinden ¢6zmeye caligtify
belirtilmistir. Tehcir yillarinin ardindan Cumhuriyet donemiyle birlikte bu kez
Anadolu’dan diger iilkelere Ermeni goclerinin basladigim ve bununda
Ermenilerin kendi korkularindan kaynaklandigim1 soyle ifade etmistir:
“...Yasanan onca olaydan sonra Ermeniler Atatiirk yOnetiminin her an onlar: yok
edebilecegini diigiiniiyorlardi. Ciinkii pek ¢ok Ermeni milliyetcisinin goziinde
Mustafa Kemal Atatiirk de diger Ittihatcilar gibi Ermenilerin yasadig trajediden
sorumluydu. Kargi intikam kampanyalarindan cekinen on binlerce Ermeni,
ortada ciddi bir belirti olmasa da, Cumhuriyetten sonra da akin akin iilkeyi terk
ettiler. Ozellikle Kilikya bélgesi adeta bogaldi. Donemin Fransiz elgisi Ermeni
ahaliye “biz sizleri burada tutabilmek icin ¢ok ugrastk, fakat simdi siz goniillii
olarak buralar bosaltryorsunuz.” Diyerek sitemde bulunmugtur.”

1973’ten itibaren yeni bir Ermeni terér hareketinin ortaya ¢iktigint belirten
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Laginer, teroriin 1986’ye kadar devam ettigini ve Osmanli dénemindeki Ermeni
terdriinden farkli olarak dogrudan Tiirkiye Cumhuriyeti devletine yonelik oldugunu
ifade etmistir. Tiirkiye’de yagayan Ermenilerin s6z konusu terér faaliyetlerine destek
vermedigini de oOzellikle belirten Laginer, eylemlerin temel hedefinin diger
devletlerin konuya ilgisini ¢ekmek ve Tiirk devletine zarar vermek oldugu seklinde
Ozetlemigtir. Terdr faaliyetlerinin sona ermesiyle birlikte sorunun sekil degistirdigi ve
yerini Tiirkiye karsit: lobicilik eylemlerinin aldidi, bdylelikle sorunun 1990’ h yillarda
zirveye ulasgtigna isaret edilmistir.

Ermeni sorunu konusunda birbirinden farkh 6zellikler sergileyen ancak birbiriyle de
baglantili {i¢ ayrnn sorunun bulunduguna isaret eden Laginer Tiirkiye'nin ¢6ziim
Onerilerinin ortaya konmasinda bu faktorii de goz oniinde bulundurmas: gerektigini
belirterek, konuyu diaspora sorunu, Ermenistan sorunu ve soykirim iddialar1 olarak
ti¢ ayn baghk halinde ele almay: tercih etmistir. Yine “Ermeni Sorunu: Suc ve Ceza”
baglikh boliimde 1915 tehcirinin tarihin 6zel bir doneminde 6zel sartlarin iiriini
oldugunu ve kendi iklimi iginde degerlendirilmek zorunda olundugunu, tehcir
yillarinda Osmanli devletinin en diisiik riitbeden en iist riitbeye kadar hatali yetkilileri
ve saldinlara katilan sivilleri en agir sekilde cezalandirdigimt da dile getirmisgtir.

Kafkasya’daki dengeler ve Ermeni sorununun ele alindif1 eserin ikinci béliimiinde
aynica Tiirkiye-Ermenistan arasinda yiiriitiilen goriigmeler ile iki iilke iligkilerinde
Azerbaycan faktorii ele alinirken iigilincii béliimde ise Batihi devletlerin Ermeni
sorununa bakis acisim degerlendirerek Ermeni tarafinin sorununun ¢dziimii
konusunda siirekli ABD’den destek bekledigini, buna karsin ABD’nin daha ziyade
Tiirkiye’de Amerikan kargithgiyla ilgilendigini, Fransa’min ise ABD’den farkli olarak
Tiirkiye aleyhinde kararlar aldigmmi ve bu durumun iki iilke iligkilerinde siyasi ve
ekonomik olmak iizere bir takim ciddi sikintilara neden olduguna isaret etmistir.

Hrant Dink cinayetinin Ermeni sorununa etkisinin ele alindigi dérdiincii béliimde
cinayetin 6zellikle Bati’da, AB ve ABD nezdinde Tiirkiye’ nin yiiriitmekte oldugu
goriismelere olumsuz bir etkide bulundugunu, ayrica uluslararasi alanda Tiirkiye’ye
yonelik derin devlet suglamalarini daha fazla giindeme tasidigina ve Tiirkiye nin
imajina olumsuz bir etkide bulunduguna isaret edilmistir. Bu béliimde ayrica Hrant
Dink cinayetinin ardindan Tiirk basmminda adeta ilk defa Ermenistan tarafinin
diplomatik iligki kurma onerisinde bulundugu yoniinde bir havanin olusturuldugu
oysa Ermenistan’in Tiirkiye ile iligkilerde 6nkosul ileri siirebilecek bir konumda
olmadig1 da ifade edilmigtir. Yine bu bélimde Ermenistan’in Azerbaycan
topraklarim iggal etmesi, Bagimsizlik bildirgesinde Tiirkiye'nin Dogu illerinden ‘Bati
Ermenistan’ olarak bahsetmesi ve bu illerin de alinacaf: yoniindeki imalart ve
Ermenistan anayasasinda Tiirkiye aleyhinde yer alan ifadeleri nedeniyle Ermenistan
ile diplomatik iligkililerini kestigi de ele alinan konular arasindadir.

196 | Ermeni Aragtirmalan
: 2010, Sayi 35



Kitap Tabhlilleri

Hrant Dink ve Mesrob Mutafyan II’nin karakterlerinin de kargilagtirildig: bu boliimde
Laginer’in her ikisinin tamamen farkli ve zit karakterler oldugunu tespit ettifi
goriilmektedir. Patrik’in Dink’ten farkh olarak Ermenistan’a romantik bir gekilde
bagh olmadigi, daha ziyade Ermenistan’t kiiciimseyen bir tavrimm oldugunu,
Ermeniligin asil temsil makamnin Istanbul oldugunu diisiindiigiini ifade etmistir.
Laginer, Dink’in ise son derece mantikli ve sakin bir insan oldugunu, stratejik ve
diplomatik diisiindiigiinii buna karsin hem Mesrob II hem de Hrant Dink’in de ortak
bir noktalart oldugu ve bunun da Diaspora ve Ermenistan Ermenilerinin tavirlan
kargisinda Tiirkiye’ye sahip ¢ikan bir tutum sergilemek olduguna vurgu yapmistir.

Hrant Dink ile Talat Pasa cinayetlerini de karsilastiran Laginer, iki cinayet arasinda
baz1 benzerlikler olduguna g6yle igaret etmistir:

“Osmanly Devleti’nin Igigleri Bakani Talat Pasa 15 Mart 1921°de Berlin’in
kalabalik bir sokaginda, giindiiz Sogomon Tehlerian adli bir Ermeni
tarafindan oldiiriildiigiinde Ermenilerin tavri hi¢ de giiniimiiz Tiirkiye’sinin
tavrt gibi olmamuigtir. Oysa Dink cinayeti ile Talat Pasa cinayeti arasinda
biiyiik benzerlikler vardur... Her iki kurban da ensesinden vurulmugtur. Her iki
kurbamin da ayakkabilarvun alti deliktir. Her iki cinayet de giindiiz ve
kalabalik bir sokakta meydana gelmistir. Talat Paga cinayetinden sonra
Tehleryan biiyiik bir kahraman olarak kabul goérmiistir ve bugiin dahi
diaspora Ermenileri ve Ermenistan Ermenileri Tehleryan’y biiyiik bir
kahraman olarak gérmektedirler. Sadece Ermeniler mi, Alman ‘adaleti’ de
cinayet davasinda katil yerine kurbani yargilayan yeryiiziindeki ender
mahkemelerden biri olmugtur. Katil kisa bir yargilamadan sonra serbest
kalmignr...”

Eserin besinci béliimiinde ise 2005 yilinda gerceklestirilen ve Tiirkiye’de ilk kez
Ermeni tezlerini genig bir bi¢imde kamuoyu 6niinde savunan Ermeni konferans: konu
edinilirken son boliimde ise Dog. Dr. Sedat Laginer ile Kafkasya ve Ermeni sorunu
konulu iki adet miilakata yer verildigi goriilmektedir.

Sonug olarak eserde Ermeni sorunu, soykinm iddialari, Kafkasya’daki geligmeler, iki
iilke arasindaki temel sorunlar, difer devletlerin konuya yaklasimi, bdlgesel,
ekonomik ve siyasi ¢ikarlar ele alinarak konunun tarihi boyutuyla ilgili Snemli bir
kaynak sunuldugu, 6te yandan Dink cinayeti, Ermeni Konferansi ve Tiirkiye-
Ermenistan Protokolleri gibi giincel meselelere de deginilerek okuyucuya gegmisle
bugiinii kargilagtrma imkam verildigini sdylemek miimkiindiir.
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MACARISTAN VE ERMENI MESELESI
(HUNGARY AND THE ARMENIAN QUESTION)

Yazar: Ytcel Namal

Macaristan ve Ermeni Meselesi, Truva Yayinlari, istanbul, 2010, 176 Sayfa.

010 yilinin Nisan ayinda Yiicel Namal’in Macaristan ve Ermeni Meselesi

bashikh kitabi yayimlanmustir. Namal eserinde agirlikli olarak 1878-1920

yillar1 arasinda Macar devlet yetkilileri, yazarlari ve basinnin Ermeni
meselesine nasil yaklagtifini incelemektedir.

fki bolimden olusan kitabin birinci boliimde, XVII-XIX. yiizyillar arasinda
Macaristan’da yasayan Ermenilerin durumu ve aym donemde Macaristan’ daki
Ermeni faaliyetleri iizerinde durulmaktadir. Ayrica Macaristan’in
bagimsizhigim kazanmasiyla kendi iginde degisen olgulardan, Tiirk-Macar
iligkilerinden, Macaristan’da yasayan Ermenilerden ve Macaristan
Meclisi’ndeki Tiirklerin aleyhine yaptiklar: ¢aligmalardan bahsedilmektedir.

Kitabin ikinci boliimiinde donemin Macar yoneticileri ve yazarlarinin Ermeni
meselesine bakig ile ilgili diisiinceleri ve goriigleri aktariimaktadir. Bu boliimde
suikast diizenlenen II. Abdiilhamit’e, Macar Basini’nin sundugu 6vgiiler dikkat
cekmektedir. Bir Macar gazetesi olan Budapesti Hirlap’ta, IL Abdiilhamit
hakkindaki ‘Sulran’in Jiibilesi’ adl1 yazida g6yle bahsedilmektedir.

“(...) Sade bir hayat siirdiirmektedir ve sabahtan aksama kadar
calismaktadir. Cevresi pek degismektedir. Soylu ve iyi bir mizaca
sahiptir ve adaletsizlikten nefret eder ve ezilenlere yardim etmek ister.
Giizel sanatlart sever ve barisa susamugtir. Pek ¢ok kez, Avrupa’nin
anlagmazliklanini onledi. Barigsever olan herkes, gonlii yiice Tanri’nin
da onu yerlestirmis oldugu hassas gorevinde yine uzun bir zaman
kalmasimi dilemelidir. Diismanlart bile, biitiin gérevi boyunca parlak ve
art bir yildiz tarafindan aydinlatilmig oldugunu inkdr edemezler.”

Bu 6vgiilerin yani sira Macarlarin, Tiirkler aleyhinde geligen olaylar kargisinda
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gosterdikleri yardim ve dostluk agikga goriilmektedir. Macarlar, ‘Presse,
Egyetertes, Pier Kipar, Pesti Naplo, Racentpost, Pester Lloyd, Freindenblatt,
Volkszeitung, Extreblatt, Novel Presse, Novel Presse Liber, Politik’ gazetelerinde
yayimmlamig olduklari yazilarda, Tiirk aleyhtar: tutumlan sert bir sekilde
elestirmiglerdir. Macarlar, Ingiltere basininda Tiirk aleyhtar1 ¢ikan haberleri de sert
bir sekilde elestirmekten ¢ekinmemiglerdir. Bu noktada Macar basiniin hi¢bir
zaman Ermeni olaylarina kars1 duyarsiz kalmadig1 goriilmektedir.

Novel Presse gazetesinde konu ile 6yle yazmaktadir:

“(...) Osmanli Devleti’nin devam ve bekasini arzu edenlerin Osmanh
topraklarinda huzur ve asayisin saglanmasini arzu etmelidir; halbuki
Ingiltere, Rusya ve Fransa’min izledikleri yol Osmanli Devleti’ni yikmaya
yol agiyor. Islahat kararimin Anadolu’da topraklarin bir kisminda
uygulanmasi cikabilecek sorunlari énlemek ve disaridan yapilan
miidahaleleri onlemek. Ingiltere’nin Osmanli Devleti’ni yikmaya calisan
devletlere baskanlik yapmast Osmanliyt rahatlatmaz. ‘Dost olan Ingiltere
Musir ile Kibris’ta yerlesmekten bagka ne yapt1?”’

Macar yazar ve akademisyenlerde Ermeni meselesine duyarsiz kalmamaglardir.
Atilla Von Orbok, Ermeni meselesi iizerine Tiirkler lehinde ¢alismalar yapmis, eski
Rus Bagkonsolosu General Mayevsky’in ‘Van ve Tebaayi Vilayetlerinin Istatigi’
adli kitabimin 6nemli kistmlarin1 Macarcaya cevirmis ve biitiin maltyetini
kargilayarak bastirip Macaristan Ahali Firkasi’nin milletvekillerine ve halka
licretsiz olarak dagitmagtir.

Orbok, 1 Temmuz 1916 tarihinde Osmanh Hariciye Nezaretine gonderdigi
mektubunda bu kitabi yayimlamaktaki amacim soyle agiklamistir:

“Tiirk-Macar samimi bir taraftari olan bendeniz, Avusturya-Macaristan’in
bazi muhalefetinde dzellikle Katolikler arasinda Tiirk Hiikiimet ve Tiirk
milletinin Ermenilere karst yaptigi durum hakkinda bu olayn icyliziinii
bilmeksizin baz: kotii fikirler beslediklerine esefle sahit oldum. Hatta siyasi
partilerimizden biri Osmanli Hiikiimeti’nin giiya Ermeniler karst izledigi
kotii siyasetten dolayt Meclis-i Mebusa’nda gensoru verecegi haberini aldim
esefle karsilayarak, bu durum Tiirk-Macar dostlugu fikrine sekte vuracagi
gibi Balkan Harbi’nden beri tam kanaat ile vatamimn ¢ikari gereginden
olarak yayimladigim makalede daha ziyade gerceklerin bilinmesine
calgngim iki akraba millet arasinda mevcut olan kardeglik bagina karsi
tehlike tegkil edecekti. (...)”

Arminus Vambery, Ermeni meselesi hakkinda Avrupa basinina tekzipler yazmugtir.
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Vambery, ‘iftiraya ugramis bu asil ulus’ diye seslendigi Tiirkleri savunurken
matematiksel verilere de bagvurarak Ermenilerin hicbir yerde niifus yogunluguna
ulasamadiklanni belirtmektedir.

Vambery, Osmanli Imparatorlugu’nun Ermenileri zulme ugrattiklar1 konusunda
iddialan kesin bir dille su sozlerle yalanlamgtir:

“Diiriist ve agik sozlii herkes Avrupa’da yayimlanan bu raporlarin
diismanca iftiralardan bagka bir sey olmadigini girecektir. Cok eski
zamanlardan beri uyruklarimin her sintfina iyi davranan; din, wrk ayrimu
yapmaksizin tiim yoksullar: koruyan, Hristiyan baski ve igkencesine ugramig
Musevileri barindiran bir hiikiimet, bir-iki Ermeni ailesi herhangi bir
nedenle komgsu iilkeye goc¢ etti diye despotluk ve zuliim yapmakla
suclandirilamaz.”

Ayrnica Vambery, Ermenilerin asil amaglarinin ne oldugu konusunda sunlart dile
getirmektedir:

“(...) Bagimsizliklarint kazanma fikri Ermenilerin kalbinde pek biiyiik etki
etmigstir. Bununla beraber onlar da Avrupa’nin destegi sayesinde boyle bir
amag edinmiglerdir. Bulgaristan’da yagayan Miisliimanlarin gerek
arzulariyla ve gerekse Bulgarlarin baskist neticesinde Miisliimanlar gé¢
ettiklerinden Bulgarlarin niifusu artmugtir, iste bu durum onlarin basaril:
olmalarimi saglamistir. Ermeniler de bu durumda olup Kiirtlerin, Yezidilerin
ve Tiirklerin imhast ile Ermenilerin yasadigi Anadolu topraklarinin
kendilerine kalmasi arzusu pegindedirler. (...)”

Macaristan ve Ermeni Meselesi adli kitabinda Namal, savundugu hususlan ve
Macar belgelerine dayandirmigtir. Namal, bu belgelerden yola ¢ikarak, yillarca
Tiirk topraklar1 igerisinde huzurlu bir sekilde yasamis olan Ermenilerin,
emperyalist Batili Devletler’in, Osmanli Imparatorlugu’nun ig islerine karigmak,
huzurunu bozmak ve Osmanht toprakiarmdaki ¢ikarlarini elde etmek amaciyla masa
olarak kullanildig1 acik¢a goriilmektedir.

Uzerinde ¢aligma yaptigimiz bu kitapta Namal, Ermeni meselesine Macarlarin
goziinden bakmaya caligmistir. Macaristan’da bulunan Ermenilerin faaliyetleri,
Macarlar1 Tiirklere karst savunmaya itmistir. Ermeni meselesinde bir iigiincii
devletin sahit gosterilmesi, Tiirkiye agisindan olduk¢a énemlidir.

Bunlarin yam sira eserde yillardan beri siire gelen Tiirk-Macar dostlufu agik¢a
goriilmektedir.
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(RECENT PUBLICATIONS)

Bu Kosedeki Adam

Hrant Dink

Tiirkge

318 Sayfa

Metis Yayinlari, Istanbul, 2009
ISBN: 978 605 899 001 2

Cemal Pasa ve Ermeni Gé¢menler
Hikmet Ozdemir

Tiirkce

254 Sayfa

Remzi Kitabevi, Istanbul, 2009
ISBN: 978 975 141 336 9

Cileli Agavani

Hra¢ Norsen

Tiirkce

258 Sayfa

Aras Yayinlari, [stanbul, 2009
ISBN: 605 575 306 1

Tokath Yetvart'in Amlar
Andre Sernin; Ceviren: Anais M.
Martin

Tiirkce

116 Sayfa

Pencere Yayinlari, Istanbul, 2009
ISBN No: 978 605 404 927 1

Tiirk Ermeni Iliskileri - Yabanc
Belgeler Isifinda, Diinii Bugiinii
Ahmet Giirel

Tiirkce

398 Sayfa

Senocak Yayinlari, Izmir, 2009
ISBN: 978 605 602 845 8

Yildiz DEVECi BOZKUS

TRT6, Kanal Koordinatértuga
yildizdeveci.bozkus@trt.net.tr

Soguk Savag Sonrasi
Kafkasya

Kamer KASIM

Tiirkge

292 Sayfa

USAK Yayinlari, Ankara, 2009
ISBN: 978 605 403 0217

Rus Yarbaymin Agzindan
Tiirklere Karsi Ermeni Vahseti
Diin Tiirkiye Bugiin Azerbaycan
Muhiddin Nalbantoglu

Tiirk¢ce

192 Sayfa

Toker Yayinlari, Istanbul, 2010
ISBN: 975 448 164 8

Ermeni Miiverrihlerine
Gore Mogollar

Miiverrih Kiragos

Tiirkce

96 Sayfa

Elips Yayinlari, Istanbul, 2009
ISBN: 978 605 423 2147
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Ninelerimizin Komsular -
Tiirk Ermeni Iliskilerinin
Barisc1 Yonleri

Zekeriya Bagkal

Tiirkce

339 Sayfa

Liberte Yayinlari, Istanbul, 2010
ISBN: 978 975 620 1435
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Ermeniler, Techir ve Sonrasi
Azmi Siislii

Tiirkce

416 Sayfa

Berikan Yayinlari, Istanbul, 2009
ISBN: 975 267 2512

Sosyo-Kiiltiirel Acidan
Ermeniler ve Tiirkler

Cahit Kiilekgi

Tiirkce

432 Sayfa

Kayihan Yayinlari, Istanbul, 2010
ISBN: 605 599 623 9

Ermeni Evlathiklar

Sakh Kalmis Hayatlar

Erhan Bagyurt

Tiirkge

128 Sayfa

Karakutu Yaytnlari, Istanbul, 2010
ISBN: 978 975 605 49 87
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The White House
Office of the Press Secretary
For Immediate Release
April 24, 2010

Statement of President Barack Obama on Armenian
Remembrance Day

On this solemn day of remembrance, we pause to recall that ninety-five years
ago one of the worst atrocities of the 20th century began. In that dark moment
of history, 1.5 million Armenians were massacred or marched to their death in
the final days of the Ottoman Empire.

Today is a day to reflect upon and draw lessons from these terrible events. I
have consistently stated my own view of what occurred in 1915, and my view
of that history has not changed. Itis in all of our interest to see the achievement
of a full, frank and just acknowledgment of the facts. The Meds Yeghern is a
devastating chapter in the history of the Armenian people, and we must keep its
memory alive in honor of those who were murdered and so that we do not repeat
the grave mistakes of the past. I salute the Turks who saved Armenians in 1915
and am encouraged by the dialogue among Turks and Armenians, and within
Turkey itself, regarding this painful history. Together, the Turkish and
Armenian people will be stronger as they acknowledge their common history
and recognize their common humanity.

Even as we confront the inhumanity of 1915, we also are inspired by the
remarkable spirit of the Armenian people. While nothing can bring back those
who were Kkilled in the Meds Yeghern, the contributions that Armenians have
made around the world over the last ninety-five years stand as a testament to the
strength, tenacity and courage of the Armenian people. The indomitable spirit
of the Armenian people is a lasting triumph over those who set out to destroy
them. Many Armenians came to the United States as survivors of the horrors of
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1915. Over the generations Americans of Armenian descent have richened our
communities, spurred our economy, and strengthened our democracy. The strong
traditions and culture of Armenians also became the foundation of a new republic
which has become a part of the community of nations, partnering with the world
community to build a better future.

Today, we pause with them and with Armenians everywhere to remember the awful
events of 1915 with deep admiration for their contributions which transcend this
dark past and give us hope for the future.
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IN THE NAME OF THE REPUBLIC OF ARMENIA

THE DECISION OF THE CONSTITUTIONAL COURT OF THE
REPUBLIC OF ARMENIA

ON THE CASE ON DETERMINING THE ISSUE OF
CONFORMITY WITH THE CONSTITUTION OF THE REPUBLIC
OF ARMENIA OF THE OBLIGATIONS STIPULATED BY THE
PROTOCOL ON THE ESTABLISHMENT OF DIPLOMATIC
RELATIONS BETWEEN THE REPUBLIC OF ARMENIA AND
THE REPUBLIC OF TURKEY AND BY THE PROTOCOL ON
DEVELOPMENT OF RELATIONS BETWEEN THE REPUBLIC OF
ARMENIA AND THE REPUBLIC
OF TURKEY SIGNED IN ZURICH ON 10 OCTOBER 2009

Yerevan 12 January 2010

The Constitutional Court of the Republic of Armenia, composed of G.
Harutyunyan (President), K. Balayan, H. Danielyan, F. Tokhyan, M. Topuzyan,
V. Hovhannisyan (Case Rapporteur), H. Nazaryan, R. Papayan, and V.
Poghosyan; With the participation of the Minister of Foreign Affairs of the
Republic of Armenia Edward Nalbandian as the official representative ofthe
President ofthe Republic; Acting in accordance with Article 100(2) and Article
101(1) of the Constitution of the Republic of Armenia and Articles 25, 38, and
72 of the Republic of Armenia Law on the Constitutional Court;

Examined in a written procedure in public "the Case on Determining the Issue of
Conformity with the Constitution of the Republic of Armenia of the Obligations
Stipulated by the Protocol on the Establishment ofDiplomatic Relations between
the Republic ofArmenia and the Republic of Turkey and by the Protocol on
Development of Relations between the Republic ofArmenia and the Republic of
Turkey Signed in Zurich on 10 October 2009."
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The case was initiated by the Application lodged by the President of the Republic
with the Constitutional Court on 17 November 2009.

Having reviewed the Application, the written report of the Case Rapporteur, and
the written statement ofthe official representative ofthe President ofthe Republic;
having examined the Protocols and other documents in the case, the Constitutional
Court of the Republic of Armenia FOUND:

1. The Protocol on the Establishment of Diplomatic Relations between the Republic
of Armenia and the Republic of Turkey and the Protocol on Development
ofRelations between the Republic of Armenia and the Republic of Turkey were
signed by the Ministers of Foreign Affairs ofthe Republic ofArmenia and the
Republic of Turkey in Zurich on 10 October 2009. In accordance with Article 2(2)
of the Republic of Armenia (RA) Law on the International Treaties of the RA, any
written agreement " ... compiled in the form of a treaty, agreement, convention,
memorandum, protocol, or a document with any other designation, or expressed
through the exchange of notes or letters” is considered "an international treaty of
the RA." In accordance with Article 24 of the aforementioned Law, interstate
international treaties are subject to ratification by the RA National Assembly.
Article 7 of the Law provides that political, cooperative, or consular relations with
another country are among the relations governed by an interstate treaty. The 1969
Vienna Convention on the Law of Treaties (Articles 2 and 14), Article 81(2-e) of
“the RA Constitution, and Article 24 of the RA Law on the International Treaties of
the RA stipulate that any international treaty the text of which prescribes
ratification shall be subject to ratification.

In accordance with Article 100(2) of the RA Constitution, the RA Constitutional
Court shall, prior to the ratification of an international treaty, determine, in a
procedure of prior control prescribed by law, the conformity with the Constitution
of the obligations stipulated in such treaty.

2. The materials of the case show that diplomatic relations have not been established
between the two neighboring countries after the Republic of Armenia declared
independence; in and due to the absence of such relations, numerous legal and treaty
issues have accumulated, which cannot be solved by the single act of establishing
diplomatic relations. With this consideration in mind, a Protocol on Development of
Relations between the two countries was signed in addition to the Protocol on the
Establishment of Diplomatic Relations. While the two Protocols are in a formal
sense two separate documents, they regulate interrelated and complementary
matters, were signed on the same day, are linked through cross-references, and
prescribe mutual obligations that are also interrelated. In view of the aforementioned
circumstances, the instruments of their ratification shall be exchanged
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simultaneously, and they shall enter into force on the same day. Moreover, Article
2(1) ofthe 1969 Vienna Convention on the Law of Treaties provides that "treaty”
means an international agreement concluded between States in written form and
governed by international law, whether embodied in a single instrument or in two or
more related instruments and whatever its particular designation.

The aforementioned two Protocols together are the fIrst step constituting the legal
basis for further action within the authority of the two respective states aimed at the
regulation of interstate relations.

3. The examination of the Protocols at hand reveals that the two countries, acting
on the basis of the fundamental principles of international law; referring to their
obligations under multilateral international agreements; governed, in particular, by
the commitment to promote international peace and security as well as to recognize
the sovereign equality of the member states, as stipulated in the UN Charter; and
pursuing the establishment and development of normal interstate relations in
different spheres through engaging in dialogue on the level of states; have agreed,
on the basis ofrecipro<:ity:

-To establish diplomatic relations in accordance with the Vienna Convention on
Diplomatic Relations of 1961 and to exchange Diplomatic Missions; -To open the
common border within two months after the entry into force ofthe Protocol on the
Development of Relations between the Republic ofArmenia and the Republic of
Turkey; -To conduct regular political consultations between the Ministries of
Foreign Affairs of the two countries;

-To implement a dialogue on the historical dimension with the aim to restore
mutual confidence between the two nations, including an impartial scientific
examination of the historical records and archives to define existing problems and
formulate recommendations;

-To make the best possible use of existing transport, communications and energy
infrastructure and networks between the two countries, and to undertake measures
in this regard; -To develop the bilateral legal framework in order to foster
cooperation between the two countries;

-To cooperate in the fields of science and education by encouraging relations
between the appropriate institutions as well as promoting the exchange of
specialists and students, and act with the aim of preserving the cultural heritage of
both sides and launching common cultural projects; -To establish consular
cooperation in accordance with the Vienna Convention on Consular Relations of
1963 in order to provide necessary assistance and protection to the citizens ofthe
two countries;
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-To take concrete measures in order to develop trade, tourism and economic
cooperation between the two countries; and -To engage in a dialogue and reinforce
their cooperation on environmental issues.

The Parties have also agreed to establish an intergovernmental bilateral
commission which shall comprise separate sub-commissions. To prepare the
working modalities of the intergovernmental commission and its sub-commissions,
a working group headed by the Ministers of Foreign Affairs of the Parties shall be
created during the prescribed time period. The procedure of approving the
modalities, as well as the timetable for starting the work of the intergovernmental
commission and the sub-commissions have been agreed upon. The timetable and
elements agreed by both sides for the implementation of the Protocol on
Development of Relations between the Republic of Armenia and the Republic of
Turkey are mentioned in the annexed document, which is integral part ofthe
Protocol. As stated above, the aforementioned obligations being undertaken by the
Parties are interdependent; hence, the Protocol on the Establishment of Diplomatic
Relations between the Republic ofArmenia and the Republic ofTurkey and the
Protocol on Development ofRelations between the Republic of Armenia and the
Republic of Turkey shall enter into force on the same day, i.e. on the first day of
the first month following the exchange of instruments of ratification. It implies
further that either Protocol cannot acquire legal force or take effect without the
other.

The Protocols are done in Armenian, Turkish and English authentic copies in
duplicate. In case of divergence of interpretation, the English text shall prevail; the
latter has also been examined by the Constitutional Court.

4. Based on a comprehensive analysis of the constitutional-legal content of
obligations being undertaken by the Republic of Armenia and the context, object,
and purposes of the Protocols, the Constitutional Court, acting within its authority,
sets forth the following legal positions:

a) The mutual obligations being undertaken by the Protocol on the Establishment
of Diplomatic Relations between the Republic of Armenia and the Republic of
Turkey and the Protocol on Development of Relations between the Republic of
Armenia and the Republic of Turkey are, under the principles of international law,
exclusively of a bilateral interstate nature, and cannot concern, or by various
references be attributed to, any third party or the relations with such third party
ofthe signatories ofsuch Protocols.

b) Generally-recognized terms, which are widely used in the preambles of

international treaties, such as "taking into account,” "taking into consideration,"
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"recognizing,” "noting,” "guided by," "in pursuit up," "acknowledging,”
"emphasizing," "confirming," "reiterating,” "asserting, referring,” "recalling,”
"accepting," "being convinced," and others, denote existing realities, wishes, aims,
aspirations, certain common principles, and the like, which the treaty parties take
into account in mutually agreeing to undertake certain international legal
obligations. Two of the concrete obligations being undertaken by the Protocols, i.e.
"to establish diplomatic relations” and "to open the common border," have an
interrelated underlying significance. Therefore, any other obligation prescribed by
the Protocols can have international legal effect only if the existing border is open
and concrete diplomatic relations exist between the Republic of Armenia and the
Republic of Turkey, providing for the prerequisites necessary for the fulfillment of
the treaty obligations undertaken by the Parties.

"won non non n "

¢) The Protocols do not stipulate any procedures or provisions on the settlement of
disputes or the termination or suspension of treaty obligations. The emphasis is
primarily on wishes, aims, and the intention to create prerequisites for the further
deVelopment of relations. Therefore, the Constitutional Court takes into
consideration that the establishment and further development of relations between
the two countries in different spheres will be anchored in specific agreements
concluded between the two countries in written form and governed by international
law (according to Article 2(I-a) of the 1969 Vienna Convention on the Law of
Treaties). The constitutionality of obligations being undertaken under such specific
agreements will be examined and evaluated separately under Article 100(2) of the
RA Constitution and Article 72 of the RA Law on the Constitutional Court.

d) The commitment of the Republic of Armenia in the context of the Parties’
commitment to open the common border stipulated by the Protocol on
Development ofRelations between the Republic ofArmenia and the Republic of
Turkey is related to the willingness of the Republic of Armenia to resolve legal-
organizational and institutional issues connected to safeguarding the normal
operation of border checkpoints.

e) International treaties can have legal effect for the Republic of Armenia only in
line with the provisions of Article 6 of the RA Constitution, with due regard for
their validity in international law and their being a constituent part of the legal
system of the Republic of Armenia in the procedure prescribed by the RA
Constitution.

5. The RA Constitutional Court also finds that the provisions of the Protocol on
Development of Relations between the Republic ofArmenia and the Republic of
Turkey cannot be interpreted or applied in the legislative process and application
practice of the Republic of Armenia as well as in the interstate relations in a way
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that would contradict the provisions of the Preamble to the RA Constitution and the
requirements of Paragraph 11 of the Declaration of Independence of Armenia.

6. The Constitutional Court finds necessary that the steps by the Republic of
Armenia towards undertaking the contemplated obligations and towards ensuring
legislative and institutional safeguards necessary for the fulfillment of such
obligations be consistent with the legal positions set forth in this Decision and the
fundamental principles of the constitutional order stipulated by the Constitution
ofthe Republic ofArmenia. Based on the outcome of the examination of the case,
taking into account the legal positions set forth in the Decision, and governed by
Article 100(2) and Paragraphs 1 and 4 of Article 102 of the Constitution of the
Republic of Armenia, as well as Articles 63 and 64 of the Republic of Armenia Law
on the Constitutional Court, the Constitutional Court of the Republic ofArmenia
DEC IDE S as follows:

1. The obligations stipulated by the Protocol on the Establishment of Diplomatic
Relations between the Republic of Armenia and the Republic of Turkey and by the
Protocol on Development of Relations between the Republic of Armenia and the
Republic of Turkey are in conformity with the Constitution ofthe Republic
of Armenia.

2. According to Paragraph 2 of Article 102 of the Constitution of the Republic of
Armenia, this Decision is [mal and enters into force upon pronouncement.

PRESIDENT G.HARUTYUNYAN

12 January 2010
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YAZIM KURALLARI / (STYLE SHEET)

. Genel Kurallar

Ermeni Aragtirmalari Dergisi’nde yayimlanacak yazilar;
« Objektif ve orijinal olup aragtirmaya dayanmalidir.
- Bilimsel metotlarla kaleme alinmis olmalidir

Herhangi bir yazinin yayimlanip yayimlanmamasina yazi kurulu karar
verir.

Yazi kurulunun onayindan gegen calismalar hakemlere gonderilir ve
sonugclarina gore degerlendirme yapilir.

Caligmalar yayimlansin veya yayimlanmasin iade edilmez.

Yazilardaki fikir ve degerlendirmeler yazarlara aittir ve aksi belirtimedigi
siurece Terazi Yayincihk’in goruglerini yansitmaz. Bitin hukuki
sorumluluk yazara aittir.

Yayimlanmig yazilarin telif haklar Terazi Yayinciliga aittir.

Teslim edilen makalelerin dergi format ve kurallarina uygunlugunu
saglamak yazarlarin sorumlulugundadir.

Yazarlar yazilarinda T.C. Bagbakanlik, Atatiirk Kiiltdr, Dil ve Tarih Yiksek
Kurumu, Tirk Dil Kurumu tarafindan diizenlenmig olan yardrlikteki imla
kilavuzunu (http://www.tdk.gov.tr) esas almak durumundadirlar.

Bigimsel Kurallar

Yazilar, Times New Roman yazi karakteriyle, 1,5 aralik ve 12 punto ile
yaziimahdir.

Bagliklar 14 punto ve koyu, buyik harf, ara bagliklar ise kigik harf 12
punto ve koyu olmalidir.

Yazilarin Microsoft Word yaziim programinda kaydedilmig olmasi
gerekmektedir.

Yazilar asgari 5000 ve azami 10000 kelimeyle sinirlandiriimalidir.
Yazilar, Turkge ve ingilizce olarak hazirlanmig 200 kelimeyi asmayan
dzet, ingilizce’ye tercime edilmis baglk ve Tirkge ve Ingilizce bes
anahtar kelimeyle beraber gdnderilmelidir.

Yazar adi, sag koseye, italik koyu, 12 punto olarak yaziimal; unvan,
gbrev yeri ve elektronik posta adresi belirtilimelidir.

Dipnot yaziminda uyulacak kurallar ekte, “Dipnot Yazim Kurallari” baghgi
altinda, detayli bir sekilde verilmekte olup; yazarlanin bu duzene
(http://www.eraren.org) uymalari beklenmektedir.
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DIPNOT YAZIM KURALLARI
A. KITAP

- Kitap, Tek Yazar:
John Smith, Kitap Adi, New York: New York Publishing, 1999, s. 100.

- Kitap, lki Yazar:

John Smith ve Mary Jones, Kitap Adi, New York: New York Publishing,
1999, ss. 100-102.

- Kitap, U¢ Yazar:

John Smith, Mary Jones ve Graham Fuller, Kitap Adi, New York: New York
Publishing, 1999, ss. 100-102.

- Kitap, U¢ Yazardan Fazla:

John Smith et al., Kitap Adi, New York: New York Publishing, 1999, ss.
100-102.

- Kitap, Yazar Adi Olarak Bir Kurum Verilmisg ise:

Devlet Planlama Teskilatl, Yeni Strateji lle 3. Bes yillik Kalkinma Plani,
Ankara: NEC., 1973, ss. 40-65.

- Ceviri Kitaplar:
J. M. Albertini, Ekonomik Sistemler: Uygulamada Kapitalizm ve
Sosyalizm, Gev. Cafer Unay, Bursa: Uludag Universitesi yayini, 1990, s.7.

- Birden Fazla Baski Yapan Kitaplar:

Sadun Aren, [stihdam, Para ve iktisadi Politika, 9.b., Ankara: Ankara
Savas Yayinlari, 1989, s.8.

- Yazar veya Editér Adi Bulunmayan Kitaplar ve Makaleler:

Merriam-Websters Collegiate Dictionary, 10. Baski, Springfield: Merriam-
Webster, 1993, ss. 100-102.

- ikinci Kaynaktan Alinti:

Ziya Kaya, Kitap adi, Ankara: Onur Yayinlar, 1995, s. 24’den G. Fuller,
“Eurasia in the World Politics”, Foreign Affairs, Cilt 10, Say! 3, Haziran
2000, s. 44,
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- Birden Fazla Ciltten Olugan Yayinlar

David Daiches, A Critical History of English Literature, 2.b., New York:
Ronald, 1970, 2. Cilt, ss. 538- 539.

. MAKALE

- Derleme Kitaplarda Makale

John Smith, “Makale Adr”, Mary Jones, Der., Kitap Adi, New York: New
York, Publishing, 1999, ss. 100-102.

- Dergilerde Yazar Belli Olan Makale
John Smith, “Makale Adi”, Dergi Adi, Cilt 10, Sayi 7, Mayis 1990, s. 8.

- Dergilerde Yazari Belli Olmayan Makale
“Makale Adr”, Dergi Adi, Cilt 10, Sayi 7, Mayis 1990, s. 8.

- Giinliikk Gazetelerden Alinmig Makaleler

Jane Brody, “Turmoil Beneath the Calm”, New York Times, 26 Haziran
1983, s. 3.

- internet Dergisinde Makale

John Smith, “Makale Ad\”, Dergi Adi, Cilt 10, Say1 7, 14 Mayis 2004,
http://www.internet.com/abc/nbe, ss. 100-101.

. RAPOR

- Yazan Belli Olan Rapor

Kemal Unat, Raporun adi, Washington, U.S. Government Printing Office,
1995, s. 8.

- Yazari Belli Olmayan Rapor

Annual Report of the Board of Regents of the Smithsonian Institution for
the Year Ending June 30, 1992, Washington, U.S. Government Printing
Office, 1993, s. 28.

- Bir Kurum, Firma Ya Da Enstitliniin Yazari Oldugu Rapor

Dis Politika Enstitisti, Uluslararasi fligkilerle ligili Anayasaya Konabilecek
Hiikimler, Ankara: Siyasal Bilgiler Fakultesi, 1990, s. 33.
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D. ANSIKLOPEDI MADDESI

John Bergmann, “Relativity”, The New Encyclopedia Britannica, Cilt. 10,
Chicago: Encyclopedia Britannica, 1993, ss. 501- 508.

E. TEZLER

Yayimlanmamis Tezlerin bagliklar i¢in italic kullanilmayacaktir.

K.E. Wrightson, “The Puritan Reformation of Manners, with Special
Reference to the Countries of Lancashire and Essex 1640-1660"
yayimlanmamig doktora tezi, Cambridge University, 1974, 2. Bolim, s.36.

F. KITAP, FILM TELEViZYON PROGRAMI VB. DEGERLENDIRMELERV/
ELESTIRILER

John Smith, “Exposing the Self-Knowledge Myth”, Contemporary
Psychology, Cilt. 10, No. 7, Haziran, 2004, s. 12.

Jane Brody, “Heart Attacks: Turmoil Beneath the Calm”, 60 Minutes, NBC,
26 Haziran 1983.

G. INTERNET

- Kamu Kurumlarinin internet Sayfalari

T.C. Disisleri Bakanhgi Resmi internet Sayfasi, “Turkiye Ukrayna
Anlagmas!”, hitp://www.mfa.gov.trturkce/grouph/ikili/11.htm

- Siireli Olmayan internet Yayinlari (6rn., Web sayfasi, Raporlar)

John Smith, “Makale Adr”, 14 Mayis 2004,
http://www.internet.com/basim/mdhn/htm, s. 12.

- internet Dergisinde Makale

John Smith, “Makale Adl.” Dergi Adi, Cilt. 10, Sayl 7, 14 Mayis 2004.
http://www.internet.com/abc/nbe. (31 Temmuz 2006).

- E-Posta Yoluyla Tartigma Gruplarina, Forumlara Vb. Gonderilen
Mesajlar ,

John Smith, “New Inventions in the Cyberworld of Toylandia”, (Mesaj: 25),

23 Nisan 1999. http://groups.earthlink.com/forum/messages/00025.html.
(31 Temmuz 2006)
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. KONFERANSLARDA SUNULAN TEBLIGLER

John Smith, “Microcomputers and the Business Writing Classroom”,
Midwest Regional Konferans:, Milwaukee: Association for Business
Communication, 18 Nisan 1998, s. 14

BROSUR
The Great Falls in Perspective, New York: Tailor Publishing, 1982, ss. 11- 21.

RESMi YAYINLAR

United Nations, Economic Commission for Africa, Industrial Growth in
Africa, New York: United Nations, 1963, ss. 4- 6

MEKTUPLAR

William Makepeace Thackeray, “To George Henry Lewes”, (6 Mart 1848),
mektup 452, Letters and Private Papers of William Makepeace
Thackeray, Der. Gordon N. Ray, 4 Cilt, Cambridge, Harvard University
Press, 1946, 2. Cilt, ss. 353-354.

. ROPORTAJ

- Kitapta Basiimig

Federico Fellini, “The Long Interview: Juliet of Spirits”, Der. Tullio Kezich,
Kitap Adi, New York: Ballantine, 1966, s. 56.

- Radyo TV’de Cikmisg

Suzanne Gordon, “Interview, All things Considered”, National Public
Radio, New York, 1 Nisan 1983.

- Kigisel Roportaj

Kisisel Roportaj, isim (metinde eger isim belirtimemigse kiminle
yapildidi), Ankara: 27 Nisan 1983.

HARITALAR VE SEMALAR

Canada, Harita, Chicago: Rand, 1983.
Grammar and Punctuation, Sema, Grand Haven: School Zone, 1980.




M. KARIKATURLER VE FOTOGRAFLAR
Charles Shulz, “Peanuts”, Karikatlir, Star Ledge, 4 Eyliil 1980, s. 72.
N. AYNI KAYNAGA iKiNCi VE DAHA SONRAKi ATIFLAR

Bu durumda her hangi bir kisaltma (ibid, age, agm...vb) kullanmak yerine
calisma baghginin ilk iki kelimesi ve (¢ nokta konulmalidir. Sayet
caligmanin baghigi dért kelimeden kisa ise her dipnottta aynen veriimelidir.

John Bradley, The Evolution of the International Criminal Court, New York:
New York Publishing, 1999, s. 100.

John Bradley, The Evolution..., s.101.
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