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Yazarlar

___ AlevKILIC

. Biiyiikelgi Alev Kilig, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler

Fakiiltesinden 1968 yilinda mezun olmustur. 1969 yilinda,
Disisleri Bakanligi’na meslek memuru olarak girmistir.
Yugoslavya Federal Cumhuriyeti Tiirkiye Biytikelgisi (1996-
1998), Avrupa Konseyi Daimi Temsilciligi’nde Daimi Temsilci,
(1998-2002), Ekonomik Isler Miistesar Yardimeist, (2002-2004),
Isvigre Tiirkiye Biiyiikelgisi (2004-2009), Meksika Tiirkiye Biiyiikelgisi (2009-2011)
gorevlerinde bulunmustur. E. Biiyiikelgi Alev Kilig, Disisleri Bakanligi’ndan 2011
yilinda emekli olmustur. 2013 yilindan bu yana AVIM Baskanidir.

_ Murat JANE D

urat JANE 2007 yilinda Gazi Universitesi [IBF Uluslararasi

[liskiler Boliimii’nden mezun olmustur. Bursa Uludag
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararasi Iliskiler
Bolimii’nde “Pre-Westphalian ve Westphalian Donemden Post-
Westphalian Doneme Gegerken Diplomasinin Degisen Roliiniin
Analizi” baslikli yiiksek lisans teziyle bilim uzmani, yine ayni
iiniversitede Rusya Federasyonu'nun Trans-Kafkasya Politikasinin Analizi: Siireklilik
mi Déniisiim mii?” baslikli doktora teziyle doktor unvanini almistir. istanbul Aydin
Universitesi Siyaset Bilimi ve Uluslararasi Iliskiler Béliimii’nde akademik hayatina
devam eden Jane ileri seviyede Ingilizce, orta diizeyde Rusca bilmektedir. Jane Rus dis
politikasi, uluslararasi sistemde Kafkasya, post-Sovyet cografyadaki gelismeler ve
diplomasi tarihi alanlarinda ¢aligmalarina devam etmektedir.

STANBUL
UNIVERS

__ Serap BOZPOLAT AYAN

erap Bozpolat Ayan lisans egitimini 2004 yilinda Sivas

Cumhuriyet Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih boliimiinde
tamamlamistir. Yiiksek Lisans egitimini ise ayn1 iiniversitenin
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yakin¢ag Tarihi bilim dalinda yaparak
2007 y1linda “Tanzimat’tan Once Sivas’ta Gayrimiislimler” isimli
tezini savunmustur. Daha sonra ayn1 alanda doktora egitimine
baslayan Bozpolat Ayan su an tez agsamasindadir. Aragtirma konular1 Tiirk Devrim
Tarihi, Osmanli toplum yapisi, Ermeni meselesi, Azerbaycan tarihi {zerine
yogunlasmustir. 2005 yilindan itibaren Sivas Cumhuriyet Universitesi Atatiirk {lkeleri
ve Inkilap Tarihi Boliimiinde 6gretim gorevlisi olarak gérev yapmaktadir.
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___ Ebru COBAN OZTURK

rof. Dr. Ebru Coban-Oztiirk, ODTU, Uluslararas: Iliskiler

Bolimii’nde lisans, Ankara Universitesi, Uluslararasi
Iliskiler Boliimii’nde yiiksek lisans ve doktora derecelerini
almistir. Soykirim, ¢atisma ¢alismalari, uzlagma, siyasi siddet,
kimlik ve 1915 Olaylari, Israil, Ruanda gibi 6rnek olay
incelemeleri tizerine ¢aligmalar yapmaktadir. Cesitli proje ve
gorevlerle ¢ok sayida iilkede ve gatigsma bolgesinde bulunmustur. Muhtelif kitaplart,
kitap bdliimleri ve makaleleri bulunan yazar 2023 yilindan itibaren Polis Akademisi,
I¢ Giivenlik Fakiiltesi, Uluslararas iliskiler Boliimii’nde gretim iiyesi olarak gorev
yapmaktadir.

Gizde KILIC YASIN

6zde Kili¢ Yasin, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi 1998

mezunudur. Ayni {iniversitede Genel Kamu Hukuku
alaninda “Kiiresellesme Kargisinda Ulus Devlet” baslikli teziyle
Yiiksek Lisans, “Genel Kamu Hukuku Acisindan Soykirim:
Bosna Hersek- Sirbistan Soykirim Davasi Cergevesinde 3
Inceleme” baglikli teziyle Doktora derecesini almustir.
Uluslararasi hukuk, jeopolitik, jeostrateji, savas suclari, gog, iltica, Ortodoks diinyast
Ozelinde teostrateji, terdr, su sorunlari, enerji kaynaklar1 ve enerji nakil hatlar
alanlarinda ¢aligmakta; Balkan tilkeleri, Kibris, Dogu Akdeniz 6zelinde siyasi, ticari,
hukuki ve toplumsal gelismeleri takip ederek politik dngoriiler 15181inda gelecek
tasarimi ¢alismalari gergeklestirmektedir. Halihazirda 21. Yiizyil Tirkiye Enstitiist
Baskani olarak gorevini silirdiiren Kili¢ Yasin 2024 Mayis ayimdan itibaren Bilecik
Seyh Edebali Universitesi’nde dgretim iiyesidir.

Ahmet Can OKTEM

hmet Can Oktem lisans egitimini, Eskisehir Osmangazi

Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi’nin Iktisat
Boliimii'nde yaparak 2013 yilinda mezun olmustur. 2014 yilinda
Ortadogu Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Fakiiltesi’nin
Avrupa Biitiinlesmesi Yiiksek lisans programina kabul edilmis
ve bu egitimini 2018 yilinda tamamlamistir. 2016 yilinda katildig1
CIFE’nin, Centre International de Formation Européenne, Geligsmis Avrupa ve
Uluslararas Iligkiler Arastirmalar1 diploma programimi 2018 yilinda sonuglandirmstir.
Eyliil - Aralik 2013 tarihleri arasinda AB Bakanligi’nda staj yapmistir. Oktem Ekim
2017 tarihinden bu yana AVIM biinyesinde ¢evirmen olarak ¢alismaktadir.
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EDITORUN NOTU
(EDITORIAL NOTE)

Degerli Okurlarimiz,

Ermeni Arastirmalar1 dergisinin 75. sayisinda bir basyazi, dort aragtirma
makalesi ve bir kitap incelemesi bulunmaktadir.

“Olaylar ve Yorumlar” baslikli editoryal yazida Alev Kili¢ Kasim 2023-
Mayi1s 2024 tarihleri arasinda Ermenistan’daki i¢ gelismeler, dis dinamikler,
Azerbaycan ile Barig Anlagmasi siirecindeki gelismeler ile Tiirkiye-Ermenistan
arasindaki iliskiler ve normallesme silirecinin seyri vb. konulari ele almaktadir.
Ermenistan’in gerek i¢ gerek dis politikast bakimindan kirilma noktas: veya
doniim noktasi sayilabilecek bir hareketliligin yasandigi bir zaman dilimi olan
siiregte, Pasinyan YoOnetimi'nin yerlesik bazi tabulari yikma yoniinde
baslangiclari konu alinmistir. Anayasada, ulusal amblemde, milli marsta, okul
miifredatinda, soykirim iddiasinda degisiklik yapma girisimleri igte eski rejim
yanlilarini, asirt milliyetgileri ve en dnemlisi kiliseyi, dista ise, varliklarini ve
gegim kaynaklarimi asirt milliyetciligi koriikklemekte goren militan diyaspora
orgtitlerini, bunu Tirkiye lizerinde siyasi baski araci olarak kullanabilmeyi
diisiinen {iglincii devletleri harekete gecirmistir. Bati’da giindeme gelen dinci
Hiristiyanlik, Ermenileri Hiristiyan dayanismasinin sembolii haline getirmeye
ve Ermenistan’a yardimi ideolojik bir ¢erceveye oturtmaya yoneltmis, bazi
iilkeler, kuyrugun bast yonlendirmesine olanak saglayan bir zafiyet i¢inde, bu
girisim ve taleplere boyun egmeyi siyasi kazanim tercihi olarak goérebilmistir.
Kilig, tiim bu gelismeleri el almaktadir.

75. saymmizda yer alan ilk arastirma makalesi Murat Jane’nin ““Kiiciik
Devlet” Kavram Baglaminda Ermenistan’in Trans-Kafkasya
Politikasinin Analizi (1991-2020)” baslikli ¢alismasidir. Jane makalesinde
kiiciik devlet kavramini, Ermenistan dis politikasi, Ermenistan’in Trans-
Kafkasya’daki Devletlerle iliskilerinin Ana Hatlarin1 incelemistir. Calismada
genel ve soyut olarak aktarilan bilgiler ¢ercevesinde Ermenistan’in amag-arag
dengesizligine ve kiiciik devlet niteligine ragmen 1991-2020 yillar1 arasinda
ylriittiigi Trans-Kafkasya politikasi analiz edilmistir.

Ikinci makale Serap Bozpolat Ayan’mn “Osmanh Sivasi’nda Ermeni
Mektepleri” baslikli makalesidir. Bozpolat Ayan bu ¢aligmasinda Ermenilerin
Sivas’taki egitim faaliyetlerini Sivas’taki Ermeni mektepleriyle alakali
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kullanima agik arsiv malzemesinin tamamini kullanarak incelemistir.
Caligmada, Ermenilerin Osmanli Devleti igerisindeki egitim hayatlarinin yan
sira devletin bu egitim faaliyetleri konusundaki durusuna ve bu faaliyetlerin
Ermeniler ve diger unsurlar arasindaki iligkileri nasil etkiledigi {izerinde
durulmustur.

75. sayinin iigiincii makalesi Ebru Coban Oztiirk’iin “Catisma Céziimii,
Uzlasma ve Diasporanin Rolii A¢isindan Tiirkiye-Ermenistan Iliskileri”
adli galismasidir. Coban Oztiirk makalesinde uzlasma yaklasimlari, {ic devletin
komsulugunda uygulanabilecek uzlasma modeli, diasporanin rolii ve uzlagsma
yaklasimlarindaki etkisini incelemistir.

Dordiincii aragtirma makalesi Gozde Kili¢ Yagin’in “Ermenistan’in Anayasa
Degisikligi Ihtiyaci ve Bolge Dinamikleri” baslikli calismasidir. Kilig Yasin
bu makalede Ermenistan’in Anayasal doniisiim siirecini inceleyerek yeni
Anayasa’ya etkilerini degerlendirmistir. Ermenistan Anayasa Mahkemesi’nin
Bagimsizlik Bildirgesine dayandirdig kararlari arastiran yazar, Bildirge nin
Ermenistan’in gelisimine ve komsulariyla iyi iliskiler gelistirme niyetine
etkisini analiz etmistir.

75. sayimizda bir adet kitap incelemesi bulunmaktadir. Ahmet Can Oktem “Bir
Ermeni Teroristin Itiraflar1 (The Legacy: Memoirs of An Armenian
Patriot)” isimli kitab1 degerlendirmistir.

Keyifli okumalar dileriz.
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Yayin Gelis Tarihi: 17.05.2024
Yayimna Kabul Tarihi: 20.05.2024

Bu makale i¢in 6nerilen kaynak gosterimi (Chicago 17. Siiriim):
Kilig, Alev. “Olaylar ve Yorumlar.” Ermeni Arastirmalari, Say1 75 (2024): 9-59.

Basyaz1

OLAYLAR VE YORUMLAR

(FACTS AND COMMENTS)

Alev KILIC*

Oz: Bu incelemede Kasim 2023-Mayis 2024 tarihleri déneminde
Ermenistan’daki i¢ gelismeler, dis dinamikler, Azerbaycan ile Barig
Anlagmast siirecindeki gelismeler ile Tiirkiye-Ermenistan arasindaki
iliskiler ve normallesme siirecinin seyri ele alinmaktadir.

Donem Ermenistan’in gerek i¢, gerek dis politikast bakimindan kirilma
noktasi veya doniim noktast sayilabilecek bir hareketliligin yasandigi bir
zaman dilimi olmustur. Nikol Pagsinyan yonetimi yerlesik bazi tabulart ytkma
yontinde cesaretli ve riskli baslangi¢clar yapmistir.

Pasinyan yonetiminin ge¢misin bagnazliklarindan kurtulmak iizere; ge¢gmise
kilitlenmeye neden olan ve giiniimiiz gerceklerine ters diisen Anayasada,
ulusal amblemde, milli marsta, okul miifredatinda ve soykirim iddiasinda
degisiklik yapma girisimleri olmustur. Bu girisimler icte eski rejim
yvanlilarini, agwrt milliyetgileri ve en onemlisi Kiliseyi, dista ise, varliklarin
ve gecim kaynaklarint asirr milliyetciligi koriiklemekte géren militan Ermeni
diaspora orgiitlerini ve bunu Tiirkiye iizerinde siyasi baski araci olarak
kullanabilmeyi diisiinen iigtincii devietleri harekete gegirmistir. Ayrica,
Bati’da giindeme gelen kékten dinci Hristiyanlik akimi, Ermenileri Hristiyan
dayamsmasuin sembolii haline getirmeye ve Ermenistan’a yardimi
ideolojik bir ¢erceveye oturtmaya ¢alismistiv. Bazi iilkeler, kuyrugun bast
yonlendirmesine olanak saglayan bir zafiyet i¢inde, bu girigim ve taleplere
boyun egmeyi siyasi kazamm tercihi olarak gorebilmistir.

*  ORCID: 0000-0001-5180-2896
E. Biiyiikel¢i, Avrasya Incelemeleri Merkezi Baskani, akilic@avim.org.tr
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Alev KILIC

Karabag isgalinin biitiiniiyle sona erdirilmesiyle Azerbaycan ile kalict bir
barisin oniindeki en biiyiik engel kalkmis, miizakere konulary sinir tespiti ve
ulasim baglanti ve kolayliklarina odaklanmistir.

Ermenistan’in Ukrayna Savasi nedeniyle ikinci bir cephede miicadeleyi goze
alamayan Rusya’dan uzaklasma olanagi bulmasi ve Bati yanlisi bir ¢izgiye
gecmesi, Bati ile baglantisint olusturan komsusu Tiirkiye ile iligkilerini
normallestirme geregini ortaya koymustur. Tiirkiye normallesme siirecini
esasen bastan beri samimiyetle desteklemistir. Bununla beraber, Tiirkiye bunu
bolgesel bir ¢cercevede gore gelmis, Ermenistan in Azerbaycan ile iliskilerinin
de es zamanli normallesmesinde, Giircistan-Ermenistan-Azerbaycan bélgesel
istikrarinda degerlendirmigtir.

Anahtar Kelimeler: Pasinyan, Mirzoyan, Putin, Lavrov, Blinken, Erdogan,
Fidan, Macron, Reisi, 1I. Karekin, Dagnaksutyun (EDF), Zangezur koridoru,
KGAO, AEB, NATO

Abstract: This article covers the period of November 2023-May 2024 of the
internal developments in Armenia, the foreign dynamics shaping the
international relations of Armenia, the ongoing process of signing the Peace
Agreement with Azebaijan and the bilateral relations of Turkiye and Armenia
in the light of the process of normalisation of their relations.

The period under review has been a time frame where acts have been put into
motion that can be qualified as a breaking or turning point both internally and
externally. The Nikol Pashinyan administration has undertaken some
courageous and risky steps, breaking with established taboos.

With a view to overcoming past bigoted concepts, the initiatives encouraged
or condoned by the Pashinyan administration to make changes or amends in
the Constitution, national hymn and symbols, school curriculum, and genocide
narrative, which help cement the past and cause rupture with the present, has
led to reactions. Internal reactions have come from partisans of the former
government, extreme nationalists and most importantly the Church, while
external reactions have come from the militant organizations of the Diaspora
who perceive their survival and livelihood in provoking radical and militant
nationalism, and third party states wishing to use this as a vehicle to put
political pressure on Tiirkiye. On the other hand, Christian fundamentalism
that appeared in the West has endeavored to project Armenians as a symbol of
Christian solidarity, thus to base assistance to Armenia on ideological grounds.

10 | Ermeni Arastirmalan
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Olaylar ve Yorumlar

Some states, allowing the tail to wag the dog, have seen political advantages
in fulfilling these initiatives and demands.

Following the termination of the occupation of Karabakh, the major obstacle
to achieving a lasting peace with Azerbaijan has been removed, limiting the
issues for negotiations to border demarcation and transport connections and
facilities.

Distancing itself from Russia to align with the West as Russia was not in a
position to open a second front as the war with Ukraine was going on, Armenia
has come to realize the necessity to normalize its relations with Tiirkiye, the
neighbor to provide its connections with the West. Tiirkiye had been sincerely
supporting the process of normalization of relations from early on. However,
Tiirkiye has considered this in a regional perspective, to coincide with the
normalization of Armenia’s relations with Azerbaijan, within the regional
stability with Georgia, Armenia, and Azerbaijan.

Keywords: Pashinyan, Mirzoyan, Putin, Lavrov, Blinken, Erdogan, Fidan,
Macron, Raisi, Karekin II, Dashnaksutyun (ARF), Zangezur corridor, CSTO,
EAEU, NATO
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Alev KILIC

1. Ermenistan’daki i¢ Gelismeler

Donem iginde Ermenistan’daki i¢ gelismeleri basta Azerbaycan ile olmak {izere
dis iliskileri sekillendirmistir. Azerbaycan’in 2023 Eyliil askeri harekati ile
Karabag’in iggal altindaki geri kalan kisminda da egemenligini tesis etmesi,
burada yasayan Ermeni niifusun tercihlerini Azerbaycan vatandasi olarak
Azerbaycan yonetimi altinda yagamak yerine Ermenistan’a go¢ etme yoniinde
kullanmalari, gé¢ eden bu niifusun Ermenistan’da karsilastiklar1 zorluklar,
beklentilerinin karsilanamamasi, Pasinyan karsiti muhalefetin bu grubu
istismar girisimleri yonetimde sikinti yaratmistir. Barig anlagmasini
gergeklestirebilmek icin, Anayasa bagta olmak {izere, i¢ mevzuatta yapilmasi
gereken diizeltmeler muhalefeti daha da sertlestirmis, biyiik Olciide
diyasporadan destek bulan ve radikallesen i¢ muhalefet kilisenin de destegiyle
yonetimi istifa g¢agrilarindan Oteye, vatana ihanet sucglamasina kadar
vardirabilmistir. Muhalefetin sesinin ¢ok duyulmasi, militan taskinliklarinin
artmasi kamuoyundaki desteklerinin arttigi anlamina gelmemekte, secimlerde
aldiklar1 oy oraninin ¢ok iistiine ¢gikamadiklart goriintiisii vermektedir. Diger
taraftan Kilisenin aktif bicimde yonetime kars1 tutumunun bu orani etkileyip
etkilemeyecegi zaman i¢inde goriilecektir.

Azerbaycan’in 19 Eyliil Harekati ile Karabag’in isgal edilmis topraklariin
arda kalanini da geri almasi tizerine Ermenistan’a kacan “Daglik Karabag
Cumbhuriyeti Cumhurbagkan1” 28 Eyliilde sozde devletin artik ortadan
kalktigini ilan etmis, ancak diyasporadan, bazi Batili devletlerden ve igerideki
Rusya yanlist muhalefetten gordiigii destek, hatta tesvik tizerine, 22 Aralik’ta
bu kararin1 iptal ettigini ve Erivan’da “menfa’da hiikiimet” kurma kararini
aldigimi beyan etmistir. Bu karar baris gortismeleri ve komsulartyla iligkilerini
normallestirme girisimleri i¢inde olan Pasinyan’it zor durumda birakmis,
hiikiimet karsitlarinin eline de koz vermistir.

Cumhurbaskanligi kararnamesiyle, Sanayi ve lleri teknoloji Bakani R.
Kagatriyan gérevinden alinmis, 29 Aralik’ta yerine M. Hayrapetyan atanmustir.!
Ekonomi Bakan1 V. Kerobyan yolsuzluk suglamasi ile 14 Subat’ta gérevinden
alinmig ve daha sonra tutuklanmistir.? Yerine 5 Mart’ta, Paginyan’in partisinin
Genel Baskan Yardimeisi, 37 yasindaki G. Papoyan atanmigtir.®

1 “Mkhitar Hayrapetyan Appointed Minister of High-tech Industry”, ArmenPress, 29 Aralik 2023,
https://armenpress.am/eng/news/1127198.html.

2 “Armenia’s Former Economy Minister Charged with Corruption”, CivilNet, 19 Subat 2024,
https://eurasianet.org/armenias-former-economy-minister-charged-with-corruption.

3 “Gevorg Papoyan Appointed Armenian Economy Minister”, ArmenPress, 5 Mart 2024,
https://armenpress.am/eng/news/1131752.html.
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14 Subat’ta ordu iist kademelerinde biiyiik capli degisiklik yapilmistir. Yapilan
aciklamada, ordunun silah tedarikinde degisiklige gidildigi, ge¢misteki
yonetim bi¢iminin degisecegi kaydedilmistir. Yonetim 15 Subat’ta NATO ve
AGIT temsilciliklerine askeri atase atama karari almistir.*

Yonetim ile kilise arasindaki soguklugun azalmak yerine agiktan bir ¢cekismeye
doniistiigii, Katolikos Karekin II’'nin mutad yeni yil mesajinin Devlet
televizyonunda 31 Aralik’ta yayinlanmasina izin verilmemesiyle bir kez daha
gortilmiistiir.’ Ermeni Apostolik Kilisesinin 6 Ocak’ta kutladigi Noel ayininde
konusan Katolikos, ““Yukar1 Karabag” Ermeni halkinin haklar1 i¢in miicadeleye
devam edeceklerini ve zorla ¢ikartildiklar: devletlerini hi¢ unutmayacaklarini
vurgulamistir. Kilise boylece en yetkili agizdan, radikal milliyet¢i kesimden
yana, hiikiimet politikas1 karsit1 yerini belirlemistir.

Baris Anlagsmasi imzalanmasi c¢alismalart ve komsulariyla iligkileri
normallestirme siireci Ermenistan’in i¢ mevzuatinda da diizenlemeler yapma
gereksinimini ortaya ¢ikartmistir. Bagsbakan Paginyan bir siiredir dile getirdigi
Anayasada degisiklik yapma diisiincesini 18 Ocak’ta Adalet Bakanliginda
yaptig1 bir toplantida resmen agiklamis, “Ermenistan’in Anayasada
degisikliklere degil, yeni bir Anayasaya ihtiyaci vardir” demistir.® Paginyan
Adalet Bakanligini bu konuda ¢alismak iizere gorevlendirmistir. Pasinyan ayni
goriisleri iki giin sonra parti toplantisinda da tekrarlamistir.

1995 yilinda kabul edilen mevcut Anayasa 1990 yilinda parlamentoda kabul
edilerek yaymlanan “Bagimsizlik Bildirisi”ni Anayasanin ayrilmaz bir boliimii
olarak onaylamistir. 1990 Bagimsizlik Bildirisi de Sovyetler Birligi doneminde
kabul edilen ve Daglik Karabag otonom bodlgesinin Ermenistan’in pargasi
oldugunu belirten 1989 Birlik Yasasini teyit etmektedir. Bdylece Anayasanin
baglayici ciizleri olan ve halen gecerligini koruyan bu belgeler Azerbaycan
bakimindan, Azerbaycan’in Karabag’daki toprak biitiinligiinii reddetmekte,
Tiirkiye bakimindan da bir yandan “Bati Ermenistan” toprak iddiasiyla 1921
Moskova ve Kars Anlagsmalarimi reddederek, Tiirkiye ile olan sinir
tanimamakta, diger taraftan da Ermenistan’in temel gorevleri arasinda,
“Ermenilerin maruz kaldig1 1915 soykiriminin” uluslararasi alanda tanitilmasini
ongodrmektedir.

4 “Armenia Establishes Defense Attaché Positions in NATO and OSCE Missions, ArmenPress, 15 Subat
2024, https://armenpress.am/eng/news/1130398 . html.

5 Shoghik Galstian, “Armenian Church Head’s New Year Address Not Aired By State TV”, Azatutyun,
2 Ocak 2024, https://www.azatutyun.am/a/32756257.html.

6 “We Must Have a Constitution that Makes the Republic of Armenia More Competitive and Viable in
the New Geopolitical Conditions. Prime Minister”, The Prime Minister of the Republic of Armenia, 19
Ocak 2024, https://www.primeminister.am/en/press-release/item/2024/01/19/Nikol-Pashinyan-Report-
Ministry-of-Justice/.

Ermeni Arastirmalan 13
2024, Say1 75



Alev KILIC

10 Ekim 2009°da Tiirkiye ile Ermenistan arasinda ikili iligkileri normallestirme
stirecini baglatmay1 6ngoren ve uluslararasi miisahitler oniinde iki tilke digisleri
bakanlar tarafindan imzalanan iki protokol, Ermenistan Anayasasinin ilgili
maddesine gore uluslararasi anlagmalar onay i¢in parlamentoya sevk edilmeden
once, Anayasa Mahkemesince anayasaya uygunluklarinin incelenmesi
geregince Anayasa Mahkemesine gonderilmis, mahkeme Ermenistan’in
“Ermeni soykiriminin” diinya ¢apinda taninmasi i¢in ¢aba gdstermekten
vazgegemeyecegi, protokollerin uygulanmasinin Ermenistan’in 1921 Kars
Antlagmasi ile tespit edilen mevcut smirin resmen taninmasi anlamina
gelmedigi kaydiyla protokollere onay vermistir. Dogal olarak bu yaklagim
protokollerin 6lii dogmasi sonucunu vermistir. Kuskusuz giiniimiizde bu durum
Azerbaycan ile imzalanacak olasi bir barig anlagmasi i¢in de arzu edilmeyen
bir emsal olarak ortada durmaktadir. Nitekim Pasinyan gectigimiz Agustos
ayinda Bagimsizlik Bildirisini elestirmis, bunun Tiirkiye ve Azerbaycan ile
catismay1 koriikledigini, hiikkiimetin baris glindemi ile ters diistiigiinii, bildirinin
bolge komsulari arasinda ihtilaf tohumlar1 atmay1 hedefleyen Sovyet diisiince
sistemini yansittigini ifade etmistir.” Muhalefet ise, her zamanki gibi, yonetimi
agir ifadelerle Tiirkiye ve Azerbaycan yanlist olmakla suglamis, Anayasa
degisikligi girisiminin arkasinda Azerbaycan’in baskist bulundugu
vurgulanmistir. Disisleri Bakan1 Mirzoyan 23 Ocak’ta bir basin toplantisinda,
Azerbaycan’in bu konuda endiseleri oldugunu kabul etmistir. Paginyan 1
Subat’ta devlet televizyonunda yaptigi konugsmada Bagimsizlik Bildirisini
tekrar elestirmis, bildiriye atfin anayasadan ¢ikartilmasi geregini vurgulamas,
“aksi taktirde hi¢cbir zaman barig yapamayacagiz, daha da Otesi, savasa
girecegiz” demistir.® Konu Parlamento giindemine de tasinmig, Meclis’te 7
Subat’ta bir soru-cevap oturumunda Paginyan goriislerini yineleyerek, “mevcut
anayasanin kabuliinden bu yana diinya degisti” demistir.

Mubhalefet partilerinin ve kilisenin Pasinyan’in goriislerine karsi ¢ikmasina
Devlet Radyo Kurumu baskan1 da katilmig, 7 Subat’ta yaymladigi bir
degerlendirmede, “Bagbakan siyasi kimligimizin siitunlarindan birini yikmak,
bizim kim oldugumuzu engellemek istiyor. Tirkler giicliidiir, Ermeniler
zayiftir. Savas ¢ikar ve bizi katlederler diyor. Bu varsayimin dogal sonucunun,
Ermeni olmaktan vazgegelim degil, daha giiglenelim olmasi gerekir” demistir.’
Bagkan bu ifadeler {izerine gérevden affedilmistir.

7  “Pashinyan Criticizes Armenia’s 1990 Declaration of Independence”, Oragark,23 Agustos 2023,
https://www.oragark.com/pashinyan-criticizes-armenias-1990-declaration-of-independence/.

8  “Pashinian Again Criticizes Armenia’s Independence Declaration”, Azatutyun, 1 Subat 2024,
https://www.azatutyun.am/a/32801656.html.

9  Astghik Bedevian, Ruzanna Stepanian, “State Radio Chief Censured After Criticizing Pashinian”,
Azatutyun, 7 Subat 2024, https://www.azatutyun.am/a/32809279.html.
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Konu Anayasanin degistirilmesi ile sinirli kalmamistir. Ocak ay1 i¢inde bizzat
Meclis bagkaninin 6n aldigi, yonetimin yetkili agizlarindan, i¢inde dldiirme ve
6liim sozciikleri gecen, ulusal bir karakter tagimayan milli marsin giiftesinin
degistirilmesi, lizerinde Agr1 dagi da bulunan devlet armasinin giiniin
gerceklerine uymadigi gerekcesiyle degistirilmesi sdylemleri de giindeme
taginmustir.'® Tahmin edilecegi tizere, bu 6neriler muhalefete ihanet suglamalari
temelinde zengin bir malzeme vermistir. Bir baska tartisma ve suglama konusu
da okul miifredatinda ortaya ¢ikmistir. Yonetim tarih kitaplarinin adini1 veya
bagligini “Ermenilerin tarihi” yerine “Ermenistan tarihi” olarak degistirilmesini
Onermistir. Yonetim bunun gerekgesini, ge¢mise takilip kalma yerine
glinimiize yoOnelme olarak agiklarken, karsitlar bunu ge¢misle baglari
kopartmak, “soykirim” da dahil olmak tlizere ge¢misi unutturmak ¢abasi olarak
algilamistir.

Iktidar partisinin 6nde gelen bir milletvekili, Meclis Savunma Komitesi
baskaninin “soykirimda” hayatlarint kaybedenlerin isimlerinin teker teker
ortaya ¢ikartilarak saymin teyidinin iddialar1 somutlastirmay1 saglayacagi
yoniindeki beyan1 muhalefetin elestirilerini daha da siddetlendirmis, artik
parlamentoda bile Tiirk goriislerinin savunuldugu suglamalarina yol agmistir.
Milletvekili daha sonra bu goriisiin kisisel, sadece kendine ait oldugunu beyan
etmesine ragmen,'' Diyaspora Komiseri Sinanyan’in da bu 6nerinin “soykirim
tartismalarina ¢ok daha bilimsel ve objektif bir zemin hazirlayacagi”
anlayisiyla destek verdigi, Pasinyan’in da sicak baktigi basinda yer almistir.

Pasinyan’in sosyal medyada ¢ikan, Ermenistan’in 4090 metre en yliksek dagi
“Aragats” fotografi oniinde verdigi poz da Agr dagini (“Ararat”) unutturma
girisimi ve ulusal kimlige yeni bir darbe olarak muhalefetin yogun elestirisine
hedef olmustur.

Bu elestirilere verdigi yanitta Paginyan, tarihi Ermenistan ile giiniimiizdeki
Ermenistan’in farkli, hatta birbiriyle celisen kavramlar oldugunu, tarihi
Ermenistan’in bugiinkii Ermenistan’in toprak biitliinliigiini tanimadigini,
dolayisiyla varligini tehlikeye attigini, Ermenistan’in uluslararasi taninan
toprak biitiinliigiiniin 29,743 km kare oldugunu, artik kendimizin de bu gergegi
kabul etme zamaninin geldigini beyan etmistir.'> Pasinyan, muhtemelen

10 “Armenian Parliamentary Speaker: National Anthem, Emblem should be Replaced Sooner or Later”,
InterFax, 30 Ocak 2024, https://interfax.com/newsroom/top-stories/98903/.

11 Ruzanna Stepanian, “Pashinian Ally Says Remarks on ‘Listing’ Genocide Victims His ‘Personal
Approach’”, Azatutyun, 16 Nisan 2024, https://www.azatutyun.am/a/32907554.html.

12 “Prime Minister Nikol Pashinyan’s Speech at the National Assembly during the Discussion of the
Implementation of the Government Action Plan (2021-26) for the year of 2023”, The Prime Minister
of the Republic of Armenia, 10 Nisan 2024, https://www.primeminister.am/en/statements-and-
messages/item/2024/04/10/Nikol-Pashinyan-Speech/.
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Ermenice bilmeyen ve miidahalede bulunan diyasporayi hedef alarak,
“Degerlerimizi reddettigimizi sdyliiyorsunuz. En biiylik degerimiz lisanimizdir.
Ben en 6nemli ulusal degerlerimizden birine, Ermeni diline sahibim. Sadece
harfiyle degil, ruhuyla, bilinciyle, duygulariyla. Bu Ermeni vatandaglarinda
gordiigim hissiyattir” demistir. Karabag konusuna da deginen Pasinyan,
“Karabag’da olanlar gercekte Karabag ile ilgili degildi, Ermenistan devletine
diz ¢oktiirmek i¢in bir kumpasti. Rusya Karabag’1 Ermenistan {izerinde bir
tasma olarak kulland1” yorumunu yapmustir.

Erivan mahkemesi iilkeye girisleri engellenen ve Temmuz 2022’de hava
limanindan geri gonderilen dort Fransa vatandasi Dasnaksutyun (ARF)
mensubunun basvurusuna 25 Ocak’ta olumlu karar vermis ve iilkeye girme
yasagini kaldirmustir.

Basbakanliga baglanan Diyaspora Isleri Yiiksek Komiserligi 29 Ocak’ta on
yillik (2023-2033) Ermenistan-Diyaspora Ortaklik Stratejisini agiklamistir.
Yiiksek Komiser Sinanyan basina yaptig1 agiklamada, stratejinin vizyonunu
“devlet merkezli ve devlet yanlis1” bir diyaspora olarak tanimlamstir. Paginyan
yonetimine karsit muhalefette Kilisenin yani sira radikal-militan diyaspora
kanadinin da yer aldigi dikkate alindiginda Sinanyan’in asagidaki ifadeleri
dikkat ¢ekici olmaktadir: “Diyaspora ile saygiya dayali, devlet ingas1 ideali ve
devlet merkezci bir yaklasim i¢inde ¢alismay1 arzuluyoruz. Diyasporanin bir
devlet yokken olugsmasini anliyoruz. Bugiin Ermenistan’da yasayan Ermeniler
milliyet ve devlet kurma bilincine erisirken, Diyaspora Ermenilerinde bu biling
olmayabilir. Diyasporanin miinhasiran devlete odaklanmasini istiyoruz. Bu
egoistlikten veya sadece kendimizi diisiinmekten kaynaklanmiyor. Biz devleti
sadece Ermenistan’daki Ermeniler i¢in degil, Ermeni milleti ve Diyasporanin
da devamliliginin garantisi olarak goriiyoruz. Giiglii bir devlet olmadan higbir
sey olmaz”.!* Bu stratejinin 2022 yilinda birincisi diizenlenen Kiiresel
Diyaspora Zirvesinde filizlendigini belirten Sinanyan, ikinci Kiiresel Diyaspora
Zirvesinin de Ermenistan’da, 2024 Eyliil ayinda toplanmasinin 6ngoriilldiigiini
agiklamuistir.

Diyasporanin ABD’deki radikal-militan gruplarindan Sosyal Demokrat Hingak
Partisi, Ermeni Devrimci Federasyonu (Tasnaksutyun) ve Ermeni Demokratik
Ligi (Ramgavar partisi) liderleri 22 Ocak’ta ortak bir toplant1 diizenlemistir.
Ermenistan ve Karabag’daki durumun degerlendirildigi toplantida, Ermeni
milletinin ve vatanin yasamsal bir miicadele i¢inde oldugu ifade edilmis, birlik
icinde ve ortaklaga davaya hizmet s6zii verilmistir.

13 “Armenia Develops 2023-2033 Diaspora Partnership Strategy Ahead of 2nd Global Summit”,
ArmenPress, 29 Ocak 2024, https://armenpress.am/eng/news/1129041.html.

16 | Ermeni Arastirmalan
2024, Sayi 75



Olaylar ve Yorumlar

Ermeni Devrimci Federasyonu-ARF (Tagnaksutyun) daha sonra 5 Subat’ta,
Ermenistan-Azerbaycan normallesme goriismelerini ve olasi baris anlagmasini
hedef alan, “Daglik Karabag-Artsakh cumhuriyetinin” eski statiisiine
kavusmasini talep eden, ger¢eklerden ve gergekeilikten uzak bir agiklama
yayinlamistir.

Ermenistan’daki Ermeni Devrimci Federasyonu-ARF biiro bagkani 8 Subat’ta
E¢miatzin’de Katolikos Karekin II tarafindan kabul edilmistir. Goriisme
sonunda yapilan agiklamada, iki liderin, ulusal birligi gelistirmek ve tehlikelere
karst koymak {izere ulusal kurumlar arasinda isbirligini yayginlagtirmak ve
Ermeni halkinin yasaminda Kilisenin roliini derinlestirmek ihtiyacini
vurguladiklar1 kaydedilmistir.'

ABD merkezli Ermeni Devrimci Federasyonu-ARF biirosu 28 Mart’ta daha
keskin bir agiklama yapmis, Pasinyan ve yonetiminin tek tarafli tavizlerinin
sonunun gelmedigini ve gelmeyecegini ileri slirmiis, Ermenistan’da ve
diyasporada biitiin saglam giiclerin birlesmesine acil ihtiya¢ duyuldugunu,
giindemdeki tek maddenin Ermenistan devlet varliginin kurtarilmasi oldugunu
duyurmustur.'® Federasyonun “Daglik Karabag Cumhuriyeti-Artsakh “biirosu
da 1 Nisan’da Erivan’da bdlgesel toplant1 yapmis ve yayinlanan bildiride s6zde
cumhuriyetin halkinin topluca geri donmesi ve vazgegilemeyecek haklarinin
savunulmasi i¢in miicadeleye devam karari agiklanmistir.

Parlamento 16 Nisan’da 6zel bir oturumda, 3 Agustos’u 2014 yilinda soykirim
magduru olan Sinjar Yezidilerini anma giinii olarak ilan etmistir.'® Basinda
Ermenistan’in diinyada bdyle bir karar alan ilk tilke oldugu kaydedilmistir.
Fransa’nin Erivan Biiyiikel¢isi de sosyal medyada yayinlanan mesajinda alinan
karardan duydugu memnuniyeti belirtmis ve Sinjar Yezidilerinin sehadetinin,
1915 yilinda Ermenilerin maruz kaldigi soykirimin yiiz yil sonra tekrari
oldugunu iddia etmistir.

19 Nisan’da Azerbaycan ile siir goriismeleri sonucu varilan mutabakat
uyarinca Tovus bolgesinde 4 siir kdyiiniin Azerbaycan’a iadesi karari bolgenin
en yiksek dini yetkilisi Bagpiskopos B. Galstanian’in dnciiliik ve tahrik
etmesiyle hiikiimet aleyhtar1 gosteriye doniismiis, Baspiskopos yandaslari ile

14 “ARF Bureau Chairman Meets with Catholicos Karekin 117, Asbarez, 9 Subat 2024,
https://asbarez.com/arf-bureau-chairman-meets-with-catholicos-karekin-ii/.

15 “Declaration of the ARF-Dashnaktsutyun Bureau”, The Armenian Weekly, 28 Mart 2024,
https.//armenianweekly.com/2024/03/28/declaration-of-the-arf-dashnaktsutyun-bureau/.

16 “It is proposed to mark August 3 as a Memorial Day of Sinjar Yazidis Genocide Victims in 2014”,
National Assembly of the Republic of Armenia, 16 Nisan 2024,
http://www.parliament.am/news.php?cat_id=2&NewsID=20433&year=2024&month=04&day=16&lan
g=eng.
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Erivan’a 170 kilometrelik bir yiiriiylis baglatmis ve 9 Mayis’ta bagkente
ulagmustir.!” E¢miatzin ana kilisesi de harekete destegini gizlememistir. Hatta
devreye Antelias da girmis ve iki Katolikos’un 30 Nisan’da yaptiklari agiklanan
telefon goriigmesinde, Ermenistan’in toprak biitiinliigiiniin sikica saglanmasi
zorunlugu ve kilisenin bu yondeki vazgecilmez taahhiidii vurgulanmaistir.

Ermeni Apostolik Kilisesi daha sonra kidemli rahiplerinden birinin hiikiimetin
tartigmali sinir bolgelerini Azerbaycan’a verme kararini protesto edenlere
liderlik etmesini desteklediklerini agiklamis, Bagbakan Paginyan’a gostericilerin
“mesru” taleplerini dikkate almasi ¢agrisinda bulunmustur. Paginyan yanit
olarak yaptig1 agiklamada, protestocularin amacinin, muhalefetin ve “dis
mihraklarin” destegiyle kendisini devirmek oldugunu, siirecin gergek liderinin
de bizzat Katolikos Karekin II oldugunu ileri stirmiistiir.

Baspiskopos Galstanian Erivan’da yaklagik 30-40 bin kisinin katildig1 mitingde
Pasinyan’in istifasini talep etmis ve bunun i¢in kendisine bir saat miihlet
tanimistir. Tabii ki bu c¢ocukg¢a yaklasim sonu¢ getirmemistir. Kanada
vatandasligi da bulunan ve daha 6nce Kanada’da da Baspiskopos olarak gorev
yapan, sicilinde ARF-Dagnaksutyun ile yakin iligkiler bulunan Bagspiskopos
adeta bunu kanitlarcasina, ABD cezaevinden tahliye edildikten sonra
Ermenistan’a yerlesen, 1982 yilinda Tiirkiye’nin Los Angeles Baskonsolosunu
katleden cani terérist H. Sasunyan ile Erivand’daki gosterilerde video kayith
el ele samimi pozlar vermis ve Sasunyan’t “kahraman” olarak tanimlamuistir.
Populist bir dava ugruna bir kesimi harekete gecirse ve arkasina kiliseyi alsa
da, hareketin sonu¢ alamayacagi belli olmustur. Polis 171 gostericiyi
tutuklamigtir. Bunlarin arasinda H. Sasunyan da yer almistir.

Kasim sonunda yapilan bir agiklamada, yilin ilk dokuz ayinda Ermenistan’a
gonderilen is¢i dovizlerinin 1.3 milyar dolar oldugu, 2022 yili Ocak-Eyliil net
doviz girisleri tutar1 1.8 milyar dolara gore % 20 azalisa isaret ettigi
belirtilmistir. Diinya Bankasinin Ocak ayinda yaptig1 agiklamada da Kasim
2022’ye gore Kasim 2023’te net doviz transferinin % 82 azaldigi, Ekim 2023’
gore ise Kasim 2023’te % 68 azaldigi, azalmanin baslica nedeninin de
Rusya’dan gelen transferlerin %29 azalmis olmasi gosterilmistir.'®

Ermenistan’in 2024 yil1 biitgesi Mecliste yapilan goriismelerden sonra, iktidar
partisinin oylariyla, 7 Aralik’ta kabul edilmistir. Biitge gelirlerinin 2 trilyon
723 milyar dram (yaklasik 6 milyar 700 milyon dolar) giderlerin 3 trilyon 206

17 Karine Simonian, “Armenian Border Protesters March Toward Yerevan”, Radio Free Europe, 5 Mart
2024, https://www.rferl.org/a/armenia-border-protest-yerevan-kirants-galstanian/32934139.html.

18 Robert Zargarian, “Private Remittances To Armenia Dwindle In 2023, Azatutyun, 24 Kasim 2023,
https://www.azatutyun.am/a/32697880.html.
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milyar dram (yaklasik 7 milyar 900 milyon Dolar) olmas1 6ngdriilmektedir.
Biitce gelirlerinde en yiiksek vergi gene Zangezur Bakir madenleri isletmesi
tarafindan 6denmistir. Ikinci sirada tiitiin sirketi, iiciincii sirada da Gazprom-
Ermenistan yer almistir.

21 Aralik tarihli Ermeni basininda, IMF verilerine atifla, giiney Kafkaslarda
kisi basma diigen milli gelirin en yiiksek oldugu iilkenin, 8,280 dolar ile
Ermenistan oldugu, bunu 8,160 dolar ile Giircistan’in ve 7,530 dolar ile
Azerbaycan’in izledigi kaydedilmistir.

Ekonomi Bakanligina bagli Turizm Komitesi Baskan1 8 Ocak’ta yaptigi
aciklamada, 2023 yilinda gelen turist sayisinin 2,300,000 oldugunu, bu sayinin
2019 yilina gore % 30, 2022 yilina gore %39’luk bir artis gdsterdigini, lilkeler
itibaryla, turistlerin biiylik cogunlugunun Rusya’dan, sirasiyla Giircistan ve
Iran’dan daha sonra da ABD’den geldigini belirtmistir.

Ekonomi Bakanligindan 15 Ocak’ta yapilan agiklamaya gore, Ermenistan’in
Ocak-Kasim 2023 ihracat1 6 milyar 946 milyon 382 bin dolar olmustur. 2022
yilinda 4 milyar 800 milyon 308 bin tutarindaki ihracata gore bu ciddi bir artis
olusturmustur. ihracatin 3,3 milyar dolardan fazlasi Avrasya Ekonomik Birligi
tilkelerine olmustur. Bunun i¢indeki en énemli iilke de, % 90’1 iistiinde pay
ile Rusya olmustur.” Basinda yer alan bilgilerde, Rusya’ya yapilan ihracatin
yerli geleneksel iiretimdeki artistan degil, ithal edilen mallarin ihracindan
kaynaklandigina isaret edilmistir. Ozellikle ikinci el oto ihracatinda biiyiik bir
sigrama olmustur. 2022 yilinda 217 milyon dolar olan ikinci el oto ihracati
Ocak-Kasim 2023 doneminde 533 milyon dolara ulagsmustir.

31 Ocak’ta Maliye Bakaninin yaptig1 bir agiklamaya gore, 2023 yil1 itibariyla
Ermenistan’in devlet borcu gayri safi milli hasilaya oranla yaklasik %48,3
olmustur.?

2023 yilinda Ermenistan’a yapilan insani yardimin toplam 35,6 milyon dolar
oldugu, bu miktarin 2022 yilina gore %58,8’lik bir azalma gosterdigi, en
fazla yardimin 8,1 milyon dolarla ABD, 3,8 milyon dolarla italya ve 2,8
milyon dolarla Isvigre’den geldigi, bunu da sirasiyla Almanya(2,1 milyon
dolar), Cin(1,8 milyon dolar) ve Fransa’nin (1.3 milyon dolar) izledigi
aciklanmistir.

19 Armenian Exports to EEU hit $3,3 Billion but Expert Warns against ‘Illusions’, ArmenPress,
15 Ocak 2024, https://armenpress.am/eng/news/1127998.html.

20 “Debt Estimated at 48,4% of GDP”, ArmenPress, 31 Ocak 2024,
https://armenpress.am/eng/news/1129239/.
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2. Ermenistan-Azerbaycan Baris Anlagsmasi Siireci

Bagbakan Paginyan Altinci Paris Baris Forumunda 10 Kasim’da yaptigi
konugmada, Ermenistan’in Briiksel’de 14 Mayis ve 15 Temmuz 2023
tarihlerindeki goriismelerde mutabik kalinan ii¢ ilke temelinde Azerbaycan ile
oniimiizdeki aylarda bir Barig Antlagmasi imzalamay1 timit ettigini sOylemistir.
Paginyan bu ii¢ ilkeyi sdyle agiklamigtir:

- Ermenistan ve Azerbaycan birbirlerinin toprak biitiinliiklerini 29,800 ve
86,600 km kare olarak tanirlar,

- Taraflar 1991 Alma-Ata Bildirisini, sinirlarin tespitinin siyasi temeli
olarak sartsiz kabul ederler,

- Bolgedeki ulasim kurallarinda her iilke egemenlik, yetki, karsiliklilik ve
esitlik ilkelerine saygi duyacaktir.?!

AGIT Parlamenter Asamblesinin Erivan’da yapilan sonbahar oturumunda 18
Kasim’da konusan Ermenistan Meclis Baskani Simonyan, Ermenistan ile
Azerbaycan arasinda barisin saglanmasi i¢in “tarihi bir firsat” bulundugunu
ifade etmistir. Ayn1 ortamda AGIT Genel Sekreteri ile goriisen Pasinyan ise
“bar1s anlagmasinin temel ilkelerinde anlasmamiza ragmen taraflar hala farkli
diplomatik dil konusuyor” diye sikdyet etmistir.?

ABD Diasisleri Bakaninin baris anlagmasi konularii goriismek ve hizlandirmak
lizere taraflar1 20 Kasim’da Vagington’a davetini Ermenistan kabul etmis,
ancak Azerbaycan, bir disisleri yetkilisinin ABD Kongresinde ifade ettigi
Azerbaycan karsit1 goriisler nedeniyle, 17 Kasim’da daveti reddetmis, toplanti
gergeklesmemistir.?®> Azerbaycan Disisleri Bakan1 21 Kasim’da, iki tilke
sinirinda yapilmast da dahil, “karsilikli kabul géren bir mekanda” dogrudan
miizakere ¢agrisinda bulunmustur. Ermenistan Disislerinden 22 Kasim’da
yapilan agiklamada, ii¢ temel ilke cercevesinde miizakerelere yeniden
baglamaya hazir olduklar1 yanit1 verilmistir. Ermenistan Disislerinden ayrica,

21 “Armenia Seeks to Sign Peace Treaty with Azerbaijan in Coming Months Based on Three Brussels
Principles: Pashinyan”, ArmenPress, 10 Kasim 2023,
https://armenpress.am/eng/news/1123921.html.

22 “Pashinyan: Armenia, Azerbaijan Speak ‘Different Diplomatic Languages’”, MassisPost, 20 Kasim
2023,
https://massispost.com/2023/11/pashinyan-armenia-azerbaijan-speak-different-diplomatic-languages/.

23 Seda Sevencen, Emre Giirkan Abay, “Azerbaijan Refuses to Take Part in Peace Talks with Armenia in
US”, Anadolu Agency, 17 Kasim 2023,
https://www.aa.com.tr/en/asia-pacific/azerbaijan-refuses-to-take-part-in-peace-talks-with-armenia-in-
us/3056045.
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Azerbaycan’in Eyliil ayina gonderdigi onerilere 21 Kasim’da altinci karsi
onerilerini gonderdikleri duyurulmustur.?*

Barisa giden yolda 7 Aralik’ta dnemli bir adim atilmis, Azerbaycan
Cumbhurbagkanlig1 ve Ermenistan Bagbakanligi tarafindan ortak bir beyanat
yayinlanmistir. Bir ilk olusturan bu belge, “Azerbaycan Cumhuriyeti ve
Ermenistan Cumhuriyeti bolgede uzun bir siiredir beklenen barigin
saglanabilmesi igin tarihi bir firsat bulundugu gériisiinii paylasmaktadir. Iki
tilke iliskileri normallestirmek ve egemenlik ve toprak biitiinligii ilkelerine
saygl temelinde bir baris antlasmasina ulagsmak hususunda niyetlerini teyit
ederler” girisi ile baglamakta, insani degerler ve iyi niyet gdstergesi olarak,
kargilikli esir ve tutuklu askeri personel degisimini dngérmektedir. Buna gore
Azerbaycan 32, Ermenistan da 2 askeri personeli iade taahhiidiinde
bulunmaktadir. Belgede ayrica, bir baska iyi niyet yaklasimi olarak,
Ermenistan, kendi adayligim geri ¢ekerek, BM Iklim Degisikligi sozlesmesi
Konferansinin  29.uncu oturumunun (COP29) Baku’da yapilmasini,
Azerbaycan da karsilik olarak Ermenistan’in COP Biirosu Dogu Avrupa Grubu
tyeligi i¢in Ermenistan’in adayligin1 desteklemeyi kabul etmistir.>

Tiirkiye Disisleri Bakanligi da 8 Aralik’ta bu gelismeyi destekleyen asagidaki
aciklamay1 yapmustir:

“Azerbaycan Cumhurbaskanligi Idaresi ile Ermenistan Basbakanlik
Ofisi tarafindan yapilan ortak agiklamayla duyurulan, iki tilke arasinda
bazi somut giiven artirict adimlarin atilmasi kararindan memnuniyet
duyuyor; ilave giiven artirici adimlar benimsenmesi konusunda
goriismelere devam edilmesi kararini destekliyoruz.

Giiney Kafkasya’da kalici baris ve istikrarin tesisi i¢cin en onemli
gelismelerden birini teskil edecek olan Azerbaycan ve Ermenistan
arasindaki baris anlasmasinin  biran dnce imzalanmasint arzu
ediyoruz.”?°

24 Siranush Ghazanchyan, “Armenia Sends 6th Proposal to the Azerbaijani Side Regarding the Peace
Treaty”, Public Radio of Armenia, 21 Kasim 2023, https://en.armradio.am/2023/11/21/armenia-sends-
6th-proposal-to-the-azerbaijani-side-regarding-the-peace-treaty/.

25 Heydar Isayev, “Armenia, Azerbaijan Issue Landmark Joint Statement”, Eurasianet, 8 Aralik 2023,
https://eurasianet.org/armenia-azerbaijan-issue-landmark-joint-statement.

26 “No: 311, 8 Aralik 2023, Azerbaycan ile Ermenistan Arasinda Bazi Somut Giiven Artirict Adimlarin
Atilmas1 Karar1 Hk.“, Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, 8 Aralik 2023,
https://www.mfa.gov.tr/no_-311_-azerbaycan-ile-ermenistan-arasinda-bazi-somut-guven-artirici-
adimlarin-atilmasi-karari-hk.tr.mfa.
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Disisleri Bakani H. Fidan 14 Aralik’ta Bakii’yii ziyaretinde, iki tilkenin attig
bu giivenlik tesis eden adimlardan duyulan memnuniyeti ifade etmis ve “Ilave
adimlar atilmasini diliyoruz. Bunlar iki taraf arasinda kalict bir anlagmanin
yolunu ddseyecektir. Ayn1 zamanda bu adimlarin i¢lincii taraflara gerekli
mesajlar1 verecegini diisiinityoruz” demistir. ABD Disisleri Bakanligi sdzciisii
de 15 Aralik’ta, Disigleri Bakan1 Fidan’in Bakii’deki beyanindan ovgiiyle
bahsetmis, ABD Disisleri Bakani Blinken’in Bakan Fidan ile esasen
Azerbaycan-Ermenistan iliskilerinin normallesmesi konusunu muntazaman
goriistiiklerini ifade etmis ve “Tiirkiye’nin bu catismanin sonuglandirilmasinda
verimli bir rol oynamasini memnuniyetle karsiliyoruz. Tiirk Disigleri Bakaninin
baris miimkiindiir ve biz iki tarafin bunu saglamak i¢in aralarinda dogrudan
goriismelerini destekleyecegiz ifadeleriyle mutabikiz” demistir.

26 Aralik’ta St. Petersburg’da yapilan Bagimsiz Devletler Toplulugu (CIS)
toplantisina katilan Azerbaycan Cumhurbaskani ile Ermenistan Basbakaninin
el sikismasi da baris yolunda bir jest olarak yorumlanmistir. Bu kisa goriisme
iki lider arasinda 19 Eylil askeri harekatindan sonra ilk yliz yiize temas
olmustur.

Ermenistan-Azerbaycan barig anlagsmasi konusu donem i¢inde Rusya ile
Batiy1 kars1 karsiya getiren bolge iizerinde bir gilic ve niifuz kurma
miicadelesi haline gelme goriintiisii vermistir. Aralik baginda Rusya Disisleri
Bakanligr Ermenistan’1 Batinin arabuluculuguna giivenmeme konusunda
uyarmis,?” ABD Disisleri sozciisii 5 Ocak’ta Rusya’nin ABD girisimlerine
siddetle karsi olmakla beraber bunu baltalamadigint belirtmistir. ABD
Disisleri Bakaninin Kafkaslar 6zel temsilcisi taraflar arasinda goriismeleri
ele almak tlizere 8 Ocak’ta Ermenistan’a gitmis, iist diizey temaslarda
bulunmus,”® Azerbaycan tarafi ise “ABD’yi giivenilir bir arabulucu olarak
gormedigi i¢in” ziyareti reddetmistir. Azerbaycan tarafi bu vesileyle bir kez
daha Ermenistan ile arabulucu olmaksizin, bag basa, ikili goriisme teklifinde
bulunmustur.

Karabag’in isgalden kurtarilmasi ve geri alinmasindan sonra ortak sinir
ciziminde bazi degisiklikler yapilmasi giindeme gelmistir. Azerbaycan
Cumhurbagkaninin 7 Ekim 2023’te AB Konsey Bagkanina telefon
goriismesinde aktardigi, 10 Ocak’ta basina yaptig1 bir agiklamada daha
ayrmtilarina girdigi bu degisiklikler, “halen Ermenistan isgali altinda bulunan

27 “Russian Foreign Ministry: Armenia should not Trust “Western friends™”, Xalgqgazeti, 6 Aralik 2023,
https://xalqqazeti.az/en/maraqli/152130-russian-foreign-ministry-armenia-should.

28 “Security Council Secretary, U.S. Senior Advisor for Caucasus Negotiations discuss Armenia-
Azerbaijan Normalization”, ArmenPress, 8 Ocak 2024,
https://armenpress.am/eng/news/1127537.html.
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8 koy” ile ilgilidir.?* Kuzeyde Tovus bolgesinde 4 koy esasen Azerbaycan
sinirinda olup iadesi sorun yaratmayacak konumdadir. Buradaki 3 koy ise sinir
otesindedir. Keza gilineyde de bu nitelikte bir kdy bulunmakta, Ermenistan’in
da bu nitelikte Azerbaycan sinirlari iginde bir kdyii bulunmaktadir. Bu talepler
Ermenistan’da endise ve tepki ile karsilanmis, Azerbaycan’in tek tarafli yeni
taviz talepleri olarak goriilmiis ve yeni bir Azerbaycan askeri harekatina zemin
hazirladig: iddias1 yayilmistir. Bu ortamda Paginyan iki 6neride bulunmustur:
Birincisi, karsilikli silah kontrol anlasmasi yapilmasi, digeri “eger baris
anlagmasi imzalanmasi gecikecekse, iki {ilkenin karsilikli saldirmazlik pakti
imzalamasi1”.’® Azerbaycan bu iki 6neriyi de reddetmistir. Azerbaycan’in kararlh
tutumunu degistirmemesi ve taleplerinin gergekei verilere dayanmasi sonucu
Paginyan 19 Mart’ta yaptigi bir konusmada, yeni bir savasi dnlemek igin
Ermenistan’in siirli bazi toprak tavizlerinde bulunmasi gerektigini belirtmis
ve durumu yerinde gdérmek ve anlatmak {izere sinir bolgesi kdyleri ziyaret
etmistir.®!

Ermenistan-Azerbaycan sinir tespit komisyonu 19 Nisan’da yaptig1 sekizinci
toplantisinda, Tovus vilayetinde 4 sinir kdyliniin Azerbaycan’a iadesini
kararlagtirmistir.?> Pasinyan bu karart memnuniyetle karsilamis, “ilk defa bir
sorunu miizakere masasinda sonuglandirdik” demistir. Pasinyan bu bolgedeki
Rus askeri iislerinin de kaldirilacagini séylemistir. Ermenistan’daki Ermeni
Devrimci Federasyonu-ARF (Tasnaksutyun partisi) vakit gegirmeden bir
aciklama yaparak agikca tehditte bulunmus, Paginyan’a ve bu siiregte yer alan
herkese uyarida bulunmustur.

Bu gelismeyi Bati diinyasinda da 6vgii ve memnuniyetle karsilayan agiklamalar
yapilmistir. Rusya Disisleri Bakanligi sozciisii ise Ermenistan’in savasla tehdit
edilerek taviz vermeye zorlandig1 yolunda beyanda bulunmustur. Bu konuda
Tirkiye Disisleri Bakanliginca 20 Nisan’da yapilan agiklama asagidadir:

“Azerbaycan-Ermenistan Sinir Delimitasyon Komisyonu 'nun 19 Nisan
2024 tarihinde gerceklestirilen toplantisinda, 30 yildwr isgal altinda

29 “President of the European Council Charles Michel Made a Phone Call to Ilham Aliyev”, President of
the Republic of Azerbaijan, 7 Ekim 2023, https://president.az/en/articles/view/61511.

30 “Armenia PM Proposes non-Aggression Pact to Azerbaijan”, Euractiv, 29 Ocak 2024,
https://www.euractiv.com/section/azerbaijan/news/armenia-pm-proposes-non-aggression-pact-to-
azerbaijan/.

31 “Pashinyan: Armenia Ready to Cede 4 Border Villages to ‘Prevent War’ With Azerbaijan”,Civilnet, 19
Mart 2024, https://www.civilnet.am/en/news/76843 1/pashinyan-armenia-ready-to-cede-4-border-
villages-to-prevent-war-with-azerbaijan/.

32 Ruslan Rehimov,“Armenia Agrees to Return 4 Occupied Villages to Azerbaijan”, Anadolu Agency,
19 Nisan 2024, https://www.aa.com.tr/en/europe/armenia-agrees-to-return-4-occupied-villages-to-
azerbaijan/3196895.
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bulunan dort kyiin Azerbaycan’a iadesi ve delimitasyon ¢alismalarinin
devami konusunda varilan uzlagsmayr memnuniyetle karsilyyoruz.

Dogrudan goriismeler araciligryla kaydedilen bu olumlu gelisme, nihai
baris anlagmasmin imzalanmast yolunda onemli bir adimdur. >

Ortak sinirm tespitinin yani sira, barig anlagsmasi miizakerelerindeki en 6nemli
sorunlardan birisi “Zangezur koridoru” tanimi olmaya devam etmistir. Bu
konuda Iran kuvvetle Ermenistan’in yaninda yer almaya, sorunun ¢dziimiinde
engel olusturmaya devam etmistir. Rusya da konuya yakin ilgisini
stirdiirmustiir. Rusya Disisleri Bakan1 Lavrov 18 Ocak’ta yaptig1 agiklamada,
Ermenistan’in  Moskova ates-kes anlasmasinin  9.uncu maddesini
uygulamadigini, bu maddenin Azerbaycan’dan Nahgivan’a dogrudan kara ve
demiryolu ulasimini, kontroliin de Ermenistan degil Rusya tarafindan
yapilmasinin dngoriildigiini vurgulamistir.

Azerbaycan Cumhurbaskani Aliyev ve Ermenistan Bagbakani Pasinyan
Giivenlik Konferansina katilmak tizere gittikleri Miinih’te 17 Subat’ta Almanya
Sansodlyesi Scholz’un arabuluculugunda bir araya gelerek, once iiglii, sonra
ikili olarak bas basa goriismislerdir.’* Gorigsme sonrasi resmi agiklama
yapilmamis, bilinen tek somut mutabakat iki iilke disisleri bakanlarinin kisa
bir siire iginde gene Almanya’da goriismeleri karar1 olmustur. Nitekim iki tilke
disigleri bakanlar1 28-29 Subat tarihlerinde Berlin’de Almanya Disisleri
Bakaninin da katilimiyla, tglii ve ikili gériismeler yapmustir.>> Ermenistan
Disisleri Bakanligindan yapilan agiklamada, “Halledilemeyen konularda
miizakerelere devam etme hususunda karsiliklit mutabakat ifade edilmistir”
denmistir. Uciincii taraflarin bakisiyla genel izlenim, taraflar arasinda
Fransa’nin yitirdigi rolii Almanya’nin listlenmesi ¢abasi olmustur.

Baris anlagmasi goriigmeleri siirecinin diginda kalmay1 istemeyen ABD ve AB,
Ermeni yanlist tutumlart nedeniyle mesafeli duran Azerbaycan’i kale
almayarak, Ermenistan’1 5 Nisan’da Briiksel’de toplantiya davet etmistir. ABD
Disisleri bakani, AB Komisyon Baskani, AB Dis iliskiler Sefi ve Pasinyan’in

33 “No: 67, 20 Nisan 2024, Azerbaycan-Ermenistan Sinir Delimitasyon Komisyonu Tarafindan Varilan
Uzlagma Hk.”, Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, 20 Nisan 2024, https://www.mfa.gov.tr/no_-
67_-azerbaycan-ermenistan-sinir-delimitasyon-komisyonu-tarafindan-varilan-uzlasma-hk.tr.mfa.

34 “Tripartite Meeting between Nikol Pashinyan, Olaf Scholz and Ilham Aliyev Takes Place in Munich”,
The Prime Minister of the Republic of Armenia, 17 Subat 2024,
https://www.primeminister.am/en/press-release/item/2024/02/17/Nikol-Pashinyan-trilateral-meeting/.

35 “Berlin Hosts Foreign Ministers of Armenia and Azerbaijan for Peace Talks”, EuroNews, 28 Subat
2024,
https://www.euronews.com/2024/02/28/berlin-hosts-foreign-ministers-of-armenia-and-azerbaijan-for-
peace-talks.
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katildig1 toplant1 sadece Ermenistan’in direncini kuvvetlendirmek amaciyla ve
Azerbaycan’la ilgili konularin goriisiilmeyecegi bir toplanti olarak takdim
edilmesine ragmen, Azerbaycan’in ve Tiirkiye nin tepkisine neden olmustur.
Tiirkiye Disisleri bakanliginca yapilan agiklama asagidadir:

“Azerbaycan’in, Il. Karabag Savasi sonrasinda isgal altindaki
topraklarim kurtarmasi ve Karabag'da 19-20 Eyliil 2023 tarihlerinde
diizenledigi anti-teror operasyonuyla tiim iilke topraklarinda
egemenligini yeniden tesis etmesi neticesinde, bolgede kalict baris ve

istikrar icin tarihi bir firsat ortaya ¢rkmistir.

Bu tarihi firsatin basariya ulagsmasina ¢ok yakin oldugumuz boyle bir
donemde, bolge disi aktorler basta olmak iizere, iigtincii taraflarin
stirece adil ve tarafsiz yaklasmalar: ve siirece zarar vermekten itinayla
kacinmalar: daha da énem kazanmustir.

Bu ¢cergevede, Ermenistan, AB ve ABD arasinda 5 Nisan 2024 tarihinde
gerceklestirilmesi planlanan iiglii toplantinin, bélgedeki karmastk
sorunlarin ¢oziimii i¢in temel alinmasi gereken tarafsizlik yaklasimin
zedeleyecegini agiklikla ifade etmemiz sorumluluk geregidir.

Azerbaycan’t diglayan bu inisiyatif, barisa hizmet etmekten ziyade
Giiney Kafkasya 'min bir jeopolitik ¢ekisme alanina doniismesine zemin
hazirlayacaktir.

Uciincii iilkelere, siire¢ baglaminda atacaklar: adimlarda bélgenin
parametrelerini dikkate almalari ve taraflara esit mesafede yaklagmalari
yoniindeki ¢cagrimizi bir kez daha yineliyoruz.

Giiney Kafkasya’'nmin, bélgede tesis edilecek kalict baris ve istikrar
temelinde yiikselerek, hak ettigi bolgesel refaha kavusacagina inancimiz
tamdir.

Tiirkiye bu konuda iizerine diigeni yapmaya her zaman oldugu gibi
bundan sonra da devam edecek, Azerbaycan ve Ermenistan arasinda
kalici baris igin tarihi firsatin degerlendirilmesini tesvik etmeyi de
stirdiirecektir. %%

36 “No: 55, 4 Nisan 2024, Ermenistan, ABD ve AB Arasinda 5 Nisan 2024 Tarihinde Briiksel’de
Diizenlenecek Uglii Toplant: Hk.”, Tiirkive Cumhuriveti Disisleri Bakanligi, 4 Nisan 2024,
https://www.mfa.gov.tr/no_-55_-ermenistan—abd-ve-ab-arasinda-5-nisan-2024-tarihinde-bruksel-de-
duzenlenecek-uclu-toplanti-hk.tr.mfa.
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Rusya Disisleri Bakani1 Lavrov da 12 Nisan’da, ABD’yi ve diger Batili iilkeleri
Giiney Kafkaslarda istikrari saglamaya matuf “anlagmalar1 dinamitlemeye
calismakla” suglamistir.’” Ermenistan muhalefeti de Pasinyan’t Ermenistan’
“jeopolitik ¢ekismelerin igine sokmakla” suglamis, Paginyan yanit olarak,
Ermenistan’m zaten otuz yildir AGIT Minsk Grubu siireci ile jeopolitik
¢ekismelerin i¢inde “samar oglan1” haline getirildigini sOylemistir.

Ermenistan ve Azerbaycan Disisleri Bakanlar1 Kazakistan’m ev sahipliginde
10-11 Mayzs tarihlerinde barig anlagmasi gériismelerinde yeni bir adim olarak
Almati’de bulusmustur. Taraflar goriisme 6ncesi, olumlu, iyimser ve yapici bir
hava icinde goriinmiistiir. Goriisme sonrasi ortak bir basin agiklamasi
yayinlanmigtir. Bakanlar sinir tespitinde kaydedilen gelismeyi ve bununla ilgili
anlagmalar1 memnuniyetle kaydetmis, “Barisin tesisi ve Ermenistan ve
Azerbaycan arasinda devletler arasi iliskiler ikili anlagmasi” taslaginin
maddeleri tizerinde goriisiildiigii, hala farkli goriisler bulunan agik konularda
taraflarin miizakereye devam etmek konusunda mutabik kaldiklar
bildirilmistir.3

3. Ermenistan’m Dis iliskileri

Ermenistan’in Rusya’dan uzaklagma, gii¢lii baglarini gevsetme yoniinde
Bati’dan aldig1 destek, yeni gii¢ odaklariyla iligkilerini gelistirmek ve Rusya’ya
alternatifler bulma girisimleri ve bunu Azerbaycan ile uzlasmazliginda lehine
kullanma cabalar1 donem iginde Ermenistan’in dis iliskilerini yonlendiren
unsurlar olmustur.

Rusya ile soz diiellosu ve 6l¢iilii zitlasma donem i¢inde de devam etmistir.
Rusya Disigleri Bakanligi sozciisii 22 Kasim’da, Ermenistan’in dis politika
yonelisinde, Erivan’in “kamufle” etme ¢abalarina ragmen, “radikal degisiklik”
gordiiklerini ifade etmistir. S6zcii ayrica, Ermenistan’in Ortak Giivenlik
Teskilati’nin (CSTO) Kasim Minsk toplantilarina katilmamasinin Ermenistan
halkinin ¢ikarlarina uygun olmadigini belirtmistir.>* Ayni giin Meclis Baskani
Simonyan da daha 6nce Pasinyan’in yaptig1 gibi, Aralik ayinda diizenlenecek
CSTO Minsk toplantisina katilmayacagimi duyurmustur. Diger taraftan,

37 “West Accused Of ‘Trying To Undermine’ Agreements On South Caucasus Stability”, Azatutyun, 12
Nisan 2024, https://www.azatutyun.am/a/32902900.html.

38 Elena Teslalova, “Azerbaijan, Armenia End Talks in Kazakhstan with Pledge to Continue Discussing
Controversial Issues”, Anadolu Agency, 11 Mayis 2024,
https://www.aa.com.tr/en/asia-pacific/azerbaijan-armenia-end-talks-in-kazakhstan-with-pledge-to-
continue-discussing-controversial-issues/3216657.

39 “Moscow Sees ‘Camouflaged’ Efforts by Yerevan to Change Foreign-Policy Vector”, Azatutyun, 22
Kasim 2023, https://www.azatutyun.am/a/32695587.html.
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Simonyan Ermenistan’in orgiitten ayrilma yolunda bir karar almadigini
vurgulamaya da 6zen gostermistir. Paginyan 24 Kasim’da, Giircistan’in toprak
bitinligiini tamamiyla desteklediklerini beyan etmistir.* 12 Aralik’ta
Ukrayna Daisisleri Bakanlifinca yapilan bir aciklamada, Ukrayna ve
Ermenistan Disisleri Bakanlarinin ikili iliskileri gelistirme konusunu
goriistiikleri duyurulmustur. Rusya Devlet Bagkani Putin 14 Aralik’ta,
Ermenistan’in Rusya’nin liderligindeki askeri, siyasi ve ekonomik orgiitlerden
cekilecegini zannetmedigini, bu drgiitlerden ¢ikmanin “Ermenistan’in ¢ikarina
olmadigini” sdylemistir.

Ermenistan 21 Aralik’ta Rus resmi yayin organi Sputnik’in yayinlarini,
yonetim aleyhindeki ifadeler nedeniyle kesmistir.*!

2023 Ekim ayinda Biskek’te yapilan Avrasya Ekonomik Birligi (EAEU) ve
Bagimsiz Ulkeler Toplulugu (CIS), Kasim’da Minskte yapilan Ortak Giivenlik
Orgiitii (CSTO) toplantilarini boykot eden Paginyan bu kez Putin’in davetine
icabetle, St. Petersburg’da diizenlenen EAEU ve CIS zirvelerine katilmak tizere
25 Aralik’ta Rusya’ya gitmis, bu vesileyle Putin ile ikili bir goériisme yapmustir.
Alfabetik sira uyarinca, 2024 yili EAEU donem baskanligi Ermenistan’a
gecmistir.*?

Ilging bir zamanlama ile, keza 25 Aralik’ta, NATO Genel Sekreterinin Giiney
Kafkaslar ve Orta Asya Ozel Temsilcisi J. Colomina Giircistan televizyonunda
bir aciklama yaparak, Ermenistan’in “¢ok ag¢ik bicimde dis politikasinda bir
degisiklik yapma ve Moskova ile arasina mesafe koyma” karart aldigini
soylemistir. Ozel Temsilci ayrica, “Biz bunu destekliyoruz. Ermeniler kendi
kararlarin1 almakta serbesttir. Gorlisiime gdre, Ermenistan bize yaklasmaya,
NATO ile daha fazla igbirligi, daha fazla siyasi diyalog istemeye baslamistir.
Ortaklarimizin bolge istikrar1 i¢in iyi olduguna inandigimiz kararlarimi
cesaretlendiriyoruz” demistir.** Rusya Digisleri Bakan1 Lavrov 28 Aralik’ta
verdigi bir miilakatta, “Erivan son zamanlarda NATO ile ve iiyeleriyle
isbirligini gelistiriyor. Bu y1l orgiitle birgok etkinlige katildi. Ordusunu NATO

40 “Armenia Fully and Unequivocally Defends the Territorial Integrity of Georgia, Says Prime Minister”,
ArmenPress, 24 Kasim 2023, https://armenpress.am/eng/news/1124901.html.

41 “Armenian Authorities Suspend Russian Radio Broadcast”, Azatutyun, 21 Aralik 2023,
https://www.azatutyun.am/a/32741860.html.

42 “Prime Minister Nikol Pashinyan’s Working Visit to St. Petersburg ", The Prime Minister of the Republic
of Armenia, 26 Aralik 2023, https://www.primeminister.am/en/foreign-visits/item/2023/12/25/Nikol-
Pashinyan-visit-to-Saint-Petersburg/.

43 “Armenia Has Decided Very Clearly to Make a Shift in Its Foreign Policy and Take Some Distance
from Moscow, NATO Representative Says”, Aipha News, 25 December 2023,
https://alphanews.am/en/armenia-has-decided-very-clearly-to-make-a-shift-in-its-foreign-policy-and-
take-some-distance-from-moscow-nato-representative-says/.
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standartlarinda modernlestiriyor. Askeri personeli birkag NATO iilkesinde
egitim goriiyor. Bu elbette bizde endiseye yol agiyor. Umit ederim ki Erivan
bu artan iliskilerin ulusal savunma ve giivenlik alaninda egemenlik kaybina
yol agacagmin bilincindedir” uyarisinda bulunmustur.** Colomina 19 Ocak’ta
Erivan’da Pasinyan tarafindan kabul edilmis, Ermenistan-NATO isbirligi
konusu ele alinmistir. Es zamanli bi¢cimde Erivan’da bulunan AB Giiney
Kafkaslar Ozel Temsilcisi Klaar da Disislerinde temaslarda bulunmustur.

NATO Genel Sekreteri Ozel Temsilcisi Ermenistan basininda 31 Ocak’ta
yaymlanan miilakatinda, Ermenistan’in Rusya’dan uzaklagsmasini ve NATO
ile daha yakin baglar kurmaya ¢alismasini tekrar 6vmils, “Ermenistan’in dis
politikasinda ve savunma politikasinda almaya basladigi kararlar cesaret
vericidir” demistir. Colomina, taraflarin Ermenistan’mn NATO ile daha yakin
ortakligina olanak saglayacak, iddiali yeni bir “bireysel uyarlanmis ortaklik
programi1” {izerinde g¢alistiklarini ayrintiya girmeden belirtmistir.*> Rusya’nin
bu ifadelere tepkisini gecikmeden, Disisleri Bakanligi sozciisii tarafindan sert
suclamayla verilmistir. Rus sézcili bu meyanda “NATO iiyesi Tiirkiye’ye” de
atifta bulunmus ve Tiirkiye’nin 2020 Karabag savasinda Azerbaycan’a sonucu
etkileyen askeri yardimda bulunduguna, NATO’nun Tirkiye’nin miidahil
olmasimi elestirmedigine isaret etmistir. Colomina da Tirkiye’nin Giiney
Kafkaslar politikasi hakkinda goriis belirtmis, “Bir NATO iiyesi olan Tiirkiye
Giiney Kafkas iilkeleriyle siirt bulunan tek miittefiktir, dolayisiyla bolgede
yonlendirici bir aktdrdiir. Tiirkiye NATO nun Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin
normallesmesini destekledigini bilmektedir. Tiirkiye’nin bu yonde ilerleme
kaydetmeye hazir oldugunu diislinliyorum. Muhtemelen dnce Ermenistan-
Azerbaycan iligkilerinde bir ilerlemeyi beklemektedirler. Bdyle bir diisiinceleri
olabilir, ancak o yonde ilerlemeyi istemektedirler. Miittefiklerimizin i¢ ve dis
politikalarinin  ayrintilarina  giremem, ancak normallesme siirecinin
gerceklesmesi ¢ok olumlu bir sey olacaktir” demistir.

Disisleri Bakan1i Mirzoyan AB ile Ortaklik Konseyi toplantisi i¢in gittigi
Briiksel’de, 14 Subat’ta Colomina ile goriigsmiistiir. Mirzoyan goriisme
hakkinda sosyal medya hesabinda, “Briiksel’i ziyaretim sirasinda Colomina
ile yararli bir goriis aligverisinde bulundum. Bolgedeki son gelismeleri ve
durumu istikrarsizlastirma tesebbiislerini goriistiik. Ermenistan-NATO
ortakligini daha da kuvvetlendirme yolundaki gayretlerimizi anlattim. Mevcut
engelleri agma yoniinde Ermenistan’in vizyonunu yineledim” agiklamasinda

44 “Foreign Minister Sergey Lavrov’s Interview with TASS News Agency, December 28, 2023”, The
Ministry of Foreign Affairs of the Russian Federation, 28 Aralik 2023,
https://mid.ru/en/press_service/minister_speeches/1923539/.

45 “Principles agreed upon between Armenia and Azerbaijan until present should not be changed, says
Javier Colomina”, ArmenPress, 31 Ocak 2024, https://www.armenpress.am/eng/news/1129201/.
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bulunmustur. Ermenistan hiikiimeti 15 Subat kabine toplantisinda NATO ve
AGIT temsilciliklerine askeri atase atama karar1 almistir.

NATO Genel Sekreteri 17-19 Mart tarihlerinde ii¢ Giiney Kafkas iilkesini
ziyaret etmistir.* Bu en Ust diizey bir NATO yetkilisinin bolgeyi ilk ziyareti
olmustur. Genel sekreter son ayak olarak 19 Mart’ta Ermenistan’a gitmistir.
Pasinyan ile goriisen ve daha sonra basinin sorularini birlikte yanitlayan Genel
Sekreter, “daha bagimsiz” bir dis politika izlemesinden ve NATO ile baglarim
gelistirmesinden dolay1 Paginyan’t kutlamigtir. Paginyan, “Biz elbette NATO
ile igbirligimizi derinlestirmeye ilgi duyuyoruz ve iimit ediyorum ki,
Ermenistan igin 6zel olarak bigilecek bir ortaklik programi en kisa zamanda
kabul edilecektir” demistir. Genel Sekreter de daha yakin bir NATO-
Ermenistan isbirliginin cercevesinin kisa zamanda hazirlanmasi iimidini
paylasmstir.

Rusya NATO Genel Sekreterinin Giliney Kafkaslar1 ziyaretine tepki
gostermistir. Kremlin sozciisi, “NATO’nun Giiney Kafkaslarda varligini
kuvvetlendirme arzusu tarafimizdan iyi bilinmektedir, bu ¢iplak gozle bile
gorilebilir. NATO’nun bu girisimleri bolgedeki istikrari ve durumun
ongoriilebilirligini artirmaz. Bu temaslar bolge devletlerinin egemen haklaridir.
Biz durumu yakindan gozliiyoruz” demistir.*’

20 Aralik’ta Pasinyan ile fran Cumhurbaskam Reisi arasinda yapilan telefon
gdriismesini takiben, Iran Disisleri Bakan1 26 Aralik’ta bir calisma ziyareti i¢in
Ermenistan’a gitmistir. 27 Aralik’ta Mirzoyan ile ortak basin agiklamasinda,
Iran’l1 bakan yaptig1 iist diizey goriismelerde, Ermenistan-Azerbaycan baris
goriismelerinde Iran’in roliiniin ne olabilecegini ele aldiklarmi, bdlge disi
iilkelerin miidahil olmasini iran’m arzu etmedigini, en uygun araciligin “3+3
Bolgesel Istisare Platformu” olacagi diisiindiiklerini sdylemistir. Iran’l1
bakan, iilkesinin komsusu Ermenistan ile tarihi, yakin baglarin1 6vgl ve
memnuniyetle vurgulamis, Iran’mn sinir kasabas1 Kapan’da bir konsolosluk
agmaya 6nem verdigini, Ermenistan’in da iran’m Dogu Azerbaycan Eyaletinin
merkezi Tebriz’de bir konsolosluk agmasina onay verdiklerini belirtmistir.
Ulasim konusuna da de@inen iran’li bakan, 6zellikle kuzey-giiney transit
yolunu ve Paginyan’in acgiklamis oldugu Baris Kavsaklar1 projesini, bolgesel
ulagim kanallarinin engelsiz olarak islemesini desteklediklerini séylemistir.
Diger taraftan Iran Azerbaycan’in talep ettigi “Zangezur koridoruna” karsi

46 “Secretary General Starts South Caucasus Visit in Baku, Welcomes NATO’s Long-Standing Partnership
with Azerbaijan”, NATO, 17 Mart 2024, https://www.nato.int/cps/en/natohq/news_223720.htm.

47 Elena Teslova, “Russia Calls NATO Chief’s Visit to Caucasus ‘Attempt to Expand Alliance’s Presence

in Region’”, Anadolu Agency, 19 Mart 2023, https://www.aa.com.tr/en/asia-pacific/russia-calls-nato-
chiefs-visit-to-caucasus-attempt-to-expand-alliances-presence-in-region/3168775.
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olmay1 1srarla siirdiirmiis, Ermenistan’1 da kars1 ¢cikmaya tesvik etmistir. Ote
yandan paralel bir giizergahin Iran iizerinden gerceklesmesine yesil 151k
yakmistir. Azerbaycan tarafi Iran giizergahina olumlu yaklasmakla beraber,
bunun Ermenistan {izerinden bir gilizergahtan vaz gecildigi anlamina
gelmedigini vurgulamigtir.*®

Iran Ruhani lideri Hamaney’in danismani ve Iran’m Dis Iliskiler Stratejik
Konseyi Baskani Harrazi 29 Ocak’ta Erivan’da Pasinyan ile goriismistiir.
Goriismede esas itibariyla ulasim yollar1 konusu ele alinmus, Iran tarafi Baris
Kavsaklar1 projesine, Giiney-Kuzey koridoruna destegini yinelenis,
Azerbaycan’in “Zangezur koridorunun” iilke disiligi talebine karsitligini
tekrarlamigtir.*

Iran’in Erivan Biiyiikelgisi 6 Subat’ta yaptig1 bir agiklamada, Ermenistan’in
bolgede giiclenmesini istediklerini ve bu amagla “her yardimi” saglamaya hazir
olduklarini beyan etmistir. Azerbaycan’in talep ettigi “Zangezur koridoru”
konusunda da iran’mn yerlesik sdylemini, iran’mn Giiney Kafkaslarda herhangi
“jeopolitik degisiklige” miisamaha gostermeyecegini yinelemistir.® 14 Subat’ta
iki iilke hiikiimetler aras1 ortak komisyonunun 18.inci toplantisi yapilmig, basta
ulagtirma olmak iizere, ekonomi, enerji ve alt yap1 konularinda isbirligi
goriisiilmiistiir. Toplant1 sonrasi iran tarafindan yapilan bir agiklamada, 19
alanda ekonomik isbirligini 6ngdren bir anlagsma imzalandigi, ikili ticaret
hacminin de 3 milyar dolara yiikseltilmesinin kararlastirildig: ifade edilmistir.

Batinin yaptirimlar1 altinda bulunan Iran ile yakin iliskilerin Batida baz
rahatsizliklara yol actig1, diger taraftan iran’m da Ermenistan’in ABD ve AB
ile yakinlasmasinin, blge dist iilkelerin bolgeye niifuzlarina kars ¢ikan iran’in
elestirilerine neden oldugu Pasinyan’m 19 Subat’ta Miinih’te yaptig1, “Iran ile
iliskilerimiz derindir ve Ermenistan bu iliskileri siirdiirmeye kararlidir. Iran ile
iyi iliskilerimiz bazi yerlerde gerginlige neden oluyor. Baska iilkelerle iyi
iliskilerimiz de Iran’da gerginlige neden oluyor” ifadeleriyle su iistiine
cikmistir. Diger taraftan, Ermenistan’1 desteklemeye oncelik veren Batinin bu
durumu sorun haline getirmemesi, hatta iran ile bu konuda {istii ortiilii ¢ikar
ortakligina sahip olmasi, Ermenistan’in hassas bir dengeyi korumasina olanak
tanimaktadir.

48 “Meeting of Ministers of Foreign Affairs of Armenia and Iran and Their Joint Press Conference”,
Ministry of Foreign Affairs of the Republic of Armenia”, 27 Aralik 2023, https://www.mfa.am/en/press-
conference/2023/12/27/armenia_iran/12446.

49 “Top Aide to Iran’s Khamenei Visits Armenia”, Azatutyun, 29 Ocak 2024,
https://www.azatutyun.am/a/32796805.html.

50 “Iran Ready to Help ‘Strengthen” Armenia, Says Envoy”, Azatutyun, 6 Subat 2024,
https://www.azatutyun.am/a/32807979.html.
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Ermenistan Savunma Bakani 6 Mart’ta Tahran’a giderek Iran’li mevkidas: ve
diger askeri yetkililerle goriigmiistiir.’! Muhataplar1 bir kez daha Ermeni bakani,
bolge dis1 giliglerin Giiney Kafkaslara baris ve istikrar getiremeyecegi
hususunda uyarmistir. Ermeni bakan ve heyetini kabul eden Cumhurbaskani,
bolgesel iligkilerin temel ilkesini toprak biitiinliigline ve egemenlige saygi ve
bolgesel islere dis miidahalenin dnlenmesi olarak gordiiklerini soylemistir.
Daha sonra Tahran’a giden Disigleri Bakan yardimcisi ile 10 Mart’ta goriisen
Iran Disisleri Bakanu, iliskilerin her alanda daha genisletilmesi ¢agrisinda
bulunmus, iki komsu arasinda daha yakin igbirliginin bolgesel barisin, istikrarin
ve giivenligin yararina olacagini ifade etmistir. Iran’in Erivan Biiyiikelcisi 16
Nisan’da yaptig1 agiklamada, Pasinyan’n 5 Nisan’da Briiksel’de katildig1 ticlii
toplant1 hakkinda yetkililerden bilgi aldigini, gériigmenin sadece Ermenistan’mn
eckonomik destegine odaklandigi, bolgenin dis gii¢lerin rekabet alani haline
gelmedigi konusunda teminat aldigini belirtmistir.

Donem i¢inde Ermenistan-Hindistan iligkilerinde askeri isbirligi ve giiney-
kuzey ulagim koridoru konusunda 6nemli gelismeler kaydedilmistir. Kisa bir
tarihgesine bakilacak olursa, iki iilke 1995 yilinda imzaladiklar1 Dostluk ve
Isbirligi Antlasmasimi 2019 yilinda Kapsamli Stratejik Ortaklik Anlagmasi ile
ileri bir diizeye getirmis, Azerbaycan, Pakistan, Tirkiye’nin isbirligine
mukabele eder bir nitelik kazanmigtir. Rusya’nin Ermenistan’a askeri malzeme
tedarikindeki gerileme de Hindistan tarafindan telafi edilmeye baglamis, 2020
yilindan itibaren Hindistan’dan Ermenistan’a roket atar sistemleri, tanksavar
flizeler, roketler, mithimmat, hava savunma fiizeleri ve silah tespit radarlari
sevkiyat1 baslamistir. Bunun yani sira, Iran ile de isbirligi i¢inde, iran’in
Sabahar limanindan Karadeniz’e ulasacak Uluslararasi Kuzey-Giiney Ulasim
Koridoru (INTSC) Ermenistan ve Giircistan’1 da kapsayacak sekilde giindeme
taginmustir.

Paginyan Ermenistan’in Fransa ve Hindistan ile askeri malzeme tedarik
anlagmalarini savunmus, bunun tilkenin ulusal giivenligi ve savunmasi i¢in
elzem oldugunu belirtmistir. Bu gelisme basinda “Fransa-Ermenistan-Hindistan
bir Avro-Asya Stratejik Ittifaki olusturuyor” seklinde yorumlanmustir.52

Ermenistan’1 Giircistan lizerinden Rusya’ya baglayan kara yolunun daglardan
gecen boliimiiniin 6zellikle kis aylarinda sik sik kapanmasi nedeniyle, alternatif
bir yol arayisiyla, Ermenistan gecen yil Karadeniz iizerinden, Batum-
Novorissisk limanlart arasinda bir feribot seferi i¢in bir sirketle yaklagik 1.2

51 “Armenian Defense Minister Visits Iran”, Azatutyun, 7 Subat 2024,
https://www.azatutyun.am/a/32850808 .html.

52 “France-Armenia-India: Forging a Euro-Asia Strategic Alliance: The Geopolitics”, Aravot, 17 Subat
2024, https://en.aravot.am/2024/02/17/342269/.

Ermeni Arastirmalan | 31
2024, Say1 75



Alev KILIC

milyon dolarlik bir anlasma yapmisti. Ekonomi Bakani1 10 Ocak’ta yaptigi
aciklamada, bu girisimin basarisizlikla sonug¢landigini, birka¢ ay sefer
yapildigint ancak ne ihracat ne de ithalat yoniinden ilgi yaratmadigim
agiklamustir.

Almanya 22 Kasim’da Ermenistan’a hibe ve kredi olarak 84.6 milyon Avro
yardimda bulunma karar1 almistir. ABD de Karabag miiltecileri icin USAID
tarafindan 4.1 milyon dolar yardim edecegini duyurmustur.>

26 Kasim’da Ermenistan ile Suudi Arabistan arasinda diplomatik iliski
kurulmasi protokolii imzalanmistir. 17 Nisan’da Ermenistan Disisleri Bakani
ilk kez Riyad’a resmi ziyarette bulunmus ve Suudi mevkidastyla gériismiistiir.>*

Almanya Federal Istihbarat Servisi Baskani Ermenistan’a giderek, 24
Kasim’da Pasinyan ile goriigmiistir.

ABD Disisleri Bakani 27 Kasim’da Paginyan ile telefonla goriismiis, egemenlik
ve toprak biitlinliigli konusunda ABD’nin destegini teyit etmistir. Ermenistan
Ulusal Giivenlik Bagkani1 Grigoryan 5 Aralik’ta ABD’li mevkidasi Sullivan ile
Vasington’da gorlismiistiir. 7 Aralik’ta ABD’nin Giiney Kafkaslar temsilcisi
Bono Ermenistan’1 ziyaret etmis ve Digisleri Bakani ile gériismiistiir.>

Disisleri Bakam1 Mirzoyan AGIT 30. Bakanlar Konseyine katilmak iizere 29-
30 Kasim’da Uskiip’e gitmis, bu vesileyle ABD ve Rusya Disisleri bakanlar
ile de birer goriisme yapmustir.

4 Aralik’ta Fransa’nin Ermenistan’a askeri malzeme ve silah sevkiyatina
basladig1 agiklanmistir. 50 zirhli personel tastyici ile baslayan sevkiyatin, ii¢
hava savunma radar sistemi ve Mistral kisa menzilli yerden havaya fiize sistemi
ile devam edecegi belirtilmistir.’® Tirkiye Cumhurbagskani Fransa’nin
Ermenistan’a silah satisin1  tahrik olarak elestirmistir. Azerbaycan
Cumbhurbagkani da Fransa ve Hindistan’in Ermenistan’a silah satisin1 siddetle
elestirmis, bolgede gerginligin artmasini tesvik etmekle su¢lamistir.

53 “Germany to Provide €84,6 Million in Aid to Armenia”, ArmenPress, 22 Kasim 2023,
https://armenpress.am/eng/news/1124684/.

54 “Meeting of the Foreign Minister of Armenia with the Minister of Education of Saudi Arabia”, Ministry
of Foreign Affairs the Republic of Armenia, 17 Nisan 2024,
https://www.mfa.am/en/press-releases/2024/04/17/arm_sa/12599.

55 “Meeting of Foreign Minister of Armenia with Louis Bono”, Ministry of Foreign Affairs the Republic
of Armenia, 7 Aralik 2023, https://www.mfa.am/en/press-releases/2023/12/07/Mirzoyan_Bono/12400.

56 “More French Arms Supplies to Armenia Revealed”, Azatutyun, 4 Aralik 2023,
https://www.azatutyun.am/a/32713065.html.
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5 Aralik’ta Erivan’da diizenlenen Yeni Bolge Gergegi ve Barig Kavsaklari
forumunda konusan Hindistan’in Erivan Biiylikelgisi, Ermenistan, Hindistan
ve Iran arasinda yiizlerce yillik ge¢misi olan iliskiler giiniimiizde isbirliginin
saglam zeminini olusturmaktadir, Iran iliskilerimizin gelistirilmesine katkida
bulunan bir kopriidiir demistir.

AB Dus Iliskiler Sefi 11 Aralik’ta, Ermenistan’in Azerbaycan smirinda gérev
yapan AB misyonu mensuplarinin sayisinin 138’den 209’a ¢ikarildigini
aciklamistir.’” Ermenistan parlamentosu 20 Mart’ta hitkiimetin AB gozlem
misyonu mensuplarina diplomatik dokunulmazlik taninmasi Onerisini
onaylamistir.

Ermenistan Savunma Bakani 12 Aralik’ta Giiney Kibris Rum Ydnetimine
(GKRY) resmi ziyarette bulunmustur. Ermeni bakan buradan 14 Aralik’ta
resmi bir ziyaret i¢in Yunanistan’a ge¢mistir. Ermeni ve Yunan bakanlar 15
Aralik’ta bir Askeri-Teknik Isbirligi Anlasmasi imzalamustir. Daha sonra, 19
Aralik’ta Yunanistan ve GKRY savunma bakanlig1 temsilcileri Erivan’da,
Ermenistan-Yunanistan, Ermenistan-GKRY ikili ve Ermenistan, Yunanistan,
GKRY iiglii 2024 Askeri Isbirligi protokolleri imzalamustir.

Yunanistan Savunma Bakani 4 Mart’ta Ermenistan’a iade-i ziyarette
bulunmustur. Ziyaret sirasinda bir askeri isbirligi anlagsmasi1 imzalanmistir.
Yunan bakan Ermenistan, Yunanistan, GKRY arasindaki {i¢lii savunma
igbirliginin basarili oldugunu, bunun belki Fransa ve Hindistan’in da
katilmasiyla dortlii veya besli formata genisletebilecegini ileri stirmiistiir.

Disisleri Bakan1 Mirzoyan 12 Aralik’ta Briiksel’de AB Dogu Ortakligi Disisleri
Bakanlar1 toplantisina katilmistir.

Pasinyan Erivan’da diizenlenen, Denize Cikist Bulunmayan Gelismekte olan
Ulkeler toplantisinda 14 Aralik’ta, Ermenistan’m giiney-kuzey ve dogu-bati
giizergahlarinda baris kavsaklar1 projesi hakkinda bilgi vermis, bu vesileyle
komsu Azerbaycan ve Tiirkiye ile ulasim baglantilar1 saglamaya hazir
olduklarini, ancak Ermenistan’dan gecen demir ve kara yollarinin
Ermenistan’in tam kontrolii altinda olmasi gerektigini yinelemistir.>®

57 “AB Ermenistan Misyonundaki Gorevli Sayisint 209’a Cikaracak”, TRT Haber, 12 Aralik 2023,
https://www.trthaber.com/haber/dunya/ab-ermenistan-misyonundaki-gorevli-sayisini-209a-cikaracak-
820032.html.

58 Siranush Ghazanchyan, “Crossroads of Peace Project to Expand Access to The Sea for Both Armenia
and Azerbaijan — PM Pashinyan”, Public Radio of Armenia, 14 Aralik 2024,
https://en.armradio.am/2023/12/14/armenias-crossroads-of-peace-project-to-expand-access-to-the-
sea-for-both-armenia-and-azerbaijan-pm-pashinyan/.
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Ermenistan elektrik tiretiminin % 31’ini saglayan, Tiirkiye smirma yaklagik
15 km. mesafede bulunan Metzamor niikleer enerji santralinin dmriintin 2036
yilina kadar uzatilmasi i¢in Rus Rosatom sirketi ile anlasildigin1 Pasinyan 14
Aralik’ta agiklamistir. Santralin modernizasyonunu 6ngdren bu ihalenin
tutarimin 65 milyon dolar olacag kaydedilmistir.

Kuskusuz, Hristiyan diinyasindan destek saglamak iizere, Ecmiatzin Apostolik
Kilisesi baskan1 Katolikos Karekin II, 13 Ocak’ta ingiltere ve ABD’yi ziyaret
edecegini duyurmustur. Antelias Katolikosu Aram I de 19-20 Ocak’ta ileri
gelen sahsiyetlerle Ermenistan’a verilebilecek destek konusunu goriismek
iizere toplant1 diizenlemistir. Katolikos Karekin II 30 Ocak’ta Ingiltere
Kilisesinin bas1 Caterbury Bagpiskoposu ile gorismistiir.>® Goriismede,
Karabag’da Ermeni ruhani ve kiiltiirel varligimin muhafazasi da dahil,
Ermenistan’in karsi karsiya bulundugu sorunlar ele alinmistir. Kafkas
Miisliimanlar1 Biirosunun Baskani1 A. Pagazade’nin “Katolikos’un yonetimi
altinda Ermeni Kilisesi giinlimiizde biitiin diinyada intikamcilig1 koriikliiyor.
Karabag’1 Azerbaycan topragi olarak tanimak istemiyor. Katolikos Karekin I1
Bakii’ye davet edilmeyi hak etmiyor” beyanatina 10 Nisan’da yanit veren
Eg¢miatzin, intikamcilik suglamasini reddetmis, ancak Karabag konusundaki
goriislerinde 1srarc1 olmustur. Diger taraftan, iran’m Islam Kiiltiirii ve iletisim
Orgiitii bagkani, 2 May1s’ta E¢miatzin’i ziyaret etmis ve Katolikos Karekin II
ile goriismiistiir. Toplantrya Iran’in Erivan Biiyiikelgisi de katilmistr.

Cumhurbagkan1 Kagaturyan Ocak ay1 Davos Ekonomik forumuna Ermenistan’1
temsilen katilmig ve bu vesileyle ikili temaslarda bulunmustur.

Fransa Senatosu 18 Ocak’ta 336’ya karsi 1 oyla Ermenistan’a destek ifade eden
ve Azerbaycan’a yaptirim isteyen bir karar kabul etmistir. Fransa’y1 ziyaret
eden Disigleri Bakan1 Mirzoyan 9 Subat’ta Fransiz mevkidasiyla goriismiistiir.
Fransiz Bakan iilkesinin Ermenistan’in egemenligi ve direnci i¢in kosulsuz,
mutlak ve devamli destegini ifade etmistir. Paginyan ve esi 22 Subat’ta Fransa
Cumbhurbaskan1 Macron ve esi ile ikinci Diinya Savagi kahramani Ermeni asilli
bir mukavemet savascisinin anma torenine ve aksam da onurlarina verilen
yemege katilmistir.®® Ayni giin Fransa Basbakani iki iilkenin 6zel iliskilere
sahip oldugunu ve bunu her zaman devam ettireceklerini sosyal medyada
kaydetmistir. Fransa Savunma Bakani da bu vesileyle, yakinda Ermenistan’1
ziyaret edecegini ve bunun bir ilk teskil ettigini duyurmustur. Keza 22 Subat

59 “Armenian Church Catholicos meets with Archbishop of Canterbury in UK”, ArmenPress, 30 Ocak
2024, https://armenpress.am/eng/news/1129157/.

60 “‘A Grateful France Welcomes You, Missak and M¢élinée,” — Macron’s Tribute At Manouchian
Pantheonization”, ArmenPress, 22 Subat 2024, https://armenpress.am/eng/news/1130863/.
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tarihli Fransa basminda, Fransa’nin Ermenistan’a savunma amagcli silah
gonderecegi bildirilmistir.*!

Bu ziyaret sirasinda bir Fransiz TV kanalinda konusan Paginyan, Eyliil ayinda
Azerbaycan’in Karabag harekatindan sonra “Rusya’nin en st diizey
temsilcilerinin” Ermeni halkini sokaga ¢ikmaya ve kendisini devirmeye tesvik
ettigini iddia etmistir. Rusya’nin tepkisini 28 Subat’ta Disisleri Bakanlig1 sozciisti
dile getirmis, “Ermenistan Bagbakani iddialarinizin hig¢bir temeli yoktur” demis
ve Pasinyan’in sokak gosterileriyle iktidara gelisine yollama yapmistir. Rusya
Disisleri Bakani Lavrov da 4 Mart’ta Ermeni liderlerin Rusya’ya karsi giderek
artan elestirilerini “apacik yalanlar” ve “kadir bilmez degerlendirmeler” olarak
reddetmis, Erivan’in Rusya’dan uzaklagmaya devam etmesi ve Batiya yanagmasi
halinde Rusya’nin ciddi olarak Ermenistan ile iligkilerini “yeniden gozden
gecirecegi” uyarisinda bulunmustur.®? Bu uyariin hemen ertesinde, 5 Mart’ta
Lavrov Mirzoyan’la telefon goriismesi yapmistir. Rus tarafi bir agiklama
yapmamig, Ermenistan Disigleri Bakanligindan yapilan ¢ok kisa agiklamada, iki
bakanin “ikili ve bolgesel hususlar1” goriistiikleri belirtilmistir.

Cumhurbagkani Kagaturyan 29 Subat’ta Irak Kiirdistan bolgesini ziyaret etmis
ve KDP bagkan1 M. Barzani ile goriigmiistiir. Bu ziyaret ikilinin 18 Ocak’ta
Davos’ta yaptiklar1 goériismeyi izlemistir. Ziyarete iliskin olarak basinda ¢ikan
haberlerde, Ermenistan’in 24 Subat 2021°de Erbil’de Baskonsolosluk actigi
hatirlatilmis, Irak’ta yaklasik 7-8 bin Ermeni yasadigi, bunlarin yaklagik 3
bininin Kiirdistan bdlgesinde bulundugu, en yogun olduklar1 bélgenin de 850-
900 ile Zakho idari birimi oldugu kaydedilmistir.

Basbakan Pasinyan 26 Ocak’ta Giircistan’1 ziyaret etmis ve Ekonomik Isbirligi
Hiikiimetler aras1t Komisyon toplantisi sonrasi, Glircli mevkidasiyla “Stratejik
Ortaklik” bildirisi imzalamigtir.®® Taraflarin tarihi olarak nitelendirdigi bildiri
ile ilgili olarak Giircii Bagbakan, “Biz zaten dost ve stratejik ortaktik. Bu durum
bugiin resmilestirilmistir”, Paginyan ise, “Bu bildiri yillarca ortak ¢alismamizin
sonucudur ve ortak noktalarimizi ve niyetlerimizi yansitmaktadir” demistir.

Ermenistan 1 Subat tarihi itibariyla Uluslararast Ceza Mahkemesi {iyesi
olmugtur.%*

61 “France to Deliver Armaments to Armenia on February 227, ArmenPress, 22 Subat 2024,
https://armenpress.am/eng/news/1130884.html.

62 “Moscow Hits Back At Armenian Leaders”, Azatutyun, 28 Subat 2024,
https://www.azatutyun.am/a/32841177.html.

63 “Armenian PM Nikol Pashinyan Visits Georgia Signs Strategic Partnership Declaration”, Civil.ge, 26
Ocak 2024, https://civil.ge/archives/579098.

64 Elena Teslova, “Armenia officially joins International Criminal Court”, Anadolu Agency, 1 Subat 2024,
https://www.aa.com.tr/en/world/armenia-officially-joins-international-criminal-court/3124506 .
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Pasinyan Avrasya Hiikiimetler aras1 Konsey toplantisina bagkanlik etmek lizere
2 Subat’ta Kazakistan’a gitmis, bu vesileyle ikili {ist diizey temaslarda
bulunmustur.®® Kazakistan Cumhurbagskani 15 Nisan’da Ermenistan’1 ziyaret
etmis, Azerbaycan ile baris goriismelerinin tilkesinde yapilabilecegine isaret
etmistir.

Cumhurbagkan1 Kagaturyan 6 Subat’ta Macaristan’1 ziyaret etmistir. Bu
diizeyde son ziyaret 2009 yilinda yapilmistir. Kacaturyan iliskilerdeki
donuklugun giderilecegini timit ettigini vurgulamistir.*

AB-Ermenistan Ortaklik Konseyinin besinci toplantist 13 Subat’ta Briiksel’de
yapilmustir.®” Toplant1 sonunda yapilan ortak agiklamada, taraflarin ortak
degerler temelinde iligkileri daha kuvvetlendirmek ve derinlestirmek
yoniindeki niyetleri teyit edilmis, bu amagcla, cok boyutlu isbirligi i¢in daha
iddial1 ortak oncelikleri tesis edecek yeni bir Ortaklik Glindemi hazirlanmasi
konusunda mutabik kaldiklar kaydedilmistir.

Miinih Giivenlik Konferansina katilan Paginyan bu vesileyle ikili temaslarda
da bulunmustur. 16 Subat’ta ingiltere Gizli Servisi Bagkan1 Moore ile
goriigsmiistir.®® Bu ikilinin ikinci goriismesi olmustur. Daha 6nce Moore
Temmuz 2022°de Erivan’1 ziyaret etmis ve Pasinyan ile goriigmesinin akabinde
hiikiimet “Ermenistan Dis Istihbarat Servisi” kurulmasini 6ngéren bir tasariy1
parlamentoya sunmustu. 17 Subat’ta ABD Disisleri Bakant ile ikili bir goriisme
yapmustir. Paginyan 19 Subat’ta yaptig1 konusmada, Ermenistan’in Ukrayna
konusunda Rusya’nin miittefiki olmadigini ifade etmistir.*

Paginyan 5 Mart’ta Misir’a iki giinlik bir ziyaret yapmis ve Misir
Cumhurbagkani ile goriismistiir. Disisleri Bakani Mirzoyan da Misirh
mevkidasiyla bir araya gelmistir.”

65 “Pashinyan in Kazakhstan to Chair Eurasian Intergovernmental Council Meeting”, Hetg.am, 2 Subat
2024, https://hetq.am/en/article/163945 .

66 “President Khachaturyan Considers his Visit to Hungary Historic”, ArmenPress, 6 Subat 2024,
https://armenpress.am/eng/news/1129710/ .

67 Siranush Ghazanchyan, “Fifth Meeting of the EU-Armenia Partnership Council to Take Place in
Brussels”, Public Radio of Armenia, 9 Subat 2024, https://en.armradio.am/2024/02/09/fifth-meeting-
of-the-eu-armenia-partnership-council-to-take-place-in-brussels/ .

68 “Nikol Pashinyan Meets with Richard Moore”, The Prime Minister of the Republic of Armenia, 16
Subat 2024, https://www.primeminister.am/en/press-release/item/2024/02/16/Nikol-Pashinyan-Richard-
Mur/ .

69 “Armenia’s PM: ‘We are not Russia’s ally’ in war against Ukraine”, Reuters, 12 Subat 2024,
https://www.reuters.com/world/europe/armenias-pm-we-are-not-russias-ally-war-against-ukraine-2024-
02-11/.

70 “Nikol Pashinyan Meets with Abdel Fattah el-Sisi. Documents Signed Between Armenia and Egypt”,
ArmenPress, 5 Mart 2024, https://armenpress.am/eng/news/1131789.html .

36 | Ermeni Arastirmalari
2024, Sayi 75



Olaylar ve Yorumlar

GKRY Diasisleri Bakani1 6-7 Mart’ta Ermenistan’a iki giinliik bir ziyarette
bulunmustur. Paginyan ile goriismesinde, Pasinyan Yunanistan ile ti¢lii formatta
isbirligine de biiylik 6nem atfettigini soylemistir.”!

Ermenistan 6 Mart’ta Rusya’dan resmen Erivan Hava Limani’ndaki sinir
muhafaza gorevlilerini ¢ekmesini, bu gorevi artik Ermeni gdorevlilerin
yapaca@ini bildirmistir.”?> Bu gelisme Rusya ile 1992 yilinda imzalanan,
Rusya’nin Ermenistan sinirlarin1 korumasint 6ngdéren ve hava limani
korumasini da kapsayan anlagmada ilk gedigin agilmasi olmustur. Rusya bu
karar1 kinamis, Disisleri Bakanligi Sozciisii, Ermenistan hiikiimetinin ikili
iligkilere “tamir edilemez zarar” verecek bir risk aldigini, iilkenin glivenligini
ve ekonomik gelismesini tehlikeye attigini sdylemistir. Rus sdzcili ayrica
Fransa’nin bolgedeki askeri varligina da karsi ¢ikmis, niyetini ve amacini
sorgulamistir. Ermenistan geri adim atmamis, hava limanindaki Rus siir
muhafizlarinin ¢ekilmesi i¢in 1 Agustos’a kadar miihlet vermistir. Rusya
Disisleri Bakanlig1 sozciisii 3 Mayis’ta yaptig1 agiklamada, Ermenistan’in
Ortak Giivenlik Orgiitiinden (CSTO) ¢ikma sdylemlerine artik bir son vermek
tizere, Ermenistan isterse orgiitten ayrilabilir demistir.”

Antalya Diplomasi Forumu i¢in Antalya’da bulunan Ermenistan Disisleri
Bakani1 TRT World televizyonuna 6 Mart’ta verdigi bir demegte, Ermenistan’in
AB iiyeligi i¢in bagvurmay1 dngordiigiinii soylemistir. Avrupa Parlamentosu
13 Mart’ta 504 lehte, 4 aleyhte ve 32 ¢ekimser oyla kabul ettigi, Ermenistan
ile AB arasinda daha yakin baglar kurulmasi-Azerbaycan ile Ermenistan
arasinda bir baris anlasmasi imzalanmasi ihtiyaci konulu, Ermenistan yanlisi,
Azerbaycan karsiti sayilabilecek kararda Ermenistan’t CSTO iiyeligini
dondurmasindan dolay1 kutlamis ve AB’nin Ermenistan dis politikasinin Bati
yanlis1t bir degisime gitmesinden yararlanmasi gerektigi ifade edilerek
Ermenistan’a olas1 bir iiyelik perspektifi agmistir. Paginyan hemen ertesi giin
yaptig1 agiklamada, AB parlamentosunun kararinit memnuniyetle karsilamis,
bunu yonetimin olas1 bir AB iiyelik basvurusu karari i¢in onay olarak
yorumlamistir.”* AB Dis iliskiler Biirosu Sozciisii 15 Mart’ta bir Rus

71 “Prime Minister Pashinyan Receives the Delegation Led by the Minister of Foreign Affairs of Cyprus”,
The Prime Minister of the Republic of Armenia, 7 Mart 2024, https://www.primeminister.am/en/press-
release/item/2024/03/07/Nikol-Pashinyan-meeting-07-03/ .

72 “Armenia Officially Asks Moscow To Remove Russian Border Troops From Yerevan Airport”,
Azatutyun, 6 Mart 2024, https://www.rferl.org/a/armenia-russian-border-guards-remove-yerevan-
airport/32850687.html .

73 “Armenia Free To Leave Russian-Led Bloc, Says Moscow”, Azatutyun, 4 Mayis 2024,
https://www.azatutyun.am/a/32932373.html .

74 Shoghik Galstian, “Pashinian Buoyed by EU Parliament Resolution”, Azatutyun, 14 Mart 2024,
https://www.azatutyun.am/a/32861745.html .
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gazetesine, Ermenistan’in AB iiyeligine bagvurmaya mesru hakki oldugunu
beyan etmistir.”

Disisleri Bakanit Mirzoyan 25-26 Mart tarihlerinde Arjantin’i ziyaret etmistir.”®

AB ve NATO agilimlari ile birlikte Ermenistan’in yogun bigimde Rusya’dan
ve Azerbaycan’dan tehdit altinda kaldigi iddialar1 sonucu, AB ve ABD
Ermenistan’a giivence vermek iizere 5 Nisan’da Briiksel’de Ermenistan ile
ortak bir toplant1 yapmaya karar vermis, Pasinyan’in davet edildigi toplantiya
ABD tarafindan Digigleri Bakani Blinken, AB tarafindan Komisyon Bagkani
von der Leyen ile Dis Iliskiler sefi Borrell’in katilacag1 agiklanmistir.”” Rusya
ve Azerbaycan, tek yanli bigimde Ermenistan’a destek ve glivence vermek
amacini tasidig1 resmen ifade edilen bu toplantiya tepki gostermis, Rusya bunu
Bati’nin Giiney Kafkaslari Rusya ile “jeopolitik ¢atigmaya” itme girigimi
olarak nitelendirmis, Azerbaycan toplantinin “Azerbaycan’a kars1” oldugunu,
“bolme ¢izgileri yaratmay1 ve Azerbaycan’1 tecrit etmeyi hedefledigini”,
Ermenistan’1 Batidan aldig1 cesaretle daha da uzlasmaz yapacagi cihetle, baris
stirecini de olumsuz etkileyecegine isaret etmistir.”® ABD Dasisleri Bakanligi
sOzclisti 1 Nisan’da basina su agiklamay1 yapmak ihtiyacin1 duymustur; “Bu
toplantinin konusu baris siireci degildir. ABD, AB ve Ermenistan arasinda
yapilan bu toplantida ekonomik ¢esitlilik, insani yardim, miiltecilere destek ve
Ermenistan’in demokrasi ve hukukun tistiinliigii gibi alanlarda siyasi reformlari
gorusilecektir.””

Toplant1 6ncesi basina bir agiklama yapan AB Dis Iliskiler Sefi, “AB,
Ermenistan i¢in olumlu bir giindem gelistirmek amaciyla, ABD ile giiclerini
birlestirerek, Ermenistan’in egemenligi, demokrasi ve direncine giiclii
baglihigini gostermeyi hedeflemektedir.” demistir.®

75 Armen Mirzoyan, “Armenia Can Apply for EU Membership, Says European Commission
Spokesperson”, Hetg.am, 15 Mart 2024, https://hetq.am/en/article/165004 .

76 “Foreign Minister Mirzoyan is Paying an Official Visit to Argentina on March 25-26”, ArmenPress, 25
Mart 2024, https://armenpress.am/eng/news/1133168.html .

77 “Pashinyan to Meet Von der Leyen and Blinken in Brussels”, ArmenPress, 21 Mart 2024,
https://armenpress.am/eng/news/1132886/ .

78 “Ermenistan-AB-ABD Toplantisina Azerbaycan, Rusya ve Tirkiye’den Tepki”, 6 Nisan 2024, Arti
Gergek, https://artigercek.com/dunya/ermenistan-ab-abd-toplantisina-azerbaycan-rusya-ve-turkiyeden-
tepki-300044h.

79 “Peace Process Not the Focus of Upcoming Armenia-EU-U.S. Meeting - State Department
Spokesperson”, ArmenPress, 2 Nisan 2024, https://armenpress.am/eng/news/1133790.html .

80 “Armenia: Press Remarks By High Representative/Vice-President Josep Borrell Before the Joint EU-
US-Armenia High-Level Meeting in Support of Armenia’s Resilience”, European Union External
Action, 5 Nisan 2024, https://www.eeas.europa.eu/eeas/armenia-press-remarks-high-representativevice-
president-josep-borrell-joint-eu-us-armenia-high-level_en .
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Tiirkiye Disisleri Bakanligi da bu konudaki goriislerini 4 Nisan’da yayinladigi
aciklama ile duyurmustur:®!

Uclii toplant1 sonrasi taraflar basina ortak aciklama yapmustir. Blinken ve von
der Leyen Ermenistan’in “direncini” artirmak ve ekonomisini “cesitlendirmek”
iizere toplam yaklasik 356 milyon dolar yardim karar1 aldiklarin1 duyurmustur.
S6z verilen yardimi 270 milyon Avro’luk boliimiinii AB 6niimiizdeki dort yil
icinde saglayacak, ABD ise 65 milyon dolar “kalkinma yardimi” olarak
verecektir. AB yardimi “Ermenistan’a direng ve biiyiime plani1” olarak takdim
edilmis, daha ziyade KOBI’lere ve temel altyapi projelerine yonlendirilecegi
belirtilmistir. Paginyan basina, ”Bugiinkil iist diizey diyalog Ermenistan’in
ABD ve AB ile genisleyen ortakligim1 gostermektedir” demistir. Pasinyan
ayrica toplantida hazir bulunan ABD Uluslararasi Kalkinma Ajansi Bagkani S.
Power ile de goriismiistiir. Power, Baris Kavsaklar1 projesi ile de uyumlu
sekilde, “bolgesel entegrasyon igin ulagtirma sektorii stratejisini”de finanse
etmek niyetlerini izhar etmistir.®

Rusya Daisisleri Bakan1 Lavrov Minsk’te yapilan CIS Bagimsiz Devletler
Toplulugu (CIS) Bakanlar toplantisinda yaptigi konusmada 12 Nisan’da
ABD’yi ve diger Batili iilkeleri Giiney Kafkaslara ve orta Asya’ya “sizma”
cabalari i¢in tekrar su¢lamistir. Ermenistan Disisleri bakani bu toplantiya
katilmamustir.®?

17 Nisan’da basina sizdirilan AB kaynakli bilgide, AB’nin Avrupa Baris
Kolayligi (EPF) fonundan Ermenistan’a “6ldiriicii olmayan” askeri
yardimda bulunmasinin kararlastirildigi duyurulmustur. Karara gére bu
amacla Ermenistan’a 30 ay i¢in 10 milyon Avro tahsis edilmistir. Yardimin
amacinin, Ermenistan silahli kuvvetlerinin savunma alaninda ulusal
giivenligi, istikrar1 ve direnci artirma kabiliyetine katkida bulunmak oldugu
ifade edilmistir.®

81 “No: 55, 4 Nisan 2024, Ermenistan, ABD ve AB Arasinda 5 Nisan 2024 Tarihinde Briiksel’de
Diizenlenecek Uglii Toplanti Hk.”, T.C. Dugisleri Bakanligt, 4 Nisan 2024, https://www.mfa.gov.tr/no_-
55 _-ermenistan—abd-ve-ab-arasinda-5-nisan-2024-tarihinde-bruksel-de-duzenlenecek-uclu-toplanti-hk
trmfa .

82 “Nikol Pashinyan, Ursula Von Der Leyen, Antony Blinken and Josep Borrell Make Statements Prior to
the Armenia-EU-US High-Level Meeting”, The Prime Minister of the Republic of Armenia, 5 Nisan
2024,
https://www.primeminister.am/en/press-release/item/2024/04/05/Nikol-Pashinyan- Announcement/.

83 “US Trying to Spread Tentacles Into All CIS Regions, Commonwealth States See This — Lavrov”,
TASS, 12 Nisan 2024, https://tass.com/politics/1774387 .

84 Heghine Buniatian, “EU Set To Provide Non-Lethal Assistance To Armenia”, Azatutyun, 17 Nisan 2024,
https://www.azatutyun.am/a/32909510.html .
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Pasinyan Ermenistan’mn dénem baskani oldugu Avrasya Ekonomik Isbirligi
zirvesine katilmak iizere 8 Mayis’ta Moskova’ya gitmistir. Daha sonra Rusya
Devlet Baskan1 Putin ile ikili bir goriisme yapmistir. Paginyan Putin’in yeniden
secildikten sonra goreve baslama térenine katilmamistir. Bir basin mensubunun
“Tirkiye Cumhurbaskaninin torenine katildiniz, Putin’inkine neden
katilmadiniz?” sorusuna yanit olarak, “Cumhurbaskan1 Erdogan’dan davet
aldim, Putin’den ise almadim.” demistir.%

Gorlisme sonrasi Putin’in sdzciisii, Rusya’nin Karabag’dan ayrilan 2000 asker
de dahil olmak tizere, belirli yerlerdeki Rus askerlerini ve sinir muhafizlarini
cekecegini, ancak Iran ve Tiirkiye smirindaki askerlerin kalacagini
duyurmustur.

Pasinyan 13 Mayis’ta, Ermenistan’a angaje oldugu goriintiisii veren,
Ermenistan yanlis1 Azerbaycan karsit1 soylemleriyle elestiri konusu olan NATO
eski Genel Sekreteri, ve eski basbakan Rasmussen tarafindan diizenlenen
Kopenhag Demokrasi Zirvesine katilmak iizere Danimarka’ya gitmistir. Bu
vesileyle Danimarka Bagbakani ile de bir goriisme yapmigtir.®

4. Tiirkiye ile Iliskiler

Disisleri Bakani Mirzoyan Uskiip’te diizenlenen AGIT 30.uncu Bakanlar
Forumu toplantisinda 30 Kasim’da yaptig1 ve esas itibariyla Azerbaycan’a
yiliklendigi konusmada, Tiirkiye ile ilgili bir paragrafa da yer vermis, “Bu
bakimdan, Ermenistan-Tlirkiye sinirinin agilmasi hayati 6nemi haizdir.
Bildiginiz gibi, kara sinirin1 {igiincii lilke vatandaglar1 ile Ermeni ve Tiirk
diplomatik pasaport hamillerine agmak iizerinde anlagsmistik. Bakan Fidan
ile 23 Ekim’de yaptigimiz ikili gériismede de bu husus teyit edilmisti. Hatta
gelecek haftalar i¢in tarihler bile konusulmustu. Bu ilk ama gayet somut
adimi yakin gelecekte uygulayacagimizi timit ediyorum” demistir.®’

Ermenistan basminda ¢ikan, Ulastirma Bakanm1 A. Uraloglu'nun 7
Ocak’ta,“Zangezur Koridorunun” Tirk ve Azerbaycan tarafindaki

85 “Pashinyan: I Attended Erdogan’s Inauguration Because I Received Invitation, But I Didn’t Get One
From Putin”, News.am, 7 May1s 2024, https://news.am/eng/news/821924.html .

86 “The Prime Minister Leaves for the Kingdom of Denmark on a Working Visit”, The Prime Minister of
the Republic of Armenia, 13 May1s 2024,
https://www.primeminister.am/en/press-release/item/2024/05/13/Anons/ .

87 “Statement by the Minister of Foreign Affairs of the Republic of Armenia Ararat Mirzoyan at the 30th
OSCE Ministerial Council”, Ministry of Foreign Affairs of the Republic of Armenia, 30 Kasim 2024,
https://www.mfa.am/en/speeches/2023/11/30/Mirzoyan_speech/12375 .
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caligmalarinin 2028 yilinda tamamlanacagini ifade ettigine dair haber yanki
uyandirmis ve konuyu yeniden giindeme tagimustir.

Ermenistan Devlet Gelirleri Komitesi Bagkan1 12 Ocak’ta yaptig1 agiklamada,
Alisan sinir kapisinin karsisindaki Margara sinir kapisinin 6nemli tadilatinin
tamamlandigini ve gecise hazir oldugunu, “teknik giimriik techizati, pasaport
kontrolii ve sir muhafizlari ile ilgili altyapmnin yolcu gegisi Igin uygulamaya
konulabilecegini belirtmistir.

Disisleri Bakani1 Mirzoyan 24 Ocak’ta bir basin toplantisinda, Tiirkiye nin hala
2022 yilinda varilan normallesme ara adimlar1 anlagmasini uygulamak iizere
higbir adim atmadigini sdylemistir. Ozel temsilciler arasinda varilan bu
anlagmalardan birinin, iki iilke diplomatik pasaport hamillerinin ve {igiincii
tilke vatandaslarinin gegisi icin smirin agilmasi, digerinin ise iki komsu iilke
arasinda hava nakil anlagmas1 oldugu, Tiirk hiikiimetinin Ocak 2023’te resmen
iki yonlii havadan yiik tagimaciligina izin vermesine ragmen, uygulamaya
gecemedigi kaydedilerek, “Ermeni tarafi hem siyaseten hem altyap:
bakimindan sinirin kisa zamanda a¢ilmasina hazirdir. Tek eksik Tiirk tarafinin
kararidir. Gordiigtimiiz kadariyla, ya bu yonde somut adimlar atilmamaistir veya
sonu¢ alinamamistir” demistir. Disisleri Bakanliginca basina verilen bilgide
ayrica iki iilke arasinda yeni miizakerelerin planlanmadigi bildirilmistir. Bu
vesileyle Cumhurbaskani Erdogan’in Kasim ayinda Kazakistan’da yapilan
Tiirk Devletleri Zirvesinde Ermenistan’in Azerbaycan ile Nahc¢ivan arasinda
kontrolsuz bir koridor agilmasi talebini yineledigi hatirlatilmis ve bunun bir
onkosul oldugu belirtilmigtir.*

Ermenistan haber ajans1 ArmenPress 31 Ocak’ta Briiksel’de NATO Genel
Sekreteri 6zel temsilcisi Colomina ile kapsamli bir miilakat yapmis,
Tirkiye ile ilgili de sorular yonetmistir. Sorular ve Colomina’nin yanitlari
asagidadir:

“Soru: Peki, Tiirkiye nin durumu nedir? Bildiginiz gibi. Ermenistan
Tiirkiye ile de iliskilerini normallestirmeye ¢alismaktadir. Kanaatinize
gore, Ermenistan ile iliskilerini halletmek konusunda Tiirkiye 'nin gergek
tutumu nedir, iligkileri ger¢ekten halletmek yoluna gidecek midir yoksa
miizakereler gene sekli nitelikte mi olacaktir?

88 Hoory Minoyan, “Turkey And Azerbaijan Announce Plans to Complete “Zangezur Corridor””, The
Armenian Weekly, 10 Ocak 2024, https://armenianweekly.com/2024/01/10/turkey-and-azerbaijan-
announce-plans-to-complete-zangezur-corridor/ .

89 Hoory Minoyan, “Armenian Foreign Minister Expresses Concerns Over Azerbaijani Reversal in Peace
Talks”, The Armenian Weekly, 24 Ocak 2024, https://armenianweekly.com/2024/01/24/armenian-
foreign-minister-expresses-concerns-over-azerbaijani-reversal-in-peace-talks/ .
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Yanit: Bizim icin Tiirkiye ¢ok dnemli bir miittefiktir. Bolgede sinirlart
olan tek miittefiktir ve bu nedenle bolgedeki kilit aktordiir. Tiirkiye ile
her konuda ¢ok samimi konusuruz ve elbette bu konuyu da goriisiiriiz.
Tiirkiye bizim iliskilerin normallesmesini destekledigimizi bilir.
Tiirkiye 'nin bu yonde ilerleme kaydetmek istedigini diisiiniiyorum. Once
Ermenistan-Azerbaycan hattinda bir ilerleme bekleyip beklemediklerini
bilmiyorum. Bu bir diisiinceleri olabilir, ancak siiregte ilerlemeyi
samimi  olarak istediklerini  diisiiniiyorum.  Bildiginiz ~ gibi
miittefiklerimizin dis ve i¢ politikalarina giremem, ancak ne zaman
olursa, bunun gergeklesmesi ¢ok olumlu bir gelisme olacaktir.

Soru: Toprak biitiinliigii ve egemenligin onemli ilkeler oldugunu
soylediniz. Oysa NATO iiyesi Tiirkiye Giiney Kafkaslarda Azerbaycan’in
baslattig biiyiik 6lcekli savasi agikca destekledi. Orgiitiin tepkisi o kadar
kati ve baglayici degildi. Tiirkiye 'nin Azerbaycan’t agik¢a destekledigini
g0z oniinde bulundurursak, Azerbaycan’in Ermenistan’a karsi yeni bir
saldirisinda Tiirkiye 'nin dogrudan miidahil olmasinin olasiligi hakkinda
ne diistiniiyorsunuz? Bu kez artik “tartismali arazi” bahane olarak
kullanilamayacag zira uluslararasi taninms iilke ve simirlari soz konusu
oldugu cihetle.

Yanit: Onceden bir sey sdylemek cok zordur ve séyledigim gibi
miittefiklerimizin dis politika kararlarina giremem. Séyleyebilecegim
ise, iki ilkeye, egemenlik ve toprak biitiinliigiine son derece baghyiz. Ug
yil once durum degisikti. Sizin de belirttiginiz gibi, o arazi bakis agisina
gore tartismaliydi. Ayrica, Azerbaycan’in orada toprak biitiinliigiiniin
ve egemenliginin taninmasina ragmen tartisma vardi. Bugtin farkli bir
durum var. Pesinen bir hiikiim vermeden, tepkinin farkli olacagini
tahmin ederim.

Soru: Peki, Rusya ile iliskileri de dikkate alindiginda, Tiirkiye 'nin rolii
nedir?

Yamit: Tiirkiye 'nin ¢ok 6zel bolgesel ve cografi durumu vardir. Bu
nedenle dis politikast ki, bu konuda konusmamam gerekir, diger
miittefiklerden ¢ok daha karmagsiktir. Ancak savunma ve caydirma
gayretlerimizle tam bir uyum icindedir. Iki tehdit bulundugu, Rusya ve
terorizm, degerlendirmemize baghdir. Tiim etkinliklerimize herhangi
diger bir miittefik kadar katkida bulunmaktadir. "

90 “Principles Agreed Upon Between Armenia and Azerbaijan Until Present Should Not Be Changed, Says
Javier Colomina”, ArmenPress, 31 Ocak 2024, https://www.armenpress.am/eng/news/1129201/.
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Istanbul Ermeni Patrikhanesi Patrigi S. Masalyan 20 Subat’ta, E¢miatzin’de
Yiiksek Ruhani Konsey toplantisina katilmak tizere Ermenistan’a gitmistir.”!

Azerbaycan Cumhurbaskaninin ziyareti miinasebetiyle Cumhurbagkani
Erdogan 20 Subat’ta Azerbaycan’a Ermenistan ile sinirda ¢ikabilecek olaylarda
itidal tavsiye etmis, baris i¢in tarihi firsatin kagirilmamasi dileginde bulunmus,
Azerbaycan-Ermenistan arasinda kalici barig anlagmasinin imzalanmasinin
bolgede ve diinyada barig ve istikrar i¢in yeni bir {imit kaynagi olacagini
sOylemistir.*?

Cumbhurbagkani Erdogan, Karabag savasindan sonra bolgede yeni bir donem
basladigini Batida bunu hala anlamayanlarin bulundugunu, kendi ¢ikarlari
icin bolge halklarinin acilar1 pahasina Ermenistan’t tahrik edenlerin
Ermenistan’a en bilylik zarar verdiklerini, ger¢eklesmesi miimkiin olmayan
bos hayaller pesinde kosturduklarini, Ermenistan’in bunlar1 goriip gergekleri
kabul etmesi gerektigini belirtmistir. Cumhurbaskan1 Erdogan devamla,
Ermenistan halkinin ve ydnetiminin giivenligi binlerce kilometre Gtede
aramak yerine, komsulariyla barig ve isbirliginde aramalarinin daha dogru
olacagini, Batidan ne kadar askeri mithimmat gelirse gelsin, kalic1 barisin
saglayacagi istikrarin yerini alamayacagini, Ermenistan’t Azerbaycan’in
uzattigi baris elini tutmaya davet ettigini, Tilrkiye’nin bu siirecin basariya
ulagmasi i¢in Azerbaycan ile isbirligi icinde gerekli adimlar1 atmaya hazir
oldugunu ifade etmistir.

1 Mart’ta agilis1 yapilan geleneksel yillik Antalya Diplomasi Forumuna
Ermenistan Disisleri Bakant Mirzoyan beraberinde Parlamento Baskan
Yardimcist ve Ozel Temsilci Rubinyan ile katilmistir. Forum vesilesiyle
Tirkiye ve Ermenistan Disisleri Bakanlari ayrica goriismistir.”?
Goriismeye her iki iilkenin normallesme siireci 6zel temsilcileri de
katilmistir. Bakanlar iki iilke arasinda iliskilerin normallesme siirecini ele
almisg ve iliskilerin tam normallesmesine yonelik kargilikli iradelerini teyit
etmiglerdir. Bakanlar bu yonde atilabilecek somut adimlar hakkinda goriis
aligverisinde bulunmustur.

91 “ Mnuh Zuyng Mwwnphwppp dwudwitkg Uuyp Upnn Unipp Bouhwsh. Lw juwutwlygh
Qtpwgny hnglinp junphpph dnnnyht”, News.am, 20 Subat 2024,
https://news.am/arm/news/808376.html.

92 “Erdogan Urges Azerbaijan Leader To Avoid Armenia Tensions ”, A4hram Online, 19 Subat 2024,
https://english.ahram.org.eg/News/518016.aspx .

93 “Meeting of Ministers of Foreign Affairs of Armenia and Tiirkiye”, Ministry of Foreign Affairs of the
Republic of Armenia, 1 Mart 2024,
https://www.mfa.am/en/press-releases/2024/03/01/armenia_turkey/12524 .
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Bakan Mirzoyan Forumda Ermenistan’in “Baris Kavsaklar1” projesini
tanitmigtir.

Forumda bir panelde konusan Rubinyan, Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin
diizelmesi Giliney Kafkaslardaki ve Ermenistan-Azerbaycan arasindaki
iligkileri gelistirme siirecine olumlu etki yapacagini soylemistir. Nihai hedefin
tam normallesme oldugunu vurgulayan Tiirkiye 6zel temsilcisi S. Kilig iki 6zel
temsilcinin gelecek toplantisinin Erivan’da yapilmasini teklif etmistir.

Paginyan 12 Mart’ta bir basin toplantisinda, Armenpress’in Ermenistan-
Azerbaycan uzlagma siirecine Batida Tiirkiye’yi de dahil etme egilimi bulunup
bulunmadig1 sorusuna kapsamli bir yanit vermistir. Jeopolitik aktorlerin tarafsiz
olmalar1 gerektigini, aksi taktirde Ermenistan-Azerbaycan uzlagma siirecinde
yapici rol oynayamayacagini belirten Paginyan devamla, “Tiirkiye nin bolgede
ve diinyadaki roliine gelince, gercek o ki, biz Tiirkiye’nin varligin1 hem
gozliilyor hem hissediyoruz. Ermenistan’in Tiirkiye ile bir giindemi olmali ve
bunu Azerbaycan agisindan degil, komsu bir iilke olarak algilamalidir. Kabul
etmeliyiz ki, Tiirkiye 6nemli bir uluslararasi rol sahibidir. Tiirkiye yonetimi ve
temsilcileri ile temas dogaldir ciinkii Ermenistan ve Tiirkiye komsudur. iki iilke
liderlerinin telefon goériismesi ne olagan dist ne de gariptir. Tirkiye
Cumbhurbaskani ile goriisme ve diyalog, ¢cetrefillidir ve kolay degildir ama bu
goriismeyi yapmak cok Onemlidir. Toplumdaki katmanli hassasiyetlerin
1s181nda Tiirkiye Cumhurbaskaninin géreve baslama torenine katilmam biiyiik
gayret gerektirmistir” ifadelerinde bulunmustur.*

15 Mart’ta Bakii’de yapilan Azerbaycan, Gilircistan, Tiirkiye {i¢lii Disisleri
Bakanlar1 toplantis1 sonrasi basin toplantisinda Tiirkiye Disisleri Bakani
Fidan’in “Tirkiye’nin Zangezur yolunun acilmasi i¢in genel bir destek
bekledigi” ifadesi Ermeni basininda 6ne ¢ikartilmistir.”

Disisleri Bakan1 Mirzoyan 15 Mart’ta Meclis Dis Iliskiler Komitesinde, tarihi
Ani kopriisiiniin ortak onarimi i¢in Ermenistan ve Tiirkiye’nin protokol
teatisinde bulunmakta olduklarint sdylemistir. Sinir gegisleri konusundaki
anlagmaya iliskin olarak “Maalesef sinirin kismi agilmasi heniiz uygulamaya
gegmedi ancak bu anlagmay1 yeni bakanla da teyit etme imkani buldum”
demistir.”®

94 “Pashinyan Refers To Turkey’s Possible Involvement in Armenian-Azerbaijani Settlement”,
ArmenPress, 12 Mart 2024, https://armenpress.am/eng/news/1132270.html.

95 “Turkey Continues To Demand Armenian ‘Corridor’ For Azerbaijan”, Azatutyun, 15 Mart 2024,
https://www.azatutyun.am/a/32863071 .html .

96 Armenia FM: Ultimate Goal not Materialized yet in Relations with Turkey, News.am, 15 Mart 2024,
https://news.am/eng/news/812470.html.
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Ermeni basiinda ¢ikan bir haberde, Nisan ay1 baslarinda Diyaspora isleri
Komiseri Sinanyan’in Istanbul’da yayinlanan Jamanak gazetesinin bas
editorii ile goriistiigii, gorlismede glincel durum ve Ermeni toplumunun
sorunlarinin ele alindigi, Eyliil ayinda yapilmasi 6ngdriilen Diinya Ermeni
Zirvesi’ne katilim olanaklarinin gézden gegirildigi ifade edilmistir.”’

Pasinyan 10 Nisanda Parlamentoda kapsamli bir konusma yapmis, dis
politikay1 ¢esitlendirme ilkeleri ve girisimleri meyaninda Tirkiye ile iligkiler
hakkinda “Tirkiye ile iligkiler bakimindan bekleme durumundayiz.
Tiirkiye’nin vardigimiz ve resmen kaydedilmis anlagmalar1 uygulamasini
bekliyoruz. Bunun iginde aramizdaki kara sinirinin tigiincii iilke vatandaslari
ve diplomatik pasaport hamilleri i¢in agilmasi da bulunmaktadir. Ermenistan-
Tiirkiye sinirinin agilmasi biitliin bolge i¢in ¢ag acan bir olay olacaktir. Bu
itibarla bu yonde gayretlerimizi siirdiirecegiz” demistir.”®

Nisan ayinda Tiirk-Ermeni iligkilerinde one ¢ikan konu gene soézde
soykirimin 109.uncu yi1ldéoniimii anma etkinlikleri olmustur. Bu etkinlikler
bir bakima da militan Ermenilerin ve yandasi {i¢iincii taraflarin Tiirkiye’ye
yonelik tutumlarimin turnusol kagidi gostergesi olmustur. Bu y1l dikkati ceken
onemli bir gelisme, bagimsizlik ve egemenlik yolunda radikal adimlar atan
Pasinyan yoOnetiminin bu konuda da gercek¢i ve objektif bir yaklasima
yonelmesi olmustur. Tarihi mitlere ve ge¢misin bagnazligina hayir diyen
Pasinyan “soykirim” konusundaki iddialarin da bilimsel ve objektif
incelenmesi ve arastirilmasi goriislerine yesil 151k yakmis, bu yaklasimi
Ozellikle diyasporadaki radikal, militan gruplar1 agmazda birakmistir. Bu
gruplarin etkisi altinda bulunan veya Tiirkiye’ye karsi bu bahaneyi kullanan
bazi iilkeler ve yoneticileri de ister istemez zor durumda kalmastir.

Pasinyan bu miinasebetle yaptig1 konugsmada Ermenistan halkina “ge¢misin
travmasinin iistesinden gelme” ¢agrisinda bulunmus ve “kaybedilmis vatan”
yakinmalarina son verilmesini istemistir. Paginyan’in soykirim soylemi yerine
olaylar1 Ermenice orijinali ile “Meds Yeghern” (biiyiik felaket) sdylemine
cevirme gayreti de dikkatten kagmamistir.”® Yorumlarda Pasinyan’in 440
sozciklii konusmasinda 11 kez “Meds Yeghern”, 4 kez soykirim sozciigii

97 “Meeting with Ara Gochunyan”, Office Of The High Commissioner For Diaspora Affairs of Armenia,
11 Nisan 2024, http://diaspora.gov.am/en/news/1245 .

98 “Armenia Hopes for Positive Response from Azerbaijan to Peace Treaty Proposals -Pashinyan”,
ArmenPress, 10 Nisan 2024, https://armenpress.am/eng/news/1134436/.

99 Yavuz Aydm, “Pasinyan’in 1915 Olaylarina {liskin Sézleri Ermenistan’da Giindem Oldu”, Anadolu
Ajansi, 15 Nisan 2024, https://www.aa.com.tr/tr/dunya/pasinyanin-1915-olaylarina-iliskin-sozleri-
ermenistanda-gundem-oldu/3192305 .
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kullandigina isaret edilmistir. Yapilan resmi torene Apostolik Kilisenin basi
Katolikos Karekin II bu yil da davet edilmemistir.

Pasinyan yerlesik sdylemden ayrilmig, Birinci Diinya savaginda Osmanli
yOnetimini su¢lamak yerine, Osmanli Ermenilerinin “yanlis vaatlerin ve
jeopolitik entrikalarin  kurban1” oldugunu sOylemistir.'® Paginyan
konusmasinda, “Bir daha asla. Bunu baskalarina degil, kendimize
sdylemeliyiz. Bu kendimizi su¢lamak anlaminda degildir. Bu kaderimizden
kendimizin sorumlu oldugu ve kendi kaderimize hakim oldugumuz yoniinde
bir bakis agisidir” goriisiinii de dile getirmistir. Diger taraftan, Ermenistan
Disisleri Bakanliginca yayinlanan agiklamada bilinen eski séylemin ve
¢izginin strdiirildigl goriilmiistiir. Apostolik Kilise ise Katolikos Karekin
II ve Antelias Katolikos’u Aram I”’in radikal-militan acgiklamalariyla hig
sasirtmamistir.

Uluslararasi alanda malum iilkeler bu yil da dile pelesenk olan sdylemi
tekrarlamaktan geri durmamistir. ABD Bagkani gegen yilki beyaninin
benzerini tekrarlamistir. Keza Fransa Cumhurbaskani tahrik edici séylemini
siirdiirmiistiir. Kanada Basbakani, Belgika Disisleri Bakani, Yunanistan
Cumbhurbaskani, Savunma Bakani koroya katilanlar arasinda yer almistir.
Benzeri bir agiklamayir Rusya adina, Rusya’nin Erivan Biiyiikelgiligi
yapmustir. Sili Parlamentosu da bu yonde bir karar1 kabul etmistir.!"!

Konu hakkinda Tiirkiye Disisleri Bakanliginca 24 ve 25 Nisan tarihlerinde
asagidaki iki agiklama yapilmistir:

No. 68: “Bazi radikal ¢evreleri memnun etmek amaciyla 1915 olaylart
hakkinda yapilan tek tarafli agiklamalar: reddediyoruz.

Tarihi gergekleri carpitan bu aciklamalar uluslararasi hukuka da
aykiridir. Avrupa Insan Haklart Mahkemesi, 1915 olaylarinin mesru
tartisma konusu oldugunu acik bicimde kayda gecirmistir.

Tarihle ilgili bu on yargili ve tarafgir aciklamalar, iki toplum
arasindaki uzlasi ¢abalarina zarar vermenin yani sira nefret suglari
islemeye meyilli radikal gruplart da cesaretlendirmektedir.

100 Mayis Alizade, “Nikol Pasinyan “Soykirim” Konusuna Yaklasimda da Devrim Yapiyor”, Independent
Tiirk¢e, 19 Mayis 2024, https://www.indyturk.com/node/723596/t%C3%BCrki%CC%87yeden-
sesler/nikol-pa%C5%9Finyan-soyk%C4%B 11%C4%B 1m-konusuna-yakla%C5%9F %C4%B 1 mda-da-
devrim-yap%C4%Blyor .

101 “Sili Temsilciler Meclisi, 24 Nisan’1 Ermeni Soykirimi Kurbanlarmin Anma Giinii Olarak ilan Etti”,
Ermeni Haber Ajansi, 25 Nisan 2024, https://www.ermenihaber.am/tr/news/2024/04/25/%C5%9Eili-
Ermeni-Soyk%C4%B1r%C4%B1m%C4%B1/273767 .
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Tiim taraflar:, Ortak Tarih Komisyonu kurulmasi onerimize ve
Ermenistan ile bagslatilan normallesme siirecine destek vermeye
cagiriyoruz. "

No. 71: “Sili Temsilciler Meclisi tarafindan diin (24 Nisan) kabul edilen
ve 1915 olaylarmm “soykirim” olarak tantyan karar yok hiikmiindedir.

Parlamentolarin  tarihi  yorumlama ve  yargilama  yetkisi
bulunmamaktadr.

Bu karar; soykirim su¢unun ancak yetkili bir mahkeme tarafindan hiikme
baglanabilecegini éngoren 1948 BM Soykirim Su¢unun Onlenmesi ve
Cezalandwrilmasi Sozlesmesine de aykiridir. "%

Cumbhurbagkan1 Erdogan bu miinasebetle yaptig1 agiklamada Tiirkiye’nin
hicbir zaman Ermeni vatandaslarina ayirimecilikta bulunmadigim
vurgulamistir. Cumhurbaskani Erdogan Istanbul Ermeni Patrikhanesi Patrigi
S. Masalyan’a da asagidaki mesaj1 gondermistir:

“Tiirkiye Ermenileri Patrigi Sayin Sahak Masalyan,

Ermeni Toplumunun Kiymetli Uyeleri,

Degerli Vatandagslarim,

Sizleri en kalbi duygularimla, saygiyla, sevgiyle selamliyorum.

Birinci Diinya Savasi 'nin ortaya ¢ikardigi olumsuz sartlarda hayatint
kaybeden Osmanli Imparatorlugu vatandasi Ermenileri bugtin bir kez
daha saygiyla antyor, torunlarina taziyelerimi iletiyorum.

Catismalar, isyanlar, gete hareketleri ve tedhis eylemleri nedeniyle
vefat eden, sehit edilen Osmanli toplumunun tiim mensuplarina da
Allah tan rahmet niyaz ediyorum.

Birinci Diinya Savagi’'min Osmanli topraklarinda yol a¢tigi yikim,
hafizalarimizda derin izler birakmistir.

102 “No: 68, 24 Nisan 2024, Baz1 Ulkelerin Yetkililerince Yapilan Beyanlar Hk.”, T.C. Digsisleri Bakanhgt,
24 Nisan 2024,
https://www.mfa.gov.tr/no_-68 -bazi-ulkelerin-yetkililerince-yapilan-beyanlar-hk.tr.mfa.

103 “No: 71, 25 Nisan 2024, Sili Temsilciler Meclisinin 1915 Olaylarma Iliskin Karar1 Hk.”, 7.C. Digisleri
Bakanligi, 25 Nisan 2024, https://www.mfa.gov.tr/no_-71_-sili-temsilciler-meclisinin-1915-olaylarina-
iliskin-karari-hk.tr.mfa .

Ermeni Arastirmalan : 47
2024, Say1 75



Alev KILIC

Ecdadimizdan bize miras kalan huzur ve baris ikliminin devami, ancak
miisterek gayretlerimizle miimkiin olabilir.

Urettikleri kiiltiirel ve beseri eserlerle Anadolu topraklarini
zenginlestiren Ermeni vatandaslarimizin emniyeti, refaht ve mutlulugu
bugiin de teminat altindadir.

Tek bir Ermeni vatandasimizin dahi otekilestirilmesine, dislanmasina,
kendini vataninda ikinci sinif hissetmesine miisaade etmedik, etmeyiz.

Tarihte yasananlari, radikal soylemlere, otekilestirmeye, nefret diline
gecit vermeden, aklin, vicdanin ve bilimin rehberliginde ele almamiz
onemlidir.

Milli bellegimize kazinan hadiseler arasinda ayrim yapmaksizin,
empati kurulmasi, ekilen nefret tohumlarinin kok salmasini da
engelleyecektir.

Diinyayr ¢epecevre saran siddet ve savas sarmalindan gelecek
kusaklar: korumanin yolunun, ortak actlarimizdan ¢ikaracagimiz
dersler 1s18inda, gelecegimizi birlikte insa etmekten gegtigine
inaniyoruz.

Bu diisiincelerle, Ermeni Toplumu’nun kiymetli mensuplarini en kalbi
duygularimla bir kez daha selamlyorum. "

104 “Cumhurbaskanimiz Sayimn Recep Tayyip Erdogan’in Tirkiye Ermenileri Patrigi Saym Sahak
Masalyan’a Goénderdikleri Mesaj”, T.C. Cumhurbaskanligi, 24 Nisan 2024, https://tccb.gov.tr/basin-
aciklamalari/365/152135/cumhurbaskanimiz-sayin-recep-tayyip-erdogan-in-turkiye-ermenileri-patrigi-s
ayin-sahak-masalyan-a-gonderdikleri-mesaj.
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Oz: Uluslararas: sistemin 1648 Westphalia Baris Antlasmalari ndan
itibaren egemen politik birimler temelinde olustuguna dair bakis agisi,
literatiirde genel kabul gérmektedir. Egemen ulus devletin onemi 1970°li
yillardan itibaren post-pozitivist teorik bir meydan okumayla karst karsiya
kalsa da bizce giiniimiizde halen devam etmektedir. Ancak de jure egemen
esit ulus devletlerin, de facto esit olmadiklar: da goriilmektedir. Dolayisiyla
bazi devletler giiclii ve “biiyiik”, bazi devletler de gii¢siiz ve “kiiciik”
olarak degerlendirilmektedir. Biiyiik ve kiiciik devletler arasindaki ayrimin
ise ilk olarak 1815 Viyana Kongresi’'nde kullanildig: bilinmektedir. Zira
Avrupa Ahengi olarak da tanimlanan bu sistemi olusturan bes aktor biiyiik,
diger aktorler de kiiciik olarak kabul edilmistir. Viyana Sistemi nden sonra
Milletler Cemiyeti (MC) ve Birlesmis Milletler (BM) deneyimiyle
sistemdeki tiim aktorler genel kurulda temsil edilmeye baslamis boylelikle,
de jure esitlik saglanmistir. Kiiciik devletler kavrami ise literatiire 1960 °[1
villardan itibaren yeni bagimsiz eski somiirge devletlerin uluslararasi
sisteme dahil olmasiyla girmistir.
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Fakat kiiciik deviet kavramsallastirmasiyla ilgili birtakim muglakliklar
(cografya, niifus, askeri kapasite, kiiresel siyasete etki) da bulunmaktadur.
Kategorik muglakliga ragmen Ermenistan gerek niifusu gerek de diger objektif
kriterler agisindan kiiciik devlet olarak degerlendirilebilir. Ancak Ermenistan
kiiciik ve gii¢siiz bir aktor olmasina ragmen Trans-Kafkasya bélgesel alt
sisteminde 1991-2020 yillar: arasinda maksimalist ve irredantist politikalarin
stirdiirmiistiir. Bilindigi iizere Ermenistan, arag-amag dengesizligine ragmen
gii¢lii komsusu Tiirkiye 've “Biiyiik Ermenistan” iilkiisii cer¢evesinde meydan
okumus, diger bir komsusu olan Azerbaycan’in topraklarint uluslararasi
hukuka aykiri olarak isgal etmis, Giircistan’'in Cavaheti Bélgesi'nde de
istikrarsizlik yaratmigtir.

Genel ve soyut olarak aktardigimiz bilgiler ¢ergevesinde ¢alismamizda
Ermenistan’in amag-arag dengesizligine ve kiiciik devlet niteligine ragmen
1991-2020 yillarr arasinda yiiriittiigii Trans-Kafkasya politikasi analiz
edilecektir. Calismamizin 2020 yiliyla simirlandirilmasinin temel nedeni, Ikinci
Karabag Savasi 'nin Ermenistan’in i¢ ve dis politikasinda geri doniilemez bir
stireci baslatmasidur.

Anahtar Kelimeler: Kiiciik Devletler, Ermenistan, Trans-Kafkasya,
Azerbaycan, Rusya Federasyonu

Abstract: The point of view that the international system has been formed
on the basis of sovereign political units since the 1648 Peace Treaties of
Westphalia is generally accepted in the literature. According to us, although
the importance of the sovereign nation state continues today, it has faced a
post-positivist theoretical challenge since the 1970s. However, it is seen that
de jure sovereign equal nation states are not de facto equal as well.
Therefore, some states are considered strong and “great”, and some states
are considered weak and “small”. It is known that the distinction between
great and small states was firstly seen in the 1815 Congress of Vienna. Yet
the five states that shaped the system also defined as European Concert were
considered great and other states were considered small. After the Vienna
System, with the experience of the League of Nations (LN) and the United
Nations (UN), all actors in the system began to be represented in the general
assembly and hereby de jure equality was achieved. The small states concept
has entered the international relations literature with the inclusion of newly
independent former colonial states in the international system since the
1960s.
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However, there are some ambiguities (geography, population, military
capacity, impact on global politics) regarding the small state
conceptualization as well. Despite categorical ambiguity, Armenia can be
considered as a small state in terms of population and other objective criteria.
However, despite being a small and weak actor, Armenia continued its
maximalist and irredentist policies in the Trans-Caucasus regional subsystem
between 1991 and 2020. As is known despite the imbalance between means
and ends, Armenia has challenged its powerful neighbor Turkey within the
framework of the ideal of “Greater Armenia”, occupied the territory of its
another neighbor Azerbaijan contrary to international law and created
instability in the Javakhati Region of Georgia as well.

Within the framework of available information we explain generally and
abstractly, Armenia’s Trans-Caucasus policy between the years 1991-2020),
which will be analyzed despite the imbalances concerning purpose-means and
Armenia’s nature as a small state. The main reason for limiting our study to
2020 is that the Second Karabakh War started an irreversible process in
Armenia’s domestic and foreign policy.

Keywords: Small states, Armenia, Trans-Caucasus, Azerbaijan, Russian
Federation
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Giris

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB)’nin dagilmasi sadece Rusya
Federasyonu (RF)’nun etki alanlarmin kaybi anlamina gelmemis aym
zamanda SSCB’nin dagilmasiyla bagimsizligini kazanmis pek ¢ok kiiciik
devlet, yapisal sorunlarla kars1 karsiya kalmistir. Bu ¢ergevede yeni bagimsiz
devletlerin yapisal sorunlari, uluslararasi sistem ve alt bolgesel sistemlerde
birtakim gii¢ bosluklar1 yaratmistir. S6z konusu gii¢ bosluklarinin ve donmusg
catismalarin yasandigi bolgelerden biri de Trans-Kaftkasya’dir. Bu bolgede
SSCB’den bagimsizligini ilan etmis li¢ kiigiik devlet bulunmaktadir. Bunlar;
Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan’dir. Bolgevik Devrimi’nden sonra
bagimsizlik deneyimi yasayan ancak bu deneyimleri kisa siiren ii¢ kii¢iik
Trans-Kafkas devleti i¢in 20. ylizy1ldaki bagimsizlik deneyimi yeni zorluklari
ve firsatlart barindirmistir. Her {i¢ devletin Sovyet sonrasi donemde siyasi
bagimsizliklarinin siirdiiriilebilirligi i¢in i¢ politik ve ekonomik istikrara
ihtiyaclart olmustur. Giircistan; Abhazya, Giiney Osetya ve Acaristan
sorununu ulus devlet insa siirecine uygun ¢6zmeyi amaglamis, Karadeniz’deki
jeopolitik konumunu kullanarak ekonomisini canli tutmaya caligmistir.
Azerbaycan ise topraklarina yonelik Ermeni tehdidine karsi koymaya ¢alismis
ve dogal kaynaklarini kullanarak biiylik gii¢ler tarafindan ekonomik agidan
vazgecilmez oldugunu kabul ettirmeyi amaglamigtir. Ermenistan s6z konusu
iki komsusunun aksine jeopolitik agidan karaya sikismis olmasina ve herhangi
bir zenginlik kaynagina sahip olmamasina ragmen bdlgede revizyonist
faaliyetler yiiriitmiis, RF ve Iran ile yakin iliskiler kurarak dzellikle Tiirkiye
ve Azerbaycan ile iliskilerinde sert sdylemli ve uluslararas: hukuka aykiri
politikalar yiiriitmiistiir. Bagimsizhigini kazandigi 1991 yilindan ikinci
Karabag Savasi’nin sona erdigi 2020 yilma kadar Ermenistan’in dis
politikasinin temel ¢ergevesini revizyonizm ve saldirganlik olusturmustur.
Calismada uluslararasi iligkiler literatliriine gore kiigiik bir devlet olmasina
ragmen Ermenistan’in 2020 yilina kadar ulusal kapasitesini agarak yiiriittigi
dis politika girisimleri ve diplomatik girisimler analiz edilecektir. Bu
cercevede calismamizda Once kiiglik devlet kavraminin ana hatlarina, sonra
Ermenistan dis politikasinin genel g¢ergevesine, Ermenistan’in bdlgedeki
devletlerle iliskilerine ve son olarak bolgeyi ¢evreleyen bolgesel giiclerle
iligkilerine deginilecektir.

Uluslararasi Iliskilerde Kiiciik Devlet Kavram

Uluslararasi iliskilerde bir devletin ii¢ temel unsuru bulunmaktadir. Bunlar;
insan toplulugu, devletin toprag: (kara, varsa karasular1 ve hava sahasi) ve
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s0z konusu topraklar tizerinde kurulmus egemen bir siyasal yonetimdir'. 26
Aralik 1933 tarihinde imzalanan Devletlerin Hak ve Gérevlerine Iliskin
Montevideo Sozlesmesi (Montevideo Konvansiyonu)’ne gore s6z konusu ii¢
unsurun yani sira tamamlayici ilke olarak “diger devietlerle iligki kurabilme
kapasitesi” de eklenmistir’. Montevideo Konvansiyonu giiniimiizde sadece
19 devlet tarafindan imzalanmis olup, uluslararasi hukukun genel kabulii
yukarida ifade edilen ii¢ temel unsurdur®. De jure tanimlamanin yani sira
devletler belli dl¢iitlere gore biiyiik devlet, orta biiyiikliikte devlet, kiiclik
devlet ve siiper gli¢ gibi farkli siniflandirmalarla da analize tabi tutulmaktadir.
Calismamizin kavramsal gergevesini olusturan kiiclik devlet, aslinda bir
devletin ne oldugu degil ne olmadig1 iizerine tanimlanmistir*. Bu gergevede
kiigiik devletler biiyiik ya da orta biiyiikliikte degildir. Lakin kii¢iik devletler
uluslararasi sistemde heterojen yapida olup, goz ardi edilmeyecek kadar ¢ok
sayidadir. Fakat uluslararasi sistemde kiiclik devletler her zaman dikkate
alimmamistir. Bes biiyiik devletin yonettigi 1815 Avrupa Uyumu’ndan 1848
yilina kadar diplomasi, biiylik devletler arasi etkilesimle sinirlt kalmistir. Zira
bu durum 19. yiizyil Avrupa diplomasisinin bagat 6zelliklerinden biridir. Hatta
pek ¢ok uluslararasi iliskiler uzmanina gore 1815-1914 yillar1 arasinda biiyiik
devlet olmayan aktorlerin hepsi “kiigiik devlet” olarak adlandirilmigtir®,

Kiiciik devletin ne olmas1 gerektigine dair kriterler, en az kiiclik devlet
tanimlar1 kadar heterojenlik arz etmektedir. Robert Rothstein’a gore kiigiik
devlet olmanin kriteri, biiylik giicler tarafindan potansiyel veya filli olarak
tehdit altinda olmaktir. Boylelikle Rothstein kii¢lik devlet kavraminin maddi
oldugu kadar psikolojik boyutunun da 6nemini vurgulamistir. Buna gore
kiictik devlet; giivenligini kendi imkanlariyla saglayamayacaginin farkinda
olan ve baska devletlerin, kurumlarin, siire¢lerin ve gelismelerin katkisina
ihtiya¢ duyan giictiir. Bu ¢ercevede Rothstein’a gore kiigiik devletin kendine
0zgl l¢ boyutu bulunmaktadir. Bunlar; dis yardim gerekliligi, giivenligini
saglamak i¢in zaman kisiti ve kiiclik devlet liderlerinin zayifliklarini
degistirilemez gérmeleridir®.

1 Hiseyin Pazarci, Uluslararast Hukuk, 2. Baski (Ankara: Turhan Kitabevi, 2004): 140-152.

2 “Montevideo Convention on the Rights and Duties of States,” accessed August 20, 2023,
https://www.jus.uio.no/english/services/library/treaties/01/1-02/rights-duties-states.html.

3 Pazarci, 140.
Iver B. Neumann and Sieglinde Gstohl, “Introduction: Lilliputians in Gulliver’s World?,” in Small States
in International Relations (Seattle: University of Washington Press, 2006), 3-36.

5 Neumann and Gstohl, 5-8

6 Robert O. Keohane, “Lilliputians’ Dilemmas: Small States in Internatinal Politics,” International
Organization 23, no. 2 (April 1969): 291-310, https://doi.org/10.1017/S002081830003160X.
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Valerio Crispolti de kii¢lik devlet olma kriterini ve tanimini ekonomik kisitlar
iizerinden degerlendirmistir. Crispolti’ye gore kii¢iik devletler diger giic
kategorilerinden dogal afetlere, ticaret degerlerindeki keskin dalgalanmalara,
ihracat talebindeki ani degisikliklere ve finansal akiglarin aniden durmasi gibi
digsal ekonomik soklara karst daha savunmasizdir. S6z konusu ekonomik
kirilganlik, kiigiik gii¢lerin ekonomik yapilarindaki hassasiyetle baglantilidir.
Smirli dogal kaynaklara sahip olma, kiiciik i¢ pazar ve dis ticaret acig1 kiiclik
devletleri dovize bagiml kilmaktadir. Bu agidan, yapisal ekonomik sorunlar
bir devletin kiigik olmasini sebep olmaktadir’.

Anne-Marie Brady’nin aktardigi tlizere John Henderson’a gore kiiclik
devletlerin alti temel 6zelligi bulunmaktadir. Bunlar;?

1) Sinirl kaynaklar nedeniyle uluslararasi iliskilere diisiik diizeyde katilim,
2) Smurli kaynaklar nedeniyle disisleri blirokrasisinin gelismemis olmast,

3) Dis politikada daha ¢ok ekonomik konulara, kosullara ve ticarete
odaklanma,

4) Uluslararasi orgiitlere, ittifaklara ve uluslararasi rejimlere endeksli dis
politika,

5) Uluslararasi iliskilerdeki normatif sylemlere ve ahlaka vurgu,

6) Riskten kacinma ve giiclii devletlerin destegini alamamaktan endise
etmektir.

Yukaridaki yaklasimlar ¢ergevesinde anlagilacag iizere kii¢iik devlet ¢cogu
zaman glicsiiz olmakla esdeger goriilmektedir. Thukydides’in Peleponez
Savaslari’nda giicliilerin yapacaklarin1 yapacagina ve kiiciik devletlerin basina
gelenleri ¢ekecegine iliskin goriisleri, 20. yiizyildaki “Balkanlasma”
siirecinde kii¢iik devletlerin biiyiik devletlerin miidahalesine agik hale gelmesi
ve Zbigniew Brzezinski’nin altinm1 ¢izdigi gibi glic boslugunun kiigiik
devletleri daha fazla icine ¢ekmesi gibi analizler bu bakis agisindan
kaynaklanmaktadir®.

7 Valerio Crispolti, “Do Small States Need Large External Buffers? Evidence from an Event-Study
Analysis,” in Handbook of Small States (Routledge, 2018): 121.

8 Anne-Marie Brady, “Small States and the Turning Point in Global Politics,” in Small States and the
New Security Environment (Cham: Springer, 2021), passim.

9  Godfrey Baldacchino, “Thucydides of Kissinger? A Critical Review of Smaller State Diplomacy,” in
The Diplomacies of Small States: Between Vulnerability and Resilience (New York: Palgrave Macmillan,
2009): 21.
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Ancak kiicik devlet olma niteligi her zaman giigsiizlikle es
degerlendirilmemelidir. Zira Vaughan A. Lewis’in aktardig {izere Erling Bjol’e
gore kiiciik devlet kavrami tek basina bir anlam ifade etmemektedir. Bir devlet
bagka bir devlete gore biiylik ya da kiiclik olarak degerlendirilebilir. Bu
cercevede kiiciik devlet olmak nispidir. Ornegin Liiksemburg Belcika’ya gore
kiiciik bir devlettir ya da biiyiik devlet olarak algilanan Fransa Amerika Birlesik
Devletleri (ABD)’ye gore kiiciik devlet olarak goriilebilir'®. Kiigiik devlet
kavramina iligkin farkli yaklagimlarin olmasi, uluslararasi iligkiler literatiiriinde
yaygin olarak kabul goren bir tanimin heniiz ortaya c¢ikmadigini
gostermektedir. Ancak genel olarak bakildiginda niifus, ylizolgtimii, gelir
diizeyi, gayri safi yurt i¢i hasila ve satin alma giicii paritesi gibi birtakim
kriterler dikkat cekmektedir!!.

Kiiciik devlet tamimindaki goreli muglakligin teori ve olasi dis politika
egilimleri s6z konusu oldugunda azaldig1 iddia edilebilir. Realizm, liberalizm
ve konstriiktivizmin teorik on kabulleri 1s18inda kiiclik devletler ve dis
politikalar1 analiz edilebilir. Fakat ana akim teorilerden realizmin ve
liberalizmin biiyiik devletlerin politikalarin1 merkeze almasi, konstriiktivizmin
de uluslararasi politika agisindan kapsamli bir teori olmaktan ziyade sosyal
olgular1 acikladig: elestirisi kiigiik devletlerin dis politikalarin teorik olarak
acgiklanmasini -ya da bir gergeveye oturmasini- zorlastirmaktadir. S6z konusu
teorik zorluklar izlanda’da yer alan “Kiiciik Deviet Calismalar: Merkezi "ndeki
akademisyenlerin “Barnak teorisi (Shelter theory) "ni ve “Statii-Arayisi teorisi
(Status-Seeking Theory) ”gelistirmesini beraberinde getirmistir. Barinak teorisi;
kiigiikk devletlerin karsi karsiya kaldigi ekonomik, toplumsal ve siyasal
sorunlarin neticesinde olusan krizlerin etkilerini azaltmak ya da ortadan
kaldirmak i¢in attigi dig politik hamleleri icermektedir. “Barinma/Siginma”
ihtiyacindaki kii¢iik devletler, biiyiikk devletler ya da uluslararas: orgiitler
tarafindan saglanan siyasi, ekonomik ve toplumsal siginaklarla varliklarin
devam ettirmeyi amaglar!?2, Baska bir ifadeyle kiigiik devletler; siyasi,
ekonomik ve toplumsal olmak iizere ii¢ kategorideki kirilganliklarin1 agmak
i¢in biiyiik devletlere ve uluslararasi orgiitlere bagimlidir'®. Siyasi barinma;
herhangi bir ihtiyag durumunda baska bir devlet ya da uluslararasi orgiitiin
dogrudan/goriiniir diplomatik destegini, askeri destegini, diger stratejik

10 Vaughan A. Lewis, “Foreword: Studying Small States over the Twentieth into the Twenty-First
Centuries,” in The Diplomacies of Small States: Between Vulnerability and Resilience (New York:
Palgrave Macmillan, 2009): xiii.

11 Tom Crowards, “Defining the Category of ‘Small States,”” Journal of International Development, no.
14 (2002): 144-149.

12 Brady, 5.

13 James Rogers, “Small States, Great Powers and Armed Drones,” in Small States and the New Security
Environment (Cham: Springer, 2021): 59.
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teminatlart1 ve uluslararasi normlar tarafindan korunmayi igermektedir.
Ekonomik barinma; dogrudan ekonomik yardim, para birimi birligi, IMF ve
Diinya Bankasi1 gibi dis mali otoritelerden yardim, krediler, pazarlara erisim
imkani ve ortak pazar gibi imkanlarla baglantilidir. Ekonomik barinma bunlarm
yani sira Covid-19 déneminde oldugu gibi tibbi ekipman tipi stratejik mallara
erigimi de igermektedir. Kiiciik devletler; kisith i¢ pazarlari, kiiresel piyasalarin
istikrarsizlig1 ve dalgali ekonomik yapilart nedeniyle ekonomik anlamda dissal
faktorlere bagimlidir. Bu sebeplerden otiirii kiigiik devletler dis politikalarini
yiiriitlirken siklikla ekonomik barinaklara ihtiya¢ duyarlar. Toplumsal barinma;
kiiciik devletlerin uzman, fikir, norm ve ideoloji iiretme kisitlarinin biiyiik
giicler tarafindan tamamlanmasini igermektedir. Bu gercevede kiiclik giigler
biiytik giliclerden fikir, ideoloji ve diger yenilikleri “ithal”” ederek uluslararasi
sistemden izole olmamaktadir. Toplumsal barinma yaklagimina gore kiiciik ve
biiytiik giigler arasindaki kiiltiirel ve diisiinsel etkilesim kiigiik giiclerin
ilerlemesine ve gelismesine katki saglamaktadir. Barmak teorisine gore s6z
konusu politikalarin kiigiik devletler tarafindan yiiriitiilmesi; olasi bir dis
politika krizinden dnce riskin azaltilmasina, kriz aninda dis politik soklarin
etkisinin emilmesine ve krizden sonra da toparlanmaya yardim etmektedir'“.

Barinak teorisinin yani sira kiicliik devletlerin dis politika davraniglarini
aciklayan diger teori “Statii Arayisi teorisi”dir. Elbette statii arayis1 sadece
kiigiik devletlere 6zgli degildir. Zira uluslararast sistemdeki her aktor;
mesruiyet, otorite ve saygi kazanmak i¢in statli arayisi i¢inde olabilir.
Aktorlerin statii arayisindaki amaci, hiyerarsik uluslararasi sistemde altta yer
alan aktorlere rizaya dayali itaati (baska bir ifadeyle hegemonyay1) saglamaktir.
Hegemonya arayisinin disinda aktdrler, BM Giivenlik Konseyi gibi uluslararasi
sistemin kurumlarinda yer alarak da statiilerini arttirmay1 amagclarlar. Kiiciik
devletler acisindan statii arayist bir agidan maddi kapasitenin uluslararasi
sistemdeki gili¢ miicadelesinde yeterli olmadigi durumlarda devreye
girmektedir'>. Dolayisiyla; kii¢iik devletlerin dis politikalarini agiklamayi
amaglayan teorilerden statii arayisi teorisine gore kiiciik devletler sadece pratik
faydalar ve giivenlik arayisi iginde olmazlar, uluslararasi sistemde bir statii
elde etmek icin de dis politika yiiriitiirler's. Ornegin iskandinav devletleri; iyi
iilke, kiiresel varlik, yumusak gii¢, mutluluk, baris ve refah indekslerinde st
siralarda yer alarak uluslararasi sistemde “markalasmig” aktorler arasindadir!”.

14 Brady, 5-7.

15 Pal Roren and Anders Wivel, “King in the North: Evaluating the Status Recognition and Performance
of the Scandinavian Countries,” International Relations 37, no. 2 (2023): 302-303.

16 Baldur Thorhallsson, “Studying Small States: A Review,” Small States & Territorries 1,no. 1 (2018):
25.

17 Roren and Wivel, 299.
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Kiiglik devletler bariak ve statii arayisi teorilerinin yani sira dengeleme
(balancing) ve gilicli devletin yaninda yer alma/pesine takilma
(bandwagoning), riski azaltan dengeli iliskiler kurma (hedging) ve tarafsizlik
gibi dis politika stratejilerine de basvurmaktadir. Dengeleme kiiciik bir devletin
kars1 karsiya kaldig: tehditleri, bir ittifaka ya da giivenlik olusumuna katilarak
bertaraf etme amacina yonelikken, gliglii devletin yaninda yer almak kisa
vadede giivenlik risklerini azaltmay1 amaglamaktadir. Kii¢iik devletler bu iki
politikanin yani sira riski azaltan dengeli iliskiler kurma egiliminde de olurlar.
Kiictik devletler, biiyiik devletlerin maddi olanaklarindan faydalanirken, s6z
konusu biiyiik devletlerin siyasi iradelerini dayatma tehdidiyle de kars1 karsiya
kalirlar. Bu nedenle kii¢iik devletler s6z konusu biiylik devlet politikalarina
maruz kalmamak i¢in “hedging” stratejisini uygulamaya meyledebilirler. Bu
politika bir anlamda dis politikada “risk yonetimi ni igermektedir. Alternatif
dis politika pozisyonlarindan tarafsizlik, kiiciik devletlerin hicbir kutba ya da
ittifak sistemine dahil olmayarak egemenliklerini ve otonomilerini koruma
amaglarimi icermektedir'®,

Biiylik Strateji (Grand Strategy) acisindan kiiciik devletlerin temel iki
yaklagimi bulunmaktadir. Bunlardan biri saklanma (hiding) diger de daha 6nce
degindigimiz barmak arayisidir (shelter-seeking). Ilki gii¢ yetersizligi
nedeniyle uluslararasi iliskilerin disinda kalmay1 ve tarafsizlig1 igermektedir.
Barinak arayisindaki kiigiik devletler de gilic dengesi koalisyonlarinda yer
alabilirler ancak nadiren dengeleme pesinde kosarlar. Giinimiizde kiiglik
devletlerin biiylik stratejisinde sadece biiyiik giiclerin istilalarina karsi
giivenliklerini saglamak degil, kiiresellesme siirecinde yer alabilme yetenegi
de yer almalidir. Zira Anders Wivel’e gore basarili bir kii¢iik devlet biiylk
stratejisi; pragmatik, uygulanabilir ve kiiresellesmenin etkileri ¢ergevesinde
savunma amacli ve saldirgan amagli barinak arayisini birlestiren bir biiytik
strateji olmalidir®®.

Yukaridaki tanimlar ve yaklagimlar ger¢evesinde kiiciik devlet kavraminin ve
kii¢iik devlet dis politika alternatiflerinin ¢ok ¢esitli oldugu goriilmektedir.
Alternatif dis politika seceneklerine ragmen kiiglik devletlerin uluslararasi
sistemdeki belirleyiciliklerinin biiyiik ve orta biiyiikliikteki devletlerden daha
kisitli oldugu iddia edilebilir.

18 Zivile Marija Vaicekauskaite, “Security Strategies of Small States in a Changing World,” Journal on
Baltic Security 3, no. 2 (2017), passim.

19 Anders Wivel, “The Grand Strategies of Small States,” in The Oxford Handbook of Grand Stretegy
(Oxford: Oxford University Press, 2021): 495-500.
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Ermenistan Dis Politikasinin Ana Hatlari

Bagimsizliktan sonra Ermenistan dis politikasini belirleyen genel faktorler
arasinda Ermenistan’in cografi konumu, diaspora, Hay Dat doktrini, mitolojik-
tarihsel anlati, Ermeni Kilisesi, Karabag’in yeri ve tamamlayicilik
(complementarity) sayilabilir.

Ermenistan cografi konumu itibariyla denize c¢ikist olmayan kiiciik bir
devlettir®. Denize ¢ikisi olmamasinin yani sira Ermenistan’in cografi derinlige
sahip olmamasi bagkent Erivan’1 olasi bir savasta diismanlarin dogrudan hedefi
haline getirmektedir®!. Dolayisiyla Ermenistan’in dis politikada komsulariyla
daha iyi iliskiler kurmasi ve revizyonist politikalari tercih etmesinden ziyade
bolgesel isbirligi projelerinde yer almasi daha rasyonel olacaktir?.

Ermenistan’in cografi konumunun yani sira diaspora faktorii de Ermenistan
dis politikasinda 6nemli bir faktordiir. Diaspora ya da Ermenilerin tabiriyle
“Spyurk”; 1915 olaylarina iliskin Ermeni iddialarinin soykirim olarak
taninmasina yonelik lobi faaliyetlerinde, Ermenistan biirokrasisine eleman
temin etmede ve Karabag ile ¢cevresindeki yedi rayonun isgalinin taninmasi
gibi konularda destek saglamaktadir®.

Diaspora ile yakindan ilgili diger dis politika faktorii de Hay-Dat Doktrini’dir.
“Ermeni Davas:” olarak da bilinen doktrinin ii¢ amac1 bulunmaktadir. Bunlar;
tarihi Ermeni topraklarinda Biiyiik Ermenistan’t kurmak, diinyaya dagilmis -
diaspora olmus- Ermenilerin s6z konusu Biiyilk Ermenistan’a donmelerini
saglamak ve son olarak da sosyal devleti kurmaktir**. S6z konusu Biiyiik
Ermenistan giiniimiizde Tiirkiye, Azerbaycan, Giircistan, Iran ve Irak’in toprak
pargalarindan bazi kisimlar1 igermektedir®. Dolayisiyla Hay-Dat’in ilk amact
dogas1 geregi yayilmaci ve revizyonist bir icerige sahiptir. Ikinci olarak da Hay
Dat, diaspora Ermenilerini ortak Ermeni kimligi altinda birlestirmeyi
amaglamaktadir?.

20 Kamer Kasim, “Armenia’s Foreign Policy: Small State Irredentism,” Review of Armenian Studies, no.
25(2012): 135.

21 Hatem Cabbarl, “Ermenistan Dis Politikasii Belirleyen Ogeler ve Kavramsal Yaklasim,” in Ermenistan
Dus Politikast (1991-2019) (Ankara: Nobel Yayincilik, 2020): 20.

22 Kasim, 135.

23 Cabbarli, 27-29; Ebru Coban Oztiirk, “Diaspora ve Dis Politika: Tiirkiye-Ermenistan Iliskilerinde
Diasporanin Roli,” Ermeni Arastirmalari, no. 46 (2013): 150.

24 Cabbarly, 33.
25 Coban Oztiirk, 154.

26 Keisuke Wakizaka, “Ermenistan’in Ulus-Devlet insasi ve Mesruiyetinde, Ermeni Meselesi ve Karabag
Sorununun Rolii,” Yeni Tiirkiye, no. 60 (2014): 5.

70 | Ermeni Arastirmalan
2024, Sayi 75



“Kiiclik Devlet” Kavrami Baglaminda Ermenistan’in
Trans-Kafkasya Politikasinin Analizi (1991-2020)

Ermenistan dis politikasin1 kuran dnemli hususlardan biri de tarihsel ve
mitolojik Ermeni tarih yazimidir. Ermeniler kadim bir halk olduklarini
vurgulamak amaciyla soylarinin Hz. Nuh’un torunu Hayk’tan geldigini iddia
ederler”’. Ermeniler s6z konusu kadim halk iddialarin1 Hiristiyanligi kabul eden
ilk halk olduklart iddiastyla desteklerler®. Ermenistan dis politikasi kadim halk
inancini besleyen mitoslar1 soykirim iddialariyla birlestirmektedir. Zira ilk
Hiristiyan halk oldugunu iddia eden Ermeniler aym1 zamanda “soykirima
ugramig” en eski ve ilk halk olma sifatin1 da elde etmeyi amaglamaktadir®.
Bu amaca paralel olarak 1915 olaylarina iliskin Ermeni iddialar1 soykirim
olarak tanimirsa Bat1 uygarliginin “soykirim yapmis uygarlik” sifatt goreli
olarak agirligimi vyitirecek (zira iddiaya gore oteki kabul edilen
Tiurkler/Miislimanlar da soykirim sugunu islemis olacak), Almanya da
“soykirim yapmug ilk deviet” olma sifatindan kurtulmus olacaktir®*. Bu
cergevede Ermenistan’in  dis politikasindaki  soykirim  sdyleminin
stirdiiriilebilirligiyle Bati’nin soykirimei medeniyet etiketinden kurtulma amaci
oOrtiismiis olmaktadir. Bu husus da kadim halk ve soykirima ugrama séylemini
Ermenistan dis politikasinda kullanigh bir dig politika aparati haline
getirmektedir.

Hiristiyanligi kabul etmis ilk halk algisi siiphesiz Ermeni Apostolik Kilisesi’ni
Ermenistan dig politikasinda 6nemli bir ara¢ haline doniistirmektedir. Kilise
ozellikle farkli yerlerde yasayan Ermeniler i¢in ortak payda niteligindedir.
Ornegin Erivan, Giircistan ve Iran’da yasayan Ermeniler Dogu Ermenicesi
konusurken, Anadolu’daki Ermeniler Bati Ermenicesi konugmaktadir. Bu
durumun yant sira Glimrii ve Ahilkelek’te konusulan Ermenicede Tiirk¢enin
etkisi goriilirken Erivan ve Karabag’da konusulan Ermenicede yer yer
Farscanin etkileri tespit edilmektedir. Bu ¢er¢evede farkli cografyada yasayan
Ermenilerin kiiltiirel farkliliklarin1 ortak paydada birlestiren faktor Apostolik
Kilisesi’dir’'.

Kilise’nin ortak payda olma islevinin benzerini Karabag’in Ermeni
siyasetindeki yerinde de gérebilmek miimkiindiir. Karabag’ in niifusu 19. yiizy1l
itibartyla Rus Carligi’nin hegemonik demografi politikasina uygun olarak
Ermeniler lehine arttirilmis, Karabag’a Osmanli ve Iran cografyasindan gok

27 Mesdi Ismayilov and Barig Ozdal, “Sosyal Teori Baglaminda Ermeni Milliyetgiliginin Tarih ve Cografya
Retorigi,” Ermeni Arastirmalari, no. 61 (2018): 36.

28 Sergey Minasyan, “Armenia’s Attitudes Towards Its Past: History and Politics,” Caucasus Analytical
Digest, no. 8 (July 17,2019): 11.

29 Ismayilov and Ozdal, 38.

30 Erol Goka, “Ermeni Sorunu’nun (G6zden Kagan) Psikolojik Boyutu,” Ermeni Arastirmalari, no. 1
(May 2001): 131-134.

31 Wakizaka, 2-3.
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sayida Ermeni go¢ etmistir®?. SSCB doneminde de Azerbaycan’a bagli Daglik
Karabag Ozerk Vilayeti olusturulmus, s6z konusu yonetim biriminde
Ermenilerin Karabag’a yonelik talepleri devam etmistir. Zira Ermeniler
Karabag tizerindeki taleplerini Sovyet yonetimine siklikla dile getirmis, Ermeni
ileri gelenleri konuyla ilgili dilek¢e ve mektuplar yazmis fakat Sovyet yonetimi
bu talepleri geri ¢evirmistir. Demografik yapisi degistirilen Karabag Soguk
Savas Donemi’nde Ermenilerin yogunlukla yasadigi niifusuyla dikkat
cekmistir. 18 Subat 1988 tarihinde 140 iiyesinin 110’u Ermeni olan Daglik
Karabag Bolgesel Meclisi’nin Ermenistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti
(SSC)’ne baglanma karar1 ve talebi Mihail Gorbagov yonetimi tarafindan
reddedilmistir. Bu ¢er¢evede Gorbacov déneminde SSCB’deki Ermeni-
Azerbaycan Tiirki iligskilerinin merkezinde Karabag yer almigtir®.

Ermenistan dis politikasinda ve Ermeni tarih yaziminda Karabag’in statii
sorunu ayni zamanda Tiirk karsithigiyla iliskilendirilmistir. Ornegin Ermeni
milliyet¢isi Zori Balayan’a gore Karabag, tarihi Ermenistan topraklarini
“barbar Tiirklerden” kurtarmak icin onemli bir asamadir**. Hatta Aleksandr
Iskenderyan’in ifadesiyle Soguk Savas Sonrasi Ermeni tarih yazimi ve
dolayisiyla dis politikas1 “Karabaglilasmus "tir>. Ozellikle Levon Ter-
Petrosyan’dan sonra Karabag klaninin Ermenistan siyasetinde baskin hale
gelmesiyle Ermenistan’in ¢ikarlari Karabag’in Ermenistan’la birlesmesi ya da
ayr1 bir siyasal birim olarak varligini siirdiirmesine indirgenmistir. Karabag
meselesi sadece yeni kurulan Ermeni devletinin kdkenlerini yonlendirmekle
kalmamis, ayni zamanda ulusal kimligin nasil tanimlanacagi, demokratik
kiiltiiriin nasil yerlestirilecegi, ekonomik kalkinmanin nasil tesvik edilecegi ve
yeni bagimsiz bir devlet olarak dis politikanin nasil olusturulacag: gibi en
onemli tartigmalar1 da kapsamistir. Baska bir ifadeyle i¢ veya dis politikayla
ilgili her konu farkli derecelerde Karabag’in Ermenistan’la birlesmesine ya da
bagimsiz bir devlet olma gabalarina tabi kilinmistir3®.

Yukarida ifade edilen faktorlerin yani sira 26 Ocak 2007 tarihinde kabul edilen
Ermenistan’mn  Ulusal Giivenlik Strateji Belgesi’'nde Ermenistan dis
politikasinin temel ilkelerinden biri olarak ifade edilen tamamlayicilik da
dikkate degerdir. Ulusal Giivenlik Strateji Belgesi’nde yer aldigi iizere
tamamlayicilik, bolgedeki ve bolgede ¢ikarlari olan aktdrlerle es zamanli olarak

32 Murat Jane, Rusya Federasyonunun Trans-Kafkasya Politikasinin Analizi: Siireklilik Mi Déniisiim Mii?,
Ist ed. (Bursa: Dora Yayincilik, 2020).: 113.

33 Jane, 183.
34 Wakizaka, 7-8.
35 Minasyan, 10.

36 M. Hakan Yavuz and Michael M. Gunter, The Karabakh Conflict between Armenia and Azerbaijan:
Causes & Consequences (Cham, Switzerland: Palgrave Macmillan, 2023).: 70-71.
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iligkileri gelistirmeyi amaglayan denge politikasidir. Bagka bir ifadeyle
tamamlayicilik RF ile iliskileri gelistirirken NATO ile iliskileri goz ardi
etmeme, soykirim iddialarina ragmen Tirkiye ve Azerbaycan ile iligkileri
ylriitebilme kabiliyeti gibi hususlar1 icermektedir. Bu ¢ercevede Ulusal
Givenlik Stratejisi’ne gore Ermenistan dig giivenlik stratejisi; uluslararasi,
bolgesel ve Pan-Ermeni (Diaspora odakli) olmak {izere li¢ diizeyde
sekillenmektedir’’. Nikol Pasinyan iktidarinin ilk yillarina denk gelen 2018-
2020 aras1 donemde dis politikada Batict ve liberal hamleler goriilmistiir.
Ancak s6z konusu dis politika hamleleri tamamlayicilik ilkesiyle ortiisse de
kisa vadede Ermenistan’in pratik kazanimlarindan bahsetmek olas1 degildir.

Ermenistan agisindan s6z konusu dis politika ve denge arayist devlet bagkanlari
diizeyinde devam ettirilmeye ¢alisilmigtir. Ermenistan’in ilk devlet baskani
Levon Ter-Petrosyan kimlik ve kolektif hafizay: iilkenin gelisimine zarar verici
bir unsur olarak gérmiis ve Ermenistan’in dig politikasina rasyonalizm ve
pragmatizm getirmeye ¢alismistir. Petrosyan Ermenistan’1 Avrupali, Kafkasyali
ya da Asyali olarak nitelendirmekten kaginmis, lilkeyi Dogu ile Bat1 arasinda
bir koprii olarak tanimlamay1 tercih etmistir. Ter-Petrosyan’in ulusal kimlikle
ilgili konulardaki tartismali pozisyonu, 6zellikle de Tiirkiye dahil olmak {izere
komgularla saglikli ve sorunsuz iligki kurmaya ulusal degerlerden daha fazla
oncelik verme istegi kendisine karst muhalefete ve 1998 yilinda istifasina
neden olmustur. Petrosyan’in istifasindan sonra Ermenistan siyasetinde
Karabag klanmin etkisi artmig ve Robert Kogaryan devlet baskani olmustur.
Kogaryan, dis politikada tamamlayicilik ilkesini siirdiirmeye ¢alisip, Avrupali
kimligine vurgu yapmis ancak diasporanin dis politikada etkin bir sdylem
haline doniismesi, soykirim iddialar1 odakli siyasi sdylemin etkisini arttirmistir.
Kogaryan Avrupa entegrasyon siirecine dnem verdigini dile getirse de kendi
doneminde Ermenistan ekonomisinin stratejik varliklar1 RF tarafindan ele
gecirilmistir. Bagka bir ifadeyle s6z konusu tamamlayicilik politikasi etkin bir
sekilde uygulanamamaktadir. S6z konusu siire¢ Karabag klanindan gelen diger
devlet bagkan1 Serj Sarkisyan doneminde de devam etmistir. Ermeni
siyasetindeki Rus etkisi ve RF-Avrupa entegrasyonu arasindaki zorlayici etki
Sarkisyan doneminde de goriilmektedir. Sarkisyan Ermenistan’in Avrupa ile
yakinlagma siirecinin benzersiz oldugunu vurgulamis; Ermeni degerlerinin,
kiiltliriiniin ve kimliginin Ermeni ulusunu Avrupa’nin boliinmez bir pargasi
haline getirdigini ve Ermenistan’in Avrupa ile biitiinlesme politikasinin temel
tasini olusturdugunu kesin bir dille ifade etmistir®®. Fakat Sarkisyan RF’nin

37 “National Security Strategy of the Republic of Armenia (2007)”
https://www.files.ethz.ch/isn/155589/Armenia%20National%20Security%20Strategy%202007 eng.
pdf, n.d., accessed December 3, 2023.

38 Aram Terzyan, “The Evolution of Armenia’s Foreign Policy Identity: The Conception of Identity Driven
Paths. Friends and Foes in Armenian Foreign Policy Discourse,” in Values and Identity as Sources of
Foreign Policy in Armenia and Georgia (Tbilisi: Universal, 2016): 149-156.
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baskisiyla 2013 yilinda Vilnius’taki AB Zirvesi’nde serbest ticaret antlagmasini
imzalamamis ve 2015 yilinda Avrasya Ekonomik Birligi (AEB) iiyesi olarak
tercihini RF merkezli Avrasya entegrasyonundan yana kullanmigtir’®. Fakat
sonrasinda RF-AB arasindaki denge tekrardan AB’ye kaymistir. 4-6 Nisan
2016°da gerceklesen Dort Giin Savasi’nin da etkisiyle Ermenistan 2017 yilinda
AB ile Kapsamli ve Gelistirilmis Ortaklik Anlasmasi (Comprehensive and
Enhanced Partnership Agreement-CEPA) imzalamistir. Bu o6zelligiyle
Ermenistan CEPA’y1 imzalayan tek AEB tiyesi olmustur.

RF ve AB arasinda artan gerilim Ermenistan’in iki giic arasinda denge
kurmasini, ¢ok yonlii tamamlayici bir dig politika yiirlitmesini zora
sokmaktadir*!. Genel anlamda Ermenistan aslinda RF ve Bati arasinda denge
kurmakta zorlanmaktadir*?. Bu zorluk Nikol Pasinyan déneminde Ermenistan
acisindan daha belirgin hale gelmistir. Bagbakan olmadan 6nce muhalif bir
gazeteci olan Paginyan’in s6z konusu muhalif tutumunu ikinci Karabag Savasi
haricinde yiiriittigi politikalarda stirdiirdiigii iddia edilebilir®. Paginyan’in
Armenian Time gazetesinde calisirken Sarkisyan yonetimi ve Karabag
klanindaki siyasal elitleri elestirirken iizerinde durdugu hususlar arasinda
hukuk devleti, hukukun iistiinliigii ve yolsuzluk gibi liberal temalar yer almigtir.
Hatta Paginyan Kadife Devrim’i “agk ve toleransin kadife devrimi” olarak
ifade etmistir*. Sarkisyan’in gérev siiresini uzatmak i¢in planladigi anayasa
degisikligi, otoriter ve oligarsik siyasal sistem, halkin refah seviyesine katkisi
olmayan politikalarin yarattig1 hayal kiriklig1, yolsuzluk ve etkin olmayan dis
politika gibi sebepler Sarkisyan yonetimine karsi sivil protestolara neden
olmus®, Sivil S6zlesme (Civil Contract) ve Cikis Ittifak1 (Way Out Alliance)
secimleri kazanarak Paginyan Basbakan olmustur. Liberal sdylemli Pasinyan
Karabag klanina muhalif olsa da RF-Bat1 arasindaki klasik dis politik gerilimi
yasamistir. Fakat seleflerine gore s6z konusu dis politik gerilimi iktidarinin

39 Jane, 340.

40 Vahram Ter-Matevosyan and Narek Mkrtchyan, “The Conduct of Armenian Foreign Policy: Limits of
the Precarious Balance,” in Small States and the New Security Environment (Cham: Springer, 2021),
205-206.

41 Hayk Paronyan, “Armenian Foreign Policy between Eurasian and European Integration Models,”
Eastern Journal of European Studies 12, no. 1 (June 2021): 259.

42 Paronyan, 262.

43 Pasinyan’in Twitter’da 2. Karabag Savasi esnasinda attig1 tweetlerin bir kismu, iktidara gelmeden 6nce
ve iktidara geldikten sonra kullandigi liberal vaatleri ve sdylemleri icermektedir. Bu konuda bkz. Murat
Jane, in Analysis of Nikol Pashinyan's Performance In Digital Diplomacy From The Tovuz Crisis To
The 2020 Nagorno-Karabakh Ceasefire Agreement (International Conference on Digital Diplomacy:
Trends and Features, Istanbul, 2023), 10.

44 Alexandr Markarov and Vahe Davtyan, “Post-Velvet Revolution Armenia’s Foreign Policy Challenges,”
Demokratizatsiya: The Journal of Post-Soviet Democratization 26, no. 4 (Fall 2018): 531-532.

45 Agnieszka Miarka and Justyna Lapaj-Kucharska, “Armenian Foreign Policy in the Wake of the Velvet
Revolution,” European Politics and Society 23, no. 5 (2022): 698.
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bagindan itibaren daha belirgin yasamistir. Bunda siiphesiz ki RF’nin
hegemonik beklentilerine kars1 yiiriitiilen birtakim politikalarin da etkisi
olmustur. Ornegin Pasinyan 12 Temmuz 2018 tarihinde yeni Bagbakan olarak
Briiksel’deki NATO Zirvesi’ne katilmis*®, Batili kurumlarla iliskileri yakin
olan kisileri hiikiimette ve biirokraside gorevlendirmistir. Bunlar arasinda Soros
Vakfi’nin destekledigi Transparency International’da ¢alismis olan Ermenistan
Ulusal Giivenlik Konseyi Bagkan1 Armen Grigoryan ve Devlet Denetim Servisi
Bagkanligi’na atanan ve Rus karsitligiyla bilinen David Sanasaryan gibi kisiler
yer almaktadir’.

Yukarida aktarilan bilgilerden anlasilacagi iizere 1991 sonrast Ermenistan dig
politikasinin ana hatlarin1 olusturan faktorler kiigiik bir devlet olan
Ermenistan’1, yonetmesi zor dis politik kararlarla karsi karsiya birakma
potansiyelini igermektedir. Ermenistan’in kapasitesini asan disg politika
uygulamalarini, Trans-Kafkasya’daki diger aktorlerle -Azerbaycan ve
Giircistan ile- ve Trans-Kafkasya’nin bdlgesel giigleriyle (Tiirkiye, RF ve Iran)
iligkilerinde gérebilmek miimkiindiir.

Ermenistan’in Trans-Kafkasya’daki Devletlerle iliskilerinin Ana Hatlar

Ermenistan’in Trans-Kafkasya bolgesel alt sisteminin dogrudan cografi iiyesi
olan iki komgusu Azerbaycan ve Giircistan’dir. Trans-Kafkasya’nin ii¢ halki
Bolsevik Devrimi sonrast hem bagimsizligi hem de ¢ati siyasal birimlerde yer
alarak (Trans-Katkasya Demokratik Federal Cumbhuriyeti, SSCB) ortak
yonetim deneyimini yasamislardir. Ug devlet de SSCB dagildiktan sonra
yapisal sorunlarla karsilagmistir. Yapisal sorunlarin yani sira Ermenistan’in
Azerbaycan ve Gircistan ile yasadigi sorunlar farkli diizeylerde
degerlendirilebilir.

S6z konusu iki devletten Azerbaycan ile yasadigi sorunlar; Karabag ve
cevresindeki yedi rayonun isgali, Hocali Katliami ve Karabag’da isgal sonras1
kurulan taninmayan de facto politik birimin diplomatik olarak tanitilma
hedefidir. Ozellikle Karabag’in statiisii ikili iliskilerin merkezinde yer almistir.
Sorunun ¢dziimiiyle ilgili Petrosyan’in Eyliil 1997°de AGIT Minsk Grubu’nun
barig taslagini kabul etmesi*® iktidar1 kaybetmesini beraberinde getirmis,

46 Markarov and Davtyan, 533

47 Aktaran Jane, 393-394.

48 AGIT’in Karabag Sorunu’nun ¢éziim siirecindeki rolii i¢in bkz. Baris Ozdal, “AGI(K)T Minsk
Grubu’nun Daglk Karabag Sorunu’nun Bariseil Yontemlerle Coziim(Siizligii) Siirecinde Basarisiz
Olma Nedenlerinin Analizi,” in Karabag: Diinii, Bugiinii, Yarin (Istanbul: Selenge Yaynlari, 2021),
passim.; Sezgin Kaya and Baris Ozdal, “AGIT’in Daglik Karabag Sorunu’nun Coziimiindeki
Yetersizliginin Analizi,” Ermeni Arastirmalar: 73 (2023): passim.
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sonrasinda yerine gecen Karabag Ermenisi Kogaryan Azerbaycan ile
iligkilerinde diaspora faktoriinii oncelemis, Karabag’daki politik birimin
taninmasi Ermenistan’m 6nceligi olmustur®. Kogaryan’in iktidariyla etkisini
arttiran Karabag klan1 -ya da baska bir ifadeyle Karabagli ve Karabag’in
bagimsizlig1 icin miicadele etmis bireyler- Karabag’1 “Islami doguya karsi son
savunma” hatt1 olarak nitelemistir’®. Kogaryan’dan sonra devlet bagkani olan
Serj Sarkisyan da Karabag klaninin etkili bir iiyesi olarak Azerbaycan-
Ermenistan iligkilerinde krizi tirmandiran liderlerden olmustur. Sarkisyan;
Hocali Katliam1 oncesinde Azerbaycanlilarin, Ermenilerin sivil halka
dokunmayacagini diisiindiiklerini fakat Hocali Katliami’ndan sonra bu
diisiincenin degistigini sdylemis, bir bakima Ermenistan karar alicilarinin
isledigi insanliga kars1 suglar1 kabul etmistir®'. Ermenistan’in kiigiik bir devlet
olmasina ragmen bolgede Azerbaycan aleyhine revizyonist caba ve amaglarini
daha oOnce bahsedilen 26 Ocak 2007 tarihli Ulusal Giivenlik Strateji
Belgesi’nde de gdérmek miimkiindiir. Ermenistan s6z konusu belgede
Azerbaycan’1t Ermenistan ve Karabag’daki de facto birime gii¢ kullanma
ihtimali olan tehdit unsurlar1 arasinda saymis, bolgesel entegrasyon
projelerinden izole etmekle suc¢lamis ve Ermenistan’in gilivenligiyle
Karabag’daki de facto yonetimin bekasini ayni paydada degerlendirmistir.
Her ne kadar Ermenistan kendisini Karabag’daki de facto birimin garantorii
olarak kabul etse de Vincent Kopecek’e gore Karabag’daki de facto birimin
mi Ermenistan’ aragsallastirdigi yoksa Ermenistan’in m1 Karabag’daki siyasal
birimi aragsallastirdigi net degildir®. Karabag klaninin Ermeni siyasetindeki
dogrudan etkisi daha dnce ifade ettigimiz Kadife Devrim’den sonra sona ermis,
Karabag elitleri dahil pek ¢ok kisi gérevden alinmistir. Karabag Ermenilerinin
dogrudan etkin oldugu tek alan Ermenistan Savunma Bakanligi ve Silahli
Kuvvetler olmustur®*. Buna ragmen Ikinci Karabag Savasi’n1 dnceleyen Tovuz
Catigmasi’ndan iki giin 6nce ilan edilen 10 Temmuz 2020 tarihli yeni Ulusal
Giivenlik Strateji Belgesi’nde de Karabag ve Azerbaycan vurgusu dikkat
cekmektedir. Yeni belgede Azerbaycan’in “Artsakh [Karabag]ihtilafinin
barisgil ¢oziim siireci’ni engelledigi, “Artsakh halki” igin tehlike oldugu ve
Tiirkiye ile Azerbaycan’in anti-demokratiklesen yapilarinin Ermenistan

49 Cabbarli, 22-23, 39-41.

50 Vincent Kopecek, “Nagorno-Karabakh and Javakhati: Two Different Trajectories of Armenian Seperatist
Movements,” in De Facto States in Eurasia (London & New York: Routledge, 2020), 117.

51 Thomas De Waal, Black Garden: Armenia and Azerbaijan through Peace and War (New York &
London: New York University Press, 2003). : 172.

52 “National Security Strategy of the Republic of Armenia (2007)”

53 Vincent Kopecek, “The Nagorno-Karabakh Republic And the Republic of Armenia: Who
Instrumentalizes Whom?,” in De Facto States in Eurasia (London & New York: Routledge, 2020),
208-224.

54 Kopecek, “The Nagorno-Karabakh Republic And...”, 218.
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acisindan bu devletleri 6ngoriilemez kildig1 ifade edilmistir. Ayrica son 30
yildir Azerbaycan’in Sumgayit, Bakii, Maraga ve Gence’deki katliamlariyla
Ermeni-fobik politikalar yiiriittigli vurgulanmigtir®. Pasinyan liberal
sOylemlerle Bagbakan olsa da Ermenistan Savunma Bakan Yardimcist David
Tonoyan’in “yeni topraklar i¢in yeni savag” yaklagimini benimsemesi,
COVID-19 salgim ve salginin ekonomik sonuglarina ragmen Karabag’daki de
facto birimde se¢im karar1 alinmasi gibi iki devlet arasindaki krizi tirmandiran
gelismeler 6nce Tovuz Catismasi’nin sonra da Ikinci Karabag Savasi’nin
Ermenistan’in  yenilgisiyle sonu¢lanmasini beraberinde getirmistir®.
zorlayan hususlardan biri de bolgede yaratmis oldugu g¢evre sorunlaridir.
Ermenistan isgal ettigi ve Karabag’da yer alan Sarseng baraj goliini de dis
politik baski araci olarak kullanmistir. Ermenistan s6z konusu baraj g6liiniin
kullanimin1 sekteye ugratarak Azerbaycan’a ekonomik olarak da zarar
vermistir. Hatta zaman zaman Ermenistan Sarseng’deki baraj1 yikmakla tehdit
edip suya giivenli erigimi engelleyerek ve suyun yapisina zarar vererek BM’ye
gore insani hukuka ve insan haklar1 hukukuna aykir1 davranmistir®”. Ayrica
Ermenistan’in nehirlerinden gelen radyoaktif ve biyolojik atiklarla kirlenmis
sular Azerbaycan’1 tehdit etmektedir. Kur Havzasi’ndaki ve Metsamor Niikleer
Santrali’ndeki faaliyetler s6z konusu su kirliligini etkilemektedir. Bagka bir
ifadeyle Ermenistan’in revizyonist politikalariin sadece jeopolitik-tarihi degil
ekolojik boyutu da bulunmaktadir’®®. Ermenistan’in saldirgan ve revizyonist
politikalarina karsin Azerbaycan Haydar Aliyev doneminden itibaren daha
dengeli bir dis politika yliriitmeye baslamis, bu siiregte ekonomik ve askeri
acidan giiclenmistir. Ermenistan’in aksine Bakii-Tiflis-Ceyhan (BTC), Bakii-
Tiflis-Erzurum (BTE) ve Trans Anadolu Dogalgaz Boru Hatti (TANAP) gibi
projelerden geri kalmamistir®®. Azerbaycan’in aksine Ermenistan-Giircistan
iligkileri daha dengeli seyretmistir. Zira gerek 2007 yilindaki gerek de 2020
yilindaki Ermenistan Ulusal gilivenlik strateji belgelerinde bu husus
vurgulanmaktadir. 2007 yilindaki belgede Giircistan ile bolge istikrarina katki
saglayan dostane iliskilerden, Giircistan’in Ermenistan i¢in énemli transit

55 “National Security Strategy of The Republic of Armenia (2020),” n.d.,
https://phlconnect.ched.gov.ph/admin/uploads/add217938e07bb1fd8796e03 15b88¢10/2020-National-
Security-Strategy.pdf.

56 Aktaran Jane, 353-354.

57 Tugba Evrim Maden, “Azerbaycan’da Su Kitlig1 ve Ermenistan Ile Sarsang Rezervuari Sorunu,” Ermeni
Arastirmalar: 52 (2015): 211-217.

58 Yegane Bakshiyeva, “Threats and Provocations Originating from The Republic of Armenia Towards
the Water Resources of The Republic of Azerbaijan,” Review of Armenian Studies, no. 40 (2019): 114-
116.

59 Javid Valiyev, “Foreign Policy of Azerbaijan in 25 Years of Independence: Priorities, Principles and
Achievements,” Caucasus International 7, no. 1 (Summer 2017): 38.
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yollarmni baridirmasidan ve iki devlet arasindaki iliskileri dnemli hale getiren
Cavak toplulugundan (Cavahetya Ermenileri) bahsetmektedir®. 2020 yilindaki
ulusal giivenlik strateji belgesinde Giircistan ile iliskilere daha ¢ok ekonomi
ve igbirligi temelinde deginilmistir®'. Bagka bir ifadeyle Ermenistan agisindan
Giircistan ile iligkilerin temelini Giircistan’daki Cavahetya Ermenilerinin
durumu ve Giircistan’in jeopolitik dneminin Ermenistan dis politikasindaki
yeri olugturmaktadir. Ermenistan’in bélgedeki yayilmaci ve revizyonist tutumu
siiphesiz ki iilkesinde Ermeni azinlik barindiran Giircistan’in endiselerini
artirmistir. Zira bagimsizligin ilk yillarindan Ermenistan’in Cavahetya
Ermenilerinin taleplerini destekledigi bilinmektedir®?. Hatta RF’deki Ermeni
diasporasi 2000 yilinda Cavahetya Ermenilerinin statiilerine iligkin self
determinasyon hakkinin bile giindeme getirilebileceginden bahsetmistir®’.
Tasnaklarla bagi oldugu iddia edilen Virk Hareketi de Cavaheti’den ¢ikmigtir®.
1988 yilinda ayrilik¢1 amaglarla kurulan Cavak Halk Hareketi bolgeyi
Ermenistan’la birlestirmek istemis, sz konusu hareketin silahli kanadi Parvent
de bolgede etkili olmustur®. Giinimiizde bu sorun iki devlet arasindaki
iliskileri fazla etkilemiyor gibidir. iki devlet Cavahetya Ermenilerinin
durumuyla ilgili ortak bir tutuma sahip gibi goriinmekle birlikte Ermenistan’in
Cavaheti’de olast bagimsizhik ya da Ozerklik fikrine kars1 oldugu
gortilmektedir®®. Fakat Soguk Savas’in sonuna dogru Karabag’da oldugu gibi
Cavaheti’de de Ermenilerin organize olmalar1 Giircistan’1 endiselendirmistir.
1988 yilinda olusan Cavak Hareketi ilk basta Ermeni, Giircii ve Ruslardan
olusmaktayken sonrasinda Karabag ile beraber Ermenistan etno-politikasinin
bir parcasi haline gelmistir. Zira Ermenistan Daglik Karabag ve yedi rayonu
isgal stirecinde Cavaheti’deki Ermenilerden olusan birlik kurulmasini talep
etmistir®’. Karabag ve yedi rayonun isgali her ne kadar Giircistan’1 dogrudan
ilgilendirmese de Giircistan 2007 yilina kadar agik kalmig ve bolgede yer alan
olan Rus Ussii’ndeki Ermenileri olasi1 RF-Giircistan geriliminde
kullanilabileceginden endise etmistir®®. Mihail Saakasvili devlet bagkani

60 “National Security Strategy of the Republic of Armenia. (2007)”
61 “National Security Strategy of The Republic of Armenia. (2020)”
62 Cabbarly, 28.

63 Hatem Cabbarli, “Rusya’da Ermeni Diasporasi: Olusumuve Faaliyetleri,” Ermeni Arastirmalar: 3
(2001): 147.

64 Goktiirk Tiystizoglu, “Giirsictan’da Muhtemel Bir Ayrilik¢1 Bolge: Samtske-Cevahati,” Karadeniz
Arastirmalart 14, no. 55 (Giiz 2017): 75.

65 Hatem Cabbarli, “Ermenistan’in Bolge Politikasinda Giircistan: Tarihi Siiregte Karsilikl iliskiler”,
Ermeni Arastirmalart 6 (Yaz 2002): 176-177.

66 Fatma Didem Ekinci, “Giiney Kafkasya’da iki-Taraflihgin izlerini Baglamsallastirmak: Ermenistan ve
Giircistan Ornegi,” Ermeni Arastirmalar: 63 (2019): 102.

67 Kopecek, “Nagorno-Karabah and Javakhati...”, 115.
68 Tiystizoglu, 71.
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olduktan sonra ilk basta Virk Hareketi’nin ileri gelenlerini tutuklamis ve
hareketin siyasallagmasini engellemistir®. Saakasvili’nin politikalar1 Cavak
Hareketi’nin milliyet¢i etkisini azaltmig fakat basarili entegrasyon
politikalarina ragmen bdlgedeki Ermeniler merkezi otoriteden ziyade yerel
otoritelere daha fazla itibar etmistir’’. Bu ¢er¢cevede Cavahetya Ermenilerinin
Tiflis’teki yetkililere siklikla Giircistan’in siyasi ve ekonomik kalkinma
stireglerine Cavaklari entegre etme konusundaki basarisizliklarii ve bolgedeki
sorunlari dile getirmeyi engelleyen yasalarin ¢ikarilmasinin 6niindeki engelleri
sikayet ettikleri goriilmektedir. Cavahetya Ermenilerini ayrica Saakasvili’nin
Mustafa Kemal Atatiirk’ii 6rnek aldigina dair beyanlarina da tepki gosterdikleri
bilinmektedir”'.

Cavahetya Ermenilerinin tepki gosterdigi bir baska husus da Ahiska
Tiirklerinin anavatanlart olan Samsthe-Cavahetya’ya donmeleridir. 1999
yilinda Giircistan’in Avrupa Konseyi tiyelik sartlarindan biri olan Ahiska
Tiirklerinin vatanlarina doniis siireci gerek Ermenistan tarafindan gerek de
Cavahetya Ermenileri tarafindan tepkiyle karsilanmistir. Bu husus Giircii karar
alicilar1 tarafindan da bahane olarak siklikla dile getirilmistir. Ahiska
Tiirklerinin Giircistan’a doniisiine iligkin temel dort argiiman bulunmaktadir.
Argiimanlarin ilki, Ahiska Tiirklerinin RF tarafindan Giircistan’da istikrarsizlik
yaratmak amaciyla kullanilma ihtimalidir. Ikincisi, Ahiska Tiirklerinin
yasayacag1 entegrasyon sorunlaridir. Uciinciisii, Ahiska Tiirklerinin geri
doniislerinin Giircii ulus devlet insa siirecine zarar verme ihtimalidir. Son
olarak da Ahiska Tiirkleri ve Cavahetya Ermenileri arasinda Giircistan’
istikrarsizlastiracak sorunlarin yaganmasi ihtimalidir’.

Her ne kadar birtakim sorunlar gézlemlense de Cavaheti Sorunu silahli bir
harekete doniismemis, bu yoniiyle de Daglik Karabag ve yedi rayonun isgal
stirecinden farklilagmaktadir”. Fakat yine de mahiyeti itibariyla sorun Vahram
Ter-Matevosyan ve Brent Currie’nin ifadesiyle “gerceklesmemis bir
catisma "dir’™. Kiigiik devlet olmasina ragmen revizyonist ve yayilmaci bir gii¢
olan Ermenistan’in Cavaheti Sorunu’nu Karabag kadar 6n plana almamasinin

69 Tiyslizoglu, 75
70 Kopecek, “Nagorno-Karabakh and Javakhati...”, 124.

71 Artyom Tonoyan, “Rising Armenian-Georgian Tensions and the Responsibility of a New Ethnic Conflict
in the South Caucasus,” Demokratizatsiya 18, no. 4 (Fall 2010): 295-296.

72 Yuliya Biletska and Turgut Kerem Tuncel, “Ahiska Tiirklerinin Giircistan’a Geir Doniisii ve ‘Ermeni
Faktort,”” in Giircistan 'daki Miisliiman Topluluklar: Azinlik Haklari, Kimlik, Siyaset (Ankara: Terzi
Yayncilik, 2016), 319-23.

73 Tiystizoglu, 76.

74 Vahram Ter-Matevosyan and Brent Currie, “A Conflict That Did Not Happen: Revising the Javakh
Affair in Georgia,” Nations and Nationalism 25, no. 2 (August 2018): 1-21.
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nedenleri arasinda Kopecek’in ifade ettigi gibi giictinii bélmekten ¢ekinmesi’
ya da Hatem Cabbarli’nin ifade ettigi gibi Karabag’daki uluslararas1 hukuka
aykirt durumun tizerine Cavaheti’deki taleplerini ertelemesi olabilir’®. Bunlarin
disinda Ermenistan siiphesiz ki daha 6nce de ifade edildigi gibi Giircistan’in
Ermenistan ekonomisi agisindan éneminin farkindadir. Bagka bir ifadeyle
Giircistan’1n istikrarsizlasmasi Ermenistan’a da zarar verecektir. Ermenistan
ticaretinin yaklasik %701 Giircistan limanlarindan yapilmaktadir. Baska bir
deyisle Ermenistan’in denize ¢ikisi Giircistan tizerinden saglanabilmektedir”.
Fakat ayn1 zamanda 2007 yilia kadar Ahilkelek’teki Rus Ussii Ermenileri
glivende hissetirmekteydi’®. Kiiciik bir devlet olan Ermenistan, yayilmaci ve
revizyonist politikalartyla Rus gilivencesinin sagladigi “barinak” olanagini
dengede yiiriitememis ve 2008’deki RF-Giircistan Savasi’nda yiiriitiilmesi zor
politikanin etkisini hissetmistir.

Ermenistan’mn Sarkisyan doneminde kars1 karstya kaldigi ilk jeopolitik sorun,
RF-Giircistan Savagi’nda Giircistan iizerinden yiiriitiilen ticaretin sekteye
ugramasi ve RF ile Ermenistan’1 baglayan tek otoyolun bir siireligine kapanmis
olmasidir. Savas esnasinda ve sonrasinda iki devlet arasindaki iligkilerin zaman
zaman gerildigi goriilmiistiir. Ornegin Giircistan’daki bazi medya organlari
tarafindan RF’nin Ermenistan topraklarinda konuslandirdigi ugaklarin
Giircistan’a kars1 kullanildig1 iddia edilmis, 2011 yilinda Karabag’daki de facto
birimde yapilan se¢imler Giircistan tarafindan “yasa disi” olarak
nitelendirilmis, Gfircistan’in Ermenistan’a atanan biiyiikelgisi Tengiz
Sharmanashvili Ermenistan Disisleri Bakanligi’na ¢agrilmistir”. Pasinyan’in
iktidara gelmesinden sonra iligkiler goreli olarak yumusasa da® iki devlet
arasinda zaman zaman ortaya ¢ikan sorunlarin oldugu da dikkate alinmalidir.

Ermenistan’in jeopolitik dezavantajlaria ve bolgedeki izole konumuna ragmen
askeri harcamalarinda kisintiya gitmedigi goriilmektedir. Ornegin tablo-1 ve
tablo-2’de 1992-2000 yillar1 arasinda ekonomik sorunlarina ragmen
Azerbaycan ve Glircistan’a gore daha fazla konvansiyonel silah ithal ettigi
goriilmektedir. Tablo-3 ve tablo-4’te de dogal kaynaklara sahip olmamasina ve
dis ticareti zorlayan jeopolitik konumuna ragmen Ermenistan’in GSYH’nin
silahlanmaya ayrilan yiizdelik kisminin Azerbaycan ve Giircistan’la

75 Kopecek, “Nagono-Karabakh and Javakhati...”, 121.
76 Cabbarli, “Ermenistan’in Bolge Politikasinda...”, 174.
77 Kopecek, “Nagorno-Karabakh and Javakhati: ...”: 120.
78 Tiiysiizoglu, 72.

79 Alexandr Markarov, Galtsyan, Narek S., and Hayrapetyan, Grigor, “The Main Dimensions and Issues
of Armenia’s Foreign Security Policy,” in Values and Identity as Sources of Foreign Policy in Armenia
and Georgia (Thilisi: Universal, 2016), 107-44.

80 Markarov and Davtyan, 534
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karsilagtirilabilecek diizeyde yakin oldugu goriilmektedir. Gergi askeri
harcamalar arasindaki asimetri 6zellikle Azerbaycan ve Ermenistan arasinda
1998°den itibaren geometrik olarak artsa da Ermenistan’in sert gii¢ araglarini
kullanma konusundaki egilimi anlagilabilmektedir.

Aktor/Yil 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002
Azerbaycan 64 49 25 - - - - - 3 - -
Ermenistan - 8 310 47 102 - - 2 - - -

Giircistan - 4 - - - 18 25 6 79 -

Tablo-1: 1992-2000 Aras1 Trans-Kafkasya devletlerinin konvansiyonel silah

ithalati®!
Aktor/Konvansiyonel Silah tipi Azerbaycan Ermenistan Giircistan
Ucak - - 16
Agir silahlar - 26 1
Zarhh Araglar 74 90 76
Radarlar - 108 -
Fiizeler - 245 3
Gemiler 67 - 44
TOPLAM 141 469 140
Tablo-2: 1992-2002 Arast Trans-Kafkasya devletlerinin ithal ettigi

konvansiyonel silahlarin tiirleri®

81 Bjorn Hagelin, “Arms Transfers to the South Caucasus and Central Asia Compared, 1992-2002,” in
Armament and Disarmament in the Caucasus and Central Asia (Stockholm: Stockholm International
Peace Research Institute, 2003), 22.

82 Hagelin, 24.
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Aktor/Yil/ 1991 | 1992 | 1993 | 1994 [ 1995 | 1996 | 1997 [ 1998 | 1999 | 2000 | 2001
Askeri Harcama

(2021 dolar kuru

sabitiyle milyon $)

Azerbaycan - 3157|332 [167.8 |138.7|122.1|140.4| 160 [208.8 |221.5|250.5
Ermenistan - 146 |53.9 - 133.1| 114.8 | 146 | 144 [154.9 | 157.1 | 152.5
Giircistan - - - - - [102.5] 63.9 | 61.7 | 47.5 | 324 | 41.2
AKktor/Yil/ 2002 {2003 {2004 [ 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Askeri Harcama

(2021 dolar kuru

sabitiyle milyon $)

Azerbaycan 269.7(336.4 |1407.8 |477.2 |980.3 [1531.6|2061 |1820.6(1723.9 | 3280 | 3402.8
Ermenistan 150.8|173.7 |191.7 |234.5 | 277 |324.7 |376.8| 392.8 [410.4 |376.1| 385.1
Giircistan 58.9 | 71.6 |99.9 |265.4 [450.9|892.8 [847.5| 516.9 |387.4 |348.6| 361.6
AKktor/Yil/ 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Askeri Harcama

(2021 dolar kuru

sabitiyle milyon $)

Azerbaycan 3442 | 34547 [3671.4 | 1702.8 | 1787.4 | 1880.4 |2032.1 | 2386.6
Ermenistan 433.5 | 440.2 | 476.5 468.5 | 479.5 | 541.3 | 6743 | 655.1
Giircistan 3289 | 318.6 | 283.7 3049 | 309.4 | 317.8 | 313.4 | 302.9

Tablo-3: Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan’in 1991-2020 aras1 yaptigi

askeri harcamalar (2021 dolar kuru sabitiyle milyon $)*

83 “SIPRI Military Expenditure Database,” n.d., https://doi.org/10.55163/CQGC9685.
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Aktor / 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001
%/’lik oran /

Yil

Azerbaycan - %24 %S5 [%1.95|%2.74| %2.25|%2.32| %2.41 (%2.63 |%2.27 | %2.31
Ermenistan - %2.2 | %2.3 - %4.06| %3.28|%3.91| %3.53 | %3.7 |%3.56| %3.13
Giircistan - - - - - | %2.21(%1.25| %1.14 {%0.92 [ %0.62 | %0.74

2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Azerbaycan | %2.24|%2.43|%2.63 | %2.3 | %3.42| %2.86|%3.29 | %3.33|%2.79 | %4.67 | %4.66

Ermenistan %2.7 | %2.73| %2.74 | %2.87 | %2.95| %3.04| %.3.4 | %4.16 |%4.27 | %3.85 | %3.58

Giircistan %1 |%1.07|%1.37 [%3.34 | %5.22| %9.16| %8.52| %5.61 |%3.71 | %3.1 | %2.98
Aktor / 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

%/’lik oran /

Yil

Azerbaycan %4.54 | %4.56 | %5.46 | %3.69 | %3.76 | %3.56 | %3.87 | %5.39
Ermenistan %4 %3.94 | %4.24 | %4.09 | %3.85 | %4.12 | %4.79 | %4.98

Giircistan %2.57 | %2.36 %2 %2.08 | %1.97 | %19 | %1.78 | %1.81

Tablo-4: Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan’mm GSYH’nda askeri
harcamalarin yiizdesi®

Ermenistan’in Trans-Kafkasya’daki Bolgesel Giiclerle iliskilerinin Ana
Hatlar

Ermenistan’in kiigiik devlet olarak uyguladigi dis politikasini ve kiiglik devlet
diplomasisini bdlgesel gii¢lerle olan iligkilerinde de gérebilmek miimkiindiir.
Ermenistan’n RF, Tiirkiye ve Iran’la iliskileri bolgedeki aktorlerle
(Azerbaycan ve Giircistan) iligkilerini anlayabilmek agisindan da tamamlayici
niteliktedir. Ermenistan’in bolgedeki revizyonist politikalarinin devamliligi i¢in
RF ile iligkileri dnem arz etmektedir. Soguk Savas sonrasi donemde
Ermenistan’daki karar alicilar i¢in RF ekonomik, askeri giivenlik ve insan
kaynag1 acisindan vazgecilmez bir miittefik olarak goriilmektedir. Fatma
Didem Ekinci’nin ifadesiyle RF Ermenistan agisindan hem dis politik zafiyeti
azaltan bir ara¢ hem de direnglilik unsurlarindan biri olarak dikkat
cekmektedir®®. Bu iddiayi tarihsel olarak destekleyecek pek ¢ok drnek bulmak

84 “SIPRI Military Expenditure Database.”

85 Fatma Didem Ekinci, “Kiigiik Devlet Dig Politikasinda Zafiyet ve Direnglilik,” Ermeni Arastirmalari,
no. 61 (2018): 71-106.
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miimkiindiir. Dolayisiyla Ermenistan acisindan RF, tarihsel miittefik olarak
kabul edilmekte olup RF’nin de Ermenistan araciligiyla Trans-Kafkasya’daki
¢ikarlarin1 maksimize ettigini ileri siirmek miimkiindiir®. Kiigtik bir devlet
olarak RF gibi bir bdlgesel giiclin destegini almak ilk bakista Ermenistan
acisindan makul ve mantikli goriilmektedir. Zira Karabag ve ¢evresindeki yedi
rayonun iggal siirecinde gerek RF ordusunun 366. Alay1’nin®’, gerek Rus 6zel
kuvvetleri Spetnaz’in Ermenistan’a yardim ettigi iddia edilmektedir®. Fakat
iki devlet arasindaki miittefiklik iliskisinin asimetrik niteligi dikkat
cekmektedir®. RF askeri agidan Ermenistan’a agir silahlar verip®®, Ahilkelek
ve Glimrii gibi {islerle Ermenistan’in kendisini glivende hissetmesini saglarken
ekonomik ve dogal kaynak acisindan Ermenistan’1 kendisine bagimli hale
getirmistir. Ornegin 2014 yilindan itibaren RF bin metrekiip basina 189 dolara
Ermenistan’a dogalgaz satmistir. Goreli olarak uygun olan dogalgaz satim
bedeli karsiliginda Gazprom, ArmRosGaz tedarik ve dagitim sirketlerindeki
hisselerini %80’den %100’¢ ¢ikarmistir'. Bundan 6nce de Putin iktidara gelir
gelmez VTB Bank, Beeline ve Gazprom gibi firmalar araciligryla Ermenistan
ekonomisinin “Ruslagmasi” siirecini hizlandirmistir®?. Bunlarin yani sira Rus
sirketleri 2007-2013 yillar1 arasinda Ermenistan ekonomisine 2.1 milyar dolar
dogrudan yabanci yatirim yapmis, 2015 yilinda Ermenistan’in AEB’e iiye
olmasiyla iki devlet arasindaki iligkilerde ekonomik boyut daha
derinlesmistir®. Ermenistan’in RF’ye yonelik s6z konusu bagimliligini
asabilmesi cok kolay gorinmemektedir. Anthony R. Branch’a gore
Ermenistan’in ekonomik agidan enerji kaynak cesitliligini arttirmas: ve RF
disinda kaynaklar bulmasi gerekmektedir®. Siiphesiz Ermenistan’in RF’ye
alternatif arayisi ekonomiyle smirli kalmamalidir. Zira Nisan 2016’da
Azerbaycan’in Karabag’a yonelik baslattig1 askeri operasyonda Ermenistan’in

86 Ahmet Sapmaz, Rusya ‘mn Transkafkasya Politikasi ve Tiirkiye 'ye Etkileri (Istanbul: Otiiken Nesriyat,
2008): 187-188.
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88 Isyar, 345.
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2023): 972.
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giivenligi ve savunmast “barinak saglayicilar” tarafindan degil, Ermenistan
silahli kuvvetleri tarafindan saglanmigtir®.

2020 yilindaki ikinci Karabag Savasi da Ermenistan’mn RF odakli giivenlik
anlayisinin zafiyetini gézler oniine koymustur. Ikinci Karabag Savasi’nin tayin
edici sekilde Azerbaycan lehine sonuglanmasinda Azerbaycan ordusunun
basarist kadar Tiirkiye nin verdigi destek de dnemlidir. Glinlimiizde goreli
olarak iyi seyreden Tiirkiye-Ermenistan iligkilerine ragmen Ermenistan kiigiik
devlet dis politikas1 ve diplomasisine uygun olmayan politikalar yiiriiterek
Tiirkiye ile iliskilerinde revizyonist tutumlar sergilemistir. Ermenistan’in
Tiirkiye karsit1 politikalarinin sonucu da 1993 yilinda Rus destegiyle isgal ettigi
topraklart kaybetmek olmustur. Bu gercevede kiigiik bir devlet olmasina
ragmen Ermenistan, bagimsizlik bildirgesinde Tiirkiye’nin Dogu Anadolu
topraklari i¢in “Bati Ermenistan” ifadesini kullanmis®, daha 6nce bahsedilen
ulusal giivenlik strateji belgelerinde Tiirkiye’yi uzlasmazlikla su¢lamis®’, hatta
Tiirkiye’nin Ermenistan’a saldiracagini iddia etmistir. Fakat Tiirkiye’nin NATO
iiyesi olarak Kolektif Giivenlik Antlagmas1 Orgiitii (KGAO) iiyesi ve RF’nin
giivenlik garantorliigii altindaki Ermenistan’a saldiracagi fikri gercekei
durmamaktadir®® 1915 olaylarina iligkin Ermeni iddialar1® ve diasporanin
degismeye baslamistir. Daha once ifade edildigi gibi Ermenistan’in denize
cikist Giircistan tlizerinden saglanmakta olup, kisa donemli krizlere ragmen
Ermenistan Giircistan ile iligkilerini dengeli bir sekilde siirdiirmiistiir. 2008
RF-Giircistan Savagi Ermenistan’in giivenli ticari rotasini sekteye ugratmis ve
Ermenistan savas nedeniyle ekonomik sorunlarla karsi karsiya kalmistir. “Beg
Giin Savas1” kaynakli ekonomik sorunlar Ermenistan’t alternatif ticari
glizergah arayigina yoneltmis, soz konusu alternatif zorlu goziikse de Tiirkiye
olmustur. Dolayistyla Tiirkiye ve Ermenistan arasindaki iliskilerin 2009 yilinda
yumusamasinin nedenlerinden biri RF-Giircistan Savasi olmustur. Futbol
diplomasisi basta olmak iizere ¢esitli araglarla iliskiler yumusatilmaya calisilsa
da s6z konusu girisim Ermenistan meclisinin protokolleri onaylamamasi ve
Tiirkiye’nin de Ziirih Protokolleri’nin uygulanmasinin Karabag Sorunu’nun

95 Ter-Matevosyan, Vahram and Mkrtchyan, 205.

96 “Armenian Declaration of Independence,” n.d., https://www.gov.am/en/independence/.

97 “National Security Strategy of the Republic of Armenia.”; “National Security Strategy of The Republic
of Armenia.”

98 Branch, 54.

99 1915 Olaylarmni soykirim olarak niteleyen Ermenistan’in sdylemlerinden biri de Osmanli Ermenilerinin
tehcire tabii tutuldugudur. Hakim tehcir yaklasimimin yerine yer degistirme (relocation) yaklasiminin

kullanilmasi daha uygundur. Bu konuda ayrimtili bilgi i¢in bkz. Baris Ozdal, “Ermeni Sorununun
Analizinde Onemli Bir Parametre: Tehcir,” Global Strateji Dergisi 3, no. 10 (Yaz 2007), passim.
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¢oziimiine baglamasi nedeniyle'® basarisiz olmustur'®. Protokollerin
onaylanmamasinin ardindan donemin Ermenistan Devlet Bagkani Sarkisyan
2011 yilinda Tiirkiye nin Dogu Anadolu’daki topraklarin1 “Bati Ermenistan”
olarak nitelemis, kendisinin Daglik Karabag’in isgalini yaparak kendi neslinin
sorumlulugunu yerine getirdigini ifade etmistir'®2, Boylelikle Sarkisyan hem
Ermenistan’m Tiirkiye’nin toprak biitiinliigline yonelik tehditlerini tekrar etmis
hem de s6z konusu uluslararasi hukuka aykir1 isgallerin devamlilig1 igin
gelecek nesillerine mesaj vermistir. Boylelikle Ermenistan 2009
protokollerinde yapici olmayip Tirkiye gibi bir ‘“ekonomik barinak”
alternatifini iyi degerlendirememis, revizyonist sdylem ve cabalar1 ikinci
Karabag Savasi’na giden stiregte de goriildiigii gibi Ermenistan’t manevra alani
dar bir dis politikaya itmistir.

Tiirkiye gibi goreli zor bir “barimak”a karsi bolgesel giiclerden Iran,
Ermenistan acgisindan barinak iligkisi kurmasi daha rahat bir aktdr olmustur.
fran Ermenistan’1 Ortadogu ve Orta Asya’ya baglayan bir kdprii konumundadar.
Tiirkiye ve Azerbaycan ile sorunlu iliskiler ve 2008 yilinda Giircistan’daki
ticaret gilizergahinda yasanan sorunlar gbz oniline alindiginda Ermenistan
acgisindan Iran’in jeopolitik 6nemi daha iyi anlasilmaktadir'®®. Ermenistan da
[ran agisindan Trans-Kafkasya’da énemli bir aktdrdiir. Iran her ne kadar Islami
dayanigsma sdylemi lizerinden dis politikasini kurgulasa da Trans-Kafkasya’ya
reelpolitik ilkeler ¢cergevesinde yaklasmaktadir. Hiristiyan bir devlet olmasina
ragmen [ran’in bolgedeki miittefiki Ermenistan’dir'®. Bu karsilikli ¢ikarlar iki
devleti birbirine yakinlastirmaktadir. Ornegin Kogaryan’in devlet bagkanligmin
ilk yedi yili itibartyla Ermenistan ve iran’in ticaret hacimlerinin iki kata yakin
artti1 goriilmektedir'®. Bunun yani sira iran 2015 yilinda Ermenistan’n en
biiyiik on ticaret ortagidan biri olmustur. Iran-Ermenistan dogalgaz hatt1 da
iki devletin iliskilerinde onemli yer tutmaktadir. Keza Iran hem dogalgazini

100 Genelde Tiirkiye-Ermenistan arasindaki kronik sorunlar arasinda Ermenistan’in 1915 olaylarna iliskin
iddialar1, Tkinci Karabag Savast dncesinde Karabag’in isgali ve Ermenistan’in Tiirkiye’ye yonelik toprak
talepleri yer almaktadir. Ancak Ikinci Karabag Savasi’nin sonuna kadar Nahgivan Krizi de iki devlet
arasindaki sorunlar arasinda yer almaktadir. Bu konuda bkz. Ayse Kiigiik, “Critical Constructivism and
“Nakhichevan Crisis’: How Did Tiirkiye Reconstruct Its National Interest?,” Akdeniz [IBF Dergisi 23,
no. 2 (2023): 200. Bu ve benzeri 6rneklerden anlasilacag: lizere Tiirkiye ve Ermenistan arasinda
tekrarlayan catilmalar bulunmaktadir. Bkz. Ayse Kiigiik, Tekrariayan Catismalar Tiirk(iye)-Yunan(istan)
ve Tiirk(iye)-Ermeni(stan) Iligkilerinde Algi, Soylem, Siyasa (Istanbul: Otorite Yaymlari, 2023) : 356.

101 Markarov, Galtsyan and Hayrapetyan, 113.

102 Maxime Gauin, “Understanding the Ideological Blockades in Armenia’s Contemporary Politics,”
Caucasus International 7, no. 1 (Summer 2017): 138.

103 Markarov, Galtsyan and Hayrapetyan, 122.

104 Brenda Shaffer, “Iran’s Policy toward the Caucasus and Central Asia,” The Central Asia-Caucasus
Analyst, August 17,2022: 1.

105 Elnur Kelbizadeh, “Robert Kogaryan’in Cumhurbaskanligi Déneminde Ermenistan-Iran Iliskileri,”
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Trans-Kafkasya bolgesinde ulastirabilmis hem de Ermenistan RF’ye olan
dogalgaz bagimliligini kismen azaltabilmistir. Bu ¢er¢evede Ermenistan, 2016
Niikleer Anlagsmasi’nin imzalanmasini ve Iran iizerindeki ticari ve finansal
kisitlamalarin kalkmasini memnuniyetle karsilamistir. Ekonomik iliskilerin
yant sira iki devlet arasindaki ortak noktalardan biri de Tiirkiye ve
Azerbaycan’a yonelik tutumlarindaki benzerliktir. S6z konusu ortak rakipler
de Iran ve Ermenistan’1 birbirine yaklastirmaktadir'®. iran Ermenistan
acisindan iyi bir miittefik gibi goriilmektedir. Fakat iki devlet arasindaki iligki,
izole edilmis aktdrler arasindaki simbiyotik bir iliski tipidir. Bu ortak nokta da
kader birligi anlaminda bir avantaj olarak degerlendirilebilir ancak
Ermenistan’m bu iligki tipinde Iran’a daha fazla ihtiyact oldugu
goriilmektedir'®’. Anlasilacagi tizere kiigiik bir devlet olarak Ermenistan
acisindan Iran, RF’ye alternatif barinaklardan biri olarak goriilebilir ancak
RF’de oldugu gibi iran ile iliskilerde de yapisal asimetrik diplomatik iliski tipi
potansiyeli goriilmektedir.

Yukaridaki 6rneklerden anlasilacag lizere Ermenistan’in bolge devletleriyle
iligskilerine yonelik revisyonist tutumu bolgeyi ¢evreleyen bolgesel giiglerle
olan iliskisinde de devam etmis, Ermenistan dig politik agmazlartyla diplomatik
agidan manevra alanini daraltmistir.

Sonug¢

Ermenistan’in kiigiik bir devlet olarak 1991-2020 yillar1 arasinda uyguladigi
dis politika ve diplomasi agmazlarinin fazla oldugu iddia edilebilir. Cogu kiigiik
devlet gibi Ermenistan da siyasi varligini siirdiirmek i¢in barinak aktorlere
ihtiya¢ duymustur. Soguk Savas sonras1 donemin ilk yillar itibariyla RF’nin
askeri, giivenlik ve ekonomik barinagi Ermenistan’m uluslararas1 hukuka aykir
ve Hay-Dat’in “Biiyiik Ermenistan” amacina yonelik politikalar yiiriitmesini
olanakl1 kilmigtir. Fakat Ermenistan, Rus destegi ile giivenligini saglasa da Rus
firmalarinin Ermenistan’da artan etkisi Ermenistan’in egemenligini sorgulanir
hale getirmistir. Bagka bir ifadeyle Ermenistan askeri-giivenlik barmak igin
ekonomik bagimlilig: tercih etmis, RF tarafindan saglanan ekonomik bariak
da bagimlilig: arttirmis ve iki devlet arasinda asimetrik bir iliski olusturmustur.

Jeopolitik derinlik ve dogal kaynaklar agisindan Giircistan ve Azerbaycan’a
kars1 dezavantajlari olmasina ragmen Ermenistan gerek Azerbaycan’in gerek
de bolgesel bir gii¢ olan Tiirkiye’nin toprak biitiinliigiine aykir1 politikalar

106 Markarov, Galtsyan and Hayrapetyan, 122-124.
107 Zeynep Kaya, “Iran and Armenia,” Review of Armenian Studies 24 (2011): 168.
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yliriitmeye devam etmistir. Ermenistan’in goreli iyi iliskilerinin oldugu
Giircistan’la da Cavahetya Ermenileri {izerinden potansiyel sorunu
bulunmaktadir. Karadeniz’e ¢ikis agisindan Giircistan’in RF ile yasadigi
sorunlar Ermenistan ekonomisini de zor duruma sokmustur. Tiirkiye bu
sorunda Ermenistan tarafindan alternatif ticari rota olarak belirlenmis ama 1915
olaylarina iliskin iddialarin ve diasporanin etkisiyle Tiirkiye gibi bir barmak
potansiyeli aktdrii Ermenistan iyi kullanamamistir. Giiniimiizde 6zellikle Ikinci
Karabag Savasi’ndan sonra ortaya ¢ikan yeni konjonktiirde Ermenistan’in
ozellikle Tirkiye ile iliskilerinde daha gergekei politikalar yiiriittigi
gorlilmektedir. Ermenistan, Tirkiye ile iligkilerinin yani sira Avrupa Birligi
(AB), ABD ve NATO ile iliskilerini de gelistirme yoluna gitmistir.
Ermenistan’in Eyliil 2023°te ABD ile yaptig1 askeri tatbikat, 19 Subat-1 Mart
2024 tarihleri arasinda NATO’nun Regex-2024 tatbikatina katilmasi ve Fransa
ile yaptig1 savunma anlagmas1 Bati ile yiiriitiilen olumlu iligkilere 6rnek
gosterilebilir.

Genel ve soyut olarak ifade etmek gerekirse Ermenistan 1991-2020 yillar1
arasinda kisitli dis politika aparatlarina ragmen revizyonist ve saldirgan
politikalar yiiriiterek hem bolgesel isbirligi olanaklarindan diglanmis hem de
RF odakli giivenlik politikasiyla egemenligini tartigsmali hale getirmistir.
Boylelikle Ermenistan’in Trans-Kafkasya’daki bolgesel giivenligi tehdit eden
ve bozan 1991-2020 yillar1 arasindaki politikalarin maliyeti yiiksek olmustur.
Ayrica bagimsizlik bildirisinde belirtilen tamamlayicilik ilkesinin 1991-2020
yillarinda pratige gegemedigi ve kiigiik bir devlet olarak Rus hegemonyasina
kars1 alternatif olusturamadig1 goriilmektedir. Giiniimiizde Ikinci Karabag
Savagi sonrasi olusan konjonktiirde Ermenistan’in kii¢iik devlet dis politikasi
ve diplomasisini uygulamaya yonelik tamamlayici alternatifleri yarattigi da
iddia edilebilir. Ermenistan’in kiigiik devlet politikasindaki bagarisinin 1991-
2020 yillar1 arasindaki agmazlarindan kurtulabilmesiyle dogru orantili oldugu
iddia edilebilir.
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Oz: Osmanli millet sisteminin en onemli unsurlarindan olan Ermeniler,
Osmanly toplum yapist igerisinde de gerek kiiltiirleri gerek meslek kollariyla
onemli bir yere sahiptiler. Mozaigin énde gelen parcalarindandilar. Bu
mozaik Osmanli asli unsuru ve azinliklariyla birlikte sekillense de bu
topluluklarin hayatlarimin bir kismi birbirilerinden yalitilmis vaziyette
ilerlemekteydi. Dénemin anlayisi geregi ibadetlerin yani sira egitim ve
hukuk gibi dini hayatlarimin kapsadigi hassasiyetler kendilerine ézeldi.
Fakat bu durum bu konulardaki ayrigmis yasantilarin birbirlerini
etkilemedigi anlamini tasimiyor. Ozellikle devlet denetimi disinda kalan
verel egitim faaliyetleri, gruplarin farkliliklarini derinlestirebilecek
ozellikler tasiyabiliyordu. Ne de olsa her din mensubu igin diger dinin
mensuplart dogru yolda olmayan kisiler olarak goriiliiyor. Osmanlt
toplumunda her ne kadar farkli dini gruplar iyi komsuluklar ve ortakliklar
sergileyip dikkat ¢ekici bir uyum yakalamislarsa da bu, derinlerdeki bakist
degistirmiyor.

Bu ¢alisma, bu gruplardan birisi olan Ermenilerin, hatirt sayilir niifusa
sahip olduklart bir sehir olan Sivas taki egitim faaliyetlerine yogunlasmuig
ve Sivas‘taki Ermeni mektepleriyle alakali kullamima acik arsiv
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malzemesinin tamami kullanilarak konuyla alakali fikir vermesi maksadiyla
yvazilmistir. Calismanin Ermenilerin Osmanli Devleti icerisindeki egitim
hayatinin yani sira devletin bu egitim faaliyetleri karsisindaki durusuna ve bu
faaliyetlerin Ermeniler ve diger unsurlar arasindaki iligkileri nasil etkiledigine
dair bir kapt aralamasi hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Sivas, Ermeni, egitim, ayrilik¢ilik

ARMENIAN SCHOOLS IN OTTOMAN SiVAS

Abstract: Armenians, one of the most important elements of the Ottoman
nation system, had an important place in the Ottoman social structure with
their culture and profession. They were among the leading pieces of the mosaic.
Although this mosaic was shaped together with the original Ottoman elements
and minorities, some of the lives of these communities were progressing in
isolation from each other. In accordance with the understanding of the period,
the sensitivities covered by their religious life such as education and law, as
well as worship, were peculiar to them. However, this does not mean that the
divergent experiences on these issues do not affect each other. In particular,
local educational activities that were outside the control of the state could have
features that could deepen the differences of the groups. After all, for every
member of religion, members of other religions are seen as people that
unorthodox. Although different religious groups exhibited good
neighbourliness and partnerships and achieved remarkable harmony in
Ottoman society, this does not change the deep view.

This study focused on the educational activities of Armenians, whose they have
a considerable density among the city population, in Sivas. The aim of the study
is to open a door on the educational life of Armenians in the Ottoman Empire,
as well as the state’s stance against this educational business and how these
activities affect the relations between Armenians and other elements.

Keyword: Ottoman, Sivas, Armenian, education, separatism
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Giris

Osmanli Imparatorlugu’nda kurulustan itibaren uzun yillar Miisliiman-
gayrimiislim iliskileri ahengini korumus, ancak ilk donemlerde devlet ile
gayrimiislim tebaa arasindaki iligkiler hukuki bir zemine oturtulamamustir.
Orhan Bey zamaninda, Ermeniler himaye altina almmis ve beyligin
baskentinde bulunan Ermeni kilisesi resmen taninmig olmasina ragmen bu
konudaki ilk hukuki diizenlemeler II. Mehmed zamaninda yapilmistir. Bu
donemde imparatorlugun dini anlamda tanimlanmis topluluklarma ‘Galata
Ahitnamesi’ ile kendi mekteplerini, kiliselerini ve hastanelerini kendi
hukuklarinca idare etme hakki taninmustir.!

Gayrimislim milletlerin idare ettikleri okullar, tamamen miistakil bir nitelige
sahipti. Gayrimiislimler, kendi cemaat okullarinda milli dillerinde egitim
yapmakta ve ders programlarini diledikleri gibi diizenlemekte 6zgiirdii.

Egitim, Osmanli toplumunda her din mensubunun 6nem verdigi bir konuydu.
Tanzimat’a kadar her dini topluluk, ¢ocuklarinin ilk egitimini kendi orgiitleyip
kurardi. Biitiin geleneksel toplumlarda oldugu gibi, cocuga verilecek ilk
egitimin niteligi dini idi.?

Tanzimat’tan 6nce, cami, mescit, kilise ve havralarin biinyesinde olusturulan
mahalle mekteplerinin disinda, gerek Miisliimanlar gerekse gayrimiislimler
acisindan ciddi ve resmi bir okullasmadan bahsetmek miimkiin degil. Bu
nedenle egitim faaliyetleri {izerine yapilacak ¢aligmalarin odagi Tanzimat
sonrast doneme yogunlagsmaktadir.

Tanzimat’tan sonra okullasma hareketi, biitiin {ilkede yayginlasmaya
baslamistir. Bilhassa “1869 Maarif-i Umumiye Nizamnamesi”, bu okullagsmay1
hizlandiran bir rol oynamigtir.® Nitekim Maarif Nizamnamesi, “her mahalle ve
kdyde en az bir mektep; Miisliiman ve Hiristiyan karigik yerlerde her toplum
icin ayr1 birer mektep acilmasimi” emrediyordu. Sivas’ta Maarif
Nizamnamesi’ne uygun olarak, bir maarif miidiirliigiiniin kurulmasi ve Sivas’a

1 Halil Cin ve Giil Akyilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, (Konya: 2003), 175. ilber Ortayli, “Osmanli
Imparatorlugu’nda Millet Sistemi”, Tiirkler 10, (2002): 216. Mustafa Serhan Yiicel, “Atatiirk
Doneminde Azinlhik Okullart”, Atatiirk Ansiklopedisi, https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/ataturk-
doneminde-azinlik-okullari/.

2 llber Ortayli, Osmanli Toplumunda Aile (Istanbul: 2004), 94. Bilal Eryilmaz, Osmanli Devletinde
Gayrimiislim ~ Tebaamn ~ Yonetimi  (Istanbul:1996),168; Ali Giiler, “Osmanli Devleti'nde
Gayrimiislimlerin Din-ibadet, Egitim-Ogretim Hiirriyetleri ve Bu Bakimdan “Kilise Defterleri”nin
Kaynak Olarak Onemi”, OTAM, IX, (Ankara:1998), 164.

3 Eryilmaz, Gayrimiislim Tebaa, 172. Giiler, “Kilise Defterleri”, s.166-168.
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bir maarif miidiriiniin atanmasi1 1881, il merkezinde bir maarif meclisinin
olugmasi ise 1882 senelerinde ger¢eklesmistir.*

1885 yilina ait Sivas Vilayet Salnamesi’ne gore Il Maarif Idaresinin 5 azasindan
ikisi Ermeni idi. Maarif Meclisinin birinci bagkan1 saniye riitbeli Mehmed Ali
Efendi iken ikinci bagkan1 Ermeni murahhasi Bedros Efendi’ydi. Ayrica Maarif
Meclisi, 4’ti Miisliiman, 4’{i Ermeni olan 8 aza barindirmaktaydi.’ Fakat 1903
Salnamesi’ne bakildiginda gerek idarede gerekse mecliste aza sayilarinin
azaldig1 ve tamaminin Miisliimanlardan olustugu goriiltiyor.®

Sivas’ta, Maarif Nizamnamesi’nin yeni usulle (usul-ii cedid) egitim vermesini
ongordiigii “iptidai” denilen ilk mekteplerin yani sira 1854°ten itibaren riistiye
mektepleri ve 1887°de idadi mektebi agilmis ve bu mekteplerde Miisliiman ve
gayrimislim talebeler birlikte egitim gérmiislerdir.”

Sivas’ta egitim veren Ermeni mektepleri de literatiirde mevcut arastirma ve
inceleme eserleri dikkate alinarak basta arsiv vesikalari olmak tizere déneme
ait salnameler ve seyyahlarin verdigi bilgiler dogrultusunda degerlendirilmeye
calisilmistir. Mevcut bilgiler 1s181inda mekteplerin genel durumu ve niteligi,
Ermeni cemaati iizerindeki etkileri ve devlet ile Ermeni tebaa arasindaki
iligkiye tesiri gibi hususlar {izerinde durulmustur.

Sivas Ermeni Mektepleri Hakkinda Ne Biliyoruz?

Osmanl1 klasik doneminde Ermeniler, dini hayatlarinda oldugu gibi egitim
hayatlarinda da serbest kilinmislardi. Egitim c¢ogunlukla dini icerikli
oldugundan, devlet de egitimi din ve mezhep ayricaliklarinin bir parcasi olarak
kabul etmisti. Hemen her kilisenin yani baginda okul olarak kullanilan bir oda
bulunmakta ve burada egitim kilisenin papazi tarafindan yiiriitiilmekteydi. Bu
hususta devletin herhangi bir denetimi s6z konusu degildi. Bu okullara yonelik
denetim, ait oldugu dini cemaat tarafindan yapilmaktaydi.®

4 Bayram Kodaman, Abdulhamid Devri Egitim Sistemi (Ankara: 1991), 157-158

1302 Sivas Vilayet Salnamesi, 345-346; Azalar: Miiderris Semseddin Efendi, Miderris Sibgatullah
Efendi, Miiderris Altiparmakzade Hiiseyin Efendi, Hact Osman Efendi ile Salise Riitbeli Sahinyan Agob
Efendi, Salise Riitbeli Kaberzeyan Artin Efendi, Patovakyan Nazaryat Efendi ve Hurkiyan Nikogos
Aga.

6 1321 Sivas Vilayet Salnamesi, 58.

7 Nurettin Birol, “XIX. Yiizyil Sonlarinda Sivas Vilayeti’'nde Miisliiman Egitim-Ogretim Kurumlar1 ve
Faaliyetleri”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii Dergisi 24 (2004): 222, 226.

8  Ortayli, dile, 94. Eryilmaz, Gayrimiislim Tebaa, 168. Giler, “Kilise Defterleri”, 164.
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Ermenilere ait modern mekteplerin kurulmasinin ise devlette baglayan modern
mektepler kurma siirecine eslik etmekte oldugu sdylenebilir. 18. yiizyilin
sonlarinda baglayan fikri uyanigin ve bu donemde yurtdisinda egitim gormiis
Ermeni rahipler ve aydinlarin da bu siirecin baslamasinda etkili oldugu
belirtilmelidir. 18. yiizyilin sonlarma dogru Istanbul’da bireysel birtakim
cabalarla dini tedrisatin disinda egitim veren okullarin agilmaya bagladigi
biliniyor. 19. yiizyila gelindiginde ise Ermeniler arasinda kiiltiirel faaliyetler
hiz kazanmis ve buna bagli olarak okullagma faaliyetleri de bir hayli artmistir.
Hatta Ohannes Camasirciyan’in patrikliginde (1803-1812) Istanbul’un her
semtinde Ermenilerin iicretsiz devam edebilecekleri cemaat okullar1 agilmistir.
Bu okullarin Anadolu’ya dogru yayginlagsmasi ise Patrik Karabet’in 10
Temmuz 1824’te Anadolu’ya, her vilayette mektepler agilmasini emrettigi bir
genelge gondermesiyle baslamistir. 1834’e gelindiginde Patrikhanenin
istatistigine gore Anadolu’daki Ermeni mekteplerinin sayisi 120’yi bulmustur.’
Yine Patrikhane kayitlarina gore bu yilda Sivas vilayetinde 4 okul agilmustir.'°
1863 yilinda ilan edilen Ermeni Milleti Nizamnamesi ise bu okullagma
stirecinde Ermenilerin egitim hayatini yeniden diizenlemis ve ciddi anlamda
fark yaratmistir."!

Sivas’ta faaliyet gdstermis Ermeni mekteplerine bakildiginda basili literatiirde
bu konudaki en genis bilgilerin Sivas’a Duyun-1 Umumiye nin yetkilisi olarak
gelen Vital Cuinet tarafindan verildigi goriilmektedir. Ayrica Hirant Dink Vakfi
tarafindan 2018 yilinda yayimlanan Ermeni Kiiltiir Varliklariyla Sivas adl
eserde de Gregoryen mekteplerle ilgili pek ¢ok detay bulmak miimkiin.

Cuinet’nin verdigi 1890 yilina ait bilgilere gére Gregoryen Ermenilerin
Sivas’ta 9 erkek ve 3 kiz okulu, Protestanlarin ise 7 erkek ve 1 kiz okulu
bulunmaktadir. Mekteplerle ilgili bilgiler iceren diger kaynaklar da bu verileri
tekrar etmistir. Okullarla ilgili detaylar asagidaki gibidir'*:

9  Osman Nuri Ergin, Tiirk Maarif Tarihi (Istanbul: 1977), 752-753.
10 Ermeni Kiiltiir Varhiklariyla Sivas (Istanbul: HDV Yay., 2018), 114.

11 Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, 754. Selguk Aksin Somel, “Osmanli Ermenilerinde Kiiltiir Modernlesmesi,
Cemaat Okullar1 ve Abdulhamid Rejimi”, Tarih ve Toplum — Yeni Yaklasimlar 5, (Bahar 2007): 3.

12 Adnan Mahirogullari, Seyyahlarin Goziiyle Sivas (Sivas: 2001), 134-135. (Vital Cuinet Seyahatnamesi,
1890)

Ermeni Arastirmalan | 99
2024, Say1 75



Serap BOZPOLAT AYAN

Sivas Merkez ilgedeki Gregoryen Ermeni Okullar
(Vital Cuinet Seyahatnamesi — 1890)

Egitim Ogrenci N Yillik Ogrenci Hazine
OKkul Adi Ogretmen Yonetim

Diizeyi Erk. | Kuz Masraf Katkis1 Destegi
Tarkmantch Temel 110 - 6 140 - 140 Milli Konsey
(((((((((((((( ik 150 - 3 40 - 40
Aramyan | ... 200 - 3 40 - 40 Aramyan
Nersesyan Temel 15 - 4 45 11 34 Nersesyan
Sahagyan Temel 20 - 3 55 43 12 Sahagyan
Torkhomyan Temel 80 - 2 27 15 12 Torkhom
Purkgyan Temel 60 - 3 50 50 - Purkgyan
Rupenyan itk 100 - 2 20 11 9 Rupenyan
Surp Minas Temel 50 - 1 10 - 10 Surp Minas
Lusinyan itk - 120 3 25 - 25 Milli Konsey
Horopsimyan | ... - 60 1 10 - 0 |
Beghekyan | ... - 50 1 6 - 6 Nersesyan
Toplam 1020 | 230 32 468 130 338 | e

Sivas Merkez ilgedeki Protestan Ermeni Okullart
(Vital Cuinet Seyahatnamesi — 1890)
Okullar Ogrenciler Ogretmenler Yilhk Masraf (TL)
1 Temel erkek okulu 34 2 79
1 Temel kiz okulu 37 3 27
6 lkokul 360 6 62
Toplam 431 11 168
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Ermeni Kiiltiir Varliklariyla Sivas kitabinda verilen okul isimleri ise soyledir':

Okul Ads Ogrenci Ogretmen Kurulus Bulundugu

Erk. Kz Tarihi Mabhalle
Tarkmancats 170 (1901) - 47? 1858 Surp Pirgi¢ (Mahmetpasa)

200 (1908)

Aramyan 420 (1904) - 8 1891 Sar1 Seyh (Carsibast)
Nersesyan 284 - 2 Surp Sarkis (Ortiiliipmar)
Sahagyan 37 15 1 - - (Kad1 Burhanettin)
Torkomyan 40 60 2 Bahtiyarbostan
Pirgigyan 95 - 2 Surp Pirgi¢ (Mahmetpasa)
Rupinyan 66 6 3 Sar1 Seyh (Carsibast)
Surp Minas - - 1 Kayseri Kapis1 (Halil Rifat Paga)
Lusinyan 35 100 4 Sar1 Seyh (Carsibast)
Hiripsimyants - 190 4 1865 Yiiceyurt
Bezikyan - 50 2 Sar1 Seyh (Carsibast)
Mihitaryan 35 10 1 Bezirciler (Akdegirmen)
Kayanyats - 110 1 1865 Surp Sarkis (Ortiiliipinar)
Sanasaryan 64 - 8 1912 Temeltepe (Dorteyliil)

Cuinet’nin ve Ermeni Kiiltiir Varliklaryla Sivas kitabinin verdigi mektep
isimleri neredeyse ortiismektedir. Fakat bu iki kaynak, Maarif Salnameleri,
Vilayet Salnameleri ve diger arsiv malzemesiyle karsilastirildiginda ortaya
daha farkli sonuglar ¢iktig1 goriilecektir. Aslinda bu farkliliklar mevcut
salnameler arasinda da gozlenmektedir.

Cuinet, Gregoryen Ermeni mekteplerinin sayisin1 9 erkek ve 3 kiz olmak iizere
toplam 12 olarak verirken, 1899 ve 1900 Maarif Salnameleri bu dagilim1 8
erkek, 1 kiz ve 3 karma olarak gostermistir. Ayrica salnamelerde,
seyahatnamede bahsedilen Protestan Ermeni mekteplerine yer verilmemistir.
Protestan mekteplerinin Amerikan misyonerlerin himayesinde agilmis
olmasimin, ecnebi mektepler olarak degerlendirilmelerine yol agtig1
diigiintilebilir.'* Diger 6nemli farklilik ise Katolik mekteplerine dairdir. Cuinet,
Sivas’ta Katolik Ermenilere ait mektep bulunmadigini, bu eksikligin Cizvit
mektepleriyle giderildigini ifade etmesine ragmen 1899 ve 1900 yillarina ait

13 Ermeni Kiiltiir Varliklariyla Sivas, 46-49, 116-122.
14 Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Babiali Evrak Odasi (BEO), 183/13685, 1.
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Maarif Salnamelerinde 2 adet Katolik mektebi kaydedilmistir. Mekteplere ait
diger arsiv belgeleri de Katolik mekteplerinin varligini dogrulamaktadir. 1903
Maarif Salnamesi’nde ise toplam 13 adet Ermeni mektebinin tamami Katolik
olarak kaydedilmistir. Fakat diger donem kaynaklar1 ve o donemde Sivas’ta
bulunan Ermeni niifusunun mezhep aidiyetleri g6z oniine alindiginda bdyle bir
seyin olmasinin miimkiin olmadig1 rahatlikla soylenebilir. Bu durumu salname
yaziminda yapilan bir dikkatsizlik olarak degerlendirmek yerinde olur. 1899
ve 1900 yili Maarif Salnameleri karsilastirildiginda mektep isimlerindeki
dikkat cekici farkliliklar da kayitlarin yeterince 6zenli tutulmadiginin bir
gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Ermeniler I¢in Sivas’ta Egitim Nasil Yiiriimekteydi?

Her dereceden Ermeni mekteplerinin miifredati, Ermeni Patrikhanesi Cismani
Meclisine bagli Tedrisat Komisyonu yonetmeliklerine uygun olarak, bolgesel
egitim komisyonlari ve okul yonetimleri tarafindan belirlenmekteydi.'s Fakat
ne yazik ki arsiv belgelerinde derslerin isimleri ve igerikleriyle alakali herhangi
bir bilgiye rastlamak miimkiin olmadi. Buna karsin Ermeni Kiiltiir Varliklariyla
Sivas isimli kitapta Patrikhane kayitlarina atifla verilen bilgilerden derslerle
alakali verilere ulasmak miimkiin. Buna gore Tarkmangats Okulu’nda
Ermenice, Tiirkce, Fransizca, tarih, cografya, hukuk, fen bilgisi, beden egitimi,
saglik bilgisi, mantik, felsefe, diksiyon, resim ve sanat dersleri
okutulmaktaydi.!® Kayanyats Kiz Mektebinde okutulan dersler okuma, dil
bilgisi, din bilgisi, Ermeni tarihi ve igne islemesi derslerinden ibaretti.!”
Hiripsimyants Kiz Mektebine devam eden 6grenciler ise dil bilgisi, matematik,
Ermeni tarihi, Hristiyanlik 6gretisi ve oya isi egitimi aliyorlardi. Gortldigi
tizere mekteplerde standart bir miifredattan s6z etmek miimkiin degildi.'

Her ne kadar Ermeni mekteplerindeki egitimin detaylariyla ilgili belgelere
yansiyan bilgiler kisithiysa da Sivas merkez kazasinda yer alan Ermeni
mekteplerinin egitim Ogretim bakimindan diger azinlik ve Miisliman
mekteplerine gore daha iyi durumda oldugu bilinmektedir."”

Ermeni Mekteplerinde okutulacak kitaplar, Ermeni Patrikligi tarafindan
belirlenip Maarif Nezareti'nce tasdik edilmekteydi. Ne var ki bu listelerle ilgili

15 Ermeni Kiiltiir Varliklariyla Sivas, 114.
16  Ermeni Kiiltiir Varliklariyla Sivas, 116.
17  Ermeni Kiiltiir Varliklariyla Sivas, 120.
18 Ermeni Kiiltiir Varliklariyla Sivas, 122.

19 II. Abdiilhamid dénemi Maarif nazirlarindan Ziihtii Pasa’nin Gayrimiislim ve yabanci mektepler
hakkinda tuttugu rapora atfen, Adnan Sisman, XX. Yiizyil Baslarinda Osmanli Devleti’'nde Yabanci
Devletlerin Kiiltiirel ve Sosyal Miiesseseleri (Ankara: 2006), 18.
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yeterli bilgi mevcut degil. Kitaplarla ilgili arsive yansiyan veriler de son derece
kisithi. Fakat 6nemli fikirler verebilecek 6rnekler bulunuyor. Bu 6rneklerden
birinde, eldeki kitap listesinin Gregoryen mekteplerin yaninda Katolik
mektepleri i¢in de gegerli olup olmadigiyla ilgili bir kafa karigiklig1 yasayan
Sivas Maarif Miidiirii Mahmud b. Hulusi Bey, ne yapmasi gerektigini Maarif
Nezareti’ne sormus, Nezaret de konuyu Mekatib-i Gayr-i Miislime ve
Ecnebiyye Miifettigligine havale etmistir. Konunun burada miitalaasinin
ardindan ilgili birim mevcut listenin Gregoryen mekteplerine mahsus oldugunu
ve Katolik mektepler i¢in gecerli olmadigini, onlar i¢in ayri bir listenin
Patriklik tarafindan diizenlenecegini bildirmistir.?® Aslinda Sivas Maarif
Miidiiriyeti’nin de cevaplayabilecegi basit bir sorunun Maarif Nezareti’nde
tartisilmasi, konuyla ilgili hassasiyetin derecesini gdstermesi ve bu konularda
soz hakkinin Patrikhaneye birakilmasi gerektigi diislincesini yansitmasi
bakimindan énemlidir.

Bilindigi lizere Osmanli devlet okullar1 gayrimiislim tebaaya da acikti.
Dolayisiyla her kademeden devlet okulunda Ermeni Ogrenciler de
bulunmaktaydi. Bu dogrultuda Mekteb-i Idadi miifredatina Ermeni 6grenciler
icin Ermenice dersi konulmustu. 22 Mart 1897 tarihinde Sivas Maarif Miidiirii
tarafindan Maarif Nezareti’ne gonderilen bir belge, Ermenice dersinin Maarif
Nezareti’'nce belirlenen idadi miifredatina 5 Ekim 1896 tarihi itibariyle
eklendigini belirtmektedir. Belgede Sivas Idadi Mektebi’nde Ermenice dersini
vermek lizere vilayet terclimani1 Tevfik Bey’in 13 Ekim’de ise basladig ve
fakat yaklasik bes aydir maagini alamadigi ifade edilmistir.2! Ne var ki bu
gecikmeye dort ay daha eklenmis, Tevfik Efendi’ye 250 kurus maas
verilmesine iliskin yazi 18 Temmuz 1897, asaletinin tasdik edilmesi igin
gereken islemlerin yapilmasina dair yazi 21 Temmuz 189722 tarihinde
yazilmistir. Bu dokuz aylik gecikme -elbette donemin sartlar1 da géz o6nlinde
bulundurulmak kaydiyla- biirokrasinin ne denli agir isledigini gdstermesi
bakimindan dikkat ¢ekicidir. Siirecin devaminda Tevfik Efendi aylardir hak
ettigi bedeli alabilmis midir, tarafina diizenli maas 6demesi ne zaman
baglamistir sorularinin yanitlarini argivde bulmak ne yazik ki miimkiin
olmamistir. Bu bilinmezligin 6tesinde, maarif salnamelerinden edinilen
bilgilere gore Tevfik Efendi 1900 yilina kadar bu gorevi stirdiirmistiir.* 1900
yilinda gorev bosta kalmis?, 1901 yilinda Ermenice muallimligini Kirkor
Efendi yiiriitmeye baglamistir.?’

20 Cumbhurbaskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Maarif Nezareti Mektubi Kalemi (MF.MKT), 247/63, 1-2.
21 BOA, MF.MKT, 361/37, 1 (22 Mart 1897)

22 BOA, ME.MKT, 361/37, 1/2

23 Salname-i Maarif 1317, 1092
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Idadi Mektebi’ndeki Ermenice dersinden baska Ermeni Mektebi’nde de Tiirkge
dersi okutuldugu goriilmektedir. 30 May1s 1897 tarihinde Sivas Maarif Miidiirii
tarafindan Nezarete gonderilen bir belgede vilayette bulunan gayrimiislim
mekteplerin Tiirkce muallimligi i¢in aylik bes yiiz kurus tahsis edildigi ve Sivas
ve ¢evresinde bu simiftan bes bab mektep bulundugu belirtilmektedir.?®
Mekteplerin her birine birer muallim tayini gerektiginden bahisle, Sivas Ermeni
Mektebi Tiirk¢e muallimligine 100 kurus maasla daha dnce Izmit Idadisi ve
Rum Mektebi Tiirkge muallimliklerinde bulunmus olan vilayet maarif
muhasebe memuru Resad Bey’in tayin edildigi ve 13 Mayis 1897 itibariyle
goreve bagladig bildirilmistir.>” Atama isleminin tamamlanmasi ise yine bir
hayli gecikmeyle 3 Agustos 1897’yi bulmustur.?® Bu iki atamada dikkat ¢eken
diger bir nokta da maaslar arasindaki dengesizliktir. idadiye atanan Tevfik
Efendi 250 kurus alirken, Ermeni Mektebine atanan Resad Bey’e 100 kurus
tahsis edilmistir. Aradaki bu ciddi fark, okullardan birinin devlet okulu
olmasiyla iligkilendirilebilirse de aymi isi yapan iki 6gretmen icin kabul
edilebilir farkin ¢ok iistiinde oldugu ifade edilmelidir.

Ermeni mekteplerinde Sivaslh ve diger sehirlerden gelen muallimlerin yaninda
yurtdisindan gelen muallimler de bulunmaktadir. Ornegin Agustos 1915 — Ocak
1918 tarihleri arasinda Hariciye Nezareti, Dahiliye Nezareti, Emniyet
Midiirligii, Polis Miidiiriyeti ve Sivas Vilayeti arasinda siiriip giden yazismalar
Bulgaristan kokenli iki muallime dairdir.?* Bu yazisma trafigi, Bulgaristan
Sefaretinin Bulgar tebaasindan olan ve Sivas’ta Sanasaryan Idadi Mektebi’nde
muallimlik yapan Manuel Detesyan ile esi Madam Agavni binti Agob hakkinda
ailesinin kendilerinden haber alamamas1 sebebiyle bilgi talep etmesiyle
baglamaktadir.’® Cevaben verilen bilgilere gore ise Dedeyan lakapli Manuel
Detesyan’imn Osmanli vatandast oldugu, hatta askerlik bedeli 6dedigi
belirtilmistir.>! Fakat Osmanli tabiiyetini ne sekilde elde ettigine dair sorulan
sorular cevapsiz kalmistir. Madam Agavni Agop ise bes yil 6nce Istanbul’dan
Erzurum Ermeni Inas Mektebi’ne muallime olarak gitmis ve buradayken

24 Salname-i Maarif 1318, 1393
25 Salname-i Maarif 1319, 659

26 1885 Vilayet Salnamesinde Sivas’ta bulunan Gayrimiislim mektep sayist 15 olarak verilmisken, 1897
tarihli bu belgede sayinin neden 5 olarak verildigi tartisma konusudur. Salname-i Vilayet-i Sivas 1302,
454; 1860 Ermeni Nizamnamesinin ilaninin ardindan 1867 yilinda Sivas’ta halkin destegiyle olusturulan
yerel egitim komisyonunun bes okulun idaresini iislendigi yoniindeki bilgi bununla ilgili olabilir. Ermeni
Kiiltiir Varliklariyla Sivas, 116.

27 BOA, ME.MKT, 366/53, 1.

28 BOA, MF.MKT, 366/53, 2.

29 Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye 2. Sube
(DH.EUM.2.Sb), 47/4, 1.

30 BOA, DH.EUM.2.Sb, 47/4, 9, 6.
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Manuel Detesyan ile evlenmistir. Eduard isminde bir gocuklar1 olmustur ve
dort yasindadir.?? Sivas Valisi tarafindan ailenin Istanbul’a gitmek iizere 26
Eyliil 1915 tarihinde seyahat evraki alip hareket ettigine dair bir bilgi verilmis®,
fakat Polis Genel Miidiiriyeti Istanbul’a geldiklerine dair bir bilginin mevcut
olmadigini ifade etmistir.’* Her ikisinin de deftere kaydedilerek sevke tabi
tutulduguna iligkin bilgiler* bulunmakla beraber, bu bilgi Eylil 1915°te
seyahat evraki almis olduklarina iliskin verilen bilgilerle g¢elismektedir.
Hangisinin dogru olduguna dair kesinlesmis bir ifade yoktur. Sonug olarak o
tarihteki mevecut durumlariyla ilgili yeni bir bilgiye ulagilamadigi ve o anda
nerede olduklarinin bilinmedigi bildirilerek yazismalar sonlandirilmistir.>

Bilindigi lizere Ermeni ¢ocuklarin kendi mektepleri ve devlet mektepleri
disinda gidebilecekleri diger bir secenek de yabanci mekteplerdir. Fakat 1893
yili itibariyle Ermeni Murahhaslig1 ve Ermeni ileri gelenlerinin bu se¢enekten
pek memnun olmadiklar goriilmektedir. Maarif Nezareti’ne gonderilen ilgili
yazida ¢ocuklarin Protestan ve Cizvit mekteplerine gitmelerinin sebebinin
mekteplerin ticretsiz olmasinin yaninda kitap ve kirtasiye yardimi ile muhtag
olanlara kiyafet ve nakit yardimi yapmalari oldugu belirtilmistir. Bu durumun
bertaraf edilmesi i¢in de Ermeni mekteplerine aylik 3000 kurus tahsis edilmesi
talep ve bu tahsisatin yapilmasi halinde etfal-i merkumeyi terbiye-i ecnebiyeden
men ve tahlis eyleyecekleri Ermeni Murahhasi ve ileri gelenleri tarafindan
taahhiit edilmistir.’” Bu rahatsizligin en 6nemli sebeplerinin basinda mezhep
farkliliginin geldigi bilinmelidir. Ote yandan bu okullara devam eden
ogrencilerin sadece dini diistinceleri degil milli ve diinyevi diislinceleri de
istenmeyen bi¢cimde degismektedir. Bu degisimin zannedildigi gibi sadece
Osmanli Devleti’ni degil Ermeni yetkilileri de rahatsiz ettigi ilgili belgelerde
aktarilan kaygilardan anlagilmaktadir. Hatta bu durumu bertaraf edebilmek i¢in
sik sik devlet yetkililerine basvurduklar1 da vakidir. Ote taraftan bu tiir
taleplerin altinda farkli maksatlarin ve dinamiklerin bulunup bulunmadigi da
iyl tahlil edilmelidir. Elbette genellemelerden kagimmak ve istisnalarin
varliginin énemini gézden kagirmamak gerekir.

Ecnebi mektepleriyle alakali endiseleri barmdiran diger bir olay 1898 yilinda
cereyan etmistir. Bilindigi tizere 1893’te Ermeni niifusunun yogun oldugu

31 BOA, DH.EUM.2.Sb, 47/4, 15, 17, 13.
32 BOA, DH.EUM.2.Sb, 47/4, 4.

33 BOA, DH.EUM.2.Sb, 47/4, 41.

34 BOA, DH.EUM.2.Sb, 47/4, 4.

35 BOA, DH.EUM.2.Sb, 47/4, 15, 43.

36 BOA, DH.EUM.2.Sb, 47/4, 2.

37 BOA, BEO, 183/13685, 1.
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bolgelerde Ermenilerle Miisliimanlar arasinda bir igtisas bas gostermistir.
Ermeni Katolik Patrigi, 2 Agustos 1898 tarihli yazisiyla, Adliye Nezareti’ne
olaylar sirasinda cemaatinin ugradigi sefalet ve felaketten bahsetmekte ve zarar
ziyanin 400 bin liray1 buldugunu belirtmektedir. Ayrica kilise, manastir, mektep
ve murahhashanelerin gordiigli zararin 70 bini buldugunu sdyleyerek, iane
komisyonundan tahsis edilen 5000 liradan kalan 1000 liray1 defalarca talep
ettigini bildirmis ve bilhassa dksiizlerin magduriyetini hatirlatarak bu meblagi
alabilmek igin tekrar miiracaat etmistir.’® Benzer sekilde 14 Agustos 1898’de
Sivas Murahhasi Serpiskopos Bedros Efendi de Dahiliye Nezareti’ne Sivas’taki
olaylar sirasinda bir¢ok yetimin zor durumda kaldigini bildiren bir arzuhal
yazmistir. Bedros Efendi bu yetimlerin ecnebi mekteplerine alindigini ve
telkinlere kapilabileceklerini ve bu durumun birgok zarara sebep olabileceginin
bilindigini belirtmistir. Bu sorunlar karsisinda kilise ve mekteplerin tamirati
ve zorunlu giderleri i¢in aylik 4000 kurusa ihtiya¢ oldugunu soylemis ve
yetimlerin kayirilmasi i¢in de uygun goriilecek bir yardimin yapilmasini talep
etmistir.’® Bunun tizerine 17 Agustos’ta Dahiliye Nazir1 tarafindan Sadarete
gonderilen yazida Bedros Efendi’nin kirk yil1 agkin siiredir Sivas’taki Ermeni
cemaatinin ruhani reisi oldugundan bahisle saltanata sadakatinin ve daima
gayrimiislim ¢ocuklarin ecnebi mekteplerine gitmelerine muhalefet ettiginin
alti ¢izilmis ve isteginin yerine getirilmesi hususunda olumlu goriis
bildirilmistir.** Bunun {izerine Anadolu’daki Ermeni yetim ve muhtaglar1 i¢in
iane komisyonundan ve hazineden padisah iradesiyle tahsis edilmis 100 bin
kurustan Sivas’taki mektepler i¢in uygun bir hissenin ayrilmasina karar
verilmis ve durum Patrikhaneye bildirilmistir.*! Patrikhaneden gelen cevapta
ise zaten kendisine mevcut ianeden 30.000 kurus aktarildigi ifade edilmistir.*?

Sivas’taki Ermeni mektepleri ve ecnebi mekteplerin yaninda yurtdisinda
okumaya gitmek isteyen 6grencilerin varligi da belgelere yansimistir. 3 Agustos
1907°de Sivas Valisi Resid Akif Paga, Ermeniler arasinda iyi halinden emin
olunan ticaret erbabinin yurtdisina ¢ikisina izin verilebildigi gibi, Fransa’nin
Lyon sehrindeki rahibe okuluna gitmek isteyen Kapril’e de izin verilip
verilemeyecegini Dahiliye Nezareti’ne sormustur.*® 6 Agustos’ta gelen cevap,
bu yillarda yasananlardan edinilen tecriibelerin bir sonucu olarak her seyin
stipheyle karsilandiginin bir kanit1 gibidir: Fransa’nin Lyon sehrindeki rahibe

38 Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Sadaret Mektubi Kalemi Mithimme Odast (A.MKT.MHM),
687/15,7.

39 BOA, AMKT.MHM, 687/15, 4.
40 BOA, AMKT.MHM, 687/15, 2.

41 BOA, AAMKT.MHM, 687/15, 2 (20 Agustos 1898), 5 (22 Agustos 1898), 11 (29 Agustos 1898), 8 (6
Eyliil 1898).

42 BOA, AMKT.MHM, 687/15, 10 (17 Eyliil 1898).
43 Cumhurbaskanligt Osmanli Arsivi (BOA), Dahiliye Nezareti Tesri-i Muamelat (DH. TMIK.M), 251/57, 1.
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mektebine gitmek isteyen Kapril’in oradan Rusya ve Amerika’ya
gitmeyecegine ve fesatgilarla goriismeyecegine dair ileri gelenlerden birisinin
kendisine kefil olmasi ve sayet sadakat dis1 bir hali duyulursa doniisiine izin
verilmeyeceginin kendisine bildirilmesi sartiyla pasaport verilmesinin uygun
oldugu komisyon-u mahsusga ifade edilmistir.**

Zaman zaman iilke icerisinde de 6grenci nakli talep edilen durumlar olmustur.
Ornegin 18 Agustos 1896 tarihinde Sivas ahalisinden ve Ermeni Protestan
milletinden olan, yaslar1 dort ila on arasinda degisen bes kiz ¢cocuk, kimsesiz
olmalar1 nedeniyle Izmir’deki Protestan Mektebi’ne gétiiriilmek istenmistir.
Bu nedenle Sivas Protestan Mektebi Miidiirii Mosyo Peri tarafindan yolculuk
izni talep edilmis, verilip verilmeyecegi Sivas Valisi tarafindan Dahiliye
Nezareti’ne sorulmustur.* Soruya nasil cevap verildigi ve kiigiik hanimlarin
Izmir’e gidip gidemedikleriyle ilgili malumat ne yazik ki mevcut degildir.

Mekteplerde Asayis Ber-Kemal miydi?

Asayis konusu ele alindiginda, sorunlarin mekteplerle ve muallimlerle ilgili
olmak iizere iki bigimde ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. 1887’den itibaren
giivenlik sikintilariyla sik sik karsilagildigi sdylenebilir.

14 Subat 1887 tarihinde Adliye Nezareti’ne yazilan bir yazi Sivas’taki Ermeni
Mektebi muallimlerinden Manuk Efendi’ye dairdir. Soylendigine gore Manuk
Efendi Ermeni milletinin kadin ve erkeklerine vaaz vermek maksadiyla, iistelik
ruhsatsiz olarak her gece evini agmaktadir. Bu durumla ilgili bir kovusturma
yuriitiilmiis, bu kapsamda vaaz metni degerlendirilmis ve vaziyet sakincali
goriilerek evin kapatilmasina karar verilmistir.*

18 Ocak 1891 tarihiyle Zaptiye Nezareti’ne yazilan diger bir yazida, yine bir
muallim sikayetine rastlanmaktadir. Belgede, Sivas Ermeni Mektebi Fransizca
muallimi olan ve isminin Oskoyan oldugu zannedilen sahsin fotograf¢i Kapril
Kaprilyan ve arzuhalci Batak¢iyan Mardiros’la beraber fesat erbabindan
olduklar1 bildirilmektedir. Hatta muallimin Istanbul’dan Sivas’a gelerek fesat
cikarma tesebbiisiinde bulundugu ve fakat bu tiir hareketlere meydan
verilmedigi belirtilmistir.*” Lakin bahsedilen tesebbiisiin sekli ve igerigiyle
veya nasil engellendigiyle ilgili bir detaya yer verilmemistir. Ad1 gegen

44 BOA, DH.TMIK.M, 251/57, 2.
45 Cumbhurbaskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Dahiliye Nezareti Sifre Evraki (DH.SFR), 196/62, 1.
46 BOA, DH.MKT, 1403/91, 1. BOA, DH.MKT, 1407/32, 1.
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sahislarla ilgili nasil bir tutum izlendigine dair bir bilgiye ulasmak da ne yazik
ki miimkiin olmamisgtir. Burada goze ¢arpan bir diger nokta mektepte muallim
olan bir sahsin ismiyle ilgili zanna dayanilmasi ve net bir bilginin
verilememesidir. Devlet yetkililerince bu bilgiye ulasmak ¢ok zor olmasa
gerekir. Bu durum, takibatla ilgili bir ciddiyetsizlik hissi uyandirmaktadir.
Ermeni mektepleri iizerinde tam bir devlet denetimi s6z konusu degilse de en
azindan buralarda ders veren muallimlerin isimleri, verilen derslerin maiyeti,
Ogrenci sayilart gibi bilgilerin Maarif Vekaletinde bulunmasi devlet giivenligi
bakimindan iizerinde durulmasi gereken konular olmalidir. Elbette elde mevcut
olmayan bir diger belgede bu bilgiye ulasilmis olabilecegi de goz ardi
edilmemelidir.

Muallimlerle ilgili sikintili durumlarin yasandigina dair diger bir 6rnege 9
Temmuz 1896 tarihinde “Sivas Vali Konagindan Kurugesme’ye™*® gonderilen
bir telgrafta rastlanmaktadir. Belgede Sivas Ermeni Mektebi muallimlerinden
Toros Ohanyan’in kendisine ait oldugunu kabul ettigi bir mektup dolayisiyla
Evrak-1 Muzirra Maddesinden tutuklanarak adliyeye sevk edildigi bildiriliyor.
Ayrica Ohanyan’in ayni suctan sabikali oldugu ve daha 6nce ayni madde
uyarinca bir kez daha hapsedildigi belirtiliyor.*” Mektupla ilgili verilecek
ayritilar devletin ne tiir ifadelerde mahzur gordiigiiniin bilinmesi agisindan
yararli olabilirdi. Fakat ne yazik ki bahsi gecen mektubun detaylariyla ilgili
bir bilgiye ilgili belgede yer verilmemis ve konuya iliskin baska bir belgeye
de rastlanmamistir. Bu noktada daha once temas edilen denetim yoksunlugu
hususu bir kez daha giindeme gelmektedir. Ogretmenlik yapmaya engel teskil
edebilecek bir suctan sabikasi bulunan bir sahsin, hapsinin sona ermesinin
ardindan yeniden 6gretmenlik yapabilmesi bu sugu tekrar islemekte bir mahzur
gérmemesini saglamis olmaz m1? Ayrica bu olayin farkli boyutlarinin oldugu
da unutulmamalidir ki sahis bu sugu tekrar isleyene kadar gecen siirede
talebeler ilizerinde istenmeyen tesirler birakmis olabilir.

Ermeni mektepleriyle ilgili asayis sorunlarinin belgelere yansiyan en keskin
orneklerinden birisi 2 Mart 1893 tarihinde Sivas Maarif Miidiirliigii’ ne yazilan
bir ihtar metnidir. Belgede bazi Ermeni fesat¢ilarinin birtakim hezeyannameler
yayinladiklarinin bilindigi ve bu tiir hareketlerin kaynaginin genellikle Ermeni
mektepleri oldugu agikca ifade edilmistir. Bu okullarin ciddi bir teftisten
gecirilmesi ve gdzetim altinda bulundurulmasinin 28 Subat 1893 tarihli yaziyla
emredildigi hatirlatilmistir. Bu konuda Maarif Miidiiriine, vazifesini yaparken
Oteden beri liziintliyle goriilmekte olan basarisizliginin, rehavetini ispat etmekte

47 BOA, DH.MKT, 1800/58, 1.
48 Telgraf, Sivas Valiliginden Dahiliye Nezaretine gonderilmistir.
49 BOA, DH.SFR, 194/58, 1.
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oldugu sdylenerek, boyle devam etmesi halinde azlinin gerekecegi yoniinde
ciddi bir ihtar yapilmistir. Halini diizeltmesi, dviilecek isler yapmasi ve asil
vazifesinin en énemli kismi olan teftis emrine derhal egilmesi, bu dogrultuda
zararli yayinlara kesinlikle meydan verilmemesi ve biitlin ecnebi ve
gayrimiislim mekteplerinin birer birer acilen teftis edilerek sonucun
gecikmeden bildirilmesi istenmistir.® Bu tiirden zararh faaliyetler konusunda
Nezaretin hassasiyetinin mudirliiklere ayni1 oranda yansimadigi acik¢a
goriilmektedir. Nezaretin endiselerinin yersiz olmadigi ise 1893 yilinda
yasanan ve kiigiimsenemeyecek sonuglar doguran olaylardan anlasilmaktadir.
Ote yandan Nezaretin bu belgeye yansiyan titizliginin sadece dort yil dncesinde
kendi i¢inde de pek islemedigi sdylenebilir. Nitekim 1889 yilinda Maarif
Nezareti’nin ruhsatiyla basilan ve Ermeni mekteplerinde okutulan “Yeni ve
Makbul Sarkilardan Miintehab Sarki Risalesi” isimli bir kitapta bir¢ok zararli
sarkinin bulundugu, bu sarkilarin Sivas’ta siiphe iizerine aranan bir Ermeni
¢ocugun iizerinden ¢ikmasi sonucunda yapilan tahkikatla 4 Mart 1894’te
anlasilmistir. Bu ihmali hafifletmek i¢in baz1 sayfalarin sonradan eklendigi
belirtilse de kitabin asil baskisinda da zararli sarkilar bulundugu goriilmiistiir.>!
Bu tespitin tizerine 5 Temmuz 1894°te Dahiliye Nezareti tarafindan Ermeni
mektebi bulunan illere gonderilen yaziyla, bu risalenin mekteplerde
okutulmasina izin verilmemesi ve ele gecen niishalarin alikonulmasi
istenmistir.>? Ne var ki ge¢ kalinmig bu tedbirlerle artik ¢ocuklarin zihinlerinde
olan sarkilar1 silmek miimkiin degildir. Bu durumda biitiin bu zararh fikirlerin
yayilmasinda komitelerin, fikir dnderlerinin, Ermeni ve ecnebi provokatorlerin
yaninda devlet kurumlarindan kaynaklanan denetim eksikliginin de pay1
olabilecegi itiraf ve kabul edilmelidir.

Ermeniler arasinda yayilan zararl fikirlerin kaynaginin mektepler oldugu
yolundaki goriis belgelere siklikla yansimistir. 1889-1893 yillari arasinda Sivas
Valiligi yapan Memduh Pasa da Ermeni fesadinin ortaya ¢ikisindan beri
katiligiin yayilmasinda genellikle mektep hocalarinin rolii oldugu ve 6zellikle
Protestan mekteplerine dikkat edilmesi gerektigi gortsiindeydi.>* Yasanan
olaylar Memduh Pasa’nin goriisiinii desteklemekle beraber Ermenilerin
Memduh Pasa’y1 kendilerine karsi ¢ok sert ve tarafli bir tutum igerisinde
gordiklerini de belirtmek gerekir.>*

50 BOA, MF.MKT, 163/61, 1.

51 BOA, DH.MKT, 2061/132, 3; Sivas Valisinden Dahiliye Nezareti’ne génderilen yazi. Cumhurbagkanlig
Osmanli Arsivi (BOA), Yildiz Perakende Evraki Umumi (Y.PRK.UM), 29/46, 2.

52 BOA, DH.MKT, 2068/3, 1.

53 BOA, Y.PRK.UM, 29/40, 1; Memduh Pasa Ankara valiligine atandiktan sonra Maarif muidirligii
atamas1 hakkinda Mabeyn-i Himayun’a gonderdigi yazi, 23 Aralik 1893.
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Mekteplerde karsilasilan  sorunlardan biri de yasakli kitaplarin
bulundurulmasidir. Sivas Maarif Midirii, 8 Mart 1900 tarihinde Aramyan
Mektebi’nin teftisi sirasinda “kiitiib-i muzirra cedveli "nde bulunan, dolayisiyla
okutulmasi yasak olan Tarih-i Milli isimli kitabin bulundugunu bildiren yazisini
Sivas Valiligine takdim etmistir.>® Olayin 27 Mart 1900°de Nezarete
bildirilmesinden® tam bir y1l sonra 29 Mart 1901°de Dahiliye Nezareti ve
Riisumat Emanet-i Celileleriyle Telgraf ve Posta Nezaret-i Aliyyesine ve bi’l-
ctimle Maarif idarelerine ve cevaben Sivas Vilayeti Maarif Miidiiriyetine
hitabiyla mevcut durum tekrar aktarilmig ve bu kitabin niishalarinin baska
yerlerde de bulunabilecegi bildirilerek arastirilmasi Enciimen-i Teftis tarafindan
istenmistir.’” Konuyla ilgili elde mevcut baska bir belge bulunmadigindan
Aramyan Mektebi’ne bir yaptirim uygulanip uygulanmadigi bilinmemektedir.
Bu olaydan hareketle yazismalardaki gecikmelere bir kez daha deginilebilir.
Yasanan ve derhal bildirilen bir soruna bu kadar ge¢ cevap verilmesi, benzer
sorunlarin neden Oniine gegilemediginin bir agidan cevab1 gibidir.
Nezaretlerdeki is yogunlugunun gecikmelere sebep olmasi anlayisla
karsilanabilir fakat “bir y1l” bu anlayisin ¢ok lizerindedir.

Sakincali yayinlarla ilgili diger bir hadiseye 23 Ekim 1916 tarihine ait bir
belgede rastlanmaktadir. Dahiliye Nezareti Emniyet Miidiirligiinden Sivas’a
gonderilen Nazir Talat imzali belgede, Sivas Ermeni Idadi Mektebi
Kiitliphanesinde Memalik-i Osmaniye ahvaline dair Fransizca, Almanca,
Ingilizce, Rus¢a ve Kiirtce onemli eserler bulundugu yoniinde haber
alindigindan bahisle, bu kitaplarin hemen aldirilarak gonderilmesi
istenmektedir.>

Yabanc1 mekteplerle ilgili kaygilarin varligindan daha 6nce bahsedilmisti. Bu
mekteplere yonelik takibatin 20. yiizyilla beraber daha da arttig1 gozlenmistir.
Bilhassa Protestan mektepleri lizerinde Amerika’nin baglantisi olabilecegi
yoniindeki stiphelerin sorusturuldugu vakidir.

27 Haziran 1906 tarihinde Sadaretten Sivas Vilayetine gonderilen sifreli bir
iradede sebebi belirtilmemekle birlikte Protestan Ermeni cemaatine mahsus
acilan ve 1902 senesinden beri kapali oldugu iddia edilen kiz mektebinin tekrar
acilmasinda sakinca olup olmadiginin ve bu mektebe 6nceden kag yasinda ve
ne kadar talebenin devam ederek ne gibi bir egitim aldiklarinin ve talebelerin

54 Abdulhamit Kirmizi, “Sikayat Tezayiid Etmekte: Memduh Bey’in Sivas Valiliginde Ermeni Politikas1
(1889-1892), Osmanlilar Dénemi Sivas Sempozyumu Bildirileri (21-25 Mayis 2007), 361-376.

55 BOA, MF.MKT, 502/22, 2/1.
56 BOA, MF.MKT, 502/22, 2/2.
57 BOA, MF.MKT, 502/22, 3/2.
58 BOA, DH.SFR, 69/75, 1.
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simdiki durumlarinin  bildirilmesi  istenmistir. Cevaben o sirada
Gilimiishacikdy’de bulunan Sivas Valisi Resid Bey imzali sifrede verilen
bilgilere gore, vilayet dahilinde Protestan Ermeni cemaatine ait 14 mektep
bulunmaktadir. Bunlarin arasindaki kiz mekteplerinden biri glindiiz ve gece
egitimi vermektedir ve Amerikalilarin idaresindedir. Diger dordi ise
miilhakattadir. Karma egitim veren dokuz mektep de yine miilhakatta
bulunmaktadir ve agiktir. 1902 yilindan beri kapali oldugu iddia edilen kiz
mektebine iligkin Vali Bey’in zannina gore resmi ve gayr-1 resmi kayitlar
mevcut olmalidir. Valinin uzun zaman 6nce Amerika Konsolosu ile yaptigi
goriismeden edindigi izlenime gore resmi islemlere bagvurmaksizin birgok
yerde kii¢iik birer kiz mektebi olusturulmus ve dogal olarak bu girisimler
engellenmistir. Su halde ise bunlar1 kapali olarak gdostermek arzusu vardir.
Anlasilan o ki Vali Bey konuya yeterince vakif degildir. Bu cevap iizerine konu
4 Temmuz 1906’da Bab-1 Ali Meclis-i Mahsus’ta tartismaya agilmustir.
Sivas’tan gelen cevaplar yeterli goriilmeyince konuya iligkin sorular vilayet
dahilindeki biitiin Protestan mekteplerini kapsayacak sekilde art arda
siralanmistir: “Vilayet dahilinde Protestan Ermeni Cemaatine mahsus olan
mektepler ne zamandan beri tesis olunmugstur? Tamami resmi ruhsata sahip
midir? Izinsiz agilanlar varsa hiikiimetce neden dolayr vaktiyle miisamaha
gosterilmistir? Her bir mektepteki ogrencinin miktart ve cinsi ve mezhepleri
ve ogretmenlerin tabiiyeti ve egitimin tiirii nedir ve bunlar ne suretle idare
edilmektedir? Amerikalilarin idaresinde bulunanlar hangileridir? Maarif
Nizamnamesi hiikiimlerine uygun mektepler Vilayet Maarif Idaresince teftis
edilmekte midir?” Bu sorularin ardindan keskin bir ifadeyle “vilayet-i sahane
ve diger vilayetler dahilinde ruhsatsiz ecnebi mektepleri agilmasina zinhar
meydan verilmemesi” yolunda gereginin yapilmasi istegi zabitnameye
kaydedilmistir.® Bu yondeki Meclis-i Mahsus-1 Viikela karar1 5 Temmuz 1906
tarihinde birer yaziyla Dahiliye ve Maarif Vekaleti ile Sivas Vilayetine
bildirilmistir.*

Sehirden Sehire Mektep Tasimak

Zaman zaman da bir sehirdeki Ermeni mektebinin baska bir sehre nakledilmek
istendigi durumlarla karsilagilmistir. Ornegin 6 Agustos — 3 Kasim 1912
tarihleri arasinda Erzurum Vilayeti, Dahiliye, Adliye ve Maarif Nezaretleri ile
Ermeni Patrikligi arasinda siiriip giden yazismalar, Erzurum’da bulunan
Sanasaryan Mektebi’nin Sivas’a nakledilmesine iliskin istek, itiraz ve
kararsizliklara dairdir.® Ermeni Patrikligi, Mektebin taginmasi konusunda

59 BOA, BEO, 2865/214869, 2.
60 BOA, BEO, 2865/214356, 1. BOA, BEO, 2865/214869, 1.
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kararli®> olmasina ragmen Erzurum’daki Ermeni Murahhas vekili ve
Tagnaksutyun Cemiyeti iiyeleri buna izin vermek istememistir®>. Bu konunun
Ermeniler arasinda ciddi karsitliklara neden oldugu gézlenebilir. Sonug olarak
Patriklik agir basacak diger taraflarin ikna gabalar1 sonug vermeyecektir. Ote
yandan mevcut zitlagmalar beraberinde birtakim giivenlik kaygilarimi da
getirmistir. Giivenlige iliskin endiselerse konunun Osmanli ilgili makamlarina
tasinmasi anlamina gelecektir. Nitekim bu nakil konusunda Erzurum Valisi
Mehmed Emin Bey’den giivenligin saglanmasi yoniinde talepte bulunulmustur.
Mehmet Emin Bey ise Mektebin tasinmasi halinde ciddi sikintilar yaganacagini
ifade etmis, meselenin Ermeni Patrikligi ile Erzurum Ermeni Murahhasligi
arasinda ¢oziilmesi yoniinde goriis bildirmis ve konuya miidahil olmamay1
tercih etmistir.®* Arsiv belgelerindeki bilgiler bununla sinirli kalsa da sonug
itibariyle Sanasaryan Mektebi Sivas’a taginmis ve 1912-13 dgretim yilinda
egitime baglamistir.®® Fakat ne yazik ki tasinmanin sebeplerine ve ayrintilarina
dair bilgi mevcut degildir.

Mektep nakliyle ilgili diger bir 6rnek, 29 Agustos — 15 Kasim 1919 tarihleri
arasindaki yazigmalarda, bu defa aksi istikamette, Sivas’tan Erzincan’a dogru
bir nakilden bahsetmektedir. Fakat bu sefer mektebi tagimak isteyen Patriklik
degil, Isvigreli Matmazel Istoki ve Susehrili Kirkor Begosyan’in temsil ettigi
Isvigre Misyon Heyeti’dir. Once bu heyetin niyetinin Erzincan’da yeni bir
mektep agmak mi1 yoksa Sivas’taki bir Ermeni mektebini Erzincan’a tagimak
m1 oldugu tartisilmistir. Belgelerden anlasildigi izere Misyon Heyeti’nin asil
amaci biiyiik ihtimalle yeni bir mektep tesis etmektir. Fakat kapitiilasyonlarin
ilgasindan sonra uygulanan yeni talimatnamenin ecnebi okullariyla ilgili
besinci bendinde “ilerde bir ecnebi miiessesesinin ihdast maksaduyla ilgililer
dogrudan dogruya yani Sefaret araci edilmeksizin mahalli hiikiimete
miiracaata mecbur olup bunun igin her seyden evvel kanunen iktiza eden
belgeler ve bilgiler verilip ve sartlar yerine getirilerek ferman-1 ali alinmasi
zaruridir. Fermansiz olarak agilacak miiesseseler derhal kapatilacaktir” ve
yirminci bendinde de “ecnebi efradi memalik-i Osmaniye dahilinde Osmanl
kanun ve nizamlarina uygun olarak irade-i seniyye ile hususi mektepler tesis
edebilirler. Bunun icin ilgililerin dogrudan dogruya Maarif Nezaretine
miiracaat etmeleri zorunlu olup adi gecen Nezaretin yapilan miiracaat: gerekge
gastermeye ihtiyag olmaksizin reddetmek salahiyeti vardir” ve yirmi altinci
bendinde “bundan sonra cemiyetler ve sirket-i hayriyeler ve ecnebi tedrisat

61 Cumhurbagkanligi Osmanli Arsivi (BOA), Dahiliye Nezareti dare Evraki (DH.ID.), 139/6, 1-10.
62 BOA, DH.ID.139/6, 7.

63 BOA, DH.ID.139/6, 2.

64 BOA, DH.ID.139/6, 10.

65 Ermeni Kiiltiir Varliklariyla Sivas, 118.
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ve mezhebiyenin mektep agmalart yasaktir” denilmekteydi. Hal boyle olunca
Misyon Heyeti de careyi Sivas’taki bir Ermeni mektebini Erzincan’a tasimakta
bulmustu. Bu donemde mektep agmak sikintili bir hale gelmisse de mevcut
olan mekteplerin nakliyle ilgili herhangi bir yasal kisitlama yoktu. Buna
ragmen bu nakil uygun bulunmamisti. Aslinda yeni mektep veya naklin
reddedilmesi prosediiriinde ilgili makam bir gerekce bildirmek zorunda degildi
ama bildirmisti. Belgeye yansiyan ret sebebi, donemin psikolojisini yansitmasi
bakimdan dikkat c¢ekicidir: ... istila senelerinde bircok Ermeni mezalimine
giriftar olan bu muhitte, béyle bir miiessese agip hari¢ten Ermeni ¢ocuklart
getirmeye ve iskan etmeye ahalinin fikirleri ve hislerinin miisait olmadigt
bildirilmistir... "

Bir mektebin bir sehirden bagka bir sehre tasinmasina dair belgelerde dikkat
¢eken diger bir husus, bu nakillerle ilgili higbir sebep belirtilmemis olmasi ve
dahas1 bunun ilgili makamlarca da hi¢ sorgulanmamis olmasidir. Bu durum
konuyla ilgili tahminlerin disinda net bir bilgiye sahip olunmasimni
engellemektedir.

Yeni Mektep Insa Etmek

Elde mevcut diger bir belge grubu yeni bir mektep insastyla ilgili 30 yillik bir
seriivene dairdir. 1860 yilinda Sariseyh Mahallesi’nde Ermeniler tarafindan bir
kilise ve bir mektep yapilmak istenmis, bu istek kabul gérmiis ve bu dogrultuda
ruhsat alinmigtir. Ne var ki o yillarda s6z konusu araziyle ilgili Ermeniler ve
Rumlar arasinda ciddi bir ihtilaf vardir. Burada bulunan ve vaktiyle
Ermenilerce Rumlara kiralanmis olan, Ermenilerin Surp Kevork (Hizir Ilyas),
Rumlarinsa Aya Yorgi olarak andigi kilise ve bitisiginde bulunan mezarlik iki
millet arasinda halli seneleri almig bir anlagmazlik dogurmus ve bu nedenle
yapilmak istenen mektep ve kilisenin insast durdurulmus ve ertelenmistir. Bu
anlagmazlik, uzunca bir zamandan sonra, Rum Metropoliti Konstantinos ve
Sivas Ermeni Murahhasit Bedros Efendilerin baskanliginda iiger kisiden
olusturulan bir 0zel komisyonda goriigiilerek 25 Subat 1888°de
sonlandirilmistir.®” Bunun tizerine bu arazi izerinde mektep ve kilise insasina
baslamak i¢in Ermeniler tarafindan yeniden miiracaat edilmistir. Donemin
valisi Sururi Pasa tarafindan verilen izin iizerine arsadan tahminen sekiz-dokuz
yiiz arsin zemine, alti mahzen, iizeri on alti oda ve bir salon, ahsaptan ibaret

66 Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Hariciye Nezareti Siyasi (HR.SYS.), 2277/47, 1-7.

67 Bu anlagsmazliga dair ayrintili bilgi i¢in bkz. Serap Bozpolat Ayan, “Olﬁ}erin Topraginda Dirilerin
Kavgast: Sivas’ta Paylasilamayan Masatlik (1841-1888)”, Ondokuz Mays Universitesi Insan Bilimleri
Dergisi (IBD), 1/1, (Haziran / June2020), 63—76.
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ti¢ kat olarak bir mektep yapilmistir.®®

69

Mektep ve kilisenin yapim masraflariyla ilgili bilgiler de ayrintisiyla

sunulmustur:”

Mezkur kilisenin metre karesi 1862 Mezkur mektebin egitim alani 338
Her bir metresi 67 Her bir metre 53
123754 kurus 17914 kurus
006746 ayrilan masrafi 06986 ayrilan masrafi
131500 kurus(toplam) 24900 kurus (toplam)
Genel Toplam
156400
Yalniz bir yiiz elli alt1 bin dort ytiz kurustur. Fi 23 Nisan sene 305

68 Cumbhurbaskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Yildiz Miitenevvi Maruzat Evraki (Y.MTV), 54/12, 1-4, 19
Agustos, 22 Agustos, 7 Eylil 1891.

69 Kilise ve mektebin plani: Cumhurbaskanligi Osmanl Arsivi (BOA), Yildiz Sadaret Resmi Maruzat
Evraki (Y.A.RES), 55/66, 3.

70 BOA, Y.A.RES, 55/66, 5, 1 ve 11 Mayis 1889 tarihli ve Meclis-i Cismani-i Ermeniyan-1 Sivas miihiirlii
belge.
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Bu miktarin tedarik edilme dokiimii de ayn1 belgede detaylandirilmistir:

66200 Evvelce yapilan yardim ve vasiyetnamelerden devreden meblag ile Bahtiyar Bostaninda
satin alinan bir kita arsanin bedelinden

24900 Birkag sene evvel yardimlarla tedarik olunan tas ve aga¢ ve kereste bedelinden

20000 Sabik murahhasa miitevveffa Piskopos Karabet Efendi taratindan vesayeten edilen yardim

45300 Yiiz on dort hane kudret ehli bulunan kimselerden yardim

156400 Yalniz yiiz elli alt1 bin dort yiiz kurustur.

Bahsi gegen bu mektep, belgelerde adi belirtilmemekle beraber, Aramyan
Mektebi’dir. Bina yapildiktan sonra ilk katina Hiripsimyants Mektebi
yerlesmis, ikinci kat1 erkek dgrencilere ayrilmustir.”!

2 I I |
"
1 0

, . 1
Tl

Sivas Aramyan Mektebi 7

71 Ermeni Kiiltiir Varliklariyla Sivas, 116.
72 Aramyan Mektebi, kaynak Ermeni Kiiltiir Varliklariyla Sivas.
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Aramyan Okulu, Sivas 1903. Mezun olan sinif, miidiir ve 6gretmenleriyle.™

Aramyan Mektebi’nin bir de Talebe Dernegi vardir. 1910-1913 yillar1 arasinda
yayinlanan “Gapira ve Giivercin” gazetelerinin de bu dernegin yayin organlari
oldugu bilinmektedir.”

73 Arevmedyan Hayastan Sivas Ermenileri arsivi.
74 https://www.houshamadyan.org/oda/europe/andreassian-collection-fi.html

75 Yildiz Deveci Bozkus, “Osmanli imparatorlugu’nda Sivas Ermenilerinin Genel Durumu”, Osmanlilar
Dénemi Sivas Sempozyumu Bildirileri (21-25 May1s 2007), 381.
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Parantzem Sahinyan-Gazaryan’in Sivas. S. Hripsimyants Okulu’undan aldig1
25 Haziran 1909 tarihli diploma.”

Bu mektebin yapimiyla ilgili yazigmalarda, Sivas Valisi Mehmed Memduh
Pasa da kigisel goriislerini aktarmigtir. O donemde Ermeni mektepleriyle
yabanci mektepler hakkindaki bakis agisini yansitmasi bakimimdan 6nem arz
etmekte olan ifadeleri aynen aktarmak yerinde olacaktir:

...Yapilan binanin miilken ve siyaseten mahzuru bahsine gelince
mademki misyonerlerin mektepleri ve Cizvit mektepleri vardir cenab-1
padisahin tebaasinda bulunan Ermeni veya Rumlarin mektepleri i¢in
mahzur ikinci derecede farz olunmak lazim gelir. Bahsi gecen arsaya
yeni bastan kilise yapmaya olan mecburiyet de orada bulunan eski
kilisenin beyan edilmis miinakasa ve anlagsmada Rumlara terk
edilmesiyle ve o civarda Ermenilerin bagka kilisesi olmamasiyla Ermeni
kadinlar1 aligmis olduklar1 Rum kilisesine ziyarete gidemeyerek kendi
mabetlerine devam etmeleri maksadindan ileri gelmektedir. Rumlar bir
derece orta yolun bulunmasindan dolay1 muhalefeti birakmis olduklari

76  https://www.houshamadyan.org/oda/americas/gazal-collection-usa.html
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gibi Sivas kasabasinda Islam ve Hristiyan mahalleleri karma oldugundan
binalar hakkinda simdiye kadar Islamlar tarafindan bir rahatsizlik vukua
gelmemistir. Miislim ve gayrimiislim hanelerinin memlekette karma
olmasi, Ermenilerin adetleri itibartyla cemiyetlerini ayr1 surette tutmaya
sebep oldugu gibi Islam ve Hristiyan’m bdyle bir mahallede oturmaya
alismis olmalar1 da iyi haline, asayis ve emniyetin devamina vesile
olmustur tahmin-i acizanesindeyim.”’

Ermenilerin Memduh Pasa’dan pek hosnut olmadiklari daha once ifade
edilmisti. Fakat burada aktarilan goriisler Memduh Pasa’nin tarafli tutum
takindigina dair elestirileri pek desteklememektedir.

Sonug¢

Oncelikle Osmanli Devleti’ndeki azinliklarin egitim ve kiiltiir hayatiyla ilgili
bilmediklerimizin bildiklerimizden ¢ok oldugunu itiraf etmek gerekir. Bu
konuya dair pek c¢ok calisma yapilmis olmasina ragmen ne yazik ki yapiy1
tamamiyla acgiklayabilecek bir ¢calisma mevcut degildir. Osmanli’nin maarif
tarihine dair yazilan eserlerde azinliklarin egitimine ancak birkag sayfa yer
ayrilmis ve son derece yiizeysel bilgiler verilmistir. Yabanci mekteplerle ilgili
bilinenler dahi azinlik mektepleriyle ilgili bilinenlerden fazladir. Oysa
azinliklar Osmanli’nin birer pargasidir. Sadece siyasi ve ticari faaliyetlerinin
degil, egitim hayatlarinin, dini ve kiiltiirel hassasiyetlerinin ve sosyal
yasantilarinin da bilinmesi Osmanli toplum yapisimin daha iyi anlagilabilmesini
saglayacak, birlikte yagama tecriibesinin ayrintilart ve uyumdan ayrigsmaya
gidilen siirecin nedenleriyle ilgili yeni fikirler verecektir. Bu konuda daha ¢ok
bilgiye sahip olmak Osmanli milletlerinin birbirini yargilayan goriislerinin
zamanla birbirini anlayan goriislere doniismesini saglayabilir.

Osmanli dénemi Sivas niifusu icerisinde ¢ok dnemli bir yere sahip olan
Ermeniler, kuskusuz egitim ve kiiltiir hayatinda da 6nemli bir yer tutmakta
idiler. Fakat ne yazik ki Osmanli arsivindeki mevcut bilgiler bu katkiy1 ortaya
cikarmak noktasinda yetersiz kalmaktadir. Ermenilerin Sivas’taki mektepleri,
matbaalari, vakiflari, yetimhaneleriyle ilgili bilinenler istatistiki olarak bile
tam manasiyla dogrulanamamaktadir. Mekteplerin birgogunun yeri tespit
edilememekte, egitim faaliyetleriyle alakali yeterli bilgilere ne yazik ki
ulagilamamaktadir.

77 BOA,Y.MTV, 54/12, 2.
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Yapilan arastirma neticesinde Sivas’ta Ermenilerin modern anlamda
okullasmaya onem verdikleri goriilmiistiir. Genel akisa uygun olarak 19.
ylizy1ilin ikinci yarisindan itibaren bu faaliyetler daha da 6nem kazanmistir.
Ote yandan bu donemde misyonerler de bu denkleme dahil olmaya
baslamistir. Bu yilizyilda gelisen siyasi olaylar elbette Ermeni mekteplerini de
etkilemis, devlet acisindan kabul edilemeyecek fikirler buralarda yayilmaya
baslamis, hal boyle olunca da mektepler egitim kurumu kimliginin tesinde
farkli sorusturmalarin da konusu haline gelmistir. Bu durum sadece devletle
Ermeni cemaati arasinda degil zaman zaman ayrilik¢1 siyasi yapilanmalarla
Patrikhane arasinda da ¢atismalara sebebiyet vermistir. Bunlarin yani sira
mekteplerin ingasi, masraflari, talebelerin ihtiyaclart ve bu dogrultudaki
talepler gibi konular da arsiv vesikalarina yansimig ve burada
degerlendirilmeye ¢alisilmistir. Bu acidan eksikligin sadece bir kismi
kapatilabilmistir. Bu konudaki sorularin tamamen cevaplanabilmesi, Osmanli
arsiv kaynaklarinin yaninda Patrikhane arsivi ve hatta 6zel arsivlerin
kullanilmastyla saglanabilir.
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Oz: Tiirkiye ve Ermenistan arasindaki sorunlar, farkli ve aktif olmayan bir
catisma tirti olarak yer almaktadir. Bu iliski tiiriine Azerbaycan ve
Ermenistan arasindaki aktif ¢atisma ve Ermeni diasporasinin rolii
eklendiginde ise mevcut literatiire aykirt olan bir durum ortaya ¢ikmakta,
hem bolgesel iliskiler hem ¢atisma ¢oziimii onerileri daha karmagsik hale
gelmektedir. Diaspora gibi gii¢lii ve ek bir etken komsuluk iliskilerindeki
sorunlart derinlestirebilmektedir. Ermeni diasporasi, kendi iginde
farkliliklart olan bir topluluk olsa da 1915 olaylarimin soykirim olarak
tamnmasi, Ermeni kimligi ve Daglik Karabag 'in durumu konusunda giiglii
ve 1srarci ortak fikirlere sahiptir ve kendi onceliklerini Ermenistan’in
siyasetinden oncelikli tutmak istediginde Ermenistan i i¢ ve dis politikasim
etkileme potansiyeline sahiptir. Lyi komsuluk iliskileri gelistirebilmek icin
catisma ¢oziimii ve uzlasma c¢alismalart baslatmak gereklidir. Ancak
diasporanin etkisi ve tutumu dikkate alinmadan hakiki ve uzun vadeli
uzlagma gerceklesemeyecektir. Makalede, olumlu iliskiler gelistirebilmek
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icin giiniimiize odaklanan, ticari, iktisadi, siyasi ve egitime iliskin girisimler
ile is birligi iceren ve karsilikli giiven gelistirmeye 6nem veren ara¢sal uzlasma
yvaklagimi onerilmektedirv. Calismada, uzlasma yaklasimlari, ii¢ devletin
komsulugunda uygulanabilecek uzlasma modeli, diasporanin rolii ve uzlagsma
yaklasimlarindaki etkisi incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Catisma Coziimii, Arag¢sal Uzlasma, Ermeni Diasporast,
Tiirkiye, Azerbaycan, Ermenistan

Abstract: The problems between Turkey and Armenia are treated as different
and inactive type of conflict in the literature of conflict studies. Although there
is no active conflict between Turkey and Armenia, the active conflict between
Azerbaijan and Armenia and the role of the Armenian diaspora adds a new
dimension. The relations between the two states falls apart from the conflict
literature and regional relations and conflict resolution proposals become more
complicated. When a strong and additional factor such as diaspora embedded
in the situation of active or inactive conflict, negative relations between the
neighbors can worsen. Although the Armenian diaspora is a multicultural
community with its own differences, it has strong, persistent, and common ideas
about the recognition of the 1915 incidents as genocide, the Armenian identity,
and the situation in Nagorno-Karabakh. When the diaspora wants to prioritize
its own approaches over Armenias politics, it has the potential to affect
Armenia’s domestic and foreign policy. In this case, instrumental reconciliation
approach can be suggested in conflict resolution and reconciliation literature
to develop good neighborly relations. In the instrumental reconciliation,
commercial, economic, political, and educational initiatives and proposals can
be made to develop mutual trust by focusing on the current developments.
However, reconciliation will not be possible without considering the influence
of the diaspora and its attitude towards reconciliation approaches. In the study,
reconciliation approaches, the reconciliation model that can be applied in the
conflict among neighbors and the effect of the diaspora on reconciliation
approaches will be examined.

Keywords: Conflict Resolution, Instrumental Reconciliation, Armenian
Diaspora, Turkey, Azerbaijan, Armenia
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Giris

Tiirkiye, Ermenistan ve Azerbaycan arasindaki gerilim, ¢atisma ¢dziimleri
literatiirtinde farkli ve az rastlanir bir tiir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkiye
ve Ermenistan arasinda sorun yaratan 1915 olaylari, Azerbaycan ve Ermenistan
arasindaki aktif ¢catisma ve karsilikli kayitsizlik hali barindiran dis politikalar
sorunlarin daha karmasik bir ¢atigsma tiirline doniistiigiine isaret etmektedir.
Catigmalarin genel seyrinde oncelikle ¢atismanin durdurulmasi, 6nlenmesi
veya yonetilmesi gerekmektedir. Tiirkiye ve Ermenistan arasindaki iliskilerde
ise siddet iki toplum i¢in ge¢miste kaldigindan ¢atisma ¢dztimleri literatiiriinde
beklenen, giiven ingasi, olumlu ve yapici iligkiler, iyilesme seklindeki
gelismelerdir. Catisma ¢oziimleri (conflict resolution) ve uzlagma
(reconciliation) literatlirii baris kavramlart ve ideallestirmeler {izerine
kurulmustur ve baris goriismeleri yapilirken komsuluk iliskilerinde dontistiim,
uzlagma, affetme, catismanin olgunlagmasi, karsilikli giiven gibi kavramlar
iizerinde durulmaktadir. Siyasi alanin doniistiiriilmesi, barigin insa edilmesi,
kimliklerin doniisiimii ana hedefler olmaktadir.

Ancak Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki aktif catisma ve Tiirkiye’nin
Azerbaycan’a destegi, Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki iliskilere dolayli bir
siddet boyutu getirmistir. Ayrica 1915 olaylarindan kaynakli olarak gegmisin
agirligy, iliskilerde herhangi bir iyilesme gergeklesmemesi, Azerbaycan ile
Ermenistan arasindaki aktif ¢atisma ve Ermeni diasporasinin! “baris bozucu”
(peace spoiler) roliinii oynamasi gibi zorlu etkenlerden dolay1 bolge, catisma
¢cOziimil literatiirindeki Liberal barig kavramlarindan uzak goériinmektedir.
Literatiirde de belirtildigi tizere, iyi komsuluk iliskileri ile ¢catisma ¢oziimleri
ve uzlagma siiregleri gelistirebilme konusunda, Ermeni diasporasi olumsuz
yonde etki yaratan diasporalardan kabul edilmektedir. Zira komsular arasi
iligkilerdeki oncelikler ile diasporanin Oncelikleri birbirinden farkli
olabilmektedir.

Ermenistan, Azerbaycan ve Tirkiye iliskilerinde uzun vadeli ¢6ziim ve uzlasma
asamalart gerceklesmemekte, bunun yerine Realist teorinin 6ngdrdigi
catigmanin yonetilmesi (conflict management) kavrami 6n plana ¢ikmaktadir.
Tiirkiye’nin 2009 yilinda ve 2021 yili sonunda baslattig1 diplomatik girisimler

1 Metnin genelinde diaspora olarak kastedilen Ermeni diasporasidir. Azerbaycan ve Tirkiye
diasporalarmnin da aktif rol aldig1 konular ve zamanlar mevcuttur. Ancak her ikisi de cogunlukla hiikiimet
politikalariyla uyumlu tutumlar gelistirmektedir. Ermeni diasporasinin ise 1915 olaylarinin soykirim
olarak taninmasi, Daglik Karabag’m muhataza edilmesi ve Ermeni kimligi gibi konularda giiclii fikirleri
ve ortak tutumlart mevcuttur. Daha da 6nemlisi, bu tutumun ve fikirlerin Ermenistan’in 6ncelikleriyle
uyusmadig1 donemlerde diaspora kendi dnceliklerinde 1srarct davranmakta, Ermenistan’daki i¢ ve dig
siyasete mildahil olmakta ve uzlagma girisimlerinde baris bozucu rolii oynayabilmektedir.
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biiyiik 6nem arz etse de Ermenistan’dan gii¢lii yanitlar almak veya Bati
basminda yeterince ilgi ¢ekmek gilic goriinmektedir. Gergeklestirilen
diplomatik ve iktisadi girisimlerin devaminin gelebilmesi i¢in karsilikli daha
fazla gaba gerektigi asikardir. Bununla beraber hakiki ve uzun vadeli uzlagsma
icin diasporanin da dikkate alinmasi 6nem tasimaktadir. Zira Ermeni diasporasi
Ermenistan’in i¢ ve dig politikasini etkileme potansiyeline sahiptir. Bu durum
dikkate alinarak, ¢caligmada literatiirdeki uzlasma yaklasimlarina yer verilecek,
ardindan olumlu iligkiler gelistirilebilmesi i¢in aragsal uzlagsma modeli
onerilecek, ardindan Ermeni diasporasinin niteligi ve uzlagsma konusunda hangi
rolii oynadig1 analiz edilecektir.

Catisma Coziimleri ve Uzlagsma Literatiiriinde Yaklasimlar

Catigsma yasanan iilkelerde ve bolgelerde ¢atigsma sebeplerinin incelenmesi ve
¢Oziim Onerileri diistiniildiigiinde Realist ve Liberal teoriler farkli yaklagimlar
sergilemektedir. Catigsmalar konusunda Realist teorinin tutumu daha farklidir
ve baris ingasindan ziyade ¢atismanin onlenmesi ya da yonetilmesi tizerinde
durmaktadir. Catisma ¢oziimlerinde Realist ya da genel anlamiyla yapisal
yaklagimlar kit kaynaklar ve materyal ihtiyaglar lizerinde yogunlagmaktadir.
Uluslararasi ¢atismalarda dogal kaynaklarin paylasimi ve toprak paylasimmdan
kaynakli sorun ¢ikabilirken, ayn1 devlet sinirlar1 igerisinde yasayan gruplarda
iktisadi, siyasi paylasim, kaynaklarin adil olmayan boliisimii 6n plana
cikabilmektedir. Bu yaklasima gore kit kaynaklarin ve somut ihtiyaglarin
boliisiilememesi catigmaya yol agmaktadir. Catismanin ¢oziilebilmesinin tek
yolu da bu kaynaklarin adil bigimde boliisiilebilmesidir.

Catisma ¢oziimii ve uzlasma literatiirii ¢ikisi ve dogasi geregi Liberal
yaklasimla i¢ ige gelismistir. Oncelikle catismanin durdurulmasi, ardindan da
siyasi ve iktisadi anlamda somut paylasim Onerileri yapilmasi ve uygulamalarin
baglamasi gerekmektedir. Bu asamadan sonra ise gergcek anlamda barig insasi
ve uzlasma siirecine gegilebilmesi i¢in psikolojik yaklasimlarin 6n planda
oldugu goze ¢arpmaktadir. Uzlasma siireci, ¢atisma ¢ozlimlerinin ardindan
daha fazla adim atilmasini gerektirmektedir. Ciinkii ¢atisma ¢oziimii ve
ardindan gelen uzlasma yaklasimlari, c¢atisan gruplar arasinda kimlik
meselelerinde degisim Ongoérmektedir. Karsilikli iletisimin gelistirilmesi,
davranis ve tutumlarda tolerans gelistirilmesi, toplumsal algida ve ulusal kimlik
algisinda degisimlerin gergeklesmesi ve catisan gruplarin sosyopsikolojik
siiregleri iizerinde ¢alisilmasi beklenmektedir. Bu kavramlar, uygulamalari
uzun ve zorlu siirelere yayilan, tiim topluma niifuz edecek politikalara ve egitim
tercihlerine igaret etmektedir. Bu durum, kolaylikla anlasilacagi iizere, diinya
iizerinde ¢atisma yasamis veya yasamakta olan ¢ok sayida devlet ve topluluk
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icin uzak ve sikintili meselelerdir. Zira ¢atigma tarihi olan gruplar 6ncelikli
olarak ciddi yapisal etkenler nedeniyle sorun yasamaktadirlar. Yapisal
meselelerin ¢oziime kavugmadigi yerlerde zaten bahsedilen sosyopsikolojik
siireclere ve uzlasma asamalarina ge¢is miimkiin olmamaktadir.

Uzlasma siiregleri ve barig ingasinda sosyal, iktisadi, kiiltiirel ve siyasi i¢
siiregler lizerinde durulmaktadir. Sinirlarin agilmasi ve serbest ticaret gibi
iktisadi kazanglar ve bu kazanglarin taraflari is birligine yoneltmesi bu anlamda
onem tagimaktadir. Liberal yaklasimda karsilikli bagimliliklar gelistirecek olan
kurumsal entegrasyonlarin barigin saglanmasi ve devaminda karsilikli gikar
saglayacagi diisiiniilmektedir.? Bu yaklasim gerg¢evesinde yapilacak gatisma
¢Oozlimleri ve uzlagsma siireglerinde sosyal etkilesimin Onemine vurgu
yapilmaktadir. Sosyal etkilesim ve iletisim sayesinde karsilikli giiven
saglayarak taraflarin birbirine iliskin korkularint ve giivensizliklerini
asabilecekleri, farkliliklar1 kabul ederek karsilikli barisgil tutumlar
takinacaklar1 kabul edilmektedir.’

Soguk Savas sonrast donemde catigma ¢oziimleri ve uzlasma siireclerinde
Liberal goriis hakim olmakta ve bu goriis igerisinde de psikolojik yaklagimlar
on plana ¢ikmaktadir. Yapisal ihtiyaglara ek olarak duygusal, iligkisel ve
kimliksel ihtiya¢lara vurgu yapilmakta, ancak bu ihtiyag¢larin giderilmesiyle
catisma ¢Ozliimiiniin uzun vadeli bir wuzlasmaya doniigebilecegi
belirtilmektedir.* Ornegin Burton, taraflarin temel psikolojik ihtiyaglarinin
karsilanmamasinin ¢atigmaya veya catismanin siirdiiriilmesine yol actigini
belirtmektedir.’ Giivenlik, adalet, sayg1 ve deger verilme gibi ihtiyaglarin elde
edilememesi ya da kars1 taraflarca bu ihtiyaclara tehdit olusturulmasi ¢catigmaya
sebep olan 6nemli etkenlerdendir.® Kii¢iik diisiiriilme, ac1, giivensizlik hisleri
veya O¢ alma duygusu tamir edilmediginde ¢atisma dongiisii
kirillamayabilmekte ve farkli zamanlarda siirekli tekrar eder hale
dontismektedir. Psikolojik yaklasimlar bu tiir tehditlerin ortadan kaldirilmasi
ve psikolojik ihtiyaglarin saglanabilmesiyle hakiki bir ¢atisma ¢dziimii ve

2 Tim Dunne, “Liberalism,” in The Globalisation of World Politics, ed. John Baylis and Steve Smith
(Oxford: Oxford University Press, 2001), 162-181.

3 Herbert C. Kelman, “Reconciliation From a Social-Psychological Perspective,” in The Social
Psychology of Intergroup Reconciliation, ed. Arie Nadler, Thomas E. Malloy, Jeffrey D. Fisher (Oxford:
Oxford University Press, 2008), 24-25.

4 Arie Nadler, Nurit Shnabel, “Instrumental and Socioemotional Paths to Intergroup Reconciliation and
the Needs-Based Model of Socioemotional Reconciliation,” in The Social Psychology of Intergroup
Reconciliation, ed. Arie Nadler, Thomas E. Malloy, Jeffrey D. Fisher (Oxford: Oxford University Press,
2008), 37-56.

5 John W. Burton, Conflict and Communication: The Use of Controlled Communication in International
Relations (London: Macmillan, 1969).

6  Nadler, Shnabel, “Instrumental and Socioemotional Paths to Intergroup Reconciliation,” 37-56.
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uzlagsma gerceklesecegini ve siddet dongiisiiniin ancak bu sekilde
kirillabilecegini savunmaktadir. Bu ihtiyaclara erismek ve wuzlasma
saglayabilmek icin de karsilikli olarak kimlik meseleleri ve kimlik degisimleri
iizerinde durulmaktadir. Taraflarin kendi dislayici kimliklerini gézden
gecirmeleri’ ve kimliksel tehditleri ortadan kaldirmalari® gerekmektedir.

Psikolojik uzlasma modellerinde aragsal (instrumental) ve toplumsal
duygulanim (socioemotional) yaklasimlart 6n plana ¢ikmaktadir. Toplumsal
duygulanim yaklagiminda ge¢gmise odaklanmak, hatalar1 konusmak, hatalar
kabul ve itiraf etmek, 6zlir dilemek, bagislamak, adalet, tarih, hakikat ve
uzlasma icerikli komisyonlar kurulmasi ve taraflarin bu komisyonlarda bir araya
gelmesi Onerilmektedir.’ Bu yaklagimda 6ziir ve affetme dongiisii 6n planda
olmakta'® ve ¢atigma sonrasi bir arada yasamaya devam eden toplumlarin ancak
bu sekilde biitlinlesmesinin saglanabilecegi diisiiniilmektedir.

Aragsal uzlasma yaklasiminda ise c¢atismanin ge¢cmisinden ziyade
giiniimiizdeki iletisimi 6nem kazanmaktadir. Karsilikli olarak ve tekrar eden
bigimde is birligi yapilmasi, giiven insasi, tutarli ve siirekli iletigim uzlagmay:1
kolaylastirabilmektedir.!! ~ Stireklilik arz eden is birligi projeleri
gergeklestirmenin, iletisimi kurmanin gilivensiz iligkileri doniistiirecegi ve
giiven unsurunu inga edecegi 6n goriilmektedir.!> Bu yaklagim, bir arada
yasamaya devam etmeyen topluluklar i¢cin uygun gorildiigiinden, Tirkiye,
Azerbaycan ve Ermenistan gibi komsu toplumlar i¢in 6nerilebilecek makul,
gergekei ve uygulamasi gorece kolay bir uzlasma yontemi olarak kargimiza
cikmaktadir. Olumlu iligkiler gelistirebilmenin en énemli 6n kosullarindan
birisi uygun, uygulanabilir ve gercekei bir uzlasma modelinin seg¢ilmesi oldugu
aciktir. Ayni devlet sinirlarinda yasamaya devam eden ve iilke niifusunda
yiksek oranlar teskil eden ihtilafli topluluklar icinse farkli uzlagma
yaklagimlar1 onerilebilmektedir.

Tiirkiye, Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki iliskiler, diinya iizerindeki en
farkli ve karmagik ¢atigsmalr iligki tiirlerindendir. Mevcut iliskilerin olumlu
komsuluk iligkilerine doniistiiriilebilmesi i¢in oncelikle uygun bir ¢catisma

7  Kelman, “Reconciliation From a Social-Psychological Perspective,” 24-25

8  Arie Nadler, “Intergroup Reconciliation: Definitions, Processes, and Future Directions,” in The Oxford
Handbook of Intergroup Conflict, ed. Linda R. Troop, (Oxford: Oxford University Press, 2012), 295.

9 Nadler, Shnabel, “Instrumental and Socioemotional Paths to Intergroup Reconciliation,” 37-56.

10 Christopher Mitchell, The Nature of Intractable Conflict: Resolution in the Twenty First Century
(London: Palgrave Macmillan, 2014), 277.

11 Nadler, Shnabel, “Instrumental and Socioemotional Paths to Intergroup Reconciliation,” 42.

12 Louis Kriesberg, “Coexistence and the Reconciliation of Communal Conflicts,” in The Handbook of
Interethnic Coexistence, ed. Eugene Weiner (New York: Abraham Fund, 2000), 182-188.
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¢Oziimili ve uzlagma yaklasimi segmek gerekmektedir. Aksi takdirde dis
etkenler ve mevcut giliven eksikligi gériismelerin baslamadan bitmesine ya da
hicbir sonu¢ vermemesine yol agmaktadir. Ug devletin gériismelerinde de
sonucsuz biten ya da devam ettirilemeyen ¢ok sayida gorlisme Ornegi
mevcuttur. Aragsal uzlasma modeli bu komsuluk iligskisinde uygulama
acisindan en akilci ve gorece kolay olan uzlagma tiirii olarak goze ¢arpmaktadir.
Catisan gruplarin tek bir devlet sinirlar igersinde yasamaya devam etmemesi
bu uzlagma tiirli i¢in bir avantaj saglamaktadir. Aragsal uzlasma modelinin
gliniimiize odaklanmasi, gecmisle ilgili meseleleri hemen ¢6zmeye kalkmadan
is birligi ve giiven olusturmaya yonelik ikili projeler ve ig imkanlar iizerinde
durmasi, en uygulanabilir yaklasim olarak 6ne ¢ikmasii saglamaktadir.

Ayrica, uzlagma yaklasimlari segilirken, iginde bulunulan olumsuz komsuluk
halinin devamindan psikolojik ya da materyal ¢ikarlari olan ve diinyanin birgok
yerinde oldugu gibi mevcut durumun devamindan kar saglayan gruplarin
oldugu da unutulmamalidir. Fakat asil akilda tutulmasi gereken nokta ¢ok uzun
stireli olumsuz iliskilerin hi¢bir halka, iilkeye veya bdlgeye uzun vadede yarar
getirmedigidir. U¢ devletin komsulugunda olumlu seyirler elde edilmesi i¢in
cok sayida etken oldugunun farkinda olunmasi ve beraberinde Rusya
Federasyonu'? gibi bolgedeki etkin giiglerin de desteginin alinmasi
gerekmektedir. Olumlu yonde komsuluk iliskisi gergeklestirmek igin dikkat
ceken konulardan biri ise Ermeni diasporasidir. Diasporadaki magduriyet
algisin1 anlama ve uzlagsma gerekli oldugu kadar diasporanin iliskilerde baris
bozucu rol oynayabildigini de dikkate alarak hassas ve tutarli bir politika
uygulamak 6nem arz etmektedir.

Diaspora ve Diasporada Catisma Kimligi

Baris siireglerinde sik konusulan konulardan birisi diasporalar'* olmaktadir.
Cilinkii diasporalar barig goriigmelerine olumlu katki yaparak hizlandiran ve
kolaylastiran bir (catalyst) etki yaratabildigi gibi tam tersi baris bozucu (peace
spoiler) rol de iistlenebilmektedirler. Diasporalarin baris stireglerindeki rollerini
incelemek bazi vakalarda ¢ok 6nemli olabilmektedir. Clinkii Tirkiye ve
Ermenistan iligkilerinde oldugu gibi diaspora etkin bir taraf olarak yer aliyorsa
Ermeni diasporasini dikkate almadan kalic1 bir barig gergeklestirmek miimkiin
olmamaktadir. Burada, her durumun etkin belirleyicisi olarak diasporanin kabul

13 Caligmanin geri kalaninda Rusya olarak bahsedilecektir.

14 Diaspora kelimesi ilk olarak milattan 6nce 9. yiizyil ile 6. ylizyil arasinda go¢ etmeye baslayan
Israilogullar1 ve Antik Yunan’dan go¢ eden topluluklar ile 6zdeslesmistir. Robin Cohen, “Rethinking
‘Babylon’: Iconoclastic conceptions of the diasporic experience,” Journal of Ethnic and Migration
Studies 21, no 1 (1995): 5-18.
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edilmesi kastedilmemektedir. Kalict ve uzun soluklu bolgesel baris igin tiim
taraflarin dikkate alinmasi gerektigi ifade edilmektedir. Cilinkii mevcut
kosullarda itiraz edilmese dahi, uzun vadede sorun teskil edebilmektedir.
Nitekim c¢atisma ¢oziimleri literatiirii, taraflarin tamaminin dikkate alinmadan
yapilan girisimlerin sonugsuz kaldigim1 anlatan ¢ok sayida Ornek
barindirmaktadir.

Uluslararasi iliskiler disiplininde devlet merkezli analiz yontemlerinde diaspora
gibi devlet dis1 aktorler karmasik bir kategori oldugundan dikkate
alinmayabilmektedir. Ancak c¢atigsma ¢aligmalar1 ve barisg ¢alismalarinda sik
bahsedilen konulardan birisi devlet dis1 aktorler olmaktadir. Catigmanin ortaya
cikisinda ve siirdiiriiliisiinde veya kalici barisin saglanabilmesinde devlet disi
aktorlerin onemli rolleri oldugu genel kabul gdérmektedir. Diaspora bu
anlamiyla ¢atigmay1 siirdiirmede etkili olabilen ya da barig bozucu olabilen
tiglincii bir taraf olarak yerini almaktadir.

Diaspora; sebebi, biiyiikliigii ve orgiitlenme bigimi farkliliklar igeren ve kendi
iilkelerinin disina yayilmis insan topluluklaridir.'”® Giiniimiizde diasporanin
bagka bir iilkeye goc eden ve orada ikamet etmeye devam eden, fakat
anavatanlartyla giiclii duygusal veya maddi baglari olan etnik azinliklar oldugu
kabul edilmektedir.!® Anavatan sembolik olabilecegi gibi bagimsizligini
kazanmayan bir bolge de olabilmektedir. Diaspora iiyelerinin baglantili oldugu
anavatanin vatandasi olup olmamasi da onemli degildir. Ciinkii anavatandaki
ulusal toplulugun tiyeleri ya da potansiyel tiyeleri olarak diistiniilmektedirler.'”
Catigsma sonucu anavatanlarindan ayrilan diasporalarda, catismadan dogrudan
etkilenen gruplar olabilecegi gibi aile baglari nedeniyle dolayli etkilenen
sonraki nesillerden diaspora gruplar1 da olabilmektedir.

Ermeni toplulugun gog tarihinin, ticaret, askeri gorevler, savas ve stirgiin gibi
sebeplerle dordiincii yilizyildan itibaren basladigi ve anavatanlarindan
ayrildiklart disiiniilmektedir.'®* Bu nedenle ilk akla gelen diaspora
topluluklarindandir. Farkli sebeplerle go¢ eden ve kendisini diaspora olarak

15 Khachig Tololyan, “Armenian Diaspora,” in Encyclopedia of Diasporas: Immigrant and Refugee
Cultures around the World, ed. Melvin Ember, Carol R. Ember, Ian Skoggard (New York: Springer,
2005), 35.

16 Jennifer M. Brinkerhoff, Digital Diasporas: Identity and Transnational Engagement (New York,
Cambridge University Press, 2009), 29.

17 Yossi Shain, Kinship and Diasporas in International Affairs (Ann Arbor: The University of Michigan
Press, 2010), 11; Yossi Shain, The Frontier of Loyalty: Political Exiles in the Age of the Nation State
(Ann Arbor: The University of Michigan Press, 2005).

18 Khachig T6lolyan, “Armenian Diaspora,” 37; Khachig T6l6lyan, “Rethinking Diaspora(s): Stateless
Power in the Transnational Moment,” Diaspora 5 (1996): 3-36.
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adlandiran otuzdan fazla diaspora oldugu bilinmektedir.!” Cohen magdur, is¢i,
tiiccar, emperyal ve kiiltlirel diaspora olmak {izere en az bes diaspora tiirii
oldugunu ve tim diasporalarin ortak &zellikler tasidiklarini belirtmektedir.?°
Ermeni diasporasi da anavatan olarak adlandirdiklari yerden travmatik bigimde
ayrilma ve anavatan hakkinda ortak fikirler ve mitler gelistirme konusunda
Cohen’in kategorilerinde yer bulmaktadir.

Bir toplulugun diaspora olmasi i¢in kendi grubu hakkinda farkindaliginin
yiiksek olmasi gerekmektedir. Bu nedenle kimlik meselesi diasporada 6n plana
cikmaktadir. Kendi kimliklerini anavatanlariyla olan baglariyla vurgularken
yasamakta oldugu tilkeyi de dogrudan iletisim ic¢ine alarak uluslararasi bir
boyut katilmaktadir.?! Diasporada kimlik meselesinin 6nemli olmast bu
kimligin yasatilma ve yeni nesillere aktarilma istegini de beraberinde
getirmektedir. Nitekim tiim diasporalar kimligini yeni nesile aktararak hayatta
kalmaya calisan azinlik gruplardir.??> Bir grubun diaspora sayilabilmesi i¢in
birden fazla iilkeye dagilmis olmalar1 ve en az iki nesil ge¢mis olmasi
gerekmektedir.?* Diasporanin bir diger 6zelligi de ikamet ettikleri {ilkede etkin
olmalari** ve hem anavatanlarinda hem yasadiklar1 tilkede uluslararast iliskileri
harekete gecirme potansiyeli tagimalaridir.”® Anavatana dénme istegi de
diaspora kimliginde 6nemli meselelerden birisidir. Kimi diaspora gruplarinda
anavatana donme 1srar1 ve ilgisi mevcutken bazi gruplarda bu ilgi sembolik
kalmakta ve geri donme niyeti bulunmamaktadir.’® Anavatana donme niyetinin
olup olmadigin1 6nemsemeyen yazarlar da bulunmaktadir,”’” zira bu olasilik
tizerinde konusulmasi1 dahi anavatanla olan bagi canli tutmaktadir.

Ermeni diasporasinin hem tiim diaspora niteliklerini tasiyan hem de kimlik
meselesinin, anavatanla olan baglantinin ve uluslararasi iliskileri etkilemedeki
istek ve aktivizminin en fazla oldugu diaspora gruplarindan biri oldugu goéze

19 Robin Cohen, “Diasporas and the Nation-State: From Victims to Challengers,” International Affairs
72,10 3 (1996): 507-520.

20 Robin Cohen, Global Diasporas: An Introduction (Seattle: University of Washington Press, 1997), 26-
29.

21 Steven Vertovec, “Three Meanings of ‘Diaspora’, Exemplified among South Asian Religions,”
Diaspora: A Journal of Transnational Studies 6, no 3 (1997): 278.

22 Ge'rard Chaliand, Jean-Pierre Rageau, The Penguin Atlas of Diasporas (New York: Penguin, 1997),
XVi.

23 Kim D. Butler, “Defining Diaspora, Refining a Discourse,” Diaspora 10, no 2 (2001): 189-218.
24 Jennifer M. Brinkerhoff, Digital Diasporas, 30.
25 James Clifford, “Diasporas,” Cultural Anthropology 9, no 3 (1994): 311.

26 William Safran, “Comparing Diasporas: A Review Essay,” Diaspora: A Journal of Transnational Studies
8,10 3 (1999): 255-291.

27 Kim D. Butler, “Defining Diaspora,” 189-218.
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carpmaktadir. Diasporanin Ermenistan’a donme egilimi diigiik olmakla beraber,
Ermenistan’in uluslararasi iligkilerinde ©Onemli bir belirleyici haline
gelebilmektedir. Ayrica Ermeni diasporasi, Ermeni kimliginin savunucusu
olarak, kimlige iliskin tim meselelerde Ermenistan’in i¢ ve dis politikasina
miidahil olabilmektedir. Ermeni diasporasinin Ermenistan ile iligkilerinde ve
genel olarak uluslararasi toplumla olan iligkisinde ve iletisiminde temel vurgu
1915 olaylarmin soykirim olarak taninmasi talebi olmaktadir. Buna ek olarak,
Ermeni kimligine vurgu ve Daglik Karabag’in Ermenistan sinirlar icerisinde
kalmasi istegi de diasporanin dnceliginde yer almaktadir.

1915 olaylar1 Ermeni topluluk i¢in Vamik Volkan’in tabiriyle “secilmis travma”
(chosen trauma)® islevi gérmektedir. Tarihsel olay zaman igerisinde biiyiik
grup icin farkli anlamlar icermeye baslayarak islev degistirmektedir. Yeni
nesillerde bu olayin zihinsel imgesi (mental image) genis grubun tiim iiyelerini
birbirine baglayan bir islev edinmektedir.?’ Hatta secilmis travma, grup
kimliginin en Onemli belirleyicisi/ isaretleyicisi (identity marker)
olabilmektedir.>® Volkan’a gore topluluklarin temel amaglarindan birisi grup
kimligini stirdiirmek, korumak ve gerekirse onarmaktir.?! Se¢ilmis travma bu
grup kimliginin énemli bir bileseni olmaktadir. Grup kendi kimligini tehdit
altinda hissettiginde bu travmay1 aktive edebilmektedir.*> Ermeni diasporasi
da yasadig1 farkli tilkelerde, farkli sinifsal kokenler, fikirler, inaniglar igerisinde
olsa dahi segilmis travmasini ortak kimlik olarak canli tutmakta ve yeni
nesillere aktarmaktadir. Ayrica bu konu diasporada 6nem verildigi kadar
Ermenistan’da 6n planda olmadiginda, konuyu oncelige almak i¢in yiiksek
¢aba harcamaktadirlar.

Tabii diasporadaki bu oOnceligin ve kimlik vurgusunun kimi sebepleri
mevecuttur. {1k olarak ikamet ettikleri iilkelerde asimile olmamak igin kendi
geleneklerini ve kiiltiirlerini yasatacak sekilde bir kimlik vurgusuna ihtiyag
bulunmaktadir. 1915 olaylar1 tiim Ermeniler i¢in ortak bir olaydir ve bu

28 Vamik D. Volkan, “Transgenerational Transmissions and Chosen Traumas: An Aspect of Large-Group
Identity,” Group Analysis 34, no. 1 (2001): 79-97.

29 Vamik D. Volkan, Psychoanalysis, International Relations, and Diplomacy: A Sourcebook on Large-
Group Psychology (London: Karnac Books, 2014), 24.

30 Vamik D. Volkan, The Need to Have Enemies and Allies: From Clinical Practice to International
Relationships (Northvale, New Jersey: Jason Aranson,1988); Vamik D. Volkan, Bloodlines: From Ethnic
Pride to Ethnic Terrorism (New York: Farrar, Straus and Giroux,1997); Vamik D. Volkan, Blind Trust:
Large Groups and Their Leaders in Times of Crisis and Terror (Charlottesville, Virginia: Pitchstone,
2004); Vamik D. Volkan, Killing in the Name of Identity: A Study of Bloody Conflicts (Charlottesville,
Virginia: Pitchstone, 2006); Vamik D. Volkan, Enemies on the Couch: A Psychopolitical Journey
through War and Peace (Durham, North Carolina: Pitchstone, 2013).

31 Vamik D. Volkan, “Transgenerational Transmissions and Chosen Traumas,” 79-97.

32 Vamik D. Volkan, “Transgenerational Transmissions and Chosen Traumas,” 79.
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olaylarin soykirim olarak taninmasi ortak bir kimlik unsurudur. Burada
diasporanin kimlik vurgusunun ikinci sebebi agiklayici olmaktadir. Ermeni
topluluk Fransa veya Amerika Birlesik Devletleri*® gibi ilkelere go¢ etmeden
once ciddi farkliliklart mevcuttur. Otokton halklarda sik goriildigii lizere,
Osmanli cografyasinda yasadiklari siire boyunca dile iliskin, mezhepsel ve dini
inanglarda, siifsal anlamda ve siyasi goriislerde ciddi farkliliklar olmustur.
Ayrica toplulugun tamami ve yeni nesiller siddet olaylarindan etkilenmemistir.
Fakat 1915 olaylar1 tiim Ermenilerin ortak ulusal travmasi olarak asimilasyona
kars1t kalkan gorevi olan, farkliliklar1 birlestiren ve uzlastiran bir iglev
kazanmistir. Bu nedenle grup kimligi igerisinde ge¢misteki olaylara iliskin
benzesen yorumlari paylagsma ve yasatma egilimi olusmaktadir.>* Hatta Bar-
Tal’in deyimiyle geg¢misteki catismalara iliskin goriisler, islevsel olarak
giiniimiiz ihtiyaglarina cevap verecek sekilde yeniden insa edilebilmektedir.*
Farkliliklarla oriilii diasporada 1915 olaylarinin soykirim olarak taninmasi
istegi, ortak bir kimlik yaratan, farkliliklar esitleyen ve birlestiren bir unsur
olmaktadir.’® Panossian, 1915 olaylarini kimlik algisinin merkezine koymadan
Ermeni kimligini ve kolektif bilincini anlamanin miimkiin olmadigimi
belirtmektedir.*” Diasporanin bu vurgusu dogrudan Ermenistan’a yansitilmakta
ve Ermenistan’in dig politikasinda da ayni vurgunun yapilmasina iliskin
beklenti olusturulmaktadir.

Ugiincii olarak, diasporanin tamami veya yeni nesilleri siddet olaylarindan
dogrudan etkilenmemis olsa da biiyilik bir boliimii bu siddeti yasamis ya da
tanik olmus kisilerin torunlari, akrabalar1 ve yakinlaridir. Bu durum, olaylardan
etkilenme oraninin Ermenistan’da yasayan Ermeni toplumdan daha fazla
oldugunu gostermektedir. 1915 olaylari, diaspora ailelerinin ortak kiiltiiriinde
canli tutulmakta ve nesilden nesile aktarilmaktadir.’® Ornegin ABD’de yasayan
Ermeni diasporasinda nceki nesillerde var olan bireysel travmalarin sonraki
nesillere de aktarildigina iliskin ¢alismalar mevcuttur.>® Siddet olaylarinin aile

33 Caligmanin geri kalaninda ABD olarak bahsedilecektir.

34 Patrick Devine-Wright, “A Theoretical Overview of Memory and Conflict,” in The Role of Memory in
Ethnic Conflict, ed. Ed Cairns, Michael D. Roe (New York: Palgrave Macmillan, 2003), 9-33.

35 Daniel Bar-Tal, “Collective Memory of Physical Violence: Its Contribution to the Culture of Violence,”
in The Role of Memory in Ethnic Conflict, ed. Ed Cairns, Michael D. Roe (New York: Palgrave
Macmillan, 2003), 85.

36 Gerard J. Libaridian, “The Changing Self-image of the Armenian in the Ottoman Empire:
Rayahs and Revolutionaries,” in The Image of the Armenian in History and Literature, ed. Richard G.
Hovannisian (Los Angeles: Undena Press, 1981), 155-170.

37 Razmik Panossian, The Armenians: From Kings and Priests to Merchants and Commissars (New York:
Columbia University Press, 2006), 236.

38 Ebru Coban Oztiirk, “Tarih, Travma ve Kimlik: Ermeni Diasporada Kimligin Yeni Nesillere Aktarimi,”
Ermeni Arastirmalart, no 52 (2015): 141-167.

39 Donald E. Miller, Lorna Touryan Miller, “Memory and Identity across the Generations: A Case Study
of Armenian Survivors and Their Progeny,” Qualitative Sociology 14, no. 1 (1991): 13-38.
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tarihi olmasiyla ulusal tarih olmasi arasinda ciddi farklar bulunmaktadir. Aile
tarihindeki siddet olaylar1 varolusa dogrudan tehdit olusturdugundan, ulusal
tarihte yaganan siddet olaylarina oranla bireyleri daha fazla etkileyebilmektedir.
Aile tarihinin yeni nesillere aktarilmasi da ulusal kimlikten daha gii¢lii bir
vurgu olmaktadir.

Son olarak kimlik vurgusunun Ermeni diasporasinda bu denli gii¢lii olmasinin
bir sebebi de kimligi aktarabilmek i¢in gerekli olan aile baglari, dini kurumlar,
gelenekler, kurumsal ve siyasi yapilar gibi destekleyici unsurlarin mevcut
olmasidir. Azinlik gruplarim geleneklerini ve kiiltiirlerini yeni nesillere aktarma
cabasi yaygin goriilen bir durumdur, ancak Ermeni diasporasinda bu gabay1
destekleyecek c¢ok sayida kiiltiirel ve kurumsal yapt mevcuttur. Kimlik
aktariminda en onemli katk: giiclii aile baglariyla ve kilisenin aktif roliiyle
saglanmaktadir. Bunula beraber diaspora okullar1 ve sivil toplum kuruluslarinin
da etkin oldugunu sdylemek gerekmektedir. Tabii bu kosullar i¢in dncelikle
yerlesilen iilkenin siyasi sisteminin bu kurumlara izin veren bir yapiya sahip
olmasi1 gerekmektedir. Bu nedenle ABD’de ve Fransa’da yasayan diasporanin
en aktiflerden biri olmasi tesadiif degildir.

Diasporanin kimlik konusunda bu denli aktif olmasinin ve siirekli Ermeni
kimligine vurgu yapmasinin sebepleri anlagilabilir bir durumdur. Fakat 1991
yilinda kurulan bir devlet olarak ulusal kimlik vurgusu c¢ok daha fazla
olabilecekken, Ermenistan Ermenilerindeki kimlik vurgusu diasporaninkinin
yaninda soniik kalmaktadir. Ciinkii Ermenistan’in ¢6zliim bekleyen ¢ok daha
somut, sosyal, siyasi ve iktisadi sorunlar1 mevcuttur. International Republican
Institute tarafindan Ermenistan’da yapilan arastirmada bu konuya iliskin
onemli sonuglar ¢ikmustir.

Ermeni kimliginin merkezinde yer alan bir konu oldugu 6n kabuliiyle, 1915
olaylariin “soykirim olarak kabulii ve taninmasi”meselesi bu aragtirmada yer
bulmustur. Ermenistan’in temel sorunlari soruldugunda katilimcilarin sadece
%8’1 “soykirimin taninmas1” konusunu temel bir mesele olarak gordiigiinii
belirtmistir. Ermeni ulusal kimliginin merkezinde yer aldig1 diisiiniilen bu
konunun, daha biiyiik oranda katilimci tarafindan temel sorun olarak
cevaplanmasi beklenirdi. Ancak katilimeilar issizlik, sosyoekonomik durum
ve Daglik Karabag konularini ilk tigte siralamiglardir.** Arastirma sonuglari,
diaspora ve Ermenistan halki arasinda kimlik vurgusuna iliskin farkliliklar:
gosterir niteliktedir. Ulus asir1 bir Ermeni kimliginin en 6nemli 6nceliginin

40 International Republican Institute “Armenia National Study”, October 27 — November 3, 2007,
https://www.iri.org/sites/default/files/2008%20January%2022%20Survey%200f%20Armenian%20Publ
ic%200pinion,%200ctober%2027-November%203,%202007.pdf, erisim tarihi 24.08.2020.
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“soykirimin taninmasi” istegi diasporada hakimken, Ermenistan’da
yasayanlarin bunu Oncelige almamasinin diasporanin kiymetini azalttig
diisiiniilebilmektedir. Hatta Ermenistan’da ya da Israil’de yasamayan, vatandas
olmayan ve buralardaki giindelik siyasi ve iktisadi sorunlarla ugragsmayan
ancak bu iilkelerde etkin olmak isteyen Ermeni ve Yahudi diasporalarina zaman
zaman tepkiler de gozlenmektedir.

Diasporanin ¢atigma tarafinda etkin oldugunu sdéylemek miimkiindiir. Nitekim
diasporanin ayrilma sebepleri genellikle bir ¢atisma sonucu olmaktadir.
Catismada diasporanin ya kayiplart olmustur ya da kayip verenlerle iligki
igerisinde bulunmuslardir. Bu durumun dogal sonucu olarak ¢atisma {izerine
kurulu bir kimlik, kolektif hafiza, kolektif duygusal yonelim ve secilmis
travmalar mevcuttur. Cogunlukla milliyet¢i bir tutumla ve anavatandan
ayrilmanin sugluluguyla beraber anavatanla olan bagi siirdiirme egilimi de
yiiksektir. Ancak bu tutum ¢ogunlukla baris bozucu roller iistlenmeleriyle
sonuglanmaktadir. Anavatanlarda bu duruma tepki veren ¢ok sayida grup
mevcuttur. Zira anavatanin giinimiizde yasadigi reel sorunlardan uzaktadirlar,
catismalarda bizzat yer almamakta ya da c¢ocuklarim1i askere
gondermemektedirler. Tam tersine su anda var olmayan ve anilarda kalan
savascilarint diisiinmek ve aslinda somut olarak ¢atigmaya katilmamak, ama
kimlik meselelerinde ve milliyetci tonlarda israr etmek anavatanda tepki
toplayabilmektedir. Farkli iilkelerde yasayarak diisiince liiksii icerisinde
bulunmak ile Ermenistan’da reel olarak ¢atismanin, sikintilarin ve ekonomik
zorluklarin igerisinde yer almak farkli tutumlarla sonuglanabilmektedir.
Diisiince liiksii diasporalarin barig bozucu roller edinmelerine, ¢atigmalari
yiikseltmelerine ve uzlasmadan uzak durmalarina yol agabilmektedir.

Herhangi bir savas veya ¢atigsma sonrasi yasadiklari yeri terk eden diasporalarin
bu ¢atisma lizerinden ve c¢atismaci tutumu esas alan bir kimlik tasimalar1 ve
bu tutumu stirdiirmeleri sik rastlanir bir durumdur. Shain ve Aryasinha, kimlik
meselesi, catisma ve uzlasma vizyonu, orglitsel ve yonetimsel ¢ikarlar, iktisadi
c¢ikarlar olmak {izere dort etkenin, diasporayi baris ve ¢atismada etkin olmaya
motive eden unsurlar oldugunu vurgulamaktadir.*! Devletler arasi ¢atigma hali,
ayrilikg1 hareketler, anavatanin varligina tehdit olusmasi, diaspora
temsilcilerinin ve liderlerinin anavatana olan ilgisi ve baglantilari, gegmiste
maruz kalinan siddet olaylari ve bunun ¢er¢evesinde olusturulan ortak kimlik,
yasanan lilkenin ¢ogulcu yapisi ve giivenlik tehdidinde artisin diaspora ile
anavatan arasindaki bagi pekistirmesi kimlik meselesindeki en Onemli

41 Yossi Shain, Ravinatha P. Aryasinha, “Spoilers or catalysts? The role of diasporas in peace processes,”
in Challenges to Peacebuilding: Managing Spoilers during Conflict Resolution, ed. Edward Newman
and Oliver Richmond (New York: United Nations University Press, 2006), 107-108.
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konulardir.*> Goriildigii tizere siralananlarin tamami Ermeni diasporasi igin
gecerli olmaktadir. Bu durum diasporadaki en 6nemli motivasyon kaynaginin
kimlik meselesinden geldigini vurgular niteliktedir.

Diasporanin Catisma Coziimlerinde ve Dis Politikada Rolii

Diasporanin ¢atisma ve uzlagsma vizyonunda “kolektif hafiza” devreye
girmektedir. Kolektif hafizada yer alan ¢atismanin ve travmatik olayimn yeni
nesillerin hafizasinda yasatilmaya devam edilmesi, diasporay1 ve baglantili
oldugu ulusu mobilize etmek i¢cin en gerekli unsur olmaktadir. Bu unsur
diasporada daha da Onemlidir, zira diasporanin orgiitlenebilmesi, yardim
toplayabilmesi ve diplomatik olarak aktif kalabilmesi i¢in gerekli olmaktadir.
Bu durum barig girisimlerinde ve goriismelerinde sikintili bir hal almaktadir.
Baris girisimleri diasporanin ¢atisma iizerine kurdugu kimlige bir tehdit
olusturmaktadir. Gegmiste yasanan sorunlar ve bu sorunlar adina gosterilen
cabanin mesruiyeti tehdit altinda kalabilmektedir.** Diger taraftan diaspora,
etkin bir rol oynayarak ikamet ettikleri {ilkeyi anavatanlarinin sorunlarina
miidahil edebilmektedir. Ornegin Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki
sorunlarda ABD ve Fransa’nin miidahil olma istegi Ermeni diasporasinin
etkisiyle gerceklesebilmektedir.

Ermeni kimliginin en etkin savunucularindan olan diaspora dis politika
konusunda etkin rol oynayabilmektedir. Zira Ermenistan ile iktisadi ve siyasi
baglantilar1 oldugu kadar Ermeni kimliginin savunuculugu bir nevi
dokunulmazlik ve hareket alan1 saglamaktadir. Genel olarak diasporalar
anavatanlarin ¢catigma ve kriz donemlerinde etkin roller oynayabilmektedir. Bu
rol, catigsmanin ve krizin ¢dziimiine yonelik olabilecegi gibi tam tersine barisi
ve yeni dig politika yonelimlerini engelleyen nitelikte de olabilmektedir.**
Tiirkiye, Azerbaycan ve Ermenistan iligkileri s6z konusu oldugunda Ermeni
diasporasi dordiincii taraf olarak yerini alabilmekte, barisa iligkin girisimlerde
ve sivil toplum girigimlerinde baris bozucu roliinii oynayabilmektedir.

Baris/oyun bozucu roller, baris siireglerinde sik sik giindeme gelen ve en fazla
ugragilan konulardan birisidir. Barig bozuculart “gdriismeler sonucunda
gerceklesebilecek olan baris kosullarinin, kendi iktidarlarini, diinya goriislerini
ve c¢ikarlarini tehdit ettigini diisiinen ve gerekirse barigi amaclayan ¢abalarin

42 Yossi Shain, Ravinatha P. Aryasinha, “Spoilers or catalysts?,” 107-108.
43 Yossi Shain, Ravinatha P. Aryasinha, “Spoilers or catalysts?,”112.

44 Hazel Smith, “Diasporas in International Conflict,” in Diasporas in Conflict: Peace-Makers or Peace-
Wreckers? ed. Hazel Smith, Paul Stares (Hong Kong: United Nations University Press, 2007), 10.
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altint kazmak tizere siddete bagvuran liderler ve taraflar” olarak
tanimlanmaktadir.* Stedman amaglarina ulasmak igin sergiledikleri kararlilik
ve adanmisliklarina gore topyekin, sinirli ve hirsh (total, limited and greedy)
olmak {izere, baris bozuculari ii¢ grupta agiklamaktadir.*® Ik grup ya hep ya
hig fikrine sahip olan ve amagclar1 degismez olanlardir. Ikinci grupta goriisme
ihtimali mevcut olan ve 6zel amaglara sahip baris bozucular yer almaktadir.
Uciincii grupta ise maliyetleri ve riskleri hesaplayarak maksimum kazanci
saglamaya c¢alisanlar bulunmaktadir.

Darby ise anlasmaya yakin olanlar, baris siirecini siddete bagvurarak bozmaya
calisanlar, siddete bagvuran ancak belli kosullarda anlasma yapilabilecek
olanlar, siyasi degil kisisel amaglarla siddete basvuranlar (dealers, zealots,
opportunists, mavericks) olmak tizere dort farkli baris bozucu oldugundan
bahsetmektedir.*’” Darby nin dzellikle iizerinde durdugu grup siddete bagvuran
eski militanlardir ve bu grubun goriismelere katilarak veya katilmadan barig
siirecini bozucu etkileri izerinde yogunlasmistir. Zahar ise kendi agiklamasini
yaparken daha cok iliskiler iizerinde durmaktadir. Bireylerin ya da gruplarin
niyeti, kapasitesi ve firsatlar1 arasindaki iliskiye odaklanmaktadir.*®

Baris bozucular literatiirde farkli sekillerde gruplandirilmaktadir. Catismanin
¢Ozlilmesine topyekiin karsi ¢ikan; yiizeysel baris anlagmalari yaparak asil
meseleleri ¢ozmekten kaginan ve bu sekilde kalic1 barisi engelleyen; belli
icerikteki baris anlagsmasina ya da baris siirecindeki usule itiraz eden baris
bozucular seklinde ayrim yapan yazarlar bulunmaktadir.** Ugiincii kategori
Ermeni diasporasina isaret etmektedir. Diasporalarin ulus asir1 rolleri ve
anavatanlari ile ikamet ettikleri tilkelerdeki olas1 etkileri baris s6z konusu
oldugunda azimsanmayacak bir niteliktedir. Ozellikle Ermeni diasporas1 gibi
ulusal kimligin temsilciligini uluslararasi alanda iistelenen etkin bir diaspora
bolgesel ve kalict baris i¢in dikkate alinmasi gereken bir taraf olarak yer
bulmaktadir. Tiim ¢atisma 6rneklerinde kalici barig saglanabilmesi i¢in barig
tizerinde olumlu veya olumsuz etkisi bulunabilen tiim gruplarin dikkate
alimmasi ve goriismelerde ve anlagsmalarda ona yonelik bir tutum belirlenmesi
gerekmektedir.

45 Stephen John Stedman, “Spoiler problems in peace processes,” International Security 22, no 2 (1997):
5; Stephen John Stedman, “Negotiation and Mediation in Internal Conflicts,” in The International
Dimensions of Internal Conflict, ed. Michael E. Brown (Massachusetts: MIT Press, 1996), 369- 371.

46 Stephen John Stedman, “Spoiler problems in peace processes,” 9-11.

47 John Darby, “Violence by Militants,” in The Effects of Violence on Peace Processes, ed. John Darby
(Washington, DC: United States Institute of Peace, 2001), 47.

48 Marie-Joélle Zahar, “Reframing the spoiler debate in peace processes,” in Contemporary Peacemaking:
Conflict, Violence and Peace Processes, ed. John Darby, Roger Mac Ginty (New York: Palgrave
Macmillan, 2003), 114-124.

49 Yossi Shain, Ravinatha P. Aryasinha, “Spoilers or catalysts?,” 110.
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Diasporay1, catisma donemlerine ve baris siireglerine miidahil olmaya ve baska
bir devletin dig politikasini etkileme ¢abalarina yonelten gesitli etkenler ve
motivasyon kaynaklari bulunmaktadir. Bazi diasporalarin ikamet ettikleri
iilkenin anavatanla ilgili olabilecek tiim dis politika se¢imlerinde etkin olma
niyeti agik¢a goze carpmaktadir. Tabii burada iki yonlii bir durum soz
konusudur. Diasporanin yasadig1 yer ¢ogulcu, farkli sivil toplum kuruluslarinin,
lobi faaliyetlerinin ve farkli etnik kimliklerin yasamasina ve etkin olmasina
imkan veren bir devletse diasporanin etkin olma sansi artmaktadir. Diger
taraftan anavatanin diasporay1 benimsemesi ve lilke vatandasi olmasalar da
ulusun pargasi olarak algilamalar1 gerekmektedir. Anavatandaki kabul niyetinin
ve yasanilan lilkedeki aktivizm imkanimin birlesimine ek olarak diasporanin
etkin olma ¢abasinda 6nemli bir etken daha bulunmaktadir. Wiebe, anavatanin
mevcut durumunun da 6nem arz ettigini belirtmektedir.>® Anavatan, basarilar
olan, saglam yapida bir devletse, diger iilkelerde yasayanlar, etnik kimliklerini
milliyetci diaspora eylemlerinde sergileyememektedirler. ABD’deki Isvegliler
tam olarak bu duruma 6rnek olarak gosterilmektedir.>! Fakat anavatan zayif ve
yeni bir devletse, gecmiste baska bir devletin yonetimi altinda bulunduysa ve
bu siirede milliyet¢i kimligin temsilciligini diaspora yaptiysa diasporanin aktif
roller iistlenmesi olasilig1 artmaktadir.’> Bu durum da Ermeni diasporasini
aciklar niteliktedir.

Catigmanin sonlanmasi veya baris goriismeleri yapilmasi, diasporanin ¢atisma
tizerine kurdugu kimligini tehdit edebildigi gibi diaspora orgiitlenmelerini ve
aldiklar1 maddi destegi zayiflatma olasilig1 mevcuttur. Ermeni diasporasinda
daha da 6nemli olan, diasporanin Ermenistan i¢ politikasinda ve yonetiminde
kurabildigi etkinligin sorgulanmasidir. Diasporanin kapasitesi dogal olarak
iktisadi gilicliyle baglantilidir. Uluslararasi ticaretin arttig1, finans sektoriiniin
tim diinyada aktif oldugu bir donemde yatirimlar yapabilen bir diaspora
anavatanlarinda c¢ok ectkin olabilmektedir. Anavatana ticari ve finansal
yatirrmlar konusunda Yahudi ve irlandali diasporalar ¢ok etkinken Ermeni
diasporasi bu konuda geri planda kalmaktadir. Ancak etkinligini ticari
baglantilar, bagis, finans, medya ve sivil toplum kuruluslar1 araciligiyla
saglamaktadir. Ermenistan ile en énemli bag ise kimlik vurgusu {izerinden
konumlandirilmaktadir.

50 Robert H. Wiebe, Who We Are: A History of Popular Nationalism (Princeton: Princeton University
Press, 2002), 82.

51 Robert H. Wiebe, Who We Are, 82.
52 Yossi Shain, Ravinatha P. Aryasinha, “Spoilers or catalysts?,” 110.
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Komsuluk iliskilerinde Diaspora Etkeni

Yatay sosyal iligkilerde karsilikli giiven kurmak daha kolay olmaktadir.
Ermenistan, Azerbaycan, Tirkiye ve diaspora séz konusu oldugunda ise
iktisadi, siyasi ve sosyal olarak asimetrik ve dikey iliskiler dizini mevcuttur.
Tirkiye’nin iktisadi, siyasi ve askeri istiinliigii goriilmektedir. Ancak
Azerbaycan ve Ermenistan’in Rusya ile baglari, Ermenistan’in Rusya’dan agik
destek aldig1 donemler ve Azerbaycan’in dogal kaynaklart diisiiniildiigiinde
karmagik hale gelen bir iligki sarmali mevcuttur. Dahasi diasporanin
Anglosakson literatiirdeki ve Bati diinyasindaki aktif rolii, aldig1 sosyal,
kiiltiirel ve siyasi destekle Ermenistan’in i¢ ve dis politikasinda etkinligini
siirdlirmesi, iliskilere devlet dis1 aktor olarak dahil olmalarini saglamaktadir.

Bolge uzlasma girisimlerinden uzak bir goriintii ¢izse de somut diplomatik,
siyasi ve iktisadi adimlarla Tiirkiye, Azerbaycan ve Ermenistan iliskileri
olumlu yonde seyredebilecektir. Fakat diplomatik girisimlerin sonug vermesi,
hakiki bir uzlasma ve barig ortaminin saglanmasi i¢in diaspora dahil ¢oklu
etkenleri dikkate almak 6nem tagimaktadir. Ciinkii, sinirlarin belirlenmesi gibi
temel konularda sorun yasanan, 2020 yilindaki Daglik Karabag Savasi’nda
oldugu iizere ¢atismanin her an aktif hale gelebildigi, sorunlarin heniiz
¢Oziilemedigi, barig yerine ¢atismanin yonetilmesi 6nceligi bulunan Realist
politikalarin hakim oldugu bir bolge karakteristigi goze carpmaktadir. Bolge
politikalarindaki Realist vurgu karsilikli giiven meselesini ¢ok kirilgan bir hale
biiriindiirmektedir. iliskilerde herhangi bir olumlu beklenti olmamast, taraflarin
giiveni inga edememesinden ya da ikili anlasma, goriisme ve iligkileri
ylirlitememesinden ziyade, bolgenin Realist paradigmalarla sekillenmesinden
de kaynaklanmaktadir.

Tirkiye, Azerbaycan, Ermenistan iliskilerinde yapisal etkenler uzlagsmaya
imkan vermeyebilmektedir. Yapisal etkenler barig goriismelerine uygun
olmadiginda ¢atisma ¢oziimil ve uzlagma saglanabilecek yeterli olgunluk
diizeyine de ulagsmadig1 kabul edilmektedir. Kurumsal girisimlerin kisa stirmesi
ve ¢cok hizli sona ermesi, siyasette elit ve halk diizleminde ¢atisma ¢6ziimii igin
gerekli olgunluk diizeyinin olusmadigina isaret etmektedir. Bu sekilde, siyasi
alanin ve kimliklerin doniisiimii, karsilikli gliven, affetme, uzlagma gibi ¢atigma
¢Oziimii siireglerinden bahsetmek higbir zaman miimkiin olmamaktadir. Tktisadi
bir biitlinlesme de yasanamadiginda giiven yerine gilivensizlik artmakta,
yasanan aktif ¢atismalar ve diasporanin Ermenistan i¢indeki aktif roliiyle
catisma giderek derinlesebilmektedir.

Diasporanin bolgesel politikadaki rolii Ermenistan’in i¢ siyasetiyle ve
diasporaya ne Ol¢tide miidahil olma rolii verildigiyle dogrudan baglantilidir.
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Ermenistan ile Ermeni diasporasi arasindaki iliskiler dort doneme
ayrilabilmektedir. 1988-1991 tarihlerinde goniilsiiz bir bulusma, 1991-1992
arasinda en iyi donem, 1992-1998 aras1 Ter-Petrosyan’in cumhurbaskanligi
sirasinda ¢atismali donem ve 1998 sonras1 Kogaryan’in yonetime gelmesiyle
yeniden uzlasma donemidir.>® Ter Petrosyan donemi diger donemlere oranla
farkliliklar barindirmaktadir. Ermenistan Cumhurbaskani Ter-Petrosyan ile
diaspora arasinda ii¢ temel konu {izerinde gerilim olmustur. 1915 olaylarinin
soykirim olarak taninmasi, Daglik Karabag bolgesinin korunmasi ve Tiirkiye
Ermenistan iliskilerinin seyri konularinda diaspora aktif rol almak istemistir.
Ancak Ter Petrosyan bu taleplere sicak bakmamis ve kontrolii elinde tutmak
istemistir. Taleplerin tersine, Ermenistan’da bir parti olarak faaliyet gostermeye
baslayan diaspora baglantili Tasnak Partisi mensubu ¢ok sayida kisiyi
tutuklatmistir.>*

Diaspora ile Ter-Petrosyan arasindaki gerilimin sebebi, Ter Petrosyan’in
diasporadan farkl bir dis politika tercih etmesidir. Ter Petrosyan soykirim
vurgusunu azaltarak Tiirkiye ile dis politika girisimlerini ger¢eklestirmis, uzun
gorligmelerin ardindan 1994°te Daglik Karabag’da ateskes saglamis, Daglik
Karabag ile ilgili milliyet¢i ¢cagrilara da ilgi gdstermemistir. Ter-Petrosyan’in
pragmatik sayilabilecek bu politikalarinin ardinda hem Ermenistan’in kendi
giiciiyle orantili adimlar atmasini 6ngoren bir yaklasim mevcuttur hem de
Rusya’dan gergek anlamda bagimsizligi alma niyeti goriilmektedir.> Ciinkii
Rusya’nin yillardir Ermenistan’in giivenligini sagladigi iddias1 Ter-Petrosyan
yonetimince siipheyle kargilanmistir.

Ter-Petrosyan yonetiminin Daglik Karabag’da milliyet¢i cagrilara 6nem
vermemesi ve soykirim vurgusunun geri plana atilmasi diasporanin direnciyle
karsilagmistir. Ermenistan’da yazili basinin ve farkli kurumlarin diaspora
tarafindan maddi olarak desteklendigi ve hiikiimet aleyhine propaganda
yaptiklari bilinmektedir.>® Diasporanin Ermeni ulusal kimliginin vurgusundaki
degisime izin vermek istemedigi agiktir. Ayrica ulusal kimlik vurgusu, soykirim
algis1 ve var olugsal endiseler Daglik Karabag ¢atismasina yansitilmugtir,
Daglik Karabag’da yasananlarin 1915 olaylariyla bir baglantis1 olmamasina

53 Razmik Panossian, “Homeland-Diaspora Relations and Identity Differences,” in The Armenians Past
and Present in the Making of National Identity, ed. Edmund Herzig, Marina Kurkchiyan (New York:
Routledge, 2005), 229-234.

54 Yossi Shain, Aharon Barth, “Diasporas and International Relations Theory,” International Organization
57, no. 3 (2003): 470.

55 Stephan H. Astourian, From Ter-Petrosian to Kocharin: Leadership Change in Armenia, University of
California, Berkeley Berkeley Program in Soviet and Post-Soviet Studies Working Paper Series
(Berkeley: University of California Press, 2000), 18-19.

56 Yossi Shain, Ravinatha P. Aryasinha, “Spoilers or catalysts?,” 116.
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ragmen, Tlrkiye nin Azerbaycan’1 desteklemesi Ermeni karsit1 bir etnik bag
olarak algilanmistir. Diasporada, Azerbaycan’in Tiirkiye’yle beraber tiim
Ermenileri yok etmek ya da aciz birakmak istediklerine ve Azerbaycan’la
yasanan ¢atismanin 1915’in devami olduguna iliskin bir algi gézlenmistir.>’

Bu gelismelerin ardindan Tiirkiye ile potansiyel iliskilerde hizla geri adim
atilmis ve diasporanin aktif roliiyle Ter-Petrosyan 1998’de istifaya
zorlanmistir.® {1k donemlerde ciddi destek alan bir lider kimlik tercihlerinin
sinirlarint zorlamis ancak yeni bir politika olusturmasina imkan olmamastir.
Ermenistan’in enflasyon, issizlik, yoksulluk gibi agir iktisadi zorluklarinin da
bu durumda etkisi oldugunu eklemek gerekmektedir. Yeni lider Kogaryan
geleneksel milliyet¢ilige donerek soykirim vurgusunu tekrar kullanmaya
baglamustir. Tiirkiye ile iligkiler tekrar basladig1 yere donmiis ve diasporanin
geleneksel konular1 olan soykirim ve Daglik Karabag’in Ermenistan’da
kalmasi1 ve Tiirkiye ile iliskilerdeki 6n kosullu ve olumsuz vurgu yeniden 6n
planda yer almaya baslamistir. Libaridian’a gore 1915 olaylarimi Tirkiye
soykirim olarak adlandirmadikga diaspora i¢in ebedi diigman olarak kalmaya
devam edecektir.’® Diasporanin bu 6n kosullu tutumu Ermenistan’in dis
politikasinda baski unsuru olusturmayi siirdiirmiistiir.

Bir diger ikili iligkiler denemesi 2009 yilinda donemin Tiirkiye Cumhurbagkani
Abdullah Giil ile Ermenistan Cumhurbaskani Sarkisyan arasinda gergeklesmis
ve bu diyalog diasporada yine tepki ¢ekmistir ve ikili goriismeler hizla
sonlanmistir.®° Bu durum Ermenistan i¢ politikasi izin verdiginde, diasporanin
Ermenistan’in dis politikasinda ne kadar etkili olabildigini gdsterir niteliktedir.

Diasporanin roliinii Ermenistan agisindan daha fazla artiran ve bolgesel
iligkileri ciddi anlamda sekillendiren durum ise Daglik Karabag’daki catigmalar
olmustur. Daglik Karabag iizerinde siirdiiriilen ¢atisma eskilere uzanmaktadir.
1917°de Bolseviklerin Rus Carligini sonlandirmasiyla Kafkaslarda bagimsizlik
ve devlet kurma telas1 hakim olmustur. Kisa siireli bagimsiz olan Azerbaycan
ve Ermenistan bu siirecte de Daglik Karabag icin savasmislardir ancak
Sovyetler Birligi’nin varligi ile ¢atisma 1921°den 1990’lara kadar rafa
kaldirilmistir. Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla yeniden bagimsiz olan

57 Vicken Cheterian, “The Uses and Abuses of History: Genocide and the Making of the Karabakh
Conlflict,” Europe-Asia Studies 70, no 6 (2018): 884-903.

58 Ronald Grigor Suny, “Provisional Stabilities: The Politics of Identities in Post-Soviet Eurasia,”
International Security 24, no 3 (1999-2000): 156-159.

59 Gerard J. Libaridian, “The Changing Self-image of the Armenian in the Ottoman Empire,” 1981: 155-
170.

60 Mithat Celikpala, “Tiirkiye ve Kafkasya: Reaksiyoner Dis Politikadan Proaktif Ritmik Diplomasiye
Gegis,” Uluslararasi ligkiler 7, no. 25 (2010): 93-126.
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Azerbaycan ve Ermenistan arasinda bu bolge {izerinde anlagmazlik ¢ikmasi
sasirtict degildir. Uluslararasi toplum tarafindan Azerbaycan’a ait oldugu kabul
edilen Daglik Karabag’da Ermenistan ve Azerbaycan arasinda birinci Daglik
Karabag Savasi diye de adlandirilan aktif catisma 1991-1994 yillar1 arasinda
gerceklesmistir. 1994°te Minsk Siireci ile ateskes ger¢eklesmis ancak herhangi
bir ¢ézlim saglamamistir.

1994 sonrasinda Daglik Karabag uluslararasi hukuk acisindan Azerbaycan’a
ait olarak kabul edilmis, Ermenistan’in bdlgeyi isgalini sonlandirmasi gerektigi
dillendirilmis ve ilan edilen bagimsiz devlet uluslararasi toplum tarafindan
taninmamustir. 1994 yilindan 2020°deki son ¢atismaya kadar gecen siire barisgil
olmaktan ¢ok uzaktir. Isgal hali sonlandirilmadig1 gibi mevcut iliskilerde en
ufak bir gelisme olmamistir. Sadece aktif catisma ve savasg halinin
donduruldugu bu yillar arasinda, sik sik ateskesin ihlal edildigi, sinir
catismalarinin gergeklestigi, asker ve sivil kayiplarm oldugu goézlenmistir.

2020 yili Eyliil ve Kasim aylar1 arasinda alti hafta siiren Daglik Karabag
Savasi’nda ise Ermenistan bagbakani Pasinyan’in kullandig: kiskirtict dilin
etkisi oldugu genel kabul goren bir durumdur.®' 1994°teki ateskesten bu tarihe
kadar gerginlikler mevcuttur ve bu durumu yiikseltmek zor olmamistir.
Ermenistan’daki yoksulluk, issizlik, yolsuzluklar gibi ¢ok sayida sikinti
nedeniyle diaspora destegini de almay1 hedefleyen ve devlet icinde Ermeni
milliyete¢i kimligini alevlendirecek siyasi bir strateji segen hiikiimet, bolgesel
politikanin ve Rusya’nin yiriittiigli politikalarin dinamiklerini yeterince
hesaplayamamistir. Her ne kadar Rusya’nin tarihsel miittefik ve Ermenistan
savunmasl i¢in vazgecilmez unsur oldugu kabulii olsa da Rusya Azerbaycan’1
kaybetme niyetinde olmamistir. Savasin sonucunda Daglik Karabag,
Ermenistan, Azerbaycan ve Rus birliklerinin konuslandigi bolge olmak iizere
iice boliinmiis durumdadir. Azerbaycan i¢in 6nemi olan ¢ok sayida sehir ve
koy Tirkiye’nin askeri teghizat destegiyle geri alinmistir.®> Bu durum
Azerbaycan’da zafer coskusuyla karsilanirken Ermenistan ve diaspora i¢in
ciddi bir travma yaratmistir.

Nitekim savas, sikintili bir siyasi sistemi olan Ermenistan’da sorunlari
artirmistir. Ulke icinde gerilim devam etmis, Azerbaycan’a yenilginin ardindan
Pasinyan karsitlar1 gosteriler diizenlemis, Subat 2021°de ise silahli kuvvetler
Paginyan’1 istifaya ¢agirmistir.®* Darbe girisimi olarak da nitelendirilebilecek
bu olayin ardindan 6nce hiikiimet istifa etmis, ardindan erken se¢imler

61 https://www.bbc.com/news/world-europe-54324772, erisim tarihi 21.11.2022.
62 https://www.bbc.com/news/world-europe-56194421, erisim tarihi 21.11.2022.
63  https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-56194582, erisim tarihi 21.11.2022.
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gerceklesmistir.* Kayitli segmenlerin yaklasik yarisinin oy kullandig1 Haziran
2021 segimlerinde Paginyan tekrar se¢imleri kazanmistir.®> Se¢imlerden sonra
Ermenistan ve Tiirkiye arasinda olumlu mesajlar génderilen bir hava eserken,
kara ve tren yollarinin agilmasinin istisare edilmesinden de bahsedilmeye
baglanmistir.® Tirkiye’nin inisiyatifle diplomatik ve iktisadi iliskiler
gelistirmek ilizere adimlar atilmistir. Fakat Tiirkiye Ermenistan iligkilerine
Azerbaycan dogrudan baglantilidir ve Azerbaycan ile Ermenistan arasinda
kalic1 bir baris antlagmasi imzalanmamasi iliskilerin olumlu yonde gitmesini
engelleyecektir. Clinkii Tiirkiye, Ermenistan ile normallesme girisimlerini
Azerbaycan ile paralel siirdiirmeye gayret etmektedir.

2020 yilinda Azerbaycan ile Ermenistan arasinda imzalanan ateskes
antlagsmasinin kalici bir barig antlasmasina dontstiiriilmemesi iki tike arasinda
hala aktif hale gelecek catismalara isaret etmektedir. Nitekim 13 Eyliil
2022’deki sinir catismalariyla ateskes bozulmustur®” ve taraflar ¢ok sayida
kayip vermislerdir.®® Her iki devlet de ¢atigmadan birbirini sorumlu tutmaktadir.
Ateskesin bu denli hizli bozulmasi kalict baris antlagmalar1 imzalamanin
gerekliligine isaret ettigi kadar antlasma imzalamanin zor ve barigin ¢ok
kirilgan oldugunu da gostermektedir.

Ateskesin bozulmasinin ardindan Rusya ve ABDtaraflar itidalli olmaya
cagirmig, 6-7 Ekim 2022’de ilki diizenlenen Avrupa Siyasi Toplulugu
zirvesinde ise Nikol Paginyan, ilham Aliyev, Fransa Cumhurbaskan1 Emmanuel
Macron ve Avrupa Konseyi Baskani Charles Michel bir araya gelmistir.
ABDve Avrupa Birligi Kafkasya’daki barisin Rusya’nin bolgedeki etkisini
azaltabilecegi beklentisiyle bolgedeki barisi desteklemekte, Rusya eski
donemlerdeki Ermenistan’a olan aktif destegi yerine taraflarin antlagmasi
tizerine bir durus sergilemekte, Tiirkiye ve Azerbaycan baris goriismelerinden
yana tutum takinmakta ancak barig goriismeleri, kalici antlagsmalar ve
nihayetinde bolgedeki barisin insast hizlanmamaktadir. Bunun en temel sebebi
Pasinyan i¢in barig antlagsmalarinin Azerbaycan’a ve Tiirkiye’ye oranla daha
zor imzalanacagi gercegidir. Azerbaycan ve Tiirkiye i¢ siyasetinde Ermenistan
ile barig goriismeleri olumlu kargilanmaktadir. Ancak Ermenistan’da durum
farklidir ve Paginyan’in toplumu, muhalefeti, silahli kuvvetleri ve dahasi

64 https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-56877649, erigim tarihi 21.11.2022.
65 https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-57549154, erisim tarihi 21.11.2022.

66 https:/tr.euronews.com/2021/09/08/pasinyan-iliskileri-normallestirmek-icin-turkiye-ile-gorusmeye-
haz-r-z, erigim tarihi 21.11.2022.

67 https://www.bbc.com/news/world-europe-62888891, erigim tarihi 25.11.2022.

68 https://www.bbc.com/news/world-europe-62888891, erisim tarihi 25.11.2022;
https://www.bbc.com/news/world-europe-62828239, erigim tarihi 25.11.2022.

69 https://www.bbc.com/turkce/articles/cyxyrgvzerqo, erisim tarihi 25.11.2022.
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diasporay1 ikna edecek bir anlagsma yapmak zorunda olmasi durumu
giiclestirmektedir.

Avrupa Siyasi Toplulugu zirvesi yapilirken Erdogan ve Pasinyan’in 2009
yilindan sonra ilk kez devlet baskanlar1 diizeyinde bir araya gelmeleri baris
beklentilerini artirmigtir. Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki sinirlarin net
bicimde ¢izilmesi, Daglik Karabag’daki Ermeni halkin statiisii, Azerbaycan ve
Nahgivan’1 birbirine baglayacak ve Ermenistan topraklarindan gegecek olan
bir koridorun olusturulmasi ve siirdiiriilmesi seklinde 6zetlenebilecek temel
sorunlar ¢oziilmeyi beklemektedir. Buna ek olarak, Ermenistan tarafindan
bakildiginda, Karabag’da ilan edilen ancak hicbir devlet tarafindan taninmayan
Karabag Ozerk Cumbhuriyeti’nin statiisiiniin goriisiilmesi istegi ile
Azerbaycan’a gereginden fazla taviz verildigi ve daha fazla taviz
verilemeyecegi konusunda 1srar edilen bir tutum da s6z konusudur.”

2022 ve 2023 yillarinda taraflar arasinda ateskesin bozuldugu, karsilikli
kayiplarin verildigi ve her iki tarafin da birbirini sugladig1 géze ¢arpmistir.”!
Ancak olumlu girisimler ve beklentiler de es zamanli devam etmekte ve
tutuklularin degisiminden baslamak iizere iligkileri normallestirme iizerine
aciklamalar yapilmaktadir.”? Tiim olumlu girisimlerin ve beklentilerin, hizla
rafa kaldirilmig eski 6rneklere benzememesi igin taraflardan daha fazla adim
gerektigi ve ¢ok sayida devlet dis1 etkeni dikkate almanin zorunlu oldugu
gorilmektedir. Ciinkii hem Azerbaycan’la sicak sinir catigmalart hem
Ermenistan i¢ ve dis politikasinda etkili olabilen ve Ermenistan’dan farkli
oncelikleri olan bir diaspora etkeniyle uzun vadeli ve kalict bir uzlagma
gerceklestirmek kolay degildir ve yliksek ¢aba harcamayi gerekli kilmaktadir.

Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki son durum boélgedeki komsuluk
iliskilerinde Azerbaycan’in lehine olan, Tiirkiye’nin daha aktif oldugu,
Rusya’nin da catisma istemeyen aktif katilimiyla yeni bir siirece isaret
etmektedir. Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki iligkilerin 6nemli parcasi
Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki sorunla baglantilidir. Tiirkiye’nin
Azerbaycan’a verdigi agik destek ile Azerbaycan halkinin Tiirkiye’yle olan
etnik baglantis1 Ermenistan ve Ermeni diasporasi i¢in total ve homojen bir
karsitlik algis1 yaratmaktadir. Degismeyen durum, bolgede ¢atismanin varligi
ve iligkilerin bir¢ok alanda dondurulmus niteligidir. Azerbaycan ve Ermenistan
arasinda tekrar aktif hale gelebilecek bir catisma, catismaya ve tarihsel
sikintilara dogrudan baglantili bir Tiirkiye Ermenistan iligkisi ve Rusya’nin

70 https://www.bbc.com/turkce/articles/cd12qy9qjk4o, erisim tarihi 25.11.2022.
71 https://www.bbc.com/news/world-europe-62828239, erisim tarihi 29.01.2024.
72  https://www.bbc.com/news/world-europe-67655940, erigim tarihi 29.01.2024.
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bolgede aktif varligi s6z konusudur. Bir diger degismeyen nokta, li¢ komsu
devlet arasinda baris kosullarinin ¢atisma ¢ézliimii ve uzlasma literatiiriindeki
barig kavramsallagtirmalarina uzak olusudur. Bolge uzun vadeli baristan ve
uzlagma teorilerinden uzak bir Realist politikalar zinciri i¢inde yer almaktadir.
Azerbaycan ile Ermenistan arasinda ateskes gerceklesse de literatiirdeki
anlamiyla barig insast yapilamamistir. Tiirkiye ve Ermenistan arasindaki
iligkilerde ise olumlu adimlar atilmaya ¢alisilmakta, ancak diasporay1 da i¢eren
uzun vadeli bir uzlagsma heniiz gerceklesememektedir.

Sonu¢

Tiirkiye, Azerbaycan ve Ermenistan komsulugunda uzun vadeli ve kalici
barigin inga edilmesi temennisi yiiksek olsa da kolay goériinmemektedir.
Bolgedeki Realist siyasetin ¢atismaci niteligi yiiksektir. Ayrica mevcut Realist
siyasette pragmatik birliktelikler 6ngoriilse ya da catisma ¢éziimleri onerilse
dahi her ikisini de etkileme ve engelleme potansiyeli olan bir diaspora
mevcuttur. Ermeni diasporasinin 1915 olaylarinin soykirim olarak taninmasi,
Daglik Karabag’in muhafaza edilmesi ve Ermeni kimligi gibi konularda gii¢lii
fikirleri ve ortak tutumlari mevcuttur. Daha da Onemlisi, bu tutumun ve
fikirlerin Ermenistan’in oncelikleriyle uyusmadigi donemler olabilmektedir.
Bu donemlerde diaspora kendi dnceliklerinde 1srarci davranmakta, ii¢ devletin
iliskilerinde c¢atigmaci bir kimlikle yer almakta, Ermenistan’daki i¢ ve dis
siyasete miidahil olmakta ve uzlagma girisimlerinde baris bozucu roli
oynayabilmektedir. Catismaci kimligin anlasilir ve agiklanir sebepleri olsa da
bu tutum uzun vadede barisa katki saglamamaktadir. Komsuluk iliskilerinin
diizelmesinde diplomatik, siyasi ve iktisadi girisimler biiylik onem arz
etmektedir. Ancak bolgede kalict barigin hakim olmasi, mevcut girisimlerin
sonuca ulasmasi ve uzun vadeli iyi iligkiler kurulmasi i¢in diasporanin da
dikkate alindig1 politikalar olusturulmasi gerekmektedir.

Bolgede siyasal alanin stiinligi ve belirleyiciligi mevcuttur. Devletlerin
somut ¢ikarlar1 ve stratejik planlar1 6nceliklidir. Materyal ¢ikarlara ek olarak
soyut alanda da ulusal birlik algisi, tehdit algis1 gibi soyut meseleler yine siyasi
alanin oOnceligi igerisindedir. Catisma ¢oziimlerindeki tanima, giivenme,
affetme gibi soyut yaklasimlarin, bolgedeki sert, somut ¢ikarlar ve stratejik
hesaplarla oriilii bir siyasette yer bulmasi zor olabilmektedir. Rusya’nin
bolgedeki etkinligi ve diaspora gibi devlet dis1 bir aktoriin varligi mevcut
politikalar1 daha karmasik hale getirmektedir. Bu durumda uzlasma ve barig
ingast yerine, Daglik Karabag ateskesinde veya Tiirkiye Ermenistan
iligkilerinde oldugu gibi ¢6zlimlerin 6telendigi bir siyaset ortaya ¢ikmaktadir.
Bolge siyasetinin belirtilen niteliklerinden dolayi, catisma caligmalarinda
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Onerilen barig ingast yontemlerinin uygulanmasi zor olsa da karsilikli barisgi
iliskilerin gelistirilmesinin tiim taraflara katkisi olacagi ve daha fazla ¢aba
gerektigi aciktir.

Catisma c¢alismalarinda hakim olan Liberal baris Onerilerinin ve uzlasma
literatliriindeki  yaklasimlarin ~ Azerbaycan, Ermenistan ve Tirkiye
komsulugunda uygulamasi gli¢ goriinmektedir. Ancak siyasi, sosyal, iktisadi
¢ozlim Onerilerinde dncelik iktisadi is birligine verilerek serbest ticaret veya
ticari projelerden saglanacak cikarlarla karsilikl iletigimin gelismesinin ve
giiven kurulmasinin daha kolay olacagi gortilmektedir. Devaminda da siyasi
ve stratejik alanlarin doniisiimii ve karsilikli olarak diglayici kimlikler {izerinde
caligmak gerekmektedir. Kimlik meseleleriyle ugrasarak, ulusal kimlik,
diisman algisi, siyasi tolerans konularindaki tutumsal degisimlerle ¢6ziim
siirecinin kalic1 uzlasmaya dontistiiriilmesi gerekmektedir. Bu siiregte iktisadi
kuruluglarin  goriismelerinin eslik etmesi, toplumlar arasi iletisimin
gelistirilmesi ve tiim bunlara egitim politikalarinin  eklemlenmesi
gerekmektedir. Catigsma ¢oziimleri ve uzlasma literatiiriinde ad1 gecen aragsal
uzlagma yaklasimi iktisadi ve toplumsal iligkilere, is birligine ve giincel olana
odaklanmasiyla 6n plana ¢iktig1 i¢in ii¢ devlet iligkilerinde gorece uygulanabilir
bir uzlasma yaklagimidir.

Gergek anlamda ve uzun vadeli bir baris ingasi i¢in bu ¢6ziim Onerilerinin
yerine getirilmesi 6nem arz etmektedir. Zira ¢atigmayir yonetmek ya da
yatistirmak uzun vadeli ve hakiki bir baris saglamayacagi gibi her zaman
catismalarin tekrar edebilecegine de isaret etmektedir. Uc devletin ve
diasporanin asimetrik iliskileri diizleminde olumlu gelismeler yaratabilmek
ciddi ¢aba gerektirmektedir. Tiim zorluk ve olumsuzluklara ragmen, ¢atismay1
yonetmek ya da ¢atigmay1 yatistirmak degil, tam anlamiyla ¢atisma ¢oziimii
ve uzlagma gergeklestirmenin hem sayilan ii¢ devlet hem bdlge i¢in uzun
vadede ¢ok daha anlamli ve kazangli olacagini da akilda tutarak uzlagsmadan
yana politikalar tercih etmek 6nem tagimaktadir.
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ERMENISTAN’IN ANAYASA DEGISIKLIGI
IHTIYACI VE BOLGE DINAMIKLERI

(ARMENIA'S CONSTITUTIONAL
CHANGE AND REGIONAL DYNAMICS)

Gozde KILIG YASIN*

Oz: Ermenistan, Sovyetler Birligi'nin dagilmasi iizerine 1991 de
bagimsizligini kazanmig, 1995, 2005 ve 2015 yillarinda ii¢ defa Anayasa
hazirlamistir. Anayasa degisiklikleriyle parlamenter sistemden yari
baskanlik sistemine gegilmis, 2015 degisikligi ile de yeniden parlamenter
cumhuriyete doniilmiistiir. U¢ degisiklikte de Ermeni devletinin ilke ve
hedeflerinin yer aldigi Giris boliimiinde Ermenistan’in 1990 tarihli
Bagimsizlik Bildirgesi'ne atifta bulunulmugstur. Yapilan atif, Bagimsizlik
Bildirgesi’'nde yer alan Karabag in Ermenistan’la birlestirilmesine dair
hiikme ve Agrit Daginin yer aldigi Devlet Armasina Anayasal kural niteligi
kazandirmaktadur. Evmenistan’in Azerbaycan’la yapacagi baris anlasmast
Ermenistan Anayasa Mahkemesinin oniine geldiginde, Mahkeme nin
Anayasaya aykirilik hiikmii vermesi muhtemeldir. Bugiin Kafkasya’'da
normallesme ve kalict bariwsin saglanmasi, Ermenistan’tn Anayasa
degisikligine gitmesi ve Bagimsizlik Bildirgesi’ne olan atfa yeni Anayasa
degisikliginde yer verilmemesi ile iliskili hale gelmis durumdadir.
Ermenistan’in yeni bir Anayasa hazirligina girismesinin beklendigi bu
donemde, irredentist bir ideoloji barindiran Bagimsizlik Bildirgesi’'nin

*  ORCID: 0000-0002-4782-6999
Dr., 21. Yiizyil Turkiye Enstitiisti Baskani, gkyasin@gmail.com
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Anayasa iizerindeki etkilerinin giintin kosullarina uygun bir sekilde giderilmesi
ve Ermenistan’in temel yasalarinin normallestirilmesi gerekecektir. Bu
makalede Ermenistan’tn Anayasal doniisiim siireci incelenerek yeni
Anayasa’ya etkileri degerlendirilmistiv. Ermenistan Anayasa Mahkemesi nin
Bagimsizlik Bildirgesine dayandirdigi kararlar arastirilarak Bildirge nin
Ermenistan’in gelisimine ve komsulariyla iyi iliskiler gelistirme niyetine etkisi
analiz edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ermenistan, Anayasa Degisikligi, Anayasa Mahkemesi,
Anayasa Baslangi¢ Hiikiimleri, Hiikiimet Sistemleri

Abstract: Armenia gained its independence in 1991 following the dissolution
of the Soviet Union and has drafted three constitutions in 1995, 2005, and 2015.
Constitutional amendments transitioned the country from a parliamentary
system to a semi-presidential system, and with the 2015 amendment, Armenia
returned to a parliamentary republic. The preamble of all three amendments
refers to Armenia’s Declaration of Independence of 1990, which outlines the
principles and goals of the Armenian state. The reference enshrines in the
constitution the provision in the Declaration of Independence regarding the
unification of Karabakh with Armenia and the inclusion of Mount Ararat in
the State Emblem. When a peace agreement with Azerbaijan comes before the
Armenian Constitutional Court, it is likely that the Court will rule it
unconstitutional. Achieving normalization and lasting peace in the Caucasus
today is intertwined with Armenia’s constitutional changes and the absence of
reference to the Declaration of Independence in the new constitutional
amendments. As Armenia is expected to embark on a new constitution-making
process, it will be necessary to address the effects of the irredentist ideology
contained in the Declaration of Independence on the constitution in a manner
consistent with the current circumstances, and to normalize Armenia’s
fundamental laws. This article evaluates the impact of Armenia’s constitutional
transformation process on the new constitution by examining decisions based
on Armenia’s Declaration of Independence made by the Armenian
Constitutional Court and analyzing the Declaration’s influence on Armenia’s
development and its intention to foster good relations with its neighbors.

Keywords: Armenia, Constitutional Amendment, Constitutional Court, Initial
Provisions of the Constitution, Government Systems
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Giris

Ermenistan, Azerbaycan’la yiiriittiigii barig gorlismeleri siirerken olasi
anlagmanin oniindeki Anayasa kaynakli engelleri kaldirabilmek i¢in yeni bir
anayasa arayisina girmistir. Ermenistan Bagbakan1i Nikol Pasinyan,
“uluslararasi olarak taninan egemen topraklara” vurgu yaparak “bolgedeki yeni
jeopolitik ortam1” yansitan ve Ermenistan’t daha rekabetci ve yasanabilir
kilacak yeni bir anayasanin yapilmasi gerektigi! acgiklamasini yapmustir.
Pasinyan’in agiklamalarinda, giivenlik meselesinin Ermeni devletinin nihai
cikart oldugu ve giivenligin saglanabilmesi i¢in yeni kosullara uyum
saglanmasimin gerektigi, bunun yolunun da anayasa degisikligi oldugu
hususlart 6n plana ¢ikmistir.> Paginyan, hukuki dizenlemelerden ote,
Ermenistan’in temel degerlerinde ve diinya goriisiinde bir degisiklik gerektigini
ifade ederek bunu yansitacak yeni anayasanin, lilkenin uluslararasi alanda
yasal, demokratik bir devlet olarak taninmasinin giiclendirilmesine yonelik
olacagim vurgulamigtir.®

Paginyan, yaklasik alt1 yillik iktidar1 boyunca defalarca Ermenistan
Anayasasinda biiyiik degisiklikler yapilmasi yoniinde ¢agrida bulunsa da
tamamen yeni bir anayasa yapilmasi Onerisini ilk kez 18 Ocak 2024’te
Ermenistan Adalet Bakanligindaki toplantisinda dile getirmistir. Paginyan’in
ozellikle degismesi gerektigini savundugu husus, mevcut Anayasanin
Baslangic kismindaki Sovyet Ermeni Yiiksek Konseyi’nin Karabag’la
birlesmesi ¢agrisinda bulunan 1989 tarihli beyanini* esas alan 1990 tarihli
Bagimsizlik Beyannamesine yapilan atiftir. Paginyan, Beyannamenin bu
kisminin Ermenistan’mn giivenligine tehdit olusturdugunu, zira bunun
Azerbaycan’in daha fazla eylemi igin bir bahane saglayabilecegini
soylemektedir. Paginyan, “Sovyetler Birliginde hiikiim siiren ekonomik, siyasi
ve ideolojik kriz kosullarinda, 1988 den itibaren gelisen Karabag hareketinin
zirvesinde benimsenen” metnin Ermenistan’t komsulariyla siirekli anlagmazlik
icinde tutan g¢atigsmaci bir anlati igerdigini ve 2020 savasindan bu yana
Deklarasyona farkli bir gézle bakmaya basladigin1 daha dnce agiklamisti.

1 “Pashinian Wants New Constitution”, Azatutyun, 19 January 2024,
https://www.azatutyun.am/a/32783617.html

2 Turgut Kerem Tuncel, “Pasinyan’in Yeni Anayasa Arayis1”, AVIM, 8 Subat 2024,
https://avim.org.tr/tr/Yorum/PASINYAN-IN-YENI-ANAYASA-ARAYISI

3 “Pashinyan says Armenia needs a new Constitution”, but why?, Civil Net, 20 Ocak 2024,
https://www.civilnet.am/en/news/762354/pashinyan-says-armenia-needs-a-new-constitution-but-why/

4 Soz konusu beyan/karar, SSCB Yiiksek Konseyi Baskanligi’nin 10 Ocak 1990 tarihinde ¢ikardig: karar
uyarinca anayasaya aykiri sayilmis, gecerli goriilmemis, gegerli bir hukuk metni niteligi kazanamamustir.

5 Nikol Pasinyan Message, Prime Minister offical internet adress, 23 Agustos 2023,
https://www.primeminister.am/en/statements-and-messages/item/2023/08/23/Nikol-Pashinyan-message/
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Paginyan, 1 Subat 2024’te Ermeni Kamu Radyosu’na verdigi roportajda,
Bagimsizlik Beyannamesinin Ermenistan’da barisi engelleyebilecegini;
Ermenistan’in ekonomisinin biiyiimesi, ordusunun doniistiiriilmesi ve reforme
edilmesiyle birlikte iilke anayasasindaki Beyannamenin “Ermenistan’in,
Daglik Karabag ile birlesmesine iliskin deklarasyonun beyanini yerine
getirmek i¢in savasa hazirlandig1” seklinde anlasilabilecegini; bunun da
iilkenin komsularimin Ermenistan’a karsi birleserek iilkeyi yok etmesiyle
sonuglanacagini soylemistir.® Goriilmektedir ki yeni Anayasa yapilmasi
ihtiyaci, esasen mevcut Anayasanin ¢atismaci bir anlat1 iceren Bagimsizlik
Deklarasyonuna yaptig1 atfin degistirilmesi, kutsalliktan ¢ikarilmasi, gegmiste
birakilmasi etrafinda sekillenmektedir. Ermenistan’m yine yayilmaci nitelik
gosteren devlet armasi ve marsinin degistirilmesi de giindemdedir.

Anayasay1 degistirme tartismasi yeni degildir, ¢iinkii 2021°de bir Anayasa
Reformu Komisyonu kurulmus, bu komisyon yakin zamanda yeni oneriler
gelistirmis ve uzmanlarla bunlar {izerinde tartismalar baglatilmisti. Ancak
Pasinyan’in son agiklamalariyla anayasada degisiklik yaklasimi, tamamen yeni
bir anayasa yapmaya doniismiistiir. Iki siire¢ arasindaki belirleyici fark,
Anayasanin Baglangi¢ kisminda yer alan ve Bagimsizlik Deklarasyonuna atif
yapilan kisimdan ibarettir.

Ermenistan’n Ikinci Karabag Savasi’nda yenilgiye ugradigi 2020 yilindan
bu yana bdlgesel politikalar gergekten de kokten degismistir. Eyliil 2023°te
gergeklestirilen askeri operasyon neticesinde Azerbaycan, son 26 yildir iggal
altinda tutulan topraklarinin tamaminin kontroliinii geri alarak uluslararasi
taninirliga sahip oldugu toprak biitlinliigiinii saglamistir. Nitekim Birlesmis
Milletler Genel Kurulu’nun 62/143 (1998) sayili “Azerbaycan’in isgal
altindaki topraklarindaki duruma” iliskin Karar1 ve 822(1993), 853 (1993),
874 (1993) ve 884 (1993) sayilit BM Giivenlik Konseyi kararlar1 Karabag’in,
Azerbaycan topraklarinin tarihsel olarak taninmis sinirlari iginde oldugunu
ve Azerbaycan topraklarinin ayrilmaz bir par¢asi oldugunu kabul etmektedir.
Ermenistan ve Azerbaycan arasinda baris goriismeleri siirmektedir, ancak
Ermenistan Anayasasinin Baslangic hiikiimlerinin atif yaptig1 Bagimsizlik
Deklarasyonunun Karabag’la birlesmeyi bir hedef olarak sunmasi, baris
goriismelerinin giivenligini ve sonuca ulastirilabilmesini tehdit etmektedir.
Bu ¢alismada Ermenistan’in mevcut Anayasasi incelenerek, Anayasa yapimi,
Anayasal uygunluk denetimi ve Anayasa degisikliklerinin tabi oldugu usuller

6  Armenia’s constitutional changes provoke internal and external controversy, Civil Net, 5 Subat 2024,
https://www.civilnet.am/en/news/763600/armenias-constitutional-changes-provoke-internal-and-
external-controversy/
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incelenmis, Baslangic kisminin degistirilebilir nitelikte olup olmadig:
sorgulanmis ve Anayasa Reformlar1 Konseyinin yeni Anayasa’ya iliskin
Onerileri incelenmistir.

1. Ermenistan Anayasasi

Ermenistan, Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin ardindan 21 Eyliil 1991°de
gerceklestirilen referanduma dayanarak 23 Eyliil 1991°de bagimsizligini ilan
etmis ve ilk Anayasasini 1995’te kabul etmistir.” Ulkedeki siyasi doniisiimlerle
es zamanli sekilde on yilda bir olmak iizere 2005°te ve 2015’te yeni anayasa
tasarlanmis ve daha sik sekilde de anayasa degisikliginin gerektigi tartigma
konusu olmustur. 2005 degisiklikleri, Ermenistan’in 2001°de Avrupa Konseyi
iiyeligine kabul edilirken yaptig1 Anayasa’da degisiklik taahhiidii nedeniyle
gergeklestirilmistir. 2015 degisikliklerinin ise ikinci kez devlet baskani
secilerek Anayasada 6ngoriilen siireyi tamamlayan Serj Sarkisyan’in iktidarmi
uzatabilmek adina yonetim sistemi degisikligini de iceren anayasa degisikligini
giindeme getirdigi gortisii yaygindir.® Degisiklikler temel hak ve 6zgirliikler
kisminin giderek daha kapsamli olmasini1 getirmis ve bu siirecte 2005°te
cumhurbagkaninin baz1 yetkilerinin parlamentoya ve bagbakana devredilmesi
suretiyle baskanlik sisteminden yar1 bagkanlik sistemine ve 2015°te de
parlamenter sisteme gecilmistir.

1.1. 2015 Anayasasi

Mevcut Ermenistan Anayasasi’ on alti boliimden olusmaktadir ve Birinci
Boliimii Anayasa Diizeninin Temelleri bashgini tasimaktadir. Ik 22 madde
devleti insa eden temel kurallar1 bu kisimda diizenlemektedir. Buna gore
Ermenistan Cumhuriyeti, egemen, demokratik, sosyal ve hukukun iistiinliigiine
sahip bir devlettir. (m.1) Ermenistan Cumhuriyetinin dis politikasi, tim
devletlerle iyi komsuluk ve yarara dayali iligkiler kurmak amaciyla uluslararasi
hukuk temelinde yiiriitiilecektir. (m.13) Dini kuruluslarin faaliyet 6zgiirliigii

7  Referanduma katilim orani yiizde 56 oraninda gergeklemis, katilanlarin yilizde 68’1 lehte oy kullanmistir.

8  Avrupa Demokratik Segimler Platformu, Helsinki Komitesi gibi gruplarin, 6 Aralik 2015’deki
referandumda oy satin alma, hileli segmen listeleri, se¢cim gozlemcilerine siddet gibi se¢im
sahtekarliklar1 ve usulsiizliiklerine iligkin raporlar1 i¢in bkz. Marianna Grigoryan, “Armenia:
Widespread Reports of Irregularities Mar Constitutional Referendum”, Eurasia Net, 7 Aralik 2015,
https://eurasianet.org/armenia-widespread-reports-of-irregularities-mar-constitutional-referendum

9 Ermenistan Anayasasi i¢in bkz. Armenia’s Constitution of 1995 with Amendments through 2015,
Constitute Project,
https://www.rightofassembly.info/assets/downloads/1995 Constitution of Armenia_(as_amended).pdf
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garanti altina alinirken, dini kuruluslarin devletten ayri oldugu da
diizenlenmektedir. (m.17) Ancak ayn1 zamanda Ermeni Apostolik Kilisesinin,
Ermeni halkinin ruhani yasamindaki, ulusal kiiltiiriintin gelismesinde ve ulusal
kimliginin korunmasindaki olaganiistii misyonunun tanindigi; Ermenistan
Cumbhuriyeti ile Kilise arasindaki iliskinin kanunla diizenlenecegi de temel
kurallar arasinda yer almaktadir. (m.18) 19. madde, Ermeni Diasporasi ile
kapsamli baglarin gelistirilmesi ve Ermeniligin korunmasina yonelik politika
yiriitiilecegini ve geri doniislerin kolaylastirilacagin (1.f.); diger tilkelerdeki
Ermeni dilinin, tarihi ve kiiltiirel degerlerin korunmasina ve bu iilkelerde
Ermeni egitim ve kiiltiirel yasamin gelistirilmesine uluslararast hukuk
cercevesinde katkida bulunulacagini (2. f.) diizenlemektedir. 21. maddede
Ermenistan bayragi (f.1) ve Nuh’un gemisi, Agr1 Dag1 ve tarihi Ermenistan’in
dort kralliginin armalarinin yer aldigi devlet armasi (f.2) tasvir edilmekte ve
bayrak ile armanin ayrintili agiklamasinin kanunla diizenlenecegi (f.3)
belirtilmektedir.

Ermenistan Anayasasinin Ikinci Boliimii Temel Hak ve Ozgiirliiklere ayrilmus;
Ugiincii Boliim, Yasal Garantiler ve Ekonomik Sosyal Kiiltiirel Alanlarda
Devlet Politikasinin Temel Amaglart bagligini tagimaktadir. Dordiincii Bolim
Ulusal Meclis (m.88-m.122), Besinci Boliim Cumhurbagkani (m.123-m.145),
Altinc1 Boliim Hiikiimet (m.146-161), Yedinci Boliim Mahkemeler ve Yiiksek
Yargi Konseyi (m.162-175), Sekizinci Boliim Savcilik ve Sorusturma Organlari
(m.176-m.178), Dokuzuncu Béliim Yerel Ozyonetim (m. 179-190), Onuncu
Boliim Insan Haklar1 Savunucusu'® (m.191-193), On birinci Béliim Merkez
Se¢im Komisyonu (m.194-195), On ikinci Boliim Televizyon ve Radyo
Komisyonunun Goérev ve Yetkileri (m.196-m.197), On ti¢iincti B6liim Denetim
Odas1"' (m.198-m.199), On dordiincii Bolim Merkez Bankasi (m.200-m201),
On besinci Boliim Anayasanin Kabul Edilmesi ve Degistirilmesi, Referandum
(m.202-m.208), On altinc1 Bo6lim Son ve Gegici Hiikiimler basligini
tasimaktadir.

Temel haklar ve dzgiirliikler Ermenistan Anayasasinin ikinci Boliimiinde
ayrintili sekilde ve dnceki Anayasalarda olmayan detaylarla diizenlenmistir.
Buna gore insan onuru (m.23), yasam hakki (m.24), fiziksel ve zihinsel
biitiinliik hakki (m.25), iskence, insanlik dis1 ve asagilayici davranigin

10 Insan Haklar1 Savunucusu, yetkili daimi komitenin aday géstermesiyle toplam milletvekili sayisinin en
az beste ii¢ cogunlugu oyu ile alt1 yillik dénem ig¢in segilen, (m.192) devlet, yerel 6z yonetim organlari
ve kuruluglarin insan haklarina ve 6zgiirliiklerine sayg1 gosterilmesini takip eden bagimsiz bir gorevlidir.
(m.191)

11 Denetleme Odasi, kamu maliyesi ve kamu miilkiyeti alaninda devlet ve belediye biitce fonlarinin, alman
kredilerin ve borg¢lanmalarin yani sira devlet ve topluluk miilkiyetindeki mallarin yasal ve verimli
kullanimini denetleyecek bagimsiz bir devlet organidir.
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yasaklanmasi (m.26), kisi 6zgiirliigii (m.27), kanun 6niinde esitlik (m.28),
ayrimcilik yasagi (m.29),!? kadin erkek esitligi (m.30), 6zel hayatin ve aile
hayatiin onurunun ve itibarinin dokunulmazligi (m.31), konut dokunulmazlig
(m.32), iletisim o6zgiirligii ve gizliligi (m.33), kisisel verilerin korunmasi
(m.34), evlenme 6zgiirliigii (m.35), seyahat 6zgiirliigii (m.40), diisiince, vicdan
ve din ozgirligii (m.41), ifade 6zgiirliigli (m.42), toplant1 6zgiirliigii (m.44),
orgiitlenme 6zgirligii (m.45), vatandaglik hakki (m.47)"3, oy hakki ve
referanduma katilma hakki (m.48), kamu goérevine girme hakki (m.49), uygun
yonetim hakki (m.50), bilgi alma hakki (m.51), siyasi siginma hakki (m.54),
sinir dis1 etme ve iade yasagi (m.55), ulusal ve etnik kimligi koruma hakki
(m.56), istihdam segme 6zgiirliigli ve caligsma hakki (m.57), grev hakki (m.58),
miilkiyet hakki (m.60), adli koruma ve uluslararasi insan haklar1 koruma
organlarina basvuru hakki (m.61), zararin tazminati hakki (m.62), adil
yargilama hakki (m.63), adli yardim alma hakk1 (m.64), taniklik gérevinden
muaf olma hakki (m.65), masumiyet karinesi (m.66), suclamalara kars1 kendini
savunma hakki (m.67), iki kez yargilanma yasagi (m.68), temyiz hakki (m.69),
af isteme hakki (m.70), su¢ ve cezanin orantililigi ilkesi (m.71), kanunilik ilkesi
(m.72), temel hak ve Ozgirliiklerin kotliye kullanilmasinin yasaklanmasi
(m.77), temel hak ve 6zgiirliiklere iligkin hiikiimlerin 6ziiniin dokunulmazligi
(m.80) ayr1 maddeler halinde diizenlenmistir. Temel hak ve 6zgiirliikler 58 ayri
maddede diizenlenirken 81. maddede temel hak ve ozgiirliiklere iliskin
hiikiimlerin yorumlanmasinda Ermenistan tarafindan onaylanan uluslararasi
insan haklar sozlesmelerine dayanarak faaliyet gosteren organlarin
uygulamalarimin dikkate alinacagina yer verilmistir.

Ermenistan’in temel hak ve 6zgiirliikkler konusunda uluslararasi hukukun
edindigi kazanimi i¢ hukuka aktarmak istedigi anlagilmaktadir. Ermenistan’da
Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi 26 Nisan 2002’de; Uluslararast Ceza

12 29. Madde “Cinsiyet, 1rk, ten rengi, etnik veya sosyal koken, genetik 6zellikler, dil, din, diinya goriisi,
siyasi veya diger goriisler, ulusal bir azinliga mensup olma, miilkiyet durumu, dogum, engellilik, yas
veya diger kisisel veya sosyal kosullar yasaktir.” seklindedir. 2005 diizenlemesinde, kanun karsisinda
esitlik ilkesinin bir fikrasi olarak 14. maddeye eklenen ayrimcilik yasagi, 2015 diizenlemesinde ayr1 bir
madde olarak yazilmistir.

13 Vatandaslik dogumla kazanilir, “etnik kokene gore Ermeni olanlar, Ermenistan Cumhuriyeti’nde ikamet
ettikleri andan itibaren Ermenistan Cumhuriyeti vatandasligini kazanma hakkina sahip olacaktir.” (f.3)
Ilk kez 2005 degisikliyle getirilen bu hiikiim 30.maddede “Ana ve babasindan biri Ermeni olan ¢ocuklar
Ermenistan Cumbhuriyeti vatandasi olabilecektir” seklindeydi ve 26 Subat 2007’de Vatandaslik
Kanunu’nda degisiklik yapilarak 2008°de yiirtrliige girmek iizere ¢ifte vatandaslik kabul edilmistir.
Buna gore yabanci tilke vatandaglart Ermenistan vatandasi olacaktir ve son ii¢ y1l Ermenistan’da ikamet
etmek ve kayitl olmak sartiyla segimlerde oy kullanabileceklerdir. Millet Meclisi’ne segilme hakki ise
Anayasanin (2015 degisiklik) 48. maddesinde diizenlenmis ve 25 yas kriteri ile yalnizca Ermenistan
Cumhuriyeti vatandasi olmak ve son dort y1l boyunca Ermenistan’da daimi olarak ikamet etme kosuluna
baglanmistir.
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Mahkemesi Roma Statiisii 1 Subat 2024’te yiriirliige girmistir.'* Ermenistan
Anayasasi, 81. maddesiyle yargi organini temel hak ve dzgiirliikklere iliskin
hiikiimleri yorumlarken Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ve 2024 itibariyle
de Uluslararasi Ceza Mahkemesinin uygulamasini1 dikkate almasini salik
vermektedir.

1995 tarihli Anayasa’dan 2015°e gelene dek temel hak ve ozgiirliiklere iliskin
maddelerin kapsaminin genisletildigi, detaylandirildig1 ve bazi fikralarin da
ayr1 birer maddeye doniistiiriildiigii goriillmektedir. Temel hak ve 6zgiirliiklerin
genis sekilde diizenlenmesi anayasay1 insan haklar1 bakimindan giicli kilar;
Ozglrliik¢li bir metni s6z konusu eder, ancak sug ve cezanin kanuniligi, iki kez
yargilanma yasagi gibi ceza hukuku evrensel ilkeleri de Anayasa’da temel hak
ve Ozgiirliikkler baslig1 altinda yer almaktadir. Bunun gibi ilgili kanunlarda
diizenlenmesi miimkiin olan ilkelere ve bunlardan dogan hak ve 6zgiirliikklere
Anayasa’da yer verilmesi, anayasal giivence altina alinmak istenmesiyle
ilgilidir. Hak ve ozgiirliiklerin sinirlandirilmasi durumlar dar tutulmustur.
Kanun koyucu, uygulayici ve yargi, kazuistik/ayrintili/diizenleyici Anayasa ile
siirlandirilmustir. Yani “tali kurucu iktidar”'s, Anayasa ile kurulan ve kurulacak
iktidar1 sinirlandirmaktadir. Siyasi ve sosyal sorunlarin hukuki ¢oziimleri yasa
koyucuya esneklik ve teamiile de yer birakmadan temel yasa olan Anayasa’da
gosterilmistir.'® Bu sebeple yasama organina giiven duyulmadigi, ihlale sebep
olabilecek diizenleme yapilmasimin 6nlenmek istedigi sdylenebilecektir. Siyasi
iktidarlarin anayasal bosluklardan yararlanarak elindeki giicii kotiiye
kullanmasinin Oniine ge¢me niyeti bu tiir ayrintili Anayasa yapiminin
gerekgelerinden biridir.!” Siyasi iktidarlarin yani yasama g¢ogunlugunu
olusturan iktidar partilerinin takdir hakki kisitlanmistir ve ayni zamanda
yonetme becerilerini de zayiflatmigtir.

14 Ermenistan, Roma Statiisiinii 1999°da imzalamistir, ancak Statii Ermenistan Anayasa Mahkemesi
2004’te aldig1 Anayasa’ya aykirilik karari uyarinca Meclis’te onaya sunulamamustir. 2022°deki uygunluk
denetimi bagvurusuna iliskin incelemesinde ise Anayasa’ya uygun bularak 24 Mart 2023 tarihli karariyla
Ulusal Meclis’e onaylanmast i¢in gondermistir. Ulusal Meclis, Roma Statiistinii 3 Ekim 2023’teki
oturumunda 22’ye kars1 60 oyla onaylamigtir.

15 Tali kurucu iktidar, hukuken yiiriirliikteki anayasanin kendine tanidig1 hukuki yetkiye dayanarak ve bu
anayasada Ongoriilen usul ve esaslara riayet ederek yiiriirliikteki anayasayr degistirebilen ancak
tamamuyla yriirliikten kaldiramayan iktidardir. Yetki ve gorevlerini ytiriirliikteki anayasadan almaktadir.
Asli kurucu iktidar ise tamamen hukuken kendisini baglayan bir kural olmaksizin, yetkisini kendisinden
alarak yeni bir anayasa yapan tam egemen giictiir. Bkz. Ender Ethem Atay, “Anayasa Kavraminin
Tanim, Hazirlanmasi ve Degistirilmesi Arasindaki iliski”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C.XII, S.1-2, 2008, ss. 503-549, 5.530

16 Cergeve ve ayrintili anayasalara iligkin genis bilgi i¢in bkz. James Melton, The Endurance of National
Constitutions, Cambridge University Press, Cambridge, 2009; Yavuz Atar, Demokrasilerde Anayasa
Yapimi ve Anayasal Degigimin Dinamikleri, Mimoza Yaym, Konya, 2000, s.25 vd.

17 Ayni yondeki goriis icin bkz. Levent Goneng, “Ayrintili Anayasa-Cer¢eve Anayasa Tartismas1”, Tiirkiye
Ekonomi Politikalart Arastirma Vakfi, Politika Notu, N.201243, Agustos 2012.
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Kazuistik/ayrintili anayasa yapimi Ermenistan Anayasasi bakimindan sadece
temel hak ve 6zgiirliikleri diizenleyen hiikiimler i¢in degil, Anayasa’nin timi
icin gecerlidir. Ayrintili anayasalarda goriilen yargt organinin takdir hakkinin
dar tutulmasi durumu, yargi goriisiiniin gelismesine!® ve siyasi kiiltiiriin
demokrasi yoniinde gelismesine engel olmaktadir. Yasama ve yarginin katki
sunmasina kapali oldugu Ol¢lide anayasalarin degisen sosyal, politik ve
ekonomik gelismelere ayak uydurmasi zorlasabilecek'® bu da yeni anayasa
degisikligi ihtiyact doguracaktir. Ermenistan’in on yilda bir Anayasa
degisikligine gitmesi ve daha sik bigimde anayasa degisikligi geregini
tartigmasinin sebepleri gen¢ bir demokrasi olmasi ve ayrintili anayasa
diizenlemesine gerek duyacak bir siyasi kiiltiire sahip olmasi ile
aciklanabilecektir. Glivensizlik konusunda Ermenistan’1 Bati’ya yakinlastirmak
isteyen gruplar ile Rusya tarafliligini siirdiirmek isteyen gruplarin birbirine
glivenmemesi; “Karabag Klani1” olarak isimlendirilen eski Cumhurbagskani
Robert Kogaryan, Serj Sarkisyan, Leonard Petrosyan gibi isimlerin basi ¢ektigi
bir ¢ikar grubuyla?® normallesme taraftari olan ve artik savas istemeyen grubun
birbirine giivenmemesi etkilidir. Hata ve eksiklerin giderilmesi, yeniliklere
ayak uydurulmasi konusunda demokrasiye, iktidara, yasama ve yargi gii¢lerine
gilivenilmemesi siyasi kiiltiiriin gelismesini de yavaglatabilmektedir.

1.2. Anayasa Reformlari Konseyi Calismalari

2018’te iktidara gelen Nikol Pasinyan, 2021°de parlamenter sistemi
iyilestirmeyi amaglayan Anayasa Reformlar1 Konseyini kurmustur. Su an
Ermenistan Adalet Bakan1 Grigor Minasian’in bagkanligini yaptigi Anayasa
Reformlar1 Konseyi, yonetim modelinin degistirilmeyecegini, “¢esitli tiirden
catisma ve krizleri bariscil ve demokratik ¢oziimlere tagimaya daha yatkin
olan” parlamenter hiikiimet modelinin iyilestirilecegini agiklamigtir.”!
Parlamenter hiikiimet sistemi, “yiiriitme giiciiniin bagi parlamento tarafindan
secilen bagbakan oldugundan yasama ve yiiriitme gii¢lerinin karsi karsiya
gelmesini neredeyse imkansizlastirdigi i¢in” de iilke i¢in uygun bir sistem

18 Biilent Nuri Esen, Anayasa Hukuku Genel Esaslar, Ankara 1970, 5.49 .
19 Ergun Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, Yetkin Yay., Ankara 2010, s.60.

20 Karabag klani, Ermenistan’da 20 yil boyunca iktidar1 elinde tutmus ve bu siirecte “Ermenistan
Ermenisi” ve “Karabag Ermenisi” bolinmesini de dogurmustur. Asirt milliyet¢i Tagnaklarile ittifak
politikasi yiiriitmiislerdir. Kogaryan liderligindeki Hayastan ittifaki ve Tagnaklar bugiin de birlikte
hareket etmekte, Ermenistan iktidarmimn Tiirkiye ve Azerbaycan’la siirdiirdiigii miizakerelere de karst
¢ikmaktadirlar. Bkz., Ogul Tuna, “Ermenistan’da Asir1 Sag Vesayet: Tasnaklar ve Karabag Klan ittifak
Pasinyan’a Kars1” DSJOURNAL 2 (2) (Aralik) 2021, s. 137-154.

21 Naira Nalbandyan, Uwhdwbwnpulwub Fwpbthnpunidubph Zwbdtwdnnnyp npnoly &
Nwhywilk] Ywpwdupdwb  nphppupwbwlwt  dogkp, Zpuwdwpdl]  Quynih
Ubkswuwubimpjut Znnjushg, 15 Agustos 2024, https://www.azatutyun.am/a/30785660.html.
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olarak degerlendirilmektedir. Ancak yine de daha gergek bir denetim ve denge
(checks and balances)* mekanizmasinin getirilebilmesi i¢in reforma ihtiyag
duyuldugu a¢iklanmaktadir. Bagbakan ve iktidardaki siyasi ekibin giicii elinde
toplamasinin yarattig1 sakincalar1 giderebilmek ve parlamentonun hiikiimet
tizerindeki denetim fonksiyonunu artirabilmek i¢in getirilen onerilerden biri,
muhalefetin yetkilerinin arttirilmasidir.?® Yargi organinin da ayn1 Ulusal Meclis
tarafindan olusturulmasinin yargida ayni iktidar ¢cogunlugunun s6z konusu
olmasina sebep oldugu i¢in lizerinde durulan hususlardan biridir. Dolayisiyla
yargl sistemini iktidar belirlediginde bunun se¢im komisyonlarina ve
yolsuzlukla miicadele kurumlarima da yansimasi, denetim ve denge
mekanizmasinin iyilestirilmesi yoniindeki ¢abanin ilgi alanindadir. Bu konuda
yargl mensuplarinin se¢iminde Cumhurbaskaninin daha fazla rol almasi
tartigilan goriislerdendir.

Yirirliikteki Anayasa, hiikiimetin Ulusal Meclis’te “istikrarli cogunluga” sahip
olmasinm1 gerektirmektedir. Ermenistan Adalet Bakanliginin Ocak 2024’te
sundugu degisiklik onerisi ise oy ¢oklugunu kazanan siyasi giiclin iktidarimi
kolaylagtirmak tizere en c¢ok oyu alan ancak parlamento ¢ogunlugunu
saglayamayan siyasi giiciin liderinin bagbakan olarak atanmasi veya bagbakani
dogrudan parlamentonun ¢ogulcu oylama sistemiyle se¢gmesi alternatiflerini
icermektedir.?* Bu diizenlemenin parlamento ¢ogunlugunun saglanamamasi
durumlarinda hiikiimet kurulmasini miimkiin  kilmak ve hiikiimet
kurulamamasinin yaratacagi krizlerden kaginmak amaciyla teklif edildigini

22 Denetim ve denge, giicii siyasi sistem genelinde dagitan ve giiciin tek elde toplanmasini engelleyen
mekanizmadir. Denetim, siyasi kurumlarin kararlar1 veto ederek, geciktirerek veya elestirerek
birbirlerinin yetkilerini sinirlamalarima olanak saglamaktadir. Denge ise demokratik siiregte ¢ok cesitli
goriis ve ¢ikarin temsil edilmesini saglamaktadir. Yiiriitmenin denetimini saglayan kurumlarin baginda
parlamento gelmektedir. Parlamento, hiikiimete giiven oyu verme, giiveni geri alma ve yeni yasalari
inceleme yetkisiyle donatildiginda denetim ve denge sisteminin varligindan bahsedilebilir. Denge,
hiikkiimetin parlamentoyu fesih yetkisi ile saglanmaktadir. Yasalarin parlamentonun ¢ikardig: sekilde
uygulanmasini saglayan yargi, denetim mekanizmasini isleten ikinci 6nemli kurumdur. Parlamentonun
yiriitmeyi denetleme firsatinin daha az oldugu ayricalikl yetkiler ya da ikincil mevzuat gibi alanlarda
yarginin, yliriitmeyi denetleme faaliyeti 6nem kazanmaktadir. Kamuda ¢alisanlarin siyasi olarak tarafsiz
olmasi1 ve kurumsal hafizanin koruyucusu olarak hareket etmesi, tiim gilicler arasinda denge saglamaya
hizmet etmektedir. Medya ve sivil toplum da kontrol mekanizmasini islevsel kilan dérdiincii unsurdur.
Bu unsurun kontrolii sadece yiiriitme organi {izerinde degil siyasi sistemin biitiini tizerinde etkilidir.
Arend Lijphart’in demokrasi modellerini incelemede kullandigi 11 kriter ve detaylar i¢in bkz. Arend
Lijphart, Patterns of Democracy: Government Forms &Performance in ThirtySix Countries, New
Haven, Yale University Press, 2012.

23 Swphtithl Lwqupuib, Zwjwunwip sh Jhpupunbuw  twpwqubhwlut  Yud
Jhuwtwhiwquhwlwt hwdwlwpgh, 1 Aralik 2022, https://www.azatutyun.am/a/32156681.html.

24 “Justice Ministry Proposes Minority Rule as Constitution Amendment”, Asberez, 22 Ocak 2024,
https://asbarez.com/justice-minister-proposes-minority-rule-as-constitution-amendment/. Ayrica Bkz.,
“In Armenia, Justice Ministry Proposes Constitutional Amendment to Allow Formation of Minority
Government”, Constitution Net, 23 Ocak 2024, https://constitutionnet.org/news/armenia-justice-
ministry-proposes-constitutional-amendment-allow-formation-minority-government
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diisiinmek miimkiindiir. Ermenistan Adalet Bakanligi’nin parlamentoda bulunan
iktidar partisi digindaki vekillerin de sistemin bir pargasi olmasini saglama niyeti
s6z konusudur. Boylesi bir degisiklik iktidardaki partiye daha fazla denge ve
denetim getirmenin yam sira halkin farkli goriislerinin parlamentoda
yansitilmasina da hizmet edecektir. Hem tek bir parti veya grup iktidarinin
tekellesmesi engellenmis olacak hem de ¢ok seslilik saglanarak adil bir siyasi
sistem olusturulabilecektir. Dolayisiyla Ermenistan Adalet Bakanliginin
onerdigi reform plani, ¢ogunluk yonetiminden ¢ogulcu demokrasiye gecisi
onermektedir. Yoneten ¢cogunluk olacak ancak az olanin da sesi duyulacak ve
azmlik da yonetimin pargasi olacaktir. Onerinin detaylar1 paylasilmadig1 igin
hangi diizenlemelerle bunun saglanacag: simdilik belirsizdir.

Mevcut Anayasa’ya gore Ulusal Meclis’in dortte {igiiniin oyuyla segilen
Cumhurbagkaninin halk oyuyla se¢ilmesi de Komisyonun tartistig1 konulardan
birisidir. Cumhurbaskaninin yetkilerinin sadece yargi liyelerinin se¢ilmesinde
degil, kanunlarin Meclis’e geri gonderilmesi konusundaki takdir yetkisinin
arttirtlmas1 da (Anayasa Mahkemesine gondermeye gerek duymadan)®
giindemdedir. Yine de bu sekilde Cumhurbaskaninin yetkilerinin artirilmasinin
yar1 baskanlik sistemine doniis olmadig1 vurgulanmaktadir. Yani yiirtitme
organinin basinda yine bagbakan olacaktir; cumhurbaskani halk oylamasiyla
secilmis, yetkileri ve bagimsizlig1 artmis olsa dahi sistem parlamenter model
olarak korunacaktir.?®

Tarif edilen cumhurbagkanli parlamenter sistemdir ve Ozellikle
cumhurbagkanimin parlamentodaki ¢ogunlugu olusturan siyasi giicle farkl
diinya gorilisiinde oldugu durumlarda, yani kohabitasyon donemlerinde
sistemin parlamenter model Ozelliklerini yitirme tehdidi yasadigi,
cumhurbaskanimin halkoyuyla se¢ilmis olmasmin getirdigi mesruiyet ve
anayasal sorumsuzluguyla siyasi krize yol acan bir glice doniisebildigi de
belirtilmelidir. Nitekim Bulgaristan’in 2021-2023 déneminde yasadig1 bu tiir
bir siyasi kriz olarak kaydedilmelidir.”’

25 Anayasa Reformlar1 Konseyi, Anayasa Mahkemesi ve Yargitay’in birlestirilerek tek yiiksek mahkeme
kurulmasini da giindeminde tutmaktadir.

26 Nalbandyan, age.

27 Kasim 2016’da cumhurbaskani segilen Rumen Radev, makaminda tarafsizligini koruyamamis ve
Anayasa’da ongoriilen sembolik gorevlerinin 6tesine gegerek iktidar partisi ve Bulgaristan Bagbakani
Borisov ile gii¢ miicadelesine girmistir. Konu ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz., Gézde Kili¢ Yasin,
“Bulgaristan  Sec¢imlerinin  Vaadi: Kirillgan Koalisyon”, Ankasam, 15 Kasim 2021,
https://www.ankasam.org/bulgaristan-secimlerinin-vaadi-kirilgan-koalisyon/; Gozde Kili¢ Yasin,
“Bulgaristan’m Krizden Cikis Hiikiimeti Gereksinimi”, Avrasya Incelemeleri Merkezi (AVIM), Analiz
No. 2023 / 11 Nisan 2023, https://avim.org.tr/tr/AnalizZ BULGARISTAN-IN-KRIZDEN-CIKIS-
HUKUMETI-GEREKSINIMI.
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Anayasada yetkileri ¢ok kesin belirtilmis olsa dahi halkoyuyla segilen bir
cumhurbagkani, cumhurbagkanli parlamenter sistemini fiilen yar1 bagkanlh
sisteme ¢evirme potansiyeline sahiptir.?® Burada, halk tarafindan se¢ilmenin
getirdigi mesruiyet ve cumhurbasgkaninin hesap vermemesi, islemlerinin
denetime tabi olmamasi anlamina gelen siyasi sorumsuzlugu® kilit unsurlardir.
Nitekim yar1 baskanlik sisteminin benzer kosullarda fiilen bagkanlik sistemi
gibi islemesi; baskanlik sisteminin ise fiilen siliper baskanlik sistemine
doniismesi miimkiindiir. Bu tiir durumlarda sistemin korunmasi agisindan yikii
tagtyan dogru ve islevsel sekilde kurulmus olmasi kosuluyla denge ve kontrol
mekanizmasidir. Kuvvetler arasindaki esitlik ve denge korunabildigi 6l¢iide
islevsel ve demokratik olma potansiyeli her hiikiimet sistemi i¢in olasidir.
Belirleyici olan siyasi kiiltiir ortamidir. Demokrasisi gelismemis toplumlarda
hiikiimet sistemi degisikligi demokrasinin gelisimini genellikle olumsuz
etkilemektedir.

Hem parlamenter hem yari-baskanlik sistemlerini tecrilbbe etmis olan
Ermenistan’in parlamenter sistem 6zelliklerini belirgin tutan ancak iki sistemin
arasinda pozisyonlanan bir sistem denemesi miimkiindiir. Bunun kurumlar arasi
iligkileri degistirecegi, yeni bir sistem olacag1 ve sistemin oturmasinin zaman
isteyecegi, yasama organi ve yasama organi i¢inden ¢ikan hiikiimet ile
Cumhurbagkaninin farkli diinya goriistinde oldugu durumlarin siyasi krizlere
acik olacag1 soylenebilecektir. Ermenistan’in son donem Anayasa degisikligi
caligmalari ile ulagmak istedigi oncelikli hedefin erkin tek elde toplanmasini
onlemek ve ayni zamanda etkin yonetim ihtiyacim1 gidermek oldugu
anlasilmaktadir.

1.3. Anayasanin Baslangic Kismi

Anayasalar, devletin temel yasalari oldugu gibi ¢ogunlukla belirli bir toplum
tipini yaratmak amaciyla da yapilmaktadir. Anayasanin Baslangi¢ kismi ise

28 Elgie, yiiriitme organinin halk tarafindan se¢ilen bir Cumhurbaskani ile yasama organina kars: siyasi
sorumlulugu olan basbakan ve bakanlardan olustugu tiim sistemleri yari-baskanlik sistemi olarak
degerlendirmektedir. Bkz. Robert Elgie, “The Politics of Semi-Presendentialism”, Semi-Presidentialism
in Europe (Ed. Robert Elgie), Oxford University Press, 1999, p.12; Cumhurbaskaninin halk tarafindan
secilmesini parlamenter sistemin dogasina aykiri bulan gorisler i¢in bkz. Erdal Onar, “Tiirkiye’nin
Bagskanlik veya Yari-Bagkanlik Sistemine Gegmesi Diistiniilmeli midir?”, Baskanlik Sistemi, Tirkiye
Barolar Birligi Yayinlari, Ankara 2005, ss.71-104, s.77; Ayn1 yonde goriis i¢in bkz., Georges Vedel,
“Temel Hukuki Segenekler”, BDT Ulkelerinde Demokrasiye Gegis ve Anayasa Yapumi, Ankara 1993,
8.98.; Aksi yonde yetkisiz bir Cumhurbaskanini halk tarafindan se¢ilmesinin parlamenter sistem yapisina
etkisi olmayacagini savunan gériis igin de bkz., Ergun Ozbudun, Demokrasiye Gegis Siirecinde Anayasa
Yapinu, Bilgi Yay., Ankara 1993, s. 140.

29 Parlamenter sistemde cumhurbaskan: tarafindan yapilan islemlerin sorumlulugu, karsi imza kural ile
basbakan ve bakanlara yiiklenmistir. Bkz., Kahraman, s.434, Ergun Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku,
Yetkin Yayinlari, 2004, Ankara s. 330.
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devletin temel yapisini ve amaglarimi belirleyen; anayasanin yapilma
gerekeesini, asli kurucu iktidarin temel felsefesini ortaya koyan kisimdir.
Devletin temel degerleri ve ilkeleri, iilkenin tarihi ve toplumun degerleri,
devletin amag ve hedefleri, devletin kurumsal yapisi ve temel yapisi, milli
kimlik ve ulusal birligi vurgulayan felsefe, Baslangi¢c kisminda yer alabilen
hususlardir. Baslangi¢c kismi bir anlamda toplum sdézlesmesinin 06ziidiir.
Genellikle Devletin ideolojisi bu kisma yansimaktadir. Anayasanin ruhunu ve
amacin1 vurgulamaktadir. Anayasanin maddeleri yorumlanirken Baslangi¢
kisminda verilen amag dikkate alinmaktadir. Madde numarasi almayan bu
kisim, anayasanin bir parcasidir. Baslangic kismina yerlestirilen metne
Anayasal nitelik yani temel kanun niteligi kazandirilmak istenmistir.

Dolayisiyla Baglangi¢ kisminin  Anayasa’nin  bir pargasi olarak
degerlendirilmesi genel bir yaklasimdir ve degerlendirme genellikle Anayasa
Mahkemeleri tarafindan yapilmakta, nadiren de Anayasa’da acikca
belirtilmektedir. Anayasa Mahkemeleri yorumlarinda Baslangi¢ hiikiimlerine
atifta bulunmaktadir ancak bu genellikle Anayasanin diger maddelerinin yani
sira yapilan ve gerekceyi giiclendiren bir atiftir. Baglangi¢ kismina yer verilen
Anayasalarda bu kismin degistirilemezligine iligkin hiikiim eklenmemektedir.

Baslangi¢ kismina yer vermeyen 54 anayasa*® s6z konusudur ve geriye kalan
134 anayasanin 47’sinde Ermenistan Anayasasindaki gibi bu kisma ayr1 bir
baslik verilmemis ama geri kalan 87’sinde Baslangi¢/ Anayasanin
Onsozii/Temelleri gibi ayr1 bir isim verilmistir. 3! Kutlesic’in ¢aligmasina gore
Baslangi¢ boliimiiniin igerigi 15 anayasada sadece anayasanin bir yasa olarak
o6nemini vurgulanmis ve kabul edilmesine iligskin resmi prosediirii agiklanmistir.
Geriye kalanlarinda hedefler ve degerler, tarih, tanr1 ve din ya da diger
eylemlere atifta bulunulmustur. Genellikle egemenlik, bagimsizlik, toprak
biitliinliigii, demokrasi, hukukun istlinliigii, sosyal adalet, adalet, 6zgiirliik,
esitlik ve insan haklarina atif yapan degerlere yer verilmistir. Dort tilke toprakla
ilgili beklentilerini anayasalarinin baslangi¢ kismina eklemistir: Cin Anayasasi,
Tayvan’la birlesme; Pakistan Anayasasi, diger bolgelerle federasyon halinde
birlesme; Sirbistan Anayasasi, Kosova ile birlesme; Giiney Kore Anayasasi,
vatanin barisgil birlesmesi.*? Ermenistan Anayasasinin Baglangi¢ kisminda agik
bir sekilde bir bolge ile birlesmek hedefi bulunmamaktadir, ancak “pan-ulusal
arzulari”ndan bahsetmekte ve bunun i¢in de Bagimsizlik Beyannamesine atifta

30 Israil, Suudi Arabistan, Birlesik Krallik, Yeni Zelanda, Kanada, Isve¢ ve San Marino’nun yazili /
kanunlastirilmis anayasalar: bulunmamaktadir.

31 Vladan Kutlesic, “Preambles of Constitutions — a Comparative Study Of 194 Current Constitutions”,
Belgrade Bussines School, Serbia, https://www.constitutional-change.com/preambles-of-constitutions-
a-comparative-study-of-194-current-constitutions/

32 Kutlesic, age.
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bulunmaktadir. On ek olarak “pan” Latince kokenli olup biitiin, tam anlamina
gelmektedir ve bu gergevede pan-ulusal arzu/ozlem, farkli bolgelerde
yasayanlar dahil biitiin ulusun arzusu anlamini tastryacaktir.

Ermenistan Anayasasinin Baslangic Kismi, “Ermeni Halki, Ermenistan’in
Bagimsizlik Bildirgesi’nde yer alan Ermeni devletinin temel prensiplerini ve
pan-ulusal arzularini kabul ederek, 6zgiirliigii seven atalarmmin kutsal emrini
yerine getirerek egemen devleti yeniden kurmaya karar verdiginden, vatanin
gliclenmesine ve refahina adanmas, nesillerin 6zgiirliigiinii, genel refahi ve
yurttas dayanismasin saglamak amaciyla ve evrensel degerlere baglhiligini
teyit ederek Ermenistan Cumhuriyeti Anayasasini kabul eder.”* seklindedir.
Burada Bagimsizlik Bildirgesi ve belgenin igerigindeki “pan-ulusal arzular”
anilmakta ve Anayasa’nin bir pargasi haline getirilmektedir. Dolayisiyla
Ermeni halkinin toplum s6zlesmesi, Bagimsizlik Bildirgesinde yer alan temel
devlet ilkelerini ve pan-ulusal arzulari kabul eder sekilde gergeklestirilmistir.
Pan-ulusal arzular, Ermeni ulusunun bagimsizlik, toplumsal refah ve
vatandaslik dayanigmasi gibi ortak amaglara ulasma istek ve cabalarini ifade
eder mahiyettedir. Baslangic kismindaki diger unsurlar yani vatanin
giliclenmesi, nesillerin 6zgiirliigliniin, refahinin ve yurttas dayanigsmasinin
saglanmasi ise anayasalarin baslangic kisimlarindaki genel karaktere uygundur.
Ancak atif yapilan Bagimsizlik Beyannamesinde acik sekilde Karabag ile
birlesme niyetiyle bagimsizlik ilan edildigi ifade edilmektedir. Taninmig
smirlarinin genisletilmesi hedefine anayasada yer verilmesi ise benzeri olan
bir uygulama degildir. Taninmis sinirlarinin boliinmez biitiinliigii bahsi ile diger
bir devletin sinirlar1 igerisinde bulunan toprak parcalarini iilke sinirlarina katma
bahsi karsilastirilabilir nitelikte degildir. Ikincisi bir savas hazirlig olarak
anlagilmaya mahkumdur.

Ermenistan’in Bagimsizlik Bildirgesi, Ermenistan Anayasasiin Anayasal
hiikiim niteligi tasiyan Baglangi¢c kisminda kendisine yapilan atif nedeniyle
onemlidir. Sonrasinda yapilacak analizin fikri takibini kolaylastirmak adina
bu kisimda Ermenistan Bagimsizlik Bildirgesinin tamamina yer
verilmektedir:

33 “The Armenian People, accepting as a basis the fundamental principles of Armenian statehood and pan-
national aspirations enshrined in the Declaration on the Independence of Armenia, having fulfilled the
sacred behest of its freedom-loving ancestors to restore the sovereign state, dedicated to the
strengthening and prosperity of the fatherland, with the aim of ensuring the freedom, general well-
being, and civic solidarity of the generations, and affirming its commitment to universal values, adopts
the Constitution of the Republic of Armenia.” Bkz. “Constitution of Armenia 1995 (rev. 2015)”,
Constitute Project, https://www.constituteproject.org/constitution/Armenia_2015; “Armenia’s
Constitution of 1995 with Amendments Through 2015”, Rights of Assembly, s. 9,
https://www.rightofassembly.info/assets/downloads/1995 Constitution of Armenia (as_amended).pdf

168 | Ermeni Arastirmalan
2024, Sayi 75



Ermenistan’in Anayasa Degisikligi ihtiyaci ve Bélge Dinamikleri

“Ermeni Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Yiiksek Konseyi: Ermeni halkinin
birlesik iradesini ifade ederek;

Tiim Ermenilerin arzularimin gerceklestirilmesi ve tarihi adaletin
saglanmast yolunda miicadele eden Ermeni halkinin kaderi iizerindeki
tarihsel sorumlulugunun farkinda olarak;

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'nin prensiplerinden ve
uluslararast hukukun genel olarak kabul edilen normlarindan hareketle;

Milletlerin kendi kaderini belirleme hakkini kullanarak;

Ermenistan SSC Yiiksek Konseyi ve Karabag Milli Meclisi 'nin 1 Aralik
1989 tarihli “Ermenistan SSC ve Daglik Karabag Bodlgesi nin
Birlestirilmesi” konulu ortak kararina dayanarak;

1918 yilinda kurulan bagimsiz Ermenistan Cumhuriyeti 'nin demokratik
geleneklerini gelistirerek;

Hukukun iistiinliigiine dayali demokratik bir toplumun olusturulmasi
amacint belirleyerek bagimsiz devlet yapilanmasinin baslangicint ilan
eder:

1. Ermeni SSC, Ermenistan Cumhuriyeti (Ermenistan) olarak
yeniden adlandirilr. Ermenistan Cumhuriyeti’nin kendi bayragt,
armasi ve marsi olacaktir.

2. Ermenistan Cumhuriyeti, devlet otoritesinin iistiinliigii,
bagimsizlik, egemenlik ve yetki ile donatilmis o6zerk bir devlettir.
Ermenistan Cumhuriyeti’nin tiim topraklar: i¢in sadece
Ermenistan Cumhuriyeti Anayasast ve yasalar: gegerlidir.

3. Ermenistan devletinin tasiyicisi, Ermenistan Cumhuriyeti
halkidir;, bu, Ermenistan Cumhuriyeti Anayasasit ve yasalari
temelinde dogrudan ve temsil organlari araciligiyla yetkiyi
kullanwr. Ermenistan Cumhuriyeti halkini temsil etme hakki
sadece Ermenistan Yiiksek Konseyi’'ne aittir.

4. Ermenistan’da yasayan tiim vatandaslara, Ermenistan
Cumhuriyeti vatandashg veriliv. Diasporadaki Ermeniler,
Ermenistan  vatandashgi  hakkina  sahiptir  Ermenistan
Cumhuriyeti vatandaglari, devlet tarafindan korunur ve
desteklenir. Ermenistan Cumhuriyeti, ulusal kékeninden, irkindan
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veya inancindan bagimsiz olarak vatandaglarinin 6zgiir ve esit
bir sekilde gelisimini garanti eder.

Ermenistan  Cumhuriyeti’nin  giivenligini ve sinirlarinin
dokunulmazlhigimi  garanti etmek amaciyla, Ermenistan
Cumhuriyeti kendi silahli kuvvetlerini, i¢ kuvvetlerini, devlet ve
halk giivenligi organlarini, Yiiksek Konsey’in yargi yetkisi altinda
olusturur. Ermenistan Cumhuriyeti, SSCB askeri mekanizmasinin
bir payna sahiptir. Ermenistan Cumhuriyeti vatandaslart i¢in
askerlik hizmetinin diizenlemesini bagimsiz olarak belirler. Diger
tilkelerin askeri birimleri, askeri iisleri ve yapr kompleksleri,
sadece Ermenistan’in Yiiksek Konseyi’nin karariyla Ermenistan
Cumhuriyeti’nin  topraklarinda  bulunabilir. ~ Ermenistan
Cumhuriyeti 'nin silahli kuvvetleri, sadece Yiiksek Konsey'in
karariyla harekete gecirilebilir.

Uluslararasi hukukun bir 6znesi olarak, Ermenistan Cumhuriyeti
bagimsiz bir dis politika yiiriitiir, diger devletlerle dogrudan
iliskiler kurar, SSCB’nin ulusal devlet birimleri ile iliskilerini
yiiriitiir ve uluslararasi orgiitlerin faaliyetlerine katilir.

Ermenistan Cumhuriyeti’nin milli serveti - toprak, yer kabugu,
hava sahasi, su ve diger dogal kaynaklar ile ekonomik ve
entelektiiel, kiiltiirel yetenekler - halkinin miilkiidiir. Onlarin
yonetimi, kullanimi ve sahipligi Ermenistan Cumhuriyeti yasalari
tarafindan belirlenir. Ermenistan Cumhuriyeti, altin ve elmas
stoklart ve sert para fonlart da dahil olmak tizere SSCB ulusal
servetindeki payinda hak iddia eder.

Ermenistan Cumhuriyeti, ekonomik sistemine iligkin prensipleri
ve diizenlemeleri belirler; kendi parasini, ulusal bankasini,
finans-kredi sistemini, vergi ve giimriik hizmetlerini, ¢ok bi¢imli
miilkiyet sekilleri sistemi temelinde olusturur.

Ermenistan Cumhuriyeti’nin topraklarinda, ifade ozgiirliigii,
basin ozgiirliigii ve vicdan ozgiirliigii; yasama, yiiriitme ve yargi
erklerinin ayrilmasi; yasalar oniinde siyasi partilerin esitligi;
hukukun distinliigii; hukuk uygulama organlarmmin ve silahli
kuvvetlerin siyasallagtiriimamasinmin garantisi saglanir.

10.Ermenistan Cumhuriyeti, devlet yasaminin tiim alanlarinda

Ermeniceyi deviet dili olarak kullanmayr garanti eder;
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Ermenistan egitim sistemi ve bilimsel ve kiiltiirel gelisme sistemini
olusturur.

11. Ermenistan Cumhuriyeti, 1915 Ermeni Soykirumi’nin Osmanli
Tiirkiye ve Bati Ermenistan’da taninmasini destekler.

Bu deklarasyon, Ermenistan Cumhuriyeti Anayasast nin gelistirilmesi
icin ve yeni anayasa onaylanana kadar, mevcut anayasaya
degisikliklerin getirilmesi icin temel olusturur ve devlet otoritelerinin
isleyisi ve Ermenistan i¢in yeni yasalarin gelistirilmesi i¢in bir temel
saglar’*

Ermenistan Bagimsizlik Bildirgesi, Ermenistan’in Sovyetler Birliginden
ayrilarak yeni bir Cumhuriyet olarak dogmasini ilan etmektedir. Temel devlet
ilkelerinin 9 ve 10. maddede yer aldig1 goriilmektedir. Bagimsizlik
Beyannamesinde 3. maddesinde oldugu gibi mevcut Anayasa’da olmayan
Ermenistan Yiiksek Konseyi’nden bahsedilmekte ve halki temsil hakkinin tek
sahibi olarak nitelendirilmektedir. 2,3,5 ve 6. madde hiikiimleri, SSCB’nin
Ermenistan egemenligi iizerinde hiikmiiniin kalmadigini vurgulama
amacindadir ve sonradan Anayasanin olusturulmasuyla ilgili yetki ve gorevler
yeni anayasal kurumlara aktarilmigtir.

Deklarasyonun maddelerden 6nceki boliimiinde Ermenistan ile BM Giivenlik
Konseyi kararlarinda da Azerbaycan’in topragi olarak tanimman Karabag’in
birlestirilmesi hedefi yeni devletin kurulus amaci olarak kabul edilmekte, 11.
maddedeki “Bati1 Ermenistan” tabiri ile de bir bagska Devletin topraklari
hakkinda niyet beyaninda bulunulmaktadir. Ermenistan Anayasasinin
Baslangi¢c kismindaki “devletin temel ilkeleri ve pan-ulusal 6zlemler”
gondermesinin bu maddeleri kapsadigina siiphe bulunmamaktadir. Ustelik
Ermenistan Anayasa Mahkemesi, 12 Ocak 2010 tarih DCC-850 sayili
kararinin gerek¢esinde, “Ermenistan Cumhuriyeti ile Tiirkiye Cumhuriyeti
arasindaki Iliskilerin Gelistirilmesine iliskin Protokoliin hiikiimlerinin
Anayasanin baslangici ve Ermenistan Bagimsizlik Beyannamesinin 11.
maddesi hiikiimleriyle ¢elisecek sekilde yorumlanamayacagina ve
uygulanamayacagina” hilkmetmistir.>> Dolayisiyla Ermenistan Anayasa
Mahkemesi, ayr1 ayr1 anmak suretiyle sadece Anayasanin Baslangi¢ kismina
degil ayn1 zamanda Bagimsizlik Beyannamesine de anayasal hiikkiim niteligi
atfetmistir. Bu ayn1 zamanda pan-ulusal 6zlemlerin Beyannamenin 11.

34 Anahit Manasyan, “The Issue of The Development of The Preamble to the Armenian Constitution: from
Theory to Practice”, Revista INJ-The Journal of the National Institute of Justice, Nr. 1(48), 2019, s. 49.

35 Manasyan, age., s. 50
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maddesini kapsadigi anlamina gelmektedir ve kuskusuz ki giristeki
Karabag’la birlesmek hedefi de ayni nitelikte degerlendirilmektedir ve
degerlendirilebilecektir. Bu durumda, siyasi iktidarin Karabag’in
Azerbaycan’in toprak biitlinligliniin bir pargasi olduguna iligkin sdyleminin
bir sonu¢ dogurmasi1 beklenemeyecektir.

Ermenistan Anayasasinin, Bagimsizlik Beyannamesiyle bagi siirdiigii ve
Baslangi¢ kisminda pan-ulusal 6zlemlerden bahsedildigi siirece 2. Karabag
Savasgi’ndan bu yana siirmekte olan baris goriismelerinin bir anlami
olmayacaktir. Imzalanacak baris anlagmalari, Ermenistan Anayasa
Mahkemesince bozulmaya aday bir metin hilkmiinde olacaktir. Ermenistan
Anayasa Mahkemesinin 2010 tarihli karart, siyasi nitelikli ve donemin siyasete
etki eden giiclerinin Tirkiye ile yapilan protokollerin ilerletilmesine kars1
olusunun neticesi olarak addedilebilir. Ancak durum bugiin daha farkli degildir.
Ayni giicler Karabag konusunda da yeni statiikoyu kabul etmek istememektedir
ve Anayasa Mahkemesinin de herhangi bir asamada Anayasal aykirilik karari
vermesi miimkiindiir. Diger taraftan Karabag’la birlesme hedefinin Anayasanin
pargasi olarak degerlendirilmesi ve pan-ulusal iilkii olarak nitelendirilmesinin
siirmesi, yeni bir savasi da kaginilmaz olarak giindeme getirmektedir.
Ermenistan, bu hedefe bagliligini siirdiirdiigii, temel yasasinda korudugu
miiddetge Karabag’in alinmasina dair niyet beyaninda bulunmus olmaktadir.

Barig goriismelerinin ilerletilmesi ve bolgede istikrar ve giivenlik ortaminin
tesisi i¢in Anayasa degisikliginin Baslangi¢ hiikiimlerinin degistirilmesi
gerekmektedir. Peki degistirilebilir mi? Zira su an agikca ifade etmeseler bile
Ermenistan’daki genel olarak Azerbaycan’la ve Tiirkiye ile goriismelerin
ilerletilmesine kars1 olan ve Karabag’in elden ¢ikmasini kabul etmeyen gruplar
ile Ermeni diasporasi orgiitleri Anayasada bu degisikligin miimkiin olmadigini
da savunacaklardir.

Ermenistan Cumhuriyeti Anayasasi’nin 203. maddesine gore, Anayasanin 1,
2, 3 ve bunu diizenleyen 203. maddeleri degistirilemez niteliktedir. Bu
durumda, “Ermenistan Cumhuriyeti, egemen, demokratik, sosyal ve hukukun
tstlinliigiine sahip bir devlettir.” (m.l1) “Ermenistan Cumbhuriyeti’nde
iktidar/salahiyet/hakimiyet halka aittir. Halk, iktidarin1 serbest segimler,
referandumlar ve devlet ve yerel 6zyonetim organlar1 ve Anayasa tarafindan
belirlenen yetkililer araciligiyla kullanir. Yetkinin herhangi bir orgiit veya kisi
tarafindan gasp1 sugtur.” (m.2) Insan varlig1, onuru, temel hak ve dzgiirliikleri
basligiyla diizenlenen 3. madde ise “Ermenistan Cumhuriyetinde insan en
listiin deger olacaktir. Insanin devredilemez onuru, hak ve &zgiirlerinin
ayrilmaz pargasidir/ insanin ve vatandasgin temel hak ve 6zgiirliiklerine sayg1
gosterilmesi ve bunlarin korunmasi kamu giicliniin gorevidir. Kamu giici,
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dogrudan uygulanabilir hukuk olarak insan ve vatandasin temel hak ve
ozgiirliklerine  tabidir.”*®  seklindedir. Bu hiikiimler Bagimsizlik
Beyannamesinin iilke topraklarii genisletme amacini vurgulayan tutumunu
yansitmayan evrensel nitelikteki ilkelerdir. Diger maddeler, ihtiyag
cercevesinde ve gelisen kosullarin dinamizmini yakalayabilmek igin
degistirilebilirken bu maddeler sistemin temeli kabul edilerek degistirilemez
nitelikte tanimlanmiglardir. Anayasa 6ngoriilen usuller cergevesinde anayasay1
degistirebilmek kural, degistirilemeyecek birka¢c madde ise istisnadir.

Asli kurucu iktidar s6z konusu hiikiimlere degistirme yasagi getirerek onlara
digerlerine nazaran daha fazla 6nem verdigini gostermistir.” Degistirilemez
maddeler sayilmistir ve Baslangig Kisminin degistirilemezligini savunmak,®
anayasanin temel felsefesini veren hiikiim oldugu icin miimkiin ama
degistirilemezligi agikca belirtilmedigi i¢in de gligtiir. Nitekim istisnalar dar
yorumlanmalidir.*® Ermenistan Anayasasinin olasi tim durumlara hukuki
¢ozlim getiren nitelikte ayrmtili bir sekilde yapilmis olmasi, kanun koyucu
tarafindan Baslangi¢ Kisminin degistirilebileceginin kabul edildigini, aksi
takdirde agikca degistirilemeyeceginin kayit altina alinacagini iddia etmeyi
kolaylastirmaktadir. Ustelik Avrupa Birligi kurumlari ile etkilesim icerisinde
olan, uluslararas1 hukukun temel ilkelerini Anayasasina tasiyan Ermenistan
icin Karabag’la birlesmek artik bir iilkii, ulusal hedef olamayacaktir. Yayilmaci
bir hedefin degistirilmesi degil demokrasi, insan haklarina saygi, hukukun
tstlinliigii gibi devlet diizenini zedeleyen degisiklikler engellenebilir nitelikte
goriilmelidir. Diger taraftan iktidarmm Azerbaycan’in toprak biitlinliigiinii
tanidigin1 ve Karabag’in Azerbaycan toprak biitiinliigliniin par¢asi oldugunu
beyan ettigi dikkate alinirsa bunun aksini savunmak 6ncelikle kamu diizenini
ve i¢ barig ortamin1 bozacaktir. Bu ¢ercevede Anayasanin diger hedefleri olan
vatandaglarinin 6zgiir, esit gelisimi, vatanin refah1 ve giiclenmesi amaglari
ontinde bir engel olarak duran ve uluslararast hukukun emredici hiikiimleriyle
celisen bagka devletlerin tilkelerinin topraklarint Ermenistan’a katma niyeti ile
Ermenistan Anayasasi arasindaki bagin kesilmesi rasyonel bir yaklasim
olacaktir.

Bagimsizlik Beyannamesinin giris ve 11. maddesi disinda kalan ve ilkeleri
belirleyen hiikiimlerinin mevcut Anayasa’da karsiligr bulunmaktadir. Yiiksek

36 3. Madde ve degistirilemezligi 2015 Anayasast ile getirilmistir.

37 Muhammed Erdal, “Anayasa Kurallarinin Kademelendirilmesi Sorunu”, 7BB Dergisi, S. 76, 2008, ss.
165-200, 5.176; Roman Herzog, “Anayasal Normlar Hiyerarsisi ve Temel Haklarin Korunmasindaki
Islevi”, ¢ev.: Umit Ozdag, VIII. Avrupa Anayasa Mahkemeleri Konferansi, Ankara 7-10 May1s 1990,
Ankara, Anayasa Mahkemesi Yaynlari, c. 3, 1990, s. 16.

38 Degistirilemeyecegini savunan aksi yondeki goriis i¢in bkz. Manasyan, age.

39 Kemal Gozler, Anayasa Hukukun Genel Esaslari, Ekin Yaymevi, Bursa, 2010, s. 120
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Konsey gitmisg, yerine Ulusal Meclis, Cumhurbaskani, Hiikiimet, Yargi
organlar gelmistir; yasama, yliritme ve yargi erklerinin ayrilmasi, resmi dilin
Ermenice olmasi, diaspora ile iliskiler, hukukun iistiinliigii, halk egemenligi
gibi ilkelerin tamami Anayasa metnine taginmistir. A¢iktir ki temel amaci yeni
bir devletin SSCB’den tamamen bagimsiz sekilde ortaya ¢ikisini deklare etmek
olan Bagimsizlik Beyannamesinin topraklarin genisletilmesine iliskin
hiikiimleri misyonunu doldurmustur. Nasil ki Beyannamedeki “Ermenistan
Cumhuriyeti  hallkint  temsil etme hakki sadece Ermenistan Yiiksek
Konseyinindir” diizenlemesinin artik hiikmii kalmamistir ve anayasal degeri
bulunmamaktadir, toprak genisletme niyetinin de hiikmii kalmamistir ve
anayasal degeri bulunmamaktadir. Simdi dis politikasini, savunma ve giivenlik
politikalarini ulusal ¢ikarlar1 ¢er¢evesinde kendi tasarlamak, kiiresel ticaretin
bir pargasi olmak, savasa degil refaha odaklanmak isteyen bir Ermenistan s6z
konusudur. Yeni Ermenistan’in ihtiyaglar1 da farkli olacaktir.

2. Bolge Dinamiklerinin Anayasa Degisikligine Etkileri

2020 Karabag Savasinda Azerbaycan’in Karabag’da isgal altinda tutulan
topraklarinin biiyiik kismini kurtarmasinin ardindan Azerbaycan ve Ermenistan
liderleri 14 Aralik 2021°den itibaren baris goriismelerine baglamustir. Iliskilerin
normallesebilmesi i¢in taraflarin birbirinin egemenligini, toprak biitiinligiint,
sinirlarinin dokunulmazligimi ve bagimsizligini karsilikli olarak tanimasi,
birbirine kars1 toprak iddiasinda bulunmayacagini taahhiit etmesi, siirlarin
belirlenmesi, diplomatik iliskilerin kurulmasi, ulastirma ve iletisim hatlarinin
acilmas1 gerekmektedir. Bu konuda yol alinmig olsa da neticeye
ulasilamamigtir. Karsilikli giivenin tesis edilemedigi aciktir. Azerbaycan,
ulagilacak baris anlagsmasinin uygulanacagina iliskin garantiler istemekte ve
bu g¢ercevede Karabag’la birlesmeye dair sdylemlerin sonlandirilmasini ve
bunu devlet kimligi haline getiren Bagimsizlik Deklarasyonuna atfin
Anayasa’dan ¢ikarilmasini istemektedir.

Pasinyan, Azerbaycan’in toprak bitiinliiglinli tanidigini, Karabag’in
Azerbaycan’in toprak biitiinliigliniin pargasi oldugunu deklare etmis olsa da
Anayasa’da gerekli diizenlemenin yapilmamast durumunda bu beyan eksik
kalacaktir. Yine de baris anlagsmasina iliskin resmi temaslar siirdiiriilmektedir.
Ermenistan Disisleri Bakani1 Ararat Mirzoyan ve Azerbaycanli mevkidasi
Ceyhun Bayramov, “barisi ve devletleraras iligkileri tesis etmeyi” amaglayan
ikili anlagma taslagini miizakere etmek tlizere 28 Subat 2024’te Berlin’de iki
giinlik goriisme gergeklestirmistir. Ermenistan ve Azerbaycan, sinirlarin
belirlenmesinde kullanilan en son SSCB ve Almati Deklarasyon haritalari ile
birbirlerinin toprak biitlinliiglinli tanimay1 ve ilgili iilkenin mevzuat1 ve yargi

174 ' ErmeniArastirmalan
2024, Sayi 75



Ermenistan’in Anayasa Degisikligi ihtiyaci ve Bélge Dinamikleri

yetkisine dayali bolgesel altyapiy1 agmay1 tartismiglardir.*® Ayrica Azerbaycan,
Ermenistan tizerinden Azerbaycan’1 kendi dis bolgesi Nah¢ivan’a baglayan ve
Ermeni giimriikleri veya siir kontrolleri olmayan bir koridor talep etmektedir.

Bir tarafta Anayasa degisikligi tartigsmalar1 diger tarafta baris antlagmasi
gorlismeleri devam ederken Ermenistan ve Fransa, Thales radarlar1, Mistral
flizeleri, Bastion araglarinin saglanmasi ve daimi bir askeri danigsmanin
gorevlendirilmesi de dahil olmak iizere bir dizi savunma anlasmasi
imzalamigtir.*! Fransa’nin Ermenistan’in savunma yeteneklerine destegin ve
bolgesel zorluklar kargisinda Ermenistan’in giivenlik ve istikrarini giiglendirme
kararliligini vurgulamistir. Ermenistan, Yunanistan’la da Aralik 2023’te askeri
teknik, egitim-6gretim, taktik egitim gibi alanlar1 kapsayan isbirligi anlagsmasi
imzalamistir.*? Es zamanli bir gelisme olarak, Pasinyan, Ermenistan’in
Moskova liderligindeki askeri blok olan Kolektif Giivenlik Anlagmasi
Orgiitii’ne (KGAO) katiliminim “donduruldugunu” agiklamistir.* Uzun siiredir
Rusya ve KGAQyii Azerbaycan saldirganligina kars1 Ermenistan’a yardim
etmedikleri i¢in elestirmekte olan Paginyan, Ermenistan’in ¢ikarlarini ve toprak
biitlinligiinii koruyacak kapsamli bir giivenlik ¢er¢evesine ihtiyag duyuldugunu
ifade etmektedir. Paginyan’in ordunun gii¢lendirilmesi i¢in ayrilan kaynaklar
ve gelistirilen askeri ve savunma anlagsmalarinin Azerbaycan tarafindan “bir
intikam toparlanmasi1” olarak anlagilabilecegi endisesi, bu gelismelerle ilgilidir.
Rusya’nin sagladigi giivenlik semsiyesinin sona erdigi yaklagimiyla giivenlik
ve savunma i¢in yeni baglantilar kurma siirecindeki Ermenistan, Bagimsizlik
Beyannamesindeki Karabag’la birlesme hedefinin yarattigi siiphe iklimini
yasamak zorunda kalmaktadir.

Bolge dinamikleri ekonomi, ticari iliskiler ve ticaret baglantilarinin parcasi
olmak bakimindan da Ermenistan’da degerlendirilmektedir. Ermenistan
Disisleri Bakani1 Ararat Mirzoyan, Antalya Diplomatik Forumu kapsaminda 2

40 “Armenian and Azerbaijani Foreign Ministers meet to negotiate peace deal amid border tensions”,
Armenian Weekly, 28 Subat 2024, https://armenianweekly.com/2024/02/28/armenian-and-azerbaijani-
foreign-ministers-meet-to-negotiate-peace-deal-amid-border-tensions/

41 Ermenistan ve Fransa 23 Ekim 2023’te Ermenistan Savunma Bakani Suren Papikyan’in Fransa ziyareti
sirasinda savunma isbirligi anlasmasi imzalamistir. Bu gercevede Fransa, 250 kilometre mesafeden
diisman ugaklarinin tespitini saglayacak ti¢ adet Thales Ground Master (GM 200) radari, gece goriis
cihazlari ve diirbiinlerin yer aldig1 bir grup savunma silahini Ermenistan’a teslim etmistir. Anlasma
¢er¢evesinde Fransiz ordusu, Ermenistan ordusu askerlerine dag muharebesi egitim kurslari
diizenleyecektir. “dpwbuhwl Zwjwunwt jurwph wuwonyuiwlut uvywurwughtnipjui
Judpwpwiwly”, Zimes, 22 Subat 2024, https:/times.am/984674/

42 Artak Khulyan, “Upkupp sh pugunnd Zujuunwb-Zntbwunwu-dpubuhw-2Zinjuunut
gnpéwlgnipeiniip nwquuljut nynpunid”, Aztutyun, 4 Mart 2024,
https://www.azatutyun.am/a/32847420.html

43 “Pashinian Says Armenia Freezes Membership In Russian-Led Security Alliance”, Radio Free Europe,
23 February 2024, https://www.rferl.org/a/armenia-pashinian-csto-frozen/32832200.html
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Mart 2024’teki “Uluslararasi Ticaret, Iliskiler ve Karsilikli Bagimlilik” konulu
panelde, karayla ¢evrili olmanin disinda dort komsusundan sadece ikisiyle agik
sinir1 olmasi nedeniyle Ermenistan’in uluslararas: ticaret ve baglantilarin
onemini daha iyi anladigin ifade ederek otuz yildir kapali olan smirlarin
acilmast ve iligkilerin kurulmasi konusunda komsgulariyla goriismelerde
bulunduklarini sdylemistir.** Mirzoyan, karsilikli bagimliligin artmasinin
sadece ekonomik agidan faydali olmadigini ve ayn1 zamanda barisa giden yolda
onemli bir etken olduguna isaret ederek bolgesel transit yollar1 ve ticaretinde
yer almak i¢in “Baris Kavsagi” programini gelistirdiklerini sdylemistir.
Mirzoyan, Ermenistan’in transit yollarin paydasi olabilmesi i¢in altyapilarin
topraklarindan gectigi devletin egemenligi altinda kalmasi ve tiim altyapilarin
devletlerin ulusal mevzuatlarina uygun ¢alismasi kosullarini savunmustur.

Bolge dinamikleri, Ermenistan ve Azerbaycan iliskilerinde normallesme
asamasina ulagilmasindan ibaret degildir. Pasinyan’in Ermenistan’t Rusya’dan
koparmak ve Bat1’y1 da bolgeye ¢ekmek niyetinin de Anayasa degisikligini
giindeme getirmesinde etkili oldugu iddia edilmektedir. Ayn1 zamanda Israil-
fran geriliminin ve Iran-Ermenistan dostlugu ile Iran-Azerbaycan
anlagmazliklariin, ABD-Rusya miicadelesinin Kafkasya’daki uzlas1 ve istikrar
arayisina etkisi bulunmaktadir. Fransa’min Kafkasya’da etkisini arttirma
girisimleri, Fransa ve ABD’nin baris goriismelerini Rusya gdzetiminden
cikarmak ve AB kolaylagtiriciligina tasima niyetleri bolgenin jeopolitiginde
belirleyici, yonlendirici rol iistlenmekle ilgilidir. Gliney Katkasya’daki oyuna
Azerbaycan’la anlasma saglanmadan katilinmasi giiniin kosullarinda miimkiin
degildir. Bolgede istikrar saglanmak isteniyorsa birincil oyuncular Azerbaycan,
Ermenistan, Giircistan; ikincil oyuncular Rusya, Iran ve Tiirkiye’dir.
Ermenistan’in Karabag’la birlesme beyani prangasindan kurtulmasz; kalici,
siirdiiriilebilir, adil, uluslararasi hukuk kurallarina uygun bir baris ve istikrar
ortamina kavusmasini saglayacaktir.

3. Anayasa Degisikligine Yonelik itirazlar

Karabag’in Azerbaycan toprak biitlinliigliniin pargasi olarak taninmasina kars1
cikisiyla bilinen Hayakve girisiminin koordinatorii Avetik Celabyan, anayasa
degisikliginin Ermeni devletini agindirmak ve tilkeyi Tiirkiye ve Azerbaycan’a
bagl yar1 devlete doniistirmeye doniik ortak bir ¢abanin iirlinii olarak
degerlendirmektedir. Celabyan, Hayakve Girsiminin Bagimsizlik Bildirgesinde

44 “Uwuppowthwljynny  kupwlwpnigyuspibpp whwp b diwb  wb whunnipjub
hupuhofawtinipywt ukippn, nph wpwsdpny wugunid Lu”, Times, 2 Mart 2024,
https://times.am/984957/
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yer alan Ermenistan’in ulusal hedeflerini destekleme konusundaki kararliligini
yineleyerek hiikiimetin “anti-ulusal glindemine” mevcut tiim yasal yollarla
direneceklerini ifade etmektedir. Ermenistan Anayasasinda yapilmasi
diistiniilen degisiklikleri Tiirkiye ve Azerbaycan’in talepleri olarak nitelendiren
gruplardan biri de Hayastan grubudur. Grubun milletvekili {iyelerinden Artur
Khachatryan, Ermenistan Ulusal Meclisi’nin 6 Subat’taki oturumunda, mevcut
durumu General Douglas MacArthur’un Japonya’nin 2. Diinya Savasi’ndan
sonra teslim olmasinin ardindan anayasa degisikligi talebi yapmasiyla
karsilagtirarak onerilen degisikliklerin Ermenistan’1 zayiflatma amacindaki dig
giiclerden etkilenebilecegini ifade etmistir. Muhalefetin argiimanlarindan biri
de anayasa degisikliklerinin Pasinyan’in iktidarini saglamlagtirma amacina
hizmet ettigi yoniindedir.

Diger taraftan Azerbaycan ile iliskilerin yeniden baslamasina ve Karabag’da
yeni bir statiiniin belirlenmesine karsi ¢ikan muhalefet, Erivan’da uzun bir siire
“sivil direnig” ad1 verilen protesto gosterileri yapmistir. Sokak protestolari, eski
Ermenistan Cumhurbaskanlar1 Robert Kogaryan ve Serj Sarkisyan destegiyle
ve militan, radikal ve dis destekli Tasnaksutyun (Ermeni Devrimci
Federasyonu-EDF) liderliginde yiritilmistir. Bu grup da Anayasa
degisikligine kars1 ¢ikmaktadir.

ABD ve Fransa merkezli diaspora orgiitleri de barig anlagsmasi siirecini
durdurmaya ya da amacindan saptirmaya doniik girisimlerde bulunmaktadir.
Bu gercevede ABD Bagkanlik secimleri dncesinde giindeme gelmesi nedeniyle
dikkat ¢eken bir aciklamadan bahsetmek mimkiindiir. ABD Bagkan aday
adaylarindan Robert F. Kennedy, diasporanin diizenledigi Kaliforniya’daki bir
toplantida, “... Artsakh da dahil olmak tizere Ermenilerin egemenlik, onur ve
iilkelerini yeniden birlestirme haklar1 icin verdigi miicadeleyi unutmayacagi
ve ABD Bagkani olarak giiciinii Ermenistan’1 baris¢il sekilde yeniden
birlestirmek igin kullanacagi™ yoniindeki s6zleri Bagimsizlik Deklarasyonuna
kutsallik atfetmenin neticesi olarak degerlendirilmelidir. Diger taraftan uzun
bir siirece gereksinim duyan Anayasa reformunun en az bir yi1l Ermenistan-
Azerbaycan sinirinda istikrarin korunmasina hizmet edecegi ve Ermenistan’a
Kasim 2024’teki ABD Baskanlik se¢imlerine kadar zaman kazandiracagi,
boylece bir anayasa reformuna gerek kalmaksizin ABD’nin barig goriigmeleri
icin daha ciddi ¢aba saglayacagi goriisii de savunulmaktadir.*® Bu goriis,

45 RFK, Jr.: “I will do everything in my power to peacefully restore Armenian sovereignty of Artsakh”,
The Armenian Weekly, 10 Ocak 2024, https://armenianweekly.com/2024/01/10/rfk-jr-i-will-do-
everything-in-my-power-to-peacefully-restore-armenian-sovereignty-of-artsakh/

46 Ermeni siyasi analist Hakop Badalyan’in goriisii igin bkz. Arshaluis Mgdesyan, “Armenian PM’s new
constitution proposal faces uphill battle”, Eurasia Net, Subat 2024, https://eurasianet.org/armenian-
pms-new-constitution-proposal-faces-uphill-battle
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dikkate almmalidir. ABD, Fransa, Rusya, Ingiltere, Israil ya da Iran’in baris
goriigmelerine olast etkileri bir tarafa Ermenistan’in yeni statiikonun
kalicilagmasinin engellenmesine doniik beklentisi ve oOzellikle Ermeni
diasporasinin bu ydnde etki yaratma cabasi dikkate alindiginda Anayasa
degisikligi girisiminin ilerletilememesi de ihtimal dahilindedir.

Ermenistan muhalefeti, hiikiimeti Ermenistan ve Karabag’in (“Artsakh”)
yeniden birlegmesi ile ilgili olarak Bagimsizlik Bildirgesi’ne yapilan atiflarin
Anayasa’dan ¢ikarilmak istenmesi nedeniyle suglamaktadir.*’ Karsi ¢ikista
kullanilan argiimanlar, Karabag’in Azerbaycan’in toprak pargasi oldugunu
kabul etmek ya da etmeyerek yeniden birlesmeye doniik politikalar yiiriitme
konusunda Ermenistan’in bir karar vermesinin gerekliligine isaret etmektedir.
Bu nedenle kagimilmaz olarak tartisilmasi gereken, Bagimsizlik Bildirgesi’ne
anayasal baglayicilik taninmasi sorunu olmaktadir. Bu sorun asilmadan
bolgede kalict barig ve istikrara giden yolda ilerlenmesi miimkiin olmayacaktir.

4. Anayasa Degisikligi ve Uluslararasi Anlasmalarin Kabulii

Ermenistan ve Azerbaycan arasinda imzalanacak tiim anlagmalarin ve
Anayasa’da yapilacak degisikliklerin akibetini belirleyecek olan bunlarin
yurirliige giris usuliidiir. Diger taraftan her iki durum da Anayasa
Mahkemesinin Anayasaya uygunluk incelemesi ger¢eklestirmesine agiktir.
Hukuk ve siyaset arasindaki iliski Anayasa Mahkemesi liyelerinin hangi organ
tarafindan atandigy, iiyelerin gorev siiresi ve tizerlerindeki olasi siyasi baskinin
kararlarina etkisi ve olas1 baskilar engellemek icin alinan Anayasal dnlemler
gibi unsurlar ile uluslararasi anlagsmalarin hangi organca ve hangi asamada
Anayasa Mahkemesine gotiiriilecegi hususlar1 onemli olacaktir. Bu nedenle
uluslararasi anlagmalarin ve Anayasa degisikliklerinin tabi oldugu Anayasal
hiikiimler incelenmelidir.

4.1. Anayasa Mahkemesinin Uluslararas1 Anlasmalar1 ve Anayasa
Degisikliklerini Denetleme Usulii

Yargi erki, Ermenistan Anayasasinin Yedinci Boliimii’nde, 162-157. maddeler
arasinda diizenlenmistir. Ermenistan Cumhuriyeti’nde yargilama sadece
mahkemeler tarafindan Anayasa ve yasalara uygun olarak gerceklestirilir.
Adaletin igleyisine miidahale yasaktir. (m. 162) Olaganiistii mahkemelerin

47 “Armenian constitutional reform sparks concerns”, The Armenian Weekly, 7 Subat 2024,
https://armenianweekly.com/2024/02/07/armenian-constitutional-reform-sparks-concerns/
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kurulmasi yasaktir. Anayasa Mahkemesi, Temyiz Mahkemesi, genel yetkili ilk
derece mahkemeleri ve idari mahkeme faaliyet gosterir. Kanunda dngoriilen
hallerde ihtisas mahkemeleri kurulabilir. (m.163) 2015 Anayasasinda 2005teki
diizenlemeye gore Anayasa Mahkemesi ile ilgili yetkileri ve hangi kurumlarin
hangi konular1 Anayasa Mahkemesine gotiirebilecegi yine kazuistik yontemle
(olas1 her somut durumu agikliga kovusturacak sekilde) diizenlenmistir. Bu
konuda herhangi bir siipheye mahal birakilmamigtir. Anayasa Mahkemesi
yargiglar, milletvekillerinin en az beste {igiiniin oyuyla Ulusal Meclis
tarafindan 12 y1l igin segilir. Anayasa Mahkemesi, ti¢ii cumhurbagkaninin, ii¢ii
hiikiimetin, {icti de Hakimler Genel Kurulunun teklifi tizerine secilecek dokuz
yargigtan olusur.*® Anayasa Mahkemesi baskanini ve baskan yardimcisi,
yeniden secilme hakki olmaksizin alt1 y1l siireyle kendi iiyeleri arasindan secer.
(m.166) Anayasa Mahkemesinin yetkileri 178. maddede diizenlenmistir. 3.
fikrada uluslararasi anlasmanin onaylanmasindan once burada yer alan
yiikiimliiliiklerin Anayasaya uygunlugunu tespit etmek yetkisi diizenlenmistir.
M.168/f.3’te ongodriilen durumda Anayasa Mahkemesine bagvuru yapabilecek
organ Hiikiimet olarak belirlenmistir. (m.169/f.3)

2005 Anayasasinda uluslararasi anlagmalarin Anayasaya uygunlugu tespiti
hakkinda Anayasa Mahkemesine basvuru yetkisi Cumhurbagkani
makamindaydi. 2015 degisikligi ile parlamenter sisteme doniiliirken aynm
zamanda uluslararasi anlagmalarin Anayasa Mahkemesine gotiiriilmesi
(m.100/£.2, 2005 Anayasasi) yetkisi Cumhurbaskanindan alinarak Hiikiimete
verilmistir. Denetime “anlasmanin yapilmasindan 6nce” gotiiriiliiyor olmasi
da onemlidir. Zira kosullar geregi bir anlagsmay1 imzalayan Hiikiimetin
sonradan Anayasa Mahkemesinin uygun gormeme karar1 gerekgesiyle
anlagmay: yiriirlige sokmama ihtimali bertaraf edilmis olmaktadir.* Ayrica
Hiikiimetin uluslararasi anlasma imzalama iradesi ve yetkisi yargi denetimine
tabi tutulmamis olmaktadir.

48 2005 Anayasasinda Anayasa Mahkemesi Hakimlerinin besini Ulusal Meclis, dérdiinii Cumhurbaskani
atamaktaydi. (m.99)

49 Ermenistan ve Tiirkiye arasinda diplomatik iliskilerin kurulmasi ve gelistirilmesini 6ngdren protokoller,
Cumbhurbagkani tarafindan Anayasa mahkemesine gotiiriilmiis; Ermenistan Anayasa Mahkemesi 12
Ocak 2010 tarihli kararinda protokolleri Anayasaya uygun bularak Ermenistan parlamentosunun tartisip
onaylanmasinin 6niinii agmis ancak gerekgeli kararinda protokolleri islevsiz birakan yorumlarda
bulunmustur. Bunlar arasinda protokol metninde yer alan “tarih alt komisyonunun” 1915 olaylarinin
“soykirim” oldugunun uluslararasi alanda taninmasini destelemek amaciyla kuruldugu yorumu ve
“uluslararas1 hukuk anlasmalarryla tanimlandig: sekilde karsilikli sinirlara saygi duyulmasi” hitkmiinii
de sadece 1990’dan sonra yapilan anlagmalar i¢in gegerli oldugu yoniindeki yorumu bulunmaktadir.
Mahkeme, “Ankara ve Erivan arasinda iistlenilen karsilikl1 yiikiimliiliiklerin “miinhasiran ikili nitelikte
oldugu ve herhangi bir ticiincii tarafi veya protokolleri imzalayan {iclincii taraflarla olan iligkileri
ilgilendirmeyecegi” yorumuna da yer vermis boylece dolayl olarak Tiirkiye-Ermenistan anlagmalarmim
Ermenistan-Azerbaycan anlagsmazligina ve Karabag meselesine etkisi olmayacagini séylemistir. Tiirk
Disisleri Bakanligi 18 Ocak 2010°da Anayasa Mahkemesinin kararini, protokollerin miizakere
edilmesinin gerekgesini ve temel hedefini baltalayan 6n kosullar koymakla elestirmistir.
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2015 Anayasasi, m.169/f.2’de Anayasasinin degistirilmesi, milletler iisti
kuruluslara katilma ya da toprak degisikligine iliskin konularda m.168/f.2’deki
durumlarda yani “anayasa degisiklik taslaginin ve referanduma sunulan yasal
diizenleme taslaklarinin kabul edilmesinden once” bunlarin Anayasa’ya
uygunlugunun denetlenmesi icin Anayasa Mahkemesine gotiirme yetkisi
Ulusal Meclisindir.

4.2. Anayasa Degisikligi ve Uluslararasi Anlasmalarin Kabulii Usulii

Uluslararas1 anlagsmalarin Onaylanmasi, Askiya Alinmasi veya Feragat
Edilmesi baslikli 116. maddenin 2. fikrasi, Ulusal Meclisin Hiikiimetin teklifi
iizerine milletvekillerinin toplam sayisinin oy ¢okluguyla (52 vekil) bir yasa
kabul etmek suretiyle uluslararasi anlagmalar1 onaylayacagini, askiya alacagini
ve reddecegini diizenlemektedir. Ayn1 maddenin 3. fikras1 Anayasaya aykiri
uluslararas1 anlagmalarin onaylanmayacagini diizenlemektedir. Bu ¢ercevede
mevcut Anayasa uyarinca Ermenistan’in imzalayacagi bir anlagsma, Hiikiimet
tarafindan imza Oncesinde Anayasa Mahkemesine Anayasaya uygunluk
denetimi i¢in gotiiriilebilecektir (m. 169/3) ve bu anlasma Ulusal Meclis’te oy
cokluguyla onaylanabilecektir. (m.116/2)

Anayasa degisikliginde ise Ulusal Meclis degisiklige iliskin taslagi Anayasaya
uygunlugunu denetlemek iizere Anayasa Mahkemesine gotiirebilecektir.
(m.169/2) Anayasanin kabulii ve degistirilmesi usulii 202. maddede
Ongoriilmiistiir. Anayasanin 1-3,7,10, ve 15. Boliimleri ile birlikte sayilan bazi
maddelerinde yapilacak degisikliklerin ancak halkoylamasi ile yapilabilecegi
diizenlenmistir. Sayilan maddeler arasinda Cumhurbagkaninin durumunu ve
gorevlerini (m.123), gérev siiresi ve sartlarini (m.124), se¢im usuliinii (m.125)
diizenleyen maddeler de bulunmaktadir. Bu c¢ergevede yapilacak Anayasa
degisikliginde Cumhurbagkaninin yetkilerini arttiran hiikiimler bulunuyorsa
Anayasay1 kabul etme veya degistirme girisiminde bulunma hakki
milletvekillerinin en az ii¢te birinin (34 milletvekili), Hiikiimetin veya oy
hakkina sahip 200 bin vatandasa aittir. Ulusal Meclis taslagi referanduma
sunma kararinit milletvekillerinin en az iigte iki cogunlugunun oyuyla
alabilecektir. Ulusal Meclis 101 milletvekilinden olustugu i¢in Anayasa
taslagini referanduma gotiirmek igin gereken yeter say1 68°dir.’° Anayasa
degisikliginin referandumla yapilmasi usuliiniin nerdeyse kural oldugunu ifade
etmek mimkindiir. 1,2,3,7,10 ve 15. Bdliimlerin tamaminda yapilacak
degisiklikler i¢in referandum usulii 6ngoriilmiistiir. Ayrica Ulusal Meclisinin

50 Ulusal Meclis toplant: nisab1 ise milletvekillerinin yarisindan fazlasinin oturumun basinda kayit
yaptirmasi halinde yeter sayiya ulasildig: seklinde diizenlenmistir. (m.102)
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durumu ve gorevleri (m.88), Ulusal Meclisin se¢imi usulii (m.89/3) ve gorev
siiresi (m.90/1), Meclis igtiizigli, Secim, Yargi, Anayasa Mahkemesi,
Referandum, Partiler ve Insan Haklar1 Savunucusu Kanunlarinin kabuliine
iliskin gerekli milletvekili sayisini diizenleyen (m.103/2), Ulusal Meclis
Sorusturma Komisyonlar1 (m.108), Basbakana giivensizlik ifade etme
usullerini diizenleyen (m.115), sikiyonetim, (m.119) olaganiistii hal (m.120),
Hiiktimetin durumu ve gorevleri (m.146), Basbakanin secilmesi ve Atanmasi
(m.149), silahli kuvvetler (m.155), Merkez Bankasinin Ermenistan
Cumbhuriyetinin para birimi olan Ermeni Dramini ¢ikarmasini diizenleyen
(m.200/4) maddeler i¢in degisikligin Cumhurbaskanimin gorev, yetki ve
secilme usuliini diizenleyen maddelerde oldugu gibi ancak referandum
usuliiyle yapilacagi dngoriilmiistiir.

Sayilanlar diginda kalan maddelerde yapilacak degisikliklerin milletvekillerinin
en az lcte ikisinin oyuyla (68 olumlu oy) kabul edilecegi diizenlenmistir. Bu
kapsamdaki maddeler i¢in degisiklik onerisi milletvekillerinin en az dortte
birinin (26 vekil) 6nerisi veya Hiikiimet ya da 150 bin segmenin onerisi ile
Meclise getirilebilecektir. (m.202/f.2) Bu sekilde getirilen Anayasa degisikligi
tasaris1 Ulusal Meclis’te kabul edilmedigi takdirde milletvekillerinin en az
beste ticliniin oyu (61 oy) ile alinacak kararla referanduma sunulabilecektir.
(m.202/£.3) 2017 tarihli Referandum Kanunu geregi referanduma gidilmesini
gerektiren tiim kosullarda referandum cagrist Cumhurbaskani tarafindan
yapilmaktadir. (Referandum Kanunu m.10-12)

Kanimizca Anayasanin Baslangi¢ hiikkmiine iligkin degisiklik 202. maddenin
1. fikrasinda tek tek sayilan hallerden biri olmadigi i¢in 2. fikrasinda sayilan
usule tabidir. Ulusal Meclis’te yapilacak oylamayla ve 68 vekilin olumlu
oyuyla degisikligin kabulii miimkiindiir. Ancak hem erkler arasi iliskilerin
yeniden diizenlenmesine iliskin ¢aligmalarin Anayasa taslaginda olmasi hem
de Baslangi¢ kisminin atifta bulundugu Bagimsizlik Deklarasyonuna Anayasa
ustli nitelik ylklemek isteyen taraflarin itirazlar1 nedeniyle Anayasa
degisikligindeki mesruiyetin daha iist sinirda saglanmak istenmesi miimkiindiir.
Bu durumda referanduma sunulan kanun, referanduma katilanlarin yarisindan
fazlasi tarafindan lehte oy kullanilmasi durumunda kabul edilmis sayilacaktir.
Ancak bu sayi, referanduma katilma hakki bulunan vatandaslarin dortte
birinden az olmamalidir. (m. 207) Ayni husus Referandum Kanununda da
tekrar edilmistir. (Referandum Kanunu m.35)

2021 parlamento se¢imlerinde segmen sayist 2 milyon 600 bin olarak
kaydedilmistir. Bu durumda segmenlerin en az 650 bininin katilim gosterecegi
bir referandumda 325 bin (+1) lehte oyla Anayasa degisikligine iliskin kanun
onaylanmis sayilacaktir. Karsilagtirma kolayligi saglamasi bakimindan 20
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Haziran 2021 genel se¢imlerinde katilimin yiizde 49,37 oraninda (toplam
se¢menin yaklasik yarisi) gergeklestigi’' ve toplam 1.281.375 segmenin oy
kullandig1 dikkate alinabilecektir. Anayasa degisikligini glindeme getiren Nikol
Pasinyan’in bu se¢imde aldigi oy 688 bin ve bunun toplam oylara orani da
ylizde 53,95°tir.

Pasinyan’in son se¢imde aldig1 oy, bir anayasa degisikligi referandumunun
sonucunu belirleyici degil, ancak Azerbaycan’a karsisinda Karabag Savaginin
kaybedilmesinden sonra kendisinin sorumlu gosterilmesi nedeniyle halkin
goriisiinli almak iizere erken se¢ime giderek aldigi netice olmasi bakimindan
onemli bir gdostergedir. Savasin, dolayisiyla Karabag topraklariyla birlesme
ihtimalinin kaybedilmesine ragmen “baris gortismeleri disindaki her
ihtimalin bir felaket olacagi” goriisiinii savunan Paginyan’in yeniden
secilmesi, halkin baris ortaminin saglanmasina doniik talebinin yansimasi
olarak degerlendirilmeye miisaittir.

SONUC

Ermenistan, bagimsizligini ilan ettikten sonra donemin kosullar1 ve anlayisi
cercevesinde bir anayasa olusturmustur. Sonrasinda on yilda bir anayasada
yoOnetim sistemini de degistiren 6nemli degisiklikler gergeklestirmistir. Temel
hak ve hiirriyetleri diizenleyen madde sayisi her bir anayasada sayica artmis,
uluslararast hukukun bu alandaki kazanimlariyla esgiidiim yakalanabilmistir.
Yonetim modeli olarak parlamenter sistem de yar1 baskanlik sistemi de
denenmis 2015 Anayasasi ile parlamenter sisteme doniilmiis ancak etkin
yonetim ihtiyaci giderilemedigi gibi cagdas demokrasileri yakalamada da
tam bir basar1 gosterilememistir. Gligler ayriligi saglanmis ancak giiciin
sonunda tek bir elde toplanmasi engellenememistir. Nitekim anayasa ve
hiikiimet sistemlerinde sik degisiklige gidilmesinin nedenlerinden birisi dne
¢ikan giicii frenleme ihtiyacinin dogmasidir.

Anayasanin ayrintili sekilde hazirlanmasina ragmen genellikle yiiriitme
erkinin Ongoriilenden daha fazla yetkiyi kullanma egilimi, hukukun
istlinliigii ilkesinin zaman zaman kagit lizerinde kalmasiyla ilgili olsa
gerektir. Seffaflik, hesap verebilirlik ve demokratik denetim unsurlarinda da

51 Segim sonucu dokiimani i¢in bkz., https://res.elections.am/images/doc/20.06.2 1n.pdf; ayricaarsiv linki
i¢in bkz.,
https://web.archive.org/web/20210622141720/https://res.elections.am/images/doc/20.06.2 1n.pdf ; “CEC
shares final results of snap elections: Pashinyan’s party has 53.91%, Kocharyan’s bloc has 21.09%”,
News, 27 Haziran 2021, https://news.am/eng/news/651069.html#google vignette
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ozellikle basin Ozgiirliigii Oniindeki engeller nedeniyle eksiklikler
yasanmaktadir. Bunlarin tamami etkin yoOnetimin saglanmasi ve
demokrasinin hayat bulabilmesi, boylece demokratik bir siyasi kiiltiiriin
olusmasi i¢in gereken unsurlardir. Bugiine dek yapilan anayasalarin (anayasa
degisikliklerinin) iktidardaki giiclin tercihleri dogrultusunda sekillenmesi,
iktidar degisikligi ile birlikte yeni bir anayasa ihtiyacindan bahsedilmesine
sebep olmaktadir. Simdi yine bir anayasa degisikligi ihtiyacindan
bahsedilmektedir ve etkin yonetim gereksiniminin parlamenter sistemin
korundugu bir modelde cumhurbagkaninin yetkilerinin arttirilarak ve
parlamentoda da iktidar partisi ya da grubu disinda kalanlarin yiiriitme erki
tizerindeki denetimini arttirarak ¢oziilmesi tartisilan hususlardandir. Olasi
degisikliklerin dozaj1 Hiikkiimetin yonetme beceri ve kabiliyetlerini olagandan
fazla yavaglatacak olursa sistemde tikanma yasanacak ve yeniden anayasa
degisikligi ihtiyac1 konusulur olacaktir.

Sistemin performans testi, etkinlik ve istikrardir.®> Ermenistan’in hiikiimet
sistemi Paginyan doneminde istikrar1 saglamis gériinmekte, ancak etkinligini
arttirma ihtiyact duymaktadir. Muhtemelen etkinligi arttirma Pasinyan
iktidar1, muhalefet ve Anayasa Reformlar1 Konseyi i¢in farkli anlamlar ifade
etmektedir. Cumhurbaskaninin yetkilerinin arttirilarak veya sembolik
diizeyde tutulmakla birlikte halk tarafindan seciminin getirilmesi,
parlamenter sistem igerisinde gerceklesecek olsa bile siyasi kiiltliriin
demokrasiyi pekistirmede yeterli mesafe alamamis olmasi nedeniyle sistemi
ve lilke istikrarini zorlayic etkileri getirecektir.

Gilindemdeki anayasa degisikligi calismasi sadece giiciin yeniden
dagitilmasiyla ilgili degildir. Nikol Pasinyan’in Anayasa degisikligini
glindeme getirirken vurguladigi husus da etkin yonetim ihtiyact degildir.
Esasen Pasinyan, Anayasanin revize edilmesini degil, yeniden yazilmasi
geregini dile getirmektedir. Zira ii¢ anayasa degisikligi gerceklestirilmis,
her birinde bilhassa temel hak ve hiirriyetler, uluslararasi iligkiler ve
uluslararast hukukun gelisen konularini yakalamak bakimindan daha ¢agdas
bir anayasaya ulasilmis, ancak Bagimsizlik Beyannamesine atif yapilan
Baslangi¢ kismi1 ayni kalmistir. Kuskusuz ki bagimsiz, sosyal bir hukuk
devleti olmaya doniik ilkelerin Anayasasinin temelini olusturmasi normaldir,
ancak Bagimsizlik Beyannamesine yapilan atif nedeniyle Anayasa
Mahkemesi 2010°daki kararinda, Bagimsizlik Beyannamesini de Anayasal
hiikiim niteliginde degerlendirmeye almis ve Beyannamedeki savas nedeni
sayilabilecek ifadelere dncelik vermistir. Yarattigi igtihat yeni anayasaya

52 Levent Géneng, “Tiirkiye’de Hiikiimet Sistem Degisikligi Tartigmalar Olanaklar ve Olastliklar Uzerine
Bir Calisma Notu”, Baskanlik Sistemi, Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, Ankara 2005, ss.1- 12
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uygunluk denetimlerinde de benzer bir durumun yasanabileceginin
gostergesidir. Beyanname, Tiirkiye topraklarinin bir kismini “Bati
Ermenistan” olarak nitelemekte, devlet armasina Agri Dagi’m
yerlestirmekte ve Karabag’la birlesme niyetini beyan etmektedir.
Beyanname ¢agin, fiili durumun, uluslararasi hukukun gerisinde kalmistir,
ancak Anayasa ile bagi kesilmedigi miiddetce Ermenistan’t olumsuz
etkileyecek, komsulariyla istikrarli, silirdiiriilebilir bir baris ortami
yaratmasini da engelleyecektir.

Giiciin nasil dagitilacagi hususunun fazlaca giindemde kalmasi, Ermenistan
iktidarinin yoneldigi goriilen amaca ulagsmasinmi giiglestirebilecektir. Giigler
arast dengenin yeniden diizenlenmesi bir ihtiya¢ ise de kamuoyunun
Anayasanin Baglangic kismindaki degisiklik arayigsinin nedenleri konusunda
daha fazla aydinlatilmasi siirecin daha saglikli ilerleyebilmesi i¢in gereklidir.
Farkli bir donemin arayislarin1 yansitan Bagimsizlik Beyannamesinin
Anayasa ile baginin kesilmesinin bir yenilgi neticesi degil giiniin kosullarinin
geregi oldugu mevzusunun islenmesi, Anayasal donilisiime eslik etmesi
gereken zihinsel doniisiime firsat tanityacaktir.

Aksi yondeki goriiglerin de varligina ragmen degistirilemez maddeler agikca
sayildig1 ve Anayasa yazim tarzi her somut durumu degerlendirecek kadar
ayrintilt oldugu igin Anayasanin Baslangi¢c kisminin degistirilmesinin
miimkiin oldugu goriisiindeyiz. Bugiine dek degistirilmemis olmasi,
degistirilemeyecegi yaklagiminin kabul gérmesinden ziyade, degisikligi
yapan iktidarlarin gii¢lerini ve sistemlerini korumanin da bir yolu olarak
Karabag’la birlesme siyaseti yliriitmesiyle ilgilidir. Nitekim 2020 savasindan
once Karabag meselesinin ¢éziimsiiz kalmasi nedeniyle olusan statiilkodan
orta ve uzun vadede Once belediyeler seviyesinde sonra devletler
seviyesinde taninma kazanma ihtimali siyaseti de yiiriitilmekteydi.>?
Bagimsizlik Beyannamesine Anayasanin girisinde yapilan atif da bu siyasete
hizmet etmekteydi. Ancak Karabag savasinin jeopolitik gercekleri
degistirmesi, bu degisikligin uluslararast hukukun sinirlar1 igerisinde
gerceklesmis olmasi, yeni bir statikonun kendini dayatmasi ve
Ermenistan’da Karabag siyasetinin yarattig1 yiikiin farkina varilmasi bu

53 9 Ekim 2020’de Paris yakinlarindaki Alfortville sehir meclisi, 19 Ekim 2020°de Vienne sehir meclisi,
Karabag’daki sozde yonetimi tanima karar1 almistir. Fransa Senatosu, Paris hiikiimetini s6zde ‘Daglik
Karabag Cumhuriyeti’ni tanimaya ¢agiran tavsiye niteligindeki karar1 kabul etmistir. Fransa Ulusal
Meclisi de Ermenistan-Azerbaycan arasinda barig goriismelerinin baslamasina yakin bir zamanda benzer
bir karart tige kars1 188 oyla parlamentodan gecirmistir. Gozde Kilig Yasin, “Azerbaycan-Ermenistan
Baris Goriismelerinin Aktorleri”, AVIM Analiz No: 2022/24, 27 Ekim 2022,
https://avim.org.tr/tr/Analiz/AZERBAY CAN-ERMENISTAN-BARIS-GORUSMELERININ-
AKTORLERI; “Fransiz Senatosu, sézde ‘Daglik Karabag Cumhuriyeti’ni’ tamid1”, Anadolu Ajansi, 25
Kasim 2020, https://www.aa.com.tr/tr/dunya/fransiz-senatosu-sozde-daglik-karabag-cumhuriyetini-
tanidi/2056128
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siyaseti de Bagimsizlik Beyannamesi’nin yayilmaci hedeflerine baglilik
geregini de ortadan kaldirmistir. Ote yandan Ermenistan Bagbakani Nikol
Pasinyan’in ihtiyacin Anayasa’nin revize edilmesinden ziyade yeniden
yazilmasi oldugunu ifade etmesi, asli kurucu iktidara ve onun 6nceden
belirlenmis usullere uymak kosuluyla Anayasa’nin Baslangi¢ hiikiimlerinde
diledigi degisikligi yapabilmesine isaret etmektedir.

Anayasa degisikliginin genis bir mesruiyet taban1 gerektirdigi agiktir. Mevcut
Anayasanin bu tiir degisikliklerde izlenecek usule iligkin diizenlemesi,
se¢menlerin en az dortte birinin ilgili referanduma katilmas1 ve katilanlarin
da yarisindan fazlasinin yeni Anayasa lehine oy kullanmasi yoniindedir. (m.
207) Bu da 650 bin segmenin referanduma katilmasi ve 325 bin (+1) lehte
oy kullanilmast anlamina gelmektedir. Genel se¢imlere katilim oranlari,
referandum i¢in gereken sayiya ulagilabilir oldugunu gostermektedir. Agiktir
ki yeni Anayasa i¢in daha genis bir mesruiyete ulagilmasi sart degildir, ama
yeni sistemin kurulmasina doniik itirazlar ortadan kaldirmas ve siirekliligini
saglamasi bakimindan 6nemlidir. Miimkiin oldugunca ¢ok siyasi giiciin
degisiklik tizerinde uzlasi saglamasi ve toplumun daha biiylik kesiminin
mutabakata varmasi istikrarli bir anayasa ve sistem yaratacaktir. Ciinkii
hiikiimet sistemi, temel hak ve 6zgiirliikler, giiclin dagilim usulleri oylanirken
ayni zamanda devletin rejimi, kimligi, {itopyasi, gelecek kurgusu, diinya
goriisii de oylanmis olacaktir.

Degisiklik sadece anayasa hukuku meselesi olmayacaktir. Kimlik
meselesinin gdzden gegirilmesi giindeme gelecektir. Siyaset-okullar-kilise-
ordu gibi kimlik iiretmede basat rol oynayan kurumlarin son 30 yilda
ylikledikleri bilhassa intikam ve hak goriilen toprak parcalarina ulasma
hedeflerine iligkin olan kimlik bilgisinin sorgulanmasi s6z konusudur. Bu
nedenle bdyle bir degisim Ermenistan’in kendisi i¢in reform olacaktir. Ancak
sonraki nesilleri de kapsayan baris, istikrar, gliven, refah ortami getirecegi
i¢in Oncelikle Ermenistan’a hizmet edecektir.

Azerbaycan ve Ermenistan miizakere siireci ve baris anlagmasinin
imzalanmasi, bir yoniiyle jeopolitik rekabetin bolgeye nasil yansiyacagiyla,
giic ve niifuz dengesinin nasil saglanacagiyla ilgilidir. Baris ve istikrarin
saglanmasi da yeni bir gii¢ ve niifuz dengesi getirecektir. Bugiin bdlgenin
tamamini kapsayacak ve etkileyecek olan baris, istikrar, refah ve giivenlik
iki tilke arasinda kalic1 ve siirdiiriilebilir bir barigin saglanmasina baghdir.
Ermenistan ve Azerbaycan’in birbirinin toprak biitiinliiglinii ve sinirlarini
tanimasi da bdylesi bir anlagmanin 6n kosuludur. Ermenistan igin giiveni
saglamanin, imzalanacak bir anlagsmaya sadik olunacagi giivencesini
yaratmanin yolu, Karabag’a iligkin hedef ve emellerinden vazgectigini ortaya
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koyabilmek, bunu kendi kamuoyuna, diasporasina ve diinya kamuoyuna ilan
etmektir. Karabag’la birlesme idealini hedef olarak koyan bir Anayasa ile
bunu yapmas1 miimkiin degildir. Bu nedenle Bagimsizlik Bildirgesi’ni geride
birakan ve giiniin kosullarina, bolgenin fiili gergeklerine, degisen jeopolitik
dinamiklere uygun diisen, rasyonel ve c¢agdas bir Anayasa belirlemesi
kaginilmazdir. Yeni anayasa, Tiirkiye ve Azerbaycan ile barisin ve isbirliginin
saglanmasina yardimci olabilecek ve bolgede genis capli bir degisime yol
agabilecektir.
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Ozet: 1900 Istanbul dogumlu bir Ermeni olan ve Tasnaksutyun un
faaliyetlerine ¢ocuklugunda yakindan taniklik edip, katilan Arsavir
Straciyan, kitabinda Nemesis Operasyonu kapsaminda gergeklestirmis
oldugu suikastlarin dncesi ve sonrasindaki anilarini anlatmaktadir.
Swracryan hatiratini 1965 yilinda yazmaya baslamus, kitabt ise oliimiinden
ti¢ yul sonra, 1976 da kizi Sonia Siractyan tarafindan yayinlanmistir. Soz
konusu hatira kitabi, 1982 tarihli Fransizca baskisindan Tiirkge 'ye
cevrilerek, 1997 ve 2006 yillarinda yayinlanmistir. Yazar kitabinda
karsilagsmis oldugu bir¢ok zorlugu ve tehlikeyi, gorevlerindeki ¢esitli
stiregleri, radikal inanglarint ve birlikte ¢aligmis oldugu degisik Tasnak
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iivelerini anlatmaktadir. Bu kitap tahlilinde, Tasnaksutyun Orgiitii ve Nemesis
Operasyonu konusunda agiklama, ayrica kitapta Tiirklere yonelik ¢ok sayida
goze carpan agiwr hakaret ve ithamlarin, yalan ve tartisilir a¢iklamalarin,
hatiratlarin dikkat ¢eken kisimlarinin bazi 6rnekleri verilip, tizerinde yorum
yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Arsavir Siraciyan, Ermeni Devrimci Federasyonu-
Tasnaksutyun, Nemesis Operasyonu, Ermeni Terdori, Tiirk-Karsitt Propaganda,
Mavi Kitap, Vahe Ihsan Eseyan, Sait Halim, Bahattin Sakir, Cemal Azmi

Abstract: Born in Istanbul in 1900, Arshavir Shiragian was an Armenian who
closely witnessed and participated in the activities of the Dashnaksutyun as a
child. In his book, Shiragian narrarates his memoirs before and after the
assassinations he carried out as part of Operation Nemesis. He began writing
his memoirs in 1965 and his book was published by his daughter Sonia
Shiragian, three years after his death in 1976. Shiragian’s memoirs were
translated to Turkish from the 1982 French edition and published in 1997 and
2006. The writer describes the numerous struggles and dangers he faced, the
various phases within his tasks, his radical beliefs and the different Dashnak
members he worked with. In this book review, explanations will be made
regarding the Dashnaksutyun and Operation Nemesis. Additionally, there will
be comments on some examples of the numerous insults and accusations
against Turks, false and controversial statements, and striking parts of the
memoirs.

Key Words: Arshavir Shiragian, Armenian Revolutionary Federation -
Dashnaksutyun, Operation Nemesis, Armenian Terrorism, Anti-Turkish
Propaganda, Blue Book, Vahé (fhsan) Essayan, Sait Halim, Bahattin Sakir,
Cemal Azmi
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Giris

Okuyucu bu kitabr klasik bir polisiye romanina benzetebilir. Ancak, Tagnaklar
adina silah tedariki, casusluk, suikast gorevleri ylriitmiis olan Tagnak
Siraciyan, kitabinda kendisini bir film senaryosunun kararli, becerikli, kurnaz,
sartlara hizlica uyum saglayan, iyi rol yapan, yakalanmasi zor casusu seklinde
sunmaktadir. Bu casusun gilivenlik gorevlileriyle farkli yer ve kosullarda,
uzaktan ve yakindan birgok karsilasmasi olacaktir. Okuyucu ¢esitli
vaziyetlerdeki hirs, vazife, zorluklarla miicadele, milli gurur, endise, risk,
tehlike, sans, dram ve benzer temalarin varligini defalarca hissedecektir.
Boylesi kisimlarin okuyucuda hem sempati ve heyecan uyandirma hem de
siyasi suikasti mesrulastirma amaciyla yazilmis olabilecegi akla gelmektedir.

Yazarin radikal inanc¢lar1 yaninda, hatiratindaki farkli tecriibeler, kosullar,
zorluklar ve tehlikeler bazi okuyucularda muhtemelen saskinlik ve siliphe
uyandiracaktir. Siractyan’in hatiratini 1965 yilinda kaleme almaya basladigi
kaydedilmektedir. Ermeni Meselesi’nin diinya kamuoyunun giindemine
yeniden dahil oldugu déoneme denk gelmesi agisindan, kitabin zamanlamasi
ayrica dikkat g¢ekicidir. Eger Siraciyan hatiralarint Nemesis Operasyonu
doneminde yazmaya baslamamigsa ve hazirlarken giivenilir kaynak
kullanmamis ise, bu durum kitabin giivenilirligi hususunda siiphelerin
olusmasina gerekce teskil edecektir.

Tasnaksutyun ve Nemesis Operasyonu

Arsavir Siractyan, 1900 Istanbul dogumlu bir Ermeni’ydi. Siraciyan ailesinin
evi, kendisi gencken Tasnak liderlerinin toplantilar diizenlemis oldugu bir
mekan olmus. Cocuk yasta kendisine silah nakil ile saklama ve dis
kaynaklardan bilgi toplama gorevleri verilmis (s. 45). Nemesis Operasyonu
kapsaminda Vahe Thsan Eseyan, Sait Halim Pasa, Dr. Bahattin Sakir ve Cemal
Azmi’ye karsi suikastlar1 gergeklestiren katil olmustur. Nemesis Operasyonu
kapsamindaki eylemler “Ikinci Donem Ermeni Terorii” olarak adlandirilmistr.
Tagnaksutyun’un bu “intikam” saldirilari, 24 Nisan ve 27 Mayis 1915
tarihlerinde alinan kararlarin  “sorumlularint  cezalandirmak™ iizere
gergeklestirilmistir.

Kiiclik yasta Tasnak inang ve icraatlarini yakindan izlemis olan Siraciyan,
radikal Ermeni davasmin bir savunucusu ve bir Tiirk diismani olmustur.
Tasnaksutyun ve Tiirklerle ilgili inanglarini bir¢ok kisimda okuyucu ile
paylasmaktadir. Yazarin asagida kayitl bir yorumu, séz konusu inanglarina
dair fikir vermektedir:
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“Savag sirasinda belli bir miktarda silah saklamigtik. Tagnak Partisi
liderleri onlar1 saklamig oldugumuz yerlerden ¢ikartarak, temizlememizi
ve daha giivenli yerlere nakletmemizi istedi. Bu islemleri biiyiik bir
gizlilik i¢inde yapmamiz gerekiyordu. Gazeteler, katliamlart mazur
gdstermenin yollarin1 aramaya baglamislardi bile. Eger Tiirkler, bizi
silahlar1 naklederken sugciistii yakalarlarsa, her zamanki gibi gercekleri
carpitmak suretiyle, Tasnak Partisinin bu saldirgan tutumunun onlari bu
kiyimlara mecbur biraktigini ilan edeceklerdi. Tabiatiyla, s6z konusu bu
silahlarin biitiin bir savas boyunca bir kere bile kullanilmaksizin
Istanbul’da bekletilmis oldugu hususuysa asla goz 6niine alinmayacakti.
Aslinda bugiin bile katliamlarin sorumlulugunu inkar ediyorlar.
Goriinlise bakilirsa savas esnasinda gecen olaylar1 unutmus gibiler.
Resmi Tiirk Tarihi ise, Hiristiyvan Ermeniler olmalarinin bedeli
kendilerine canavarca Odetilerek kadin ve c¢ocuklariyla beraber
katledilen, biiyiik cogunlugu cift¢i, zanaatkar ve tiiccar olan silahsiz ve
apolitik, bir milyon iki yiiz bin Ermeni’nin yok edilisinden kesinlikle
bahsetmemektedir.” (s. 88)

Tasnaksutyun’un manifestosu, iiyelerinin ge¢mis faaliyetleri, gazetelerinin
igeriginin yaninda, Osmanli Imparatorlugu’nda dénemin askeri ve ekonomik
sartlar1 dikkate alindiginda, Siractyan’in Istanbullu Tasnaklarin saklamis
olduklari silahlar1 hi¢ kullanmamig olduklar1 ve kullanmayacaklar1 goriisiine
inanmak akla yatkin bir tavir olmazdi. Tagnaksutyun’un 1891 yilinda
yayinlanan Manifestosu’nun, Tiirk yetkililerine kars1 bir savas ilan1 niteligi
tasidigi agiktir. Tagnaklarin teror eylemleri, hem intikam ve mesru miidafaa
gerekliligi algisiyla, hem de Ermenilerin destegini ve biiyiik giiclerin
miidahalesini tesvik etmek i¢in Tirklerin misilleme yapmasini saglamak
amactyla gergeklestirilmistir.! 1896 yilinda gergeklestirilen Osmanli Bankasi
saldiris1 teroristlerinden olan Garegin Pastirmaciyan, 1920’lerin baslarinda
Nemesis Operasyonu’nu yonetmistir. Tagnaksutyun’un resmi yayin organi olan
Drosak (Bayrak) gazetesi, terorizmi agik¢a desteklemistir.? Siraciyan’in suikast
gorevlerinde temasta kalmis oldugu “Infaz Biirosu”, Tasnak gazete
Djagadamard’in (Savas Cephesi) binasinda kurulmustur (s. 87). Yazar ayrica,
donem ic¢inde Niirnberg Mahkemesi benzeri bagka organin teskil
edilmemesinden otiirii, Tagnaklarin kendi mahkemelerini kurup, suglulari
oliime mahk(m ettigine inanmustir (s. 141).

1 Michael M. Gunter, Armenian History and the Question of Genocide, The United States: Palgrave
Macmillan, 2011, 61-62, Tagnaksutyun’un Parti Programi ve I¢ Tiiziigii konusunda detayh bilgi icin
okuyunuz, Halil Ozsavli, “Ermeni Milliyetgilik Hareketlerinin Dogusu Tagnak- ittihat Ve Terakki
ittifak1”, Ermeni Arastirmalari, Say1 41 (2012), 160-170.

2 Drosak (Bayrak) gazetesi konusunda detayli bilgi i¢in okuyunuz, Jean-Louis Mattei, “‘Drosak’ Gazetesi:
Acik Agik Terdrizmi Savunan Bir Organ”, Ermeni Arastirmalari, Say1 50 (2015), 384-388.

192 ' ErmeniArastirmalan
2024, Sayi 75



Kitap Tahlili: Bir Ermeni Teroristin itiraflari

Yazar, Tiirk Polisi tarafindan bir numarali halk diismani kabul edildigini,
bununla beraber, tehlike anlarinda bile silahin1 masumlara karst kullanmay1
diisinmemis oldugunu yazmaktadir. Higbir zaman eli kanli bir katil olmak
istemedigini ve Tiirk Polisi dahil olmak iizere, vazifesini yapan bir polise ates
etmemis oldugunu one slirmektedir. Ayrica tiyesi oldugu Tagnak Teskilatinin
Oylesine topyekin bir imha planinin olmadigini iddia etmektedir (ss. 221-222).
Tasnaksutyun’un kendilerini desteklemeyen Ermenilere ve karsit goriisli
Tasnak tiyelere karsi yiirlitmiis oldugu eylemler dikkate alindiginda, bazi
okuyucularda sempati uyandirabilecek boylesi agiklamalar siiphe
yaratabilmektedir. Ornegin, Rahip Der Kasbar Vartanyan gibi bazi Ermeni din
adamlar1, Tagnaklarin faaliyetlerine karsi ¢iktiklari i¢in dldiiriilmiislerdir. Buna
karsin, Piskopos Mesrop Ter Movsesian gibi bazi Ermeni din gorevlileri ise
hara¢ kesme ve Tagnaklarin talimatlarina uymayan polis, jandarma ve siradan
Ermenilerin katledilmesi olaylarinda yer almiglardir.?

Tiirklere Yonelik Cesitli Agir Yorumlar ve Iddialar

Bir Tagnak terorist tarafindan yazilmis bu kitabin birgok sayfasinda Tiirklere
yonelik agir hakaret ve iftiralara, haliyle, rastlanacaktir. Kitabindaki ilging
karakterlerden Polis Esref i¢in yapmis oldugu bir yorumda, Esref’in “bir Tiirk
icin olagan dis1 denilebilecek tiirden akilli” oldugunu kaydetmistir. Esref’in
senelerce Siractyan’i takip edip, ona tuzaklar kurmus olmasina ragmen, hep
kaybeden tarafta oldugunu yazmustir (s. 207). Siraciyan’in kendisini kitabinda
akillt avcidan {iistlin dehaya sahip bir av seklinde tasvir ettigi sOylenebilir.
Yazarin agiklamalarina bakilirsa, kendisinin Esref ile tuhaf ve hatta
kiigiimseyici denilebilecek bir iligkisi varmis. Egref ile birgok kez vakit
gecirmis oldugunu ve ona her zaman “bir kiz kardesmisgesine” muamele
ettigini de yazmistir (s. 207). Ayrica, Tiirk Polisi arasinda naminin yiiriimiis
oldugunun farkinda olan yazar, polisi defalarca saskina ¢cevirmis oldugunu (s.
116) ve kendisinin yakalanabilmesi i¢in déhiyane bir tuzak gerektigini
belirtmistir (s. 222).

Yazar ayrica, “ne vicdandan ne de kanundan haberdar binlerce sadisti”
biinyesinde barindirmis oldugunu iddia ettigi Teskilat-1 Mahsusa’nin
Ermenilere kars1 uyguladig1 dehset ve eziyetlerin metoduna deginirken, I.
Diinya Savasi sirasinda Ingiliz Propaganda Ofisi tarafindan James Bryce ile
Arnold Toynbee’ye hazirlatilan ve yiiksek oranda Tiirk aleyhtarlig1 ve tarihi

3 Detayl bilgi i¢in okuyunuz, “Nemesis”in Kokenleri Ve Radikal Ermeni Milliyetgisi Ter6rizminin Arka
Plan1”, Avrasya Incelemeleri Merkezi (AVIM), Analiz No: 2023/17, 25 Mart 2023,
https://avim.org tr/tr/AnalizZNEMESIS-IN-KOKENLERI-VE-RADIKAL-ERMENI-MILLIYETCISI-
TERORIZMININ-ARKA-PLANI
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carpitma igeren “Mavi Kitap”a atifta bulunmustur. Mavi Kitap’ta yer alan
anlatilar, Sevk ve Iskan ile 1915 Olaylart’yla ilgili bazi énemli ayrintilar
igermis olsa bile, anlatilan vahsetlerin cogunlugunun kulaktan dolma bilgilere
dayandigi goriilmiistiir. Mavi Kitap, gergeklesen katliamlarda bu hiikiimetin
sorumlulugunu kanitlayan herhangi bir delil igermemektedir. Ayrica Toynbee,
1966 yilinda yazdig 6zel bir mektupta, “Ingiliz Hiikiimeti’nin Lord Bryce’tan
Mavi Kitap’1 derlemesini istemesindeki amacin propaganda oldugunu” kabul
etmistir.*

Okuyucuda Siiphe Uyandirabilen Boliimler

Yazarin cebinde saklamis oldugu kanli bir mendili kullanmak suretiyle,
tiiberkiiloz hastasi numarasi yapip bir polis sorgusundan kurtulmasi (s. 143-
144), ayrica Italya’da Tevfik Azmi, Riistem Recep ve Miinir Bey bir bankta
oturup konusurlarken, yazarin onlar takip edip, dinleyebilmek iizere bankin
cok yakinina kadar gizlice yaklagsmay1 bagarabilmis olmasi (s. 156), gercekligi
siiphe uyandiran ¢esitli boliimlere drnektir.

Bazi okuyuculara sasirtici, siipheli ve hatta tanidik gelen bdliimlerden biri, Sait
Halim suikastinin sayfalarinda goriilecektir. Yazara gore, Sait Halim Paga’nin
atl arabasi durdugu sirada Siraciyan arabanin igine giriyor, Pasa’y1 vuruyor
ve atlarin kosmaya baslamasi iizerine, Italyan arabaciya tabancasinin kabzasi
ile vuruyor (s. 185). Oysa suikasta dair italyan gazetelerinde, arabaci
Guglielmo Fiori’nin Siractyan’in suikastin hemen ardindan olay yerinden
kagtig1 yoniinde ifade verdigi kayitlidir.?

Giriste belirtildigi iizere, okuyucu Siraciyan’in birgok kez ve farkli kosullarda
giivenlik gorevlileriyle karsilasmis oldugunu (bazen yakindan, bazen uzaktan)
gorecektir. Bu karsilagmalara karakol, liman, olay mahallinden uzaklagmasi
ve bilahare suikast mahalline geri doniisii ve ¢esitli polis barajlar1 dahildir.
Ornegin yazar, Almanya’da Cemal Azmi’nin evine yakin bir oda tutmus, daha
sonra ev sahibesinin oglunun Alman Gizli Servis Kurulusu’nda Sef Muavini
oldugunu 6grenmis. Basta korku ve talihsizlik hissetmesine karsin, bir
istihbarat gorevlisinin evinde kiract olmanin isine yarayacagini diisiinmiis (s.
237). Zayif Almancasina ragmen yazar, sozlik kullanmak suretiyle, Sef
Muavini Herr Sack’in gilivenini kazanmis, birlikte ¢cok¢a vakit gegirerek

4 Guenter Lewy, The Armenian Massacres in Ottoman Turkey — A Disputed Genocide, The United States:
The University of Utah Press, 2005, 137-139.

5 Mevliit Celebi, “Italya’da Ermeni Terorii: italyan Basininda Sait Halim Pasa Suikast1”, Atatiirk
Aragtirma Merkezi Dergisi, Giiz 2022, 106, 499.
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arkadas olmusglar. Bahattin Sakir ve Cemal Azmi suikastlarinin sorusturmalarinda
Herr Sack da yer almis. Herr Sack, Berberian adli ve dosyasi kabarik bir
Ermeni’nin birinci dereceden siipheli olarak tutuklandigini Siractyan’a bildirmis.
Siraciyan, Berberian’in yliziiniin kendisine tipatip benzedigini Tasnak
arkadaslarindan 6grenmis. ilgingtir ki, yazarin anlattiklarina bakilacak olursa,
Siractyan Berlin’den suikasttan bir ay sonra ayrilmis ve bunun 6ncesinde Sack,
ne karakoldaki Berberian’1, ne de Tiirk Gizli Servisi tarafindan Tiirkiye’den
Almanya’ya getirilen Siractyan fotografini gérebilmis (s. 288-289, 294, 302).
Hatiratta Alman Sack ile ilgili boliimler akla polisiye/casusluk film senaryolarini
(burnunun dibindeki sugludan siiphelenmeyen dedektif karakteri gibi) getiriyor
ve okuyucuda siiphe uyandiriyor.

Yazarin Polis Esref ile yasamis oldugu iki olay okuyucunun dikkatini
cekecektir. Ilkinde, Esref’in yer aldig1 bir polis devriyesi, Siractyan evine gelip,
evde saklanmis olan kagak Ermenileri aramaya baslar. Uzunca bir ugrasin
ardindan, gorevliler sonug alamadan evi terk eder. Ancak, Egref ayni giin eve
tekrar gelir ve evdeki gizli bolimiin bulundugu odaya girer. Esref kacak
Ermenilerin arkasinda saklandiklar1 duvara baktig1 sirada, yazar odadaki bir
sandig1 ayagina disiiriip, ayagi kirilmis numarasi yaparak, Esref’i gérevinden
vazgecirir (s. 75-83). ikincisinde yazar, Tasnaklar tarafindan hain olarak
goriilen Vahe Thsan Eseyan’1 katletmesinden sonraki bir tarihte, berberde tiras
olurken yan koltukta Esref’i goriir. Birbirlerine selam vermelerinden sonra,
yazar tabancasini ¢cekmek suretiyle, Esref’in tiras sonuna kadar koltugundan
kimildamamasini saglar, tirag fasli sona erdikten sonra her ikisinin de {icretini
Oder. Aralarinda ilging bir diyalog gecer ve yazar Esref’ten bes dakika daha
berberden ayrilmamasini ve karakola ugramaksizin dogrudan evine gitmesini
rica eder (s. 207-209).

Bir baska sasirtict kisim, yazarin Bulgaristan’da karsilastigr Tiirk Gizli
Servisgileri tarafindan tutuklanmak veya 6ldiiriilmek iizere oldugu bolimdiir.
S6z konusu boliimde, tesadiife bakin ki, olay yerine gelen ve sonradan yazarin
kurtulmasina yardime1 olan polis miifettisi hem Ihtilalci Makedon Partisi {iyesi,
hem Tagnaksutyun’un Merkez Komitesi Bagkani ile arkadas, hem de
Tagnaksutyun’un kurucularindan Kristapor Mikaelyan® ile daha 6nce galismis
biriymis (s. 308-319). Yazar, bir Makedon milliyet¢isi olmasindan otiirii
Osmanli1 Yo6netimi’ne karst olan ve Ermeni davasina sempati duyan bu polisin
yardimi sayesinde, Tiirk Gizli Servisgilerin elinden kurtulmay1 basartyor.

6 Kristapor Mikaelyan konusunda detayl bilgi igin okuyunuz, Ahmet Can Oktem, “Ermeni Devrimci
Federasyonu'nun Kurucularindan Ve Ermeni Terérizminin Onciilerinden Kristapor Mikaelyan™, Avrasya
Incelemeleri Merkezi (AVIM), Yorum No: 2021/21, 8 Nisan 2021,
https://avim.org.tr/tr/Yorum/ERMENI-DEVRIMCI-FEDERASYONU-NUN-KURUCULARINDAN-
VE-ERMENI-TERORIZMININ-ONCULERINDEN-KRISTAPOR-MIKAELYAN
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Baz izlenimler

Bir Tagnak terdristi tarafindan yazilan bu kitap, her ne kadar yalan, tek-yonlii
ve tartigilir bilgiler icerse de Tagnak Hareketinin i¢ yiiziinii, radikal Ermeni
diisiince yapisini, Ermeni cinayetlerine dair bazi ayrintilart birinci elden anlatip
fikir vermesi agisindan fayda saglayacak bir kaynaktir.

Tiirkge bashkta “itiraflar” ve “Terorist” kelimelerine dikkat eden okuyucunun,
yazarin gecmis faaliyetlerinden oOtiirii bir pismanlik i¢inde oldugunu
diisiinmesi, yaniltic1 bir tahmindir. Radikal Ermeni milliyetci terorist olan
Siraciyan, gergeklestirmis oldugu suikastlar ve diger faaliyetlerinden gurur
duydugunu okuyucuya agikca ifade etmektedir. Ornegin, Berlin’den ayrilirken
birlikte yasamis oldugu Alman aileye yalanlar sdyleyip, sevdigi bu insanlari
kullanmak zorunda kalmis oldugunu itiraf etmistir. Ancak, ardindan
duygusallig1 bir kenara birakarak, yegane pismanliginin Enver ve Cemal
Paga’y1 hayatta birakmis oldugunu yazmistir (s. 305). Kitabin 1970’ler ve
1980’lerde gergeklesen iiglincli Ermeni teror dalgasi bakimindan ilham kaynagi
teskil etme ihtimali akil tutulmalidir.

Erivan’da 25 Nisan 2023 tarihinde Nemesis teroristlerine adanan anitin agiligini
diisiinlince, akla bir Ermeni terdristi tarafindan yazilmis olan bu kitap
gelecektir. Bdoylesi bir anmitin acgilmis olmasi, torene sanatgilarin,
akademisyenlerin ve Nemesis Operasyonu terdristlerinin torunlarinin da
katilmis olmasi ve bunun Tiirkiye-Ermenistan normallesme siireci doneminde
gerceklesmesi, radikal Ermeniler arasinda terdr sempatizanliginin halen
tehlikeli bir boyutta devam etmekte oldugunu gostermektedir.

Teroristlerin hatiralart i¢in anitlar insa edilmesi tiirlindeki girisimler,
Ermenistan’da ve Ermeni diasporasinda “diisman’ algis1 ve nefret hissinin bu
halkin suurunda ciddi Ol¢lide koklesmesinin disavurumudur. Radikal
Ermenilerin bu kdklesmis inanglari, milli kimligin nefret {izerine insa edilmesi
denilince, diinyadaki 6rnekler arasinda Ermenistan’1 dne ¢ikarmaktadir.
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MAKALE CAGRISI:
ERMENI ARASTIRMALARI DERGISI

Hakemli bir dergi olan Ermeni Arastirmalari dergisi, kendi alaninda bilimsel ¢alismaya
dayali aragtirmalarin yayinlanmasi, akademisyenler ve aragtirmacilar arasinda disiplinler
arasi tartismalarin desteklenmesi amaci ile kurulmustur.

2001 yilindan bu yana Ermeni Arastirmalari dergisi 75 say1 yaymlamistir. Onceki sayilarda
(Prof. Justin McCarthy, Prof. Guenter Lewy gibi) 6nde gelen akademisyenlerin, uzmanlarin
lisansiistii 6grencilerinin Ermeni Sorunu iizerine tarihsel, siyasi ve toplumsal aragtirmalarina
iligkin makaleleri bulunmaktadir. Ermeni Arastirmalar1 dergisinin biitiin sayilarina

https://avim.org.tr/tr/Dergiler/Ermeni-Arastirmalari#sayilar adresinden ulasilabilir.
Ermeni Arastirmalari dergisi EBSCO ve TRDIZIN tarafindan taranmaktadir.

Bu makale ¢agris1 76. say1 i¢indir. Makale son gonderim tarihi 15 Eyliil 2024’ diir.

Yayin ilkeleri ve Yayin Politikasi

Ermeni Arastirmalar1 Dergisi yilda 2 (iki) defa, Mayis ve Kasim aylarinda, yayinlanir.
Derginin dili Tiirkgedir.

Dergiye gonderilen makaleler daha 6nce herhangi bir yerde yayimlanmamis ve yayimina
karar verilmemis, orijinal ¢alismalar olmalidir.

Makaleler, derginin belirtmis oldugu bilimsel yazim kural ve standartlarina uygun ve agik
bir dille Chicago Stilinin 17. siiriimiine uygun olarak yazilmis olmalidir. Dergi tarafindan
belirlenen yazim kurallarina uygun olmayan makaleler degerlendirmeye alinmamaktadir.
(Yazim kurallari igin bkz. http://dergipark.gov.tr/erma/writing-rules)

Dergi Ermenistan siyaseti, Ermenistan tarihi, Ermenistan’da kiiltiir ve sosyopolitik
gelismeler, Ermenistan’in bolgesel ve uluslararasi politikalar:, Ermenistan-Tiirkiye
iligkileri, Ermenistan-Iran iligkileri, Ermenistan’in Kafkasya devietleri ile iliskileri,
Ermenistan-ABD Iliskileri, Ermenistan-AB iliskileri gibi konu basliklar1 altindaki ¢alismalar
kabul etmektedir.

Dergiye yayimlanmak iizere gonderilen yazilar amag, kapsam, igerik, yontem, yazim
kurallarina uygunluk agilarindan miimkiin olan en kisa siirede on degerlendirmeden
gegirilerek, yayin kurulu incelemesine gonderilir.

Yayin kurulunca uygun bulunan yazilar bilimsel yetkinlikleri a¢isindan degerlendirilmek
lizere alaninda uzman en az 2 (iki) hakeme gonderilir. Yayimlanma karar1 alinan ¢aligsma,
yayin sirasina alinir. Takip edilen Hakem sistemi Cift kor hakem sistemindir. Hakem
raporlari gizlidir. (Ermeni Arastirmalart dergisi ilgili hakem raporlarini 5 yil siireyle saklar.)
Yazarlar, yayimn kurulu ve hakemlerin raporlarini dikkate almak zorundadirlar. Kabul edilen
eserin yaymlanma siireci, eserin alindig: tarihten itibaren 2-8 ay siirmektedir.

Dergiye makale gonderimi iicretsizdir. Yayina kabul edilen makaleden de hig bir licret talep
edilmez.

Aksi belirtilmedigi slirece Ermeni Arastirmalar1 dergisinde yayimlanan makalelerde
belirtilen olay ve fikirler sadece yazarina aittir. Yazi isleri miidiiriin{i, yayin sahibini veya
editoriinii baglamaz.




YAZIM KURALLARI / (STYLE SHEET)

Dipnot ve kaynak¢a yaziminda Chicago Manual of Style’a uyulmasi gerekmektedir. Bu kurallarin
giincel haline su baglantidan erisilebilir. http://www.chicagomanualofstyle.org/tools_citationguide.html

A. Genel Kurallar
1. Ermeni Aragtirmalar1 Dergisi’nde yayimlanacak yazilar;
* Objektif ve orijinal olup aragtirmaya dayanmalidir.

« Bilimsel metotlarla kaleme alinmis olmalidir.

2. Makalelerin, Dergipark sistemi tizerinden iletilmesi gerekmektedir. E-posta yolu ile génderilen makaleler

dikkate almmayacaktir.

3. Herhangi bir yazinin yayimlanip yayimlanmamasina yayin kurulu karar verir. Yayin kurulunun onayindan

gegen galismalar hakemlere gonderilir ve sonuglaria gore degerlendirme yaptlir.

4. Yaymmlanmis yazilarin telif haklar1 Terazi Yayinciliga aittir.

5. Teslim edilen makalelerin dergi format ve kurallarma uygunlugunu saglamak yazarlarm sorumlulugundadir.

6. Yazarlar yazilarinda T.C. Bagbakanlik, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu
tarafindan diizenlenmis olan yirtrlikteki imla kilavuzunu (http:/www.tdk.gov.tr) esas almak

durumundadirlar.
B. Bicimsel Kurallar
1. Yazilar, Times New Roman yazi karakteriyle, 1,15 aralik ve 12 punto ile yazilmahdir.
2. Ana basliklar 12 punto ve koyu, biiyiik harf, ara basliklar ise kiiiik harf 12 punto ve koyu olmalidir.
3. Yazilarm MS Word formatinda kaydedilmis olmas: gerekmektedir.
4. Yazlar asgari 5.000 ve azami 10.000 kelimeyle sinirlandiriimalidir.
5. Gonderilen yazilarin baslik sayfasinda agagidaki bilgiler belirtilmelidir:
+ Makalenin Tiirkge ve Ingilizce baghig1
* Makale yazar(lar)inin bagh oldugu kurum
» Makale yazar(lar)inin iletisim bilgileri (telefon numarasi ve e-posta adresi)

+ Oz: 300 kelimeyi gegmeyecek olan Tiirkge ve Ingilizce 6z (Abstract)

+ Anahtar Kelimeler: Ingilizce ve Tiirkge olarak alfabetik sira ile yazilmis 5 tane anahtar kelime. (Anahtar

kelimeler tercihen baslikta bulunmayan kelimeler olmalidir)

6. Yazar adi, sag koseye, koyu, 12 punto olarak yazilmali; dipnot verilerek unvani, gérev yeri ve elektronik

posta adresi belirtilmelidir.

7. Makaleye konulacak ekler varsa kaynakc¢adan sonra her birine ayr1 numara verilerek konulmalidir.

Igerikleriyle ilgili agiklama ekin alt kismimna 10 punto ile yazilmalidir.

8. Makale sonunda, Arastirmacilarin Katki Orani beyant, varsa Destek ve Tesekkiir Beyani, Catisma Beyanina

yer verilmelidir.
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