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Yazarlar

Bilal N. Simsir

. Biiyiikelgi ve Tiirk Tarih Kurumu Seref Uyesi Dr. Bilal N. Simsir, 1957 yilinda Ankara Universitesi

Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nden mezun olduktan sonra ayni fakiiltenin Diplomasi Tarihi Kiirsiisiinde
Arastirma Gorevlisi olarak ¢aligmistir. 1960 yilinda Disisleri Bakanligi’na gegen Bilal N. Simsir, Paris, Sam,
Londra ve Lahey Tiirk Biiyiikelgiliklerinde baskatip ve miistesar olarak gorev yapmustir. Disisleri
Bakanligi’nda merkezde Sube Miidiirii, Daire Baskani, Genel Miidiir Yardimcis1 ve Genel Miidiir olarak
calismistir. Biiyilikelci olarak Tiirkiye’yi Arnavutluk, Cin Halk Cumbhuriyeti, Avustralya ve Giiney Pasifik
tilkelerinde temsil etmistir. 38 yili Disisleri Bakanligi’nda olmak tizere 41 yillik devlet hizmetinin ardindan
1998 yilinda emekliye ayrilmistir. Tiirk Tarih Kurumu Seref Uyeleri arasinda yer alan Bilal N. Simsir, yurt
i¢i ve yurt disinda yaymlanan 100 kitap ve 260 makalenin yazaridir.

Fahriye Begiim Yildizeli

ahriye Begiim Yildizeli, Bilecik Seyh Edebali Universitesi Uluslararasi Iligkiler Béliimii’nde Dr.

Ogretim Uyesi olarak ¢alismaktadir. Ilkokul, orta ve lise egitimini Balikesir’de, lisans egitimini Y1ldiz
Teknik Universitesi Siyaset Bilimi ve Uluslararast [liskiler Béliimii’nde tamamlamustir. Yiiksek lisansini
Sussex Universitesi'nde Cagdas Tarih alaninda tamamlamistir. “William E. Gladstone ve Osmanli’ya
Yonelik Ingiliz Politikalar1” baslikli teziyle doktora derecesini Exeter Universitesi’nden almustir. 19. yiizyil
Avrupasi ve Osmanli modernlesmesi, Osmanli Devleti’nde azinliklar, Tiirkiye Cumhuriyeti siyasi tarihi,
Tiirk-Ingiliz iligkileri ve Uluslararas1 Gog iizerine ¢aligmalart bulunmaktadir.

Onur Onol

Dr. Onur Onol, doktora derecesini Londra Birkbeck Universitesi Tarih Béliimii'nden 2014 yilinda
almustir. Carlik Rusyasi’nda yagayan Ermeniler ve Carlik idaresi arasindaki iliskilerin 1903-1914 yillart
arasinda gecirdigi doniisiimii ele alan ilk kitabi, “The Tsar’s Armenians: A Minority in Late Imperial Russia”
2017 yilinda; Onur Isci ile beraber yazdig1 “Rusya Imparatorlugu’nun Cokiisii: Harp Yahut Ihtilal (1881-
1917)” baslikli kitab1 2019 yilinda yaymlanmistir. Caligma alanlar1 arasinda son dénem Carlik Rusyasi
tarihi, Ermeni meselesi, Osmanli-Rus iliskileri ve Birinci Diinya Savasi bulunmaktadir. Dr. Onur Onol, TED
Universitesi Temel Bilimler Birimi’nde Ogretim Gorevlisi olarak gorevine devam etmektedir.

Gaffar Cakmakh Mehdiyev

Prof. Dr. Gaffar Cakmakli Mehdiyev, Bakii Devlet Universitesi Iletisim Fakiiltesi mezunudur. Doktora
tezi “Ermeni Meselesi” tizerinedir. Azerbaycan’da uzun siire gazetecilik faaliyetinde bulunan Gaffar
Cakmali Mehdiyev, Bakii Devlet Universitesi’nde akademisyen olarak gorev yapmistir. 2010 yilindan bu
yana Erciyes Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Ermeni Dili ve Edebiyati Anabilim Dali’nda Ogretim Uyesi
olarak gorevini siirdiirmektedir. Azerbaycan Ermeni Arastirmalar1 Merkezi ve Bagimsiz Gazeteciler Birligi
Bagkanlik gorevini yiiriiten Gaffar Cakmakli Mehdiyev, 1990 yilindan bu yana “Ermeni Meselesi” tizerine
arastirmalarina devam etmektedir. Bu alandaki ¢alismalar1 Azerbaycan, Tirkiye ve diger iilkelerde
yayinlanan Prof. Dr. Gaffar Cakmakli Mehdiyev 15 kitap ve 100’den fazla makalenin yazaridir.
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Christopher Gunn

irginia Universitesi Dis Iligkiler Boliimii’nden lisans derecesini alan Dog. Dr. Christopher Gunn, yiiksek

lisans 6grenimini Rhode Island Universitesi Siyaset Bilimi alaninda tamamlamustir. Tarih alanindaki
doktora derecesini Florida Devlet Universitesi’nden almistir. Macaristan ve Tiirkiye’de alt1 yil boyunca
yasamis ve arastirma yapmis Dog. Dr. Christopher Gunn’in baslica arastirma alanlari arasinda Tiirkiye,
Kibris, Osmanli imparatorlugu ve sinir bolgeleri, Balkanlar, Giiney Kafkasya ve Dogu Akdeniz’in yani sira
ulusétesi siyasi siddet ve uzlagma konulari yer almaktadir. Osmanli Imparatorlugu, modern Ortadogu, Dogu
Akdeniz ve terdrizm iizerine dersler veren Dog. Dr. Christopher Gunn, Coastal Carolina Universitesi’nde
Ogretim Uyesi olarak gorev yapmaktadir.

Nihal Eminoglu

r. Nihal Eminoglu, Gazi Universitesi IIBF Uluslararas iligkiler Boliimii’nden mezun olduktan sonra,

devlet bursunu kazanarak yiiksek lisans ve doktora dgrenimini gérmek lizere Fransa’ya gitmis,
Strazburg Universitesi’nde Siyaset Bilimi alanindaki 6grenimini tamamlamistir. Fransa’da bulundugu
donemde, Skytiirk360 haber kanalinin Avrupa Temsilcisi olarak gorev yapmustir. Halen Avrupa Konseyi’nin
birgok biriminde uzmanlik yapmaktadir. Nihal Eminoglu, {ltica ve Go¢ Arastirmalar1 Merkezi (IGAM)
tiyesidir ve Tiirkiye’de bulunan Suriyeli miilteciler tizerine ¢aligmalar yapmaktadir. Nisan 2016’dan bu yana
Canakkale On Sekiz Mart Universitesi Biga [IBF Uluslararas: fliskiler Béliimii’nde Dr. Ogretim Uyesi
olarak gorevini siirdiiren Nihal Eminoglu’nun baslica calisma alanlari, gégmen/azinlik ve insan haklart,
yurtdis Tiirkler ve diaspora, entegrasyon ve ¢okkiiltiirliiliik konulari tizerinedir.

Mehtap inal Kutlutiirk

ehtap Inal Kutlutiirk, Ankara Universitesi Dil ve Tarih- Cografya Fakiiltesi Bat1 Dilleri ve Edebiyatlart

Boéliimii ispanyol Dili ve Edebiyati Anabilim Dali’ndan 2012 yilinda mezun olmustur. 2012-2017
yillar1 arasinda Ankara Universitesi Tiirk¢e ve Yabanci Dil Uygulama ve Arastirma Merkezinde (TOMER)
Ispanyolca Okutmani olarak gorev yapmustir. 2013-2018 yillar1 arasinda Cankaya Universitesi’nde
Ispanyolca dersleri vermistir. 2015 yilinda ders vermeye basladigi TED Universitesi’nde Ispanyolca
Okutmam olarak gérev yapmustir. Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ermeni Dili ve Kiiltiirii
Anabilim Dali’nda biitiinlesik doktora galismalarina devam eden Mehtap inal Kutlutiirk, Ernst-Reuter
Schule-Almanya Ankara Biiyiikel¢iligi Ozel Okulu’nda Ispanyolca Ogretmenligi gorevini halen
stirdiirmektedir.

Birsen Karaca

rof. Dr. Birsen Karaca, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Slav Dilleri ve Edebiyatlari

lisans programini 1989 yilinda; Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Rus Dili ve Edebiyati
yiiksek lisans programini 1994 y1linda tamamlanustir. Akademik hayatina 1995 yilinda Ankara Universitesi
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Rus Dili ve Edebiyat1 Anabilim Dali’nda Arastirma Gorevlisi olarak
baslayan Birsen Karaca, YOK tarafindan Moskova Devlet Universitesi’ne gonderilmek iizere agilan sinavi
kazanmistir. 1999 yilinda Moskova Devlet Universitesi (M. V. Lomonosov) Filoloji Fakiiltesi’nde savundugu
“Bryusov Kak Perevod¢ik Armyanskoy Poezii” (Ermeni Manzum Eserlerin Cevirmeni Olarak Bryusov)
baslikli teziyle “Yeni Sinirlar Disinda Kalan Ulkelerin Edebiyatlar1 (Ermeni Dili ve Edebiyat1)” ve “Rus
Edebiyati1” alanlarinda Doktor unvanini almistir. 2002 yilinda Ermeni Dili ve Kiiltiirii Dogenti unvanina hak
kazanmug, 2008 yilinda ayni kiirsiide profesorliik kadrosuna atanmistir. Prof. Dr. Birsen Karaca halen Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Kafkas Dilleri ve Kiiltiirleri Boliimii’niin ve Ermeni Dili ve
Kiiltiirii Anabilim Dali’nin baskanliklarin yiiriitmektedir.



Hiilya Eraslan

002 yilinda Ankara Universitesi Iletisim Fakiiltesi Gazetecilik Boliimii’nden mezun olan Dr. Ogretim

Uyesi Hiilya Eraslan, 2007 yilinda Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Gazetecilik Anabilim
Dalr’nda yiiksek lisansini tamamlamustir. “Agos (1996-2005) Tiirk¢e-Ermenice Bir Gazetenin Tarihi” baglikli
yiiksek lisans tez ¢alismast ayni yil kitap haline getirilmistir. Bu ¢alisma 2009 Geng Sosyal Bilimciler
Yarigmast ddiiliine layik goriilmiistiir. 2011-2012 yillari arasinda YOK doktora sirasi aragtirma bursu ile
Georgetown Universitesi’ne aragtirmaci-6grenci olarak gitmistir. 2016 yilinda “Osmanl Bankasi Baskini’nin
(1896) Osmanli Ermeni Basininda Ele Aliis1” baslikli doktora tez ¢alismasini Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Gazetecilik Anabilim Dali’nda tamamlamistir. Hiilya Eraslan, 2015 ve 2019 yillar
arasinda Ankara Haci Bayram Veli Universitesi iletisim Fakiiltesi Gazetecilik Boliimii’'nde Arastirma
Gorevlisi olarak galigmistir. 2019 yili Aralik ayindan bu yana Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Kafkas Dilleri ve Kiiltiirleri Bliimii Ermeni Dili ve Kiiltiiri Anabilim Dal’nda Dr. Ogretim Uyesi
olarak gorevine devam etmektedir.

Hande Dolunay

ande Dolunay, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Bati Dilleri ve Edebiyatlart Boliimii

Rus Dili ve Edebiyatt Anabilim Dali’ndan 2010 yilinda mezun olmustur. 2015 yilinda Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ermeni Dili ve Kiiltiirii Anabilim Dali’nda “Ermeni Edebiyatinda
Milliyetgilik: Paruyr Sevak Ornegi” baslikli yiiksek lisans tezini savunmustur. Ayni anabilim dalinda doktora
¢aligmalarini siirdiiren Hande Dolunay, 2018 yilindan bu yana Ankara Sosyal Bilimler Enstitlisii Ermeni
Dili ve Kiiltiirii Anabilim Dali’nda Arastirma Gorevlisi olarak gorev yapmaktadir.

Ercan Cihan Ulupmar

(13 ..
gretim Gorevlisi Dr. Ercan Cihan Ulupinar, 2007 yilinda Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya

Fakiiltesi Halkbilim Boliimii’nden mezun olmustur. 2010 y1linda Ankara Universitesi, Ermeni Dili ve
Kiltirti Anabilim Dali’ndan yiiksek lisans derecesini almistir. 2019 yilinda hazirladigi “XIX ve XX.
Yiizyillara Ait Ermenice Derleme Siir Kitaplarinda Tiirk Imgesi” baslikl teziyle Ankara Universitesi Ermeni
Dili ve Kiiltiiri Anabilim Dali’nda doktorasini tamamlamistir. Ercan Cihan Ulupinar, 2013-2019 yillar
arasinda Ankara Sosyal Bilimler Universitesi’nde Ogretim Gérevlisi olarak ¢aligmistir. Su anda Ankara
Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Kafkas Dilleri ve Kiiltiirleri Boliimii Ermeni Dili ve Kiiltiirii
Anabilim Dali’nda Ogretim Gérevlisi Doktor olarak gorev yapmakta ve Ermeni halkbilimi, halk kiiltiir(i,
halk kiiltiiriiniin yeni medyaya yansimasi konularindaki ¢alismalarini siirdiirmektedir.

Al






Onsoz

olaylarina iligkin Tiirk-Ermeni uyusmazligi konusunda istikrarlt bir

sekilde bilimsel ¢alismalar yapan bir diisiince kurulusudur. AVIM,
calismalarinda bu konuyu tarihsel, hukuksal ve sosyolojik acidan ele alan
akademisyen, arastirmaci-yazar ve diplomatlar1 diizenledigi etkinliklerde
misafir eden bir kurulustur. AVIM, bu etkinlikler araciligiyla konuya ilgi duyan
akademisyen, arastirmaci ve diplomatlar arasinda entelektiiel iletisim ve
isbirligi ag1 insa etmeyi siirdiirmektedir. AVIM catis1 altinda soykirimi iddialar
ve ilintili séylemlere iligkin bilimsel ¢alismalarin 6n planda oldugu ve 2018
yilindan beri diizenlenen etkinliklerden biri de “Omer Engin Liitem
Konferanslar1”dur.

! vrasya Incelemeleri Merkezi (AVIM), kuruldugu giinden bu yana 1915

2016 yilinda “Ermeni Konferanslari”’nda konugsmaci olarak yer alan ve Tiirk-
Ermeni uyusmazligini ele alan akademisyen, arastirmaci-yazar ve
diplomatlarin bilimsel ¢alismalari ilk kez Ermeni Konferanslar: 2016 adiyla
kitaplastirilmistir. 2017 yilinda soykirim iddialar1 ve ilintili s6ylemler hakkinda
gerceklestirilen konferanslarda sunulan ¢alismalar Ermeni Konferanslari 2017
baslikli kitapta yer almistir.

AVIM kurucusu ve Onursal Baskani E. Biiyiikelgi Omer Engin Liitem’in 6
Ocak 2018 tarihindeki vefatinin ardindan “Ermeni Konferanslar1” basligiyla
diizenlenen konferanslar serisi “Omer Engin Liitem Konferanslar1” adiyla
siirdiiriilmeye devam edilmistir. 2018 yil1 i¢erisinde diizenlenen on konferansa
esas teskil eden makaleler “Tiirk-Ermeni Iligkilerinde Coziim Arayislar1”,
“Tiirk-Ermeni iliskilerinde Miilkiyet Meselesi” ve “Cagdas Ermeni Kimligi”
boliimleri halinde derlenmis ve Tiirk-Ermeni Uyusmaziigi Uzerine Omer Engin
Liitem Konferanslar: 2018 basghgiyla kitap olarak yaymlanmistir.

Omer Engin Liitem Konferanslari, 2019 yilinda da siirdiiriilmiis, “Tiirk-Ermeni
Uyusmazlig1” ¢ergevesinde, ulusal ve uluslararasi diizeydeki resmi ve sivil
kurulug tyeleri, arastirma enstitii ve iiniversite mensuplarint bir araya
getirmeye devam etmistir. 2019 yili Omer Engin Liitem Konferanslari’nin
acilis1 Onursal Bagkanimiz Sayin E. Biiyiikelgi Omer Engin Liitem’in vefatinin
1. yildoniimiinde Sayin E. Biiyiikel¢i Bilal N. Simsir’in konugmaci olarak yer
aldigi “Ermeni Sorunu ve Omer Engin Liitem” bashkli toplant1 ile
gerceklestirilmistir. Bilal Simsir’in toplantiya esas teskil eden konugmasinin
yaziya aktartilmasiyla olusturulan metin, bu kitabin giris metni niteligindedir.



2019 y1li konferanslar1 ise, “Asir1 Milliyet¢i Ermenilerin Yabanci Giiclerle
Isbirligi ve Terdr Faaliyetleri”, “Tiirk-Ermeni Uyusmazligiimn Diaspora
Boyutu” ve “Ermeni Kimliginin ve Kiiltiirtiniin Temsilleri” baslikli ti¢ bolim
altinda toplanmastir.

Kitabin “Asir1 Milliyetci Ermenilerin Yabanci Giiglerle Isbirligi ve Terdr
Faaliyetleri” baslig1 altinda bulunan ¢alismalar, 19’uncu ve 20°nci yiizyillarda,
milliyet¢i Ermeni gruplarin, dénemin 6ne ¢ikan ingiliz ve Alman liderleriyle
gergeklestirdikleri isbirlikleri ve Ermeni terdr Orgiitlerinin bu zaman
araligindaki terdr faaliyetlerini konu edinmektedir.

“Dogu Sorunu Perspektifinden William E. Gladstone ve Ermeniler” baglikli
calismasinda Fahriye Begiim Yildizeli, 19’uncu yiizyildan 20’inci yiizyil
baslarina kadar olan siirecte, Osmanli Imparatorlugu’nun gelecegine ve
Balkanlar ile Ortadogu’da hakim oldugu genis topraklara yonelik Avrupali
giiclerin stratejik rekabet ve politik hesaplagmalarini tanimlayan ve diplomatik
bir terim olan “Dogu Sorunu”nu merkeze koymaktadir. ingiltere’de dort dosnem
bagbakanlik yapmis, tartismali bir isim olan liberal bagbakan William E.
Gladstone’un Hristiyan azinliklara karsi olan ilgisinden yola ¢ikarak, Ermeniler
ve Gladstone arasindaki etkilesimi ele aldig1 ¢alismasinda Yildizeli, Bulgar
ajitasyonu ile baglayip Ermenilerle devam eden misyonu gercevesinde
Gladstone’un Osmanli Ermenileri’ne yonelik tutumlar1 ve diisiinceleri; bunun
ne 6l¢iide resmi devlet politikasina ve siyasetine yansidigini irdelemektedir.

1903’te Carlik Hiikiimeti’nin Ermeni Kilisesi’nin mallarini miisadere etme
karariyla dibe vuran Carlik idaresi ve Rusya Ermenileri arasindaki iligkilerin
diizelmesi siirecindeki kritik doniim noktalarindan biri Tasnaksutyun Davasi
(1908-12) olmustur. Rusya Imparatorlugu’nda 1905 Devrimi’nin yarattig
sarsint1 gegtiginde, Carlik rejiminin Ermeni tebaas ile iligkilerini zora sokan
Tagnaksutyun’in yarattig1 tehlike Giiney Kafkasya ile sinirli kalmamistir. Bu
parti hakkinda bir seyler yapilmasi gerektigi Car 1. Nikolay ve Basbakan Pyotr
Stolipin’e gelen raporlarda vurgulanmistir. Onur Onol, “‘Rus Kist’: Carlik
Hiikiimeti ve Tasnaksutyun Davast (1908-1912)” baslikli ¢alismasinda,
Stolipin’in 1srartyla baslayan ve dort yil siiren bu ilging davanin hikdyesinden
hareketle, Birinci Diinya Savasi’nin arifesinde Rusya Ermenileri’nin Carlik
rejimine nasil tekrardan baglandigini ve bunun sonuglarint okuyucularin
dikkatine sunmaktadir.

Gaffar Cakmakli Mehdiyev, “Ermeni-Nazi Isbirligi” baslikli ¢alismasinda,
Ermeni toplumunda ve Ermenistan’da fagizmin baskin bir fikre doniisme
asamalarida basat rol oynayan Ermeni komutan Garegin Njde’nin 1920’lerde
olusturdugu Tsegakron ogretisine odaklanmaktadir. Ikinci Diinya Savasi
sirasinda fasizm ideolojisini benimsemis Almanya ile isbirligi igerisine giren



Tagnaksutyun yoneticilerinin Berlin’de olusturduklar1 Ermeni Ulusal Konseyi
ve konseyin o donemki faaliyetleri, Mehdiyev tarafindan ayrintili bir sekilde
ele alinmaktadir.

Kitabin bu bdliimiinde “Murder & Memory: The Curious & Intertwined
Legacies of Two Armenian Assassins” adi altinda yer alan son c¢alisma
Christopher Gunn tarafindan kaleme alinmistir. Tartismali olmakla beraber,
belirli bir milliyet¢i anlatiya katkida bulunduklarinda veya bu anlatilari
giiclendirdiklerinde bireysel siddet suclarini yiliceltmek goriilmemis bir sey
degildir. Bu durum, 1915 olaylarini bahane ederek Tiirkiye ve Tiirklere yonelik
siddeti hakli géren Ermeni milliyet¢i anlatilarda da karisimiza ¢ikmaktadir. Bu
calismasinda Gunn, 1970’lerin basinda iki iist diizey Tiirk diplomati
oldiirmekten hiikiim giymis Giirgen Yanikyan’in hikéyesinin bir diger Ermeni
suikast¢1 Sogomon Tehliryan ile nasil i¢ i¢e gectigini Ermeni milliyetci anlatilar
1s181nda gozler oniine sermektedir.

Fransa’da yasayan Tirklerin ve Arjantin’deki Ermeni diasporasinin “Ermeni
Sorunu’ndaki roliinii analiz eden iki ¢alisma “Tiirk-Ermeni Uyusmazliginin

Diaspora Boyutu” baslikli boliimde bir araya getirilmistir.

Tiirkiye-Fransa iligkileri denilince akla gelen “sorunlu” alanlardan en 6ne
cikan1 sdzde Ermeni soykirimina Fransa’nin bakisi olmustur. Fransa
Cumhurbaskani Emmanuel Macron’un 24 Nisan’1 “Ermeni soykirimimi anma
giini” ilan etmesiyle iki iilke arasinda “soykirim” tartismasi yeniden
canlanmistir. “Tiirkiye-Fransa Iliskilerinde Ermeni Sorunu ve Tiirk
Diasporasinin Rolii” baglikli ¢alismasinda Nihal Eminoglu, Fransa’nin
soykirim iddialarina bakiginin kisa tarihsel analizini yapmakta ve bu siiregte
ozellikle Fransa’da yasayan Tiirklerin roliine ¢alismasinda yer vermektedir.

Latin Amerika iilkeleri arasinda en fazla Ermeni niifusuna sahip olan Arjantin,
ayn1 zamanda Ermeni diasporasinin en aktif oldugu iilkelerden biridir.
“Arjantin’deki Ermeniler Uzerine Bir Arastirma” baslikli calismasiyla Mehtap
inal Kutlutiirk, Arjantin’deki Ermeni diasporasini ele almakta ve Arjantin
Ermeni diasporasinin, demografik yapisinin incelenmesi, ulusal kimligi
korumak amaciyla ve soykirim iddialar1 dogrultusunda yiiriittiigii faaliyetleri
ortaya koymaktadir.

3

‘Ermeni Kimliginin ve Kiltiiriiniin Temsilleri” bashgi altinda toplanan
calismalar bu kitabin son boliimiinii teskil etmektedir. Bu bdliimde yer alan

calismalar, 1915 olaylariyla ilgili Ermeni iddialari, Ermeni milliyet¢iligi ve
Tiirk imgesinin edebiyat, basin ve yeni medyadaki temsillerini Ermeni kimlik
ve kiiltiiri kapsaminda ele almaktadir.

Birsen Karaca, “Ermeni Kiiltiiriinde ideolojik Bir Eyleme Déniisen Ani Uretme
Gelenegi” baslikli ¢alismasinda, Ermeni iddialarini iireten mekanizmanin
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ideolojik aygitlarindan birine doniisen an1 yazma gelenegini incelemektedir.
“Anilar”1 edebi bir tiir, “ideoloji”yi ise siyasi bir ogreti kapsaminda
degerlendirdigi calismasinda Karaca, ani, yasam dykiisii ve tanikliklar olarak
siniflandirilan metinlerdeki ideolojik unsurlari, uzman gorisleri 1s181nda
disiplinleraras1 bir yaklagimla ele almaktadir.

Osmanli ve Tiirkiye Ermeni toplumunun 200 yila yaklasan basin tarihi
hakkindaki genel degerlendirmeler Hiilya Eraslan tarafindan hazirlanan “200
Yillik Bir Oykii: Diinden Bugiine Ermeni Basini® baslikli ¢alismada
sunulmaktadir. Diisiin diinyasindaki gelismeler, dilde sadelesme c¢abalari,
misyonerlik faaliyetleri, artan okullasma ve okuryazarlik orani ve siyasi
gelismeler Ermeni toplumunun gazetecilik faaliyetlerini dogrudan etkilemistir.
Osmanli Imparatorlugu’ndan giiniimiize, pek gok olayin tamg1 olan Ermenice
gazeteleri inceledigi ¢alismasinda Eraslan, Osmanli ve Tiirkiye Ermenilerinin
basin tarihinin donemsel degerlendirmesini okuyucularla paylagmaktadir.

Son dénemde sanatin sdylem giicline daha sik bagvuran “Ermeni Sorunu”nun
mimarlari, ¢ok kisa bir siirede anilar, dykiiler, romanlar, anitlar, afisler, resimler,
filmler, ¢izgi filmler ve diger tiirlerden olusan ve her gegen giin ¢esitlenerek
biiyiimeye devam eden bir arsiv olusturdular. Bu olgudan hareketle Ermeni
halkinin, 6zellikle de Ermeni genglerin tarih algisimi sekillendirmek amaciyla
iiretilerek yeni medya iizerinden yayinlanan iirlinleri tarayan Hande Dolunay,
Ermenistan Milli Sinema Merkezi tarafindan 2005-2008 yillarinda hayata
gegirilen bir projenin iriint olan “Swlbwwwph nkuh nnib (Anavatana
Giden Yol)” adli ¢izgi filmi, “Ermeni Tarih Algisinm1 Sekillendirmek Ig¢in
Uretilmis Bir Cizgi Film: Anavatana Giden Yol” baslikl1 calismasinda Ermeni
milliyet¢iligi baglaminda degerlendirmektedir.

Kitabin bu boliimiindeki son ¢aligma Ermeni kiiltiirtinde 1990’11 yillardan sonra
“oteki” hakkinda Uretilen imge yaratma siirecine teknolojideki gelismelerle
birlikte yeni medya araglarinin dahil olmasiyla ilgilidir. Ercan Cihan Ulupinar,
“Ermeni Kiiltiiriinde Tiirk imgesini Sekillendiren Yeni Medya Araglar1” baslikli
calismasinda Ermeni kiiltiiriinde Tiirk imgesine yon veren sanal alanlari
incelerken 6zelde internet ortamini irdelemektedir. Internet ortaminda ise belirli
bir sinirlandirmaya giderek internet gazeteciligi, toplumsal paylasim aglari,
icerik paylasim topluluklari, video paylasim aglari, dijital tasarimlar ve sanal
miizeleri Tiirk imgesi baglaminda analiz etmektedir.

Saygideger konferansgilari degerli katkilarindan dolay1 kutlarim. Kitabin
yayinlanmasinda emegi gegen arkadaslarima tesekkiir ederim. Iyi okumalar
dilerim.

Alev KILIC
E. Biiyiikel¢i
AVIM Baskan:
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Emekli Biiyiikelci ve Tiirk Tarih Kurumu $eref Uyesi
Bilal N. SiIMSIR**

var olun. Bilgi Yayinevi’ne tesekkiir ediyorum. Ciinkii baz1 kitaplarimi,

Bilgi Yaymevi'nde ¢ikan kitaplarimi buraya getirmisler. Burada Ermeni
terériinden s6z edildi. Mesela Bilgi Yaymnevi’'nden iki ciltlik Sehit
Diplomatlarimiz baslikli, Ermenilerin vurdugu sehit diplomatlarimizla ilgili
bir kitabim ¢ikt1.

E fendim, hepinizi sevgi ve saygiyla selamliyorum. Tesrif ettiniz, sag olun,

Yillar 6nce Sam’da gorev yaptim. Sam’dan ayrilirken, Halep’ten ayrilirken
“Iste geldik gidiyoruz, sen olasin Halep sehri” dedik. Simdi ayni sozii tekrar
hatirliyorum ve zaman zaman “Iste geldik gidiyoruz” soziinii kendim de
mirildantyorum.

Miilkiye’deki sinif arkadasim Omer’i anarken Miilkiye Marsi’n1 hatirliyorum.
Miilkiye Marsi’na Vatan Mars1 da denebilir. Istiklal Savas1 sirasinda yazilmis
bir mars ve biz bunu Miilkiye’de glimbiir giimbiir sdylerdik: “Ey vatan
gbzyaslarin dinsin, yetistik artik biz” diye. Kendi kendime mirildantyorum.
Yani bugiin variz, yarin yokuz...

Bir diizine kisiydik Siyasi Sube’de, Miilkiye’de. Simdi 150-200 kisilik oluyor
Siyasi Subeler. Bizim bir diizine 6grencili subeden alt1 biiyiikelgi ¢iktr. Ucii
sizlere 6miir. Omer Engin Liitem de bunlara dahil. Onlar1 anarken bunlari
hatirliyorum. Sira bizlerde. Bugiin variz, yarin yokuz, hayat bu...

Buraya zahmet edip gelmis ¢ok sayida Miilkiyeli goriityorum. Miilkiye bizim
hayatimizin unutulmaz bir par¢asiydi. Biz 1953 yilinda liseden mezun
olduk. Ben Bulgar Lisesi’'nden ayrildim. Bulgaristan’dan gd¢men olarak

*  Bu metin, Omer Engin Liitem’in yakin ¢aligma arkadasi olan Dr. Bilal N. Simsir’in 7 Ocak 2019
tarihinde AVIM”de gergeklestirdigi, Omer Engin Liitem ile ilgili anilarin ve Ermeni sorununu ele aldig1
calismalarin1 dinleyicilerle paylastigi konusmasinin ses kaydinin ¢6ziimlenmesi sonucu yaziya
aktarilmustir.

** Dr, E. Biiyiikel¢i ve Tiirk Tarih Kurumu Seref Uyesi
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geldim. Bulgar Lisesi’nde okudum ve Istanbul’da Miilkiye siavina girdim.
Bizi Canakkale’ye gondermislerdi. Canakkale’den Istanbul’a geldim. iki
yerde Miilkiye smavi aciliyordu. Birisi Istanbul’da, birisi Ankara’da.
Bilmiyorum simdi nasildir. En yakin yer Istanbul’du benim igin ve orada
Siyasi Sube’yi kazandim. Fakat o zaman sartlar ¢ok degisikti. Niifus azdi.
Okullar imtihansiz alirdi. Iki okul i¢in imtihan yapiliyordu. Bir tanesi
Siyasal Bilgiler (Miilkiye), bir tanesi de Istanbul Universitesi Miihendislik
Fakiiltesi. Digerleri hepsi Ogrencileri sinavsiz aliyordu. Ben hatta
Miilkiye’yi kazanamazsam diye diplomanin drnegini verdim, 16 kurusluk
pul ile. Bir diploma 6rneginin kopyasini veriyorsunuz. Istanbul Hukuk’a
yazildim. Bir ay kadar Istanbul sokaklarinda Istanbul Hukuk rozetiyle
dolastim. Sanki biitiin Istanbullular bana bakiyormus gibi kasila kasila
dolastim. Sonradan Miilkiye’ye gelince Miilkiyeli olduk tabii. Miilkiye...
Miilkiye... Ben simdi dalarsam saatler gegebilir. Biitiin giiniimiiz
Miilkiye’de gecerdi. Simdi sartlar ¢cok degisti. Gegenlerde bir gittim,
tantyamadim. Biz o zamanki Miilkiye’de ayni yerde yatar kalkar, ayn1 yerde
yer iger, ayn1 binada ve ayni siniflarda ders goriirdiik. i1k ii¢ y1l topluca
okurduk 140 kisi. Sinavla oradan Siyasi Sube’ye. Diplomasi Sinifi diyorlar
simdi. Siyasi Sube’ye ara imtihanla giriliyordu. Esas itibariyle yabanci dil
imtihanidir bu. Se¢me imtihanidir ve bir diizine insan aliyorlardi en fazla.
Bu bir diizine insandan alt1 biiyiikel¢i ¢1kt1 ve ii¢iimiiz rahmetlik oldu, Omer
Litem dahil. Rahmetle aniyoruz ve Milkiye Marsi’m1 tekrardan
mirildaniyorum kendi kendime. Diger Miilkiyeliler de anilarini anlatmak
isteyebilir diye zaman birakmak i¢in fazla konugmak istemiyorum.

*

Omer Engin Liitem’in ¢ok 6nemli bir bulusu vardi. Ben not tutardim ileride
yazacagim kitaplar icin. Omer Liitem not tutmakla ugrasmamis. “Nasil yaptin
dedim bu kitab1?” Bulgaristan Tirkleri kitabini yazdi ti¢ cilt. Dedi ki
“Telgraflarin gizli kalacak taraflarini kestim, gerisini derledim.” Ben bunu akil
edemedim. Ben tek tek not tutmaya ¢alisiyordum ve yillarimi aliyordu. Bu
onun bulusu ve de ¢ok da isabetli. Baska hi¢ kimse bu arsivlere giremez. 50
yil gizliligi vardur, bir. Ikincisi, girse de ne halde bulur o da meghul. Yani bu
kitab1 yazamaz hi¢ kimse. Omer Engin bu kitab1 yazmis. Cok énemsiyorum
bu kitab1. Bana tesekkiir ediyor: “Sevgili arkadasim, aziz meslektagim, degerli
bilim adami —iltifat ediyor- Bilal Simsir’e bu kitab1 ilham ettigi i¢in i¢ten
tesekkiirlerimle...” Ben de bunu Omer Engin hatirasi olarak kiymetle
muhafaza ediyorum.

Efendim bu arada bir sey sdyleyeyim. Ermeni sorunu ile ilgili bir kurulus
kurmak Gizere beni tavsiye etmiglerdi. Ben Omer’i tavsiye ettim. Benim vaktim
yoktu ve ¢ok da isabet oldu. Omer Liitem bakimindan benim en ¢ok 6nem
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verdigim husus bu isi kurumsallastirdi. Yani bir miiessesse kurdu. Cok iyi bir
kurulus haline getirdi buray1. Alev Bey’le birlikte yiiriitiilityor halen. Tektir
yani Tiirkiye’de. Omer Engin’e sevgimden saygimdan bazen buraya makaleler
de yazdim. Mesela “Rumeli’nin Tiirk Gogleri,” “Rumeli Ttirkleri.”

Ben Ermeni meselesiyle ugrastigim icin bakanlik bana sdylemiyordu ama
korumaya ¢alisiyordu kendilerine gore. Arnavutluk’a gonderdi. Arnavutluk
Kuzey Kore’den sonra en kapali yerdi. Yani Arnavutluk’a girmek imkansizdi.
iki kat, iki sira tel orgiilerle geciliyordu Arnavutluk’a. Arnavutluk’a bir turizm
anlagmasi yapalim dedim. Yaptilar. Fakat Arnavutluk o kadar kapali bir tilkeydi
ki o anlagmay1 imzalayan heyetimiz turist olarak geldiler bize. Arnavutlar
“Arabanizi Arnavutluk disinda birakmak sartiyla gelirsiniz” dediler. “Biz sizi
gotlirecegiz istediginiz yere” dediler. Arnavutluk’tan sonra beni uzak bir
iilkeye, Cin’e gonderdiler. Ardindan Avustralya’ya. Orada da buldu teror...
Bizim Baskonsolosumuzu vurdular Sidney’de.

Bana kitaplar gelirdi Ermenilerden. Hatta Katolik Ermenilerden. Roma’da
oturuyorlarmis. Ben de paketleri goriince. .. “Aman ne yapiyorsun. Bunu 6nce
detektorden gegirelim, bomba filan ¢ikar” derdim oradakilere. Cok siikiir bir
sey olmadi. Bugiinlere geldik.

*

Ben Rumeliliyim biliyorsunuz. Su Anadolu tiirkiisiinii ezberledik biz Tiirk
Okulu’nda:

“Senelerce sana hasret tasiyan,
Bir goniille kollarina ulagsam,
Ben de bir giin kucaginda yasayan,
Babhtiyarlar arasina katilsam.

Ben de bir giin kucagina ulagsam,
Gozlerimden doksem seving yasini,
Bayraginin golgesinde dolassam,

Opsem topragini tasin1.”
*

“Ben kitap yazacagim” dedim Disisleri’ne daha yeni, ¢igegi burnunda bir
katipken. Beni caydirdilar. Ben de bunun iizerine tuttum “Rumeli’den Tiirk
Gogleri” diye tig ciltlik kitap yazdim, yiiz sene eskisini anlattim. Gerekge olarak
dedim ki “Ruslar kendileri Carlik Rusyasi’ni1 batirtyorlar, tenkit ediyorlar. Ben
de tenkit ediyorum.” Disisleri Bakanligi bana takdirname verdi bakan imzasiyla
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ve diyor ki “Biitiin bilim kitaplariyla denktir.” Yani tertibi, aragtirmasi vs.
oviiyor kitab1 ve takdirname veriyor.

Bu kitaplarda benim bibliyografyalarim var. Bunlarda hatiralarim var bol bol.
“Bulgaristan Tiirkleri” kitabi ¢ok satan bir kitap oldu Bilgi Yaymevi’nde.
Ahmet Kiiflii, Allah rahmet eylesin, Bilgi Yayinevi’nin sahibi. O beni, tabir-i
caizse kesfetti. Ben daha 6nce Tarih Kurumu’nda kitaplar yazdim ama onlar
pek bilinmiyordu. “Bilgi Yayinevi’nde senin kitabin1 basalim” dedi.
Bulgaristan Tiirkleri orada basildi. 1986°da basilmus ilk baskisi. Omer Liitem’i
zikrediyorum, Omer Liitem’in Jivkov’a giiven mektubunun sunus bdliimiinde.
Ayni1 zamanda Sofya’daki Biiyiikelcimiz Omer Liitem’i destekleyici yayinlar
yapiyordum.

Bu kitaplar1 yazdim diyorum ama yarisini esim Giilgiin yazmistir. Bakanlikta
miitercim sekreterdi. Onu ilerde ayni yere gitmek istersiniz diye Bakanlik isten
att1. Bana azizligidir bu. Ben de “Gel kitaplar1 beraber yazalim” dedim. Yarisini
Giilgiin yazmistir. Yani hakki yenmez. O olmasaydi ben bu kitaplari
yazamazdim. Destek oldu bana. Ben kitaplara yogunlagsmis ¢alistyordum, o
bana cay, kahve getiriyordu. Yemegi masama getiriyordu...

Disigleri Bakanligi bana bir gorev verdi. Son olarak bunun iizerinde
calistyorum. Emekli olduktan sonra yazili olarak bu gorevi verdi. Ben de
“Peki” dedim. Fakat aradan yillar gecti, ben onu bitiremedim. Cumhuriyet
Diplomatlarimizin kitabini yazin dediler. Yani Imparatorluk elgileri degil de
Cumbhuriyet el¢ileri. Fakat Cumhuriyet elgilerine bir girince o kadar derin ki...
1870’lerde dogmus olan elgilerimiz var. imparatorluk déneminde de elgilik
yapmis, Cumhuriyet Donemi’nde de elgilik yapmis. Bana en ¢ok sikit1 veren
bu el¢ilerimizin vefat tarihlerini bulmak. Evvelki glin de Tansu Okandan’1
kaybettik. Bir gorev verdim buradakilere. Dedim ki gencler bunlar1 arastirip
bana buluversinler. Clinkii bilgisayarlarda vardir cogunun 6liim tarihi ama
benim bilgisayarimi, ben kendi yazilarimi korumak igin internete
baglamiyorum. “Onun igin arastiramiyorum” dedim.

Sizlerin simdi sOyleyecekleri vardir. Sorulariniz olabilir. Ben konugmami
burada noktalamak istiyorum miisaade ederseniz.
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Dogu Sorunu Perspektifinden
William E. Gladstone ve Ermeniler

F. Begiim YILDIZELi*

Giris

On dokuzuncu yiizyilda baslayan Osmanl bélgelerindeki Ingiliz vesayeti ve
korumacilig1 1856’da Kirim Savasi’nin sonunda bir ittifak haline gelmistir. Lord
Palmerston ve “Biiylik Elchi” olarak bilinen Stratford Canning’in asil amaglari
gayrimiislim tebaanin statiilerini reformlar ile iyilestirmek, Osmanlilarla dostane bir
iliski kurmak ve bu sayede bdlgedeki statiikoyu korumak olmustur. 1876 yilina
gelindiginde ise Ingiliz stratejileri degismeye baslamis ve 6zellikle liberal politikaci
William E. Gladstone’un Osmanli’ya yonelik goriislerini kamuoyuyla paylasmaya
baglamasiyla iliskilerde yeni bir doneme girilmistir. Slav, Romen ve Balkan Rumlarinin
yani sira Ermeniler gibi azinliklar arasindaki milliyetgilik fikirlerinin desteklenmesiyle
Osmanlr’ya yonelik ayaklanma ve propaganda faaliyetlerinde 6nemli bir isim haline
gelen Gladstone yine Osmanli’ya yonelik fobik tutumlarin olusmasinda etkili olmustur.

Gladstone’un 1876 yilinda yayinladigi “Bulgar Dehseti ve Dogu Sorunu” adli
kitap¢iginin iliskilerde bir doniim noktast oldugu bilinmesine ragmen Hristiyan
azinliklarla ilgili politikalarini derinlemesine degerlendiren arastirmalarin oldukga az
oldugu gozlemlenmistir.  Avrupa-odaklt ve  Osmanli-odakli  ¢aligmalar
degerlendirildiginde Gladstone’un hem Ingilizler hem de 6zellikle Bulgaristan ve
Yunanistan gibi Balkan devletlerinde oldukca degerli ve kabul goren bir devlet
adamiyken, Tirkiye’de bir Tiirk diismani olarak tanimlandigi goriilmistiir. Yakin
zamana kadar Ingiliz historiografisine baktigimizda Gladstone’un Osmanli’ya kars
antipatik goriisleri ve kiskirtict retorigi koyu Evanjelik inancina dayandirilryordu.
Bunun ¢ikis noktasinin 1876 yilinda yayinladigi “Bulgar Dehseti ve Dogu Sorunu”
adli kitap¢igi olduguna inanilmaktaydi. Bu minvalde yiizyillardir devam eden
Hristiyan-Miisliiman ¢atismasinda kendine yer buluyordu. Gladstone’un hayaleti Lloyd
George’un Tiirk Kurtulus Savasi’nda Yunanistan’1 desteklemesi ve Churchill’e “Tiirk
barbarizmine karst Yunanlilar Hristiyan medeniyetini temsil ediyor” diislincesini
oradan da Tony Blair’in 1999’da Bulgaristan’da yaptigi konusmaya kadar
dayandirilabilir. Fakat gliniimiize yaklastigimizda yeni egilim ve sdylemler Hristiyan
azinliklar adina Osmanli Imparatorlugu’na yapilan insani miidahalelerdir. Gladstone’un
insan haklarina ve ahlaki degerlere bagli bir 6zgiirliik savas¢is1 mi1 yoksa saldirgan bir
Hagli olup olmadig1 sorusu giiniimiizde halen daha tartismaya agiktir.

*  Dr. Ogr. Uyesi, Bilecik Seyh Edebali Universitesi Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Uluslararas:
Iigkiler Bolimii Ogretim Uyesi
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Bu kadar tartigmali bir isim ile ilgili iilkemizde yapilan arastirmalara baktigimizda
Gladstone odakli yapilan arastirmalarin olduk¢a az oldugunu goriiyoruz. Kamuran
Gurun, Kemal Karpat, Stikrii Hanioglu, Ebru Boyar ve Jeremy Salt gibi isimlerin
bulustugu ortak paydanin Gladstone’un koyu Evanjelik inancinin bir Tiirk ve islam
diismani olmasina yol actig1 ve Bulgar dehseti kitapc¢iginda belirttigi tizere Tiirkleri
tiim esyalariyla (bag and baggage) Avrupa’dan atarak geldikleri yere geri gondermek
diisiincesidir. Gladstone’un basini ¢ektigi bu algiyla ingiliz ve Avrupalilarin gdziinde
Miisliiman tiran Tirkler savunmasiz Hristiyan azinliklara mezalimde bulunuyordu.
Yakin donem arastirmalara baktigimizda ise Taha Niyazi Karaca’nin Biiyiik Oyun:
Gladstone 'un Osmanli’y1 Yikma Plani adli eserinde Gladstone’un bir Hagli Savasgisi
olarak Osmanli’y1 sistematik olarak yok etme planinin oldugu ileri siiriilmektedir.

Bu ¢aligmada asil olarak amaglanan ise Gladstone un Hristiyan azinliklara karsi olan bu
ilgisinden yola ¢ikarak Ermeniler ve Gladstone arasindaki etkilesimi agiklamaya
caligmaktir, “William E. Gladstone’un Hayat1 ve Politik Kimligi”; “Ingiltere’nin Osmanlt
Dis Politikast ve Dogu Sorunu”; “Yakindogu Krizi 1876-78 ve Asil Misyon”
boliimlerinde politikasinin temel dinamikleri sunulacaktir. Son bliimde ise Gladstone’un
¢ocuklugundan Sliimiine kadar gegen 89 yillik yagami boyunca tuttugu giinliikleri, esiyle
ve donemin diger politikacilariyla, gazete editorleriyle yazigmalari, makaleleri,
parlamento ve halk konusmalar1 kullanilarak 6zellikle “Ermeni Sorunu”ndaki yeri
aciklanacaktir. Bunun yaninda Avrupa ilkelerinin tarih {izerinden popiilist siyaset
yapmasl, konuyu se¢im propagandalarinda ve rekabetlerinde giindem maddesi yapmasi
aslinda Ingiltere’de 19. yiizyil baslarina uzanmaktadir. Bu nedenle, William E.
Gladstone’un bu stratejide de basi ¢ceken isimlerden oldugu ve ne 6lgiide resmi devlet
politikasina ve siyasetine yansittig1 da aragtirmanin konusunu olusturmaktadir.

William E. Gladstone’un Hayati ve Politik Kimligi

Aslina bakilirsa Kralige’nin 22 Ocak 1902 tarihinde dlmesiyle sona eren Victoria
donemi, 19. yiizyil Ingiltere’sinin gerek hizli sanayilesmenin neticesinde iktisadi
biiyiime, gerekse de sosyal reformlar ve teknolojik gelismelerle altin yillarini yasadig:
ve diinyanin en biiyiik kolonyal somiirge imparatorluguna donistiigi bir donemdir. 89
yil stiren uzun yagami boyunca kimi zaman “Grand Old Man”, People’s William kimi
zaman ise Ozellikle agir1 muhafazakar tutumlar gerekgesiyle “God’s Only Mistake™"!
olarak anilan dort donem basbakanlik yapmis William Ewart Gladstone diinya siyaseti
ve kiiltiirline yon veren 6nemli bir liberal politikacidir. 29 Aralik 1809 tarihinde
Liverpool’da, Isko¢ kokenli, donemin aristokrat ailelerinden olan Gladstone’larin
dordiincii oglu olarak diinyaya gelmistir. Babasi John Gladstone, diinyanin en biiytik
ticaret organizasyonlarindan biri olan Dogu Hindistan sirketinden sonra gelen, 6zellikle
Rusya ve Bati Hindistan’daki tiiccarlarla baglantilarin1 gelistirerek misir ve seker
ticareti yapan sirketin ortagi, ayn1 zamanda kdlelige destek veren plantasyonlara sahip
bir tiiccard1. Cocukluk dénemi bu nedenle ailesinin ekonomik refah seviyesinin ytiksek
olmasi ve babasinin is ile politik cevrelerle kurdugu baglantilari sayesinde oldukca

1 Enbiiyiik rakibi olarak degerlendirilen Muhafazakar politikaci Benjamin Disraeli Willim E. Gladstone’u
‘Tanr1’nin tek hatas1’ olarak tanimliyordu.



Tiirk-Ermeni Uyusmazlig1 Uzerine Omer Engin Liitem Konferanslar1 2019

parlak gecmistir. Ozellikle babasinin 1827 yili genel segimlerinde kendisine finansal
destekte bulunmasi ve politikaci kimligine hayranlik duymast nedeniyle donemin
Muhafazakar Parti lideri George Canning’i ilk kahramani olarak tanimlamistir.? Aile
geleneginin bir pargasi olarak dnce Eton Koleji’nde daha sonra da Oxford Christ
Church’de ti¢ yil tiniversite 6grenimi goérmiistiir. Gelecek kariyerinde elitist egitimin
biiyiik etkisi oldugunu sdylerken, “temel entelektiiel mesguliyetler” olarak tanimladigi
Yunan edebiyati ve kiiltiirel antropolojisi, Ilyada ve Odesa destaninin yazar1 halk ozan
Homer’e olan tutkusu ve koyu Evanjelik inanci aslinda bu dénemde birbirine
baglanmis ve etkisini 6lene dek devam ettirmistir.’ Entelektiiel birikimini “dort doktor”
(ki Latincede doktor &gretici olarak gegmektedir) olarak tanimladigt Aristo, St
Augustine, Dante ve Piskopos Butler* gibi diigiiniirlerin tarih, siyaset ve kiiltiire iliskin
calismalarii okuyarak zenginlestirirken, Oxford Movement ya da Tractariniazm’in
temelini olusturacak olan Oxford Debate Society igerisinde yer almast dnemlidir.
Ciinkii ilahiyat, kilise diizeni ve inang konularinda yayilan bu yaklagimin temelinde
Katolik Kilisesi’nin bdliinmeden dnceki 6gretilerine bagimli kalinirken, Anglikan
Ingiltere Kilisesi’nin devlete bagimli olmadifi ve havarilere dayanmasi
diistintildiglinde, Gladstone’un dinin devletin iistiinde oldugunu ve gii¢ iliskilerindeki
dinamikleri bu yonde kullanacag1 ger¢egini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu agidan 1838 ve
1840 yillarinda kaleme aldig1 iki 6nemli eseri “The State in Its Relations with the
Church” ve “Church Principles Considered in Their Results” Gladstone’un teokratik
devlet anlayisin1 anlatirken, Grand Tur olarak adlandirdi1 Italya ziyareti de milliyetci
egilimlerinden ziyade Avrupali olma bakis agisin1 daha da gii¢lendirmistir.’

William E. Gladstone 1833 yilinda parlamentoya ilk kez Newark bolgesinden secilen
bir Tori olarak girmis ve donemin sartlar1 degerlendirildiginde gerek kdlelik karsiti
tutumu gerekse de reform tasarisina karsi ¢ikan goriisleri geleneksel degerlerin ve
kurumlarin korunmasina yonelik tutumlarini desteklemistir. Ingiltere’de liberal partinin
yiikselisi 19. yy ortalarindan itibaren hizlanmis, Gladstone ise liberal doniigiimiinii
Ozellikle 1868 ve 1894 yillari arasinda tamamlamistir. O donem parlamentodaki en
6nemli giindem konusu kolelikti ve 1833 yilinda ¢ikan “Koleligin kaldirilmasi kanunu”
ile resmi olarak tiim Ingiliz Imparatorlugu’nda bu karar uyguland.

Egitim hayat1 ve erken politik kariyeri, 1870’lerde Osmanli Imparatorlugu’na yénelik
uygulayacagi politikanin temel dinamiklerinin olusumunda olduk¢a dnemlidir. Dini
motifler hayatinin her alanindayken siyaset onun i¢in “en kutsal ¢agri”dir ve hayati
boyunca yapmasi gerekenin “Isa’nin ona topluma hizmet edebilmek icin istedikleri ve

2 William E. Gladstone’un giinliik notu, 2 Aralik 1827; Michael R. D. Foot and Henry C.G.Matthew,
eds., The Gladstone Diaries, Vol.I: 1825-1832 (Oxford: Clarendon Press, 1968), 151.

3 David Bebbington, The Mind of Gladstone: Religion, Homer and Politics (Oxford: Oxford University
Press, 2004).

4 Latince ‘dottore’ 6gretmen ya da egitmen anlaminda Kardinal Henry Edward Manning’e yazdig1 bir
mektupta gegmistir. John Morley, The Life of Gladstone (Great Britain: Wyman & Sons Ltd., 1903),
208, 219.

5 William E. Gladstone, The State in Its Relations with the Church (London: John Murray, 1838); William
E. Gladstone, Church Principles Considered in Their Results (London: John Murray, 1840).
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yasakladiklar1” olarak tanimlamaktadir.® Bu nedenle her zaman Osmanli’da yasayan
gayrimiislim azinliklarin etnik-dini farkliliklarini Osmanli’nin Islam hukukuyla
biitiinlesmis devlet anlayisinin disinda degerlendirmistir.” Tirklerin ve Osmanlt
yonetiminin Avrupa’daki varolusunu ve fetihlerini “oldukga tuhaf ve daha once
benzerine rastlanmayan” bir durum olarak tanimlamistir. Toplumun sosyo-etnik
yapisina ve ¢esitli farkli dini kimliklere ragmen Osmanli yonetiminin yaptirim giictini
yalmzca askeri kaynaga dayandirdigina inanmistir.® Aristotelyen bir anlayisla “sivil
hiikiimet bir secenek degil bir tabiat meselesi” felsefesi 6zellikle kolelik ve Osmanlt
yonetimi arasinda paralellik kurdugu goriislerinde daha belirgindir. “Zenci koleligi
durumunda her ne olursa olsun, yiiksek kapasitelere sahip bir irk daha disiik
kapasitelere sahip bir irk1 yonetirken, bu ‘zavalli’ sistemde, diisiik kapasitelere sahip
bir ik yiiksek kapasiteli bir irk1 yonetmektedir.” 1877 yilinda kaleme aldig1 bu 1rk¢1
sOylemin yaninda dzellikle altinin ¢izilmesi gereken Gladstone’un uluslararasi devlet
adamligini ve gorislerini genclik yillarindaki egilimlerine ve Balkan uluslarinin
kampanyalarinda oldugu gibi giicli dini degerlerine bagli kalarak olusturmus
oldugudur. Otobiyografisinde bu durumu soyle 6zetlemektedir: “O zaman ne yerel
konularla ne de yabanci iilkelerdeki durumlarla ilgili donemin politikacilardan fazla
bir sey biliyordum ya da hayal etmistim: 6zellikle Napoli, italya, sonra Yunanistan,
Balkan Yarimadasi ve Tiirk Imparatorlugu ile ilgili tarihin iginde gercekten biiyiik
oranda evrenselim.”!

Ingiltere’nin Osmanh Dis Politikasi ve Dogu Sorunu

18. ylizy1l sonlarinda gergeklesen kolonyal ve Avrupa’da gerceklesen savaslar,
Amerika’nin bagimsizlig1 ile sonuglanmus ve Ingiltere diplomatik olarak izole olmustu.
Bu nedenle, Ingiliz imparatorlugu prestijini tekrar geri kazanmak zorundayken
uluslararasi arenada ekonomisini canlandirmak amacini glitmiistiir. 1783 ve 1793 yillart
arasinda William Pitt yonetimi ufku daha genisleterek, uluslararasi problemlere daha
aktif bir yaklagim benimsenmesini istedi. Ciinkii ancak bu yolla politik dayanma giicii
ile yeni firsatlar ortaya ¢ikacak ve Hristiyan giiclerle Misliiman Tirkler arasindaki
miicadele neticesinde Osmanli topraklarinda olusacak teritoryal degisiklikler Rusya,
Avusturya ve Fransa igin yeni ticaret yollar1 yaratabilecekti.!!

6  ‘Politik ya da kamu kariyerim hayatimin en giizel dénemidir. Bu béliim Rab Mesih’e karsi yapmamu
ve kagmami saglayacagi gibi, yapmak ve onlemek i¢in en biiyiik cabanin farkinda olmami sagladi.”
Gladstone’dan Kralige Viktorya’ya, Philip Guedalla, The Queen and Mr. Gladstone 1880-1898 (London:
Hodder & Stoughton Limited, 1933).

7 William E. Gladstone, The Sclavonic Provinces of the Ottoman Empire (London, 1877), 5.
Gladstone, The Sclavonic, 16.
Gladstone, The Sclavonic, 11.

10 BL (British Library) GP (Gladstone Papers) Add (Additional) MS (Manuscripts) 44790, fols. 107-110,
‘Autobiographical Retrospect,” fol. 107.

11 Jeremy Black, Trade, Empire and British Foreign Policy, 1689-1815 (London: Routledge, 2007), 36.
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Ekonomik ve emperyalist diisiincelerin Osmanli Imparatorlugu’na yonelik Ingiliz
politikasinin temelini olusturdugu konusunda ¢ok az siiphe vardir. Bununla birlikte,
daha genis bir ¢ergeve “Dogu Sorunu” ad1 altinda uygulanmis ve bu projenin golgesi
bile on dokuzuncu yiizyil boyunca Avrupali tim devlet adamlarinin tutumlarini
etkilemistir. Geleneksel olarak, “Dogu Sorunu” ya da diger bir deyisle Sark meselesi
genis bir terimdir ve giiciinii yitirmis Osmanli’nin 6zellikle Balkan ve Orta Dogu
bolgelerinin tizerine yapilan stratejik hesaplagmalar, planlar ve taktiklerin genel ad1 ve
de dolayisiyla gayrimiislim azinliklarin vesayet meselesidir. 1798 yilinda Misir, 1799
yilinda Suriye’nin Napolyon tarafindan isgali Ingilizler’in Orta Dogu ve Akdeniz
tizerindeki stratejilerini etkilemis ve Kuzey Afrika’daki kolonilerin Fransiz tehdidinde
olmasi sebebiyle Osmanli donanmasi Ingilizler tarafindan desteklenmistir.

1815 yilinda Viyana Kongresi’nde ise “Avrupa Uyumu” doktrini uygulanmis, donemin
Disisleri sekreteri Lord Castlereagh, Avrupa baris antlasmasiin Ingiliz ¢ikarlarmin
korunmasindan gececegini belirtmistir. Fakat goniilsiiz ve “miidahaleci olmayan” bu
tutum ardili George Canning tarafindan benimsenmemis, dzellikle Portekiz, ispanya
ve Latin Amerika’daki milliyetci ve anayasal hareketlere verdigi destekle
orneklenmistir. 1821 Rum isyanini1 Canning’in desteklemesi ve bu yolla Rus tehdidi
karsisinda ekonomik ¢ikarlari koruma yoluna girmesi, zaten Yunan medeniyetine
biiyiik bir sempati duyan Gladstone’u etkilemistir. Ornegin 1827 yilinda Ingiltere,
Rusya ve Fransa donanmalarinin Yunanistan’a bagimsizlik verilmesi amaciyla
Navarin’de Osmanlt ve Misir donanmalariin yakilmasinin bir benzerini Gladstone
1880 yilinda hiikiimetini kurdugunda ilk islerden biri olarak Berlin Antlagmasi’nin 61.
maddesinin uygulanmasi amaciyla Izmir’e Ingiliz donanmasmi gondererek
tekrarlamistir. Ozellikle bu dénem ve Berlin Antlasmasi, “Ermeni Sorunu’nun
Osmanli’nin bir i¢ sorunu olmasindan ¢ikip uluslararasi bir boyut kazanmasi agisindan
oldukga 6nemlidir ve ileriki boliimlerde detayli bir bigimde tartisilacaktir. Fakat burada
asil altinin ¢izilmesi gereken 1870’li yillarin ortalarina kadar siirecek olan Osmanli
toprak biitiinliglinii koruma politikasinin mimar1 Lord Palmerston ve Great Elchi
olarak adlandirilan Ingiliz Istanbul Biiyiikelgisi Stratford Canning’nin politikalariin
Gladstone’u ne yonde etkilemis oldugudur.

1847 yilinda gerceklesen Don Pacifico olay, Ingiliz vatandasi bir Yahudi olan David
Pacifico’nun 1847 yilinda Yunanistan’da saldiriya ugramast ve mallarinin
yagmalanmasi nedeniyle hem Yunanistan’la iligkilerin bozulmasi hem de konunun
parlamentoya taginmasina yol agmistir. Lord Palmerston’un bu olayda bir propaganda
aract olarak uyguladigr gambot diplomasisi (siyasi baski yapmak i¢in donanmanin
gonderilmesi) ve ben Romaliyim konusmasinin efektif kullanimi, Gladstone un parti
siyasetinde dis politika konularinin ne kadar etkili oldugunu gérmesine yol agmuistir.
Buna ek olarak, 1853 yilinda istifa etmesine ragmen Lord Palmerston’un Kirim
Savasi’ndaki Osmanli’y1 destekleme stratejisi ile hem rakibi Lord Aberdeen’i alt
ederek yeniden basbakan olmasi hem de kamuoyunu bu sayede manipiile etmesi
kendisinin de Yakin Dogu krizinde uygulayacagi bir yontem olacaktir. Bunun yaninda,
Stratford Canning’in Yunan isyani siliresince Osmanli Hiikiimeti’nin Hristiyan
azinliklara iligkin goriislerinden esinlenerek 1876 yilinda yayimlayacagi ve iliskilerde
doniim noktasi olan “Bulgarian Horrors and the Question of the East” kitapgigini Dogu
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sorununda resmi danismani olarak gordiigii Canning’e ithaf edecek ve iinlii “bag and
baggage” terimini yine ondan 6diing alarak kullanacakti.'

Bab-1 Ali’yle ticari iliskileri gelistirmek, reformlar1 desteklemek ve Osmanli sultaninin
giivenini kazanmak gibi stratejiler sistemli bir bicimde Lord Palmerston déoneminde
uygulanmis, 6zellikle Misir Valisi Mehmet Ali Pasa isyani ¢ercevesinde imzalanan
1833 Hiinkar Iskelesi Antlasmasi ve 1838 Baltalimani (Osmanli-Ingiliz ticaret
antlagmasi) ile formal bir nitelik kazanmistir. Bu gercevede 1853 Kirim Savasi ise
iligkilerin sekillenmesi acisindan ve Gladstone’un gelecekte uygulayacagi
politikalarinda olduk¢a 6nemlidir. Savasi desteklemeyerek baris partisi safinda yer alsa
da kabinede maliye bakani olmasi nedeniyle biitge planinin hazirlanmasindan
sorumluydu. Savasin masraflarini “hirs i¢in emniyeti ve bu kadar ¢cok ulusun dogasinda
olan fetih arzusunu dile getirdigi igin Yiice’yi memnun eden ahlaki bir ¢ek”'* olarak
tanimlarken yillar sonra kaleme aldig1 hatiratinda Kirim Savasi yillarini “medeniyet
ve Avrupa bariginin™* uygulandigi yillar olarak tanimlamistir. Buna ek olarak
Osmanli’nin Ingiltere ve Fransa’nin garantérliigiinde Misir ile Izmir ve Suriye giimriik
vergilerinin ipotegi karsiliginda Ingiliz Bankasi’'ndan 1854 ve 1855 yilinda aldig
kredilere de sicak bakmamis, Misir’in isgaline kadar gidecek olan bu siiregte konuya
iliskin goriislerini sik sik 1876 yilindan itibaren dile getirmistir.

1859 yilinda Whig Hiikiimetine katildig1 giine kadar muhafazakarliktan liberal
doniisimiinii tamamlayan Gladstone, siyasetin disinda kaldigi dénemlerde Dogu
Akdeniz seyahati esnasinda Iyonya adalarindaki {iniine iin katmis ve ekiimenik
diigiincesi ile Dogu kiliselerine olan sempatisini artirmistir.'> Bu minvalde, daha sonra
6zellikle Osmanli’daki Hristiyan azinliklarin (ki bunlar Makedonlar, Karadaglilar,
Bosnalilar, Giritliler, Bulgarlar ve Ermenilerdir) self-determinasyon prensibi altinda
hareketlerine destek verecek ve Midlothian kampanyalarinda bunu bir se¢im
propagandasi haline doniistiirecektir. Buna ragmen Arnavutluk seyahati ona hem
Balkanlar ve Osmanli kiiltlirliyle tanigma firsati sunmus hem de daha dnceki antipatik
diisiincelerini pekistirmigtir. Cami ziyareti ve eyalet valisi Cafer Pasa’nin evinde
konaklamasinin ardindan giinliigiine su ciimleleri diismiistiir: “Hepsi bir tembellik,
¢irime ve duraganlik. Tanri’nin imaj1 hi¢ bir yerde gériinmiiyor.”'¢

Yakindogu Krizi 1876-78 ve Asil Misyon

1868 yilinda siyasetteki en biiyiik rakibi Disraeli’ye karst zaferini kazanip ilk kez
basbakan oldugunda Gladstone’un dis politikada en biiyiik dnceligi ve misyonu

12 Stanley Lane-Poole, The Life of Right Honourable, Viscount Stratford De Redcliffe, Vol II. (London:
Longmans & Green and co. 1888), 307.

13 Hansard, Parliamentary Debates, third series, 131 (6 Mart 1854), cc357-440.

14 Richard Shannon, Gladstone, Vol. I 1809-1865 (London: Hamish Hamilton, 1982), 87.

15 Matthew, Gladstone 1809-1898, 58; Konu lizerine daha detayli arastirma i¢in, H.C.G Matthew,
“Gladstone, Vaticanism and the Question of the East,” Studies in Church History 15 (1978).

16 Michael R. D. Foot and Henry C.G. Matthew, eds., The Gladstone Diaries, Vol. IV (Oxford: Clarendon
Press, 1968), 367.
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“Irlanda’daki olaylar1 yatistirmak” olmus ve barisa olan sempatisi ile birlikte dis
iligkilerde miidahaleci olmayan bir tutum sergilemistir. 1866 yilinda ¢ikan Girit
ayaklanmalar1 Avrupa kamuoyunun yine ilgisini ¢cekmis ve Ingiliz Hiikiimeti’nin
ozellikle Osmanli sultaninin itibarini zedelememek i¢in Osmanlt yonetimine destek
verdigi gortilmiistiir.'"” Burada 6nemli bir diger anekdot, Sultan Abdiilaziz’in ilk kez
bir Osmanli sultani olarak dostane iliskiler gelistirmek ve Bosna, Sirbistan, Karadag,
Bulgaristan ve Karadag’daki isyanlarin karsisinda destek saglamak adina Ingiltere ve
Fransa’y1 ziyaretiydi. Yeni atanan Ingiliz Biiyiikelgisi Henry Elliot bu ziyareti
memorandumuna ‘unutulmaz’ olarak kaydetse de Sultan’in Gladstone {izerinde
biraktig1 izlenimin 6nceki diisiincelerinden ¢ok da bagimsiz olmadig1 goriilmektedir.
Esine bu durumu sdyle aktarir: “Onyargilarim padisah icin degil ve ben onun tarzindan
kesinlikle memnun kaldim. Akilli, nazik, sessiz, onurlu ve siki oldugunu diistindiim.
Tabii ki oryantal tarzina referansla konusuyorum.”!?

1874 yilinda ise Ingiliz dis politikasinda yeni bir dénem basliyordu. Downing 10
Numara’daki gorev siiresi boyunca “Dogu Sorunu” da dahil olmak tizere emperyalist
politikalar izleyen Yahudi Benjamin Disraeli, Gladstone’un pasif yaklasimlarindan
farkli bir yol izlemistir. 1872 yilinda Kristal Saray’da yaptig1 konusmasini biyografi
yazarlar1 “Britanya Imparatorlugu’nun yiikselise basladigini anlatan en modern
deklarasyon” olarak tanimlamiglardir. Gergekten de Disraeli realpolitik bir anlayisla
onceligi, Dogu imparatorluklarina vermis, 1876 yilinda Krali¢e Victoria’ya Hindistan
Imparatorigesi unvanmi kazandirmistir. Osmanli Imparatorlugu’na yonelik
politikalarinda ise Palmerston modelini yiiriitmiis, fakat Siiveys Kanal hisselerini
almay1 da ihmal etmemis, 1875 yilinda ekonomisinin iflasi ile Hersek’teki ve
Bulgaristan’daki isyanlar nedeniyle zor giinler gegiren Osmanli’ya destek vermistir.
Bu pragmatik yaklagimlari nedeniyle ozellikle kamuoyu ve muhalefette “ezilen
Hristiyan halklarina destek vermiyor” diisiincesi ile elestirilmistir. 1875 Andrassy
Not’unda oldugu gibi Osmanli’nin s6z verdigi reformlar ger¢eklestirmedigine iliskin
Rusya ve Fransa’ya karsi Avrupa’daki gii¢ dengesini de ayni1 zamanda korumaya
caligmustir.

65 yasina gelen Disraeli’nin zaferi karsisinda Liberal Parti liderliginden istifa eden
Gladstone hakkindaki genel kani siyasetten emekli olmasit gerektigiydi. Kendisi de
giinliigiinde 40 yildir parlamentoya hizmet verdigini belirterek ve emeklilik ile mezar
arasinda gegecek bu donemi siiklinet icerisinde gegirmek istedigini belirtir.! 30 Mart
1876°da dénemin Ingiliz Biiyiikelcisi Gladstone, Stratford Canning’in Times
gazetesinde son donem olaylarina iliskin yazisina oldukea ilgi gosterdi. Canning bu
yazisinda “Dogu Sorunu”nun bir volkanik hareket oldugunu ve yikicr etkileri nedeniyle
Osmanlt’y1 yalniz birakmak degil, Hristiyan giiglerin taleplerini karsilayacak sekilde
azinliklarin sikayetlerini ortadan kaldirmanin gerekliliginden bahsediyordu. Daily

17 Nazan Cigek, The Young Ottomans: Turkish Critics of the Eastern Question in the Late Nineteenth
Century (London: Tauris Academic Publishing, 2010), 71.

18 Arthur Tilney Bassett, Gladstone to his Wife (London: Methuen Co. Ltd., 1936), 20 Temmuz 1867, 171.

19 John Motley, The Life of William Ewart Gladstone, Volume II (1859-1880) (London: Macmillan and
Co., Limited, 1911), 498.
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News ve Times gazeteleri ozellikle “Miisliimanlarin Bulgaristan’da silahlanarak
Hristiyanlar1 korkuttugunu ve ayaklanmalarin” olduguna dair gercegi tartisilir
sansasyonel haberler yapinca, Gladstone kendini “Dogu Sorunu”na adamaya karar
verdi. 31 Temmuz 1876 tarihinde Avam Kamarasi’nda yapacagi konusmaya alt1 giin
boyunca calist1 ve “Ingilizlerin Bab-1 Ali’ye yonelik politikasinin temelini ahlaki bir
ittifaka dayandirarak, kalan ger¢ek sorunun eski haliyle bir iistiinliik olarak tesis edilip
edilemeyecegi degil Tiirk Idaresinin yetersizligi nedeniyle 6zyonetim (self-
government) yoniinde ilerlemesi gerekliligine” inandigini s6yledi.? Gladstone’un bu
tarihten sonra gelecek tiim makale, konugma ve kitapgiklarinda bu goriisiiniin izlerine
rastlanmaktadir.

6 Eylil 1876 tarihinde de “Bulgar Dehseti ve Dogu Sorunu” adli kitapgigini
yaymlamasi donemin uluslararasi iligkiler siyasetinde 6nemli bir dinamik olarak
degerlendirilmelidir. S6z konusu kitapgik Ingilizler ve Ruslar arasinda ¢ok ilgi gérmiis
ve yaymlandig: giin 40.000 kopya satmistir. Oldukga sert ve 1irk¢1 sylemlere sahip bu
kitapgik {ilkelerin kaderlerinin degismesinde belki de en dnemli propaganda aract
olmustu. Gerek Disraeli’nin Hristiyan azinliklara karsi uygulanan politikalara sessiz
kalmas1 gerek tahta yeni gegmis Sultan I1. Abdiilhamid’in reformlar1 uygulamamaktaki
srarcilign ve giivensizligi, Gladstone un iinlii sézleri sarf etmesine ve kigkirtict bir
retorikle diinya kamuoyunu etkilemesine yol agmustir:

Tirkler bir an evvel bolgedeki istismarlarina -ki kendilerini Avrupa
topraklarindan c¢ikararak- son vermeliler. Saygisizlikla perisan ettikleri
bolgelerden zaptiyeleri, mudiirleri, binbasilari, yiizbasilari, kaymakamlari ve
onlarin pasalariyla, pillarini pirtlarint toplayarak bir an evvel gitmelerini
umuyorum.?!

Gladstone’un Bulgar kampanyasi yukaridaki diisiinceleri ekseninde atesli konusmalar1
ve halka inebildigi ulusal toplantilarla devam etti. Yine bu dénemde Istanbul’da
Kraliyet ikinci Dis fliskiler Sekreteri olarak gérev yapan Walter Baring, Times’1n 6zel
muhabiri Antonio Gallenga, Daily News muhabiri Janurious MacGahan ve Amerikali
gazeteci Eugune Schuyler Bulgaristan’da gegen olaylara iligkin Gladstone’a rapor
veren kisilerdi. Edip Efendi’nin sundugu raporlar gibi Osmanli’nin resmi kaynaklarina
giivenmedigini belirtiyordu. Bunun yaninda Bosna’da ingiliz misyonerler Miss Irby
ve Miss Mackenzie ile Yetimler Dernegi kurarak Bosnali Hristiyanlarin da yaninda
oldugunu belirtmistir. 9 Eyliil 1876°da yaptig1 Blackheath konusmasi bunlardan biridir.
Yine bu tarih llustrated London News adli gazetenin hem Abdiilhamid hem de
Gladstone’un fotografini yan yana verdigi ve Gladstone’un bir insan haklari
savunucusu gibi lanse edilirken tahta yeni gegen sultanin yapacaklari kamuoyunda ilgi
uyandirmaya devam etmistir. Gladstone’un dzellikle Kirim Savasi’na atif yaparak,
Avrupa ve Rusya’yla igbirligi cagrilar1 ve kendine ayn1 zamanda bir dini misyon
yiiklemesi hitabeti ve retorigiyle daha da pekismekteydi. Northern Echo gazetesinin
editorii ve Gladstone’u destekleyenlerden William T. Stead, iizerindeki etkisini su

20 Hansard, Parliamentary Debates, third series, 231 (31 July 1876), cc126-225, ‘Resolution’
21 Morley, The Life of William Ewart Gladstone, Volume II, 554.
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sekilde tanimlamaktadir: “Acik sozleri, yiice maneviyati, bilgeligi ve sempatisinin
kombinasyonuyla ne zaman ciddi bir i yapilmasi gerekse o Ingilizlerin cennetten gelen
lideri ve kalplerin idoliidiir.”?? Viktorya toplumunda daha genis kitlelere ulasabilmek
adma kampanyalar ve toplantilar devam etti. Ozellikle 8 Aralik 1876 tarihinde St.
James Hall’da diizenlenen Dogu Sorunu Ulusal Konferansi, toplumun her kesiminden
katilimcilara sahip olmasi nedeniyle 6nemlidir. Anthony Trollope, Edward Freeman,
Thomas Hardy, James Bryce, Thomas Carlyle, James Froude, and Charles Darwin gibi
isimler yalnizca Viktorya Donemi entelijansiyani temsil etmiyor, aynt zamanda 20 y1l
sonra ayni konseptte yapilacak Ermeniler i¢in toplanacak ulusal konferans i¢in de
ornek teskil ediyordu.

William E. Gladstone’un Osmanli’daki Gayrimiislim Azinliklar Siyasetinde
Ermeniler

Yakindogu krizi dénemi 6zellikle Ermeni trajedisi anlatilarinin ¢ikis noktasi olmasi
acisindan oldukg¢a dénemlidir. Ornegin bu isimler yakindan incelendiginde, Oxford
Universitesi’nde Modern Tarih BSliimii’niin Baskan1 Profesér Edward E. Freeman,
Gladstone’un resmi danismani olarak gorev yapmasinin yaninda “tarih ge¢cmis
siyasettir ve bu siyaset bugiliniin tarihidir” bakis agisiyla donemin Tiirkofobik
diisiincelerini somutlastirdig1 goriilmektedir. irlandali akademisyen, hukukeu ve tarihgi
liberal politikact James Bryce da siiphesiz ki Ermeni meselesinin biiyiiyerek
uluslararasi bir boyut kazanmasinda en 6nde gelen isimlerden bir digeridir. Konferansin
organizatdrlerinden biri olmasinin yani sira, 1876 yilinda Ingiliz-Ermeni Dernegi ve
1893 yilinda kurdugu Ingiliz Ermeni Birligi’ni kurarak 1915 yilina kadar
propagandalarini devam ettirmistir. 1915 yilt olaylarint Lordlar Kamarasi’na tagiyan
ilk kisi yine Bryce’tir. Arnold Toynbee ile yazdig1 “Osmanli Imparatorlugu’nun
Ermenilere yaklagimi 1915-1916” isimli kitab1 Amerikan kamuoyunun sempatisini
kazanmak ve ABD’yi savasa sokmak i¢in uygulanan bir propaganda araci oldugu
Toynbee tarafindan yillar sonra itiraf edilse de ve kitabin i¢indeki raporlar siibjektif
olsa da kitap misyoner merkezlerine gonderilerek amacina ulastirilmistir. Tim bu
nedenlerle bakildiginda, Agr1 Dagi’na yaptigi tirmanista buldugu tahtayr Ermeni
Kilisesi’nin Nuh’un gemisine dayandigini soyleyecek kadar hayalperest diistinceleri
olsa da, Bryce’in Ermeni propaganda faaliyetlerinin sistematik ve kontrollii bir bigimde
ilerlemesine biiyiik katkilar1 olmustur.

Gladstone’un 89 yillik uzun yasaminda 25 Eyliil 1896 tarihinde kamuoyunda yaptig1
son konusma Ermeni meselesi iizerinedir. Onceki yillarda kullandig1 kiskirtict
retoriginden ziyade Hristiyan azinliklar 6zelinde “adalet ve insan haklart arayisi”n1
mesru bir temele dayandirmaya g¢alistig1 goriilmektedir:

Bu miicadele Osmanli Imparatorlugu’na kanunen el koyma veya Hindistan’daki
Miisliiman kardeslerimizin duygulartyla oynamak i¢in degil, yalnizca Hristiyan
dostlarimizin Tiirk yonetimi tarafindan kotii yonetilmesi nedeniyledir.?®

22 William T. Stead, “Mr. Gladstone, Part 1,” The Review of Reviews V, (April, 1892): 345-362, erisim
tarihi Nisan 6, 2018, http://www.attackingthedevil.co.uk/reviews/glad1.php.

23 W. E. Gladstone, The Times, Eyliil 25, 1896, https://www.gale.com/intl/c/the-times-digital-archive.



10

F. Begiim Yildizeli

1877-78 yillar arasinda gerceklesen Osmanli-Rus Savasi, Tiirk-Ingiliz iliskilerinde
tersine donen riizgarin en dnemli olay1 olmus, Berlin Antlagsmasi ise Ermenilerin siyasi
taleplerini uluslararas1 bir platforma tasimistir. 1876 yilinda diizenlenen Istanbul
Konferansi bu anlamda ilk kirilma noktasi olmustur. Tiirkofobik goriisleriyle taninan,
donemin sémiirgelerden sorumlu sekreteri Lord Salisbury’nin konferansta Ingiltere’yi
temsil etmesi zaten Osmanli’nin toprak biitiinliigli politikasinin sonuna gelindiginin
bir isaretidir. 23 Eyliil’de Lord Beaconsfield’e yazdigi mektupta bu durumu “Ingiliz
geleneksel politikasini sembolize eden ‘Palmerston politikasi’nin sonunun geldigi
yeterince agiktir” seklinde ifade etmekteydi.?* Fakat yine de 6zellikle Disraeli ve
Derby’den gelen tepkiler nedeniyle geleneksel politikanin degismedigini, Ttirkiye’deki
kurullarda ittifaka yonelik degisiklikler olacagini belirtmisti.?> Bu doneme iliskin
Gladstone’un kisisel yazismalarina bakildiginda 6zellikle Bulgar isyanindaki basarist
ve kamuoyunda yarattigi infial nedeniyle Ermeni cemaatinin de kendisinden bu yonde
beklentide oldugudur. Fakat Gladstone Ermeni Patrigi’ne yazdig1 mektupta Ermeniler
i¢in bu sartlarin heniiz olgunlagsmadigini belirtmistir:

Kutsalliginiz ve Ermeni halkinin geleceginde etkili olabilecegimi diistinmeniz
beni onurlandirtyor. Dogu Sorunuyla olan baglantim bakanlik gdrevimin
yiikiimliiliiklerinden kaynaklanmaktadir. Tiirk Hiikiimeti Hristiyan azinliklarin
durumunu iyilestirmedigi siirece bu bolgelerde var olmamalidir. Bense
Tiirklerin diismani degil, onlarin arkadastyim ve bu tilkedeki Tiirk partisi ise
onlarin arkadasi degil diismanidir... Tiirk Ermenistan bolgesinde de {izerime
diiseni yapacagim ama bu denizin hacmini yiikseltecek duruma bir damla su
olacaktir.?®

Gladstone’un bu goriislerinin yaninda Berlin Antlasmast’nin 61., Ayastefanos
Antlagsmasi’nin revize edilen 16. maddesine gore “Osmanli Hiikiimeti, Ermenilerin
oturduklar1 vilayetlerin yerel sartlar1 dolayisiyla muhta¢ olduklari reform ve
diizenlemeleri gecikmeden yapmay1 ve Ermenilerin emniyet ve huzurunu Kiirtler ile
Cerkeslere karst korumayi vaat eder.”?” Dolayisiyla burada onemli bir husus,
Gladstone’un Berlin Antlagmasi ile ilgili goriisleridir. Ermeni meselesinin artik
uluslararasi bir boyut kazandigini belirtirken, “Sultan’in Ermenistan’da hiikiimeti
iyilestirmek icin yetkilerini biitiin giicler Berlin Antlagmasi’ni imzalayarak
devralmiglardir ve onlar birlikte bunu uygulamay1 saglayacak tek giictiir.”?® Bu nedenle
ikinci kez basbakanliga geldigi donemde onceligi antlagsmanin uygulanmasi olmustur.

1880 yilinda yapilacak genel se¢im Oncesinde Gladstone’un Midlothian se¢im
kampanyalarinin ana maddesi “Dogu Sorunu” ve gelecekte Osmanli’ya yonelik
uygulayacag: politikalartydi. Propagandasinin ¢ergevesini Osmanli’daki Hristiyan

24 Mithat Aydm, “Istanbul Konferanst (1876)’na giden yolda Ingiltere’nin ‘Dogu’ Politikas1,” Pamukkale
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 2, no. 17 (2005): 69-78.

25 BL GPAdd MS 44454 ff. 191-2, f. 191, ‘Lord Salisbury’nin Times gazetesine yazdig1 mektup, 22 Subat
1877.

26 BL GP Add MS 44454 fol. 361, Gladstone’nun Ermeni Patrigine yazdigi mektup, 29 Agustos 1877.
27 David Lloyd George, The Truth About The Peace Treaties, Volume: II (London, 1938), 1256-1257.
28 Hansard, Parliamentary Debates, third series, 242 (30 July 1878), cc644-763.
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azinliklara kars1 sorumlu oldugunun altin1 ¢izerken diplomaside alt1 temel prensibin
oldugundan bahseder:

I.  Ingiliz Imparatorlugu’nu anayurtta kanunlar ve ekonomisiyle giiclendirmek
II. Baris1 korumak

III. Avrupa Uyumu’nu ger¢eklestirmek

IV. Gereksiz ve karmasik antlagsmalar ve ittifaklardan kaginmak

V. Uluslarn esitligi diistincesini yaymak

VL. Ingiltere’nin dis politikas1 her zaman 6zgiirliik inancindan ilham alacaktir.’

Bu maddeler ile Osmanli Imparatorlugu ve “Dogu Sorunu”ndan hareketle ingiliz dis
politikasinin ana ekseni olusturulmustur. Gladstone’un II. Baskanlik donemi
otobiyografisinde belirttigi gibi Lord Granville ile birlikte yapilacak ilk is, “Lord
Beaconsfield’in idaresindeki deniz asir1 politikalarini diizelterek sartlarin gegerli
oldugu noktalarda Berlin Antlagmasi’nin etkisinin yararl olacagi yerlerde etkisinin
gecerli kilinmasidir.”* Bu donemde 6zellikle Gladstone’un Sultan II. Abdiilhamid’e
dair goriisleri ve Ege Denizi’nde Avrupa giiglerine ait donanmasinin gévde gosterisi
oldukga 6nemlidir. “Diinya tlizerindeki yalancilarin en biiyligii” olarak nitelendirdigi
Sultan Abdulhamid’in Tesalya’nin Yunanistan’a katilmasini reddetmesi lizerine
“Dogu’daki 6zgiirliik adina operasyon” olarak tanimladigr donanma gdsterisinin asil
amac1 Berlin Antlasmasi’nin uygulanmasi igin izmir limanima el koymakt1.*' II.
Basbakanligi doneminin ilk ti¢ buguk ayint “Dogu Sorunu”nda ilerleme agisindan
olumlu degerlendirirken Berlin  Antlasmasi’nin  6ngordiigi.  maddelerin
uygulanmamasindan yine Sultani sorumlu tutmaktadir.>? Sultan II. Abdiilhamid Berlin
Antlagsmasi’nin Yunanistan ve Karadag smirlarinin genislemesi ile ilgili maddelerini
casus belli olarak gormekte, Gladstone ise Hristiyan azinliklar ve Miisliiman cemaat
arasinda ayrimi giiglendirecek bir faktor olacagina inanmaktadir.>* Berlin Antlasmasi
ile Ingiltere, azinliklarin haklar1 ve kendi kaderini tayin hakki lehine daha fazla sart
onerirken ayni zamanda Ermenilerin uluslararasi platformlarda temsilcisi konumuna
gelmistir. Gladstone’un II. Bagkanlik doneminin bir diger 6nemli olayi siiphesiz ki
“goOniilsiiz bir emperyalist” olarak kendisini tanimlasa da ve “Misir Misirlilarindir”

29 27 Kasim 1879 West Calder konusmasi, William E. Gladstone, Political Speeches in Scotland,
November and December 1879 (London: W. Ridgway, 1879), 115.

30 Brooke and Sorensen, eds., The Prime Ministers’ Papers: W.E. Gladstone Volume III: Autobiographical
Memoranda, ‘Appendix 2, Additions to Volume I,” 252.

31 BL GP Add MS 43515 fol. 1, ‘Mr. Gladstone to Lord Ripon on 10 September 1880,” Secret.; Brooke
and Sorensen, eds., The Prime Ministers’ Papers: W.E. Gladstone Volume III: Autobiographical
Memoranda, ‘Appendix 2, Additions to Volume I,” 24 Temmuz 1894, 252-4.

32 BL GP Add MS 56645 unfoliated, ‘Miscallenous correspondence and papers 1855-97°; Brooke and
Sorensen, eds., The Prime Ministers’ Papers: W.E. Gladstone Volume IlI: Autobiographical
Memoranda,” 21 May1s 1880 Conversation with Aristarchi Bey, Turkish attache at Paris,” 57.

33 Hansard Parliamentary Debates, third series, 253 (18 Haziran 1880), cc297-9.
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goriisiinii benimsemesi ve Misir’1n isgalinde karar mercii olmasidir. Ozellikle Misir’in
isgaline temel neden gosterilen Osmanli’nin hara¢ kredilerini 6deyememesi ve bu
hisselerde Gladstone’un kigisel hisselerinin de olmast pragmatist bir politikact
oldugunu da gostermektedir.

1890’11 yillarda ise Ermeni cemaati ve Gladstone arasindaki iletisim gerek Ingiltere’de
Ermeniler adma yardim kampanyalar1 gerekse de Gladstone’un parlamentoda
Ermenileri savunan konusmalartyla devam etmistir. Dolayisiyla, Ermeniler lehlerine
aracilik faaliyetlerinde bulunduguna inandiklari Ingiliz Hiikiimeti ve Gladstone’a her
firsatta bagvurmuslardir. Ermeni Vatanperver Cemiyeti adina yaptigi bir yazismada
cemaatin 6nde gelen isimlerinden Sevasly:

Padisah’a saygi duydugumuzu, hiikimdarligini tanidigimizi ve Ruslara
katilmak niyetinde olmadigimizi tekrar ediyorum. Bizim istedigimiz sey
diinyanin higbir milletinden esirgenmeyen siradan bir 1slahatin yapilmasidir.
Mosyd Gladstone’un himayesi altindayiz. Kendisi parlamentoda hakkimizda
ihtiyatli konusmussa da ona olan giivenimiz devam etmektedir. Ancak Riistem
Pasa’nin her sdyledigini yapan Marquis de Salisbury’nin bizim i¢in higbir sey
yapmak istememesinden dolay1 iizgiiniiz. Oysa Ingiltere Hiikiimeti
durumumuzu diizeltmeye mecburdur. Berlin Antlagmasi’nin 61. maddesiyle
Kibris S6zlesmesi bu ifademi dogrulamaktadir.®*

Tim bu gelismelerle birlikte Gladstone’un bu donemde iktidarda olmayisina
Londra’daki Osmanli biiyiikel¢isi Ahmet Riistem Pasa siikrettiklerini belirtirken, liberal
partinin uzun zaman iktidara gelmemesini temenni ettiklerini belirtmektedir.®
“Unspeakable” yani “konusulmaz” kelimesinin Gladstone tarafindan Tiirk yoneticiler
icin Gladstone’un icat ettigini belirterek Miinir Pasa ise Gladstone’un “Ermeni
Sorunu”nun da énemli bir konumda oldugunu her defasinda dile getiriyordu.’® Osmanl
yonetimi Gladstone’un Bulgar Sorunu’ndaki lider roliiniin “Ermeni Sorunu”nda da
tekrarlanabilecegini diisiinmekte, bu nedenle de Gladstone’un Ermenilere destek
vermemesini istemekteydi. Gladstone’un Tiirk Imparatorlugu’nu sevmemesine
ragmen, tarafsizligmin Tirk Hikiimeti lehine ¢evirerek yonetime katkida
bulunabilecegine inaniliyordu.’” Riistem Pasa bu nedenle Gladstone’un rizasiyla
Londra ve ilkenin diger sechirlerinde Tirklere karsi Ermeni ayaklanmalarini
durduracaklarina dair Ingiliz Hiikiimeti’nden garanti istemistir. Riistem Pasa ayni
zamanda Gladstone’un fikirlerini dogrudan kendisine ilettigini ve son giinlerde
Gladstone’un koti sagligi nedeniyle olaylar konusunda bilingsiz oldugunu belirtmistir.
Ayrica, Gladstone’un Ermenileri kigkirttigi diisiincesini  siddetle reddetmis,
biiyiikelgiye anarsizmi ve provokasyonu uzun yagsami boyunca asla desteklemedigini
anlatmustir.*® Bunun yaninda Bab-1 Ali’ye kars1 ingiliz politikasinin yiiriitiilmesinde

34 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), HR. SYS, 2823/8. Osmanli Belgelerinde Ermeni-Ingiliz Iliskileri
11845-1890 (Ankara: Osmanl Arsivi Daire Baskanligi, 2004), 211.

35 BOA,Y. PRK. ESA (Yildiz Foreign Section), 12/58, 241.

36 BL GP Add MS 44520 ff.170-3, ‘Munir Pasha to Gladstone,” 2 Mayis 1895.

37 BOA, ESA, 17/79. 10 Temmuz 1893; British-Armenian relations in Ottoman Archives, 11, 107-8.
38 BOA HR.SYS 2819/39. 23 Haziran 1893; British-Armenian relations in Ottoman Archives, II, 77.
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Salisbury’nin Hristiyanliga duyarliligindan memnun oldugu agiktir. Sultan II.
Abdiilhamid ise Ermeniler’in ve garantor devletlerin reform talepleri konusunda
cekinceliydi ve bu girisimlerin bagimsizlik yolunda atilan adimlar oldugunu biliyordu.
Bu noktada Ermeniler ise daha da orgiitlenerek silahlanmis ve yasadiklari bolgelerde
isyanlar ve karisikliklar ¢ikartmislardir.

Buna ragmen, Gladstone’un 4. hiikiimeti 1892 ve 1894 yillar1 arasinda devam etmis
ve hiikiimetini Irlandali milliyetcilerin destegiyle kurdugu icin bu dénemde dis
politikada &zellikle irlanda’daki Home Rule ile ugrasmistir. Gladstone’un 3 Mart
1894’te istifasi ile Rosebery’nin bagbakan olmasi Gladstone’un “Ermeni Sorunu’ndaki
resmi ¢abalarini tersine ¢evirmekteydi. Gladstone’un “Ermeni Sorunu”na asil olarak
girisi ve ivme kazandirmasi ise 1894-96 yillarinda gergeklesen Ermeni isyanlari
donemine rastlamaktadir. 1894 yilinda Sasun bolgesinde ger¢eklesen isyanlar Ermeni
cemaatini birlestirirken, Gladstone gelisen olaylardan Sultan II. Abdiilhamid’i sorumlu
tutmaktadir. 29 Aralik 1894°te Ermeni temsilciler heyetinin Hawarden’deki evine
ziyaretinde, Gladstone yasananlarin yirmi yil 6nceki Bulgar meselesindeki gibi
tekrarlandigini belirtmistir:

Genel nefret haykiriginin zamanidir. Yalnizca insan sesiyle degil fakat belgelerle
kotiiliige kars1 olan bu haykiris ihlal edilmis insanliktan ylikselmeli ve Sultanin
kulaklarina ulagarak duymasini saglamalidir. Tabii, bu etkiyi onda
saglayabilirse.*

Donemin Bagbakant Lord Rosebery ise Gladstone’un Ermenilerle ilgili goriislerine
katilmamaktaydi. Buna karsin, Gladstone Lord Rosebery’i her seferinde Ermeni
meselesinde daha aktif bir yol izlemeye davet etmekteydi. Dini inancini her platformda
on planda tutan Gladstone i¢in Ermenilerin de diger Hristiyan azinliklar i¢inde daha
dindar bir millet olmasi1 onemli bir faktordi. Bu “kutsalliktan” hareketle, Lord
Rosebery’i de bu yonde ikna etmeye ¢aligmaktaydi:

Ermenistan’daki son durum ile ilgili bilgim yok. Buna karsin James Bryce
Sultan’mn uygulamalarina iligkin raporlarim igler acis1 oldugunu sdyledi ve “Ben
de bunlarin arkasinda onun oldugu fikrine kapildim, eger dogruysa tuhaf.
Ermenileri ‘Zeki ise dindar’ olarak tanimliyorsun ve ben onlarin zeki olduklarimi
duymadim. Stphesiz ki zekiler & dindarlar diger irklarin arasinda biiytik
ihtimalle, konuyu dis diinyaya tasidiklar1 ve buradan gelistirdiklerinde. Kizil
Sultan adli bir hikdye okuyorum. Benim giivenilir tavsiyelerim olmadan bunu
okumayin.”#

Gladstone’un Sultan II. Abdiilhamid’e yonelik antipatisiyle pekistirdigi politikasi, 1895
yilinda yine halk kampanyalarina dénerek ve Tiirklere karsi nefret sdylemlerini daha

39 Francis W. Hirst, “Gladstone’s Fourth Premiership and Final Retirement 1892-7,” The Life of William
Ewart Gladstone i¢inde, ed. Wemys Reid (London: Cassell and Company Lmtd., 1899), 721-36, 734.

40 Mr. Gladstone’dan Lord Rosebery’e, 12 Agustos 1893; Henry C. G. Matthew, The Gladstone Diaries,
Vol. XIII: 1892-6, 277-8.
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da arttirarak devam etmistir. Ozellikle Radikaller ve Lord Russell gibi isimler kendisini
desteklemistir. Ermeniler’i destekleyen ve o&zellikle II. Abdiilhamid’e yonelik
propagandalar Bulgar ajitasyonunda oldugu gibi St. James Hall’da diizenlenen ulusal
konferansla devam etmistir. Gladstone yine bir otorite kabul edilerek bizzat Ermeni
Heyeti Bagkani Francis Seymour Stevenson tarafindan konusma yapmak {izere davet
edilmistir. “Ermeni Sorunu”nda retorigini daha da kuvvetlendirdigi ve Osmanl
yonetimine yonelik sert sdylemlerde bulundugu goriilmektedir:

Istanbul’daki katliamlarin dncekilerine gére farki bunun ahlaki agidan da
alcakliklara sahip olmasi ve bunda da mitkemmel bir kiistahlik da olmasi. Eger
Sultanin yaptiklarin sézlere dokecek olursak: “Sizin sabrinizi uzak yerlerde
denedim ve simdi de bunu gozlerinizin 6niinde deneyecek ve baskenti
bosaltacagim. Onceki yaptiklarima gore hassasiyetlerinizin etkili bir sekilde
provoke edilmedigini gordiim. Yaniniza gelecegim ve uzun zamandir uyuyan
gazabinizi uyandirip uyandiramayacagimi anlayacagim.”*!

Gladstone, Ermenileri kiskirtmak su¢lamalarini siddetle reddetti ve biiytikel¢iye, uzun
yasami boyunca tutarli ¢izgisinin bir pargasi olan anarsizmi ve tesvikleri asla
desteklemedigini temin etti. 24 Eyliil 1896’da Gladstone son biiyiik konugsmasini
Liverpool’daki Hengler’in Sirki’nde yaptiginda sadece Ermeni meseleleriyle ilgili
onemli noktalara deginmekle kalmadi, ayn1 zamanda Osmanli Imparatorlugu ile olan
deneyimini ilk doneminden bu yana ana hatlariyla agikladi. “Ermeni Sorunu”nun ve
dolayisiyla Hristiyan azinliklarin sorunlarimin ilk kez giindeme gelmedigini ve yalnizca
“Muhammed fanatizmi” tarafindan desteklendigini degil, Tiirk Hiikiimeti’nin kasitl
politikasi oldugunu ileri stiriiyordu:** ““Her sey 1876’da baslad1” diyor ve bu olaylar
zincirinde Sultan’in kisisel sorumluluguna ikna olmus durumdadir. Avrupa’daki tiim
mahkemelerin temsilcileri goziinde katliamlarin sorumlusunun Sultan oldugunu ileri
stirerken, cezasiz ve saglam kalmamasi gerektigini ileri siirmektedir.” Gladstone’a gore
Sultanin bu disiincelerinden {stesinden yalnizca Ermeni ulusunun sesiyle
gelinebilirdi.®

Sonug¢

1898’de Gladstone oldiigiinde 6zellikle Bulgaristan, Karadag, Ermeni ve Yunan
topluluklarindan temsilciler ve politik konfederasyonlar cenazesinde hazir bulundu.
Karadag Prensi Nicholas, telgrafinda “Karadag, Karadaglilarin kalbine dolanmis
gergek, giiclii bir arkadagini kaybetti”** derken Yunanistan Krali ise mektubunda
“Yunanistan, iilkenin isteklerini sik stk destekleyen harika sesi biiyiik Ingiliz devlet

41 ‘Ermeni Sorunu iizerine Bay.Gladstone,” The Times Gazetesi, Eyliil 25, 1896.

42 BL GP Add MS 44776 fols. 145-53, fols. 152-3, 8 April 1895, ‘Memorandum of proceedings in 1880
with relation to the unfulfilled covenants of the Treaty of Berlin.’

43 “Mr. Gladstone on the Armenian Question,” The Times, Eyliil 25, 1896, https://www.gale.com/intl/c/the-
times-digital-archive.

44 “Gladstone’s funeral,” The Dundee Courier & Argus, Mayis 24, 1898,
https://www.britishnewspaperarchive.co.uk/.
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adamini en igten siikranlarla hatirlayacak. Hafizasi bu tilkeye hi¢ degmeyecek™*
yazmustir. Ermeni heyetinin 1895 yilinda Hawarden’deki evini ziyareti sirasinda
kendisine hediye ettigi Kizil islemeli ipek mendil sag ayagina konulmustur. II.
Abdiilhamid ise cenazeye hi¢bir Tiirk temsilcinin katilmamasina dair 6zellikle talimatta
bulunmustur.

1832’de parlamentoya girdigi andan itibaren koyu Evanjelik inanci ekseninde
sekillendirdigi goriisleri, popiilist soylemleri ve hitabet yetenegi ile i¢ ve dis politikada
karar alma siireglerinde etkili olmustur. Ingiltere’nin Dogu siyaseti, Osmanl1 toprak
biitiinliiglinii korumaya dayansa da Gladstone’un 5 Eyliil 1876 tarihinde yayinladig1
“Bulgar Dehseti ve Dogu Sorunu” adli kitapgig1 Osmanli imparatorlugu’na yonelik
stratejilerde dinamiklerinde degigsmeye basladigi tarih olmustur.

Ermeniler ile ilgili gelismeleri tiim hayati boyunca yakindan takip etse de Gladstone’un
Ermenileri diger azinliklara gore pasif bir direnisle destekledigi goriilmektedir. Bunun
nedeni, daha ¢ok siyasi kaygilar ve kisisel nedenler olarak goriilebilir. Bulgar
ajitasyonunda oldugu gibi sartlarin olgunlagmadig1 hiikiimetinin veya Liberal Parti’nin
lehine kullanabilecegi aktif bir propaganda konusu olmadigi i¢in destegini daha ziyade
toplantilar ve reformlar ekseninde vermistir.*¢ Ermeniler ise tutucu bir Hristiyan
olmasindan hareketle her seferinde Gladstone’a basvurarak bozgunculuk
hareketlerinde onu kendilerine lider olarak gérmiislerdir. Ornegin devlet kademesinde
onemli bir mevkideki Ermeni bir memur, Ermenilerin bozgunculuk yolunda ¢ok ileri
gittiklerini ve Mdsy0 Gladstone un bunlarin isteklerini desteklemeye fazlasiyla egilimli
olup kendisinin de Ermeni ve Hristiyan olmasindan 6tiirii bu konuya dair uygun bir
sekilde mektup yazmasi durumunda Gladstone’un ¢ekinmeden cevap verebilecegini
diistinerek Gladstone’a tarafsiz kalmasi konusunda bir mektup génderilmesinin devlet
acisindan faydali olacagini Padisaha arz etmistir:

Dirayet, anlayis ve hiimanistligi ile taninan Mosyo Gladstone’un Osmanlilarla
Ingilizler arasinda asirlardir siiregelen dostane iliskileri dikkate almadan, sonug
almmas1 imkansiz olan bdyle bir hareketi onaylayarak Ermenilere yardim sozii
vermeyecegi acik oldugundan kendisinin bu yolda bir mektup yazmasima gerek
olmadig1 bliyiik memura cevap olarak bildirilmis ve yaptig1 teklif reddedilmistir.*?

Ermeniler’in bu diisiincelerine ise Gladstone’un her zaman ihtiyatl ve pragmatik
yaklastig1 goriilmektedir. Osmanli imparatorlugu konusundaki endisesinin ise hi¢bir
zaman Miisliman Tirklerin Hristiyan azinliklar1 yonetmemesi gerekliliginden
uzaklagmadig1 goriilmektedir. Koyu Evanjelik inancinin besledigi siyasi goriisleriyle
tutarli olarak 1876-8 Yakin Dogu Krizi ve Berlin Antlasmasi ile Ermenilerin de
kaderine yon veren Gladstone un Sultan II. Abdiilhamid’e duydugu kiimiilatif 6fke ise
g6z ard1 edilmemelidir. Sonug olarak 1874 ve 1880 yillarindan yola ¢ikarak ingiltere

45 “The Dead Leader,” The North-Eastern Daily Gazette, May1s 21, 1898,
https://www.britishnewspaperarchive.co.uk/.

46 BOA, HR. SYS, 2823/47; ‘Konu: Mosy6 Gladstone tarafindan Agopyan’a yollanip Standard gazetesinde

exey

47 BOA, HR. SYS, 2819/28 2. 13 Haziran 1893.
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icin “Ermeni Sorunu” tarih yazimimin ¢oziimlemesi liberal liderlerin kisisel ¢ikarlari,
siyaset propagandalari, goriisleri, onyargilari ve bunlari 6zellikle Disraeli Hiikiimeti’ne
kars1 Tirkofobik bir diizlemde bir araya getirmeleri ile agiklanabilir. Bu nedenle
Gladstone’un ozellikle 1880 yilinda basbakanliga gelmesinden sonra etkiledigi
isimlerin ve misyonerlerin Anadolu’daki Ermeni toplumuyla ve isyancilariyla iliskileri
bu diizlemde agiklanabilir. 1895°te Chester’da sdyledigi “Ermenilere hizmet insanliga
hizmettir’*® deyimin halen daha kullanmalart ya da halen daha Avrupa
Parlamentosu’nda ve iilkelerin i¢ siyasetlerinde “Ermeni Sorunu”nu dile getirmeleri
ancak bdyle aciklanabilir. Glinlimiizde kiitiiphane olarak kullanilan Gladstone’un
Hawarden’deki malikanesinde ise 24 Nisan ‘Ermeni soykirimmi anma giinii” olarak
devam etmekte ve Gladstone’un “insanliga ve medeniyete karsi islenen bu suga” tepki
gosterdigi belirtilmistir.** Hristiyan insancillik propagandasinin Gladstone’un
goriislerinde olugmasi 1876 yilindan dncesine dayanmaktadir. Bu fikrin sistematik bir
sekilde uygulanmasi ise asil konumuz olan Ermenilerle iliskilerinde daha da
belirginlesmektedir. Osmanli-Ingiliz iligkilerinde ise dostane iliskilerin yerini Hristiyan
insancilik diisiincesi alirken, Gladstone gayrimiislim azinliklarin goziinde bir kahraman
olarak goriilmektedir.

48 “To serve Armenia is to serve civilization,” William E. Gladstone, erisim tarihi Kasim 23, 2019,
https://www.gladstoneslibrary.org/news/volume/24th-april-genocide-day-armenia.

49 Peter Francis, Gladstone Kiitliphanesi mudiirii, erisim tarihi Kasim 23, 2019,
https://www.gladstoneslibrary.org/news/volume/24th-april-genocide-day-armenia.
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“Rus Kis1”:
Carlik Hitkiimeti ve Tagnaksutyun Davasi
(1908-1912)

Onur ONOL*

olarak degerlendirmemek gerekir. Bu dava vasitasiyla Carlik Rusyasi 19. yiizyilin

sonlarindan beri kétiilesen ve 1903’te dibe vuran Rusya Ermenileri ile iligkilerini
yeniden formiile edebilme firsati bulmustur. Hem i¢ politika hem de dis politika
yansimalart olan bu dava Carlik idaresinin Rusya Ermenilerinin {i¢ siyasi unsuru olan
Tasnaksutyun, Ermeni Kilisesi ve Ermeni burjuvazisiyle olan iligkilerinin gegirdigi
dontisiimiin 6nemli bir pargasiydi.!

1 908’de baslayip dort yil siiren Tagnaksutyun davasini siradan bir hukuki siire¢

Dava siirecine gegmeden 6nce 20. yiizyil basinda Carlik idaresi ve Rusya Ermenileri
arasindaki iliskilerin durumunu gézden gegirmek gerekir. Rusya Ermenilerinin ii¢
Onemli siyasi unsuru olan Tasnaksutyun, Ermeni Kilisesi ve Ermeni burjuvazisi ve
Carlik idaresi arasindaki iliskiler 1903’te dibe vurmug durumdaydi. Ermeni milliyetci
hareketinden rahatsiz olan merkezi hiikiimet bu tarihte Ermeni Kilisesi’nin mallarini
miisadere etme karar1 almisti. Bu hamleyle beraber Carlik idaresiyle arasit bozulan bu
ti¢ unsurdan ikisi i¢in durum 1905°te kismen diizelecekti. Bunun en 6nemli sebebi ise
bu tarihte llarion Vorontsov-Daskov’un bolgeye Kafkasya naibi olarak atanmastydi.
Zaten 1905 Devrimi sebebiyle kaynayan bolgede istikrar yakalanabilmesi i¢in Rusya
Ermenilerinin Carlik rejimi ile barigmasi gerektigine inanan Vorontsov-Dagkov’un da
wsrartyla en kritik adim atild1 ve miisadere karart iptal edildi. Bu sayede Ermeni Kilisesi
ve Ermeni burjuvazisi ile Carlik idaresi arasindaki iligkiler 1905°ten itibaren diizelmeye
basladi.

Fakat ayni1 seyi Tagnaksutyun i¢in sdylemek miimkiin degildi. Miisadere karar1 sonrasi
Carlik Rusyasi’na savag ilan eden Tagnaksutyun bu tutumuna kararin iptali sonrasinda
da devam etti. Burada birkag faktorden s6z edebiliriz. Birincisi Tagnaksutyun 1905
Devrimi sirasinda diger devrimei partilerle, 6zellikle sosyalist partilerle daha yakin
iligkiler igerisine girmisti. Bu durum partinin Carlik rejimine bakisini ve sdylemini

*  Dr., TED Universitesi Temel Bilimler Birimi Ogretim Gérevlisi

1 Busunum metninde yer alan argiiman ve detaylar i¢in liitfen konu hakkindaki kitabimin ilgili boliimiine
basvurunuz. Onur Onol, The Tsar s Armenians: A Minority in Late Imperial Russia (London: 1.B. Tauris,
2017), 43-70.
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daha keskinlestirdi. Diger bir faktor ise 1905 Devrimi sirasinda Ermeniler ve
Azerbaycanlilar arasinda yasanan ¢atismalarla alakaliydi. Bu ¢atismalarda Ermenilerin
silahl1 giicii olan Tagnaksutyun’a gore Carlik idaresi bu ¢atismalarin bas sorumlusuydu.
Bu yiizden miisadere kararinin iptali sonrasinda dahi parti 6zellikle Azerbaycanlilardan
yana tutum sergiledigini diisiindiigli Carlik gorevlilerine suikast diizenlemeye devam
etti. Dolayisiyla Rusya Ermenilerinin siyasi giiclinii elinde tutan {i¢ unsurdan bu
donemde en giicliisii olan Tagnaksutyun ile Carlik idaresi arasindaki iliskileri
diizeltmeye ne miisadere kararinin iptali ne de Ekim Manifestosu yetmemisti.

1907°ye gelindiginde devrimin yarattifi calkanti Kafkasya’da da durulmustu.
Vorontsov-Daskov’un itidal siyaseti meyvelerini veriyor, Ermeni Kilisesi’nin ve
Ermeni burjuvazisinin rejim ile yakinlasmasi da devam ediyordu. Fakat Tagnaksutyun
hem bu iki unsur i¢erisinde hem de kitleler tizerindeki etkisini koruyordu. Bunda 1903-
1907 aras1 donemde Rusya Ermenilerinin silahli giicli olmalarinin getirdigi prestijin
6nemli bir rolii vardi. Vorontsov-Daskov’a gore siyasi, ekonomik ve dini sebeplerden
otiiri Ermeni Kilisesi ve Ermeni burjuvazisi daha sosyalist bir ¢izgiye gecen devrimci
Tasnaksutyun ile arasina zamanla daha fazla mesafe koyacakti. Ekonomik ve siyasi
olarak partiyi zayiflatacak bu duruma ek olarak, Tagsnaksutyun’un hedefledigi gibi
6zerklik gibi bir derdi olmayan kitlelerin partiye verdigi destek de bolgedeki baris
ortamiyla azalacakti. Vorontsov-Daskov bdlgedeki polisiye Onlemler de
iyilestirildiginde, arkasindaki destegi azalacak partinin Giiney Kafkasya’daki
faaliyetlerinin zaman igerisinde bitecegini 6ngoriiyordu.

1907 itibartyla biitiin Carlik idarecileri Vorontsov-Dagkov gibi iyimser degildi.
Bunlardan biri 1906°da basbakan olan Pyotr Stolipin idi. I¢isleri Bakan1 oldugu
donemden itibaren imparatorluk capinda devrimci hareketi gerileten Stolipin’e gore
Giiney Kafkasya hala en sorunlu bdlgelerden biriydi. Ekonomik ve stratejik olarak
kritik bu bolgede Tasnaksutyun gibi bir partinin varligindan memnun olmayan
basbakan, naibin ilimli metotlarinin sonu¢ getirmedigini diisiiniiyordu. Stolipin
imparatorlugun geri kalaninda kendisinin direktifiyle alinan kati hukuki ve polisiye
tedbirler Kafkasya’da alinmadigi i¢in hala Tagnaksutyun gibi partilerin etkinligini
siirdiirdiigiine inaniyordu. ikili arasindaki yazismalarda bu durum kendisini belli
ediyordu. Vorontsov-Daskov’dan daha sert tedbirler almasini isteyen bagbakanin
partinin arz ettigi tehlikeyle alakali vurguladigi dnemli birkag boyut vardi.

Bunlardan biri partinin 1907°deki kongresinde sosyalizmi resmi olarak parti
programina alarak hem imparatorluk ¢capinda hem de Avrupa’daki daha genis sosyalist
agin bir parcast olmasiydi. Parti bu sayede hem yurt icinde hem de yurt disinda diger
sosyalist partilerle is birligi yapabiliyor hem de giderek kitlelerin ilgisini ¢eken
sosyalizmin cazibesinden yararlaniyordu. Her ne kadar parti igerisinden bu ¢izgiye
kaymak konusunda itirazlar gelse de bu gidisat devam etti. Ote yandan da bu yeni
¢izginin bir sonucu olarak siyaseten 6zerklik ve iiretim araglarinin kamulagtirilmast
gibi yeni amaglara sahip olan ve bu amaglar i¢in terdrii mesru goren parti St.
Petersburg’un dikkatini giderek daha fazla ¢ekiyordu.

1908 itibariyla, bagkentte Tagnaksutyun ile ilgili artan endiselerin diger bir kaynagi da
Iran ve Osmanli Imparatorlugu’nda gelisen mesrutiyet yanlis1 hareketlerdeki roliiydii.
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fran’da Rusya’nin Sah yanlisi tutumunu elestiren ve muhalefeti aktif olarak
destekleyen parti baskentte tepki ¢ekiyordu. Ustelik buradaki faaliyetleri igin Giiney
Kafkasya’y1 bir iis olarak kullanmas1 bolgenin i¢ istikrar1 i¢in de tehlikeliydi. Benzer
sekilde, Tagnaklar Osmanli Imparatorlugu’ndaki mesrutiyet yanlis1 hareketin bas
aktorii Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile is birligi igerisindeydi. Bunlara ek olarak,
Basbakan Stolipin’e bu donemde gelen bazi raporlar partinin Rusya Ermenileri
tizerindeki etkisinin devam ettigini ve partinin ciddi bir insan kaynagina ve finansal
destege sahip oldugunu isaret ediyordu.

Bastan beri Vorontsov-Dasgkov’un ilimli politikalarindan hoslanmayan ve bunlarin
sonu¢ getirmedigini diisiinen Stolipin ic¢in gidisat daha kararli adimlar atmayi
gerektiriyordu. Bolgedeki en tehlikeli siyasi parti olarak gordiigii Tasnaksutyun’un
belini kirabilecek bir adim i¢in bagbakan 1908’de diigmeye basti. Adalet Bakani
Sceglovitov’dan yardim alarak baslamasi emrini verdigi sorugturma kisa bir siirede
biiyiik bir davaya doniisecekti. Sgceglovitov bu sorusturmayi yilirlitmesi igin giivendigi
bir saver olan Lijin’i tercih etti. Partiye yoneltilen suglamalar arasinda Carlik
idarecilerini ve Rusya Ermenilerini terdr eylemleriyle 6ldiirmek veya yaralamak, Rusya
Imparatorlugu’nun hali hazirdaki devlet yapisini ortadan kaldirmak bulunuyordu.

Bu iddialarla baslayan sorusturma kapsaminda partinin Dogu Biirosu’nun yoneticileri
ve partiyle bagt bulundugu iddia edilen yiizlerce Rusya Ermenisi sorgulandi ve
tutuklandi. Bunlarin arasinda partinin kurucularindan olan Stepan Zoryan ve iinlii sair
Tumanyan da vardi. Daha sasirtici olan ise Melik Azaryants gibi bilinen is adamlarinin
ya da bazi din adamlarinin da partiyle ilisigi oldugu iddiastyla tutuklanip hapse
atilmalariydi. Sorusturmanin ilk safhasindaki bulgular1 degerlendiren savciya gore
partinin amaglari arasinda Carlik Rusyasi’nin devlet yapisini yikmak vardi ve parti bu
amag icin teror eylemlerini uygulamaktan kacinmiyordu.

Zamanla Rusya Ermenilerinin biitiin katmanlarindan bir¢ok sahsin sorusturmaya dahil
edilip tutuklanmas1 sebebiyle davanin partiyi degil tiim Ermenileri hedef aldig1
yoniinde bir algi olusmaya basladi. Boyle diislinenlerden biri de Vorontsov-Dagkov
idi. Kendisine danisilmadan baslanan bu davanin ilk doneminde izlenen bu kati
metotlar onu endiselendiriyordu. Davanin ele alinig bigiminin yarattigi tedirginligi ve
Ermenilerin kitlesel olarak devrimci harekete destek vermediginin altin1 ¢izen naip,
Ermeni Kilisesi ve burjuvazisi ile 1905’ten beridir diizelme egilimine giren iligkilerin
tekrar bozulma riskini de Stolipin’e isaret etti.

Davanin bu agamasinda yasananlar Tagnaklar1 Rusya’ya kars1 daha da saldirgan olmaya
itecekti. Kongrelerinde Carlik idarecilerine yonelik suikastlara devam edilecegini
aciklayan parti, aynt zamanda davanin tim Rusya Ermenilerini hedef aldigi
propagandasiyla Avrupa’da da Carlik Rusyasi elestirilerini stirdiiriiyordu. Bu
elestirilerin en yogun olarak yapildig1 mecralardan biri de ikinci Enternasyonal idi.
Tasnaklar Carlik rejimiyle savasa ¢agirdiklart diger sosyalist partilerden yardim alarak
intikam almay1 planliyordu.

Davanin seyrine kayitsiz kalmayan diger bir grup da Osmanli Ermenileri idi. Osmanlt
Imparatorlugu’ndaki Ermeni kiliselerinde Rusya karsit1 konusmalar yapiliyor, diger

23



24

Onur Onol

iilkelerin biiyiikelgiliklerine davayla ilgili protesto telgraflari gonderiliyordu. Osmanli
Ermenileri arasinda giderek yayginlasan Rusya karsiti tutum bazi Carlik diplomatlarini
endiselendirdi. Bu diplomatlarin Osmanli Ermenilerinin bdyle bir ¢izgiye gelmesinin
sakincalarina vurgu yapan raporlarinin sayist giderek artiyordu. Diger taraftan, bu
durumu Osmanli Ermenilerinin devlete sadakatini arttirmak i¢in bir firsat olarak géren
Osmanli Hiikiimeti ise dava siirecinde yasanan usulsiizliiklerle alakali Rusya’y1 uyardi.

Davanin ilk asamasmin hem i¢ hem de dig politikada yarattigi zorluklar St.
Petersburg’da fark edilmisti. Aslina bakilirsa Stolipin, 1910 itibariyla bu dava siirecini
baslatirken koydugu oncelikli hedeflerine ulagmisti. Dava baslamadan dnce bolgedeki
en tehlikeli devrimei parti olarak nitelendirdigi Tagnaksutyun’un Giiney Kafkasya’daki
oOrgiitii dava siireciyle zayiflatilmisti. Buna ek olarak, Tagnaklarm Ermeni Kilisesi ve
burjuvazisi tizerindeki etkisi de asgariye indirilmisti. Dava hakkinda hem i¢eride hem
de disarida dile getirilen siyasi baski ve kdtii muamele konulu sikayetlerden de rahatsiz
olan baskentteki ¢evrelerin de telkiniyle davada frene basildu.

Kisa bir siire sonra sorusturma tamamlanarak iddianame hazirlandi ve tutuklularin
biiyiik bir kism1 (nihai oturumda yargilanacak 159 kisi hari¢) salindi. Bu noktadan
1912 baslarinda yapilmasina karar verilen davanin nihai oturumuna kadarki siirede
Carlik hitkimetinin dava konusundaki daha 1limli tavr1 Rusya ve Osmanli Ermenilerini
kiistirmemek i¢in devam etti. Fakat Osmanli Ermenileri dava hala
neticelenmediginden Rusya elestirilerini siirdiiriirken, tutuklu Tagnaklar1 destekleyici
yazilar yazdilar ve bagislar topladilar.

Ocak 1912’de baslamasi planlanan nihai oturum yaklasirken alinan istihbarat
neticesinde oturumun kapali gergeklestirilmesine karar verildi. Davada yargilanan
Tasnaklarin 6nemli bir avantaji onlar1 savunacak tecriibeli ve ¢ogu Rusya’nin liberal
ve sol ¢evrelerinden olan avukat kadrosuydu. Aralarinda Aleksandr Zarudniy, Nikolay
Sokolov ve Aleksandr Kerenskiy gibi isimlerin bulundugu bu kadro daha davanin ilk
giinlerinde sok edici bir hamle yapti. Savunma, sorusturma sirasinda yalan beyan ve
belgede sahtecilik yapildigini iddia ederek bilirkisi talep etti. Kisa bir siire sonra davaya
katilan bilirkisilerin savunmanin iddialarini dogrulamasi sonucu ilk olarak Lijin
gorevinden alindi.

Sonrasinda davayi istlenen miifettis Aleksandrov’un da sahtecilik iddialarini
dogrulamasiyla davanin seyri giderek Tagnaklardan yana kaydi. Mart 1912°de kararini
aciklayan mahkeme sadece 52 kisiye ceza verdi. Davanin baslangi¢ asamasinda
tutuklanan binden fazla kisi ve gosterilen sert tavir diigiiniildiigiinde bu ¢ok hafif bir
cezayd. Isin daha da ilginci, karar sonras1 hazirladigi raporunda Aleksandrov Lijin’in
bahsedilen usulsiizliikleri sahsi ¢ikar i¢in degil yasadigi psikolojik sikintilar yiiziinden
yaptigini not edince savci psikiyatrik degerlendirmeye tabi tutulacakt.

1912°de biten ve Rusya Ermenilerini derinden etkileyen bu davanin en net sonucu
Tasnaksutyun’un Rusya imparatorlugu’ndaki teskilatinin ¢okmesiydi. Bir y1l 6nce
suikasta kurban giden Stolipin’in 6ncelikli hedefine dava sayesinde ulagilmisti. Bu
¢okiisiin daha sonraki donem i¢in en dnemli yansimast ise partinin umutlarint Osmanli
Imparatorlugu’na baglamas1 olacakti. Trablusgarp Harbi ile durumu daha da
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karmagiklasan Osmanli Imparatorlugu’nun gelecegi hakkindaki belirsizlige
Tasnaklarin ITC ile olan anlagmazliklar1 da eklenince partinin Rusya’ya karsi
takinacagi tavir giderek daha 6nemli olacakt.

Kendisinin onay: olmadan baslayan bu davanin getirdigi sonuca bu dava siireci
olmadan da ulasilabilecegini diisiinen Vorontsov-Daskov’a gore en kritik mesele
Tasnaklarm Ermeni Kilisesi ve Ermeni burjuvazisi iizerindeki etkisinin kalkmasrydi.
Carlik idaresine yakin olan bu iki unsurun sayesinde, Rusya Ermenileri Giiney
Kafkasya’da Carlik idaresinin en 6nemli miittefikleri haline gelmislerdi. Bu ittifak
Kafkasya’daki Panislamizm korkusu sebebiyle Azerbaycanlilardan ve Sosyal
Demokratlara kitlesel katilim gostermeleri yiiziinden Giirciilerden ¢ekinen Carlik
idaresi i¢in ileriki yillarda son derece dnemli olacakti. Son olarak, Rusya Ermenileri
ile diizelen iligkilerin bir de dis politika boyutu vardi. Kendi Ermenileri ile arasini
diizelten Carlik Rusyasi gelecegi daha da belirsiz gdziiken Osmanli imparatorlugu’nun
olas1 bir ¢okiisii durumunda sempatilerine ihtiyag duyacagi Osmanli Ermenilerinin
hamisi olarak 1912°de diplomasi sahnesine ¢ikmas1 miimkiin olabilecekti.
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Ermenilerin Nazilerle Isbirligi

Gaffar Cakmakli MEHDIYEV*

Giris

Ermeniler Adolf Hitler’e kars1 sempati duymakta ve Hitler’e atfedilen bir
ifadeyi kendi aralarinda siirekli tekrar ederek onu diinyanin giindemine
tasimaktan keyif almaktadirlar. Giiya Hitler, Yahudilere karsi soykirim
uygularken “Tiirkler Birinci Diinya Savasi doneminde Ermenileri yok ettiler,
onlara ne yapild1 ki, bize de ne yapilsin?” demistir. Bu tabir baska bir sekilde
de sunulmaktadir. Hitlerle “Virtual Ermeni dayanismas1” kurarak ona sempati
duymaya baglayan milliyet¢i Ermeni toplumu arasinda -bu fikri “soyledigine”
gore- “Belki Hitler de Ermeni olmustur” diye diisiinenler vardir. Fakat bilinen
gercek Hitlerin Ermeni olmadigi yoniindedir. Yine de onun fikri faaliyetleri ile
Ermenilerin zaman zaman yaptiklar1 arasinda ¢ok ilging bir uyumluluk
mevcuttur. Ermenilerin bazi donemlerdeki 1rk¢1 yaklagimlari Almanlari 20-
30’lu yillardaki askeri doktrinine, yani Alman Naziligine benzemektedir.

Bugiin Ermeni iddialarin1 destekleyen cevreler, fasistlerle agik isbirligi
icerisinde olan Garegin Njde’ye heykel diktirenler tarafindan sik¢a giindeme
getirilen ve Hitler’in 22 Agustos 1939 tarihinde Bavyera Alplerindeki
Obersalzberg’de Polonya’nin iggali emrini verirken “Tiirkiye’de katledilen
Ermenilerden simdi kim hala bahsediyor?” seklinde bir ifade kullanip
kullanmadig: tartisma konusudur. Yapilan arastirmalar sonucunda Hitlerle
bagdastirilan bu ciimlenin hi¢ bir zaman kullanilmadigi ve Obersalzberg
toplantis tutanag {izerinde tahrifat yapilarak bu ciimlenin sonradan eklendigi
ortaya ¢ikmistir. Bu sozleri ihtiva eden ve sahte oldugu sonradan ispat edilen
bir belge Niirnberg Mahkemelerinde Alman savag suglularinin yargilanmasi
sirasinda delil olarak kullanilmak tizere mahkemeye sunulmus, ancak savcilik
bu belgenin dogrulugunu kabul etmemistir.

Birgok Ermeni bilim insan1 da dahil olmak {izere, Ermeni toplumu igerisinde
Artsruni’nin, Garegin Njde’nin, Andranik’in ortaya attiklar “Ermeni Ari 1rk1”,
“Ermeni Ariligi”, fikrini elestirmek, bu diislincenin mantik dis1 oldugunu

*  Prof. Dr., Erciyes I:Tnivergitesi Edebiyat Fakiiltesi Dogu Dilleri ve Edebiyati Bolimii Ermeni Dili ve
Edebiyat1 Anabilim Dali1 Ogretim Uyesi
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soylemek yerine, bu fikri desteklemek aslinda ilkesizlikten ileri gelmektedir.
Insanhiga zarar veren ve Naziligi yayanlarin kahraman olarak goriilmesi
ilkesizliktir. Bilimsel dayanaklar1 olmayan tiim fikirlerin ortaya atilmasi da bu
sebepten olmugtur.!

Nazilerle isbirligi ispat edilmis ve 25 yil hapse mahkim edilmis birisinin
kahraman olarak takdim edilmesi kabul edilemez bir durumdur. Garegin Njde,
Hitler sempatizani oldugunu ve Naziligi kendi diigiince sistemine dahil ederek
ona benzer bir 6greti kurdugunu inkar etmemektedir. Onun faaliyetleri ve
olaylara yaklagimi fagizan olmustur. Ermenistan’da bu konuyla ilgili bilimsel
dayanaklar1 olmayan fikirlerin ortaya atilmasi da ilkesizlikten meydana
gelmistir. Ermenistan simdi de Almanya tecriibesiyle hareket etmektedir.

Almanlarin I. Diinya Savasi sirasinda Ermenilere karsi durusunun kokleri 19.
ylizyila dayanmaktadir. Bir devlet ve toplum olarak Almanya, Ermenilerin
emperyalist politikalar i¢in “feda edilebilir” oldugunu diisiinmekteydi. Bununla
birlikte Almanya, Ermenilere yonelik siddeti mesrulastirmaya aligsmisti. Bu
nedenle bu bir diismanlik meselesinden ziyade, Ermenilere yonelik siddetin
neden ‘mesrulastirilabilir’ olduguna dair gerekgelere dayanan ¢ok karmasik
bir umursamazlikti. Bu gerekgeler gercek politikadan irksal algilara kadar
degisiklik gosteriyordu. 1. Diinya Savasi’nda miittefik olarak Osmanlilara
giivenmenin hayati bir 6nemi vardi. II. Diinya savasinda da Almanlar boyle
bir savas ortagi aramaktaydilar. Ermeniler yine feda edilebilir olarak
goriilmekteydi. Hitler Ermenilerin, onun i¢in ‘yedek Yahudiler’ oldugunu
yazmistl.

Nazilerle Ermeniler (Tasnaklar) arasindaki isbirliginin ideolojik
zemini 1930’larda désenmeye baslanmustir. Oncelikle Goebbels 1933 yilinda
Ermenileri Aryan olarak tanimlamistir. Almanlarin Isgal Edilmis Dogu
Bolgeleri Bakani Alfred Rosenberg, 1926-1936 yillar1 arasinda Sarkiyat
Enstitiisii’niin basinda bulunan Dr. Artases Abegyan’t Ermenilerin
antropolojisini ve tarihini incelemek {izere bir komite kurmakla
gorevlendirmistir. Komitenin 1934°te kurulmasindan sadece bes ay sonra
Rosenberg, Adolf Hitler’e Ermenilerin Aryan kokenli bir halk oldugunu
gosteren bir rapor sunmustur.’

1 Grigori Artsruni, Dogu Meselesi (Vostognty Vopros, Tipografiya I. A. Cantseva, Tiflis, 1876).
2 Eduard Abramyan, Kavkaztst v Abwehre (Moskva: izdantel Bistrov, 2006), 31-32.
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Resim 1 (21 Aralik 1944°te, Miittefiklerin bombalamasindan etkilenen Alman ¢ocuklarina
hediye sunmak tizere Dogu Goniilliilleri’nden bir heyeti Joseph Goebbels kabul ederken basin fotografi.

En sagdaki goniillii, Ermeni dilinde Propaganda Bakanini selamliyor.)

Bu donemden itibaren savas sonuna kadar Almanya’daki Ermeniler, antik
tarihleri, ari 1rka aidiyetleri ve “1915-Ermeni Kirimi” {izerine onlarca kitap
yayinlamistir. “Ermenilik-Arilik”, “Zeytun”, “Ermeniler ve Almanlarin Tarihi
Dostlugu”, “Ariler Sana Bakiyor”, “Goniilliilerimizin Tarihi Rolii”” bunlardan
bazilaridir.> Artases Abegyan ve Paul Rohrbach 1934 yilinda “Aryan
Ermenilerin Nazi Entelektiielleri ile Isbirligi” adinda kitap yaymlamislardir.
Bu kitapta Ermenilerin ve Ermeni dilinin Aryan kokenli oldugu dile
getirilmektedir. Ermeni kokenli Eduard Abramyan bu fikri tasdik etmistir.

Abegyan ve Ermenilerin Almanlarla Aym Irktan Geldiklerini
“Kanitlayan” Calismalar

O yillarda Alman Nazilerinin en yakinindaki kisi Artages Abegyan idi. Artases
Abegyan* 1878 de dogmustur. 1922 sonbaharinda ailesiyle birlikte Almanya’ya
taginmig ve Berlin’e yerlesmistir. Abegyan diger Ermeni milliyetgisi Arsak
Cobanyan’in Fransa’da oynadigi rolii iistlenmek i¢in Almanya’da ikamet

3 Ali Erding, “Alman Irk¢ihig1 Nazi Ermeni Isbirligi,” Aydinlik Gazetesi, 28 Haziran, 2016,
http://www.aydinlikgazete.com/dunya/alman-irkciligi-nazi-ermeni-isbirligi-h88084.html.

4 Johan von Leers, A. Abeghian ve Ewald Stier. Armeniertum — Arivertum (Potsdam: 1934), 49.
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etmistir. Almanya’nin 1922-1923 yillar1 arasinda yasadigi ciddi ekonomik krize
ragmen Abegyan “Hayrenik” gazetesinin yayinlanmasi i¢in ¢aligmistir. Berlin
Universitesi Egitim Bakanina Ermeni Arastirmalar1 Merkezi agilmasini 6neren
Abegyan’in bu fikri birkag iist diizey Alman tarafindan destek gormiistiir.
Rozenberg Abegyan’a acgik destek veren Naziler arasinda yer almaktadir.
Abegyan’in, 1921 yilinda Talat Pasa’nin Sogoman Tehliryan tarafindan
oldiiriilmesi ve Tehliryan’in beraat ettirilmesinde 6nemli bir rol oynadigi
bilinmektedir. Onun Almanya’da ne kadar biiyiik bir prestije sahip oldugunu
kanitlayan bir bagka 6rnek, Abegyan’in 1929 yilinda Berlin sehir yonetimini
ikna ederek Talat Pasa’nin infaz edildigi sokaga “Armenische Strafle” (Ermeni
Sokag1) adinin verilmesini saglamis olmasidir.

1933 yilinda Almanya’da iktidara gelen Ulusal Sosyalistlerle Artases Abegyan
cok iyi iliskiler kurmustu. Ulkedeki biiyiik Yahudi karsit1 hareketlere paralel
olarak Ermeni karsit1 hareket ivme kazanmaya basladig1 zaman, o ¢aligmalarina
hiz vermistir. Bu donemde Abegyan, Ermenilerin de Aryan kdkenli oldugunu
anlatan pek ¢ok makale yazmistir. Bu makalelerde ayrica Almanya’da yasayan
5000-7000 kisilik Ermenilerle ilgili bilgiler vermistir. 1939°da Alman iktidar
Partisi’nin “Der Vdlkischer Beobachter” adli gazetesinde yaymlanan Ermeni
karsit1 yaziya itiraz eden Abegyan, Hitler’in en yakinindaki kisilerle gortiserek
Ermenilerin Almanlarla ayni irktan geldigini soylemistir. Alman irk¢iliginin
ana ideologlarindan biri olan Alfred Rosenberg’in onciiliigiinde Ermenilerin
kokeni ve Ermenilerin tarihi ile ilgili bir grup olusturulmustur. Ug bilim
insanindan olusan bu grup bazi sorunlarla ilgilenmeye baglamistir. 1940 yilinda
Berlin’de “F. A. Brockhaus” adli yaymevi Abegyan’in “Ermeni Halkinin
Eposu” ve “Ermenistan-1940” gibi kitaplarin1 yaymlamistir.

Ermeni Ulusal Konseyi ve Faaliyetleri

Artases Abegyan ve Almanya’da bulunan diger Ermeni ideologlar, Tiirkiye’nin
asagilanmasi ve Tiirkiye hakkinda olumsuz fikir olusturulmasi igin biiytik bir
rol oynamislardir. Naziler tarafindan Ankara’da casusluk gorevi igin
gonderilenler arasinda onlar yer almistir. 15 Aralik 1942 tarihinde Dogu Isgal
Bolgesi Disisleri Bakanligi himayesinde, Berlin’de bir Ermeni Lejyonu
yaratilmis, Avrupa Ermenilerini temsil eden ulusal bir konsey kurulmustur. A.
Nalbandyan Ermeni Ulusal Konseyi’nin baskani olmustur. Birka¢ ay sonra
Ermeni Ulusal Konseyi, Ermeni Ulusal Meclisi haline gelmistir. Artases
Abegyan, Drastamat Kanayan, Njde, Abraham Gyulhandanyan (Bagkan
Yardimcisi), Tigran Bagdasaryan, Vahan Papazyan, David Davithanyan ve
digerleri de burada yer almistir. 1943 yilindaki Alman Hiikiimeti, Ulusal
Komiteleri Ulusal Hiikiimetlere doniistiirmiistiir. A. Abegyan bu hiikiimetin
bagkani secilmistir. Von Higendorf’un ifadesine gore, 1943’e kadar gelecekteki
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konumu itibariyla o, Ermenistan Basbakani olarak kalir. Nazi planina gore
savagt kazandiktan sonra Kafkasya Reich Komiserligi yaratilacak ve
komiserlik Shikedants tarafindan yonetilecektir. Gelecek {ilkelerinin
ordularinin temelini olusturacak Ulusal Lejyonlar’ bir zorunluluk olarak bu
yillarda yaratilmistir. Savas esnasinda Ermeni Lejyonu’nun sayis1 20.000°e
ulagmistir. Almanlar Ulusal Lejyonlardan olusan Ulusal Birlesik Karargahini
1943 yilinda olusturmustur. Ermeni Albay Vardan Sargisyan, Genelkurmay
Baskani olmustur. O sirada Ermeni Ulusal Konseyi Baskani olan Abegyan
iceriden bu lejyona destek saglamaktaydi.

Berlin’deki Almanya diismanlarini agik etmek i¢cin Abegyan’dan istifade
edilmistir. Abegyan ise devreye girerek Avrupa’da yasayan yaklasik yarim
milyon Ermeni’nin Almanya i¢in destek olacagini yazmistir. Njde’nin
“Almanya i¢in 6len Ermenistan i¢in 6liir” ifadesi bu yazilarda tekrarlanmaya
baglanmistir. Bir siire sonra Hitler’e rapor veren Rosenberg, bu raporda
Ermenice’nin Hint-Avrupa Dil ailesine ait oldugunu ve Ermenilerin eski
aryanlar oldugunu bildirmistir. 1942-1943 yillar1 arasinda yayimlanan “Ermeni-
Aryanizm” brosiiriine ek olarak Abegyan, bu konuda onlarca baska eser
yayinlamistir. Bunlarin arasinda “Alman Aryan Devleti”, “Goniilliilerimizin
Tarihi Rolii”, “Ermeni ve Alman Tarihi Dostluk™ vb. eserler yer almistir.

II. Diinya Savasi’ndan sonra Artases Abegyan Amerika’ya kagmistir. Sonra
yine Almanya’ya donerek Miinih’te 6lmiistiir.° Savastan birka¢ yil sonra
Ermenilerin Aryan kokeni tekrardan sorgulanmaya baslanmistir. Siiphesiz ki
Ermenilerin Aryan kokenli olduklart bir yalandan ibarettir. Savastan sonra ve
glinimiiz Ermenistan’inda bu 1rk¢1 ideoloji devem etmektedir. Ermeniler,
Almanlarla ayni irktan olduklar1 propagandasini yaymaya devam etmektedir.
Bugiin hala bu fikrin yayilmaya calisilmasi bunun ideolojik bir mesele
olmasindan ¢ok politik bir spekiilasyon meselesi oldugunu gostermektedir.
“Ermeni Halkinin Arilerden Dogusu™” adli makalede bu hastalikli diisiince,
“Ari 20 bin y1l once «Ermenistan daglar diinyasinda» (boyle bir ifade
kullanilir) olusmaya baslamis ve Kii¢iik Asya’dan Japonya’ya kadar arazide
iz birakmistir. Atlar1 egiten, hayvanciligi da gelistiren Ari-Ermeniler olmustur.
Ermeni dilindeki «Ayrutsi» kelimesi de o zamandan kalmistir. «Armany,
«Ermeni» kelimeleri de o zamandan kalmistir. Ari kelimesinden «Ayrarat»
(Ararat) tiiremistir” seklinde ifade edilmektedir.

5 Ulusal Lejyonlarin yaratilmasi, fasist Almanya’nin stratejik planlarindan biriydi. Bu plana gére farkli
halklarin temsilcilerinden lejyonlar olusturulmak isteniyordu.

6 20rNkESNARL 208rUMES8UL, “UrsuctU URBI8UUL. ULO RULUUEBCML Nb
200Uruuuuuy aNror2e,” 117-134,
http://www.armin.am/images/menus/2699/Hayrapetyan_harutyun.pdf.

7  Varpetyan Alexander, “Ermeni Halkinin Arilerden Dogusu,” YouTube, Nisan 11, 2011.
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Martin Bormann ve General Dro’nun Arkadashgi

Alman Ulusal Sosyalist Partisi’nde {ist diizey gorevlerde bulunanlardan Martin
Bormann, Adolf Hitler’in 6zel sekreteriydi. Ermeni General Dro’nun bu Nazi
lideriyle dogrudan bir iliskisi vardi. Hitler’in sekreteri, SS Baskani1 Heinrich
Himmler, Martin Bormann ve Nazi Almanya’sinin ©nde gelen
politikacilarindan Alfred Rosenberg de Dro ile yakin temasi bulunan isimler
arasindaydi. Bormann’in sekreteri, hatiralarinda Dro’nun ¢ok samimi bir kisi
oldugunu yazmaktadir. Dro ve Ermeni Tagnaklar1 arasinda yer alan diger bes
kilit temsilci Alman Hiikiimeti’nin yani sira Italyan Hiikiimetiyle de
goriismelerde bulunmustur.®

Birinci Diinya Savasi sirasinda ve sonrasinda Tiirkiye’ye karsi savasan ve
Miisliiman niifusa yonelik katliamlariyla taninan General Dro komutasinda,
30 Aralik 1941 tarihinde 812. Ermeni Lejyonu (8000 kisi) ve Ermeni taburlari
kurulmustur. Bu birlik yavas yavas biiyliyerek 20 bin kisilik bir askeri giice
ulagmis ve Kirim, Kuzey Kafkasya ve Hollanda’da Almanlarin yaninda
Miittefiklere karsi savagmistir. Ayrica Fransa ve Almanya’da yasayan
Ermeniler, 58. Panzer Kolordusu ile Alman ordusu Wehrmacht’in Dogu
lejyonu olan 19. Ordu’ya katilmigtir. Boylece Alman ordusundaki Ermeni
niifusu 100 bine yaklagsmistir. Faaliyetleri bunlarla sinirli kalmayan Dro, 15
Aralik 1942°de Ermeni Milli Komitesi’ni kurmustur. Bu komitenin amaci,
Avrupa’daki Ermenileri Alman iktidar1 nezdinde temsil etmektir.

1943 yilinda Ermeni merkezli Abwehrgruppe-AG, Dromedar casusu tarafindan
kurulmustur. Bu casus grubunun diger iiyeleriyse 1918 ve 1920 yillar1 arasinda
aktif olan Tasnak Ermenilerinden olusmaktaydi. Organizasyonun yonetim
organi ise Dro, Nikolay Tarhanyan (Kuro), Tigran Bagdasaryan ve Misak
Torlakyandan olusmaktaydi. Daha sonra Sovyetler tarafindan yakalanan
Dromedarcilarin ifadelerine gore, Dro’nun liderliginde 150 kisilik 6zel bir
istihbarat timi kurulmustur. Abwehrgruppe-AG biinyesinde yer alan grup
iiyeleri Ermenistan’a giderek orada Almanya lehine faaliyetler yiirlitmek
zorunda kalmis, ancak stratejik plan1 cephe hattina bagli olarak
degistirmislerdir. 1944°te kurulan bir diger Ermeni casus grubu, Einheit Sturm
(Ainhayt Sturm), Belgrad’da Almanlar igin ¢aligmaktaydi.’

1944 yilinin Subat ayinda Rosenberg’in emriyle Birlesik Ermeni Karargahi
kurulmustur. Basinda Vartan Sarkisyan’in bulundugu bu kurum, Alman silahli
kuvvetleri Wehrmacht ve askeri istihbarati olan Abwehr! biinyesindeki biitiin

8 Eduard Abramyan, Kavkaztsi v Abwehre, 44. Vage Ovsepyan, Garegin Njde i KGB: Vospominaniya
Razdekg¢ika (Yerevan: NOF “Norebank”, 2007).

9 Vage Ovsepyan, Garegin Njde i KGB: Vospominaniya Razdek¢ika (Yerevan: NOF “Norebank”, 2007).

10 Bazi haberlere gore, Alman Reich’in hizmetinde olan Ermeniler yaklasik 27 bin kisiden olusmaktaydi.
Bunlarin yaklagik 3000’1 SS ve Alman istihbarat servisi Abwehr’in hizmetindeydi.



Tiirk-Ermeni Uyusmazlig1 Uzerine Omer Engin Liitem Konferanslar1 2019

Ermeni askeri ve istihbarat gruplarinin faaliyetlerini koordine etmistir. Ayrica
Ermeniler, Alman askeri istihbaratinin bagskani olan Amiral Canaris’e yakin
calismis ve Istanbul’da teskil edilen (Kraiegs organisation Naher
Osten) Ortadogu istihbarat network teskilatinda ajan olarak gorev almistir. Bu
donemde Ingiltere’ nin Ankara Biiyiikelgisi Londra’ya génderdigi metinlerde
Tiirkiye’deki Ermenilerin Alman haber alma faaliyetleri i¢in uygun bir kaynak
haline geldiklerini belirtilmistir."!

Ermeni Lejyonu’nun Olusumu

“...Sovyetler Birligi’nin isgali planlanirken, Alman Reich’i Sovyet devletinin
yikilmasi ve pargalanmasi neticesinde ¢ok uluslu “yeni ulusal devletlerin”
ortaya ¢ikarmay1 amaglamaktaydi. Almanya’da ulusal hiikiimetler ve askeri
birimler olusturulmasi gérevini tistlenmis birimler kurulmustu. Kurulacak bu
ulusal devletler Yakin ve Orta Dogu’daki etkisinin yayilmasina katkida bulunan
Alman siyasetinin ajanlar1 olacaklardi. Bu hedeflere ulagsmak i¢in Kafkasya ve
Orta Asya halklarina, 6zellikle Ermeniler, Giirciiler ve Tiirklere kars1 6zel bir
yaklasim vardi. Bu halklarin temsilcilerini Almanya’ya ¢ekmenin yollarindan
biri, Ermenistan ve Giircistan devletlerinin eski liderlerinin ve askeri
komutanlarinin baskin bir rol oynadigr Ulusal Kurtulus Komiteleri’nin
olusturulmasiydi.

Drastamat Kanayan, S. Maglakelidze, A. Hatisyan ve digerleri gibi askeri ve
siyasi isimler, bu tilkelerde Sovyet giiciiniin kurulmasindan sonra, Bolsevik
fikirleri paylagsmayan binlerce insan1 kendi yanlarina alarak yurt disima gog
ettiler. Ulusal Kurtulus Komiteleri’nin yardimiyla, ilk ulusal “Dogu”
lejyonlarinin (Ostlegionen) olusumu, daha once belirtildigi gibi, gelecek
“bagimsiz” ordularin ¢ekirdegi olarak faaliyete basladi.

1939 yilinin Nisan ayinda Goering’in tavsiyesi iizerine Fiihrer, Franz von
Papen’i Ankara’ya gondermistir. Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskani Ismet
Inénii ve Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakami Siikrii Saracoglu, II1. Reich ile
ittifakin sartlarindan biri olan Almanya’daki Ermeniler ve Ermeni Diasporasi
sorununu giindeme getirdi. Naziler Yahudilerin imha etme politikasini takip
ettiklerini belirterek “ayni zamanda Yahudi kokenli” olan Ermenilere de
aynisini yapmay1 istemislerdi. Alman delegasyonunun Berlin’e geri
donmesinden hemen sonra, Ermenilerin Yahudi kdkenini “kanitlayan” ve
Yahudiler gibi muamele gormeleri gerektigine karar veren resmi Nazi
gazetelerinden biri olan “Der Volkischer Beobachter” da bir makale yayinlandi.

11 Public Record Office, Foreign Office document, (F.O. 371/ 30031/ R5337).
12 Eduard A. Abramyan, Ermeni Lejyonunun Tarihinden (2003), 34.
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Bu, Almanya’da yasayan Ermeniler ve daha sonra Almanlar tarafindan isgal
edilen diger iilkeler icin kritik bir and1. Berlin Universitesi’nden Profesor
Artases Abegyan, ayn1 gazetede Ermeni halkinin Aryan-Hint-Avrupa menseli
oldugunu kamtladig1 bir yazi yayinladi. Gazetedeki ilk makalenin Tiirk
Hiikiimeti’nin Ermeni karsiti tavrinin bir sonucu olarak kaleme alindigi agiktir.

Daha sonra, Alman 1rk¢iliginin ana ideologu Alfred Rosenberg (bundan bdyle
Isgal Altindaki Dogu Bolgeleri Bakan) tarafindan olusturulan kiigiik bir bilim
insan1 grubu ayni konuyu ele almaya baslamistir. Bir siire sonra Rosenberg,
Adolf Hitler’in masasina, bilimsel kaynaklara atifta bulunulan ve Ermenilerin
Aryan kokenini kanitlayan bir rapor birakmistir. Bunun neticesinde Adolf
Hitler, 1941 yilinda Kasim ve Aralik aylar1 arasinda Ermeni, Giircii, Tiirkistan
ve Kafkasya Miisliimanlarindan ibaret lejyonlarin, dort ulusal formasyon
seklinde olusturulmasini emretmistir. Ekim 1941°de Alman istihbaratinin ve
Alman birliklerinin Kafkaslar ve Orta Asya’da ilerlemesini kolaylastirmak i¢in
askeri alan taburlarindan olusan 6zel kuvvetlerin yaratilmasi iizerine ¢aligmaya
baslandigi bilinmektedir. Ermeni ve diger Kafkas askeri birimlerini 6rgiitleme
stireci, 1942 yilinin Ocak ve Subat aylarinda, Alman komutasinin Polonya’daki
dort lejyonun merkezini ve egitim kamplarini olusturdugu genis bir temele
dayanmaktadir. Ermeni lejyonerlerinin olusumu ve egitimi ic¢in yapilan
kamplara ek olarak, gelecekteki memurlarin egitildigi memur okullar1 da
acilmistir. Bu okullardan biri Legionowo (Polonya) sehrinde bulunuyordu.
Ermeni Lejyonu’nun merkezi Pulaw’da bulunmaktaydi. Ordusunun komutani
Tiflisli bir Ermeni’ydi. Bas koordinator olarak Waldemar Frenzel atanmustir.

1942 yilinin Subat ay1 sonlarinda General Dro (Drastamat Kanayan) Berlin’e
gelerek burada yasayan Ermeniler ve SS Reichsfuhrer Himmler ile bir araya
gelmistir. General Dro’nun yaninda yazar Garo Gevorgyan ve tercliman bir
ogrenci (Viyana’dan bir Ermeni) vardi. Bir buguk saat sliren goriismede
Himmler “Almanya’nin zaferinden sonra ne olacak?” diye sormustur.
Gorilisme, “Tiirkler yine ellerinde silahlarla Ermenistan’a m1 taginacak? Hayir.
Ermeni Lejyonu’nun yaratilmasi garanti olacak, bu olusum, sanirim kendi
vatanini, elbette bizim yardimimizla, tim diismanlarimizdan koruyabilecek...”
seklinde devam etmistir. Goriigmenin sonunda Drastamat Kanayan, gelecekteki
lejyonerlerin ve savag kampiin tutsaklarinin hazirlandigi Ermeni askeri
kampini ziyaret etmek istemistir. Ermenilerin savasg esirlerinin arasinda bulunan
Dro, kendi kampanyasini kullanarak kampta bulunanlari Ermeni Lejyonu
rlitbelerine katilmaya ikna etmeye baslamistir. Diger kamplardaki Ermenilerle
temas kurmus ve onlar1 kendi lejyonlarina katilmaya ¢agirmistir. Dogudaki
lejyonlarin hepsinde Ermenilerden olusan tiirdes ve ulusal bir yapiya sahip
oldugu belirtilmelidir.
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General Kanayan’in faaliyetleri ¢ok gegmeden meyve vermistir. 11k ayda, iic
kamptan yaklasik 250 goniillii, daha sonra 1.500 ve ardindan 2.500 goniilli
halihazirda egitim kampinda olan Ermenilere katilmistir. Dro ayrica savas
mahkimlar1 arasinda ilk Tagnak Parti hiicresini yaratmistir. Siyasi, egitim ve
politik calismalarin tiim niteliklerine sahip bir hiicre ag1 kurmustur. Sovyet
Anavatani’na olan inancini kaybeden ve Ermeni dilini konusamayan Ermeniler
bu partiye katilmistir. Bazilar1 i¢in, Ermeni Lejyonu’na katilmak, yeni bir vatan
— kiymetsiz bir Ermenistan ve bir¢oklari igin - agir hapishane kamplarinda
acliktan 6lmeme ihtimalinin bir yanilsamasiydi.

Ermeni Ulusal Komitesi’nin liderlerinin ilk asamada Wehrmacht’in ihtiyaglar
icin birimler olusturmaya niyetli olduklar1 gergegini de belirtmek
gerekmektedir. General Kanayan, 250 - 400 lejyonerin Alman radyo
operatorlerine yardim edecegine inantyordu. Ermeni uyruklu ajanlari, istihbarat
ve karsi istihbarat i¢in kullanmakla ilgilenen Abwehr’den yardim talep etmistir.

Resim 2 Ermeni Lejyonu’nun propaganda posteri (Kaynak: garegin.clan.su)

Ardindan, Kizil Ordu ve Miittefik Ordusu’nun arkasindaki kesif, sabotaj,
propaganda faaliyetlerini gerceklestiren Ermeni ajanlardan olusan bir grup
olusturmustur. Bu gruplardan 114. Dromedari, 201. Kars grubunu 6rnek olarak
gostermek gerekmektedir. Ermeni Lejyonu taburlarina Wehrmacht, Abwehr ve
SS komutanlig1 tarafindan tesis edilen 6zel goniillii birliklerine dahil edilen
Ermeni goniillillerden baska kurumlar da olusturulmustur. Bunlardan biri, Mart
1942’de Neuhammer’da kurulan 6zel “Bergmann” (“Highlander”) bilesigi idi.
Bu bilesik “Ozel II” ve “Tamara II” olmak iizere iki dzel kuvveti igeriyordu.
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15 Nisan 1942 tarihinde lejyonlarin partizan ve cephede “esit miittefik” olarak
kullanilmasina Adolf Hitler sahsen izin vermistir. Genel anlamda, dogu
lejyonlarinin olusum siireci, emir planina gore uygulanmistir. Tiirk askeri
elgiligi, Tirk halklarinin yarattig1 askeri olusumlart sosyal ve dini konularda
desteklemistir. Ancak Ermenilere geldiginde, Tirkiye tekrar bu konuya
miidahalede bulunmustur. Berlin’deki bu iilkenin biiyiikelgisi, Ermenilerin
Alman Uniformasi giyseler bile, iki iilke arasindaki iliskilerde ciddi sorunlar
yaratabilecekleri konusunda Alman yetkilileri ikna etmeye calismistir (ayn1
sey Yunanlar hakkinda da sdylenmistir).

Lejyonun yaratilmasinin baglangicinda, siralarin Almanya, Polonya, Fransa ve
isgal altindaki Avrupa’nin diger iilkelerinde yasayan Ermeni gd¢menler
tarafindan dolduruldugu belirtilmelidir. Almanya’dan gelen lejyonerler
arasinda Wehrmacht’in birgok Ermeni subayi1 ile SS subaylari da yer almistir.
Ornegin, komutan Waffen-Standartenfuhrer SS Vartan Sargsyan ve Ekim
1944°te 6zel bir birimi komuta eden Abwehrgruppen’in Ermeni boliimlerinin
sabotaj faaliyetlerinden sorumlu SS Kafkas siivari biriminin komutan1 Misak
Torlakyan bu subaylar arasinda bulunmustur. 1915 olaylarinin basindan beri
Almanya veya diger Avrupa iilkelerine go¢ etmis ¢ok sayida diger Ermeni de
burada Almanlarla igbirligi i¢erisinde olmustur.

Ermeni Lejyonu’nun Uniformasi

Ermeni Lejyonu’nun iiniforma ve nisanlar1 2 Haziran 1942 tarihli 2380/42
sayili emirle onaylanmistir. Lejyonerlerin niganlari, sar1 galonlu gri ilikler ve
koyu yesil ya da diiz kenarli Alman o6rgiisiinden sar1 serit ve giimiis orgiilerden
elde edilen omuz askilar1 icermekteydi. Memurlarin saflarinda dar glimiis
apoletler vardi. Ermeni Lejyonu’nun bir ovali seklinde palamarlar ve manson
isaretleri 6zel olarak tasarlanmisti. Ik Ermeni manset amblemi &rneklerinin
1942°de ortaya ¢ikmasina ragmen, palamarlarin ve mangon kalkanlarinin
giyilmesini diizenleyen siparis sadece 1 Haziran 1944’te verilmistir. Lejyonun
kol amblemi, I. Ermenistan Cumhuriyeti’nin (1918-1920) ii¢ renkli devlet
bayragina dayanarak gelistirilmistir. Armenien, iist kisminda nakis bulunan,
tizerine dizilmis kirmizi, mavi ve sar1 renkli ¢izgili bir kalkandir. Kovan
amblemi sag ele tutturulmus ve agik avug genisligine (yaklasik 10 cm) omzun
altina dikilmistir. Ermeni Lejyonu’nda, kolluk amblemi iki degisiklige
ugramistir ve birbirinden sadece ana renk tonlarinda ve tistteki nakig-yazit
renginde farklilagmistir. Ermeni Lejyonu’nun tiim personeli i¢in gegerli bir
kural1 lejyondaki asker ve generallerin kol ve palaska giymesi zorunluydu.
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‘ Viglyad.az

Boenunas popma
APMAHCKHX JICTHOHCPOB
Bepmaxra (Boopyennbix

CHJI HALMCTCKOH
lepmanum)

Resim 3 Ermeni Lejyonu askerinin tiniformasi (Kaynak: AzVision.az)

Ermeni Lejyonu’nun Kafkasya ve Kirim Cinayetleri

Ermenistan Cumhuriyeti Ulusal Glivenlik Servisi’nin arsivine gore, Sovyet
karsit1 yerel vatandaslarin yardimi ile tegmen Shijhlerin grubu Mestia kentinde,
Kizil Ordu’nun mithimmati bulunan iki depoyu havaya ugurdu, askerlerin ve
tagitlarin konvoyuna yonelik siirpriz saldirilar gergeklestirdi. Amag Kizil Ordu
personeli arasinda panik yaratmakti. Konvoya yapilan bu saldirilardan birinde,
bu grup asilerle birlikte agir kayiplara ugradi ve ormana gekildi, 6liileri birakt.
Aralarinda Almanlar tarafindan 6diillendirilmis Lasa Sashelashvili ve Murad
Zakaryan da vardu.

Abhazya’ya, agirlikli olarak Ermeni niifusunun yagadig1 bolgelere, Dromedar
grubunun temsilcileri gonderildi. Abhazya topraklarina ilk girenlerden biri,
Pilivosyan ve Darak¢iyan liderligindeki dort kisilik bir kesif grubu ve sabotaj
ekibi idi. Hepsi Kirim’da “Dromedara” gecen ajanlariydi. Kesfe gelen K.K.
Andrikyan ve S.O. Kockonyan tutuklandi. Onlarin {izerinde bir radyo
istasyonu, patlayicilar, silahlar ve bir Kafkasya haritast bulundu. Yakalanan
Dromedarcilar, General Dro Kananyan’in kesif okulu ve sabotaj okulu
diizenledigini itiraf ettiler. Simferopol kentinden buraya transfer edildiklerini
sOylediler. Glircistan’in arsiv belgelerine gore, 25 Agustos’ta Abhazya’nin Gali
ilgesinin topraklarina yeni bir inig yapildi. Bu grubun yakalanan ajanlarindan
birinin ifadesine gore, 35 yasindaki Nerses Saryan, General Dro Kananyan,
Giircistan’in Karadeniz kiyilarina inis hazirliklarini sahsen denetledi. Ayrica,
Agustos-Eyliil 1942°de Ermenistan SSC Lori bolgesinin topraklarina inis
operasyonu ger¢eklestirildigi de bilinmektedir. “Bergmann” sabotaj grubunun
subaylari, tegmen Albert Andreasyan ve yardimcist Cahverdyan’in
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onderliginde kesifler yaptilar. Bazi haberlere gore, buraya silahlar
Giircistan’dan taginmis, ayrica Ermenistan Cumhuriyeti’nin Sovyetlesmesi
sirasinda Tagnak veya diger Bolsevik orgiitlerince birakilan silahlarin
onbellekleri acilmistir. Andreasyan ve ortaklari, Lori ve Zengezur’un dag-
ormanlik bolgelerinde yaklasik 500 kisilik ti¢ biiytik asi grubu kurdu. Bir gizli
kesif ve sabotaj isyanci grubu da Daglik Karabag Ozerk Bolgesi topraklarinda
gorev yapt1 ve bir ayaklanma i¢in hazir duruma getirildi.

Ayrica Sovyet gerillalarina karsi miicadelenin Ermeni lejyonerlerinin ana
gorevlerinden biri oldugu ortaya ¢ikti: Mozdok bdlgesindeki ormanlardan
birinde gorevlendirilen memur Migran Avoyan tarafindan komuta edilen bir
miifreze gerilla grubunun karsisina ¢iktig1 biliniyor. Yirmi dakikalik bir
savastan sonra, takim yaklasik 50 Sovyet gerillasi ele gegirdi. Bu operasyon
icin Migran Avoyan, “Cesaret i¢in”, 2. derece bronz &diiliine layik goriildii.
Ermeni askerleri, Kirim topraklarindaki savaslarda Alman komutanliginin
goziinde kahraman gibi goriiniiyorlardi. Kendilerini iyi gdsterense ‘“Bergmann”
alayiydi. 11. Ermeni alay1 da Alman komutanliginin 6vgiilerini almig bir askeri
grup idi. 1943’ten beri bu alayin komutan1 A. Sargsyan idi. 1938’de Tsegakrona
katilan bu tegmen 1942°den beri Tagnaksutyun partisine iiye idi. Kahramanlig
i¢in 2. derece Demir Ha¢ odiiliine layik goriildii. Alman Bag Komutandan
talimatlar alan A. Sargsyan savasin gerceklestigi bolgeye ilerledi ve ¢ok sayida
gerilla grubunu mahvetti. Lejyonerler, “Ura” ve Zurna’nin melodisi ile
bagirarak gerilla saflarina saldirdi. 10 ila 15 gerilla yakalandi; on kat daha
fazlasi 6ldiiriildii. Savastan hemen sonra alay siraya dizildi ve tabur komutani
Horstmann onlara miikemmel hizmet verdikleri i¢in tesekkiir etti. Ermeni Alay1
“Yasasin Ermenistan” diye cevapladi ve sonrasinda “Bizim Anavatanimiz”
sarkisiyla Kokozy koyiine dogru ilerledi. 18-20 Eyliil tarihlerinde Kirim’da
bulunan General Dro, “Bergmann”da savasan Ermeni askerlerini ziyaret etti
ve onlara minnettar oldugunu ifade etti. Bu arada Ermenistan Ulusal
Komitesi’nin (ANC) Kirim’da genis faaliyeti vardi. “Ermeni Ulusal
Komitesi’nin Simferopol, Yevpatoriya, Sevastopol, Ker¢ ve diger yarimada
yerlesim bolgelerinde temsilcilikleri vardi. Dro bu boélgeleri de ziyarette
bulunmustu.”"?

Garegin Njde Kimdir?

Garegin Njde (Garegin Ter-Harutyunyan) 1866 yilinda Nahcivan’da
dogmustur. 1902 yilinda Petersburg Universitesi Hukuk Fakiiltesi’ne kabul
edilen Garegin, 1904 yilinda egitimini yarida kesip Ermeni milli akinlarina
katilmistir. Iran’a goc ettikten sonra ilk olarak Tasnak askeri okuluna, daha

13 Eduard A. Abramyan, Ermeni Lejyonunun Tarihinden (2003).
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sonra ise Sofya’daki subay okulunda egitim almistir. Okulu bitirdikten sonra
Murat Sebastatsi’nin baskanligindaki Ermeni silahli gruplarindan birine giren
Garegin, Tasnaksutyun’a iiye olmus ve Njde lakabini almistir. 1909 yilinda
Rusya’ya (Kafkasya’ya) silah almak amaciyla gelen Njde burada
tutuklanmistir. Ancak 1912 yilinda tahliye olmusg ve Bulgaristan’a donmiistiir.
Balkan Savasi’nda Osmanli imparatorlugu’na karsi savaslara katilmis, bu
savagta 272 kisilik goniillii Ermeni birligine komutanlik etmistir. Birinci Diinya
Savas1 bagladiginda Rusya Imparatorlugu’nun Sofya’daki Biiyiikelciligi’ne
Garegin Njde kendi hizmetlerini sunmustur. Drastamat Kanayan’in
baskanligindaki Ermeni goniillii birliginin komutan yardimcisi tayin edildikten
sonra 1915 yilimin Mayis ayinda 3. dereceli Kutsal Vladimir, 4. dereceli Kutsal
Anna madalyalari ile ayn1 yilin Temmuz ayinda 2. ve 3. dereceli Georgi Hag1
madalyasi ile oOdiillendirilmistir. Tasnaklarin Tirkiye’ye karst carpisan
birliklerinden birine liderlik eden Njde, Ermenistan Cumhuriyeti’nin ordu
yapilanmasi meseleleriyle de ilgilenmistir. 1919 yilinin Eyliil ayinda, Tagnak
Hiikiimeti tarafindan Zengezur’a gonderilmis ve ondan oradaki topraklardan
Azerilerin temizlenmesi istenmistir. Njde’nin liderlik ettigi silahli geteler
burada yasayan Azerbaycanli niifusunu katletmistir. Njde’nin dogrudan
yonetimi ile Azerbaycanlilarin yagadigi koyler yakilmis, insanlar dldiiriilmiis
ve kendi evlerinden kovulmuslardir. Njde, Vedibasar ve Gokge bolgelerinde
de Azerbaycanli niifusa kars1 katliamlar yasatmis birisidir.

En gergin savaslarin yasandigi 1920 yilinda, Njde’nin birlikleri Azerbaycan
Demokratik Cumhuriyeti ordusuyla savaglara katilmistir. Azerbaycan, Sovyet
Rusya tarafindan isgal edildikten sonra Njde, Sovyet ordusunun askeri
birlikleriyle de savasmistir. 1920 yilinin Eyliil ayinda Sovyet ordusunun
birlikleri Kafan ilgesini ele gegirince Njde ve ona bagli birlikler Mehri tarafina
cekilmistir. 1920 yilinin kisinda Njde, Zengezur’daki diger Ermeni ¢eteleriyle
birlikte Kizil Orduyu sikistirmaya baglamistir. 25 Aralik 1920 tarihinde Njde
ve silah arkadaglar1 Zengezur’da “Daglik Ermeni Cumhuriyeti”ni ilan
etmislerdir.

1921 yilinin Subat ayina gelindiginde, Ermenistan’daki komiinistlere yonelik
isyan, Kizil Ordunun temel kuvvetlerini Erivan iizerine gdndermeye
zorlamigtir. Bu siire boyunca silahli Ermeni ¢eteler Karabag ve Nahcivan’da
yasayan Azerbaycanli niifusun toplu katliamini gergeklestirmistir. Njde’ye olan
ithamlar arasinda Zengezur’un Tatev kayalarindan binlerce sugsuz insanin
atilma emrini verdigi de yer almaktadir. Garegin Njde kendini yarattigi
oyuncak cumhuriyetin “baskumandan’i ilan etmistir. Fakat Temmuz’un ilk
giinlerinde saldirtya gecen Sovyet birlikleri, Ermeni birliklerini ezmis ve Njde
kendi birliklerinin kalitilarryla birlikte iran’a kagmstr.
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Kafkasya’dan kagtiktan sonra Njde Bulgaristan’a gelmis ve bu iilkenin
vatandaglhigin1 kabul etmistir. 1933 yilinin yazinda ABD’ye yerleserek
Tandergyanla birlikte Tiirk Biiylikelgi Muhtar Bey’in 6ldiiriilmesine yardim
etmeyi planlamistir. Bunun yan sira ABD’ye gelen Njde, “Tsegakron” (kati
milliyetei, fagist ideolojiye sahip kurum) hareketini kurmustur. Garegin Njde,
Hitler’e yakinlik duydugunu ve Naziligi kendi diislince sistemine dahil ederek
bu Ogretiyi insa ettigini inkar etmemektedir. Onun faaliyetleri ve olaylara
yaklagimi bu oOgreti dogrultusunda fasizan olmustur. 1937 yilinda
Tasnaksutyun’un siralarindan ayrilan Njde, Nazi Almanya’s1 ile baglantilar
kurmustur. Rozenberg’le goriisen Njde, onlar1 Tiirkiye’ye saldiriya ¢agirmis
ve onlara yardimini sunmustur.

Nazilerin “Yeni Diizen” Anlayisi ve Njde’nin “Tsegakron” Ogretisinin
Benzerligi

Fagizm, sinif ve cinsiyet farki gézetmeden toplumun ortak yasamini savunan,
devletin her seyden iistiin oldugunu vurgulayan, tek partili, vatansever, asiri
milliyet¢i, antidemokratik, antikomiinist, antikapitalist, halk¢1 ve otoriter bir
sistemdir. Kavramin kokeni Antik Roma ydneticilerinin genis hiikiimet
yetkisini sembolize eden ve ucunda balta bulunan bir gubuk demetinin ad1 olan,
Latince fasces sozcligiine dayanmaktadir.

Fagizmin simgesi Fransiz Devrimi sirasinda “aydinlanma” anlaminda, yani
halkin elindeki devlet giiclinii temsil etmek manasinda kullanilmistir. Bu
sembol birtakim degisikliklerle 1926 yilindan itibaren Italya’nin resmi devlet
sembolii olmustur. Sembol devlet giicii, halk miilkiyeti ve esitlik anlamlarina
gelmektedir. Bu sloganlar Mussolini’nin propaganda kampanyalarinda
kullanilmistir.

Fasist “Yeni Diizen” kavramui ile Njde’ nin “Tsagakronu arasinda bir benzerlik
mevcuttur.'* Hitler’in “irk devleti” kavrami Ermenistan’da ayni anlama
gelmektedir. Oyle ki, Nazizm’in simgesi olan hangerli hag ayni zamanda
Ermeniligin (Armenizm’in) de semboliidiir. Ermenistan’in ilk milliyet¢i
partilerinden olan Tasnaksutyun sembol olarak fasizmin kabul ettigi hancerli
hac1 kullanmistir. Ermenistan’da bu 6greti sadece toplumsal etkiye sahip
degildir. Bu &greti aynm1 zamanda devlet yOnetiminin siyasi ¢izgisini
belirlemektedir. Ornegin, iktidardaki Ermenistan Cumhuriyetci Partisi’nin
programinda soyle denilmektedir: ... Partimizin temel diigiince tarzi Garegin
Njde’nin 6gretisi iizerinde kuruluyor.” Partinin hangi temel iizerinde kuruldugu
bu sozlerden anlasilmaktadir.

14 Garegin Njde “Tsegakron Neden Yaratildi,” Cumhuriyet Gazetesi, Erivan, 1993, 21. say1 (. Udnkh,
«blyn runbindig8tnuljpnupwpdnidpy, «wbpuybnwlubs phpp, Gptiiwb, 1993 p. phy 21).
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Njde’nin fasizme sempatisi bilinen bir gergektir. O Nazi Almanyasi ile
adamakilli iliski igerisinde olmus ve ordu kurarak Sovyet Hiikiimeti’ne karsi
acik bir sekilde savasmistir. Bununla ve diger konularla ilgili verecegimiz
aciklamalarda Njde’nin Ogretisinin irk¢t ve insanlik aleyhinde oldugu
gortilecektir.'

Tsegakron kelimesi Ermenice iki kelimenin — “gkn” (1irk) ve “Ypnt” (din)
birlesiminden olusmaktadir. Garegin Njde (Garegin Ter-Harutyunyan)
tarafindan ortaya atilan harekete Tsegakron, onun ideolojik egitimine ise
Tsegakronutyun (Tsegakronizm) adi vermistir. Istegine ulasmak i¢in Njde bu
Ogretiyi 1922 yilinda Tebriz’den donerek Sofya’ya yerlestigi ve Tirkler
aleyhine ilk yazilarin1 yazmaya basladig1 siralarda olusturmaya baslamistir.
Ornegin, “Lern Hayastan’in (Daglik Ermenistan) Kahraman Direnci” (Biikres,
1923), “Giindeligimden Sayfalar” (Kahire, 1924), “Cocuklarin Babalarina
Karg1t Miicadelesi” (Selanik, 1927) vb. kitaplarinda Njde bu 6gretinin
cizgilerini belirtmistir.

Ayni donemde ve daha sonraki yillarda Njde, Tasnaklar tarafindan yayimlanan
“Hayastan” (Plovdiv), “Araks” (Sofya), “Azatamart” (Paris) gibi ¢esitli dergi
ve gazetelerde aktif rol almistir. Yazilarinda Tiirkleri ve Tiirkiye’yi hedef alan
Njde’nin tek amaci yabanci iilkelere dagilmis Ermenilere, Tiirklere ve
Tiirkiye’ye kars1 genetik bir nefret asilamakti. Njde daha sonra Bulgaristan’dan
ABD’ye giderek bu 6gretiyi yaymakla mesgul olmustur. Njde bu “teori” ile
Ermenilerin irk¢1 Tsegakron 6gretisini fasizme yaklastirtyordu.

Tsegakron aslinda Ermeni fagizminden bagka bir sey degildir. Tsegakron, bir
Nasyonal Sosyalist 6gretidir ve diinyadaki Ermenilerin Tiirklere ve Tiirkiye’ye
kars1 davraniglariin temelinde Garegin Njde’nin bu irk¢1 6gretisi dnemli rol
oynamaktadir. Ermeni arastirmact Smbat Hovhannisyan “Tsegakronutyun ve
Fasizm” (“Udpwn Znyhwbthuyywt 861,04 CNULARESNRLEIDUTPRU,
UdpwwnZnijhwibihujul (Pbpuljuunipiniulijtindhp)'® adli makalesinde bu
Ogretiyi fasizmle kiyaslarken Tsegakronun daha irk¢r oldugunu one
stirmektedir. Bu dgretiyi irk¢1 egitim olarak degerlendirenler, diger goriisleri
savunanlardan daha fazladir. Ermenistan diginda bu meseleye karsi bir tavir
bildirilmemis ve maalesef bu konuyla ilgili simdiye kadarki yaklagimlar ilkel
yaklasim seviyesinde kalmistir. Diger yandan Ermeni irk¢iligiin kokiinde bu
Ogretinin yer aldig1 agik¢a sdylenmemistir. Daha dnce de belirtildigi gibi, Njde
1920 yilindan baslayarak 30’Iu yillara kadar s6z konusu 0gretiyi yaymaya
devam etmistir. 1932 yilinda Bulgaristan’da yayinladigr “Soy Ruhunun

15 Eduard Abramyan, Kavkazts: v Abwehre, 32-33.

16 Smbat Hovhannisyan, Tsegakronutyun ve fasizm (86N\UULNUVNRE3NRLEIDIUTHAU,
UdpunnZnyhwbihuymi (bpuljutnipniiilinshp) Gphwl (1998).
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Hareketi” adli kitabi ve daha sonra “Hrofk” dergisinde yayinlanan
“Tsegakronutyun Bir Zafer Giiciidiir” adli makalesinde Njde, Ermeni Nasyonal
Sosyalizmin esaslarimi ortaya koymustur.

1933 yilinda Paris’te Tagnaklarin 12. Kongresi’nde Njde tarafindan sunulan
Ermeni diasporasinin Tiirk digsmanlig1 i¢eren belgeleri, bildiri ve talimatlar
asagidaki li¢ temel prensibi icermekteydi. Bu prensipler su sekilde siralanabilir:

* Ermeniligin yurtdisinda islevsel etkinligini genisleterek Ermenistan’
savunma durumuna getirmek,

* Ermeni gengliginin partiden o6te etkinligini gliglendirmek,
» Tum giigleri Tiirkiye’ye kars1 bir cepheye sevk etmek.

S6z konusu tezleri hayata gecirmek i¢in 1933 yilinda Njde parti tarafindan
ABD’ye gonderilmistir. Njde’ye orada iki gorev verilmistir. Bu gorevlerden
biri kisa siire igerisinde Amerika Birlesik Devletleri’'nde Tsegakron hareketini
yaratmaktir. Bir digeri ise Ermeni terdrist Kopernik Tandir¢yanla birlikte
Tiirkiye’nin ABD Biiyiikel¢isi Muhtar Bey’e suikast diizenlemektir.

Tsegakron dgretisi su sekilde insa edilir: “Ben kendi soyumu (Tseg) biliyorum,
ben kendi soyuma giiveniyorum. Benim soyum Allah’a daha yakindir, yiiksek
irktir. Ben cismimde Tsegakron’u tasiyorum.” Bu agidan bakildiginda
Tsegakron fasizmle aynilastirilir. {lgingtir ki, ayn1 yillarda italya’da fasizm,
Almanya’da ise ulusal sosyalizm diislinceleri toplumsal kitlelere sirayet etmeye
baslamisti. Bagka bir deyisle, Ermenistan o donemde bagimsiz bir devlet olarak
kalsaydi, Ermeni fasist bir yapidan bahsedilemeyecekti. Aslinda XXI. yiizyilin
dikte edilen Oolciitlerine bugiinkii Ermenistan devleti ayak uydurmak
istememektedir. Bircok konuda yine fasist yaklasimi agik¢a gdrmek
miimkiindiir. Tsegakron egitimi ise su sekilde insa edilir: “Soy agimi biliyorum,
neslime giiveniyorum.” Bu bakimdan da Tsegakron fasizm ile aynidir.

Ermenistan Cumhuriyetci Partisi, Ermenice ve Rusc¢a yayinladigi “Garegin
Njde ve Onun Ogretisi” (Erivan-2004) kitabinda Njde’nin II. Diinya Savasi
baglarken Avrupa iilkelerinde Ermeni karsitligi etkisinin giiclendigini ve
Almanlarin, Ermenilerin Almanya’nin diismanlarina yardim ettigini
diistindtigiini bildigi belirtilmektedir.!” Ermenilerin de Yahudilerin kaderini
yasamalarindan korkan Njde harekete gecerek Almanlarla iletisim kurmus ve
bu sayede Bulgaristan ve Romanya’daki Ermenilerin bu iilkelerden
¢ikarilmasini onlemistir. Romanya Basbakani Antonesku’nun Ermenilerin
toplu olarak yasadiklar yerlerden ¢ikarilma emrini verdigi y1lda Njde Berlin’e

17 Ermenistan Cumhuriyetgi Partisi Yayini, Garegin Njde ve Onun Ogretisi (Erivan, 2004).
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giderek Ermenilerin Almanlara sadakatli olacaklarini kanitlayan malzeme
gotliirmiistiir. Sonradan bu malzemeler onun tutuklanarak 25 yil ceza almasina
sebep olmustur. Njde, Berlin’de Dro ile de gdriismiistiir. Dro, Almanlarin
yaninda bulunan Ermeni liderlerden biriydi. Hapisten sonra Njde, Sovyet
Hiikiimeti’nin Tirkiyeyle hi¢ de iyi olmayan iligkilerini kullanarak 1947
yilinda yurtdisinda yasayan Ermenilerin askeri ve siyasi orgiitiinii kurmayi ve
Tiirkiye’nin dogusundaki bolgeleri SSCB (Sovyet Ermenistani) ile
birlestirmeyi 6nermistir. Fakat “Garegin Njde ve KGB” adli kitabinda Ermeni
kokenli yazar Ustyan, Njde’nin meraminin Sovyetlerin amagclariyla
ortiismedigini belirtmistir.

Njde’nin Tsegakron Ogretisine gore, her bir Ermeni hayati boyunca “Bati
Ermenistan”in Tirklerin elinden alinmasi i¢in ¢aligmalidir. Onun kurdugu
“Tsegakron Uhter” (1933) adli kurulus da bu diislincenin hayata gegmesi i¢in
calismistir. Tizigl ve programi hazirlanan s6z konusu kurulusun slogani
“Ermenistan Ermenilere” olarak belirlenmistir. Bu slogan daha sonralari da
hayata gecirilerek Ermenistan’1 mono etnik devlete doniistiirmiistiir. Bu, iilkede
bir kisi dahi olsa diger halka mensup insanin yasamamasi diisiincesini
kanitlamaktadir. Ermenistan deyince burada yalnizca simdiki Ermenistan kast
edilmemektedir. “Bati Ermenistan” dedikleri Tiirkiye’nin Dogu Anadolu
Bolgesi’ndeki alt1 vilayet de buraya dahil edilmisti. “Tsegakron Uhter”
sonradan kurulan olan Ermeni Gengleri Teskilati’nin ¢ekirdegini olusturmustur.

Birinci Diinya Savasi sirasinda Tiirkiye’ye karsi savagan goniillii birliklerin
komutanlarindan Njde’nin liderliginde kurulan “Tsegakron”dur. Bu orgiit o
donemde Nazi Partisi’nin “Hitlerjugend” ile es tutulmustur. Ermenilerin,
Nazilerle isbirligi yaptig1 donemde, tarihgiler tarafindan “Hitlerjugend” olarak
nitelendirilen Ermeni Nazi orgiitii “Tsegakron”, Berlin, Miinih, Sofya ve diger
sehirlerde faaliyet gostermistir. Bu orgiitiin diinyadaki Ermenileri Nazilerle
igbirligi yapmaya davet eden —Alman olmayan bir 6rgiit olarak- ve ayni
zamanda Hitler ugruna Ermeni genclerini toplayarak onlar1 egitime tabi tutan
tek orgiit oldugunu belirtmek gerekmektedir.'® S6z konusu 6rgiitiin ¢alisma
prensibi tamamen 1rk¢idir. Tsegakron, Ermeni olmayan ya da Ermeni
olmayanlarla evlenerek 1rk ayrimciligini yasaklamigtt."”

“Ben yeryiiziindeki ilahi izleri kendi Ermeni soyuma okudum, gordiim, 6ptiim,
bas egdim ve Tsegakron’a doniistim”- derken Njde, Ermenilerin ilahi soydan
geldigini iddia etmektedir. Soy Allah gibi birincidir. Ermeni soyu da Tanr1 gibi
yiizyillarin tamgidir. O ebediyen Ermeni’dir, Allah’in ortagidir. Ona gore soy,

18 Eduard Abramyan, Kavkazts: v Abwehre, 32-33.

19 A. Barsegyan, The Movement of Tseghakronism (Boston, 1935), 31 [U. Pwpubknjub,
«Shnulpnupwpdnidp», Pnunnt 1935 p. ke 31].
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ruhun ve kanin sentezidir. Psikolojik depo ve ayn1 zamanda biyolojik yapidir.
Insanin birbirinden farkli, kendine has karakterini igerir. Ona gore
Tsegakronutyun, bu girisimleri siirdiirmek i¢in soyun elinde sonsuz bir varliktir.
Bu Ermeni varligini ebedi kilmay1, Ermeni gibi yagamayi icerir ve bunu telkin
eder. Ermeni kimliginin benimsenmesi i¢in bu 6gretiye inang verilmelidir.
Krongular bunu yapmalidir. Tsegakron Kutlu Soyu taniyor ve sunu ilan ediyor:
Ermeni olmaya o kisi layik degildir, onun i¢in gezegenimizde Ermeni
kelimesinden daha iistiin seyler vardir. “Ermeni olmadan 6nce de sen Ermeni
olmalisin.” “Ermeni kendi tarihinde Ermeni’den daha 6nce kisi olmustur, bu
ozelligine gore de onun facialar kaginilmaz olmustur.”

Njde’ye gore, Ermeni halki hayatina vatan, kan ve dil putlariyla devam
etmelidir. Bununla birlikte Ermeniler i¢in de§ismeyen prensipler mevcuttur.
Vatan putunda, Ermeni soyunun dogum yerine saygisi olmalidir. Ermeni genci
tiim ¢abasini Ermenistan topraklarini genisletmeye sarf etmeli ve onun bundan
bliylik mutlulugu olmamalidir. Kan putunda, Tsegakronatyun kan temizligini
temel ilke olarak kabul eder ve diger halklarla evlilikleri kabul etmez.?
Tsegakronutyun her bir Ermeni’nin birbiriyle konusurken sadece Ermeni dilini
kullanmasini 6nerir. Ermeni dilini bilmeyen soyun temsilcisi olarak kabul
edilemez. Yani, Ermeni diistincesi biiylik 6l¢iide dile baglidir. Dil olmazsa disa
dagilmig Ermenilerin birligini saglamak miimkiin olmaz (Njde Bolsevik zulmii
altinda yasayan Ermenileri kendisinden saymamakta ve onlar1 kabul
etmemektedir. O, tim umutlarin1 diasporaya baglamaktaydi). Ona gore “Her
soyun baginda halkin kaderini belirleyen bir lider olmalidir.” Bu ise dnder
putudur. Tsegakronutyun, soy iiyelerinin dnderinin iradesine tabi olmasini
gerektirir. O “Ermenilik ne zaman Tiirkleri bagislayacaksa, ama onun 6niinde
diz ¢okmeden, onu diz ¢okerterek...” diye yazmistir. Ulular putunda
Tsegakronutyun nesiller arasindaki iligkilerin devam etmemesini en biiytik
eksiklik olarak kabul edilmektedir. Ozellikle ana vatan topraklar: iizerinde
etkinliginin devami yeni nesil i¢in besin kaynagi olmalidir. Tsegakronutyun
giice Ozel yer vermektedir. Njde’ye gore, kazanan giiclii olandir, giiclii olan
hakl1 olmaz; diinya, gii¢lii olanin karsisinda boyun eger. Kendi hayatini kurban
etme putunda sdyle denilmektedir: “Soyunu korumak i¢in bu yolda 6lmek bir
sereftir ve... Aslan gibi miicadele etmeliyiz.”

20 Ermeni Aryan Cemaatinin http://www.hayary.org/wph/?p=7283 internet sitesinde “Tiirkler Tiirk olarak
kalir (Tiirk ya da Azeri olmasina bakilmaksizin...) Dilegimiz ayni: Tiirk’iin kurt geni tamamen yok
edilmeli...”, “Iyi Tiirkler iyi tabutta, kétii Tiirkler kotii tabutta olmalidir”, “Tiirkiye ve Azerbaycan imha
edilmeli”, “Yani diinyanin her kosesindeki her Ermeni’nin ilk kelimesi glinesin Dogusu (Ar —akan ve
ik-akan — yani Ari olanlardir (AA ve AA) olmalidir (Armen Avetisyan, Ermeni Aryan Cemaati lideri) -
Alkis biitiin Ermenilere ve Hayka, Ermeni Ruh-Kozmik Diinyalarina, Ermeni Tanrilarinin Yaraticisina
Zaferler dilegi ile...- Ermeni Aryan Cemaati’nin resmi internet sitesinde bu fikirler yer almistir: 24 Nisan
- Ermeni Soykirimi1 Kurbanlarinin Anma Giinii ve Adaletli Intikam giinii
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Ermenilik (Armenizm), Njde’ye gore, her seyden iistiindiir. “Sen 6nce Ermenti,
sonra insansin. Ermenilik her seyin 6tesindedir.” Buna gore Tsegakronutyun,
Ermenilerin ¢ikarlarini herhangi bir halkin ¢ikarlarindan daha istiin tutar.
Ornegin, Tsegakron hareketinin ilk nizamnamesinin ana sayfasi su sloganla
baslar: “Lozan? Hayir, hi¢ bir zaman kabul edilemez.” Bu fikir sdoyle devam
etmektedir: “Bir halkin ana topragi diger halkin daimi vatani olamaz.”
Tsegakronutyun, sadece Ermenilerin toprak i¢in ¢arpismaya hazir olmasini
gerektirmez. Bu egitim daha ileri gotiiriilerek Ermenilerden Tiirklere karsi
acimasiz bir sekilde intikam almay1 gerektirir. Njde soyle yazmaktadir: “Bizim
aramizdaki diismanlik tarihi degil, daha ¢ok biyolojik ve biz bu halki hangi
yontemle olursa olsun yok etmeliyiz.” Bunun fagizm oldugunu Njde’nin
kendisi de saklamamustir. Ogretinin bu noktalarini aciklarken sdyle demistir:
“Italyanlarin Fasizmi var, Almanlarin Naziligi, Yahudilerin ise Siyonizm...
Ermenilerinse Tsegakronu var... Biz 1917-1918 yillarinda bu fikirleri
olustururken, Mussolini kendi diisiincelerini daha yeni kesfediyordu... Hitler
arazilerin genislemesinin tezahiiriinii heniiz hayal etmiyordu. Nazilerin
felsefesinde vatan sinir1 higbir anlam tagimamaktadir. Biz ise halkimiza onun
ana topragi olan Ermeni Daglik Boélgesini (Dogu Anadolu, Kilikya ve
Kafkasya’nin biiytik bir kismini1 kapsamaktadir) geri vermek istiyoruz... Hitler
Yahudileri insanlik i¢in bir bela olarak gérmekteydi ve bundan dolay1 onlari
yok etmeyi hedefliyordu. Bizim soyumuzun diismanlari ise Tiirklerdir, onlar
Ermenileri yeryiiziinden siliyorlar ve memleketimizin topraklarinin biiyiik
boliimiinii ele gecirmisler.” Bu sahsin su¢ geg¢misi Ermeni toplumu igin
Onemsiz bir meseledir.

Garegin Njde: “Almanya icin 6len Ermenistan icin 6liir”

Daha dnceden de belirtildigi gibi, Garegin Njde, Hitler’e yakinlik duydugunu
ve Naziligi kendi diisiince sistemine dahil ederek ona benzer bir 6greti
kurdugunu inkar etmemistir. Alman Nazilerinin o zaman isledikleri suglar,
Polonya ve Sovyetler Birligi’nin isgal edilmis Dogu topraklarindaki “etnik
temizligi”, Avrupali Yahudilerin soykirimi ve Slav toplumunun liderliginin
ortadan kaldirilmasi da dahil olmak {izere, diisman “irklarin” fiziksel olarak
yok edilmesini kapsamaktaydi. Ermeniler devletsiz zamanlarinda da nefret
duyduklari toplumun 6nde gelenlerini fiziksel olarak ortadan kaldirma yolunu
secmislerdi. Nemesis ve ASALA orgiitlerinin teror eylemleri buna 6rnek teskil
etmektedir. Ermeni devletinin varolus doneminden bugiine kadar gectigi yola
bakarsak, ayn1 manzaraya tanik oluruz. Bir zamanlar simdi adina “Ermenistan”
denilen devlet sadece Ermeni halkina ait degildi. Ermenistan’a kendini idare
hakki verilirken iilkedeki diger halklar dahil, Tirkler de yasiyordu. Tiirkler
baz1 durumlarda buranin yerli halki olmayan Ermenilerden dogal olarak alt
kiimedeydiler. Simdi bu iilkede bir Tiirk bile kalmamuistir.
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Ermenilerle Almanlarin 1irk ayrimcilik politikasi, devlet diizeyinde soykirima
tesvik etme ve etnik temizlik politikasiyla tamamen aynidir. Ermeniler de ayni
prensiple yola ¢ikmislardir. “Nerede Yahudi goriirsen 6ldiir” yerine “Nerede
Tiirk goriirsen 6ldiir”, “O senin biyolojik varligin i¢in tehlikedir” ilkesiyle
hareket etmislerdir.?!

Milliyetciligin “Dogu Modeli’ni benimseyen Ermeniler daha farkli bigimde
kendilerini ifade etmeye baslamislardir. “Milliyetgilik projelerini” Ermeni
milliyet¢iligi drneklerinde analiz etmeye ¢alistigimizda bu fark: bariz bir
sekilde goriiriiz. Batili filozof Adam Smith tarafindan ortaya konan model,
Ermeni 1rk¢iligina tipa tip uymaktadir. Burada genel “Ataya-Hayk”a baglilik
vardir. Burada Ermeni “altin ylizyilina” hasret kendini gostermektedir (gliya,
1,5 bin y1llik inmeden sonra yiikselis gelecek). Vatanin kaybedilmesinde yanki
ve acima vardir. Bu “milliyet¢i mit” XIX. yiizyilin sonlarinda ve XX. yiizyilin
baslarinda aralarinda yazarlar, gazeteciler ve din adamlarinin bulundugu bir
grup Ermeni entelektiielin ortaya ¢ikmasini sartlandirmistir. Bu grup bu
ideolojiyi yayan “Msak” gazetesi, “Hingak™ dergisi gibi basin organlarina ve
Ermeni siyasi teskilatlar1 arasinda yer alan Armenakan, Hngak, Tagnaksutyun
ve nicelerine sahiptiler.

Sonuc Yerine

Asagidaki metin 1944 yilinda Bulgaristan’da tutuklanan Garegin Njde nin sug
dosyasinin bir kismidir. Bu dosyay1r Ermenistan SSC Devlet Giivenlik
Bakanligi ¢alisani, Ermeni asilli Binbasi Melkumyan hazirlamistir. Bu belgede,
Njde’nin Azerbaycan Tiirklerine kargi isledigi suglardan neredeyse
bahsedilmemektedir. Ancak belgeyi okumak faydali olacaktir. Bu belge
Njde’nin ne kadar gaddar ve fasist goriiglii bir suclu oldugunu ortaya
koymaktadir:

“... Bulgaristan’da yasarken Ter — Harutyunyan Tasnaksutyun’un
bagkan1 olarak, SSCB’ye yonelik faaliyetlerde bulunmustur. 1941
yilinda Alman istihbarati ile iliski kurmus ve Almanlarin talimati ile
Balkan yarimadasinda milliyetcilerin arasinda, ajanlik olusturulmasi ile
mesgul olmustur. Njde, yani Ter-Harutyunyan, Almanlarin Berlin’de
kurdugu “Ermeni Ulusal Konseyi” iiyesi olarak yurtdisinda yasayan
Ermenilerin arasinda SSCB’ye yonelik faaliyetlerde bulunmustur. Bu
bilgiler ve baz1 diger belgelere gore, 2 Kasim 1944 tarihinde Garegin
Ter-Harutyunyan hapsedilerek sorusturmaya tabi tutuldu. Sorusturma

21 Avusturyali tarihgi Eric Feigl onun hakkinda soyle yazmustir: “Dro, her zaman vicdansizca insanlar
oldiirme deneyimine sahipti. Bu “yetenek”in Himmler lizerinde derin bir etkisi oldu. Dro’nun gagrisina
cevap olarak, yaklasik 30.000 Ermeni ile Nazilere katildi.”
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belli etmistir ki, itham Ter-Harutyunyan 1908 yilindan 1937 yilina kadar
Tasnaksutyun partisinin liyesi olmus, 1918 yilinda Tagnak Hiikiimeti
tarafindan, milliyet¢i askeri boliimler olusturmak amaci ile Zengezur’a
gonderilmistir. 1921 yilindan ise Tasnak Hiikiimeti’nin Zengezur’da
silahli kuvvetleri birliklerinin komutani olarak, Sovyet ordusuna karsi
askeri operasyonlar yapmistir. Onun emri ile bir dizi komiinist ve Kizil
Ordunun mensuplar tutuklanmis ve kursuna dizilmistir. Ayn1 zamanda,
ylizlerce komiinist, Kizil Ordu mensubu devrimci ruhlu is¢i ve kdyliiler
Tatev kayaligindan atilarak oldiiriilmiistiir (II. cilt sayfa NN 251-253,
257-259, 263-266, 355-359, 360, 364-369).

1933 yilinda sanik Ter-Harutyunyan ABD’ye yoneldi ve orada Tasnak
gengler orgiitii olan “Tsegakron” orgiitiinii kurdu, orgiit irkeiligi teblig
eden fagist orgiitiidiir. Sanik G. Ter - Harutunyan Sovyetler Birligi’nin
amansiz diisman gibi, 1941 yilinda kendisinin yakin tanidigi olan
Alman ajan1 Burev Semyon Ivanovig’in araciligiyla Alman istihbarat
organlariin Balkanlar’daki rehberi “Doktor Delius” lakapli Vagner Otto
ile irtibat kurarak onun talimati lizerine Biikres, Varna, Plovdiv, Sliven,
Stimen sehirlerinde olmus ve burada SSCB’ye karsi kullanmak igin
adamlarin se¢ilmesi ve Almanlara tanitimi ile mesgul olmustur (Cilt 1
sayfa NN 22-29, 31-33, 37-44, 45-48, 66, 68-88, 93, 157, 208-302, 1I
cilt sayfa NN 192-195, 311, 318, 320, 327, 332, 352). Bundan sonra
Harutyunyan Alman istihbarat¢isi Binbagi Drumyun’in talimatiyla 1942
yilinin sonbaharinda Berlin’e gitmistir. Kendisinin yardimcisi olan
Asatryan Hayk (“Smers” tarafindan tutuklanmistir) araciligiyla,
Bulgaristan’da yasayan 30 Ermeni’yi Berlin’e gondermistir. Onlar
Hohenbande kdyiinde bulunan istihbarat-sabotaj okulunda egitimden
gecerek  Kirim’a  gonderilmiglerdir.  Onlarin  amaci  Sovyet
Ermenistani’na gegmek ve orada istihbarat-sabotaj faaliyeti yapmakti.
Alman ordusunun Ermenistan sinirina yaklasacagi takdirde ise bu
adamlar isyan yapacaklardi (Cilt I sayfa NN 1574, 155, 158-165; Cilt II
sayfa NN 49-51, 59-62). 1943 yilinin Agustos ayinda Garegin Ter-
Harutyunyan Kirim’a gelerek, yukarida bahsedilen
istihbarat-bozguncularinin éniinde konugma yaparak, onlart Almanlarin
tiim talimatlarin1 yerine getirmeye ¢agirmistir (Cilt II sayfa NN 309,
310). Sanik Ter - Harutyunyan Almanya’nin isgal altindaki Dogu
Bolgeleri Bakanliginin olusturdugu “Ermeni Ulusal Konseyinin”
bilinyesine dahil oldu. Bu konseyin amaci Almanya’ya SSCB’ye karsi
miicadelede yardim etmek ve Ermenistan’da Almanya’nin etkisi altinda
milliyetci-burjuva hiikiimetinin kurulmasini saglamak idi (Cilt I sayfa
NN 69-71 Cilt I sayfa NN 245-248, 352). Kendini kismen suglu bulur.
Deveciyan Ovanes Akopovi¢, Burev Semyon Ivanovig, Plev Hristo
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Dmitriyevi¢, Pastandaryan Krikor Andranikovig, Asatryan Tork
Kirakosovig, Dogramacyan Mardin Mkrtigevig, Davidian Nsan
Akopovig, Tomasyan Mkrtig, Astvatsaturyan Nerses Srapionovig,
Sarkisyan Gurgen Semyonovi¢’in ifadeleri dogrultusunda Ter-
Harutyunyan’in sucu kanitlanmistir. flkin tahkikatin bitmesi ve ileri
stiriilmiis suglamanin onayini bulmasina giivenerek Ermenistan SSC’nin
Ceza Kanunu’nun 200. maddesi géz oniinde bulundurularak 11278
numarali dosya uyarinca Ermenistan SSC’nin D.I.N. birliklerinin askeri
savcist ile SSCB Devlet Giivenligi Bakanligi’nin nezdinde, 6zel
istisarenin dinlemelerine gonderilebilir. Saniga kars1 ceza tedbiri gibi,
25 yillik hapis cezasi 6nerildi. itham eylemi 10 Mart 1948 yilinda tertip
edilmistir.”

Ermenistan SSC Devlet Giivenlik Bakanlig1’nin birinci idaresinin
iiclincli boltimiiniin Reisi Binbagi Melkumyan

Garegin Njde, “Kim Tiirkiye ile beraberse o benim milletimin ve tarihi arazi
hakkimizin diismanidir. Oyle bir diisman ki, onu hi¢ Allah bile benimle
uzlagtiramaz. Budur benim siyasi davranig tanimim”- demistir. Bu diisiincelere
2016’da Garegin Njde’nin heykelinin resmi agilis téreni Erivan’da yapilmistir.
Bilindigi iizere Njde, II. Diinya Savasi sirasinda SS ile aktif olarak isbirligi
yapmistir. 1942’de Vermont’ta Kizil Ordu’nun ele gegirilmis Ermeni
askerlerinden olusan birimler kurmustur. 15 Aralik 1942°de Almanlar
tarafindan kurulan Ermeni Ulusal Konseyi’nin yedi liyesinden biri Garegin
Njde idi. Njde liderligindeki Ermeni silahli gruplari Kirim’mn isgali ve
Kafkasya’ya saldirilarda aktif rol almistir. “Ermeni Lejyonu’nun
olusturulmasinda General Dro olarak bilinen Drastamat Kanayanla birlikte
hareket ettigi bilinmektedir.”> Njde 1955 yilinda Rusya’nin Vladimir kentindeki
cezaevinde, Dro ise savastan sonra savas suclusu olarak yargilanma korkusuyla
Ermeni diasporasinin yardimiyla kagtigi Amerika Birlesik Devletleri’nde
Olmiistiir. Nazi artig1 bu kanli katil ve Siinik’in (Zengezur) “kurtaricisi” Njde
bugiin Ermeniler tarafindan milli kahraman olarak goriilmektedir.
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Murder & Memory: The Curious & Intertwined
Legacies of Two Armenian Assassins

Christopher GUNN*

Introduction

In May 2019, the remains of Gourgen Yanikian, an Armenian-American
convicted in the early 1970s for the murder of two high-ranking Turkish
diplomats, Consul General Mehmet Baydar and Consul Bahadir Demir, in
Santa Barbara, California were relocated and buried in the Yerablur National
Military Cemetery in Yerevan, Armenia.! The decision caused concern in
Turkey, however, not just because of the two diplomats Yanikian murdered,
but also because he is largely credited with sparking a terrorist campaign
against the Turkish government that killed close to 30 more Turkish diplomats
and family members in the decade between 1975 and 1985. While
controversial, the decision to glorify an individual guilty of deplorable acts of
violence is not unprecedented when they have contributed to, or reinforced a
particular nationalist narrative. In this case, it reflects a certain Armenian
narrative that views any violence towards Turkey or Turks justified because of
the events of 1915. The rehabilitation of Yanikian has elevated him to a position
of honor alongside arguably the greatest Armenian hero of the 20" century (and
also known for the assassination of a Turk): Soghomon Tehlirian. What is
surprising, however, is that this rehabilitation took place some 46 years after
his conviction and 35 years after his death. A closer look at the curious legacy
of Yanikian, and how his story intertwines with Tehlirian, sheds some light on
why it took so long. Before either Yanikian or Tehlirian could be labeled as
national heroes, enough time had to pass for the specifics of their stories to
fade from memory.

Gourgen Yanikian & Soghomon Tehlirian

On January 27, 1973, the Armenian Cause took a turn to violence that would
persist for over two decades. On that day, Mehmet Baydar, the Turkish General
Consul of Los Angeles, and Bahadir Demir, the Vice Consul, were murdered

*  Asst. Prof., History, Coastal Carolina University
1 “Turkey Condemns Burial of Yanikian’s Remains at Yerablur,” Asharez, May 7, 2019.
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in a hotel cottage in Santa Barbara, California by a 73-year old retired
Armenian named Gourgen Yanikian who shot and killed them both at point-
blank range. Depressed, despondent, bankrupt and with nothing lose, Yanikian
had first contemplated suicide, before devising an elaborate plan involving the
promise of a painting stolen from the Ottoman palace and a bank note featuring
the signatures of prominent Turkish political figures and revolutionaries, to
lure Baydar and Demir to the hotel room where they were assassinated.”? He
then called the police, reported the murders, and sat down calmly to wait for
the police to arrive. Yanikian had every intention of being caught and to make
an attempt to turn his legal proceedings into a means through which to both
publicize the Armenian version of the events in Eastern Anatolia in 1915 and
to indict the Turkish government for these crimes.? Yanikian plead “not guilty”
to murder, and argued that he did not kill two men, but rather “destroyed two
evils,” and exhibited no remorse for the taking of these innocent lives.* In fact,
he declared: “They [Turks] are for me not—like human;” and described them
as the “murderous monsters on the Bosphorous.”

To make sure that both he and the incident received the attention he believed
it deserved, Yanikian mailed a 120-page manifesto to numerous politicians,
leaders, and news agencies, including President Nixon, and mailed out over
400 letters to Armenians around the world.® In these documents, Yanikian
called on Armenians to wage war on Turkey and all civil servants of the Turkish
government: “All the representatives of the so-called Turkish government
should be eliminated from this earth where ever they appear to represent their
government. We should not have any relations with the Turkish race. We hate
them...”” Yanikian’s actions, however, were far from unique. In fact, his
murder of the Turkish diplomats, submission to the police and attempt to put
the Turkish government on trial was nearly a flawless reenactment of the most
famous the Armenian Revolutionary Federation (ARF) assassination of the

2 Mehmet Baydar to Yanikian, Library of Congress, African & Middle Eastern Reading Room, Spurk
Archive, Folder 13; “Conversation with Foreign Minister Bayulken RE Murder of Turkish Diplomats
in Santa Barbara,” ANKARA 646, January 28, 1973, NARA, RG 59, SNF, 1970-73, POL & DEF, Box
2639, POL 17 TUR; and Bobelian, 143, 147-148.

3 Bobelian, 148-149; “Armenian Denies Killing 2,” New York Times, January 31, 1973; and “Yanikian
Held in Two Turkish Consulate Officials Slayings in Santa Barbara,” Armenian Observer, January 31,
1973.

4 “Gourgen Myrtich Yanikian;” FBI, January 28, 1973, 1038453-000, HQ 185-50, Section 1 (725904);
YT, 621; “Armenian Denies Killing 2,” New York Times, January 31, 1973; “Yanikian Held in Two
Turkish Consulate Officials Slayings in Santa Barbara,” Armenian Observer, January 31, 1973; and
“Gourgen Yanikian Trial Winding Up,” 40, June 27, 1973; and Bobelian, 160.

5 YT, 622; and “Gourgen Mkrtich Yanikian,” August 7, 1973, FBI, 1038453-000, HQ 185-50, Section 8
(725911);

6 “Gourgen Myrtich “Yanikian;” FBI, Jan. 28, 1973, FBI, 1038453-000, HQ 185-50, Section 1 (725904);
and “ARMUR,” May 27, 1973, FBI, 1038453-000, HQ 185-50, Section 8 (725911).

7  “Yanikian Declares War, Asks Others to Follow on Eve of Double Slaying,” California Courier,
February 1, 1973; and “ARMUR,” May 25, 1973, FBI, 1038453-000, HQ 185-50, Section 8 (725911).
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twentieth century carried out by the Armenian hero, Soghomon Tehlirian in
1921.% Additionally, Yanikian’s actions underscored the tremendous success of
the diaspora’s anti-Turkish campaign and the darker side of a culture that
venerated and honored historical acts of violence against Turks.’

On March 15, 1921, Tehlirian shot and killed Talaat Pasha, the man most
Armenians believed authored the massacres and relocation policies of 1915,
in broad daylight on a busy street in Berlin. Tehlirian was promptly subdued
by a crowd of onlookers and subsequently arrested and imprisoned. Planned
and coordinated by the ARF in Boston, Talaat’s assassination was, however,
only the first of many in an operation known as Nemesis. Through April 1922,
Armenians operating in Istanbul, Berlin, Rome, and Tiflis assassinated a
number of other prominent former Ottoman officials, including Cemal Pasha,
along with Armenians branded as traitors and collaborators. The success of
Operation Nemesis became legendary within the Armenian diaspora but,
primarily because of his target and eventual acquittal and release for the crime,
however, Tehlirian remains the most famous of these ARF assassins. While
most of the ARF agents involved in the Nemesis have been recognized in
various laudatory statements, articles, biographies or court transcripts,'? it is
the story of Soghomon Tehlirian that truly captivated, and continues to
fascinate, the Armenian diaspora.'! In English alone, Tehlirian is the subject
of at least three books, one film, one Master’s thesis and numerous articles,
many of which were published prior to the Yanikian murders.'?

8 Bobelian, 153.
9  Panossian, 226-228.

10 “Shiragian, 73, Dies; An Armenian Hero,” New York Times, April 16, 1973; “Avenger’s Day Set for
this Saturday,” Armenian Observer, March 20, 1974; “Acts of Justice: Bringing the Turk Massacrists
to Bay,” Armenian Weekly, April 17, 1975; “How Arshavir Shiragian and Aram Yerganian Disposed of
Behaeddin Shakir, Djemal Azmi,” AW, April 17, April 24, May 1, May 8, May 15. 1975; “Acts of
Justice: Bringing Turk Massacrists to Bay,” AW, May 22. 1975; “Nemesis Series: Shiragian Smites Said
Halim,” AW, May 29, 1975; “The ‘Forgotten Assassination’ of Djemal Pasha; Who Did it, How, Where
it Happened,” AW, June 6, 1975; “Was Enver Pasha Killed by an Armenian? The Suggestion is There,”
AW, July 10, 1975; Shiragian, The Legacy; “The Avenging Fists,” AW, April 26, 1980; “Missak
Torlakian Memorial Tombstone Revealed,” AW, Sept. 27, 1980; “Justice to the People of Ararat,”
Armenian Reporter, April 8, 1982; and Vartkes Yeghiayan and Ara Arabyan, The Case of Misak
Torlakian (Glendale, CA: Center for Armenian Remembrance, 2006).

11 “Eric Bogosian Discusses Career, Tehlirian Project,” Asbarez, March 14, 2012.

12 “Saro Melikian, Armenian Hero,” New York Times, May 26, 1960; Sarkis Atamian, “Soghomon Tehlirian
(Part I),” Armenian Review, Vol. 13, No. 3 (Aut. 1960): 40-51; Atamian, “Soghomon Tehlirian II,” AR
Vol. 14, No. 1 (Win. 1961): 10-21; Atamian, “Soghomon Tehlirian III,” 4R Vol. 14, No. 2 (Spr. 1961):
16-36; Atamian, “Soghomon Tehlirian IV,” 4R Vol. 14, No. 3 (Sum. 1961): 44-49; Setrak Pakhtikian,
“I knew Soghomon Tehlirian,” AR Vol. 15, No. 2 (Sum. 1962): 16-23; Lindy V. Avakian, The Cross
and the Crescent (Phoenix, AZ: UCS Press, 1989) [Originally published: Los Angeles, CA: De Vorss,
1965]; Edward Alexander, A Crime of Vengeance: An Armenian Struggle for Justice (New York: The
Free Press, 1991); Vartkes Yeghiayan, The Case of Soghomon Tehlirian (Glendale, CA: Center for
Armenian Remembrance, 2006); Assignment Berlin, directed by Hrayr Toukhanian, 1982; and Sarah
Vartabedian, “Commemoration of an Assassin: Representing the Armenian Genocide,” (MA, Thesis,
University of North Carolina-Chapel Hill, 2007).
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Although Tehlirian may have published his memoirs in Armenian in
approximately 1958,'* his reappearance in English sources occurred at the time
of his death in California in May 1960. Under the name of Saro Melikian, his
obituary appeared in both the New York Times and The Times of London, and
both articles reaffirmed his heroic status as the avenger of the Armenian people
for the crimes of 1915.'* Shortly thereafter, a multi-part series on the life of
Soghomon Tehlirian appeared in the Armenian Review, and was followed by
another article in the same journal in 1962." The first book detailing and
glorifying Tehlirian’s role in the assassination of Talaat, and the righteousness
of his cause, coincided with the 50" anniversary of 1915 and was published in
1965 by Lindy Avakian, an Armenian-American in California, who had known
Tehlirian personally.'® In 1969 a monument was erected in a Fresno, California
cemetery to commemorate Tehlirian’s life and the contributions and sacrifices
he made to the Armenian nation.

More important than the actual assassination of Talaat and the realization of
Armenian vengeance, however, was Tehlirian’s acquittal by the Berlin court
acquittal and, by extension, the court’s sanctioning of the murder. His trial
began on June 2, 1921 and lasted only two days. He admitted openly that he
shot and killed Talaat and never showed any remorse for the crime: “It is not |
who am the murderer. It is he [Talaat],”!” and maintained that his “conscience
was clean.”!® In fact, in one of his earliest statements, he declared “It fills me
with happiness to know that when my compatriots hear of his death they will
be proud of the deed of their fellow-countryman.”' The key to his defense was
that he had been compelled to murder Talaat, whom he had only accidentally
discovered in Berlin, by an apparition of his murdered mother.° In this vision,
his mother’s corpse rose up from the ground and stated: “You know that Talaat
Pasha is here. You are utterly indifferent. You are therefore not my son.”*! He

13 Yeghiayan, The Case of Soghomon Tehlirian, xviii.
14 “Saro Melikian, Armenian Hero. Assassin of Ex-Grand Vizier of Turkey in 1921 Dies—Avenged
Massacres,” New York Times, May 26, 1960; and “Saro Melikian,” The Times, May 27, 1960.

15 Sarkis Atamian, “Soghomon Tehlirian: A Portrait of Immortality I,” Armenian Review Vol. 13, No. 3
(1960): 40-51; Atamian, “Soghomon Tehlirian: A Portrait of Immortality II,” AR Vol. 13, No. 4 (1961):
15-20; Atamian, “Soghomon Tehlirian: A Portrait of Immortality III,” AR Vol. 14, No. 1 (1961); and
Setrak Pakhitikian, “I Knew Soghomon Tehlirian,” 4R Vol. 15 No. 2 (1962): 24-29.

16 Avakian, The Cross and the Crescent.

17 “Assassin Boasts of Talaat’s death: ‘It is Not I Who Am the Murderer It is He,” Says Young Armenian,”
New York Times, March 17, 1921.

18 “Says Mother’s Ghost Ordered Him to Kill,” New York Times, June 3, 1921.

19 “Assassin Boasts of Talaat’s death,” New York Times, March 17, 1921.

20 “Says Mother’s Ghost Ordered Him to Kill,” New York Times, June 3, 1921.

21 Ibid. See also The Trial of Soghomon Tehlirian at http://cilicia.com/armo_tehlirian.html; “The Avenger
of Blood. Why Talaat Pasha was Shot,” The Times, June 3, 1921; and “Armenian Acquitted for Killing
Talaat: Defense Introduces Accounts of Grand Vizier’s Brutality in Conducting Massacres,” New York

Times, June 4, 1921; Derogy, Resistance, xxiii-xxiv; and Sarah Vartabedian, “Commemoration of an
Assassin: Representing the Armenian Genocide,” 2.
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claimed it was only after this scolding from his mother’s ghost that he
undertook the preparations necessary to murder Talaat.

Critical to convincing the court and the jury that Tehlirian could not resist the
commands of his mother, and therefore suffered from a form of temporary
insanity, was the trauma he suffered from personally witnessing the massacre
of his entire family and village in Erzincan in 1915. The narration of his
unspeakable and horrific experience captivated the courtroom and the press
and was the critical turning point in the trial.>> With extreme difficulty, Tehlirian
described the fateful day in June 1915 when he and his family were deported
from their homes in Erzincan. Only a short while after they started out,
Ottoman gendarmes attacked the refugee column. He saw his sister pulled
away and raped, his mother shot and killed, his brother’s head split open with
an axe, and lost sight of his father. He himself was wounded and knocked
unconscious and when he awoke, two days later, he was underneath a pile of
corpses, including that of his brother. Whenever he recalled this terrible
experience later in life, the smell of the corpses returned and induced dizzy
spells. As far as he could tell, he was the only survivor of the attack.? Two of
the medical experts called in testify on Tehlirian’s physical and mental
condition agreed that a trauma of this magnitude left him in a state where he
was not in complete control of his actions.?*

In order to support Tehlirian’s account, a story about which even his defense
attorney “had doubts as to whether or not the gentlemen of the jury would
believe the defendant’s testimony,” a number of acquaintances, other survivors
and eyewitnesses, including Johannes Lepsius, were called to court to testify.
Tehlirian’s acquaintances described a depressed, melancholy, haunted young
man who suffered from physical torment, including seizures and fainting spells,
caused by the events he had experienced. The survivors, eyewitnesses and
Lepsius corroborated Tehlirian’s description of the massacres by relating their
own accounts of the events in Eastern Anatolia. Furthermore, Talaat’s
responsibility for the massacres was addressed throughout the trial and it was
clear that the Armenian community held him personally accountable for the
events. The trial of Soghomon Tehlirian for the assassination of Talaat quickly
turned into the trial of Talaat for the events of 1915.%

22 Bobelian, Children, 63; and Derogy, Resistance, 877.

23 The Trial of Soghomon Tehlirian; “The Avenger of Blood. Why Talaat Pasha was Shot,” The Times,
June 3, 1921; “Says Mother’s Ghost Ordered Him to Kill,” New York Times, June 3, 1921; Alexander,
Crime, 69-70; Balakian, Burning Tigris, location 5963; Vartabedian, “Commemoration,” 2; and Power,
Problem from Hell, 3-4.

24 Alexander, Crime, 185; Vartkes Yeghiayan, The Case of Soghomon Tehlirian, xxix; and “The Ghost
Real in Its Way,” New York Times, June 4, 1921.

25 The Case of Soghomon Tehlirian; “Says Mother’s Ghost Ordered Him to Kill,” New York Times, June
3, 1921; “Armenian Acquitted for Killing Talaat,” NYT, June 4, 1921; Avakian, Cross, 160-204;
Bobelian, Children, 63; and Chaliand, Armenians, 93-94.
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In the closing arguments, familiar racist generalizations about Turks were
heard: “It is well known that wherever the Turks have set foot, they have
carried a bloody flag with them.” References were made to the death sentence
handed down to Talaat by the Ottoman court-martial in attempt to validate
Tehlirian’s act, and he was presented to the jury as “the avenger of his people,
of the one million Armenians who were killed. He is the one man who is
standing up to the author of those massacres; he is facing the man responsible
for the annihilation of his people.” In fact, the defense attorneys advised the
jury to consider Tehlirian as simply an executioner who carried out a sanctioned
death sentence.? In the end, Tehlirian’s personal tragedy, the testimony of the
minority of the medical experts, the tales of other atrocities, and the defense
teams’ persuasive arguments convinced the jury. After only a few hours of
deliberation, they returned a verdict of “not guilty.”?’

The response to the Berlin’s court decision among the Armenian observers in
the courtroom and within the wider diaspora was one of euphoria, satisfaction
and gratification.?® The Armenians had struck back, and the justice promised
to them by the Allies in May 1915, but initially denied, had been carried out.
Tehlirian instantly became a national hero and a revered figure within the
Armenian diaspora, and was their honored guest throughout the world in
1922.% The Armenian authors Vartkes Yeghiayan and Edward Alexander both
describe scenes of awe when their respective fathers met Soghomon Tehlirian
in person for the first time, and in Donald Miller’s oral history of the Armenian
survivors he quotes one interviewee who points to a picture of Tehlirian and
exclaims: “I would have done it myself, believe me... I look at this picture
each and every day for inspiration.”*® The court’s decision validated and
justified murder as an acceptable means for the Armenian community to seek
justice and revenge.

After the successful assassination of Talaat, Tehlirian’s acquittal, and the
apparent backing of the international community that the verdict symbolized,
the ARF proceeded with their violent campaign against the former members
of the CUP: Behbud Khan Cevahir, Said Halim, Bahattin Sakir, Cemal Azmi,
Cemal Pasha, Nusret and Sureyya were all murdered by various agents of the

26 Yeghiayan, The Case of Soghomon Tehlirian, 153-154.

27 “Armenian Acquitted for Killing Talaat,” New York Times, June 4, 1921; and “Talaat’s Assailant
Acquitted. Armenians’ Sufferings,” The Times, June 4, 1921.

28 “Talaat’s Assailant Acquitted. Armenians’ Sufferings,” The Times, June 4, 1921; Alexander, Crime, 187,
and Derogy, Resistance, XXiv.

29 Avakian, 246; Derogy, 103; and Vartabedian, 7.

30 Yeghiayan, xix-xx; Alexander, 205-206; and Donald Miller and Lorna Touryan Miller, Survivors: An
Oral History of the Armenian Genocide (Berkeley, CA: University of California Press, 1993): 166.
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Nemesis operation.>! Only one other member of Nemesis, Missak Torlakian,
was arrested and brought to trial. After relating his own tale of tragedy and
trauma, he too was acquitted on grounds of temporary insanity for the murder
of Behbud Khan Cevahir, primarily on the opinions of Greek, Armenian and
British doctors.*? All of the agents who participated in the assassinations were
lionized as great Armenians.

For a man like Gourgen Yanikian, therefore, the path to the adulation he craved
was clear. In fact, Yanikian not only read Avakian’s book on Tehlirian, but he
had contacted the author to laud the quality of the content in 1967, met with
him on at least one occasion in 1968, and possessed an autographed copy of
the book.** The connection between the Tehlirian story and the Yanikian
murders was brought to the attention of the FBI by the Santa Barbara District
Attorney’s Office, which had been provided a copy of the book by Yanikian’s
defense attorney. The FBI’s efforts to interview Avakian proved unproductive,
however, when the author refused to cooperate in the investigation, but he
placed Yanikian in the same category as the Nemesis operatives in a full page
editorial he wrote just prior to the start of Yanikian’s trial.** Interestingly,
Yanikian himself was evasive when cross-examined about his knowledge of
Tehlirian during his trial, but in an interview three years after the attack
Yanikian admitted his intimate knowledge of the Nemesis operation, and even
appeared to have believed he also would be acquitted: “Never, never did |
suspect that [ would receive a maximum sentence for this act. With at least two
previous similar assaults, the murderers of other leaders of the Ottoman Turks,
the ones responsible for the massacre of Armenians, were found “not guilty”
by the European courts and eventually set free.”

Like Tehlirian, Yanikian’s personal narrative was established solely through
his own court testimony in June 1973 and followed the former closely. Yanikian
claimed he was tormented by memories of an early twentieth century childhood
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in Eastern Anatolia and had been obsessed with seeking retribution for
decades.* Born mere miles apart from Tehlirian in Erzurum in 1895, his family
barely escaped the massacres of Abdul Hamid II by fleeing to Kars.?” Eight
years later, he allegedly witnessed his twenty year-old brother murdered by
two Turkish soldiers while on a trip back to Erzurum to retrieve family records
and gold; a trip made only by himself, mother and older brother.*® As soon as
the First World War broke out, Yanikian quit his university studies in Moscow
and left to join the Armenian irregulars fighting against the Ottoman Empire.*
During his service with the Armenian Volunteers under General Dro’s
command, Yanikian claimed to have personally witnessed thousands of victims
of Turkish atrocities, including some of his own family members.*°

Finally, he alleged that he was visited by apparitions of his murdered brother
nine months before the double homicide, and swore an oath to his brother’s
ghost that he would take vengeance for his death. The specter returned to him
moments after he murdered the Baydar and Demir.*! Similar to Tehlirian’s
defense, the strategy employed by his lawyers endeavored to show that the
horrific scenes that Yanikian had witnessed as a child had caused “lasting
trauma,” which, when combined with the pain caused by Turkey’s continued
denial of the atrocities, and his ire over Turkey’s role in the opium and drug
trade, left him mentally impaired.*> The whole act was carefully constructed
so Yanikian could portray himself as yet another victim, turned war hero, turned
Armenian Avenger, like Soghomon Tehlirian, and reap the eventual rewards
from the diaspora, and the similarities were even addressed during Yanikian’s
trial.*

There were, however, two Gourgen Yanikians. The first, based on his own
uncorroborated accounts and the Armenian-American press, was one of the
most unique and fascinating individuals of the twentieth century: survivor,
linguist, decorated war hero, brilliant engineer, world traveller, inventor,
businessman, psychologist, anti-communist, developer, writer, thinker,
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playwright, scriptwriter, and aspiring film/TV producer. A man who had
personally known such icons as Joseph Stalin, Nikita Khrushchev and Reza
Shah, and who felt comfortable writing letters to J. Edgar Hoover and President
Nixon.** The other Yanikian, based on the FBI investigation and the court
transcripts, had local police and FBI records dating back to the early 1950s,
and was a delusional, rambling, sexually deranged, broke, and humiliated
narcissist; a life-long con-artist desperately looking for redemption and fame
at the end of his life.*

Almost every aspect of Yanikian’s autobiography was either refuted, or at least
made questionable, by the FBI investigation. There is no proof that he was
born Erzurum, or even visited Kars, and, in fact, on all official documents, and
at various times verbally, he claimed to have been born in Tabriz, Iran, and
was in Moscow for the duration of the war.*® The story about his brother is also
inconsistent.*’” While some of these, like the inconsistencies regarding such
basic information as Yanikian’s date and place of birth, might be explained by
the social and political era in which he was born, others, like his concern over
the events of 1915, his participation with the Armenian irregulars, the total
number of family members lost, to which conflict, and the perpetrators of those
massacres, cannot. Unfortunately, or fortuitously, Yanikian’s wife, the only
person who could have corroborated his claims, was in a vegetative state at a
local convalescent home.

Despite his apparent obsession with enacting vengeance on Turkey and its
representatives, including his unsubstantiated claim to the FBI that he had
written seven books, articles and lectured for years about the “killing of two
million Armenians” and Turkey’s confiscation of 6 billion dollars’ worth of
“Armenian property,” there is absolutely no evidence that Yanikian was even
remotely concerned with the Armenian question before 1965. There is
absolutely no mention of these grievances in his publications, in the many short
biographies that he had written to accompany the books and stories he
published, including one in the Armenian Review, and the various newspaper
articles about Yanikian and his life.* Yanikian referenced family members lost
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in ambiguous “European uprisings” and “at the hands of Communists and
Turks,” but mention of the deportations and massacres of 1915 are
conspicuously absent, despite his ample opportunities.* If he harbored those
sentiments, he kept them very close.

Among Yanikian’s personal contacts, only a handful mentioned any existence
of anti-Turkish sentiment, and those appear to have all been recent
acquaintances.”® The others all claimed that Yanikian had not shown any
interest in Armenian politics, and some even came out publicly to refute the
claim that Yanikian had lost family members or that the crime was motivated
by vengeance.’! Based on the documentation available, his interest in the
Armenian-Turkish dispute had developed only recently and was most likely
brought on by the renewed attention to the Armenian Cause and, perhaps, a
letter allegedly written by an ethnic Turk from New York in 1965 in which the
author declared: “Armenians, we are once and for all going to wipe you from
the face of the earth. This is a legacy left to us by our Holy Prophets.”>?

Despite over 200 hundred interviews with acquaintances, the only mention of
his service in the Armenian Volunteer units was in a biographical paragraph
he wrote himself, and it was dropped in all accounts of his life in subsequent
reporting during the 1970s and early 1980s, save one.>® Even if Yanikian was
a veteran of General Dro’s Armenian irregular units, he saw very little action
in combat. In one of his initial interviews with the FBI, Yanikian admitted that
this was the first time he had ever taken a life and that “it was not easy.”>* More
numerous were rumors that he had fought in the Russian White Army and/or
that he had been part of the Cheka, the Soviet Union’s early internal police and
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security force.® Further underscoring Yanikian’s duplicitous nature is the
evidence he associated with Soviet sympathizers and communists in Paris,
while portraying himself as a staunch anti-communist.*

There is also no consistency in his accounts regarding the number of family
members killed, or even whether or not Turks or Russians were responsible
for their deaths. In fact, when pressed by the District Attorney prosecuting the
case on both points, how many family members had been killed and who was
responsible, Yanikian was deliberately evasive.’” When discussing his past in
interviews years after the trial, his narrative changed again.®® At best, it
appears that Yanikian was unclear of the specifics surrounding his family in
Eastern Anatolia and the Caucasus, and simply attributed their deaths to
whomever he believed would elicit a more sympathetic response (i.e.,
Russians when playing up to anti-Communists or Turks when playing to
Armenian diaspora). At worst, the entire story was fabricated. Having studied
the Tehlirian case closely, however, Yanikian was aware that, as far as the
Armenian diaspora was concerned, the devil was most assuredly not in the
details of his tale. He knew that his story and his justification for the murders
would be unquestionably accepted by the diaspora because the problems,
inconsistencies and fabrications in Tehlirian’s case were also omitted,
overlooked, and ignored for decades.

The greatest long-term legacy of Soghomon Tehlirian was not the assassination
of Talaat in March 1921, but his acquittal in June of that same year. In order to
secure that acquittal, however, three issues, or points, were deliberately
withheld the court that would have swayed the jury’s decision towards a guilty
verdict. The first was the fact that after he escaped the massacres in Erzincan,
and made his way to Tiflis, Tehlirian joined the irregular Armenian volunteer
units that fought with the Russian army against Turkey.’* The second was
Tehlirian’s assassination of the Armenian collaborator and informer, Harootiun
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Mugerditchian, in Istanbul in March 1919.%° The third was Tehlirian’s denial
that he was working for, or was part of, a larger network or organization, in
this case the ARF, that assisted and planned the assassination.®!

It is unclear how much of an impact the knowledge of Tehlirian’s participation
in the Armenian irregular units might have had on the decision of the jury,
especially if he joined only after witnessing the slaughter of his family.
Certainly the sequence of events between 1915 and March 1921 given by
Tehlirian to the court would have been challenged, but it is unlikely, given the
jury’s acceptance of revenge as a justifiable motive given Tehlirian’s
experiences, that it would have changed the outcome of the trial. The other two
points, however, are more problematic. The knowledge that Tehlirian
previously murdered an Armenian suspected of collaboration with the Turkish
authorities, and proof that he was an agent of a coordinated global ARF
operation to assassinate the former leaders of the Ottoman empire, which the
authorities suspected, but either could not prove or did not investigate, would
undoubtedly have changed things.®* The story of a young man, mentally and
physically traumatized from witnessing the massacre of his entire family,
wandering aimlessly around Europe until he accidentally discovered Talaat in
Berlin and murdered him only after he had been chastised by a vision of his
mother’s corpse would not have been as effective in securing a “not guilty”
verdict if the jury had known he was a veteran assassin and part of an
organization that had been tracking and preparing for Talaat’s assassination for
years.

Just as important and problematic as the information kept out of the trial,
however, was what was entered into testimony. As mentioned above, his
acquittal was primarily due to his personal account of having witnessed the
rape of his sisters, the massacre of his entire family, and his return to
consciousness wounded and in a pile corpse; the sole survivor of the entire
refugee column he had been traveling in. This story moved the jury, and
undoubtedly supplied them with enough evidence, reason, or sympathy to
conclude that his assassination of Talaat was justified. Trying to imagine this
horrific experience and the trauma it must have caused made it much easier to
believe that he was under mental duress when he committed the crime. The
other testimony, which attested to his mental and physical condition,
corroborated the atrocities he had seen and placed the blame for these acts on
his victim, making it that much easier to question his guilt. The problem,
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however, is the evidence, located quite openly in the primary and secondary
materials available to scholars, that the entire personal account Tehlirian gave
to the court in Berlin, arguably one of the most famous eyewitness reports on
the Armenian massacres of 1915, was completely fabricated.

Contrary to his statements in court, Tehlirian was not in Erzincan in 1915 and
could not have witnessed a massacre there. In 1913, Tehlirian left Eastern
Anatolia to join his father and brother in Belgrade to pursue his engineering
studies. As soon as the First World War broke out, Tehlirian left Belgrade for
Tiflis to join the Armenian irregulars. He did not return to Erzincan until July
1916, when the Armenian irregulars and the Russian army captured the city
from the Ottomans. All news of what had happened in Erzincan came from
secondhand sources, and furthermore, his father appears never to have left
Belgrade. These details of Soghomon Tehlirian’s trajectory from Eastern
Anatolia during the war to Berlin in 1921 that contradicted his sworn testimony
came out in 1960, and continued thereafter, even in the ARF newspapers.®
Despite this, however, the 2006 reprint of the translated court transcripts, “The
Case of Soghomon Tehlirian”, presents this document, and Tehlirian’s
testimony, as a valid primary source with no disclaimer about its inaccuracies,
and at least four publications on the Armenian massacres have treated his
testimony as such.®

There was, therefore, ample evidence for Yanikian to believe that his target
audience would challenge neither the veracity of his narrative, nor his
motivations, and would instead focus on his act of retribution against “two
evils.” In fact, a laudatory obituary of yet another Nemesis veteran, Arshavir
Shiragian, in The New York Times shortly after the murders and two months
before the start of his own trial, undoubtedly strengthened his hopes.® For the
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most part, the Armenian diaspora did not disappoint, and they rallied in support
of Yanikian and raised funds for his legal defense. In contrast to the Tehlirian
case, however, the Santa Barbara court refused to allow the court proceedings
to digress into a forum for historical debate, a platform for Yanikian to voice
his opinion that “Turks are barbarian savages,”®” or an indictment of the Turkish
government for events fifty years in the past; and unlike the Armenian diaspora,
the jury in California was either not convinced by Yanikian’s story, or felt that
events at the turn of the century had no bearing on a double homicide in 1973.
The court refused to believe that Yanikian was operating under diminished
capacity, and he was found guilty of two counts of First Degree Murder on
July 2, 1973 and received two life sentences.®

Conclusion

The legacies of Gourgen Yanikian and Soghomon Tehlirian, Armenian heroes
who rose to fame and adulation for the murder of Turkish government officials,
despite inconsistency, and, in some cases, fraudulent errors in the historical
narrative are examples of the role inaccurate, but persistent, nationalist tropes
play in either sustaining conflict or preventing reconciliation. Even more
concerning, however, is the inherently dangerous role of the willing and biased
scholars (and/or the unwitting role of poor scholarship) in reinforcing these
narratives and lending them an aura of credibility. One of the more recent and
tragic uses of history to sustain and promote conflict is the narrative that has
been built around Soghomon Tehlirian, the assassination of Talat Pasha, and
his acquittal by the Berlin court for the crime. It is clear that this had a
tremendous impact on Gourgen Yanikian’s decision to murder Mehmet Baydar
and Bahadir Demir, and became one of the foundational justifications for the
terrorist campaign of the 1970s and 1980s.

The political power of ‘history’ is largely ignored, but until many of the
unchecked nationalist narratives are revised, many of the world’s enduring
conflicts will continue unabated.

66 “A Call to Action,” Armenian Observer, March 21, 1973; “Armenian Nuremburg,” AO, April 25, 1973;
“World Responds to Gourgen Yanikian Trial,” AO, May 16, 1973; and Bobelian, 148-149.

67 “ARMUR— Daily Summary,” June 21, 1973, FBI, 1038453-000, HQ 185-50, Sec. 8 (725911).

68 “ARMUR— Daily Summary,” June 22, 1973, FBI, 1038453-000, HQ 185-50, Sec. 8 (725911);
“ARMUR— Daily Summary,” June 26, 1973, FBI, 1038453-000, HQ 185-50, Sec. 8 (725911);
“ARMUR— Daily Summary,” June 26, 1973, FBI, 1038453-000, HQ 185-50, Section 8 (725911);
“Armenian Guilty of Killing Turks,” New York Times, July 3, 1973; “Gourgen Mkrtich Yanikian,” FBI,
Aug. 7,1973,1038453-000, HQ 185-50, Section 8 (725911); “Yanikian Trial,” STATE 129422, July 2,
1973, NARA, AAD, 1973; “The Closing Arguments of the Yanikian Trial,” Armenian Observer, July
4, 1973; “Yanikian Pronounced Guilty,” 40, July 4, 1973; “Santa Barbara Court Finds Yanikian Guilty,”
Armenian Reporter, July 5, 1973; and “Assassin of CONGEN,” STATE 143929, July 21, 1973, NARA,
AAD.



Tiirk-Ermeni Uyusmazlig1 Uzerine Omer Engin Liitem Konferanslar1 2019

Bibliography

Primary Sources

Asbarez Armenian News, Los Angeles, CA
Federal Bureau of Investigation (FBI)

Los Angeles Daily News

Record Group 59: General Records of the Department of State, Central Foreign
Policy Files,

U.S. National Archives, College Park, MD

Spurk Collection, Africa & Middle Eastern Reading Room, The Library of
Congress, Washington, DC

The Armenian Observer (AO), Hollywood, CA

The Armenian Reporter (AR), New York, NY

The Armenian Review, Hairenik Assoc., Watertown, MA

The Armenian Weekly (AW), Hairenik Assoc., Watertown, MA

The Beverly Hills Citizen

The California Courier, Fresno, CA

The Los Angeles Independent

The New York Times (NYT)

The Times (London)

The Trial of Soghomon Tehlirian http://cilicia.com/armo_tehlirian.html

U.S. National Archives, Department of State, Access to Archival Databases
(AAD)

Secondary Sources

Alexander, Edward. 4 Crime of Vengeance: An Armenian Struggle for Justice.
New York: The Free Press, 1991.

Avakian, Lindy V. The Cross and the Crescent. Phoenix, AZ: UCS Press, 1989.
[Originally published: Los Angeles, CA: De Vorss, 1965].

65



66

Christopher Gunn

Balakian, Peter. The Burning Tigris: The Armenian Genocide and America'’s
Response. New York: HarperCollins, 2003.

Bobelian, Michael. Children of Armenia: A Forgotten Genocide and the
Century-Long Struggle for Justice. New York: Simon & Schuster, 2009.

Chaliand, Gerard and Yves Ternon. The Armenians: From Genocide to
Resistance. London: Zed Press, 1983.

Derogy, Jacques. Resistance and Revenge: The Armenian Assassination of the
Turkish Leaders Responsible for the 1915 Massacres and Deportations.
New Brunswick, NJ: Transaction Publishers, 1990 [French Edition, 1986].

Liitem, Omer Engin. Armenian Terror. Ankara, Turkey: Center for Eurasian
Studies, 2007.

Miller, Donald and Lorna Touryan Miller. Survivors: An Oral History of the
Armenian Genocide. Berkeley, CA: University of California Press, 1993.

Panossian, Razmik. The Armenians: From Kings and Priests to Merchants and
Commissars. London: Hurst & Company, 2006

Power, Samantha. 4 Problem from Hell: America and the Age of Genocide.
United States: Basic Books, 2002.

Unal, Seref. Trial of Salomon Teilirian: Assassination of Talat Pasha, Berlin
2-3, June 1921. New York: Okey, 2007.

Vartabedian, Sarah. “Commemoration of an Assassin: Representing the
Armenian Genocide.” MA thesis, University of North Carolina-Chapel Hill,
2007.

Yanikian, Gourgen. The Voice of an American. Santa Barbara, CA: Rood
Associates, 1960.

Yeghiayan, Vartkes. “The Case of Soghomon Tehlirian.” Glendale, CA: Center
for Armenian Remembrance, 2006.

Yeghiayan, Vartkes and Ara Arabyan. The Case of Misak Torlakian. Glendale,
CA: Center for Armenian Remembrance, 2006.



Turk-Ermeni
Uyusmazhginin
Diaspora Boyutu






Tiirkiye-Fransa iligkilerinde
‘Ermeni Sorunu’ ve
Tiirk Diasporasinin Rolii*

Nihal EMINOGLU**

ok kiymetli misafirler, degerli biiyiiklerim, hos geldiniz. Oncelikle

gercekten Avrasya Incelemeleri Merkezi (AVIM)’ne ¢ok tesekkiir

ediyorum bu nazik davetleri i¢in. Kartepe Zirvesi’'nde biz Alev Kilig

Beyefendiyle bir sohbet sirasinda bugiinii aslinda planlamigtik ve
konusmustuk. Kulaklarini ¢inlatalim her ne kadar su an burada olamasa da.
O yiizden biitiin ekibe gercekten ¢ok tesekkiir ediyorum davetleri igin.

Bu konferansin konusunun benim i¢in ayrica bir nemi var, soyle ki doktora
tezimde Yeni Azinliklar konsepti iizerine ¢alisma yaptim. Bu konsepti ilk
olarak, 2005 yilinda Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1 ortaya atmistir.
Her ne kadar dogrudan bir “yeni azinlik” tanimi yapilamasa bile kavram
nezdinde, gd¢men kokenli insanlarin bulunduklart Avrupa {ilkelerine
uyumu/entegrasyonu konusunu ele alan bir yeni terminolojidir. Haliyle,
yurtdigindaki ve Avrupa’daki Tiirk varligini da ilgilendiren 6nemli bir konu
ve kavram olarak ortaya ¢ikmustir. Ozellikle ikinci, {i¢iincii nesillerin, hatta
bircogu orada dogan, orada biiyliyen, aslinda sosyal ve ekonomik
entegrasyonunu saglamis kisilerin, Avrupa’ya gercekten uyumlu olup
olmadiklarini yeniden tartigmaya agma noktasindan Avrupa’nin ne derece
samimi oldugunu biraz tartistigim, ayni zamanda konsept olarak bu yeni gruba
azinlik demek dogru mu, bu gruba ne kazandirir ne kaybettirir seklinde
analizler yaptigim bir doktora tezim vardi ve bu konuya cok sicak
bakiyordum. Bunun iizerinden devam etmek istiyordum ama malumunuz
Tiirkiye’ye dondiigiimiiz zaman gégmen, miilteci kriziyle birlikte Suriyelileri
agirlikli olarak konusmaya baslayinca bizim de bu entegrasyon/uyum
caligmalar1 kapsaminda benim su an agirligim, Tirkiye’deki Suriyeliler

Bu metin, Dr. Nihal Eminoglu’nun Omer Engin Liitem Konferanslar1 kapsaminda 1 Mart 2019 tarihinde
AVIM’de gergeklestirdigi “Tiirkiye-Fransa Iligkilerinde ‘Ermeni Sorunu’ ve Tiirk Diasporasinin Rolii”
baslikli konusmasinin ses kaydinin ¢dziimlenmesi sonucu yaziya aktarilmstir.

** Dr. Ogr. Uyesi, Canakkale On Sckiz Mart Universitesi Biga iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Uluslararast Iligkiler Boliimii Ogretim Uyesi
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iizerinde c¢alismakla ilgiliydi. Ama her zaman, en azindan o entelektiiel ve
akademik istahimi i¢imde barindirtyordum, yurtdisi Tiirkler ve diaspora
calismak iizere. Bu sebepledir ki 6zellikle AVIM’in daveti ve birlikte
kararlastirdigimiz konu biraz da beni aslinda o istahlandigim konular {izerinde
daha da diisiinmeye, calismaya yonelttigi i¢in, ayrica mutluyum ve onun igin
de bir kez daha tesekkiir ederim.

Simdi ben hem bir yeni akademisyen nagizane bu alanlar {izerinde calisan,
hem de tam da yaklasik dokuz senem gegti yiiksek lisans, doktora ve Fransizca
Ogrenimini de sayarsak, Fransa’da agirlikta Strazburg’da. Biraz bu yurtdis
deneyimini ve oradaki Tiirklerle olan diyaloglarimi da bir tecriibe sayarak bir
seyler paylagmak istiyorum. Yine gazetecilik yaptigim dénemin de bu noktada
cok sey kattigin1 aslinda nagizane gordiim. Ciinkii birazdan c¢okca
bahsedecegimiz “Inkar Yasas1”nin gegis siirecinde ben bizzat SkyTurk360’m
muhabirlerindendim ve siireci yakindan takip ettim. En azindan hem bizim
Tiirk basininda hem oradaki yerel basinda ve hem de yine Avrupa medyasinda
nasil ele alindigini biraz da gazetecilik refleksiyle okuyabildigimi
diisiiniiyorum nagizane.

“Tiirkiye-Fransa Iliskilerinde ‘Ermeni Sorunu’ ve Tiirk Diasporas1” koyunca
baslig1 ben aslinda bunu ii¢ ana gruba ayirma ihtiyact hissettim hepimiz
acgisindan diisiinmesi ve tartismasi kolay olsun diye. Elbette ki oncelikle
Tiirkiye-Fransa iliskilerine bir bakmak lazim. Tabii ki bu bes asr1 askin bir
siiredir devam eden bir iligki. Bu iligki hem ticari, hem ekonomik hem siyasi
cokca paydasi olan bir iliski. Ozellikle 1921 Ankara Anlasmasiyla Tiirkiye ve
Fransa’nin resmen iliskisinin adimin kondugu ve bir hukuki zemine
oturdugunu da biliyoruz. Bu kadar eskiye gotiirmeyecegim elbette ama yakin
zamana bakarak, 6zellikle Nicolas Sarkozy donemi, Frangois Hollande
donemi ve su anki Baskan Emmanuel Macron donemini ben kisaca analiz
edelim, lizerine diisiinelim isterim. Bu durumda, 2007 Sarkozy’nin iktidara
geldigi donemden baslatirsak, Fransa’da biliyorsunuz cumhurbaskanlar1 bes
yil igin segiliyorlar, 2012 itibariyle Hollande déneminde nasil bir siyasi iligki
diizeyimiz vardi, ne tarz “krizler” yasadik ve su an Macron’la nasil bir
noktadayiz, bu sekilde Fransa-Tiirkiye iliskilerini toparlamak istiyorum.

Tabii Fransa-Tirkiye iliskileri ¢ok boyutlu, ama bizim Tiirk siyasetinde,
basminda ve Tiirk kamuoyunda en ¢ok 6ne ¢ikan iki konusu var. Bir tanesi
Avrupa Birligi miizakere siireci ve bu siireci bloke eden, bu siirece destek
olmayan bir Fransa algisi. Aslinda algidan 6te gerceklik tarafi da ¢cokca var.
Bir digeri de, bugiin asil olarak tartisacagimiz “Ermeni Meselesi”. Yani Fransa
i¢ siyasetinin ciddi bir malzemesi, bunu malzeme diye altin1 ¢izerek
kullaniyorum, ¢iinkii ne kadar aslinda Fransa cumhurbagkanlar1 da Ermeni
diasporasini veya “Ermeni Sorunu’nu veya sézde soykirimi ciddi anlamda
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destekliyorlar bagka bir tartisma konusu; bunu ne kadar destelemek zorunda
olduklar1 veya boyle bir politik sdylem gelistirmek hissediyorlar ayr1 bir
tartisma konusu. O nedenle enstriimanlasmis bir durumu var bu konunun.
Buna da yine bakmakta fayda var. O yilizden ben bu {i¢ cumhurbaskani
donemini ele alirken aslinda ¢ok kisa Avrupa Birligi siireciyle ilgili Tiirkiye’ye
olan perspektiflerini de anlatarak oradan da “Ermeni Sorunu”yla ilgili
duruslarina baglamak istiyorum.

Tabii “Ermeni Sorunu” noktasinda Fransa’yla olan iligkileri ele aldigimizda
onu da iice ayirmak lazim. Nedir “Ermeni Sorunu’ndan kastimiz? Birincisi,
hepinizin ¢ok iyi bildigi soykirim1 tanima ile baslattigimiz donem. Aslinda bu
lic cumhurbaskant doneminin Oncesine gelen bir siireg, 1998 ve 2000
yillarindan bahsediyorum. Arkasindan inkéar1 su¢ sayma, yani “Ermeni
Soykirim1”nin inkarini sug sayildigi meshur Sarkozy déneminin en ¢ok kriz
yaratan konusu ve ismini bildigimiz milletvekili Valérie Boyer, biliyorsunuz
Parlamentoya sunan ve arkasindan Senatoya getiren ve Anayasa
Mahkemesi’nin kararina getiren. Bu siireci de biraz ele alacagiz. En son olarak
da “soykirimi anma”. Aslinda “Ermeni Sorunu” bu ii¢ denklem iizerine
oturuyor her seferinde ve cumhurbagkanlar tarafindan da bu sekilde dile
getiriliyor. Bu akis1 pek bozmus degiller. Son olarak da “diaspora”. Bu
diasporay1 tirnak i¢inde kullanmakta fayda var. Ciinkii dediginiz gibi 6ncelikle
bir Tiirk diasporasi var mi1? Bizim diaspora tanimimiz ne? Ben de birkag giin
oncesinde yine Strazburg’daydim. Oradaki Tirk kokenli 6grencilerimizle
bulustuk ve onlarla bir egitim ¢aligmas1 yapmistik. Orada da cok tartistik.
Birincisi, bizim devlet politikasi itibariyle diaspora tanimimiz nedir? Yurtdisi
Tirkler Baskanligi’nin pozisyonu nedir? Tirk diasporasi, Tiirk varligi
Fransa’da ne kadar aktiftir? Ne kadar “basarili”dir? Bu siireclere, gerek kriz
donemlerinde gerek olumlu siireglere ne kadar etki eder? Bunu da, konumuz
“Ermeni Sorunu” oldugu i¢in, Ermeni diasporasiyla biraz karsilastirarak ele
almakta fayda goriiyorum.

Bu soylemle basladigimiz zaman aslinda rakamsal olarak da, her ne kadar
diasporanin ben sayilar noktasinda ¢ok belirleyici olmadigini diisiinsem de,
rakamsal olarak tekrar hatirlatmak gerekiyor ki, biliyorsunuz Avrupa’da
Tiirklerin, Tirk kokenli insanlarin en fazla bulundugu iilke Almanya ve
arkasindan Fransa geliyor. Su an i¢in zannediyorum 700 bin Tiirkiye kokenli
vatandas var. Bunlarin yaklasik yarisi, yani 350 bin civarinda, gelmeden
tekrardan teyit ettim resmi rakamlari bulabilmek agisindan, ¢ifte vatandas. Yani
hem Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasliklar1 var, hem de Fransa vatandagliklari
var. Ciinkii Fransa buna miisaade eden bir iilke. O ylizden ¢ifte vatandag
olmalar1 6nemli. Ciinkii biliyorsunuz Tiirkiye’nin yurtdisindaki Tiirklere,
vatandaslarina oy hakk1 sagladigi glinden itibaren bu ayrica tizerinde diisiiniilen
bir konu oldu. Yurtdisinda oy kullanan ne kadar vatandasimiz var ve
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yurtdisinda tabir-i caizse diasporasi Tiirkiye’deki siyasi siireci ne kadar
etkiliyor diye. Bu acidan bilmek 6nemli. Tiirkiye-Fransa arasindaki iliskileri
biz aslinda Avrupa Birligi noktasinda engel, Ermeni soykirimi iddialari stirekli
bas agritryor diye konussak da, ticari iligkiler bakimindan oldukg¢a yakin bir
iligki durumu var. Avrupa Birligi disindaki {ilkeleri {izerinde siraladigimizda
ticlincli biiyiik ticari ortagi Tiirkiye Fransa’nin. Bu nokta dnemli. Soyle bir
ornek vererek soyleyeyim. Gazeteci olarak siireci takip ettigim donemde, biz
Avrupa Birligi noktasindaki Fransa’ni1 blokajlarini, Sarkozy nin kesinlikle {iye
olmamasi gerekiyor sdylemlerinin yarattig1 krizleri bir bakima takip ederken
Fransa basininda ve yine Tiirk basininda, Tiirkiye nin hakli politik itirazlarini
izlerken, ayn1 sekilde Ermeni iddialariyla, “Ermeni Meselesi’yle de ilgili bu
tansiyonun arttigini goriirken, yine de ikili ve daha bir alt diizeyde biirokratlar
diizeyinde bu ticari ve ekonomik iliskiler {izerinden bir¢ok anlasmanin devam
ettigini gordiikk. Yani bu anlamda Tirkiye’nin biraz daha yumusak karni
“Ermeni Meselesi” konusundaki tansiyondur. Ama 6rnegin agik sdylemek
gerekirse, Avrupa Birligi siirecindeki Fransa refleksleri ticari ve ekonomik
iligkileri baltalayacak diizeye neredeyse hi¢ gelmemistir. Bunu calistigimiz
siirede gozlemlemek, bizim agimizdan hakikaten enteresandi. Bu ekonomik ve
ticari ortakligini bu nedenle ¢ok kiiglimsememek gerektigini de diigiiniiyorum.

Donemsel olarak bir degerlendirme yapmak gerekirse, Nicolas Sarkozy,
herhalde Tiirk siyasilerinin de Tlirk kamuoyunun da Fransa’da nacizane yakin
doneme dair en hatirlamak istemeyecegi cumhurbaskanlarindan bir tanesi.
Ciinkii hem “Ermeni Meselesi” konusunda hem de Avrupa Birligi konusunda
cok keskin, direkt soylemleri olan bir cumhurbaskaniydi. Birazdan
anlatacagim, Hollande nispeten bunu yumusatti, en azindan politik olarak,
sOylem olarak yumusattig1 bazi noktalar var. Macron’un ha keza ama hem
merkez sag temsilcisi olmas1 miinasebetiyle, hem de iislubu itibariyle Sarkozy
bu anlamda o donemde, 2007-2012 aras1 tam da benim Fransa’da oldugum
donemde, en ¢ok konustugumuz kisilerden birisiydi.

Az Once yine bahsetmistim. Cok kisa Avrupa Birligi’ne dair pozisyonunu da
sdyleyip sonra “Ermeni Meselesi’ne gegmek isterim, ikisini dengeli tutalim
isterim. Avrupa Birligi’ne Tiirkiye’nin kesinlikle ve kesinlikle iiye
olamayacagini, kriterlerini saglayamadigini birinci agizdan sdyleyen bir
isimdi. Art1, hatirlatmakta fayda var. Tirkiye’nin miizakere siireci devam
ediyor ve bu siirecin teknik olarak tamamlanabilmesi i¢in otuz bes miizakere
faslinin agilip degerlendirilip kapatilmas1 gerekiyor. Ama bu, su durumda
mimkiin degil. Clinkii hem Kibris sorunu sebebiyle Avrupa Birligi
Komisyonu’nun koymus oldugu blokajlar var ve bes basligi zaten agamiyoruz.
Bir de Fransa’nin koymus oldugu blokajlar var, bes baslig1 zaten agcamiyoruz.
Tam da bu miizakere basliklarinin teknik olarak tikandig1 noktada, Sarkozy
doneminde yine ¢ok sert ve net bir iislupla, hi¢bir sekilde bu basliklarin
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acilmayacagini, ¢iinkii tam da blokaj konulan basliklarin {iyelik siirecinde ¢ok
belirleyici oldugunu sdyleyen bir iislup biliyoruz. Yani o donem igin biz
Avrupa Birligi miizakere siirecinin Fransa agisindan bir adim daha ileri
gitmeyecegini bilebiliriz ve sOyleyebiliriz.

Burada “Ermeni Soykirimi1”, “Ermeni Meselesi’ne bakista da yine aynisini
sOyleyecegim ama Sarkozy o donemde neden boyle bir tislup benimsedi
derseniz elbette merkez sag temsilcisi olmasinin ¢ok etkisi var. Yine i¢
siyasetteki bu malzeme haline gelmesinin 6nemli bir gostergesidir ki,
kendisinin o donemde aslinda rakibi olan, ger¢ekten yiikselise gecen Le Pen,
yani asirt sagin sdyleminin bir tik Otesine gegebilme cabasidir. Yani
kamuoyunda ¢ok ciddi bir agir1 sag destegi varken, Le Pen’in ¢ok ciddi bir
liderlik yarisina girmisligi varken, siz bunu siyaseten farkli sekilde
dillendiremezsiniz. O yiizden tekrar yine Sarkozy’nin kendi kisisel
perspektifinin 6tesinde i¢ siyaset geregi bu sdylemin Otesine gegme sansi
yoktu da diyebiliriz. Bunu sdylerken bile acaba Sarkozy nin yiiziinl yikiyor
muyum diye diisiiniiyorum ama bdyle de bir gergeklik var. Tabii ki, “Ermeni
Soykirimi1” inkarini sug sayan yasa tasarist konusunun tam da bu doneme denk
geliyor olmasi. Yani o donemde 6yle zannediyorum ki gece saat 23.00, 00:00
dahi gece yayinlara baglaniyordum. Tabii ki Avrupa’da yasayan bir Tiirk
olarak yakindan takip ettigim bir konuydu. Bir gazeteci olarak da iste
SkyTurk’te gece yayinlarina baglanarak durumu anlatirdik. Ozel ekiplerimiz,
kulaklari ¢inlasin Korcan Kara’nin Paris’e gidip giinlerce yayin yaptigini
bilirim. Valérie Boyer’in pesinden takip ettigini bilirim. Yani belki de bu
“Ermeni Meselesi”ni en ¢ok konustugumuz donemdi. Neden biliyor
musunuz? Ciinkii “Ermeni Soykirimi1”nin Fransa yasalarinca taninmasi, yani
98’de taninmasi ve Senatodan da 2000 yilinda benzeri bir kararin ¢ikmasi ve
yasalagmasi Tiirkiye’nin zaten nispeten limitlerini zorlamisti, ama bu bir
devlet durusu, bir devlet politikasi olarak bir sekilde rezerv edilebilir ve tabir-
i caizse hazmedilebilir bir noktadaydi. Ama 2011°de Valérie Boyer vekilin
ortaya attig1 ve Sarkozy donemine denk gelen durumda “Ermeni Soykirimi”n1
inkar etmenin sug sayilacag bir tartisma geldi. Bunun bir y1l hapis ve 45 bin
Euro para cezasi hukuken karsiligi, ama bence takilmamiz gereken zaten o
degil, bir Euro’luk bir ceza da olabilirdi. Bu ciddi anlamda sizin kamu
entegrasyonunu, toplumu, yabancilari, azinligi kisitlayacaginiz bir noktaya
getiren bir durumdu. O nedenledir ki belki “Ermeni Soykirimi” olarak
taninmasindan Ote rahatsiz edici bir etkisi vardi. Aslinda bakarsaniz bu
rahatsizlik sadece Tirkiye tarafindan olmadi. Yani onde gelen, mesela
diaspora diyoruz ya, dogrudan Ermeni diasporast diyemeyecegim, ¢iinkii
diaspora yine ¢ok ciddi destek¢isiydi bu yasa tasarisinin gegmesi konusunda,
ama Onemli kanaat 6nderleri diyebilecegimiz 6nde gelen bazi isimler, gerek
Ermeni cephesinden olsun gerek diger kimliklerden olsun, aslinda bu
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kadarinin da olmayacagini soylediler. Emin olunuz bunu da “Tiirk dostu”
olmaktan otiirli demediler. Cilinki bu yasanin, birazdan sdyleyecegim,
Anayasa Mahkemesi’nden geri donmesinin sebebi ¢ok temel bir Avrupa
degerinin ihlali sebebiyledir. Yani bu ikisinin arasindaki farki da gérmek
lazim. Itiraz vardiysa, orada aslinda kimsenin yine derdi “Aman Tiirkiye-
Fransa iliskileri sikintiya girer”, “Tirkiye’yi kaybetmeyelim” veya “Tiirk
dostuyuz” degil, bu aslinda bir Avrupa degerini ihlal etmekten 6teye gelecegi
icindi. Meclisten gecti. Meclis’ten sonra Senatoya geger diye beklendi ve
Senato’dan da gegcti. Adeta son viraj. Ciinkii Anayasa Mahkemesi’ne tagindi.
Bu noktas1 oldukg¢a dnemli ¢iinkii Anayasa Mahkemesi’nin vermis oldugu
karar Fransa’y1 da, sistemi de sallayan bir karar oldu. Mahkeme “Bu
tamamiyla bizim kendi anayasamizin ihlalidir ve Avrupa Insan Haklari
Sézlesmesi’nin ihlalidir. Hangi madde, hangi konsept 6lgiisiinde? ifade
Ozgiirligii 6lctlisiinde” diyerek bu karar1 reddetti. Birazdan diasporay1 daha
ayrintili konusacagiz ama yeri gelmisken bahsetmekte fayda var. Tam da bu
sirada, yani tarihini tam hatirlamiyorum ama Anayasa Mahkemesi’nin
kararinin beklendigi dénemde, iste orada biz Tiirkleri ve Ermenileri gordiik.
Yine diaspora demekten ¢ekinerek konusayim sonra diasporayi tartistigimiz
zaman anlamlandiralim. Ermeni diasporast ve Ermeni Sosyalist Partisi Bati
Avrupa Temsilciligi’nin dogrudan gerek tehditkar gerek uyarici mesajlar
verdigini gordiik, hem basinda hem de diizenledikleri mektuplarla Anayasa
Mahkemesi’ne dogrudan. Agik¢a sunu soyliiyordu, hatta metni de oradan
aldim: Karar1 hukuksal olmaktan ¢ok siyasi kanaat getiriyor olabilirsiniz ve
eger Anayasa Konseyi’ne -tabii biz mahkeme diyoruz dil aligkanlig1 ama tam
karsiligi orada Anayasa Konseyidir- karsi kamuoyunda esi benzeri
goriilmemis bir ihbar kampanyasi baglatiriz dediler. Simdi sonucuna bakinca,
mahkeme aslinda hukukun geregini yerine getirip reddetti. Ama eger biz bir
yerde diaspora konusuyorsak, iste Ermenilerin ve Tiirklerin oradaki giiclinii
konusuyorsak, bence bu ciiretkar ¢ikisi yapabilmek bile orada baska bir
orgiitlenme oldugunu gostermesi agisindan 6nemli. Yine o donemin ben
siyasilerini hatirliyorum, en azindan Sarkozy déneminde, biiytik bir endiseyle
bekliyorlardi. Aslinda bu, karar ne ¢ikar ve bizim yasa tasarimiz kadiik olur
mu endisesinden Ote, gercekten bu Ermeni diasporasit “bunu bir kaosa
gotiirebilir mi” sebebiyle. Ermeni diasporasi iislup ve tarz itibariyle bu
miicadelesini sokaklara dokerek, yakip yikarak yapmiyor. Cok ciddi bir siyasi
baski1 unsuru olusturuyor. Birazdan yine bahsedecegim, bir¢ok siyasi iktidarin
ve cumhurbaskani se¢im siirecinde dogrudan destek istedigi ve gergekten de
Ermenilerin durus itibariyle destekledigi cumhurbaskanlarmin daha 6n plana
ciktig1 bir siyasi sistem goriiyorsunuz.

Burada da bagka bir tartisma konusu var aslinda. En son sorularla bitirecegim
ve birlikte konusalim isterim. Simdi Ermeni diasporasi da dedigimiz de orada
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baktiginiz zaman 300 bin, 450 bin, belki olsun 500 binin 6tesine gegmez.
Sayilara vurmak o nedenle ¢ok dnemli degil diye sdyledim bastan ¢iinkii
Tiirklerin 700 bin oldugunu sdyliiyoruz. Ne kadar orgiitlii oldugunuz bu
anlamda 6nemli, bu anlamda gérmek lazim. Oyle baktiginiz zaman Fransa,
ki 70 milyona yakin niifusu var, 400 bin kisinin oyu mu zaten belirleyici
olacak? Bunu sdylemek ¢ok biiyiik bir haksizlik olur degil mi? Se¢im sistemi
dedigimiz, demokrasi dedigimiz zaten o acgidan c¢ok belirleyici olamayacak.
O zaman nedir bu cumhurbaskanlarinin Ermeni diasporasinin goziiniin igine
bakip hem se¢im doneminde destek almaya calistiklari hem de siirec igerisinde
karsisina almaya caligmadiklart durum? Onu birazdan yine sorgulamaya
devam edecegiz ama bu sadece oy kaygisiyla gelen bir sey degil. Diasporanin
arkasina aldig1 bagka giiglerin de sebebi, miinasebeti nedeniyle. Yani o donem
aslinda biiyiik biiyiik bir krizin esiginden doniildii. Tabii ki Tiirkiye tarafindan
cok ciddi agiklamalar oldu. Eger ki bu Anayasa Konseyi’nden gecerse iliskiler
dondurulma noktasina gelir dedi. Siyasi refleksler, siyasi soylemler de
dogruydu ama neyse ki ¢cok ona gerek kalmadan geri dondiigli icin yasa
tasarisi, en azindan Anayasa Mahkemesi’nden, hatta Fransa’y1 kendi i¢inde
sorgulatan bir noktaya geldi ki siz insan haklar1 ihlali yapan ve ifade
Ozglirliiglini kisitlayan bir karara dogru nasil yola gidiyorsunuz diye bir i¢
siyaset tartismasina, krizine de yol agti.

Gelen gideni aratir m1 bilmiyorum ama aslinda Hollande geldigi zaman
Tiirkiye nispeten nefes aldi. En azindan kendisini daha, yani Sosyalist Parti
ve Sosyal Demokrat niteligi olmasi sebebiyle bir rahatlamaydi. Ama sdylem
bakimindan ¢ok bir sey degisti mi? Hayir. Uslup farki var sadece. Yani, en
bastan sOyleyeyim en sonda sOyleyecegimi: biz bugiin herhangi bir Fransa
iktidarinin, cumhurbaskaninin Tiirkiye nin Avrupa Birligi iiyeligini prensip
olarak, ilkesel olarak destekledigini sdyleyemeyiz. Biz bugiin herhangi bir
cumhurbagkaninin “Ermeni Meselesi’ni biraz daha yumusatmak istedigini,
clinkii bunun Tiirkiye olan iliskileri sikintiya sokacagini ve bundan endise
ettigini sdyleyemeyiz. Sadece donem donem tasidiklar1 partinin kimligine
de uygun davranma esasiyla sdylemlerinin yumusadigini veya biraz daha
kacak doviisebildigini belirtebiliriz. Ama bdylesi bir silirecten gegince
Sarkozy’ninki kadar, iste blokajlarin oldugu, inkar Yasas1’nin ucundan dénen
bir siiregten gecince Hollande’in en azindan, Fransa olarak Ermenistan’la
Tirkiye arasinda arabulucu rolii iistlenirim demesi bile -ne kadar samimi
tartisilir- ama bir nefes aldird1. Oyle sdyleyebiliriz. Yine ama karsilastirmali
gidersek, Avrupa Birligi siirecinde yine Tiirkiye nin en azindan kendi tiyeligi,
kendi baskanligi siirecinde bes yil boyunca iiye olmasinin miimkiin
olmadigini ¢iinkii yeterlilikleri saglamadigini dile getirdi. Tabir-i caizse
kamuoyunun gazini aldi. Yani benim dénemimde de farkli bir sdylem
gormeyeceksiniz diye ama uygulamada dnemli sayilabilecek bir hareketi var.
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Bes tane miizakere basligi bloke iken bu basliklardan bir tanesinin
miizakereye agilma kararinin alinmasi ayni doneme denk gelmektedir. Yani
blokaj1 kaldirmistir. Emin olun dyle tikanilmis bir siire¢ ki bu Avrupa Birligi
siireci o bir basligin agilmasi, inisiyatifin alinmasi1 Hollande tarafindan yine
nefes aldiran bir durum. AB siirecini neredeyse hi¢ degistirmiyor. Katalizor
etki bile yaratamiyor. Ama acaba Hollande Tiirkiye’ye yiiziinii biraz daha
doniiyor mu diye o donem icin sembolik de olsa 6nemi vardi. Ekonomi ve
parasal politikalar basligi bu arada. Yine durus itibariyle ¢ok bdyle
Tirkiye’nin can alici, iiyelik siirecine etki edici, mihenk tasi olan sosyal
politikalar baslig1 degil mesela ama ¢ok daha ticari, ekonomik iliskileri
diizenleyen bir basligin agilmasi var.

Bu arada, kiymetli biiyiikel¢ilerim daha iyi bilecektir, hatta eksigim varsa
liitfen sonrasinda birlikte tamamlayalim ama diplomatik bazi pozitif adimlar
da atiliyor. Mesela Fransa’da su an baskonsolosluklardan Bordo ve Nant
Baskonsolosluklari Frangois Hollande doneminde agiliyor. Yine biliyorsunuz
ki Ermeni diasporasiyla ¢ok yakin bir hukuku var. Yapilan toplantilara,
yemeklere bizzat davet edilirler. O donem i¢in Tiirkiye’nin de birkag temsil
edildigi, Tirk Dernegi olarak temsil edildigi ve iligkilerin oldugu bazi
toplantilarin oldugunu yine gorebiliyoruz. Ama yine dnemli bir sey hatta ev
sahipligini DITIP yapmusti, Strazburg’da su an Diyanet Isleri’nin bir
baskanlig1, bir temsili vardir, o baskanlik vesilesiyle bir Islam Teolojisi,
tiniversitede fakiilte olarak kurulmasi yine Frangois Hollande donemine denk
gelmektedir. Bunlar Sarkozy doneminden sonra nispeten nefes aldiran ve
olumlu goriilebilecek diplomatik jestler olarak ele alinabilmektedir. Ama
Ermeni konusuna baktigimiz zaman Frangois Hollande’in 6zellikle ilk se¢im
vaadi olarak sdyledigi sey, o gegemeyen Inkar Yasasi’ni bu sefer usuliine
uygun gecirecegiz olmustu. Yani evet hukuken bir hata yapilmis, o hukukun
dogurdugu bosluklari biz yeniden ele alacagiz ve bu sefer yeniden gecirecegiz.
Ama bakin burada bile ¢ok énemli bir s6zii var ve diyor ki “Eger bu sefer de
geciremezsek o yiizden lizerinde iyi ¢aligmamiz lazim -¢linkii hukuka ve
yasaya takildi- o zaman mevzu Ermeni inkarina gider.” Yani aslinda kendi
silahimizi kendi ayagimiza sikmig olabiliriz. Bunun bir yontemi olmali diye.
Iste bu sdylemdir ki bugiin artik Frangois Hollande yok ve bakiyoruz bir kez
daha Anayasa Konseyi’ne gelebilecek bir durum “Ermeni Meselesi’yle ilgili,
inkar meselesiyle ilgili bir durum olmadi. Bu da su demek tabir-i caizse Fransa
bunun hukuken kilifin1 bulamadi. O yiizden tanima noktasinda ve iste
birazdan Macron 6zelinde de anlatacagimiz anma noktasinda kaldi. Cilinkii
yine bir parantez acarak sOylemek isterim, hukukgular bunu daha iyi analiz
edecektir. O dénemde su endise de ¢ok fazla vardi: eger ki Anayasa Konseyi
mevzuyu sadece ifade 6zgiirliglinii kisitlayici bir bi¢imde ele almasaydi ve
bagka bir hukuki zemine oturtsaydi, 1998 ve 2000 Senato Karari’n1 da, yani
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tanima kararini da artik kabul etmeyen ve reddeden bir noktaya getirebilirdi.
Bu aslinda ¢ok riskli bir siire¢. Bu sebeple Frangois Hollande se¢im siirecinde
bir anlamda diaspora destegi almak i¢in bunun yolu bulunacak ve bir kez daha
gelecek dedi ama son giinline kadar yeniden bu siirecin baslayabildigini
goremedik. Demek ki hukuki zemini en azindan oturtulamadi. Bence bunu
gormekte fayda var.

Okul ders kitaplarina “Ermeni Meselesi”nin girmesi Francois Hollande
zamanindadir. Ortaokul 6grencilerine “Ermeni Meselesi” olarak bu siirecin
anlatilmasi, Fransa Milli Egitim Bakanlig1 onayiyla tabii ki, bu siirece denk
geliyor. Yine o donemde bu kiigiik kiiciik haberlerin Fransa’da yeniden bir
Ermeni krizi mi seklinde verildigini, en azindan ben nagizane verdigimi
hatirliyorum. Bu agidan da gérmekte de fayda var. Ama dedigim gibi bir
yandan da acaba Ermenistan ve Tiirkiye arasindaki bu soruna biz Fransa
olarak biz arabuluculuk yapabilir miyiz diye bir durus da var. “Ermeni
Meselesi’nin 100. yilinda Erivan’a giderek orada anma tdrenlerine
katilacagim dedigi, yine diplomatlarimizin daha iyi bilecegi, bu diplomatik
hareketlerle aslinda krizi ve durusu aslinda baska bir yere tasima mevzusu
var. Yani gordiigiiniiz gibi ¢cok bir sey degisiyor mu Sarkozy donemine
nazaran? Hayir degismiyor. Soylem degisiyor. Ama en azindan yeniden bir
hukuki zeminde biz Inkar Yasasi’n1 tartistyor olmuyoruz. Belki de o donem
icin en karl1 goriilebilecek olan o.

Yine kisaca bir Macron donemine gelmek isterim. Sonrasinda yine birkag
degerlendirdigimiz husus var. Macron dénemi, tabii yine daha sol kanattan
gelen bir iktidar. Acaba ¢ok sey degisir mi diye bir baktik. Hatta siyaseten
Macron’un geng olmasindan bile umut baglayanlar oldu. Ama Macron da yine
bu siyasi arenada Ermeni diasporasini karsisina alabilecek bir tutum
gergeklestiremedi. Yine Avrupa Birligi konusunda bu sefer belki en radikal
s0ylemi yapanlardan bir tanesiydi. Dedi ki Avrupa Birligi’ne Tiirkiye iiye
olamaz. Cok zor. Ama stratejik ortak olabilir. Bu stratejik ortaklik, kismi
ortaklik mevzu Avrupa Birligi biinyesinde ¢ok dile getirilen bir sey ama
Fransa’nin soylem degistirip adeta biz de stratejik ortaklig1 destekliyoruz
demesi -ki Tiirkiye su anda ¢ok sicak bakmiyor bu stratejik ortakliga- tam
iiyelik esasiyla, her ne kadar iligkiler ara sira gerilse bile tam tiyelik bizim i¢in
esastir diyor. O nedenle bu da aslinda Sarkozy ve Hollande’dan ¢ok farkli bir
siire¢ olmayacagini, AB noktasinda ¢ok da bir sey beklememiz gerektigini
bize gosteriyordu. Tabii bir de son bir aydir konustugumuz ki se¢im vaadiydi,
belki biz o se¢im doneminde ¢okga vaadi oldugu i¢in ve siireci ¢ok yakindan
takip etmedigimiz i¢in arada kagirdik veya bir vaatte kalir diye diisiindiik ama
bu 24 Nisan’1 resmi anma giinii haline getirecegini se¢im vaadi olarak zaten
sOylemisti. Bu politik sdylem her zaman Ermeni diasporasini harekete
gecirmek ve “benimle yola devam, bakin ben bunlari1 yapacagim” agisindan
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biitlin cumhurbaskanlarinda gordiigiimiiz bir sey. Subat ayinda aldigi karar
itibariyle de 24 Nisan artik resmi anma giinii haline geliyor.

Size ¢ok kisa ve Ozet olarak, aslinda ¢ok iyi bildiginiz, sadece hatirlatma
amaciyla bu iic cumhurbagkan1 donemindeki hem Avrupa Birligi hem de
Ermeni politikasi itibariyle durusu gostermeye ¢alistim. Bu noktada, dedigim
gibi en son diaspora nedir onu biraz tartisip onerilerle baglamak istiyorum.
Ama bu siire¢ igerisinde biz su an diaspora kavramini bir kenara atalim.
Tirkler ne yapti Avrupa’daki 6zellikle Fransa’daki ve Ermeniler ne yapti
Fransa’daki diye baktigimiz zaman biitlin bu bahsettigimiz siireclerin
icerisine, dogrudan, acgiktan etki eden, cumhurbaskanina mektup yazan, gidip
de kanaat onderleriyle goriisme yapan, iste az dnce bahsettigim gibi Anayasa
Konseyi’ne bile tehdit eden ve kamuoyunu harekete geciririm diyen Ermeni
toplulugu. Basarili olabilmenin, ¢linkii kendileri itibariyle bu bir basari 6rnegi,
bizim ¢ikarlarimiza uymuyor olsa bile, bunun nedenleri ¢ok. Yani nasil
olabildigi noktasi. Tekrar sdylilyorum sayiya baglamanin ¢ok hatali oldugunu
diislinliyorum. Zaten hesabimiz tutmuyor eger buradan yiiriirsek. Ama onun
disinda bence oOrgiitlii bir yapinin da olmasinin da c¢ok ciddi bir etkisi var.
Elbette aslinda bu “Ermeni Sorunu”nun nispeten Fransa nezdinde bir malzeme
olarak kullanilmasinin da bir sorunu var. Fransa diinya siyasetinde, diger
ortaklariyla iliskilerine baktiginiz zaman ¢ok one ¢ikabilen bir iilke degil.
Avrupa Birligi siireci igerisinde de Almanya’nin lokomotifinin adeta ikinci
makinisti durumunda. O sebepledir ki, nerede daha etkin ve nerede soziinii
koyabilir, nerede tabir-i caizse masaya yumrugunu vurabilir bu noktada?
Baktigimiz zaman Ortadogu siyasetinde, Amerika ile olan iligkisinde, Avrupa
Birligi siyasetinde ¢ok ikincil ve tigiinciil planda kaliyor. O ylizden belki bu
anlamda, siyaseten ve diinya diplomasisinde giiclinii gosterebilecegi nokta,
cok samimi olup olmamakla birlikte, bu Ermeni konusu. Yani siyasi bir arka
plan1 oldugu i¢in ve Tiirkiye ile olan iliskiler noktasinda iyi bir bahane oldugu
icin, bunu bdyle demek lazim. Bu diaspora, 400 bin 500 bin kisilik bir
diaspora, bu kadar sanki etki edebiliyor gibi oluyor. Bence o anlamda gergek
bir malzeme ve arag ve bir bahanesi noktasinda.

Peki, Tiirkiye ne yapt1? Avrupa’daki Tiirkler ne yapt1? Hig¢bir sey yapmadi
diyemeyiz. Ozellikle o donemde gercekten bu Tiirk derneklerinin de en
azindan yazili manifestolar hazirlayarak bu Inkar Yasasi’nin olmamasi
gerektigini, iliskileri zedeleyecegini ve yine ifade 6zgiirliigii noktasinda
ihlaller yaptigin1 sdyleyen uyarilarda bulundugunu goriiyoruz. Ama en
azindan basina yansiyan noktasiyla ki acik sdyleyeyim zamaninda ben yine
medya ve basina emek harcamisg birisi olarak, Fransiz basininin da biz ¢ok
objektif ve rahat olabildigini ve devletten bagimsiz olabildigini sdyleyemeyiz.
Orada da ciddi bir tekellesme var. O yiizden biz basinda ¢ok géormedik. Yani
kendi bire bir iliskilerimizle takip ettiysek veya oradaki Tiirklerin kurdugu
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gazetelerden, yayinlardan takip edebildiysek ‘“Ne diyorlar acaba?” diye
gordiik. Ama basinda bu Ermeni temsilcisinin agiklamalarini satir satir yazdigi
gibi Tiirkiye’den gelen bir cevabin yazdigini gérmedik. Bu anlamda gergekten
etkin olma noktasinda biraz kisitlayiciydi.

Sunu da soylemek isterim, sonra biraz diaspora tartismasina gelelim.
Tiirkiye’nin, 6zellikle Fransa 6zelinde simdi konusacagim, damarina dokunan
cok fazla siyasi gelisme oldu aslinda Fransa’da. Bunlardan birka¢ 6rnek
vermek gerekirse, burka yasagi. Yani biliyorsunuz ¢arsafliligin dtesinde o
burka dedigimiz carsafin giyilmesinin Fransa bunu giivenlik gerekceleriyle
acikladi. O burkayr giyen kadinlarin kim olduklarim1 géremiyoruz, kim
olduklarini tespit edemiyoruz, iizerinde ne tasidigini bilmiyoruz gibi. Sonra
da aslinda bunu toplumsal uyuma bagladi. Dedi ki biz bir uyum ve harmoni
igerisinde olmaliyiz. Bunu engelleyen bir seydir. Neyse ¢ok detaya gerek yok.
Burka yasag1 devreye girdi. Bu Miisliiman komiinitesini ayaga kaldiran bir
hareketti. Hemen doniip baktigimizda Tiirkler ne yapt1? Cok etkin miydi veya
bu yasaga kars: ¢ikt1 m1? Orgiitlii olarak, topluluk olarak kars1 ¢ikmadi. Baska
bir drnek daha verecegim. Ama aslinda bunlarin belki de farkinda olarak veya
olmayarak ¢ok stratejik bir baglantisinin oldugunu da diisiiniiyorum. Liitfen
sizinle de bunu tartisalim. Avrupa Konseyi’nin, ki merkezi Strazburg’dadir,
Tirkiye de liyesidir biliyorsunuz. Avrupa Konseyi’nin siinnet raporu diye bir
raporu ¢ikti. Yani biz onu siinnet raporu diye kisalttik ama 6zellikle ¢cocuklarin
viicut biitiinliigiinii bozacagi iddia edilen, iste siinnet konusu, bu dévmelerin
yapilmasi vs. belli bir yastan sonra ¢ocuklarin iradesiyle, karariyla yapilmasi
gerektigi noktasinda. Ben o siirecte Avrupa Konseyi’nde bizzat ¢alisiyordum.
Yahudiler ayaga kalktilar. O raporun gerek yan etkinliklerinde gerek kuruldaki
tartigmalarini hatirliyorum Konsey’in en tansiyonu yiiksek dénemleriydi. Bir
yan etkinlige Tiirkiye’den ¢ok da giizel bir sunum yapan bir doktorumuz da
gelmisti. Ama orada hakimiyet o Yahudi agirligrydi, onu gordiik. Tirkler
nispeten bu anlamda ¢ok belirleyici olmadi. Ben soyle bir ¢ikarimda da
bulundum. Gergekten bunu dnemsiyorum tartisma noktasinda. Tiirklerin bu
siirece dahil olmamasi, keske olsalardi, diye mi bakmali? Yoksa acaba
arkasinda dogrudan Tirklikle ya da Tirkleri hedef alan degil ama
Miislimanlar1 hedef alan bu burka ve siinnet yasaklariyla acaba orada Tiirk
komiinitesini Miisliimanlik kimligiyle birlestirmek istemedigi i¢cin mi bu
cekinceden geri durdu. Clinkii burka yasagini karsiniza almak, siinnet yasagini
karsiniza almak, ¢iinkii bu Miisliimanlar1 karsisina alan hareketler, bunun
aslinda insan haklar ile savunuculugunu yaptigimiz anda Tirklerin de
Miisliimanlikla drtiistiigii bir noktada, iste Islamofobiden bahsediyoruz, asiri
irkeiliktan bahsediyoruz. Tiirkler belki de bu Miisliiman kimligini 6n plana
¢ikartmamak amaciyla, bunu keske bir de bilingli olarak yapti diyebilsek. Ama
bilingli olarak yapilmasa bile biraz kimlik ¢alismalar1 yapan birisi olarak sunu
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sdyleyebilirim, aidiyet ve kimlik iizerine ¢alisan biri olarak, Avrupa’daki
Tiirklerin, Fransa’daki Tiirklerin su an kendilerini ifade edisi Tiirkiye’ye
dondiiklerinde veya Tiirkiye’de olsalardi ifade edis bigimlerinden elbette cok
farkli. Tam da aslinda bu asir1 Miisliiman karsithgimin ileri gittigi bir donemde,
Tiirkler bircok noktada bu savunuculugu Tiirk olduklarini da 6n plana ¢ikarak
yapmak istiyorlar. Bu Miisliiman olmalarini inkar anlaminda degil. Bence bu
cok yerinde, stratejik ve akilli bir davranis. O sebeple burka da, siinnet de biz
Miisliimanlik tizerinden Tiirklerin isaret edildigini somut olarak gérmedik.
Benim ag¢imdan enteresandi. Niye bu konuyu gelip anlattim? Bir diger
tartisma konusu da iste bu Miisliimanlara kars1 atilan, Miisliiman karsiti
adimlarin otesinde bir de Ermeni konusu. Ermeni konusuna Tiirk
diasporasinin, Tiirklerin tepkisi burka ve siinnette olandan ¢ok daha fazla ve
etkin. Demek ki orada Tiirk devleti ve Tiirkliik aidiyeti 6n plana ¢ikiyor. Bu
sebeple sOyledim. Yani Tiirk varliginin biitiin konulara nétr, her konuya
mesafeli belki de Avrupa’ya ¢ok iyi entegre olmus goriinmesi noktasinda
degil, hala ¢ok emin degilim ¢ok bilingli mi, ama bunu bilingli yapan
orgiitlenmeler de oldugunu tahmin edebiliyorum. Belki de yine kiiltiirel ve
siyasi reflekslerle aslinda tabir-i caizse o topun igerisine girmemek ve bu da
bence yine stratejinin bir pargasi olabilir. Ama Ermeni meselesinde bunu
yapmiyor. Ermeni meselesinde durugsunu ¢ok daha etkin ortaya koyuyor. Onun
disinda Miisliimanlik iizerine atilan adimlarin 6tesinde.

Bir iki kelime de bu diaspora meselesi hakkinda etmek isterim. Bilmiyorum
stire konusunu hi¢ konusmadik ama afiste iki saat yazinca ben bdyle kendimi
rahat rahat, iyi hissettim. Ama ¢ok uzatmak istemiyorum g¢iinkii birlikte
tartisirsak daha iyi olacagini diisiinliyorum. Cok kiymetli misafirler var. Ben
sizin yorumlariizi daha ¢ok merak ediyorum. Biraz da o yiizden geldim.

Diasporayla ilgili sunu sdylemek gerekiyor ki, kelime itibariyle diaspora
Yunan kokenli bir kelime ve aslinda iilkesini terk etmis insanlar toplulugu
demek. Yani en basit sozliik ifadesi. Biz en basit sozliik ifadesini ele aldigimiz
zaman bir Tirk diasporasi oldugunu kabul etmiyoruz. Bence etmemekte de
hakliyiz. Ciinkii diaspora da aslinda giiniimiizde terminolojik agidan da
uygulama agisindan da degismis bir kavram benim nazarimda. Hatta sunu
biliyorum ki, Yurtdis1 Tiirkler Baskanligi da su an yeni bir diaspora tanimi,
konsepti oturtmaya c¢alistyor ki ¢ok yerinde bence. Ciinkii bir kavrami size
farkli ¢agrisimlar yaptigi icin, negatif algis1 oldugu ig¢in, pejoratif bazi
noktalara ¢ektigi icin tamamiyla reddetmek o sistemi ve sorunu ¢ézmek i¢in
yeterli olmaz ¢iinkii o bir konsept. Ama buna siz iilke olarak politik bir
durusunuzu getirebilirsiniz ve onunla ilgili bir yol haritas1 ortaya
koyabilirsiniz. Eger ki biz diasporay1 bu anlamda evet bir vesileyle iilkesini
terk etmis olan ve go¢ eden insan toplulugu olarak ele alirsak bence iste
diaspora ne kadar etkili olabilir diye tartisirken onun bir, orgiitlii, bilingli



Tiirk-Ermeni Uyusmazlig1 Uzerine Omer Engin Liitem Konferanslar1 2019

olmasi geregi; yani yayilmis, sac¢ilmis, birbirinden habersiz koordinesi
olmayan Tiirkler halinde olmaktan ziyade bir 6rgiitlenme bi¢ciminin olmasi ve
ayni zamanda da anavatanina herhangi bir sekilde bir bagliliginin olmasi
esasidir bence verimli diaspora. Bu noktada 6nemsiyorum. Yine Yurtdisi
Tiirkler Bagkanligi’nin yeni gelistirmekte oldugu strateji planinda baktigimiz
zaman benim su an i¢in ¢ok kapsayici buldugum bir tanim var o ylizden diler
getirmek isterim. Uzerine tartismak miimkiindiir elbette. Ug sekilde bagliyor.
Bir tanesi diyor ki benim diaspora tanimim: bir, yurtdisindaki Tiirk’i
vatandaslik bagiyla baglar. Zaten esas olan birincildir. Ama bu bence ¢ok
kisitlayici ve haksizlik. ikincisi, soy bagiyla baglar. O nedenle Yurtdist ve
Akraba Tiirkler Bagkanligi seklinde kurgulanmistir. Hatta bana yine ¢ok daha
akilct gelen iiglincii durum var ki sempati bagiyla baglar. Bakin mesela en
basinda sizin tanimladiginiz diaspora kavrami ne kadar soguk ve ne kadar asla
desteklenemeyecek, cilinkii terk edilmis bir toplum olarak gortilecek. Haliyle
onun iizerinde bir politika ve siyaset gelistirmeniz neredeyse imkansiz. Eger
boyle formiile ederseniz tabii ki tartismaya acik ama biraz daha kapsayici olup
yonetme sans1 olabilir, bir. Ikincisi, bence yine bir diasporada olmas1 gereken
sey entelektiiel kapasite. Bu diplomayla, akademiyle, oraya giden insanlarin
yaptiklart mesleklerle dlgiilebilecek bir sey degil ama entelektiiel kapasitesi
ve farkindaligi size bir diaspora olusturur. Ben yine birka¢ giin Once
Strazburg’dayken on ayri iilkeden altmis tane Tiirk kdkenli 6grenciyle bir
araya gelince ki onlar1 ¢ok iyi liniversitelerden gelen, dil becerisi olan, vizyonu
olan &grencileri bizzat secip getirmisler, ¢linkii bir haftalik ¢ok derin bir
egitime katiliyorlar. Ciddi bir emek var orada maddi, manevi. O ylizden
ogrencileri de 6zenle se¢gmisler. Ama bana sdylediler ki 350-400’e yakin
bagvuru vardi ve hepsi de iyiydi. Segerken ¢ok zorlandik dediler. O kapasiteye
bakinca ben, oradaki ¢ocuklarin ne kadar aslinda Avrupali olduguna, ne kadar
yine de Tiirkiye’ye merakli olduklarina, ne kadar entelektiiel kapasitelerinin
yuksek olduguna, enerjilerine bakinca, birbirleriyle kurduklar1 networke ve
baga bakinca bunu bir bakima saglikli diasporanin temelleri olarak
goruyorum.

Siyaseten soyle bir yanilgi var. Mesela Tiirk diasporasi olusturulabilir mi?
Tirk diasporasi yapilabilir mi? Diaspora benim nazarimda, yine liitfen bunu
da tartisalim, tepeden getirip yapabileceginiz bir sey degildir. Diasporanin
kapasitesi kendi igerisinde vardir veya yoktur. O yiizden hangi siyasi iktidar
olursa olsun, nasil bir strateji izlemeye calisirsa caligsin, bu saydigim
kapasitesi, bagi, i¢indeki bu diirtiisii olmayan grubu bir diaspora haline
getiremez. Ulkeyle bagini artirmak baska bir sey. Farkindaligini artirmak
baska bir sey. Secimlerde oy kullansinlar, ¢ifte vatandaslik alsinlar baska bir
sey. Ama diaspora bambagka bir sey. Diaspora bir hareket, bir topluluk, bir
orgilitlenme, bir degisim. Diasporadan beklenen hem kendi anavatanini
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unutmamasi ama hem de bulundugu, yasadigi iilkede misafir geldigi ve kalici
oldugu tilkede etkin olmasi. Politik kararlar, siyasi kararlar, toplum {izerinde
belirleyici olmasi. Bu invisible (goriinmez) olma halinden uzaklagsmasi. Takdir
edersiniz ki bu igeride bu dinamik olduktan sonra olabilecek bir sey. O zaman
bizim bdyle bir dinamigimiz var mi1? Bence var. Bence o kadar var ki, benim
aslinda tez konuma sebep olan iste bu yeni azinliklar, ikinci ii¢lincii
jenerasyonun entegrasyonu konulari, Avrupa’nin bu diaspora durumunu 6n
gorerek bence biraz endiselendigi ve nispeten bazi politik diizenlemelerle
Oniine gegctigi bir siire¢. Cilinkii bizim en azindan Tiirk diasporamizin kaynagi
nedir, ona bakalim hem Avrupa genelinde hem de Fransa 6zelinde. Ozellikle
60’11 70’li yillarda II. Diinya Savasi’nda ¢oken, ekonomik anlamda ¢oken
Avrupa’yr giiclendirmek amaciyla ve Avrupa disindan {igiincii diinya
iilkeleriyle ucuz is¢i alimi1 yapilmasi gerekiyordu. Yani ekonomiyi
kalkindirmanin yolu bu is piyasasina, savasta hayatini kaybeden erkeklerin
yerinin doldurulmasiydi. Bu anlasmalardan en Onemlisi Tiirkiye ile
yapilanlardi ve akin akin biliyorsunuz guest worker dedigimiz misafir is¢iler
geldi. Adi1 o donem i¢in misafirdi ¢linkii Avrupa dedi ki ya biz bunlari is i¢in
cagirtyoruz. Isleri bittikten bir siire sonra da geri donecekler. Bu sebepledir
ki orta ve uzun vadeli bir uyum/entegrasyon politikas1 izlemekten ¢ok uzakti.
Ama bu insanlar robot degillerdi. Hatta Max Frisch’in bir so6zii vardir, Alman
diisiiniir: “We asked for workers but at the end human came.” “Biz aslinda
is¢i gelsin istedik de insan geldi”, diye. Bu insan dogasi geregi iiredi. Bu insan
dogas1 geregi ailesini birlestirdi. Neden bugiin Leon’da gittigimiz zaman
Yozgatlilar ¢ok var, Malatyalilar baska yerde var, Strazburglular Kayserililerle
biliniyor ¢iinkii mahallelerinden, kdylerinden insanlar getirdiler. Burada iyi
bir hayat var, sen de gel kendini kurtar, dediler. Yavas yavas bir Tiirk toplumu
olusturdular. Eger az 6nce bahsettigim entelektiiel kapasite, aidiyet duygusu
vs. sizin harekete gecirebileceginiz topluluk ¢ok bu degil. Bugiin o 60’lar
70’lerdeki amcalara, teyzelere Strazburg’da karsilasip sordugunuz zaman,
kendi miitevazi mahallerinde yasayan, tabir-i caizse higbir tehdit unsuru
olmayan —Avrupal1 diliyle konusuyorum- ama hicbir entegrasyon durumu da
olmayan; Tirk mahallesinde yiyip, i¢en, oturan, kahveye giden; biraz
televizyonlardan, dizilerden Tiirkiye’yi takip eden insanlar. Aidiyetleri var
m1? Cok var. Tiirkiye’ye dénmek ister misin diyorlar. Uzerinden kag yil
gecmis? Yani bir ayag1 ¢ukurda, donmek istiyorum diyor. Istegini en azindan
sdyliiyor veya en azindan eger Oliirse Tiirkiye’ye gomiilmek istiyor. Her yaz
bir sekilde valizini toplayip bir ay Tiirkiye’ye tatile geliyor. Bu aidiyet ve bu
vatana baglilik baska bir tartisma konusu. Diasporanin ¢ok malzemesi
olabilecek bir nokta degil. Ama iste onlarin ikinci, liglincii jenerasyonlari,
Avrupa’da dogan, Avrupa kiiltiiriinii alan, orada egitim gérmiis, oraya ¢coktan
—Avrupali agziyla soyleyeyim- entegre olmus; bir Tirk refleksiyle
sOyleyeyim, uyum saglamis Tirklerin veya diger gruplarin -biz Tirkler
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iizerinde konustugumuz ig¢in, Tiirk diasporasi iizerine konustugumuz igin
onlar1 soyliiyorum- her iki tarafa da uyum saglayabilen genclere ve
jenerasyonlar iizerinden eger entelektiiel kapasiteyi kurgularsak o zaman bir
diaspora gelistirmek miimkiin. Bunun yolu da 6zellikler Tiirk devletine ve
siyasilerine diisiiyor.

Toplantida bir gencimiz bana bir soru sormustu. Onu belki anlatarak o
hissiyat1 tamamlamak isterim. “60, 70’lerde de bizim dedelerimiz, babalarimiz
goctli de ondan sonra da devlet galiba bize ¢ok sahip ¢ikmadi” dedi. “Bu
anlamda da biraz sitemimiz var. Devlete de galiba biraz kiistiik, gerci kiisliik
olmaz” gibi sesli diisiinerek bana aslinda bir sitemde bulundu. Ona dedim ki
“Galiba senin kiismiis olman giizel bir sey ¢linkii insan sevdigine kiiser.
Demek ki senin hala iilkene bir bagin, bir aidiyetin var. O ylizden varsin sen
kiismiis ol. Senin gonliinii almak da devlete diigsiin” dedim. Boyle bir refleks
beklemiyordu galiba, cok sasirdi. Ama bunu ¢ok inanarak séyledim emin olun.
Ciinkl siz gercekten bir hukukunuz olan, bir baginiz olan, yiiziiniizi
dondiigiiniiz bir insana kiisersiniz, ona kirilirsiniz. Onun disinda bir aidiyet,
bir bag hissetmiyorsaniz zaten ondan kopmussunuzdur. Ben bunu o giiniin
entelektiiel kapasitesi olan, okuyan Tiirk¢e kadar iyi Fransizca, Almanca
konusan; iste Erasmus yaptim hocam, suraya gittim hukuk okuyacagim,
gelecek perspektifim var diyen 6grencilerden, genglerden duyuyorsam bence
bu diasporanin kapasitesi oldugu anlamina geliyor. Ama iste bir baslangictir
siyaseten de hukuken de vatandaslik verilmesi... Mesela ne deniyor su an
sOylem olarak? Gittiginiz iilkelerden de Avrupa vatandasliklarini aliniz.
Eskidenmis demek ki Avrupa Birligi vatandasi olunca veya Amerikan
vatandasi olunca vatana ihanet ediyormussun gibi gériinmek. Ama simdi
deniliyor ki hayir, vatandasliklar1 aliniz, oranin siyasetine giriniz, entegre
olunuz ama Tiirkiye’yi de unutmayimiz. iste bu refleksle adim adim siyasi
stratejiler gelistirilirse, oradaki Tirklere, oradaki diasporaya biz de variz
denilirse ve ortak bir seyler yapilirsa, bu igin dogas1 kisa vadede olmasa bile
orta vadede degistirecektir. Ama dedigim gibi diaspora tepeden ha deyince
olacak bir sey degil. Bu sebeple uzun soluklu bir siiregte takip edilmesi
gerekiyor diye diistinliyorum. Bu sebeple biz su an boyle hissede hissede Tiirk
diasporasi diyemiyoruz yurtdisindaki Tiirklere. Ama bence bunu demekten
kagmamak gerekiyor.

Boyle toparlamak ve soruya agmak isterim. Hem yorumlariiz hem sorulariniz
benim i¢in ¢ok kiymetli. Sabriniz i¢in de ¢ok tesekkiir ediyorum.
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Arjantin’deki Ermeniler
Uzerine Bir Aragtirma

Mehtap inal KUTLUTURK*

Giris

Diaspora kelimesi, Yunanca kdkenli bir kelimedir ve ilk olarak Yahudilerin stirilmesi
olaymni anlatmak i¢in kullanilmistir. Botanik biliminde ise topraga atilan tohumlarin
farkli noktalara dagilmasi' anlamia gelen bu kelime, giintimiizde anavataniin disinda
yasamak zorunda kalan topluluklar i¢in kullanilmaktadir.?

Bugiin Ermeni diasporasi, Arjantin’in sosyal yapisina ekonomik, siyasi ve kiiltiirel
olarak uyum saglamistir. Uyumlu yasami ve gog sebeplerini kavramak adina 6ncelikle
Arjantin’in gd¢ politikasina deginmek yerinde olacaktir.

Arjantin’in Go¢ Politikas:

Gog politikalari, ev sahibi devletlerin ihtiyaglarina ve iginde bulundugu sosyal ve
ekonomik kosullara gore olusturulur. 1810 yili itibariyle, bagimsiz bir devlet olma
yolunda ilerleyen Arjantin, sosyal ve ekonomik degisimlerin yasandigi déoneme girdi.
Arjantin’in dncelikli politikasi, sosyal ve ekonomik kalkinmay1 saglamak igin, sahip
oldugu genis arazilerde niifusu artirmakti. Arjantin Hiikiimeti, yeni basglayan devletin
ekonomik ve sosyal alanda kalkinmasinin, tarim ve hayvancilik alaninda iiretimin
artmasinin ancak gocle birlikte artan niifus sayesinde ger¢eklesecegini diisiiniiyordu.
Niifus problemini ¢ézmek ve gog¢ potansiyelini 6lgmek icin Oncelikli olarak
Avrupa’daki iilkelerden gelecek her tiirlii milliyetten insana, Arjantin topraklarina
yerlesme garantisi verilerek goce tesvik politikasi yiiriitiildii. Bu sebeple, Arjantin’e
yabancilarin gelisi, bir tehditten ¢ok bir katki olarak goriiliiyordu. Daha iyi kosullarda
yasamak isteyen bir¢ok insan Arjantin’e go¢ etmeye bagladi. Zamanla daha ¢ok insan
tarafindan kesfedilen bu topraklar yogun bir sekilde go¢ aldi. Arjantin’de 1853
Anayasasl ile go¢ politikasi olusturuldu. Arjantin Hiikiimeti, olusturdugu gog¢ politikasi

*  Ankara Universitesi Ermeni Dili ve Kiiltiirii Anabilim Dali Doktora Ogrencisi

1 Martin Baumann, “Diaspora: Genealogies of Semantics and Transcultural Comparison,” Numen,
Koninklijke Brill NV, Leiden (2000): 315-316; aktaran Ozer Ozocak, “Diaspora Kavrami ve Ermeni
Diasporast,” Erciyes Universitesi Stratejik Arastirmalar Merkezi, Rapor no. 2 (2005): 5, erisim tarihi
Eylil 21, 2019, https://docplayer.biz.tr/8736749-Diaspora-kavrami-ve-ermeni-diasporasi.html.

2 Stephane Dufoix, Diasporalar (Istanbul: Uluslararas1 Hrant Dink Vakfi Yaynlari, 2011), 1-3.
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ile sahip oldugu iilke topraklarint kalkindirmak amaciyla niifusu artirma ve goge tesvik
diisiincesiyle, acik kapi politikasi uygulayarak bu iilkede yasamak isteyen kisileri
iilkeye davet ediyordu. Ekonomideki ilerleme sonucunda ortaya ¢ikan sosyal yapidaki
degisiklikler, siyasi otorite i¢inde yasanan krizlere ve toplumsal kargasaya neden
olmaya baslamisti. Bu dénemde, is¢i orgiitlenmeleri ve buna bagli olarak ortaya ¢ikan
anarsist eylemlerin arttig1 gozlemlenmistir.

Anarsist eylemlerin daha da artmasi korkusuyla 1876 Go¢ Yasasinda degisiklikler
yapilmasi gerektigi diisinlildii. Anarsist diisiincelerin artmastyla toplumsal diizeni
bozan ve ulusal giivenligi tehlikeye sokan her yabancinin smir dist edilmesini 6n géren
1902 Ikamet Yasas?® yiiriirliige girdi. Ancak bu yasa, sosyalist ve anarsist gruplarin
eylemlerini sona erdiremedi. Planlanan grev ve gosteriler, iilke genelinde biiyiik yank1
uyandirdi.

I. Diinya Savasi sonrasinda, iilkeler ulusal giivenligi saglamak amaciyla, go¢menlerden
bir kontrol araci1 olan kimlik beyani talep ettiler. Carlik Rusya’nin dagilmasi sonucunda
vatansiz ve kimliksiz kalan Ruslar igin 1922 yilinda Cenevre Konferansinda
uluslararasi gegerlilige sahip Nansen Pasaportu olusturuldu. Norvegli Fritjhof Nansen
tarafindan olusturulan bu belge, 1924 yilinda, Osmanli topraklarinin dagilmasi
sonucunda kimliksiz ve vatansiz kalan Ermenilere de uluslararasi seyahatlerini
kolaylastirmak amaciyla verildi.*

1930 yilinda yasanan ekonomik kriz sonucunda, Arjantin Hiikiimeti, gogmen girisini
kontrol altina almak ve go¢ii yavaslatmak adina sartlari iyice agirlastirdi. Sadece is
sozlesmesi olan kisiler iilkeye giris yapabiliyordu. Ancak, ¢ok 6nceden Arjantin’e
yerlesmis akrabalar1 ve tanidiklart olanlar, is sdzlesmesine kolay bir sekilde sahip
olabiliyordu. Goriildiigii lizere, yapilan diizenlemelerle Arjantin’de gogii kontrol etme
¢abalari basarili olmamustir.

Arjantin’in Demografik Yapisi

Onceki boliimde bahsettigimiz yasalardan da anlasilacag: iizere, Arjantin’in gog
politikast siirekli degismistir. Gogmenlerin gelisi, kasaba ve sehirlerin kurulmasina 6n
ayak olmus, iilkenin ekonomik, kiiltiirel ve demografik yapisinin sekillenmesinde
onemli rol oynamustir.

20. ytizy1l bir biitiin olarak ele alindiginda, 6zellikle deniz asir iilkelerde ekonomik
ve politik sebeplerden dolay1 gégmen sayisinda azalma goriiliir. Bunun nedenlerinden
biri, Arjantin’in go¢ vermeye baslamasidir: Gogler iilkesi sinir komsularindan gog
alirken, kendi vatandaslar1 ispanya ve Amerika Birlesik Devletleri basta olmak iizere
birgok iilkeye go¢ etmeye baglamistir.

3 Neélida Boulgourdjian, “Del Imperio Otomano a la Argentina. Recepcion de los armenios post-genocidio:
(Inmigrantes o refugiados?,” Diversidad 10, (Haziran 2015): 4, erisim tarihi Eylil 21, 2019,
http://www.diversidadcultural.net/articulos/nro010/10-04-boulgourdjian.pdf.

4 Keith David Watenpaugh, “Toplu Sagkalim ile Ulusal Ozlem Arasinda: Ermeni Soykirimi Gégmenleri,

Milletler Cemiyeti ve Tki Savas Aras1 Hiimaniteryenizm Uygulamalar1,” ¢ev. Abdurrahman Aydin,
Ayrinti Dergi, (Nisan 2015): 12.
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2005 yilinda, tilkedeki gogmen sayisinin 1.500.142 kisi oldugu belirtilmektedir. Bu
say1, toplam niifusun %3,9’unu temsil etmektedir. Bu gé¢menlerin ¢ogunlugunu,
Paraguay, Bolivya ve Peru vatandaslar1 olusturmaktadir ve genellikle Buenos Aires’te
yasamaktadirlar.

2010 Ulusal Niifus Sayimi verilerine gore, istatistiksel analizlerde, oranlarin degistigi
gozlemlenmistir:

indec CENSO 2010
Poblacién total nacida en el extranjero por lugar de nacimiento: 1.805.957
AMERICA: 1.471.399 EUROPA: 299,394 ASTA: 31.001
Paises limitrofes] 1,245,054 Alemania B.416 China|  8.929
Baolivia 345.272 Espafial 94.030 Coreal 7.321
Brasil 41.330 Francial 6,995 Japén| 4036
Chile 191.147 Ttalia| 147,499 Libai 933
Paraguay 550,713 Resto de Furopal 42,454 Sirial 1,337
Uruguay 116.592 Talwan| 2875
Paises no limitrofes| 226,345 IN RICA: 2,738 I Resto de Asial 5,570
Pert) 157.514
Resto de America]  68.631| [OCEANIA: 1.425 |

Tablo 1: Arjantin’de dogum yerine gore gégmen sayist (2010)°

Net sayilarla ifade etmek gerekirse; 1.805.957 kisilik yabanci niifusun 1.471.399’u
Latin Amerikali (%81,2), 299.394°1i Avrupali (%16,5),31.001” 1 Asyali (%1,7), 2738’1
Afrikali (%0,2) ve 1425’1 Avusturalyalidir (%0,1).

Grafico 1. Poblacion nacida en el extranjerc segun censos de poblacian, Total del pais.
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Tablo 2: Arjantin’deki gdgmen niifusun toplam niifus i¢indeki oranlarinin yillara gore dagilimi (1869- 2010)°

5 INDEC: Instituto Nacional de Estadistica y Censos, erigim tarihi Eyliil 26, 2019,
https://www.indec.gob.ar/indec/web/Nivel4-CensoNacional-999-999-Censo-2010.

6 INDEC, “Censo Nacional de Poblacion, Hogares y Viviendas 2010 : Censo del Bicentenario: Resultados
Definitivos.” Serie B n° 2. - 1a ed. - Buenos Aires: Instituto Nacional de Estadistica y Censos - INDEC,
2012, erisim tarihi Eylil 26, 2019,
https://www.indec.gob.ar/ftp/cuadros/poblacion/censo2010_tomo!l.pdf.
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Niifusun %29,9’unu temsil eden maksimum gogmen sayisina 1914 yilinda ulasiimistir.
Ancak, 2010 verilerine gore, iilkedeki yabanci niifus toplam niifusun %4,5’ini temsil
etmektedir. Bu oranin %86,6’sin1 komsu iilkelerden gelen gogmenler olusturmaktadir.
Bu durum Arjantin’in ayricaliginin kayboldugunu gostermektedir.

Giiniimiizde Ermeni niifusuna bakacak olursak, Ermenistan’da 3.000.000, ABD’de
1.400.000, Fransa’da 450.000, Arjantin’de ise yaklasik 130.000 Ermeni yasadigi
tahmin edilmektedir.

Arjantin’e Ermeni Gocii

27 Mayis 1915 tarihinde hazirlanmis ve 1 Haziran’da karara baglanip uygulamaya
konan Sevk ve Iskan Kanunu cergevesinde, Osmanli Ermenilerinden bir kismi,
¢ikardiklari ¢esitli isyanlar sebebiyle, Anadolu’nun gesitli yerlerinden, Osmanli
topraklar1 icerisinde yer alan Sam, Halep, Deyr-i Zor ve Musul gibi yerlere sevk
edilerek buralarda iskanlar1 saglanmistir.” Ermenilerden bazilari, yeni yerlesim
bolgelerinden ekonomik, toplumsal, siyasi sebeplerle Yunanistan, Liibnan, Misr, iran
gibi tilkelere gitmis, bir kismi bu iilkelerde de tutunamayarak Bati Avrupa’ya, dzellikle
Fransa’ya, deniz asir1 llkelere, ABD ve Latin Amerika’ya go¢ etmislerdir. Latin
Amerika’da en fazla go¢ alan tilke Arjantin olmustur. Cesitli kaynaklardan elde edilen
bilgiler, Ermenilerin Arjantin’e go¢iiniin 1909 Adana olaylar1 sonrasinda basladigini
belirtmektedir.

Daha iyi sartlarda yasamak ve para kazanmak amactyla Ermenilerden bazilar1 ABD’ye
gitmek niyetiyle gemilere bindiler. Ancak, ABD’nin koymus oldugu bazi kisitlamalar
sebebiyle bir kismi, hakkinda hig bilgi sahibi olmadiklart Latin Amerika iilkelerine
gitmek zorunda kalmistir. En fazla gog akisi 1. Diinya Savasi sonrasinda 1920’li yillarda
yasanmigtir. Bu veriler, politik ve ekonomik siireglerin kitlesel goclerin meydana
gelmesindeki roliinii agikga ortaya koymaktadir. Diger 6nemli gog¢ dalgasi ise II. Diinya
Savast sonrasinda yasanmistir. Ancak I. ve II. Diinya Savasi arasinda gegen siirede ve
1960 yilindan sonra gogmen sayisinda azalma oldugu saptanmustir.

Arjantin’de Ermeni Faaliyetleri

Ermeniler, Buenos Aires’e ulagtiktan sonra, ilk olarak sosyal iligkileri koruma ihtiyact
ile yerlesim diizeni olusturdular. Buenos Aires’teki ticaretin yogun olarak goriildiigii
Palermo bolgesine yerlestiler. Yani Ermeniler, gog ettikleri giinden itibaren Arjantin
vatandaslari ile i¢ i¢e yasamistir. Bu dogrultuda, topluma uyum saglama konusunda
genel olarak sorun yasamadiklar1 diistiniilmektedir. Bu bolgede Armenia adinda bir

7 Ayrnintil bilgi igin bkz. Recep Karacakaya vd., Osmanli Belgelerinde Ermenilerin Sevk ve Iskdni (1878-
1920) Ankara: Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirligii Osmanl Arsivi Daire Bagkanligi Yayin
No. 91, 2007, erisim tarihi Ekim 23, 2019,
https://www.devletarsivleri.gov.tr/varliklar/dosyalar/eskisiteden/yayinlar/osmanli-arsivi-
yayinlar/osmanli_belgelerinde ermenilerin_sevk ve_iskanlari 1878 1920.pdf.
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sokak bulunmakta ve Ermenilere ait enstitii ve kuruluglarin biiytik kism1 burada yer
almaktadir.

Buenos Aires limanina gelen Ermenilerden bir kism1 diger sehirlere dagildilar ancak
giinimiizde agirlikli olarak Buenos Aires, Cordoba ve Rosario schirlerinde
yasamaktadirlar.

Ulkeye varis ve entegrasyonu kolaylastirma, ayni zamanda kiiltiirel kimligi korumak
amactyla gergeklestirdikleri ilk faaliyet, 1913 yilinda merkezin Arjantin subesi olarak
la Unién General Armenia de Beneficencia (Ermeni Genel Yardimlasma Birligi)
dernegini kurmak olmustur.® ilk olarak bu yardim derneginin kurulmasi, gégmenlerin
ihtiyaglar1 ¢ergevesinde olustugunu gostermektedir. Daha sonrasinda saglik ve egitim
yardimi saglayan dernekler de kurdular: 1922 yilinda faaliyete gegen el Centro
Colonial Armenio (Ermeni Koloni Merkezi) gibi. Bu merkez, go¢menlere yasal
siireglerde yardimcr olmak, is istihdami saglamak, Ispanyolca 8gretmek amaci
tagtyordu. Bunlar, Arjantin ile Ermeniler arasinda iletisimi saglayan aract kurumlardir.
Ermeni toplumunun birlik ve biitiinliigiinii saglamada dnemli rol oynayan kilise, 1936
yilinda Hrant Kevork Nikotian’in maddi destegiyle mimar Israel Arslanian tarafindan
insa edilmeye baslanmis ve La Iglesia Apostolica San Gregorio El [luminador adr ile
1938 yilinda faaliyete gegmistir.’

Ermeniler i¢in 6nem arz eden bir diger kurulus ise El Centro Armenio (Ermeni
Merkezi)’dir. Mimar Israel Arslanian tarafindan 1931 yilinda projelendirilen merkez,
bir salon, bir okul ve bir kii¢iik kiliseden olusmaktaydi. 400 kisilik kapasitesi olan
salona, Israel Arslanian’in esi Siranush Arzoumanian’in anisina Salon Siranush adi
verilmistir. San Gregorio El Iluminador Kilisesi’nin yapimi tamamlanana kadar, bu
merkezde yer alan kiigiik kilise aktif olarak kullanilmig, 1932-1938 yillart arasinda
dini ritiieller burada gergeklestirilmistir.'°

Arjantin’de Ermenilere ait diger bazi kurum ve kuruluslari su sekilde siralayabiliriz:

Catedra Armenia de la Universidad Nacional de Rosario (Rosario Ulusal
Universitesi Ermeni Kiirsiisii)

Colectividad Armenia de Rosario (Rosario Ermeni Toplulugu)
Fundacion Arzoumanian (Arzoumanian Vakfi)

Fundacion Educacional Armenia de Vicente Lopez (Vicente Lopez Ermeni
Egitim Vakfi)

Fundacion Memoria del Genocidio Armenio (Ermeni Soykirimi: Anma Vakfi)

8  Dernegin ilk subesi 1911 yilinda ABD’de kurulmustur. Dernekler kurulmadan 6nce, Ermeniler, iletisim
kurmak amaciyla, yasl bir Yahudiye ait Esmirna adli kafede bulusuyorlardi. Ayrintili bilgi i¢in bkz.
Brisa Varela, “De Armenia a la ciudad de Buenos Aires: la reconstruccion del lugar comunitario a escala
local,” Amérique Latine Histoire et Mémoire. Les Cahiers ALHIM, (Subat 2005), erigim tarihi Kasim
11, 2019, https://journals.openedition.org/alhim/392#tocto1n1.

9  Arturo Balassanian, Nuestra Catedral (Buenos Aires: Presspoint, 2009).
10 Balassanian, Nuestra Catedral.

89



20

Mehtap Inal Kutlutiirk

Jovenes del Centro Armenio (Ermeni Merkezi Gengleri)

Juventud de la Union Cultural Armenia (Ermeni Kiiltiir Birligi Gengligi)

Liga de Jovenes de la UGAB (Ermeni Genel Yardimlagma Birligi Gengler Ligi)
Union Compatridtica Armenia de Marash (Marash Ermeniler Birligi)

Unién Juventud Armenia de la FRA (Ermeni Genglik Birligi)

Union Patridtica Armenia de Aintab (Antepli Ermeniler Birligi)

Unioén Residentes Armenios de Hadjin (Haginli Ermeniler Birligi)

Diaspora Ermenileri tarafindan 6nemli bir yere sahip olan, kiiltiirel kimligi korumak
amaciyla gesitli faaliyetlerin yiritildiigi diger konu ise dil egitimidir. Ermeni dili
egitimine ilk olarak, Ermeni tarihini, edebiyatim1 ve kiiltiiriinii konu alan egitim
kurumlarinda baslanmistir. Ancak Ermenice, i¢inde yasadiklar: cografyanin egitim
sisteminde yer almryordu. Zamanla Ermeniler, her iki sistemi de kapsayan okullar
kurdular. Boylelikle egitim, tek ¢ati altinda toplandi ve Ermeni 6grenciler igin kolaylik
saglanmis oldu. Giiniimiizde Ermeni okullarinda dil egitiminin yaninda spor, dans,
miizik gibi faaliyetleri igeren aktiviteler yuriitilmektedir.!! Arjantin’de toplamda yedi
tane 6zel okul bulunmaktadir:

-Instituto Educativo San Gregorio El Iluminador (Aziz Gregoryen Egitim
Enstitiisii)

-Instituto Marie Manoogian (Marie Manoogian Enstitiisii)

-Colegio Mekhitarista de Buenos Aires (Buenos Aires Mihitarist Okulu)
-Colegio Armenio de Vicente Lopez (Vicente Lopez Ermeni Okulu)
-Colegio Jrimian (Jrimian Okulu)

-Colegio Armenio Arzruni (Arzruni Ermeni Okulu)

-Instituto Educativo Isaac Bakchellian (Isaac Bakchellian Egitim Enstitiisii)

Arjantin’in Soykirim Yasasim Kabulii

1 Eyliil 1987 tarihinde Cumhurbaskani Raual Alfonsin, La Asociacion Cultural Armenia
(Ermeni Kiiltiir Dernegi)’nde se¢im Oncesi yaptig1 konugmada “soykirim” kelimesini
kullanmistir: “Annenizin, babanizin, dedenizin, ninenizin, belki de sizin, ac1 veren
olaylardan, 1915 soykirimi gibi, biitiin bir halka ac1 ¢ektirmis belki de en zor olaylardan
birinden kagarak tilkemize geldiginizi biliyorum.”!2

11 Eva Tabakian, Los Armenios en la Argentina (Buenos Aires: Editorial Contrapunto, 1988), 149-150.

12 Paginal2, “El dia en que la Argentina reconoci6 el genocidio armenio,” erisim tarihi Ekim 9, 2019,
https://www.paginal2.com.ar/60032-el-dia-en-que-la-argentina-reconocio-el-genocidio-armenio.
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Milletvekili Sergio Nahabetian’in destegiyle, Arjantin, resmi olarak soykirim yasasini
2007 yilinda kabul etmistir.

Soykirimi tantyan diger Latin Amerika iilkeleri su sekildedir:

1965 Uruguay

2005 Venezuela

2007 Sili

2014 Bolivya
2015 Brezilya

2015 Paraguay

Tablo 3: Soykirimi tantyan Latin Amerika iilkeleri

Soykirim Miizesi

S6zde Ermeni soykirimini uluslararasi platforma tasimak amaciyla yiritiilen
faaliyetlerin digeri ise, Buenos Aires’te agilacak olan Ermeni Soykirim1 Miizesi’dir. 8
Temmuz 2014 tarihinde Ermenistan Cumhurbagkani Serj Sarkisyan’in da katilimiyla
s6z konusu miizenin temel atma toreni gerceklestirilmistir. Ermenilerin yogunlukta
oldugu Palermo bdlgesinde kurulacak olan miizenin projesi, Buenos Aires Universitesi
Tarih Profesorii Nelida Boulgourdjian-Toufeksian ve mimar Juan Carlos Toufeksian
tarafindan yiiriitilmektedir.'3

Arjantin’de Kiiltiirel ve Sanatsal Alanlarda Ermeniler

Ermenilerin yogun olarak yasadigi Buenos Aires’in Palermo bolgesinde bir¢ok Ermeni
restorant bulunmaktadir. Eskiden Osmanli sinirlar igerisinde yer alan Yunanistan,
Liibnan, Suriye gibi iilkelerden gelerek bu bolgede Yahudiler, Araplar ve diger etnik
gruplarla birlikte yasayan Ermeniler, bir kiiltiir sentezi olustugunu ve bunun Ermeni
mutfagini etkiledigini belirtmektedir.!* Arjantin’deki Ermeni restoranlarinda, ayni
cografyada yasamig, Tirk ve Ermeni toplumunun ortak kiiltiirel tarihinin yemek
kiiltiiriinde yansimasi goriilmektedir.

San Gregorio El Iluminador Enstitiisii ve Marie Manoogian okulundaki velilerin
baslatmig oldugu proje ile her cuma, 6grenci velilerinin destegiyle okulda Ermeni

13 Puraciudad, “Construiran en Villa Crespo un museo sobre el Genocidio Armenio,” erigim tarihi Eyliil
20, 2019, https://www.puraciudad.com.ar/construiran-en-villa-crespo-un-museo-sobre-el-genocidio-
armenio/.

14 “Cultura y Tradicion de Armenia en Buenos Aires,” erisim tarihi Kasim 19, 2019,
https://www.buenosaires.gob.ar/noticias/armenia-en-buenos-aires.
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yemekleri yapilmakta ve dgrenciler tarafindan yemekler servis edilmektedir. Proje,
yemekten elde edilen gelirle 6grencilerin anavatan Ermenistan’t ziyaret etmelerini
amaglamaktadir.'”> Arjantin’de bulunan diger Ermeni okullarinda da bu ve benzeri
etkinlikler yapilmaktadir.

Ermeni geleneksel miizigini ve dansini yasamak amaciyla 2003 yilinda kurulan “Los
Armenios”, 1957 yilinda kurulan “Koro Arax”, 1993 yilinda San Gregorio El
Iluminador Kilisesi’ne bagli olarak olusturulan “Grupo Masis”, Ermeni toplumunu
temsil etmek iizere birgok etkinlikte yer almaktadir.

On plana ¢ikan kisiler arasinda, miizisyen Alicia Terzian, iinlii tenis¢i David
Nalbandian ve doviiscii Martin Karadagian gibi isimler bulunmaktadir. E/ armenio
lakabiyla taninan Karadagian, 1960’11 yillarin en popiiler televizyon programi Zitanes
en el Ring programinin yaraticisidir. Osmanli topraklari igerisinde bulunan Liibnan,
Suriye, Irak gibi bolgelerden gelen gégmenlerin los turcos adiyla anilmasina tepki
olarak bu lakabi aldig1 sdylenmektedir.

Arjantin’de Ticari ve Siyasi Alanlarda Ermeniler

Ermeniler, Arjantin’e geldikleri ilk giinden itibaren ticaretle ugrastilar. Once
igportacilik ile basladiklari ise, kisa siirede diikkanlar agarak, tekstil, ayakkabicilik,
halicilik, kuyumculuk isleriyle devam ettiler. Yasanan ekonomik kriz sebebiyle 1930
yilindan itibaren gogmen alimlarina kisitlama getirilmisti. Bu sebeple, gelir diizeyi
yiiksek ve ekonomiye katkis1 olacak kisiler ancak iilkeye giris yapabiliyordu. Ermeni
cemaatinin en zengin lyeleri arasinda yer alan Armen Bergamali kumas sektoriinde
yer almis ve La General de Tejidos sirketiyle ticari alanda dnemli rol oynamistir.
Tekstilde 6ne ¢ikan diger isimler, Hovhannes ve Sarkis Diarbekirian kardeslerdir.
Danubio dokuma ve iplik fabrikasini kurmuslardir.!® 1934’te Arjantin’e gelen
Hovhannes Mergherian Atlantida sirketini kurarak iilkede hali ticaretini baglatmistir.

Siyasi alanda 6ne ¢ikan isimlerden biri, avukat ve hakim Leon Carlos Arslanian’dir.
1976-1983 yillar1 arasindaki diktatorliik doneminde iilkeyi yoneten askeri cuntayi
yargilayan mahkemenin baskanligini yapmistir. 1991-1993 yillar1 arasinda Arjantin
Hiikiimeti’nin, 2004-2007 yillar1 arasinda ise Buenos Aires eyaletinin Adalet Bakani
olarak gorev yapmistir. Sergio Nahabetian ise, 2005-2009 yillar1 arasinda, Buenos
Aires eyaleti milletvekilligi yaptig1 donemde, sézde Ermeni soykiriminin Arjantin
Hiiktimeti tarafindan kabuliinde 6nemli rol oynamustir.

Sonuc¢

Bu calismada, gogler iilkesi olarak anilan Arjantin’in gd¢ politikasi ele alinarak,
Arjantin’e Ermeni go¢ii ve sebepleri incelenmistir. Arastirmanin konusu itibariyle,
cogunlukla Ispanyolca kaynaklardan yararlanilmistir.

15 Carlos Iglesias, Armenios: en la Ciudad de Buenos Aires (Buenos Aires: Asociacion Civil Rumbo Sur,
2018), 29.

16 Eva Tabakian, Los Armenios en la Argentina (Buenos Aires: Editorial Contrapunto, 1988), 169.
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1810 y1l1 itibariyle bagimsiz bir devlet olma yolunda ilerleyen Arjantin, ekonomik ve
sosyal anlamda kalkinmay1 saglamak amaciyla agik kap1 politikas1 uygulamistir.

Elde edilen verilere gore, Arjantin’e Ermeni gdciiniin ii¢ biiylik dalga seklinde
gerceklestigi saptanmistir. Goglerin birincil kaynaginin 1915 yilinda uygulanan Sevk
ve Iskan Kanunu olmadig1, daha ziyade asil géclerin, Anadolu topraklar1 disinda kalan
Suriye, Liibnan, Irak, Yunanistan gibi bdlgelerden, 6zellikle I. ve II. Diinya Savaglari
sonrasinda gerceklestigi sonucuna ulagilmistir. Ulusal kimligi korumak, toplumsal
dayanismay1 saglamak ve asimilasyonu dnlemek amaciyla, derneklesmenin Arjantin
Ermenileri i¢in 6nemli bir kriter oldugu goriilmiistiir. Bu dogrultuda, Arjantin Ermeni
diasporasinin ekonomik, sosyo-Kkiiltiirel ve siyasi alanlarda Arjantin toplumuyla
uyumlu yasam sagladig tespit edilmistir.
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Ermeni Kimliginin ve
Kiiltiirunin Temsilleri






Ermeni Kiiltiriinde Ideolojik Bir Eyleme
Déniisen An1 Uretme Gelenegi

Birsen KARACA*

Giris

Bu makalenin konusu Ermeni Iddialari’n1 iireten mekanizmanin ideolojik aygitlarmdan
birine doniisen an1 yazma gelenegi. Arastirmaya konu olan anilarin ortak 6zelligi,
Ermenilere ait deneyimlenmis tiim goglerin (hatta 24 Nisan 1915 tarihli tutuklamalarin
da) aniya donistiiriiliirken zaman ve mekan farki gozetilmeksizin Osmanli Devleti’nin
27 Mayis 1915 tarihinde ¢ikartmak zorunda kaldigi “Sevk ve Iskan Kanunu”
cercevesinde Osmanli topraklarinda gergeklesen goclere dahil edilmesidir. Konu
se¢cimini motive eden ise, yayimlanan anilarin nicelik ve nitelik olarak Ermeni
Iddialar1’n1 iireten mekanizmaya yeni yayilma alanlar1 saglamak amaciyla tasarlanmis
bir eylem planinin pargast oldugu izlenimi vermesiydi. Bu savdan hareketle caligmanin
amaci, Ermeni kiiltiiriinde, 6zellikle 2000°1i yillarda yayginlagtigi gézlemlenen ant
yazma geleneginin ideolojik bir eyleme doniismesinde Ermeni Iddialari’ni1 iireten
mekanizmanin oynadigi rolii aragtirmak.

Ani ve ideoloji farkli alanlarda kullanilan kavramlardir. Bu makalede “anilar” edebi
bir tiir olarak ele alinacak ve eserlerle ilgili degerlendirmeler edebiyat biliminin
olgiitleri ile yapilacak. “Ideoloji” ise siyasi bir 6greti olarak degerlendirilecektir. Edebi
bir tlir olan anilarin -bu metinde oldugu gibi- belirli bir ideolojiye angaje olarak ve
kara propaganda yapmak amaciyla kaleme alindig1 iddias1 varsa, yapilan ¢alismanin
disiplinlerarasi bir yaklasim talep etmesi kaginilmazdir.

Ermeni iddialar’m Uretmek i¢in Kullamlan Am, Yasam OyKkiisii ve Tamkliklarin
Karakteristigi

2e99]

Ani, “yasanmis olaylarin anlatildig1 yazi1 tiri”' i¢in kullanilan bir sdzciiktiir. TDK
tarafindan hazirlanan Giincel Sézliik’e gore, “ant” sézcligli Arapca “hatira” ile es
anlamlidir. Tiirkolog Turan Karatas da “ani” ve “hatira”y1 es anlamli kabul eder ve
hazirladig1 Edebiyat Terimleri Sozliigii’nde hatira/an1 “cesitli alanlarda {in yapmis,
sohret olmus kisilerin, bilhassa baslarindan gecenleri ya da dénemlerinde olup biten

*  Prof. Dr., Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cogratya Fakiiltesi Kafkas Dilleri ve Kiiltirleri Bolimii
Ermeni Dili ve Kiiltiirii Anabilim Dali Ogretim Uyesi

1 Tirk Dil Kurumu Soézlikleri, Giincel Tiirk¢e Sozliik, “An1” maddesi, erigim tarihi Aralik 25, 2019,
https://sozluk.gov.tr/.
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olaylarla ilgili bilgi ve gézlemlerini anlatan yazilara, eserlere verilen isim<dir>"? der.
Bu tanima gore, ant/hatira yazmak i¢in edebiyat ve/veya herhangi bir alanda {in yapmis
olmak zorunlulugu vardir. Bu climleden ayrica her ani eserin edebiyat metni
olmayacagi anlami da ¢ikar ki yayimlanmis ornekler bu ¢ikarimi da dogrulamaktadir.
Yunan sanat¢1 Ksenophon’un Anabasis’i (MO 401) de hukuk profesérii Ernst E.
Hirsch’in Anilarim’1 (1982) da Tiirk yazar Halide Edip Adivar’in Mor Salkimli Ev’i
(1963) de an tiirii eserlerdir. Turan Karatas, ayrica uygulama alanindaki 6rneklerin
genel karakteristiginden hareketle ant/hatira, “ya giinii giiniine yazilan notlara
dayanilarak, ya da sonradan hatirlanilarak yazilir™* seklinde yontem bilgisini de verir.

Bu makalenin inceleme konusu olan hatiralar/anilar tizerinde yapilan taramada elde
edilen veriler, Ermeni literatiiriindeki uygulamalarin yukaridaki tanimlar ve yontemle
her zaman uyusmadigini gosteriyor. Soyle ki, Ermeni kiiltiir irtinlerine dahil edilen ve
ani olarak siniflandirilan metinlerin ¢ogunlugu halktan birilerinin goézlem ve
deneyimlerini konu aliyor ama bu eserleri kaleme alan kisiler iinlii bir yazar ya da
herhangi bir meslek dalinda sz sahibi sahislar olabiliyor. Ornegin: Voyages (1971,
Peter Najarian), Daughters of Memory (1986, Peter Najarian), Black Dog of Fate, A
Memoir (1997, Peter Balakian), Ulintiip jEgnipu wmwl (2003, Krikor Beledian),
Babamin Yazgisi Kiigiik Asya’nin Golgotha si (2004, Jean-Varoujean Guréghian),
Anneannem (2004, Fethiye Cetin), M.K. Adli Cocugun Tehcir Anilar: 1915 ve Sonrasi
(2005, Baskin Oran), Taniklarin Dilinden Ermeni Soykirimi (2006, Miller&Miller),
The Knock at the Door (2007, Margaret Ajemian Ahnert) ve daha onlarcast bu
yontemle okura ulastirilmistir. Yaygin bir uygulamayla bu kitaplarin 6n kapaginda,
arka kapaginda, giris boliimiinde, 6n s6ziinde ya da tanitim yazilarinda okura anons
edilen bilgi eserin ani tiirline ait oldugu seklindedir. Ancak, bizzat yazarin kendisine
ait olmayan gdzlem ve deneyimler i¢in yapilan ani siniflandirmasi sorunludur. Bu
durumda, igeriginde islenen tanikliklarin bagkasina ait olmast nedeniyle “Bu eserleri
yasam Oykiisii olarak siniflandirmak miimkiin olabilir mi?” sorusu geliyor akillara. Bu
sorunu ¢ézmek i¢in de bir uzman goriisiine bagvuralim. R. Wellek, yontemsel agidan
yasam Oykiisii “bir devlet adami, bir general, bir mimar, bir avukatla toplumda 6nemli
yeri olmayan bir kisi arasinda ayrim gézetmez™ tespitini yapar. Bu tespit baglaminda,
bu makaleye konu olan eserlerin ¢cogu yasam Sykiisii olarak siiflandirilabilir. Ancak
an1 ya da yasam Oykiisii ve asagida taniklik olarak siniflandirilacak olan eserlerin
tamamu igin istisnai bir uygulamaya bagvuruluyor. Ermeni kiiltiiriine ait edebiyat
metinlerinde ve edebiyat dis1 metinlerde yaygin olan bu uygulama hem anilarini
kaleme alan yazarin hem yagam Oykiisii anlatilan kisilerin hem de ifadesine bagvurulan
taniklarm dykiisiinde Osmanli Devleti’nin 27 Mayis 1915 tarihinde ¢ikartmak zorunda
kaldig1 “Sevk ve Iskan Kanunu” cercevesinde Osmanli topraklarinda gergeklesen

2 Turan Karatas, Ansiklopedik Edebiyat Terimleri Sozliigii (istanbul: SUTUN yayinlari, 2011), 11.

Ani ve hatira kavramlari arasindaki farki gosteren detayl ¢alisma i¢in bkz. Doganay Eryilmaz, “Ermeni
Literatiiriinde Anilarmn Niteligi ve Yazilis Amaglari,” (Yiksek Lisans tezinden tiretilmistir) Ermeni
Arastirmalart Dergisi, no. 39, (2011): 187-212.

4 Turan Karatas, Ansiklopedik Edebiyat Terimleri Sozligii, 11.

Rene Wellek ve Austin Warren, Yazin Kurami, ¢ev. Yurdanur Salman ve Suat Karantay (Istanbul: Adam,
2001), 87.
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Ermeni gocleriyle iliskili bir motifin olmas1 kosulunu iceriyor. Bu uygulama soz
konusu ¢alismalarin bir ideolojiye angaje olarak gergeklestirildigi ¢ikariminin
yapilmasina zemin hazirlryor.

S6z konusu eserlerin bir baska ortak 6zelligi yazarlarin talepleriyle ilgili. Bu talep, go¢
anilarinin toplum bellegine tarihi bir belgeymis gibi kabul edilerek yerlestirilmesi ve
Tiirk-Ermeni iliskilerindeki agmazin mahkeme karariyla ¢6ziilmesi durumunda gergek
belgelermis gibi islem gdrmesi yoniindedir. Bunu somut bir veriyle 6rnekleyelim:
Ermeni etnolog ve folklorist Verjine Svazlian (1934-) bu paragrafin konusu olan
taleplerinde son derece nettir ve bu taleplerini kamuyla paylasmakta sakinca gérmez:

Ermeni Soykirimi iizerine ¢esitli dillerde ¢ok sayida arastirma, arsiv belgesi,
politologlarin ve kamu ¢aliganlarinin karari ve sanatin farkli tiirlerinde iiretilmis
eser yayimlandi, ancak yayimlanmis olan bu devasa literatiiriin i¢inde halkin
sesi eksik. Anilan tarihi olaylara tanik olmus kisilerin anilar1 ve sdylenen halk
sarkilar1 da bir tarihi belge, bir ger¢ek ve bir kaynak olarak énemlidir. Téim bu
anlatilamaz sikintilara bizzat Ermeni halki katlandi, dolayisiyla o kitlesel siyasi
sucun nesnesi (object) bizzat halkti. Nasil ki herhangi bir sucun agiga
cikartilmasinda tanigin sahitligi ¢dztimleyici oluyorsa, bu davada da taniklarin
sahitlik ettikleri seyler iizerine verdikleri cevaplar dayanak olmalidir. Bunlarin
her biri yasal agidan Ermeni Davasi’nin ¢6ziimii ve Ermeni Soykirimi’nin
taninmasinda kanit niteligindedir.°

Bugiin 86 yasinda olan Verjine Svazlian, italya’nin Milano kentinde yayimlanan
giinlik gazete Corriere della Sera’ya verdigi roportajda faaliyetlerinin sonunda
ulagmak istedigi hedefi de detaylandirarak anlatiyor: “Tirkiye’den talebimiz yalniz
soykirimi itiraf etmesi degil. <...> Almanya’nin Yahudilere verdigi gibi tazminat
istiyoruz. Ilaveten Suriye’den Akdeniz’e ulasan eski bat1 eyaletlerini icerecek sekilde
Ermenistan sinirlarinin genisletilmesini isteyenler de var...””

Bu ifadelerdeki ideolojik yaklasim tartisilmayacak kadar net ve Ermenistan’daki bilim
diinyasinda yasanan ¢ok ciddi bir sorunun varligina isaret ediyor. Bu sorunu (yani
bilimsel bir ¢aligmanin belirli bir ideolojiye giidiimlii olarak yapilmasi durumunda
ortaya ¢ikacak sakincalari) irdelemeyi bir baska galismaya birakarak “Anilar, yasam
Oykiileri ve tanikliklarla tarih yazilabilir mi?” sorusunu giindeme tasiyacagim.
Gilinimiizde sozlii tarih olarak anilan ve yukarida giindeme getirilen tiirlere ait
materyalleri kullanan disiplinlerarasi bir ¢alisma alani mevcut. Bu baglamda ani, yasam
Oykiisii ve tanikliklart tarih yaziciliginin bir pargast olarak gérmek de miimkiindiir.
Ancak bazilar1 edebiyat diinyasina ait olan bu eserlerin kurmaca degerleri tartigilmaya
basladig1 zaman sorun boyut degistiriyor. Ustelik “Bir sanat yapitinda kesinlikle yasam
oykiisel oldugu belirlenebilecek 6geler bulundugu zaman bile, bu 6geler yapitta dyle
yeni bir diizene sokulur, dylesine bi¢im degisikligine ugratilir ki, kendilerine 6zgi
kisisel anlamlarini yitirerek somut insan bezemesi, bir yapitin biitiinleyici 6geleri olup

6 dtpdhuk  Uduqpub, Zuyng ghnpwuwwinipnii. Ujwbwwbu  JEpuwypnnbbph
Jyuynipyniiabkp, Gphwb. 22 QUL «Fhinipyni» hpunwpulsnipint, 2011, k. 7.

7  Nilgiin Cerrahoglu, “Ortadogulagsmanin Sonucu...,” Cumhuriyet, Nisan 26, 2015, erisim tarihi Ocak 1,
2020, http://www.cumhuriyet.com.tr/koseyazisi/262645/ortadogulasmanin-sonucu.html.
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cikarlar.”® Kisaca sanat metinlerinin kurmaca olma zorunlulugu, ortaya ¢ikan eseri
tarih bilimi alaninda ¢alisan uzmanlarin ilgi alanindan bir hayli uzaga tasir. Buna karsin
bu metinler edebiyat bilimi disinda 6zellikle psikoloji i¢in ve sosyoloji i¢in verimli bir
arastirma konusu olabilir.

Ermeni literatiiriinde an1 olarak siniflandirilan bazi eserler ise yontemsel olarak ne ant
ne de yagsam o6ykiisii sinifina dahil edilebilecek nitelikte. Bu anilarin yazarlari eserlerini
argivlerde saklanan belgelere sadik kalarak kaleme aldiklar1 iddiasindalar. Bu baglamda
da s6z konusu belgelerin Ermeni arsivlerine tanik ifadesi olarak girme siireci
¢alismamizin ilgi alanina giriyor. Bu siireci tarihi belgeler 1s1ginda takip ettigimizde
sOyle bir tablo ortaya ¢ikiyor. 1916 yilinda Rus Kafkas Ordulari Erzurum’a kadar
ilerleyerek Osmanli topraklarini isgal etti.’ Ruslar, bu bolgede 6zerk bir devlet
kurmalarini saglamak vaadiyle!® Ermenileri dnci gii¢ olarak kullandi. Bir parantez
acarak hemen belirtelim ki bu bir varsayim degil, tarih biliminin kullandig1 yontem ve
verilerle defalarca kanitlanmis bir gercektir: “1914 yilinda Tagnak Komitesi, Kafkasya
(Tiflis)’da genel seferberlik ilan ettikten sonra Osmanli Ermenisi komutan Andranik,
Rusya’nin iggal edilmis bolgeler valisinden silah yardimi istemistir. Ermeni Albay
Kevork’un sozlerine gore; Ermeniler, Rusya ile birlikte <...> savasirlar ise savasin
sonunda Ermenilere 6zerklik verilecektir (Eylil 1914).”!! Bu isgal yillarinda bolgeyi
Ermenistan olarak adlandiran ve Erzurum’u Ermenilerin bagkenti olarak gérmek
isteyen gii¢lerin net ifadeleri var.!? Yine bu siiregte Anadolu’nun farkli bélgelerinden
hayali kurulan Ermenistan’in kuruldugu yanilgisiyla Anadolu’nun gesitli bolgelerinden
ve yeryiiziindeki farkli cografyalardan Rus isgali altindaki bolgelere goc eden
Ermeniler de oldu. Bu gdgler hala arastirmacilarin ilgisini bekliyor. iste o giinlerde
Rus ordusunun yonlendirmesiyle ileride olabilecegi ongoriilen uluslararasi bir
platformda diinya kamuoyunu ikna etmek i¢in hazirlanan arsivleme faaliyetleri
gerceklestiriliyor. Asagida caligmalariyla ilgili detayl bilgiler verecegimiz Ermeni
yazarlarin ortak ifadesine gore, Rus isgali altindaki topraklara gdgen Ermenilerin
tanikliklart kayit altina aliniyor. Kayit altina alinan bu argiv belgelerine gore de soz
konusu taniklar, 27 May1s 1915 tarihli “Sevk ve Iskan Kanunu” ¢ergevesinde Osmanli
topraklarinda gerceklesen Ermeni gogleri sirasinda yasadiklari eziyetleri ve kayiplarmi
anlatiyorlar.

8  Wellek ve Warren, Yazin Kurami, 91.

9 Erzurum’un Ruslar tarafindan isgal edilmesiyle ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Mehmet Sait Dilek ve M.
Yasin Taskesenlioglu, “Erzurum’un Rus Isgaline Disiisiiniin Batt Kamuoyundaki Yankilari,” Tarih
Arastirmalart Dergisi 30, no. 50 (2011): 81-10.

Van’in Ruslar tarafindan isgal edilmesiyle ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Cemalettin Taskiran, “1915 Van
Isyani,” Yeni Tiirkiye, no. 60 (2014), 1-13.

Kars’in Ruslar tarafindan isgal edilmesiyle ilgili bkz. Arzu Boy, “1877-1878"den 1920’ye Kadar Kars
ve Cevresinde Rus Ermeni Isbirligi,” KSBD 10, no. 18 (Ilkbahar 2018): 109-132.

10 Mehmet Bilgin, Teskilat-t Mahsusa 'nin Kafkasya Misyonu ve Operasyonlart (Istanbul: Otiiken, 2017).

11 Natalia Chernichenkina (hazirlayan), Rus Imparatorluk Kayitlarinda Ermeni Sorunu (1912 -1917)
(Erzincan: T.C. Erzincan Universitesi Yaymlari, 2015), 9.

12 Dilek ve Taskesenlioglu, “Erzurum’un Rus Isgaline Diisiisiiniin Bati Kamuoyundaki Yankilar1,” 83.
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Bu metinlerin 6ne ¢ikan karakteristigi dikkate deger, ¢iinkii tanik olarak dinlenen
kisilerin anlattiklar;, uzman yazicilar tarafindan (Ermeni Iddialari’ni iireten
mekanizmanin soykirim iddiasina dayanak olusturabilmek igin) gog¢ sirasinda
sistematik uygulamalar oldugu algist yaratacak argiimanlarla bezenerek kaleme
alimmus:

28 Kasim 1916.
Kharbed’deki (Harput) Sistematik katliam.

Planli. Evet, yillar 6nce planlanmig Ermenilerin imha siyaseti, sistematik bir
sekilde Kharberd’de ve Ermenistan’in tiim vilayetlerinde, Mogollara has akil
almaz vahset, canilik ve katliamlarla karisik gerceklestirildi. Masum Ermenileri
mallarindan, namuslarindan, canlarindan ve mutluluklarindan, dillerinden ve
dinlerinden mahrum etmek vasitasiyla yok etmek i¢in Kharberd’de kullanilan
yontemler asagidadir. 13

Bunun disinda dogrudan soykirim sézctiglintin kullanildig: taniklik ifadeleri de var.
Bunun i¢in 6rnek olarak Suren Meloyan’in (Kedername, 1916) derledigi metinler
gosterilebilir:

Soykirim. Yaklasan felaket savas ilanindan sonra hissedilmeye baslad1. Tiirkler
ve Kiirtlerin Ermenilere yonelik tavri birdenbire degisti. Artan densizlikler ve
nefret hissedilmeye baslandi. Tirkler tarafindan yapilan hazirliklar gozle
goriiliyordu. Van’dan arabalar dolusu silah c¢ikartilarak Miisliimanlara
dagitiliyordu. Bizzat hiikiimet, Tirk ve Kiirt unsurlara bolca cephane
veriyordu.'*

Bu ifadeler bizi soykirim sozciigiiniin ilk kez ne zaman kullanildigini arastirmaya
itiyor. Konuyla ilgili dogru bilgilere ulagsmak icin bir uzman goriisiine yer vermek
isabetli bir karar olacaktir:

Soykirim kelimesi “genocide” kelimesinin karsilig1 olarak Tirkcede yer
almistir. Genocide terimi ilk defa Lemkin tarafindan kullanilmistir. Soykirim
kavraminin olugsmasina ve semantik bir anlam kazanmasini saglayan olay
Hitler’in, Yahudilerin 1rk olarak kotii ve zararli olduklari inanciyla toptan
imhalarii amacglayan ve bu dogrultuda sogukkanli bir plan ¢ergevesinde
imhalarini 6ngoren yok etme politikasidir. Nazilerin yaptig1 katliamlara bir
Polonya Yahudi’si olarak sahit olmus ve soykirim kavramini gelistirmistir.
Lemkin, Yunancada aile, irk, kabile anlamina gelen “genos” sozciigii ile
Latincede katletmek anlamina gelen “cide” (occidere veya cideo) sézciigiini
birlestirerek “genocide” terimini olusturmustur. Lemkin 1944 yilinda
yayimlanan “Isgal Altindaki Avrupa’da Mihver Yonetimi” adl eserinde, Alman

13 Ermenistan Ulusal Arsivi, Kedername (Istanbul: Belge Yaymlari, 2014), 407. Ayrica benzer ifadeler
i¢in bkz. A.g.e., 32, 36, 48, 55, 339.

14 Ermenistan Ulusal Arsivi, Kedername, 12.
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isgali altindaki 6zellikle Yahudilere ve Cingenelere yapilan Nazi uygulamalarini
kapsamli bir bicimde inceleyerek, analizlerini soykirim bagligi altinda
formiillestirmistir.'>

Bir hukukeu olan Arzu Besiri, soykirim sozciigiiniin ilk kez 1944 yilinda kullanildig:
bilgisini veriyor ki bu bilgiyi Tiirk¢ce veya yabanci pek ¢ok kaynakla dogrulamak
miimkiindir.'® Soykirim s6zciigiiniin Tiirkcede ilk kez kullanilmasi ise 1975 yilinda
bir gazete haberi i¢in yapilan ¢eviride ger¢eklesmistir.!”” Konumuza donersek 1916
yilinda kaleme alindig1 iddia edilen bir metinde, soykirim sdzciigiiniin kullanilmasi,
Ermeni arastirmacilarin Raphael Lemkin’i 28 yil gibi uzun bir zaman farkiyla
onceledikleri fark edilecektir. Ayrica bu verilerden tanik ifadeleri olarak sunulan
metinlerin soykirim tanimini karsilayacak verilerle bezenmesi gibi abstirt bir
uygulamaya gidildigi de gézden ka¢gmryor. Kitabin kapaginda bu belgelerin Ermenistan
Ulusal Arsivi’'nde korundugunun ilan edilmesi ise Ermenistan Cumhuriyeti’nin
miidahalesini bekleyen bir sorundur.

Yukarida glindeme tasinan tanikliklarla ilgili yasanan bir bagka sorun ise, tanikliklari
kaydeden yazicilar/derleyiciler ve yayincilar tarafindan anilarin niteliginden ¢ok,
niceliksel ¢okluguna 6nem verildiginin hissedilmesi. Bunun dogal bir sonucu olarak
da soz konusu anilar islenirken y1gin goriintiisiinden kurtarilma kaygisi giidiilmemis.
Yazicilarin/derleyicilerin yegane talebi, bu taniklarin anlattiklarinin 27 Mayis 1915
tarihli “Sevk ve Iskan Kanunu” ¢ercevesinde Osmanli topraklarinda gergeklesen gocle
iligkili olmasidir -anlatilanlar bu niteligi tasimiyorsa kitabin kapsami disinda kalryor.
Ornegin, Rus isgali altindaki Van’da yasanan evakuasyonun anildig1 bir ani1, yasam
Oykiisii ve/veya taniklik yok. S6z konusu evakuasyonu ve yasananlari Rus Kafkas
Ordusu Karargahinin resmi agiklamasindan dgreniyoruz:

KAFKAS CEPHESINDE. VAN BOLGESINDEKI EVAKUASYON
(BOSALTMA) ILE ILGILI RESMi ACIKLAMA

Tiflis. 21 Ekim. Kafkas Ordusu Karargahinin resmi agiklamas:

Gegen temmuz aymda Van bolgesinde meydana gelen ve Erivan vilayetinin
sinirlart iginde etkisi goriilen panige yol acan olaylarla ilgili olarak yiiriitiilen
6zel kovusturma, belgelerin sorusturulmasi, arastirilmasi ve incelenmesi
yoluyla asagidaki gibi agiklanmustir:

Van boélgesinin giiney kesimindeki ve Van sehrindeki evakuasyon ile ilgili bir
emir veya uygulama mevcut yoneticilerden hi¢ kimse tarafindan verilmedi ve
yapilmadi. Boyle bir seye gereksinim olmadi, ¢linkii Van sehrini tehdit eden bir

15 Arzu Besiri, “Soykirim ve Soykirima iliskin Uluslararast Mekanizmalar,” Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi 26, no. 108 (Eyliil 2013): 180.

16 Jennifer Hyde, “Polish Jew gave his life defining, fighting genocide,” CNN, December 10, 2008, erisim
tarihi Subat 5, 2020, http://edition.cnn.com/2008/WORLD/europe/11/13/sbm.lemkin.profile/index.html.

17 TDH, “Soykirim Kelimesinin Kokeni” maddesi, erisim tarihi Ocak 1, 2020,
https://www.turkcenindirilisi.com/sozluk/evkaf-s12145.html.
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tehlike yoktu. Halkin kendiliginden gerceklestirdigi kacis, degisik
dedikodularin yayilmasiyla baslamis ve giiglenmistir. Kisa siire iginde bu
hareket ¢evreyi sarmis ve panik karakteri almistir. Arazilerini, iriinlerini
toplamadan terk edip, mal varliklarin yiiziistii birakip kaganlarin dalgasi Erivan
vilayetinin sinirlarina yonelmistir. Aynt sey Van sehir merkezinde de oldu:
Agustos basindan itibaren kiiclik rakamlarla (30 kisi kadar) ifade edilen say1
disinda tiim organizasyonlar ve tiim halk, varmi yogunu birakip Kafkas
sinirlarina dogru hareket etti. Dolayisiyla, istense de Van’da bosaltacak kimse
yoktu.

Ahaliden bazilar1 yeni bir panikten kagmak i¢in yar1 yoldan kendi yerlerine
donmeye karar verdiler.

Agustos’un 7’sinde, donen halkin giineyinden gegisine izin verilmedigi askeri
alan hatlarinda bir geg¢it biiyiikliigiinde sinir olugturulmasi i¢in emir verildi: Bag
ve bahgelerdeki tirtinlerin kaybolmamasi igin gecenleri kontrol etmek amaciyla.
Agustos’un 8’inde, yasakli bolgede bag ve bahgelere gergekten sahip
olduklarina dair yonetimden bir belge almalar1 durumunda ama yanlarinda
karilar1 ve ¢ocuklarinin olmamasi kosuluyla mal sahiplerinin yasak bolgeye
donmelerine izin verildi.

Agustos’un 11’inde bu yasagin da kaldirilabilecegi gortildii, nitekim ayni giin
gerekli emirler verildi. Kacan ahalinin tarlalar1 ve mal varliklar1 terk edilmis
durumdaydi. Tim oOnlemler kararli bir sekilde alinmis olmasina ragmen
bolgenin genis topraklarini talandan korumak icin gerekli olan her seyi
ongoérmek miimkiin olamamastir.

Soygun suglular1 askeri sahra mahkemesine verildi ve 6liim cezasini igeren
kanun hiikmiiyle en kat1 sekilde cezalandirildi.

Tanik ifadelerine gore, Oyle olaylar vardi ki terkedilen miilklerin yagmalanmasi,
digerlerinden dnce gelen kendi kdyliileri tarafindan -biri almazsa bir bagkast
alir, onun i¢in bu su¢ degildir mantigiyla- yapilmis.

Gegmis olaylarin aydinlatilmasini, egilimler ve yanlis beyanlarla engellemekle
esit derecede olan gergekleri carpitma sugu isleyenler de uygun cezalara maruz
kalirlar. (PTA)'®

Simdi yeniden tanikliklara bagvurulan siirecin baslangicina donelim ve bazi detaylara
bakalim. 1916 yilinda Ermeni Devrimci Federasyonu (Zwy S8tnuihnjuwlulb
Twotiwlgniphitt) Baki Komitesi’nin girisimiyle domnwuywuwnnid [vstapatum]
(Kedername) adi verilen bir proje kapsaminda gorevlendirilen bir grup tarafindan
Ermeni ahaliden go¢ anilar1 toplanmustir. Alan taramasi yaparak an1 toplamakla gorevli
olan grupta Hayk Acemyan ve A. Hatsagortsyan (Astarak, Aparan), Hambardzum

18 “Ha kaBka3ckoM (poHTe, OpHLIHaTIBHOE COOOIIEHHE 110 TIOBOLY 3BaKyallul BAHCKOTO Kpyra,” Pycckoe
cn060, 23 okT6pst 1916 1.
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Galtsyan (Nahgivan), Suren Meloyan (Dilican), Garekin Nerkararyan (E¢miadzin,
Stirmeli), Sirin Yeiazari Hakobyan (Kogb), Nisan Tiratsuyan ve Papaz Grigor Ter
Grigoryan (Giimrii bolgesi, Sirak), Varos Sarkisyan (Kars), Garegin Turikyan ve
Amatuni (Erzurum, Kig1), Vahan Petrosyan (iran sinirlar1 igindeki bolgeyi) vd. vardr."
Kitabr hazirlayan komisyonun verdigi bilgiye gore, grup iiyeleri kayit tutarken
kendilerini miifettis, veri derleyen ya da kaleme alan olarak adlandirmistir.?’ Bu anilar,
1917 yilinda, Batt iilkelerinde propaganda malzemesi olarak kullanilmak {izere Rostom
(Stepan Zoryan) yonetiminde Andranik, Vahan Totovents, Sebastatsi Murad, Papaz
Hakop Khagvankyan’in fiili katilimiyla kayitlara gegirilmistir.2! Nihayetinde 141
kisinin hatirladiklar1 kayitlara gegirilerek veri olarak arsivlerde saklantyor. 2005 yilinda
s0z konusu anilar yeniden hatirlantyor ve arsivden ¢ikartiliyor. Ermenistan Milli Arsiv
Miidiirii Amatouni Virabian’in basyazar, Avakyan, Gohar, Auteur’un ortak yazari
olarak s6z konusu tanikliklar1 yeniden tasnif ediyorlar ve kitaplagtirarak
Younnwwuwwnid: Zuyng UES knknbp wiwbwwnbuibph wsplpny [vstapatum:
hayots mets yegern akanatesneri ackerov] (Kedername: Taniklarin Goziinden Ermeni
Soykirimi) adiyla yayimliyorlar. 2014 yilinda ise bu eser, yani Amatouni Virabian ve
mesai arkadaslarinin kitaplastirdigi tanikliklar, Tiirk¢e olarak ama yazarlari gizlenerek
Kedername: Osmanli Imparatorlugunda Ermeni Soykirimi adiyla yayimlaniyor.

Toparlarsak: Hem Verjine Svazlian’in ifadeleri hem Ermeni Devrimci Federasyonunun
projesi hem de Ermenistan Milli Arsiv Miidiirii Amatouni Virabian’in faaliyetleri belirli
bir ideolojiye bagli kalinarak tanikliklara bagvuruldugunu kanitlar niteliktedir.

Ermeni iddialar’mi Ureten Mekanizmanin Bir ideolojisi Var Mi?

Gelinen noktada “Ermeni Iddialari’ni iireten mekanizmanin bir ideolojisi var m1?”
sorusunu 6n plana g¢ikartarak arastirma konusunu bir baska agidan daha irdelemeye
calisacagim. 20. yiizyilin ikinci yarisina girerken ideolojilerin dmriinii tamamladig1
yoniindeki dngdriilerini kamuoyuyla paylasan ve tartismalara 6nciililk eden uzmanlar
olmugsa da?? yagsamdaki pratikler ve insanligin bilgi birikimi higbir 6rgiitiin ve o 6rgiite
mensup hicbir bireyin ideolojisiz yasayamayacagi ve ideolojilerin insanlikla birlikte
varhgini siirdiirecegi izlenimi veriyor. Ideoloji kavramini tanimlarken yasanan
sikintilar ise bu sorunun ¢dziimsiiz oldugu algisini yaratacak kadar giiclii. Ingiliz
siyaset bilimci Andrew Heywood, yukarida imlenen zorlugun “ideoloji” ve
“ideolojiler”in birbirinden ¢ok farkli inceleme konular1 olmasindan kaynaklandigi
goristindedir.?

19 Ermenistan Ulusal Arsivi, Kedername, 11.
20 Ermenistan Ulusal Arsivi, Kedername, 11.
21 Ermenistan Ulusal Arsivi, Kedername, 12.

22 Terry Eagleton, Ideoloji, gev. Muttalip Ozcan (istanbul: Ayrinti, 2015), 21. Ayrica bkz. Serif Mardin,
Din ve Ideoloji (Istanbul: Iletigim, 2017), 13.

23 Andrew Heywood, Siyasi Ideolojiler (Ankara: BB101, 2019), 24.
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“Ideoloji” ve “ideolojiler” incelenirken sergilenen yaklasimlardan kaynaklanan
sorunlar1 ¢alismamizin kapsami disina ¢ikartip “ideoloji” tanimlarindan birkagini
mercek altina almak, bu makalede goriilmesi arzulanan tabloyu netlestirecektir. Tiirk
Dil Kurumunun hazirladig1 Giincel Tiirkge Sozliik’te ideoloji “Siyasal veya toplumsal
bir dgreti olusturan, bir hiikiimetin, bir partinin, bir grubun davraniglarina yon veren
politik, hukuki, bilimsel, felsefi, dini, moral, estetik diislinceler biitiinii<diir>"*
deniyor. Bu tanim kapsayici, bununla birlikte bir hayli de muglak. Ciinkii bu tanimin
igine yasal devletler ve bu devletlerin resmi kurum ve kuruluslari yaninda devlet dist
gruplar, orgiitler de dahil edilebilir. Bu da birbiriyle taban tabana zit ve uyusamaz (legal
ve/veya illegal) karakterdeki olusumlari ayni1 6lgiitlerle degerlendirmeyi gerektirebilir.
Bu durumda da ideolojiler, yapici karakterde olan ideolojiler ve yikici karakterde olan
ideolojiler seklinde siniflandirilabilir ki ideolojilerin birbirleriyle olan miicadelesinde
yasanan tam da budur. Edebiyat ve kiiltiir teorisyeni olarak uzman g¢evrelerde prestijli
bir kariyere sahip olan Terry Eagleton, sdzciligiin kapsadig1 anlam zenginligini tek ve
kapsayici bir tanima sikistirmanin yararsiz oldugunun altini ¢izerken yasanmakta olan
sorunu bagka sorunlarla biitiinlestirerek belirgin kilryor: Ideoloji “kelimesi farkli
kavramsal liflerle oriilmiis bir metindir, farkl tarihlerle yogrulmustur ve belki de bu
her bir tarihsel kolda, neyin degerli, neyin igse yaramaz olduguna karar vermek, biitiin
bunlar1 zorla bir Biiyiik Global Kurum altinda birlestirmeye calismaktan daha
onemlidir.”?* Boylece Terry Eagleton yasanmakta olan soruna “degerli” ve “degersizi”
secerken kargilagmak durumunda kalacagimiz bir baska sorunu, zaman sorununu da
(tlim degerler gibi ideoloji de zaman i¢inde ilke edindigi degerleri degistirebiliyor
clinkii) dahil etti. Bu noktada ortaya ¢ikan soru soyle: A veya B ideolojisini neye gore
degerli ya da hangi donemin deger yargilarina gore degerli olarak siniflandirabiliriz?
Elimizde bir dl¢lit var m1? Yoksa A veya B yonelimini se¢mis olan ideologun
benimsedigi ideolojinin digindaki tiim ideolojiler degersiz mi? Ideologun isaret ettigi
“degersiz” i¢in kullanilan iislubun ise, yaygin olan olumsuz ideoloji algisin1 belleklere
sabitleyen olarak énemli bir islevi vardir. Bu, ideolojilerin miicadele etmek zorunda
oldugu cetin bir sorundur. Terry Eagleton’in tanimiyla belirginlesen bu sorunu
ideolojilere gosterilen tepkilerde izlemek mimkiindiir: “Hi¢ kimse kendi diisiliniis
bigiminin ideolojik oldugunu sdylemeyecektir; tipki hi¢ kimsenin kendine sisko patates
dememesi gibi. Bu anlamda ideoloji, pis kokan nefes gibi, yalnizca baskalarinda
bulunan bir seydir.”*® Bu alginin baskisi ¢ok giiglii olacaktir ve ihtimal ki arastirma
konumuz olan anilarin yazarlar1 ortaya ¢ikarttiklar: tiriinle ideolojik bir diistinceye
hizmet etmek amaci tasidiklarini kabul etmeyeceklerdir, yine ihtimal ki aralarinda
ideolojik olmay1 reddeden ve bu konuda son derece samimi olanlar, hatta bir ideolojiye
hizmet ettiginin farkinda olmayanlar da bulunacaktir.

Andrew Heywood’un yaklagimi bu agmazdan kurtulmak i¢in bagarili bir model
olabilir: “Bir ideoloji, niyeti var olan iktidar sistemini ister korumak ister degistirmek
ister yok etmek olsun, orgiitlii siyasi eyleme zemin olusturan az veya ¢ok tutarl fikirler

24 Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri, Giincel Tiirk¢e Sézlik, “ideolji,” erisim tarihi Aralik 15, 2019,
https://sozluk.gov.tr/.

25 Terry Eagleton, Ideoloji, 17.
26 Terry Eagleton, Ideoloji, 19.
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kiimesidir.”?’ Bu gergevede Ermeni kiiltiiriinde an1 ve/veya yasam Oykiisii yazma
gelenegi asagida isaret edilen karakteriyle ideolojik bir eylemdir. Dolayisiyla Ermeni
Iddialarr’ni iireten mekanizmanin yonlendirmesiyle hareket eden an1 ve/veya yasam
Oykiisti yazarlar da siyasi bir ideolojiye hizmet etmektedirler.

Ani ve/veya yasam Oykiisii yazma diisiincesi, tek basina ideolojik degere sahip bir fikir
degildir elbette. Ancak ¢ok masum ve siradan bir fikir olarak an1 ve/veya yasam dykiisii
yazmak, Ermeni Iddialar’nin ideologlari tarafindan Ermeni Iddialar’n1 kabul ettirmek
icin tasarlanmig sistemli ¢aligmalarin bir pargasi olunca durum degisiyor ve ortaya
¢ikan {irlin (an1 ya da yagam Oykiisii) ideolojik bir siddet aracina doniigiiyor. Ciinkii
Ermeni Iddialar’nin dayanag olan ideolojinin iceriginde acik¢a anons edilen etnik bir
tehdit var.

Ermeniler tarafindan gerceklestirilen an1 veya yagam Oykiisii yazma faaliyetlerinin
Osmanli Devleti’ni parcalamaya yonelik bir ideolojiye hizmet etmek amacryla
baslatildigini, bu ideolojinin hedefinin 20. yilizyilin ikinci ¢eyreginden sonra Tiirkiye
oldugunu gdosteren net veriler var. Anilar ve yasam dykiilerinin ideolojik bir eylem
planinin parcast oldugunu gosteren en ug iki drnek, 1916 yilinda Ermeni Devrimci
Federasyonunun projesi olan Kedername ve Verjine Svazlian’in Ermeni Soykirimi ve
Toplumsal Hafiza kitabidir. Verjine Svazlian’in ¢alismasini Ermenistan Bilimler
Akademisi Arkeoloji ve Etnografya Enstitiisiiniin gemsiyesi altinda gerceklestirmesi
ise Ermenistan’daki bilim diinyasi i¢in en vahim olgulardan biridir. Asagidaki alintida
da goriilecegi gibi, Kedername’nin bir propaganda {iriinii oldugu bu makalenin
yazarina ait bir ¢ikarim degildir, kitabin yayin komitesi tarafindan kaleme alinan 6n
sozde dile getirilmis gercektir:

Kedername’nin bir kisminin propaganda amaciyla kullanilmak iizere Z.
Yesayan tarafindan yurt disina gotiriilmiis oldugu konusunda kanitlar
mevcuttur. Rostom (Stepan Zoryan) tarafindan 3 Nisan 1918 tarihinde
Bakii’den Misir’daki arkadaslarina yollanmis olan mektupta ‘Bayanin Misir’a
ulagsmasina kadar tarihe gegmis olacagina ragmen, Bayan Zabel durumumuzu
size iletecektir. Bayan, Kedername’nin dosyalarini yaninda getirmektedir. Genis
caplh propaganda i¢in kullanilmasi gerekir. Bayan sahsen ¢alisacaktir.?®

Hacimli bir ¢aligma olan Kedername’nin ideolojik karakteri ¢ok belirgindi ve diinya
kamuoyundan beklenen ilgiyi alamadi. Bunun iizerine 2011 yilinda ani olarak
nitelendirilen oykiileri diinya kamuoyuna tanitma gorevini iistlenen Prof. Dr. Verjine
Svazlian oldu. Verjine Svazlian yaptig1 ¢alismayla 2015 yilinda donemin Fransa
Cumhurbaskan1 Nikolas Sarkozy’nin destegini almay1 basardi. Verjine Svazlian,
aragtirmalarin kapsamini genisleterek yaptigi caligmanin materyalleri arasina yalnizca

27 Andrew Heywood, Siyasi Ideolojiler, 31.
28 Ermenistan Ulusal Arsivi, Kedername, 13-14.

Not: Kedername’nin Tiirkge cevirisinde bir yazar ad1 verilmezken Ermenice 6zgiin metin sorumlu yazar
ve ortak yazarlarin adiyla yayimlanmistir. Bas yazar: Amatouni Virabian. Ortak yazarlar: Avakyan,
Gohar, Auteur,

Bkz. Udwinnith Thpupjub, Yonugunnd: Zuyng UkS knlnbp wiuwbwwnbulbph wspkpnd,
Yerevan : «Zangak-97», 2005.
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tanikliklart degil, an1, 6ykii ve sarkilart da yerlestiriyor.?” Uygulanan yéntemle bu
makalenin arastirma konusu olan ideolojik faaliyetlerin ytiriitiilmesi i¢in se¢ilen hedef
kitleye giinliik gailelerin pesinde olan bireyler de dahil ediliyor ve takip edilen ideoloji
icin muazzam genisglikte bir yayilma alani olusturulma ¢abasi hissediliyor.

Sonuc¢

Bugiine kadar okurla bulusan ani, yasam Oykiisii ya da tanikliklar tizerinde yapilan
calismalarin alt metninde, “27 May1s 1915 tarihli ‘Sevk ve Iskan Kanunu’ cergevesinde
Osmanli topraklarinda gergeklesen gogle iliskili anist olmayan Ermeni kalmamali”
mesaj1 verilmektedir. Bu mesaj, Ermeni Davasi’na hizmet etmeleri ig¢in an1 yazma
eylemini gerceklestirmeye davet edilen insanlart manipiile etmek i¢in 6zel olarak
hazirlanmistir ve ideolojik karakterlidir, glinliik gailelerinin pesinde olan insanlar1
sosyal itaate bagimli kilmak i¢in zemin hazirlanmaktadir. Bu noktada 6nce Serif
Mardin’in “Ideoloji insanin aklin1 ¢elen kuraldisi etkinlik<tir>” ¢ikarimini®
hatirlayalim, sonra da Derren Brown’un gériislerine bagvuralim. Ingiliz mentalist
(disiince ve davraniglart yonlendirme uzmani) ve illiizyonist, deneysel bir ¢aligmay1
konu alan Derren Brown: The Push adiyla yapimciligini iistlendigi filmde, “Sosyal
itaat bir otoriteden, bir gruptan, bir ideolojiden veya bir kisiden gelen emirlere uyarak
dogru olani yapiyorsun, ¢linkii diger kisi/kisiler dogruyu sdyliiyor <algistyla
gerceklesir>""! seklinde formiile ettigi tespitle izleyicilerini uyarir ve onlari aldiklart
acik ve gizli komutlart uygularken uyanik olmaya davet eder.

Bu makalede tartisgma konusu yapilan anilarin ideologlar tarafindan belirlenen
hedefinde iki farkl: kitle var: Bu kitlelerden biri suglayan, digeri ise suclanan taraf
olarak tasarlanmistir. Suglayan tarafi temsil ettigi varsayilan bireylerden talep edilen,
yukarida vurgulanan baglama uygun gog anilari iretmeleri. Suglanan tarafi temsil ettigi
varsayilan bireylerden ise bu anilarda yazilanlarin gergek oldugunu kabul edip Ermeni
Iddialari’na destek vermeleri bekleniyor.

Yukarda sunulan tabloya belirli bir mesafeden bakilinca goriilenleri soyle siralamak
miimkiin: (a) An1 olarak siiflandirilmis dykiilerin 6nemli bir boliimii ani tanimindan
uzaktir. Bunlar yasam &ykdisii ve tanik kayitlari formatinda metinlerdir. (b) Yazarlar
bellek aktariminda kadin figiirlere (6zellikle de anneannelere) 6zel bir misyon
yiikliiyorlar. (¢) Ermeni iddialar1’nin ideologlari, gé¢ konulu anilarin Tiirkiye iizerinde
psikolojik bask1 aract olarak kullanilma potansiyeline vurgu yapiyorlar. (d) Anilar
araciligiyla soykirim &ykdileri tiretmek, Ermeni kimligini kazanmanin vazgegilmez
kosuluymus gibi bir alg1 yaratiliyor. (e) Ermeni Iddialar’m1 iireten mekanizmanin ve
onun bir uzantisi olarak da ani iiretme mekanizmasinin isleyisindeki bilinmezler géz
ardi edilemeyecek yogunlukta.

29 Verjine Svazlian, kitabmn giris béliimiinde bu materyalleri 1955 yilindan beri yaptigini soyliiyor. V.
Svazlian c¢alismasint  Ermenistan Milli Bilimler Akademisi yaymlar1 arasindan Zuyng
ghnuuwwinipnil. Ujwiwwnbu Jepuypnnbbph Jiuynipnibbbp [hayots tsegaspanutyan.
akanates veraprogneri vkayutyunner| (Ermeni Soykirimi: Hayatta Kalan Sahitlerin Tanikliklarr) adiyla
¢ikartti. Bu calisma 2013 yilinda Ermeni Soykirimi: Hayatta Kalan Gérgii taniklarimin Anlattiklar:
basligiyla Tiirkgeye de ¢evrildi.

30 Serif Mardin, Din ve Ideoloji, 20.

31 Derren Brown, Derren Brown: The Push, 2018.
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200 Yillik Bir Oykii:
Diinden Bugiine Ermeni Basini

Hiilya ERASLAN*

Giris

Gegmisten giiniimiize basin yayin faaliyetleri Ermeni toplumu i¢in kiiltiirel, dinsel,
toplumsal, siyasal ve ekonomik hayatlarinin vazgegilmez unsurlarindan birisi olmustur.
Ermeni basini, toplumsal bellegin korunmasinda, kamuoyu yaratilmasinda, cemaat
orgiitlenmesinde ve ulusal kimligin ingasinda 6ncii rol iistlenmistir. 19. yiizyilda gazete
ve dergicilik faaliyetleri ile baslayan siire¢ radyo, televizyon ve internetin de devreye
girmesiyle Ermeni basinim1i Ermeni medyasina doniistirmiistir. Glnlimiizde
Ermenistan’da ve diasporanin bulundugu pek ¢ok iilkede —sinirli da olsa Ermenistan’in
isgal etmis oldugu Daglik Karabag Cumhuriyeti’nde- varligi yadsinamayacak bir
Ermeni medyasindan s6z etmek miimkiindiir.

Diinyada ilk Ermenice gazete Hindistan’da 1794 yilinda, Osmanli imparatorlugu’nda
ise 1832 yilinda yayimlanmistir. 200 yildan daha fazla bir siiredir basin kiiltiiriinde
deneyim ve bilgi sahibi olan Ermeniler, 2019 yilint “Ermeni basin yili” olarak ilan
etmiglerdir. Ermeni medyasina 6zellikle de yazili basiina 6zel bir y1l atfetmenin
nedenleri arasinda gazetecilik faaliyetlerinde yasanan problemler 6n plana
cikartilmistir. Ermeni basini -bilinenler 15181inda- kamuoyu yaratma giiciinii bir yiizy1l
Oncesine oranla giinimiizde kaybetmeye yiiz tuttugu iddiasinda bulunmak yanlig
olmayacaktir. Ermeni kiiltiir yasaminin ayrilmaz pargasi olarak goriilen gazeteler
giintimiizde ekonomik problemlerden, sayfa sayisindaki niteliksel ve niceliksel azaliga,
profesyonel editoér ve muhabirin yok olugundan abonelik ve okur kitlesinin eksilmesine
kadar pek ¢ok sorunla karsi karsiya kaldigina dikkat ¢ekilmektedir.! Bu ¢aligmada
Osmanli Imparatorlugu’nda baslayan Ermeni gazetecilik faaliyetlerinin hangi
kosullarda nasil ortaya ¢ikip gelisme gosterdiginden yola ¢ikilarak Tiirkiye’deki
Ermeni basininin gecirdigi degisim ve doniisiim genel hatlartyla incelenecektir.

*  Dr. Ogr. Uyesi, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Kafkas Dilleri ve Kiiltiirleri B&liimii
Ermeni Dili ve Kiiltiirii Anabilim Dali Ogretim Uyesi

1 “2019-Year of the Armenian Media,” Western Prelacy of The Armenian Apostolic Church of America,
erisim tarihi Subat 10, 2019, http://westernprelacy.org/en/2019-year-of-the-armenian-media/. 2019 y1li
Liibnan, Antelias’ta bulunan Kilikya Ermeni Katolikoslugu tarafindan “Ermeni medya y1il1” olarak ilan
edilmistir. Kilikya Ermeni Katolikos’u I. Aram tarafindan yayimlanan ilan metninin baslhiginda basin
kavrami yerine medya sozciigii kullanilmis olsa da metnin i¢inde basinin 6zellikle de yazili basinin
yeniden canlandirilmasi gerektiginin vurgusu yapilir. Y1l boyunca 6nde gelen Ermeni kurum ve
kuruluslarinda Ermeni basininin yeniden canlanmasi i¢in etkinlikler diizenlenip, farkindalik yaratilmaya
caligilmigtir.
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Yazili basin 17. yiizyildan giiniimiize kadar tarihin 6nemli kayit tutma araglari
olmuslardir. Gazete, toplumsal, siyasal, ekonomik, kiiltiirel hayatta ve fikirlerde
yasanan degisim ve doniisiimiin yansitilmasinda dnemli bir role sahiptir. Igeriginin
zenginligi ve siireli olusu gazeteye toplumsal olaylarin incelenmesinde yararlanilan
pek cok kaynaga oranla gorece iistiinliik saglar. Toplumsal olaylar1 anlama ¢abasinda
olan tarihgi gazete araciligiyla olaylar1 giinii gliniine takip edebilir; sosyolog olaylarin
nitelikleri saptayabilir; siyaset bilimcisi toplumdaki egemen disiiniis bigimini
aragtirabilir.2 Osmanl ve Tiirkiye lizerine ¢alisan pek ¢ok arastirmaci i¢in de gazeteler
vazgecilmez kaynaklardir. Cok uluslu bir yapiya sahip olan Osmanli’daki siireli
yayinlar1 incelemek hem ge¢misi dogru anlamak hem de giintimiizii bu ge¢mis tizerine
giivenilir bir sekilde insa etme ag¢isindan son derece dnemlidir. Unutulmamalidir ki,
Osmanli Imparatorlugu’nda gazete, 19. yiizyilin ilk yarisindan 20. yiizyilin baslarina
kadar tek kitle iletisim arac1 olma 6zelligini korumustur.

Kapitalizmin ¢ocugu olarak tanimlanan gazetenin Osmanl Imparatorlugu’nda ortaya
c¢ikist Bat1 Avrupa’dakinden farkli olmustur. Bati’da burjuvazinin haber ihtiyacini
karsilamak igin yayimlanan gazeteler Osmanli Imparatorlugu’nda ilk defa Fransizlar
tarafindan 1793 yilinda Fransiz Ihtilali’nin propagandasi yapmak amaciyla
cikartilmistir. Bulletin de Nouvelles’i daha sonra Onemli ticaret kentlerindeki
kapitalistlerin haber ihtiyacinin karsilanmasi i¢in ¢ikartilan yayilar izlemistir.

Aragtirmaci Ziyad Ebiizziya’ya gore, Osmanl iilkesinde 1793 yilindan Cumhuriyet
donemine kadar Tiirk¢e disinda 22 dilde (Almanca, Arapga, Arnavutca, Bosnakea,
Bulgarca, Cerkezce, Ermenice, Farsca, Fransizca, Giirciice, Hirvatca, Hintce, Ingilizce,
Italyanca, Kiirtce, Rumca, Romence, Rusca, Sirpca, Urduca ve Yahudice (Ladino ve
Ibranice) gazete ve dergi yayimlanmustir.} Bu yaymlarin bir kismu Batililar ve onlarin
iilkedeki temsilcileri tarafindan siyasi ve ticari nedenlerle Fransizca, Ingilizce,
Italyanca, Almanca ve baska dillerde ¢ikartilirken bir kism1 da Osmanli tebaasini
olusturan gayrimiislim ve farkli etnik gruplarca hem anadillerinde Rumca, Ermenice,
Ibranice hem de anadillerine 6zgiin alfabeleriyle Tiirkce yayimlanmislardir. Ermenice
harfli Tiirkce, Grek harfli Tiirkge, Ibrani harfli Tiirk¢e gazete ve dergiler Tiirkofon
Rum, Ermeni, Yahudi Osmanli tebaasi tarafindan ekonomik, siyasi, dini ve kiiltiirel
haber ihtiyaglarint karsilamak tizere 1840’l1 yillardan itibaren ¢ikartilmaya
baslanmiglardir.* S6z konusu bu tablo Osmanli imparatorlugu’ndaki basinin gok
dilliligin anlagilmasi agisindan son derece dnem tagimaktadir.

Ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel anlamda Bati’dan oldukga farkli bir gegmise sahip
olan Osmanli devleti, 40 yillik bir gecikmeyle ilk Tiirk¢e gazetesini 1831 yilinda
Takvim-i Vekayi adiyla yayimlanmistir. Bu gazetenin Tiirk¢e disinda Fransizca
(Moniteur Ottoman), Ermenice (Takvim-i Vekayi Liro Kir / Medzi Derutyanin
Osmanyan), Rumca (Ottomanikos Minitor), Arapca (Takvimii’l Vekayi) ve Farsca ve
Ermeni harfleriyle Tiirk¢e niishalarinin da bulunmasi gdzden kagirilmamasi gereken

2 Korkmaz Alemdar, Istanbul (1875-1964) (Ankara: AITIA, 1978), VIL

Ziyad Ebuzziya, “Osmanl Imparatorlugu’nun Tiirkge Dili Disindaki Basin,” Tiirkiye 'de Yabanci Dilde
Basin (1. U. Basin Yayin Yiksekokulu, 1985), 29-45.

4 Hiilya Eraslan, “Osmanli Imparatorlugu’nda Tiirkge Dis1 Basin,” Tiirkiye ‘de Kitle Iletisimi Diin Bugiin
Yarin (Ankara: Gazeteciler Cemiyeti, 2017), 7-10.
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bir durumdur. Osmanli devleti farkli etnik gruplardan olugan tebaasina seslenebilmek
icin yeni tanisip kullanmaya basladig1 gazeteyi Tiirk¢e dahil toplam yedi farkli niisha
seklinde yayimlamigtir.®

Cok uluslu, ¢ok kiiltiirlii ve ¢ok dilli Osmanli Imparatorlugu’nda Ermeni basin1 da
once devlet eliyle ortaya ¢ikacak sonra misyoner faaliyetleriyle birlikte gelismeye
baslayip, kendine uygun bir yol haritas1 ¢izecektir. Osmanl Imparatorlugu’ndaki
Ermeni toplumu 19. ylizyilin 6zellikle ikinci yarisindan itibaren ¢ok sayida ¢esitli
tiirlerde siireli yayin ¢ikartmistir. Gazetenin 19. ylizyildan baslayarak giintimiize kadar
Osmanli ve Tiirkiye Ermeni toplumu igin ne ifade ettigi, icerik ve ideolojik olarak nasil
sekillendigini bilmek 1915 Olaylar1 gibi 6nemli konularda da yorum yapabilmemize
yardimer olacaktir.

Son onlu yillarda Ermeni dili ve kiiltiiriine yonelik ilginin artist ile birlikte Ermeni
basin tarihi arastirmalar1 da akademik ¢aligmalarda tercih edilen konular arasinda yerini
almaya baslamistir. Ermeni dilinin ve alfabesinin zor olusu, arsiv alanindaki
yetersizlikler ve sorunlar bu alandaki ¢aligmalarin az olusunun ve gecikmesinin en
o6nemli nedenleridir. Kald1 ki ¢ok dilli Osmanli basininda Osmanlica yayin yapan
gazeteler hakkinda bilinenler bile oldukga sinirlidir. Osmanli’daki ve Tiirkiye’deki
Ermeni basini {izerine yapilan ¢alismalar, gazete isimlerini ve bu gazetelerin hangi
donemlerde yayimlandiklarini saptamanin tesine gecememistir. Ermeni basini ile ilgili
alanda iki 6nemli bibliyografya caligmasi bulunmaktadir. flki, Hasmik A. Stepanyan’a
ait Ermeni Harfli Tiirk¢e Kitaplar ve Siireli Yayinlar Bibliyografyasi (1727-1968),
digeri de Zakarya Mildanoglu tarafindan kaleme alinan Ermenice Siireli Yayinlar 1794-
2000 isimli ¢aligmadir. Bu ¢aligmada ilk Ermenice gazetenin yayn tarihi olan 1794
yilindan 2000’lerin basina kadar 3650°ye yakin siireli yayin hakkinda bilgi verilmistir.
Osmanli Ermeni basini konusunda arastirmalar yapan Murat Cankara’nin da Toplumsal
Tarih’te ve akademik dergilerde yayimlanmis ¢esitli makaleleri vardir.

Bu ¢alismada tarihsel siire¢ icerisinde basin iki dénem iizerinden incelenecektir. T1ki
1793 tarihinde Osmanli cografyasinda ortaya ¢ikan ilk Fransizca gazeteden 1923 yilina
kadar gegen zaman araligidir. Osmanlt Ermeni basini da bu siirecte kimi siyasi
olaylardaki kirilmalardan etkilenerek kendi i¢inde farklilasmalar yasayacaktir. Yiiz yili
askin bu siire¢ Tanzimat Dénemi, Istibdat Dénemi, II. Mesrutiyet Dénemi, 1923
sonrast donem ise Cumhuriyet donemi Ermeni basini ile Glinlimiiz Ermeni basini
olarak ele alinabilir.

1. 1793 yilindan 1923’e Osmanh Ermeni Basin Tarihi

Ermeni basinindan s6z etmeden 6nce kisaca Ermeni matbaacilik faaliyetlerinden séz
etmek gerekir. Ermeni matbaaciligi, 1512 yilinda Gutenberg’in hareketli matbaay1 icat
edisinden altmis yil sonra baslamistir. Venedik’te ilk Ermenice matbaa Hagop
Megabard tarafindan kurulmustur.® Osmanli topraklarinda ise ilk Ermenice matbaa

5 Alpay Kabacal, Tiirkiye’de Matbaa Basin ve Yayin (Istanbul: Literatiir Yaymlari, 2000), 51-55.

6  Agop J. Hacikyan, Gabriel Basmajian, Edward S. Franschuk ve Nourhan Ouzounian, eds., The Heritage
of Armenian Literature, Vol 3 (Detroit: Wayne State University, 2005), 43.
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1567 yilinda Tokatli Apkar Tibir tarafindan Istanbul’da agilmistir.” Bu basim
araglarinda basilan ilk metinler agirhikli olarak dini icerikleri olan Incil, dua kitaba,
aziz menkibeleri gibi eserlerdir. 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Ermeni toplumu
kiiltiirel aydinlanma siirecini besleyen yazili iirlinlerini tiir ve igerik olarak
cesitlendirecek, sayisal olarak onlar1 ¢cogaltip Ermeni cemaatinin ulusal bilincinin
gelismesinde Oncii rol oynamasina izin vereceklerdir. Benedict Anderson, Hayali
Cemaatler adli kitabinda milliyetgiligin kokenlerini matbuat kapitalizmine baglar.® 19.
yiizyilin ilk yarisindan itibaren Ermeni ulusalciligmin gelismesinde matbaanin ve onun
iirtinleri olan basili kitap ve gazetelerin 6nemi yadsinamaz. Bununla birlikte, Anadolu
cografyasinda misyoner faaliyetlerinin, Mihitarist dgretinin, Tanzimat ve Islahat
Fermanlariin etkisini anlamadan, Ermeni milliyet¢iliginin gelisiminin temeline
matbaay1 koymak da olaylarin gelisimini agiklamak i¢in yetersiz kalacaktir.

1839 yilindaki Tanzimat Fermani, ardindan uygulamaya konan 1856 yilindaki Islahat
Fermani Osmanli Imparatorlugu’nun 19. yiizyillda yasadigi en 6nemli siyasi
gelismelerdendir. Tanzimat donemi Oncesi gecerli olan uygulamalar Giilhane’de
okunan ferman ile birlikte degismeye baslayacaktir. Hukuki statii farklar1 ortadan
kalkarak, tek hukuk sisteminin tiim Osmanl yurttaglarina uygulanma karar1 alinmigtur.’
Tanzimat Fermani ile gayrimiislimler ile Miisliimanlar arasinda esitlik ilkesi yaratilmus,
Islahat Fermani ile de Avrupali giiclerin korumasi altinda olan Hristiyan tebaaya
ayricalikli bir statii taninmistir. Tanzimat’in getirdigi esitlik ilkesi gayrimiislimleri
merkezilesmenin yarattig1 idari etkilerden korumustur. Gayrimiislimler bu sayede kendi
kiiltiirel ve dini ozelliklerini koruyabilmislerdir. Ekonomik a¢idan da fermanlar
sayesinde gayrimiislim tebaa Avrupa ile kurulan finansal iligkiden en karli ¢ikan grup
olmustur.'°

Tanzimat ve Islahat Fermanlart Osmanli Ermeni cemaati igindeki geleneksel iliski
bi¢imlerinde kirilmalara yol agti. Osmanli Ermeni toplumunun en 6nemli makami olan
Istanbul Ermeni Patrikliginin giicii -diinyevi ve ruhani diizenlemelerden sorumlu bu
makam Osmanli yonetimince taninan tek makamdi- Avrupa’da egitim alip gelen “Geng
Ermeniler” tarafindan sorgulanmaya baslandi. Ozellikle Patrikhane iizerinde énemli
etkisi olana Amira aristokrat sinifinin varligi, Tanzimat Fermani’nin getirmis oldugu
esitlik ilkesiyle goriiniir hale gelen zengin ve esnaflardan olusan yeni sinifi rahatsiz
etmeye bagladi.!' Ayn1 zamanda yine Tanzimat ile birlikte Osmanlh Devleti kilisenin
sivil yetkilerini de siirlama yoluna gitti. Islahat Fermaninin ardindan 1863 yilinda
yayimlanan Ermeni Nizamnamesi ile siviller toplumsal konularda s6z sahibi olmaya
baslaymnca din adamlarinin tekeli kirilmaya baslandi. Ermeni toplumundaki idari

7  Teotig, Baski ve Harf Ermeni Matbaacilik Tarihi (istanbul: Birzamanlar Yaymcilik, 2012), 58-59.

8  Benedict Anderson, Hayali Cemaatler Milliyetciligin Kokenleri ve Yayilmas: (Istanbul: Metis Yaymcilik,
1995), 52-56.

9  Giiveng Bozkurt, “Tiirk Hukuk Tarihinde Azinliklar,” Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 43,
(1993): 14.

10 Kemal Karpat, Osmanl Modernlesmesi Toplum, Kurumsal Degisim ve Niifus (Istanbul: Timas, 2014),
101-102.

11 Saro Dadyan, Osmanli'min Gayrimiislim Tarihinden Notlar (Istanbul: Yeditepe Yaynlari, 2011), 342.
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meclislerde Amira sinifinin yerini tiiccarlarin, biirokratlarin ve aydinlarin almasinin
yolu agilmis oldu.'? Tim bu gelismeler Osmanli Ermeni toplumu igin laiklesme
tartigmalarini da beraberinde getirdi.

Osmanli imparatorlugu iginde yiiriitiilen misyonerlik faaliyetlerinden en ¢ok etkilenen
toplumlardan birisi de Ermeni cemaati olmustur. 16. yiizyildan itibaren 6nce Fransiz
Katolikler daha sonra Protestan misyonerler Ermeni toplumunu dinsel, dilsel ve
kiiltirel diizeyde etkileyip doniistirmiislerdir. Enver Ziya Karal, Protestan
misyonerlerinin Osmanli Imparatorlugu’ndaki faaliyetlerini 184011 yillarla birlikte
arttirdiklarini sdyler. Bu siirecin olusumundaki ve gelisimindeki rol, Ingiltere ve
Amerika’ya aittir. Osmanli topraklarindaki Katolik niifusun koruyucusu Fransa ve
Avusturya iken, Ortodokslarin koruyucusu Rusya’dir. Ingiltere, Hristiyan halk iizerinde
s0z sahibi olabilmek adina Amerika ve Almanya’dan gelen Protestan misyonerleri
araciligiyla, ingiliz konsoloslarinin da destekleri sayesinde para ve daha baska
yardimlarda bulunarak farkli din ve mezhepteki halki Protestan yapmaya girigmistir.
Farkl1 bolgelerde ¢ok sayida kolejler agarak, Ermeni toplumunun iizerinde ciddi etkiler
yaratmuslardir. Liibnan, Anadolu ve Istanbul’da faaliyete gegen kolejlerde Ermeniler,
tarihleri ve edebiyatlar1 hakkinda bilgi sahibi olup; insan haklar1, milliyetcilik gibi
kavramlari giindemlerine almiglardir.'®

Bu gelismeler beraberinde Ermeni cemaati iginde mezhep kavgalarini da su yliziine
cikarmistir. 19. yiizyila kadar Ermeni toplumu, Osmanli Devleti tarafindan tek
mezhepli bir cemaat olarak kabul edilmistir. Once Roma Katolik Kilisesi’nin
calismalar1 daha sonra Amerikan ve Ingiliz misyonerlerin Ermeni toplumunu Protestan
mezhebine gecirmek i¢in harcadiklar ¢abalar 19. yiizyiln ilk yarisinda meyvesini
vermeye baglamistir. 1830 yilinda &nce Katolik Ermeniler, yirmi yil sonra 1850 yilinda
da Protestan Ermeniler Osmanli hiikiimetince ayri bir millet olarak taninmistir.' Bu
mezheplere daha yakindan baktigimizda; ¢ogunlugu Apostolik Kilisesine bagh
Gregoryan Ermeniler olustururken, ikinci sirada Fransiz Katoliklerin caligmalari
sonucunda Katolik mezhebine gegen Ermeniler bulunur. Ugiincii grup ise, dnce ingiliz
misyonerlerin daha sonra Amerikan misyonerlerin etkisi altina girip din degistiren
Protestan Ermenilerdir.

Mihitarist 6greti, Ermeni ulusal bilincinin ve de basin ve basim kiiltiiriiniin gelisiminde
etkisi olan bir diger unsurdur. Venedik ve Viyana’daki Ermeni rahipleri tarafindan
gelistirilen bu 6greti Ermeni tarihine, diline ve kiiltiirtine sahip ¢ikarak, okullarda
bunlarin &gretilmesi hedefini tasir. Mihitaristler, iki temel hedef iizerine
odaklanmiglardi: Mihitarist Ogretinin su anda ve gelecekteki ¢alismalarini
yiriitebilecek kalitede O6grenci yetistirmek ve de Ermeni milletinin manevi ve
entelektiiel aydinlanmasint saglamak. Kisa siirede Ermeni dilini gelistirerek,

12 Murat Gokhan Dalyan, XIX. Yiizyilda Gelenekten Bati Kiiltiiriine Gegiste Ermeni Yagsami (Ankara:
Oncii Kitap, 2011), 11.

13 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi VIII. Cilt Birinci Mesrutiyet ve Istibdat Devirleri 1876-1907 (Ankara:
Turk Tarih Kurumu Basimevi, 1983).

14 Salahi Sonyel, Osmanli Ermenileri Biiyiik Gii¢lerin Diplomasi Kurbanlari (Istanbul: Remzi Kitapevi,
2009).
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kamuoyunun dikkatini ¢eken Mihitaristler, 19. yiizyilda Avrupa’y1 etkileyecek
hiimanizmin Ermeni kiiltiiriinde de ortaya ¢ikmasi i¢in gaba harcamiglardir.’® Bu 6greti
ile yetisen gencler Batililasma ve laiklik yanlis1 olmuslardir.

Ermeni toplumunun tarihsel siire¢ icerisinde diistinsel diizeyde gecirdigi doniisiim
Ermeni yazarlar tarafindan farkli isimler ve donemlerle agiklanmistir. Haryy Jewell
Sarkiss, Hagli Seferlerinden yirminci yiizyilin ilk yarisina kadar gecen siireci Ermeni
ronesansi olarak tanimlar. Bu siirecin ortaya ¢ikip gelismesinde dort temel etken rol
oynamistir: I1ki Ermeni toplumunun 16. yiizy1lda matbaa ile tanismasidir. ikincisi 14.
ve tekrar 17. yiizyilda faaliyet gosteren italyan misyonerlerinin egitici etkisi, tigiinciisii
Klasik Ermeni edebiyatinin 18. yiizyilda Venedik’te yeniden canlanmasi ve son olarak
da 19. yiizyilda Ermeni dilinin modernlesmesi ve Ermeni yazininin yiikselisidir.
Sarkiss’e gore; Ermeni ronesansi, Avrupa Ronesansi’na benzer bir bigimde gelisme
gostermis, ronesansin gelismesinde oncii alan yazin alani olarak kabul gérmiistiir. !¢
Bogos Levon Zekiyan, Ermeni toplumunun doniisiimiini “modernite” olgusuyla
aciklar ve Sarkiss gibi, Ermeni toplumunun modernite seriivenini dort ddneme ayirarak
inceler fakat kirilma noktalar1 farklidir. Birincisi, olusum donemi olarak adlandirilan
1520’lerden 1620’lere kadar gecen siirectir. Bu siire¢ ilk Ermenice kitaplarin
basilmasindan baslar, Katolikos IV. Movses Datevatsi'nin Eg¢miyadzin
Piskoposlugu’na getirilmesine kadar devam eder. 1630°lardan itibaren baslayan Ermeni
kapitalizminin biiyiik canlamis1 ikinci dénemi olusturur. Bu dénem, Istanbul’da
Mihitarist Birligi’nin kuruldugu 18. yiizy1la kadar gecen devirdir. Bu siiregte Istanbul
on plandadir, ciinkii Istanbul’daki ruhani ve sivil &nder Ermeni Patrigi
E¢miyadzin’deki ruhani 6nderden daha biiyiiktiir. Istanbul, Ermeni milletinin etnik
baskenti oldugundan 6nemli bir merkezdir ve 18. yiizyilin ilk yarisina kadar Ermeni
kapitalizmi burada etkin bir faaliyet gosterir, bu tarihten sonra bir tiir gerileme yasanir.
Ugiincii dénem, Mihitarist Birligi’nin kurulmasindan 1840’lara kadar siiren
Hiimanistik donem olarak adlandirilan “Yeniden Dogus” (Veradzinunt) ismiyle bilinen
donemdir. Bu dénem de kendi iginde iki biiyiik evreye ayrilir. ilki 1770’lere kadar
devam eden Ermenilerin ge¢misten getirdikleri dinsel ve kiiltiirel mirasin yeniden giin
yiiziine ¢ikarilmasina yonelik cabalardir. Ikinci donemde Avrupa’da gelismeye
baslayan entelektiiel ortamin yarattig1 havadan etkilenen Ermenilerin kendilerine ait
siyasi diisiinceler olusturmaya basladig1 evredir. Bu dénemin izleri giiclii ingiliz
etkisinin oldugu Hindistan’daki Ermeni kolonisinde gozlemlenir. ilk Ermeni
gazetesinin de Hindistan’da bu koloni tarafindan ¢ikartildiginin hatirlanmasi gerekir.
Son donem ise Sekiilerlesme donemidir: 1840°lardan 1915 tarihine kadar getirilen
“Uyanis” (Zartonk) déonemidir. Bu donemde kendi iginde romantik hareket ve gergekei
sembolist akimlar olarak ikiye ayrilmistir. Zekiyan, bu ayrima pek sicak bakmaz; ¢linkii
ayrim yapacak kadar birbirinden uzun dénemler degildir ve ilk Ermeni siyasi partilerin
kurulmasi “Uyanis” ideolojisinin bir yansimasidir.!” Bu degisimin hiz1 ve etkisi

15 Giirsoy Sahin, Osmanli Devleti’nde Katolik Ermeniler Sivasli Mihitar ve Mihitaristler (Istanbul: 1Q
Yayncilik 2008), 250.

16 Harry Jewell Sarkiss, “The Armenian Renaisance, 1500-1803,” The Journal of Modern History 4, no.
IX (1937): 433.

17 Bogos Levon Zekiyan, Ermeniler ve Modernite: Gelenek ve Yenilesme / Ozgiilliik ve Evrensellik
Arasinda Ermeni Kimligi. ¢ev. Altug Yilmaz (Istanbul: Aras Yaymcilik, 2001), 33-35.
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merkezden cevreye, sehirden tasraya farklilik gdsterse de 19. yiizyilin sonunda
Osmanli Ermenileri (Istanbul-Tasra Ermenileri) bu doniisiimden payma diiseni almistir.
Burada dikkat ¢ekilmesi gereken asil nokta tarihsel siireg igerisinde matbaanin, kitabin
ve gazete ve derginin modernlesmedeki belirleyici gli¢ olmasidir. Tanzimat
Ferman1’nin ilanindan sonra Osmanli Ermenileri i¢in 6zellikle Istanbul Ermenileri igin
“kiiltiirel modernlesme” olarak tanimladiklar1 degisim ve dontlisiim sosyal, siyasal,
ekonomik, kisacasi gilinliik yasam pratiklerinde yavas yavas hissedilmeye baglamistir.

19. yiizy1lda Osmanli’daki okuryazarlik oraninin ne oldugu konusu tahminlerden 6teye
gecememistir.!® Yiizyilin sonuna dogru okullagsma oranindaki artig, agilan matbaa ve
basilan kitap sayisindaki ¢ogalma lilke sinirlari igerisinde okuryazar sayisinin artmis
olabileceginin gostergeleridir. Johann Strauss, Osmanli topraklarinda Tiirklerin yaninda
Rumlarin, Bulgarlari, Ermenilerin, Yahudilerin, Araplarin, Frenklerin ve Levantenlerin
de oldugu biiyiik okuyan bir ulusun varligindan s6z eder. Strauss, modern tarihgilerin
ulusalct paradigma cergevesinde uluslarin Bati tarzi kendi milli edebiyatlarini
gerceklestirme ¢abasinda olacagina dair tespitinin Osmanli Imparatorlugu’ndaki kimi
cemaatler i¢in sorunlu olabileceginin altint ¢izmistir. Tiirk¢e konusan Rum
Ortodokslarin ve de Tiirkofon Ermenilerin ortaya ¢ikarmis olduklar: kimi {irtinlerin
ulusalct paradigmaya uymamasindan dolay1 siniflandirma konusu sikintilidir. Bu
ylizdendir ki edebiyat tarihi ¢alismalarinda son déoneme kadar bu arastirmalar yok
saytlmigtir.

Osmanli baskenti Istanbul, Avrupa’daki pek ¢ok sehir gibi basim ve yayincilik
merkeziydi. Tiirk¢e’nin yaninda Ermenice, Rumca, Ibranice, Arapca pek cok dilde
kitap, gazete, dergi yayimlanmaktaydi. Strauss, Istanbul basta olmak iizere Osmanli
topraklarinda yasayan farkli cemaatler arasinda gdriinenden ¢ok daha derinlikli bir
iligski ve iletisimin oldugunun altini ¢izer. Gayrimiislimler, Miisliimanlar gibi Kuran
6grenimi gérmeseler de onlar da kendi dinlerinin kitaplari, risalelerini takip ediyorlardi.
Ermeni cemaati i¢inde -Rum ve Yahudi cemaatlerinde oldugu gibi- erken donem
yayincilik faaliyetlerinin agirlikli noktasini dinsel kitaplar i¢eriyordu. 1830’lardan
sonra Osmanli topraklaria gelen Amerikan misyonerleri de Ermenice 6grenip, kutsal
kitaplar1 Ermeni harfli Tiirk¢e’ye ve Ermenice’ye cevirerek, Ermeni cemaatinin
okuryazarliginin gelismesinde ¢ok 6nemli bir gelisme kaydetmislerdi.?

Diinya tizerinde ilk Ermenice gazete ise 16 Ekim 1794 tarihinde Hindistan’1n Madras
sehrinde Azdarar (Uqnupup-Haberci)?' ismiyle yayimlanmistir.>> Aylik olarak
¢ikarilan gazetenin kurucusu, editdrii, dizgicisi, baskicisi Iran kokenli rahip

18 Roderic H. Davison, Osmanli Imparatorlugu nda Reform 1856-1876 (Istanbul: Agora Kitapligi, 2005),
71.

19 Johann Strauss, “Osmanl Imparatorlugu’nda Kimler, Neleri Okurdu? (19-20. Yiizyillar),” Tanzimat ve
Edebiyat Osmanli Istanbulu’nda Modern Edebi Kiiltiir iginde, Mehmet F. Uslu ve Fatih Altug, eds.
(Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari: 2014), 4.

20 Strauss, Osmanli imparatorlugu’nda Kimler, Neleri Okurdu? (19-20. Yiizyillar),” 6.
21 Dogu Ermenice Azdarar olan yaymin Bat1 Ermenice’deki soylenisi Aztarar’dir.

22 Ermenistan’da 16 Ekim ginii 2004 yilindan itibaren Ermeni basin bayrami olarak kutlanmakta,
gazetecilik alaninda basaril kisilere odiiller verilmektedir.
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Smavonyan’dir. Ermeni basmin kurucusu olarak kayitlara gecen Rahip Smavonyan,
gazetesini Klasik Ermenice olarak iki y1l boyunca 18 say1 ¢ikartmigtir. Sayfalarinda
siyasi, kiiltiirel, ticari konulara, kitap elestirilerine, yer veren gazete aylik olarak
yayimlanmustir.”®

19. yiizyilin ikinci yarist Ermeni toplumu i¢in ciddi bir kiritlma dénemidir. Bu siireci,
Ermeniler, kendi toplumlari i¢in “kiiltiirel ronesans”, “kiiltiirel aydinlanma” donemi
olarak kabul ederler. Kiiltiirel aydinlanmanin ilk duragi da Ermenice olmustur. Klasik
Ermenice olarak bilinen “Grabar”, 19. yiizyilda yerini “Asharabar” (Diinya Dili) diline
birakmigtir. Bat1 Ermenice’nin yeterince gelismis olmamasi ve Grabar donemine fazla
bagimli kalinmasi nedeniyle pek ¢ok ¢alisma, Bati Ermeni toplumunun asina oldugu
Ermeni harfli Tiirkge basilmigtir. Dil bilim agisindan bakildiginda; Eremya Celebi
Komiirctiyan, Rusya Ermenilerinden farkli olarak Osmanli Ermenilerinin —Anadolu,
Kirim ve Giiney Rusya’daki Ermenilerin-Tiirkler ile ¢ok yogun bir iletisim haline
girdiklerini, giindelik yagamlarina Tiirk¢e’den ¢ok sayida kelime aldiklarini ve zamanla
Ermenice’nin yerini Tirk¢e’ nin aldigini, ister istemez Ermeni harfli Tiirk¢e gibi bir
alanin Ermeni literatiiriinde yer edindiginin altini ¢izer.* Gazete ve dergilerin disinda
baskicilik faaliyetlerinde de iyi olan Ermeniler, artan okullagsma oraninin etkisiyle
ihtiya¢ duyduklari okul kitaplarini, romanlarini, hikayelerini, tiyatro oyunlarini Ermeni
alfabesine sadik kalarak Tiirk¢e yayimlamislardir.

a) Tanzimat Donemi Ermeni Basini

Tanzimat donemi basini, genel olarak Osmanli basininin ve 6zel olarak da Ermeni
basminin dogup gelistigi, gazetecilik pratiklerinin temellerinin atildig1 devirdir.
Osmanli Ermeni basini 19. yiizyilin ilk yarisinda tipki Osmanlica/Tiirkge basinda
oldugu gibi devlet eliyle baslatilmistir. Osmanli Imparatorlugu sinirlarinda ilk
Ermenice gazete, Istanbul’da 13 Ocak 1832 tarihinde Takvim-i Vekayi Liro Kir’
(Fwugyhuh dwquyh Lpny @hp) ismiyle yayimlanmistir.>® Bundan yedi y1l sonra,
1839°da izmir’de Ermenice ozel bir gazete ¢ikmustir: Gerekli Bilgi Toplulugu
Isdemaran Bidani Kidelyats (CinkUpput Mhinwth Ghuinkjinwg). Aylik olarak
yayimlanan bu dergi 1842 yilina kadar diizenli, 1846’ya kadar senede birkag say1 ¢ikar.
Finansman kaynag1 Amerika olan dini icerikli bu dergi, 1854 yilinda Istanbul’a taginir
ve 1915 yilina kadar Avedaper ismiyle yayin hayatini siirdiiriir.?’ 1839 Tanzimat
Fermani’nin ilaniyla birlikte 7akvim-i Vekayi’nin Ermeni harfli Tiirkge niishasi, 1840

23 Mesrovb J. Seth, Madras The Birthplace of Armenian Journalism (Calcutta: 1937), 1-4.

24 Eremya Celebi Komiircliyan’dan aktaran Sanjian ve Tietze. Andreas K. Sanjian ve Andreas Tietze,
Eremya Chelebi Komiirjian's Armeno-Turkish Poem The Jewish Bride (Wiesbade: Otto Harrassowitz,
1981), 9-11.

25 Ermeni dili dogu ve bati olarak ikiye ayrilir. Osmanli Imparatorlugu’nda Bat1 Ermenice hakim
oldugundan metinde yer alan gazete ve dergi isimlerinin transkripsiyonu Bati Ermenice olarak
yapilmistir.

26 QAnphgnp Qukdptwpt, Mwwdniphhl Zuy Lpugpniphwl (Thibbw: djuhpuptub Syupub,
1893), 34-37.

27 Zakarya Mildanoglu, Ermenice Siireli Yaymnlar 1794-2000 (Istanbul: Aras Yaymcilik, 2014), 11-12.
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yilinda da ilk yari-resmi gazete olan Ceride-i Havadis’in Ermeni harfli Tiirk¢e niishas1
basilmistir. Ermeni harfli Tiirk¢e basin kavrami bu dénemin tiriiniidiir. Osmanli Ermeni
toplumda Ermeni harfli Tiirkge basin kavramiyla, dnemli bir boliimiiniin anadili Tiirkge
olan ya da giindelik yasaminda Tiirkge’yi konusan Osmanli Ermenilerinin haber
ihtiyaclarini karsilamak igin kutsal metinlerinin yazili oldugu Ermeni alfabesini
kullanarak yayimladiklar1 gazete ve dergiler toplulugunu ifade etmektedir. Ermeni
harfli Tiirkge basin Osmanli Imparatorlugu’nda Tanzimat déneminden Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin kurulusuna kadar sayis1 azalmakla beraber varligini siirdirmiistiir.

Osmanli Ermenileri, glindelik yasamlarinda agirlikli olarak Tiirk¢e’yi kullanmislardir.
Ister kentte ister tasrada yasasn, ister yiiksek bir ziimreye ait olsun ister olmasin tiim
Osmanli Ermenilerinin yasadiklar1 ortamda gegerli olan dil Tiirkge idi. Tiirkge,
pazardan saraya kadar tiim kamusal alan1 ele gecirmig ve Osmanli Ermenilerini ve
diger gayrimiislim tebaay1 bu dili kullanmaya mahkum etmisti. Aslinda bu durum,
Tiirk¢e’ nin sekiiler egemenliginin bir sonucuydu. Somiirgeci bir toplum olmayan
Osmanli Imparatorlugu’ndaki biirokratik yazismalardaki resmi dilde de Anadolu’nun
cok kiiltiirlii toplumlarindaki gayri resmi dilde de Tiirkge vardi. Bu durum Osmanl
Ermenilerinin Tiirkce ile iliskisini zamanla daha da giiclendirmistir. Oyle ki Ermenice
konusabilen Anadolu’daki ve Istanbul’daki Ermeniler Ermenice’nin igine Tiirk¢e pek
cok kelime eklemislerdir. Tiirk¢e’nin kamusal alandaki varliginin bir diger etkisi
Osmanli Ermenilerinin ana dillerinin i¢ine bu dilden kelimeleri dahil etmelerinde
goriilebilir.?

Zorunluluk ve aligkanlik Ermeni toplumunu Tiirkge kullanmaya itmis ama onlar dinsel
nedenlerden dolay1 kutsal saydiklar1 alfabelerine sadik kalmislardir. 1911 yilinda
Viyana Akademisi’nde sunulan Friedrich von Kraelitz- Greinfenhorst’in, Ermeni
Harfleriyle Tiirk¢e Hakkinda Arastirmalar adli galismasi, Ermeni toplumunun biiyiik
gogler sonrasinda gittikleri yerde milliyetlerini yitirip, ana dilleri olan Ermenice yerine
gittikleri iilkenin lisanin1 konusma dili olarak aldiklarini sdyler. Diasporada yasayan
tim Ermeniler i¢in din baglayici olan tek aragtir. Osmanli toplumunun bir pargasi olan
Ermeniler de milliyetlerini ve anadillerini unutup Tiirklesmislerdir. Istanbul,
Anadolu’nun Bati bolgeleri, Kilikya, Trabzon cevrelerinde ve Imparatorluk sinirlari
disinda da -iran, Azerbaycan, Bulgaristan- Tiirk¢e konusan Ermeniler bulunmaktayda.
Tiirk¢e konusan Ermenilerin dili “Ermeni harfli Tiirkge™ olarak anilird1.>

Istanbul, Izmir’in disinda Tiflis ve Van gibi Ermeni niifusunun oldugu bolgelerde siireli
yaynlarin sayist hizla gogalmstir. Ozellikle yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Istanbul,
Bati Ermenileri agisindan gazetecilik faaliyetlerinin merkezi haline gelmis, Osmanl
ve Ermeni siyasi modernlesmesinin giinliik hayattaki pratikleri, kendini basin yayin
faaliyetlerinde gdstermistir. Anadolu Ermenileri de Istanbul Ermeni cemaati kadar
etkili olmasa da misyonerlerin yardimiyla agtiklari okullarda gazetecilik ve dergicilik

28 Jennifer Manoukian, “Diaspora Ermenilerinin Tiirkge Miras1,” Repair — Gelecegi Onarmak, erigim tarihi
Kasim 25, 2015, https://www.repairfuture.net/index.php/tr/kimligi-ermeni-diasporas-ndan-bak-
s/diaspora-ermenilerinin-turkce-mirasi.

29 Friedrich Von Kraelitz-Greinfenhorst, “Ermeni Harfleriyle Tiirk¢e Hakkinda Arastirmalar,” ¢cev. Hakan
T. Karateke, Kebikeg, no. 4 (1996): 13-33.
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faaliyetlerini ylriitmiislerdir.® Bu donemde yayimlanan gazetelerden bazilari s6yledir:
Arsaluys Araradyan, Aztarar Piizantyan, Haydarar Kir Lro, Hayrenaser, Hayasdan,
Haydarar Lrakir, Piizantion, Surhantag Piizantyan, Panaser, Purasdan Surp Sahagyan,
Masis, Novyan Agavni, Tutag Haygazyan, Ardzvi Vasburagan, Megu, Ceride-i Ticaret,
Yerevag, Miyutyun, Ser, Dzagig, Mamul, Hayrenik, Arevelyan Mamul.

b) istibdat Dénemi Ermeni Basini

1. Abdiilhamit dénemi diger bir deyisle “Istibdat donemi”, Osmanli basin tarihi
icerisinde sert basin politikalartyla 6n plana ¢ikmis bir devrin hikayesidir. Sansiir ve
jurnal mekanizmalartyla dénemin diisiin diinyast denetim altina alinmaya ¢alisilmigtir.
Abdiilhamit dénemi basin tarihi lizerine yapilan degerlendirmelerde ise, agirlikl olarak
Osmanlica/Tiirkge gazetelerinin monografileri ile donemin agir basin kanunlari,
gazetecilere verilen cezalar (siirgiin, hapis, para), kapatilan dergi ve gazeteler, sansiir
memurlarinin fazla is bilir halleri, para yardimlariyla yurt i¢i ve disindaki gazeteleri
denetleme mekanizmalari, jurnalcilik uygulamalar: yer alir. Bu ¢aligma konularindan
da anlasilacag gibi II. Abdiilhamit’in {ilke icindeki ve disindaki basinla iliskisi
iktidarda kaldig1 siire boyunca pek sicak olmamistir.’!

Osmanli Ermeni toplumu bu donemde ideolojik ve ticari kaygilarla gazete ve dergi
sayilarimi Istanbul’da ve Anadolu’da arttirmislardir. Okullasma oranindaki artisla
birlikte Anadolu’da Ermenice yayin yapan gazete ve dergiler ¢ikarmiglardir. Ermeni
alfabesi ile Tiirk¢e yayin yapan yayinlar varliklarini da siirdiirmiislerdir. Bu
yayinlardan bazilar1 donemin siyasi politikasina muhalif haber ve yazilar kaleme alinca
para cezasindan yayinin kapatilmasina kadar ¢esitli yaptirimlara maruz kalmislardir.

1881-1888 yillar1 arasinda Osmanli Hiikiimeti matbaacilik faaliyetlerinin hiz kazanmasi
icin yurt disindan gelen matbaa makinalarindaki giimriik vergisini kaldirmistir. Bu
durum Istanbul’da pek ¢ok Ermeni vatandasa matbaa agma firsat1 tanmmmustir. 1908
yilindan 6nce Istanbul Ermenileri sehirdeki matbaalarin yiizde 37’sine sahip oldugu
yapilan arsiv ¢aligmalariyla kamitlanmistir.> Bu dénemde ¢ikan gazetelerden bazilart
sunlardir: Ceride-i Sarkiye, Masis, Manzume-i Efkar, Aravelk, Dzagig, Hngag, Lezu,
Asdgig Vartanyan, Grtaran, Surhantag, Arusyag, Zeptiir, Badger, Piizantion, Lrape.

¢) II. Mesrutiyet Donemi Ermeni Basini ve 1915 Sonrasi

Osmanli Imparatorlugu’nda 1876’dan 1908’e kadar yaklasik otuz yil siiren ve basin
diinyasini dogrudan etkileyen baskict donem, Ikinci Mesrutiyet’in ilaniyla birlikte sona
ermistir. Boylece diisiince 6zgiirliigiine vurulan zincirlerin kirilmasiyla birlikte,

30 Aksin Somel, “Osmanli Ermeni Kiiltiir Modernlesmesi Cemaat Okullar1 ve Abdiilhamid Rejimi,” Zarih
ve Toplum: Yeni Yaklagimlar 5, (2007): 71-92.

31 Arda Odabasi, Tiirkiye de Sansiir Eglenceleri (Ankara: Siyasal kitabevi, 2016).
Cevdet Kudret, Abdiilhamit Devrinde Sansiir (Istanbul: Milliyet Yaynlari, 1977).

32 Ali Birinci, “Osmanli Tibaat ve Matbuat Hayatinda (1567-1908) Ermeniler,” Yeni Tiirkiye 60, (2014):
1-22.
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siirglinde olan gazeteciler iilkelerine donebilmis, dmiirleri kisa da olsa, gazetelerin
sayis1 artmistir. Bu olay, Tiirkiye’de basinda sanstiriin kaldirilisinin tarihi olarak kabul
edilen ve cumhuriyetin ilanindan sonra da “Gazeteciler ve Basin Bayrami1” olarak
kutlanan bugiinde, ulusal basin tarafindan 6nce saskinlikla kargilanmis ve olay
gazetelerde haber seklinde birkag ciimle ile ifade edilmistir. Olayin netlik kazanmasimin
ardindan Osmanli basininda gorece bir 6zgiirlik donemi baslamistr.

Osmanli Ermeni basim acisindan ikinci Mesrutiyet donemi iiretken bir dénem
olmustur. Cok sayida farkl: tiirlerde gazete ve dergi kisa siireli de olsa yayin hayatina
baslamistir. Orhan Kologlu, 1914 yilina kadar Osmanli Ermeni toplumunun Istanbul
basta olmak tizere, Van, Erzurum, Trabzon, Harput, Bahgecik, Sivas, Tokat, Erzincan,
Gevas, Aktamar, Sivrihisar, Izmit, Giresun, Merzifon, Kayseri, Amasya, Antep, Konya,
Samsun ve Izmir’de gazete ve dergi yayimladiklarina dikkat ¢eker.3*> Bu donemde
Ermeni basin dilinde Ermenice’nin kullanimi yayginlik kazanmakla birlikte yine de
gazetelerin belirli sayfalarinda Ermeni harfli Tiirkce basim s6z konusudur. Milliyetcilik
riizgar1 kendi dilinde yazma ve konusma zorunlulugunu beslemis olsa da Ermenice
bilmeyen cemaate de seslenebilmek adina gazeteler iki dilli yayinciliga
bagvurmuslardir.’* Misyoner okullar1 sayesinde Anadolu Ermeni basini da zirveye
ulagmigtir. Bu yayinlarin icerigi daha ¢ok bilimsel ve edebi niteliktedir. Ohannes
Kiligdag’in, yiiksek lisans* ve doktora ¢aligmalari 1908 sonrasi Anadolu Ermeni
basininda Osmanlicilik fikrinin nasil dnem kazandigini anlayabilmek icin dnemli
kaynaklardir.*

1915 Olaylarindan sonra gazete ve dergi sayisi azalmakla beraber yine de
yayimlanmaya devam eden 6nemli yayin organlart vardir. Jamanak gazetesi 1908
yilinda yayn hayatina baglamis ve giiniimiize kadar kesintisiz ¢ikmaya devam etmistir.
Ceride-i Sarkiye gazetesi 1918; Manzume-i Efkar gazetesi 1917 yillarina kadar varlik
gostermislerdir. 1909-1924 yillar arasinda Aravod gazetesi yayimlanirken, 1909
yilinda yayin hayatina baslayan Azadamard (Ozgiirliik Kavgast) 1921 yilina kadar isim
degisikligiyle varlik gostermeye devam edecektir. Dacar diye baska bir yayin organi
1909-1918 yillarinda yayimlanmustir. Hayrenik, Jogovurt, Hay Tzayn, Jogovurti Hay
Tzayn, Khevolk Tavit, Khiz- Piz Milli Miicadele doneminde Osmanli cografyasinda
yayin yapan diger yayin organlari arasindadir.’’

Go¢ eden Ermeniler gittikleri yerlerde yayin organlarini yayimlamaya devam
etmisglerdir.

33 Orhan Kologlu, /908 Basin Patlamas: (Istanbul: Gazeteciler Cemiyeti, 2005), 20.

34 Murat Cankara, “Cifte Maduniyet, Cifte Islev: Ermeni harfli Tiirk¢e Basinda Dil ve Kimlik,” Ankara
Universitesi Ilef Dergisi 2, no. 2 (2015): 155-130.

35 Ohannes Kiligdag, “The Bourgeois Transformation and Ottomanism Among Anatolian Armenians A fter
the 1908 Revolution” (Unpublished Master’s Thesis. Bogazi¢i University, 2005).

36 Ohannes Kilicdag, “Socio-Political Reflections and Expectations of the Ottoman Armenians after the
1908 Revolution: Between Hope and Despair” (Doctoral Dissetration, Bogazigi University, 2014).

37 Zakarya Mildanoglu, Ermenice Siireli Yayinlar 1794-2000 (Istanbul: Aras Yaymcilik, 2014).
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2. Tiirkiye Cumhuriyeti Donemi (1923-2020)

Erken Cumhuriyet Donemi olarak bilinen 1923-1938 yillar arasinda iilkedeki ¢ok dilli
yayinlarin sayisinda azalmalar yasanur. Isgalci kuvvetlerin iilkeden ayrilmasiyla beraber
basimin dili Tiirkge agirlikli olmaya baglamistir. Tiirkiye topraklarinda yasayan Ermeni
cemaati ise Ermeni dilinde siyasi, dini, kiiltiirel, edebi tiirdeki yayinlarini siirdiirmeye
devam etmislerdir.

Dini ve edebi dergi Hay Khosnag (Ermeni Sozciisti 1924-1930), Vahan Tosigyan’in
yonettigi siyasi ve ticari nitelikte olan Nor Lur (Yeni Haber 1924-1931), Pakarat
Tevyan’in yaymladig1 Yercanigin Daretzuytzi (Mutlu’nun Yilligi, 1928), Avedis
Aliksanyan’in ¢ikardigi Nor Or’u (Yeni Giin, 1945), Rupen Magonyan’in 7ebi Luys’u
(Isiga Dogru, 1950) Cumhuriyet Donemi’nde ortaya ¢ikip tarihe karismig yayinlardir.

Agop Ayvaz’in ¢ikardigi sanat dergisi Kulis 1946 yilinda yayin hayatina baglamis,
onceleri 15 giinde bir ¢ikan dergi, ayda 1 yaymlanmaya devam etmistir. Kulis 1996
yilinda 50 yillik 6mriinii doldurarak yayin hayatina veda etmistir. Tiirk Ermeni Azinlhk
Okullar1 Ogretmenleri Yardimlasma Vakfi tarafindan gesitli cocuk dergileri de
¢ikartilmistir. ik olarak Bardez (Bahge) adiyla yayinlanan dergi Karun ismiyle
¢tkmaya baslamis, ama 6mrii kisa olmustur. 1992 yilindan itibaren ayni vakif Jibid
(Tebessiim) adlt Ermeni ¢ocuk dergisini ¢ikartmislardir. Jibid yayinlanmakta olan tek
cocuk dergisidir.

Ermeni okullarindan yetisenler dernekler de gesitli dergiler ¢ikarmaktadirlar. 1992
yilinda Pangalti Lisesi Yetisenler Dernegi 1948°de yayinlanan Nor San’1, 1993 yilinda
da Getronagan Lisesi Yetisenler Dernegi 1948°de ¢ikarilan Hantes Misaguyti’nin
devami sayilabilecek Hobina’y1 c¢ikartmaya baslamislardir. Bununla birlikte
Getronagan Lisesi Yayin Temsil kolu Lusadu okul dergisini, Surp Hag Lisesi Kiiltiir
ve Edebiyat Kolu Pung¢ dgrenci dergisini, Pangalti Lisesi’nden Yetisenler Dernegi
Megu dergisini ve Yesilkoy Kilisesi Tularkyug dergisini yayinlamaktadirlar.’®

Ebiizziya Ermeni basini hakkinda baslangigtan 1985 yilina kadar toplam 601 gazete
ve dergi ¢ikarildigini soyler.* Karin Karkagl bu rakami daha da netlestirerek Ermeni
basimin merkezi olan Istanbul’da 169 y1l boyunca (1832-2001) 450’ye yakin gazete,
dergi veya yillik, Izmir’de 38, yirmi kadar diger il ve ilge merkezinde de 70’e yakin
Ermenice gazete ve dergi yayimlandigini ifade eder.*

Giiniimiizde Ermeni Basim

1990’larin ortalarina kadar Jamanak (1908) ve Nor Marmara (1940) Tiirkiye’deki
Ermeni basinini temsil eden yayin organlart olmuslardir. 1996 yilinda yayimn hayatina

38 Karin Karakash, “Gazetelerin Satir Aralarinda,” Gériis (Istanbul: Tiisiad Yaynlari, Agustos 2001), 66-
69.

39 Ziyad Ebuzziya, “Osmanli Imparatorlugu’nun Tiirkge Dili Disindaki Basin,” Tiirkiye 'de Yabanci Dilde
Basin, (Istanbul: I. U. Basin Yayin Yiksekokulu, 1985), 29-45.

40 Karin Karakagh, “Gazetelerin Satir Aralarinda,” Gériis (Istanbul: Tiisiad Yaymlari, Agustos 2001), 66-
69.



Tiirk-Ermeni Uyusmazlig1 Uzerine Omer Engin Liitem Konferanslar1 2019

baslayan Agos gazetesi glinimiizde Ermeni cemaatinin 6ne ¢ikan yayin organidir.
Jamanak gazetesi 1908 yilindan giliniimiize kadar kesintisiz yayin yapan tek gazetedir.
Jamanak Tirk¢e’de zaman anlamina gelmektedir. Ermeni cemaatinin 1940 yilinda
yayin hayatina baslayan bir diger yayin organt Nor Marmara 'dir. Yeni Marmara adini
tagiyan gazete edebi ve kiiltiir gazetesidir. Giinliik yayin yapan her iki gazetenin de
tiraj1 500 civarindadir. Okur profili genglerden ziyade orta yas ve Ustiidiir. Ttirkiye’deki
Ermeni cemaatinin kiiltiirel hayatinda 6n plana ¢ikmay1 basaran Paros dergisi 2011
yilindan beri —aylik olarak- varlik gostermektedir. 2014 yilindan itibaren Ermeni
cemaatinin magazin haber ihtiyacini karsilayan Luys Aktiiel-Magazin gazetesi
2019°dan beri televizyon kanaliyla da topluma hizmet vermektedir.

Agos, 1996 yilinda Ermeni cemaatine yonelik bir gazete olarak yayin hayatina
baslamisken 2007 yilinda gazetenin genel yaym yonetmeni Hrant Dink’in
6ldiriilmesiyle birlikte Tiirkiye’de ve diinyada taninirligi artmistir. Haftalik olarak
yayimlanan gazete Tiirk¢e ve Ermenice yayimlanmaktadir. Ermeni niifusunun giderek
azaldig1 bir donemde -60 ila 80 bin arasinda- cemaatin yeni bir gazeteye ihtiyag
duymasi dilinin agirlikli olarak Tiirk¢e olmasi gazetenin ortaya ¢ikis kosullarini iyi
diistinmemizi gerektirir. Tiirkiye toplumu ile problemleri ¢éziip kendini tarih, kiiltiir
ve diline sahip ¢ikmay1 hedefleyen bir gazete oldugunu ilk sayisindan itibaren dile
getirir. 23 yillik seriiveni asan gazete ylriittigii yayin politikasiyla cemaat gazetesi
kimliginden ulusal hatta uluslararasi bir yayin organi olma konusunda c¢aba
gostermektedir.*!

41 Hiilya Eraslan, Agos (1996-2005) Tiirkiye'de Yayinlanan Tiirk¢e-Ermenice Gazete Uzerine Inceleme
(Ankara: Gazi Kitaplig), 2007.
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Ermeni Tarih Algisim1 Sekillendirmek I¢in
Uretilmis Bir Cizgi Film: Anavatana Giden Yol

(Swtwwwph nbugh nnib)

Hande DOLUNAY*

Giris

Bu ¢aligmanin inceleme konusu, Ermeni halkinin, 6zellikle de Ermeni genglerin tarih
algisini sekillendirmek amaciyla tiretilerek yeni medya tizerinden yayinlanan bir ¢izgi
film: Kwhwwwph nkyh nnil (Anavatana Giden Yol). Amacim, Kwhwwwph
nlwyh wniirdaki Ermeni tarih algisini yaratan degerlerin neler oldugunu ve bu
degerlerin nasil sunuldugunu tespit etmek. Caligmami metne bagl analiz yontemiyle
ylriitecegim ve belirledigim amag¢ c¢ergevesinde topladigim verileri Ermeni
milliyetgiligi baglaminda degerlendirecegim. Konu se¢iminde beni yonlendiren, 2015
yilinda savundugum “Ermeni Edebiyatinda Milliyetgilik: Paruyr Sevak Ornegi”
baslikl1 yiiksek lisans tezimi hazirlarken ulagtigim verilerle Swiiunyuiph nkwh wnintl
adli ¢izgi filmden elde ettigim verilerin benzerligini fark etmem oldu. Bu baglamda
arastirma alanimda, kadim kiltlr, din, dil, vatan, tarihi topraklar ve Ermeni
milliyetciligi gibi icinde soykirim kavramlarini barindiran ve Ermeni tarih algisini
sekillendiren kavramlar olacak.

*

Ermeni sorunu siyasi bir sorundur. Buna karsin tarihi siirece baktigimizda bu sorunun
¢Oziimii i¢in Ermeniler tarafindan kullanilan dilin diplomatik olmaktan ¢ok uzak
oldugunu goriirliz. Ermeni sorununun mimarlari, diilnya kamuoyuna seslenebilmek
amaciyla baslangigtan itibaren anlatim araci olarak terorii kullanmaya oncelik verdiler.
Bu grup, Ermeni etnik kokenli her bireyi, hatta Hiristiyan inancini benimsemis her
bireyi faaliyetlerine dahil edebilmek ve isledikleri suclarla ilgili hosgdrii argiimanlari
gelistirebilmek igin, terdr eylemleriyle es zamanli tirettikleri yazili ve gorsel metinlerde
edebiyat, mimarlik, sinema gibi sanat dallarinin séylem giiclinden de yararlandilar.
Son donemlerde ise sanatin sdylem giiciine daha sik bagvurur oldular. Bu uygulamanin
sonucunda ¢ok kisa bir siirede anilar, dykiiler, romanlar, anitlar, afisler, resimler,
filmler, ¢izgi filmler ve diger tiirlerden olusan biiyiik bir arsiv olusturdular ve bu arsiv
her gegen giin cesitlenerek biiylimeye devam ediyor.

*  Ars. Gor., Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Kafkas Dilleri ve Kiiltiirleri Boliimii
Ermeni Dili ve Kiiltiirii Anabilim Dali Arastirma Gorevlisi
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Swhwwuiph nkyh nnil Ermenistan Milli Sinema Merkezi tarafindan 2005-2008
yillarinda hayata gegirilen bir projenin triintidiir.! Ancak s6z konusu ¢izgi filme
erisimimiz 23-24 Nisan 2013 tarihinde Sahankyants Animasyon Stiidyosu’nun
Youtube’da dolagima agmasiyla gergeklesebilmistir.? Ermenistan Milli Sinema
Merkezi’nin verdigi bilgiye gore, ¢izgi filmin senaristi, yonetmeni, ¢izeri ve animatori
Robert Sahakyants’tir. Swhwwwph nkwyh nnili'un dili Ermenicedir. Cizgi film
“Diyarbakir” («Shgputwljbpwur), “Bitlis” («Punto»), “Mus” («Unip») ve
“Ahtamar” («Ufpupwdwp») olarak adlandirilmis dort bélimden olusuyor. Film,
toplam kirk iki dakika kirk yedi saniye (0.00:42.47) uzunlugunda. Ermenistan Milli
Sinema Merkezi Kwliuujuiph nkugh winiir’u tarih konulu ¢izgi dizi olarak kategorize
etmis ve konusunu ise kisaca soyle 6zetlemistir:

Olaylar 2050 yilinda artik yabanci isgalcilerden tamamen bagimsizligini elde
etmis ve Ermeni iilkesi olarak adlandirilan Haykve tamamiyla yeniden
birlestirilmis Ermeni topraklarinda® gegmektedir. Erzurum sehrinde yasayan ii¢
okul cocugu yaz tatilinde vatanlarmin goriilmeye deger tarihi kiltiiriin
mekanlarini ziyaret etmek icin yolculuk yapmaya karar verirler. Ailelerinden
destek alarak yolculuklarina tarihi baskentlerden biri olan Diyarbakir’dan
baglarlar, ardindan Bitlis, sonra Mus ve Ahtamar Adasi’na seyahat ederler.*

Yukarida sunulan alintida Ermenistan Milli Sinema Merkezi’nin yaptig1 agiklamadan
Swhwwyuph nkyp wnili’da Tirkiye’nin milli sinirlar igindeki topraklarin
gelecekte Ermenistan Cumhuriyeti tarafindan isgal edilecegini anons eden bilgileri

1 “Luuunurz *6Mk SOPU,” Ermenistan Ulusal Sinema Merkezi/Zuyumuwnwth Uqquyhl
Yhunykuwnpnb, erisim tarihi Nisan 30, 2019,
http://ncca.am/production/%D5%B3%D5%A1%D5%B6%D5%A1%D5%BA%D5%A1%D6%80%D5
%B0-%D5%A4%D5%A5%D5%BA%DS5%AB-%D5%BF%D5%B8%D6%82%D5%B6/.

2 “TheWaytoHomeland Part_1,” YouTube Video, 15:08, posted by “Sahakyants Animation Studio,” 24
Nisan, 2013,
https://www.youtube.com/results?search_query=%22THE+WAY+TO+HOMELAND%22+Part 1.

“TheWaytoHomeland Part_2,” YouTube Video, 12: 59, posted by “Sahakyants Animation Studio,” 24
Nisan, 2013,
https://www.youtube.com/results?search_query=%22THE+WAY+TO+HOMELAND%22+Part 2.

“TheWaytoHomeland Part_3,” YouTube Video, 14:46, posted by “Sahakyants Animation Studio,” 24
Nisan, 2013,
https://www.youtube.com/results?search_query=%22THE+WAY+TO+HOMELAND%22+Part_3.

“TheWaytoHomeland Part_4,” YouTube Video, 14:33, posted by “Sahakyants Animation Studio,” 24
Nisan, 2013,
https://www.youtube.com/results?search_query=%22THE+WAY+TO+HOMELAND%22+Part 4.

3 Burada kastedilen Ermeniler tarafindan Tiirkiye’den talep edilen topraklarla -bu topraklar Bati
Ermenistan olarak tanimlanir- giiniimiiz (Dogu) Ermenistan’in birlestirilmesidir.

4 Ppunupdnipiniuutpp mbnh B niikunod 2050 pdwljwht, omwpquyphsutinhg hpp wpnka
wdpnnonyhtt  wquuugpyuént  widpnnonipjudp  Jhpuidhwynpduws  huyulub
nwpwspibpnud bt Zuyp winjwin]nn huyng pljpnud: Ywpht punupnud wypnn nupnguljub
tpkp puljtpubp npnonud B wdwnwyhtt wpdwlnippubphtt Swbwwwph npgkp hwyptuhpp
wuindwljut Juypbpny, wygh b yundwdywlnipuyhtt wpdtp nitikgnn wkuwpdwt Juyptip:
Unwbwny sunnubph weuwljgnipiniip’ Lwdthnpynipnibl ujund G wuwndwlwb
dwjpwpunuputphg Uklhg' Shqpuuwltpwnhg, wjunthtnlb ninnpynid Funbp, htwn'
UnipbUnpudwpyngh:
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tespit ediyoruz. Bu durum Ermenilerin algisindaki milliyet¢i ideolojinin
yanilsamalarindandir. Ermeni algisinda yasayan bu gergegi cok daha 6nce, 1919
yilinda Ermeni asilli bir biirokrat imleyecektir. Ad1 A.I. Mikoyan olan bu biirokrat
donemin Sovyetler Birligi lideri Lenin’e Aralik 1919 tarihinde sundugu “Kafkas
Meselesine Dair” baslikli raporunda sdyle demistir: “Ermeni sovenistleri, emperyalist
miittefiklerin ve koyu gerici General Denikin’in® destegine dayanarak Karadeniz’den
neredeyse Akdeniz’e kadar yedi vilayeti de kapsayan tarihi sinirlar igerisinde ham bir
hayal olan, cinayete doniismiis Biiyiik Ermenistan kurma fikrine kapilmis durumdalar.
Bolgede Ermenilerin olmayist ve esas olarak Miislimanlarin varligi bunlari
utandirmiyor.<...>"°

Elimizdeki bilgiler, Ermenilerin icsellestirdikleri sekliyle milliyetgilik ideolojisini
arastirmamizin merkezine yerlestirmeyi zorunlu kiliyor. Bu baglamda, Ermeni
milliyet¢iliginin olusum evresinde yasanan en Onemli gelismelerden biri olan
Hiristiyanligin resmen benimsenmesi, takiben yeni inancin taleplerine uygun olarak
Ermeni dilinin ve Ermeni alfabesinin ortaya ¢ikist da géz ardi edilmemesi gereken
paradigmalardir.

IV. ylizyilin baslarinda ¢ok tanrili inang sisteminden tek tanrili bir din olan
Hiristiyanliga gecis Ermeni halk: i¢in bir kirilma noktasi oldu. Hiristiyanliga gecis
stirecinde ise iki 6nemli gelisme dikkatimizi ¢gekmektedir. Birsen Karaca’nin kullandig1
verilere gore, bunlardan ilki, 297 yilinda gerceklesen savas sonunda Ermenilerin bir
boliimiiniin Pers egemenliginden ¢ikip Bizans egemenligine gegmesidir. ikincisi ise,
313 yilinda Roma Imparatoru I. Konstantin’in Hiristiyanlig1 diger dinlerle esit olarak
kabul etmesi ve devaminda Ermenilerin Hiristiyanligi kabul etmesidir.” Gagik
Sarkisyan da Ermenilerin 6zellikle ikinci gelismeden sonra, 314 veya 315 yilinda
Hiristiyanlik inancint benimsedikleri bilgisini verir.® Bununla birlikte Ermenilerin
Hiristiyanliga gecisini vurgulayan tarihler tartismalidir ve veriler bu konuda ortak
goriisiin olugsmasini engelleyecek niteliktedir. Nitekim R. Grigor Sunyde yukarida
andigim bilim insanlartyla ayn fikirdedir ve Lookingtoward Ararat adli kitabinda
Ermenilerin ishan1 Tridat’in halkini 314 yilinda Hiristiyanliga yonlendirdigini ifade
ederken bu tarihi onaylamaktadir.” Buna karsin A. E. Hagikyan, David Langve L. Panos
Dabagyan, Ermenilerin Hiristiyanlig1 kabul ettikleri tarihi 301 yili olarak
vurgulamaktadirlar. René Grousset konuyu daha da tartigmali bir hale getirir:
Baslangicindan 1071 e Ermenilerin Tarihi adli eserinde Ermenilerin Hiristiyanligi
kabul ettikleri tarihin 288 yili oldugunu kaydeder.!® Ermenilerin Hiristiyanligi

5 Anton Ivanovig Denikin (1872-1947): Rus Imparatorlugu’nda general ve Rus I¢ Savasi’nda 6ne gikan
komutanlardandir.

6 A.B. Karinyan, Ermeni Milliyet¢i Akimlari, ¢ev. Arif Acaloglu (Kaynak Yaynlari, 2007), 14.

7  Birsen Karaca, “Ermeni Kiiltiiriindeki Ug Tabudan Birisi: Ermeni Dili,” Ermeni Aragtirmalart 1. Tiirkiye
Kongresi Bildirileri 3, (2003): 137, ASAM.

8  Birsen Karaca, “Ermeni Kiiltiiriindeki Ug Tabudan Birisi: Ermeni Dili,” Ermeni Arastirmalart 1. Tiirkiye
Kongresi Bildirileri 3, (2003): 138, ASAM.

9  R. Grigor Suny, Looking toward Ararat, Armenian in Modern History (Indiana University Press, 1993),
8.

10 René Grousset, Baslangicindan 1071'e Ermenilerin Tarihi, gev. Sosi Dolanoglu (istanbul: Aras
Yayincilik, 2005), 119.
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kabuliiyle ilgili tartismali bir baska konu daha var: Hacikyan ve Dabagyan Ermenileri
ilk Hiristiyan devlet olarak da tanimlamaktadir.!' Oysa Anthony Smith Ermenilerin
Hiristiyanliga gecis tarihiyle ilgili yapilan tahrifattan bahseder ve sunlar1 sdyler:

(ishan) Tridates’in geleneksel olarak 301 yilinda, yani 312°de Konstantin’in
dine donmesinden dnce, Hiristiyanlig1 kabul ettigi diisiiniilityordu. Halbuki
simdi Tridates’in dine dondiigii ve muhtemelen koruyucusunun dini politikasina
uydugu genel olarak kabul edilmektedir, kronolojik dncelige dair bu inang,
6zellikle Ermenilerin kendilerini terk edilmis ve yalniz hissettiklerinde, daha
karanlik zamanlarda milli rahatlama kaynagi olmustur.'?

Ermenilerin Hiristiyanlig1 kabul etmesinin ana motivasyonu bagimsiz bir devlet
kurabilme hayaliydi. Ancak 387 yilinda Pers ve Bizans imparatorluklar1 arasinda
yapilan anlagma geregince Ermenilerin yasadig1 bolge bu iki gii¢ tarafindan ikiye
boliinmiis'® ve bu ihtimali ortadan kaldirmistir. Bizans yonetimi Arsak IIT 6ldiikten
sonra Ermenilerin siyasi olarak varliklarini siirdiirmelerini engelleyen bir bariyere
dontismiis,* kilise gorevlileri diginda tiim Ermeni yoneticilerin gdrevine son
vermistir.!> Pers yOnetimi ise Ermenilerin satraplik géreviyle siyasi yasamlarini
siirdiirmelerine izin verirken, dini inanglarini kisitlamis ve Zerdiistliige donmeye
zorlamistir. Bu gelismelerin sonucunda Hiristiyan Ermeniler Pagan Ermenileri yok
edinceye kadar siiren kanli din savaslar1 yasanmuistir.

Konuyla ilgili verilen bilgilerden, Hiristiyanligin Bati ve Dogu’daki boliinmiis
Ermeniler arasinda giigliikle de olsa dini birligi sagladigi ve Ermeni kimliginin
vazgecilmez pargasina donistiigii degerlendirmesi yapilabilir. Bu degerlendirmenin
destegini, boliinmiis bir toplulukla siyasi birlik kurulamayacagini gézlemleyen Ermeni
yoneticiler ve ruhani liderlerin kiiltiirel birligi saglayarak asimilasyona karsi Ermeni
toplumunu ve kimligini korumay1 amagcladiklar1 bilgisinden aliyoruz. Ornegin, 405
yilinda Mesrop Mastots tarafindan olusturulan Ermeni alfabesi, Ermeni Katalikos
Sahak ve ishan Vramsabuh tarafindan “Ermeni kimliginin, o donem egemenligi altinda
oldugu Iran’in giiclii kiiltiirii iginde kaybolmasi tehlikesine kars1”'¢ gelistirilmis bir
projenin tirtiniidir.

Ermeni alfabesinin icadi, Hiristiyanligin Ermeni kiiltiriinde ve kimliginde neden
oldugu kirilmayla yasanan degisikliklerin i¢sellestirilmesinde etkin bir rol oynamustir.
Alfabenin icadiyla birlikte geviri hareketleri baglamis ve ilk olarak Incil’in Ermeniceye

11 A.D. XauuksH, AcmopusiApmenuu (EpeBan: DuutnpuHr, , 2009), 54.
JoBun JIour, Apmane, napoo-cozuoamens (Mocksa: Llenrpnomurpad, 2009), 183.
L. Panos Dabagyan, Tiirkive Ermenileri Tarihi (Istanbul: Yedirenk, 2017), 69-70.
12 Anthony Smith, Secilmis Halklar, gev. Ayhan Kiigiik (Istanbul: Alfa, 2018), 102.
13 L. II. Arasn, Poccus 6 cyovbaxapmsan u Apmenuu (Mocksa: Hayka, 1978), 16
14 George A. Bournoutian, Concise of the Armenian People (California: Mazda Publishers,2006), 53.
15 Karaca, “Ermeni Kiiltiriindeki UQ Tabudan Birisi: Ermeni Dili,” 138.

16 Nina Garsoian, Erken Donem Ermeni Hiristiyanhiginin Merkezi Olarak Daron, Bitlis ve Mus, ed.
Richard G. Hovannisian, ¢ev. Ziilal Kili¢ (Istanbul: Aras Yayncilik, 2016),71.
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cevirisi yapilmistir. Bu geligmelerin dogurdugu en 6nemli sonug ise Ermeni kilisesinin
milli bir kiliseye evrilmesidir. Boylece bu milli kilisede Ermenilerin dili ve inanct hem
birlestirici hem de ayristirict 6n-milli unsur islevini yerine getirmeye baslamistir: Bu
unsur bir yandan Ermeni halkini birlestirirken, diger taraftan 6tekini tanimlayan
ayristiricidir. Ermeni etnik milliyetgiligi bu iki kiiltiirel unsurun temelleri lizerine
kurulmustur.

Bu noktada soyle bir soru gelebilir: Ermenilerin milliyet¢ilik ideolojisi etnik
milliyetcilik olarak tanimlanacak hangi 6zellikleri tasiyor? Etno-sembolcii yaklasimin
ileri gelen temsilcisi Anthony Smith etnik bir toplulugu olusturan alt1 ana unsuru soyle
siralamistir: “Kolektif 6zel bir ad, ortak bir soy miti, paylasilan tarihi anilar, ortak
kiiltiirti farkli bir ya da daha fazla unsur, 6zel bir “yurt”la bag, niifusun 6nemli kesimleri
arasinda dayanigma duygusu.”!” Bu alti unsur Ermeni kimliginde karsilik bulmus ve
Ermeni milliyetgiligini etnik milliyet¢ilik sinifina dahil edilmesine imkan vermistir.
Asagidaki tabloda Ermenilerin etnik bir topluluk oldugunu gdsteren veriler soyle
siralanmistir:

Ethnie/Etnik Topluluk-Ermeniler Nitelikleri

Ozel Ad Hay

Atalardan Kalma Ortak Mitler ve Hayk, Sasunlu Davit, Vardan Mamikonyan vd.

Benzerleri

Paylasilan Anilar “1915 Olaylar1yla ilintili iiretilen anilar

Kiiltiirel Ayirt edici Nitelikler Ermeni dili ve din

Anavatanla Baglant/Ozel Bir Yurtla Bag Agr1 Dag1, Ahtamar Kilisesi, Van Sehri.

Bir Miktar Dayanisma Diasporada 1915 Olaylar ¢ergevesinde yapilan
etkinlikler ve Ermenistan’a yardim kampanyalari.

Tablo 1: Ermenilerin Etnik Bir Topluluk Oldugunu Gésteren Veriler

Etnik milliyetcilik temelde kiiltiirel faktorlerden yararlanilarak sekillendirilen
hareketlerdir. Soy mitleri, semboller, anilar ve kahramanlik dykiileri gibi gegmise vurgu
yapan Kkiiltiirel faktorler etnik milliyetgiligi benimseyenlerin sdylemlerine ivme
kazandirir. Bu ideolojiyi i¢sellestiren etnik topluluklarda, “ayirt edici 6zelligi dogustan,
fitrf bir topluluk fikrini 6ne ¢ikartmasi”!® diisiincesinin egemen oldugu dikkate alinirsa,
gecmise vurgu yapmanin dnemi daha kolay kavranacaktir. Bu baglamda, mevcut
verilere dayanarak Ermenilerin tarih algisina da etnik milliyet¢i bakis agisiyla yon
verilen bir kadim kiiltlir anlayiginin hakim oldugu soylenebilir.

Ermenileri referans alarak degerlendirdigimizde kadim kiiltiir anlayis1 toplumsal bellek
olusturmay1 hedefleyerek yapilan ¢aligmalari barindirmaktadir. Bu hedef dogrultusunda

17 Anthony Smith, Milli Kimlik, cev. Bahadir Sina Sener (istanbul: iletisim Yaymnlari, 2010), 28.
18 Smith, Milli Kimlik, 28.
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Ermeniler oncelikle kendi topluluklarina, daha sonra da diger topluluklara millet veya
cemaat olarak eski ¢aglardan beri var olduklari diislincesini benimsetme ¢abasindalar.
Bu caba cergevesinde, Tiirkiye’ye karst tirettikleri iddialar1 6ncelikle kabul ettirmek,
devaminda da igsellestirilebilmesini saglamak amactyla soykirim anitlar1 kuruyorlar,
soykirim miizeleri insa ediyorlar, 6ykii, roman ve anilar kurguluyorlar, ¢izgi roman ve
afisler hazirhiyorlar, film ve ¢izgi film c¢ekimleri yapiyorlar. Kwhwwwph plup
wnilr’da s6ziinii ettigimiz projenin tirlinlerinden yalnizca birisi ve bu iiriinii yukarida
sundugumuz bilgiler cergcevesinde metne bagli analiz yontemiyle ¢oziimleyerek
degerlendirecegiz.

Swlwywiph nkuyh ninil’da anlatilan zaman 2050 yili Ermenistan’idir. Ancak 2050
yilindaki Ermenistan bugiinkii dogal sinirlar1 i¢inde yer alan Ermenistan degildir.
Ermenilerin Tiirkiye’den Dort T' plani gergevesinde talep ettigi topraklar 2034 yilinda
Tiirkiye ile yapilan savas sonucu ele gegirilmis, giiniimiiz Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlart
icinde bulunan Erzurum, Trabzon, Rize, Artvin, Erzincan, Diyarbakir, Mus, Bitlis ve
Van artik Ermenistan’in par¢asi olmustur.

Swlwuywph nkyh ninil’ da Diyarbakir, Bitlis, Mus ve Ahtamar’a geziye ¢ikan dort
cocuk araciligiyla Ermenilerin etnik milliyet¢i ideolojisinin unsurlar1 yansitilmaktadir.
Yukarida anons edilen bu unsurlar su yedi baslik altinda incelenecektir:

* Vatan Algist

+ Kadim Kiiltiir Algis1

* Mitler/Destanlar

« Inang (Hiristiyanlik) ve Dil
» Fedailer ve Terdr Algist

+  Oteki/Diisman

e Anmntlar ve Semboller

Vatan Algist

Ermenistan 1991 yilinda siyasi sinirlari belirlenmis bagimsiz bir devlet statiisii kazandi.
Buna ragmen, diaspora Ermenilerinin yonlendirmesiyle olusan ve Ermeni kiiltiiriinde
hiikiim siiren vatan algist Ermenilere etnik topluluk goriintiisii vermeye devam ediyor.
Ciinkii Ermenistan Cumhuriyeti’nin vatandaslarinda vatanlarinin fiziksel olarak
tamamlanmamis oldugu yargisinin hakim oldugunu goézlemliyoruz: Celiski gibi
goriinse de vatan algist s6z konusu oldugunda Ermeniler etnik bir toplulukta
gozlemlenen tepkileri veriyorlar, yani vatan hayali kurarken “tarihsel {ilkelerine fiilen
sahip olmak™?° onlar i¢in biiyiik bir 6nem arz etmiyor. Bu agidan bakilinca, Ermenileri

19 Dort T planin agilimi s6yledir: Tanitim, Taninma, Tazminat ve Toprak talebi.
20 Anthony Smith, Millivetcilik/Kuram, Ideoloji, Tarih, ¢ev. Umit Hiisrev Yolsal (Ankara: Atif, 2013), 24.
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Ermenistan Cumhuriyeti’nin vatandast da olsalar tipki1 Antony D. Smith gibi etnik
topluluk kategorisine dahil ediyoruz. Etnik topluluk agisindan 6nemli olan vatan ya
da anavatan olarak algiladig1 toprak parcasina duydugu sevgi ve bagliliktir. Bugiin dort
milyondan fazla Ermeni, Amerika, Fransa ve Rusya basta olmak iizere dlinyanin cesitli
yerlerinde yasamakta fakat “Tiirkiye’nin dogusuyla Kafkasya’y1 kapsayan bolgeyi
tarihsel anayurt” olarak benimsedikleri iddia edilmektedir.?! Calhoun bu durumu
“Ozgiil milliyet¢i kimlikler ve projeler, uzun zamandir var olan etnik kimlikler,
akrabalik ve cemaat iliskileri atalara dayandirilan bir topraga baglilik tizerine oturur’??
seklinde yorumlamaktadir.

Swlwyuiph nkwh winii’ da yaratilan vatan/anavatan algist da yukarida isaret edilen
tarihsel anayurt algisi tizerine kurulmustur. 2050 yilinda olmasi beklenen Ermenistan’in
siyasi haritas1 “Diyarbakir” (Shqpuuwltpwn) ve “Ahtamar” (Uppwdup)
boliimlerde asagidaki goriintiilerle sunulmustur:

Resim 1 (Kaynak: YouTube)?

Resim 2 (Kaynak: YouTube)

21 Susan Paul Pattie, Kim Bu Ermeniler?, ¢ev. Lora Sar1 (Istanbul: Aras Yayincilik, 2016), 5.

22 Craig Calhoun, Milliyet¢ilik, ¢ev. Bilgen Siitgiioglu (istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari,
2012), 41.

23 Bu ¢alismada kullanilan gorseller s6z konusu ¢izgi filmin 23-24 Nisan 2013 tarihinde Sahankyants
Animasyon Stiidyosu’nun YouTube’da dolagima agtig1 videolarindan alinmustir.
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Yukaridaki haritalarda dikkat edilmesi gereken dnemli nokta Tiirkiye nin Dogusu’nun
Ermenistan topragi haline gelmesi ve de Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Anadolu
cografyasinda yer almamasidir. Artik bu cografyada Yunanistan, Kilikya ve Asur
Devletleri ile Kiirdistan ve Ermenistan bulunmaktadir.

Bir diger o6nemli nokta ise, Ermeniler kendi dillerinde {ilkelerine
“Hayastan/Zwjuiutnwt” derler. Ancak bu iki haritada da iilkelerini “Zuwyjp/Hayk”
olarak adlandirmislardir. Bunun sebebi kokenlerini dayandirdiklart soy miti olan
“Hayk™* efsanesidir.

Kadim Kiiltiir Algisi

Mitler, kahramanlik Oykiileri ve anilar gibi gegmise atifta bulunan 6gelerle etnik
topluluklarin milli bilincini uyandirma girigimi, kadim kiiltiire yapilan gondermelerle
es zamanli ilerler. Kadim kiiltiir algisi igerdigi unsurlar bakimindan etnik topluluklara
geemis vurgusu yaparken ayni zamanda ortak bilinci de asilayarak devamlilik hissini
yaratma egilimindedir.?’ Ozellikle diasporalarda daginik bigimde yasayan Ermenilerin
de asimilasyona kars1 yaptig1 kadimlik vurgusu, milli bilinci olusturma ve koruma
siireclerinde kullandig1 yontemlerden biridir. Bu diisiinceler ¢er¢evesinde Ermenilerin
kokenlerine iliskin tirettigi kadim halk séylemlerine Kwiwuwph plwyh ninil’da da
rastlamak miimkiindiir.

Inceleme konumuz olan ¢izgi filmde anlatict konumundaki ¢ocuk diger ii¢ ¢ocuga
“Nairi kelimesinin ne anlam ifade ettigini aranizdan kim biliyor?”?® sorusunu y6neltir
ancak istedigi cevabi alamaz. Bunun {izerine anlatici, 2500 y1l 6nce iilkelerinin Nairi
olarak adlandirildig1 sdyler. Kwlwwwuph nkyh wninil’da kahramanlariin yolculuk
yaptiklari trenin ad1 da Nairi’dir.

Resim 3 (Kaynak: YouTube)

24 “Hayk”, Nuh Peygamber’in soyundan geldigine inanilan bir kahramandir.
25 Anthony Smith, Etno-Sembolizm ve Millivet¢ilik, gev. Bilge Firuze Calli (Istanbul: Alfa, 2017), 43.

26 «Pnky dkqlihg n' ghnh hity k tpwlwlmd twhph punpy, Kwhwguph 2egh
Snii/Shgpuliul pwn, Zuyjwunwih Uqquyhtt Yhtunykunpnt, pnyk: 00.05.48.
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Nairi Urartular doneminde Van Golii ve ¢evresindeki daglik bdlgeye verilen addir.
Ermenilerin kokenlerini Urartulara dayandirmasi yeni bir yaklasim degildir. Ancak
Ermenilerin Urartulardan daha eski bir halk olduguna dair iddialar da mevcuttur.
Ermenistan Bilimler Akademisi tiyesi Nikolay Harutyunyan “Ermenilerin Urartulardan
geldigini soyleyenler yaniliyor”™?” derken Ermeni halkinin tarihini daha da gegmise
gotiirmeye ¢alismustir. Kwlwwywph nluyh winil’da da Ermenilerin kdkenlerini daha
eski tarihlere gotiirme ¢abasini Hurrilere ve Nefertiti donemindeki Antik Misir’a
yapilan gondermelerde gozlemliyoruz. Asagidaki goriintiide ise Erzurum’dan
Diyarbakir’a yapilan yolculukta “MO 1III. bin yilin ortalarindan itibaren
Mezopotamya’da, Yukar1 Dicle bolgesinde ortaya ¢ikmaya baslayan ve zamanla eski
On Asya’ya yayilan bir kavim”? olan Hurrilerin kalintilaridir. Anlaticiya gore, Hurriler
onlarmn Urartulardan 6nceki atalaridir ve tilkelerinin ad1 da Mitanni’dir.?

Resim 4 (Kaynak: YouTube)

Swiwwuph nluyh wnnil’da kadim halk algisina yapilan baska bir atif da kralice
Nefertiti’nin babasi firavun Ay’dir. Cizgi filmdeki anlatici Misir yazisinda “h” harfinin
olmadigini ve Ay kelimesinin belki de “Hay” olabilecegini iddia etmektedir. Ermenice
de “Hay/Zwy)” kelimesi Ermeni anlamina gelmektedir.

27 Birsen Karaca, Sézde Ermeni Soykirimi Projesi/Toplumsal Bellek ve Sinema (Istanbul: Say Yaynlari,
2006), 112.

28 Adil Alpman, “Hurriler”, Erisim tarihi May1s 8, 2019,
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/18/833/10518.pdf.

29 «bull npuihg wpwe wjunkn wwpky b Ukp bwhhukpp, npnug uniphubp Bo widuinud
upwig EpYhhpp Ynsynwd tp Uhwwbbhsy, Swhwwywph HMegh Snil/Shgpuiwlhpun,
Zuquunwth Uqqujhtt Yhunljkunpnt, pnyk: 00.06.09.
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Resim 5 (Kaynak: YouTube)
Mitler/Destanlar

Etno-tarihin bir pargasi olan mitler ve destanlar etnik topluluklarin insasinda gegmisle
kurulan bir bag olma agisindan 6nemli unsurlardir. Tarihsel anavataninda fiilen
bulunmak zorunda olmayan etnik gruplar arasindaki bag, mitler ve destanlar gibi
kiiltirel faktorlerden yararlanarak saglanmaktadir.”*® A. Smith’e gére “hem mit hem
de etno-tarih hatiralari, bir dizi toplumsal gegmis dizesinin kayit ve masallaridir.”! Bu
baglamda mitler ve etno-tarih hatiralar1 kahramanca ve gorkemli gecmise duyulan
inan¢la milli kimligi sekillendirmede kullanilan yap1 har¢laridir. Alfabenin icadindan
sonra hem bir Ermeni kimligi hem de bir Ermeni tarihi yaratma istegi, Ermenileri
mitleri, efsaneleri ve hatiralar1 kullanmaya itmistir. V. yiizyi1lda Movses Horenatsi,
kaleme aldig1 Ermeni Tarihi adli kitabinda Ermenilerin en bilinen mitlerinden biri olan
ve Ermenistan’in kurulusunu anlatan “Hayk” efsanesine yer vermistir.>

Swhwwuiph nkwyh winti’ da ise kahramanca ve gorkemli bir gegmisi anlatmak {izere
Sasunlu Davit destan1 secilmistir. Sasunlu Davit destan1 7. ve 10. yiizyillar arasinda
Bizans hakimiyeti altindaki Sasun, Mus ve Van bolgesinde, dort kusagin Miisliiman
Arap halifesine kars1 verdikleri miicadeleyi anlatmaktadir. Doganay Eryilmaz Sasunlu
Davit’i konu alan makalesinde dort kusagin yasadigt efsanevi olaylar soyle
Ozetlemektedir:

En belirgin tema, bir Hiristiyan olan adil kahraman ile genellikle bir pagan olan
despotik bir tiran arasindaki, neredeyse her zaman kahramanin zaferiyle
sonuglanan miicadeledir. Ancak, burada dikkat edilmesi gereken bir husus

30 Emrah Konuralp, “Kimligin Etni ve Ulus Arasinda Salinimi: Cokkiiltiirciilik mii Yeniden Kabilecilik
mi?,” Eskisehir Osmangazi Universitesi [IBF Dergisi 13, no. 2, (2018): 137.

31 Smith, Se¢ilmis Halklar, 233.

32 Doganay Eryilmaz, “Edebiyatta Tarih Algisi ve Ermeni Edebiyatinda Birinci Diinya Savasi,” Tiirk-
Ermeni Uyusmazhigr Uzerine Omer Engin Liitem Konferanslar: iginde (Ankara: Terazi Yaymncilik, 2018),
149.
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vardir. Zamanin sartlarina uygun olarak, destan kahramanlar1 Hiristiyandir. Bu
kahramanlar kiliseler inga ederler, ayinlere katilirlar, savaslardan dnce dua
ederler ve dinleri i¢in kendilerini feda etmeye hazirdirlar <...>. Bu destanda,
bir halkla siyasi diismanlar1 arasindaki miicadele, Hiristiyanlikla pagan
gelenekleri arasindaki tistiinliik miicadelesi, genel olarak da iyiyle kotiiniin
miicadelesi olarak aktarlir.*

Ay

Resim 6 (Kaynak: YouTube) Resim 7 (Kaynak: YouTube)

Ermenilerin Tiirkiye’nin dogusunu kapsayan bolgeyi tarihsel anayurt olarak
benimsedigini daha 6nce belirtmistik. Sasunlu Davit destaninda Ermenilerin yurt olarak
sectikleri ve savunduklar topraklar bu tarihsel topraklarin i¢inde yer almaktadir. Bu
baglamda etnik topluluklar fiilen sahip olmadiklari topraklara bu tarz hatiralar ve
destanlar araciligiyla sahip olma iddiasinda bulunabilmektedirler.

Sasunlu Davit efsanesinde var olan vatanini savunma ve diismanlardan koruma
argimant Swiwwywph nhuyp wnil’da yeniden tasarlanmistir. Destanin son
boliimiiniin kahramani Kiigiik Mher kapandigi magaradan 2034 yilinda ¢ikmis ve
Tiirklere kars1 yapilan savasta Ermeni askerlerinin yaninda kadim topraklarimi
kurtarmigtir.* Birsen Karaca’ya gére “yorumcunun adres olarak sectigi insanlarin
toplumsal bellegi, dnemli 6l¢iide s6z konusu mitler ve efsanelerde yaratilan imgelerle,
aktarilan bilgilerle kuruluyor.”*

33 Doganay Eryilmaz, “Orta Cag Kosullarinda Dogmus Bir Ermeni Destani: Sasunlu Davit,” Diinden
Bugiine Diinya Destanlar: i¢inde, eds. Gorkem Kokdemir, Ayse Giil Fidan (Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat
Yayinlari, 2019), 157.

34 Smith, Milli Kimlik, 70.

35 Birsen Karaca, “Ermeni Tarihgiler Tarafindan Yazilan Kitaplarda Yapilan Tahrifatlar” Ermeni Iddialart
ve Tamalgi Sorunu i¢inde (Ankara: Tiin Kitap, Ankara, 2019), 105.
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Resim 8 (Kaynak: YouTube) Resim 9 (Kaynak: YouTube)

Oteki /Diisman Algist

Etnik topluluklar1 sadece kiiltiirel faktorler bir arada tutmayabilir. Bazen ortak bir
kimlik yaratmak, ideologlar ve liderler tarafindan iiretilen bir “6teki” iizerinden
miimkiin olabilmektedir.’® Zira Ermeni etnik milliyet¢iliginin ortaya koydugu
argtimanlardan biri de tarihin belirli asamalarinda &teki tizerinden bir diisman yaratmak
ve kendini bu oteki/diisman iizerinden tanimlamaktir. Ermenilerin yarattig1 bu 6teki
algisinin 6znesi tarihi kosullar ¢ercevesinde degismis ve oteki kimi zaman Romalilar
ve Araplar, kimi zamanda Tiirkler ve Azeriler olmustur.

Kronolojik olarak ilerledigimizde &wliuwjuph nlyh wnnil’da karsimiza ¢ikan ilk
diisman motifi Romalilardir. S6z konusu ¢izgi filme gore, Biiyiik Tigran’in dedesi
Arteses I Romalilarin hakimiyetinde olan yerleri 6zgiirligiine kavusturmaya karar
vermis, fakat “Biiyiik Iskender’den daha giiclii olan Arteses I” Romalilar tarafindan
para karsiliginda tutulan hain Ermeniler tarafindan dldiirilmistiir.

Resim 10 (Kaynak: YouTube) Resim 11 (Kaynak: YouTube)

36 Calhoun, Milliyetcilik, 45.
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Resim 12 (Kaynak: YouTube)

Sasunlu Davit destaninda Araplar bagka bir diisman motifi olarak yer almaktadir. S6z
konusu destanda olaylar Hiristiyan Ermeni hiikiimdarlarla pagan diismanlar1 arasinda
gegmektedir. Ancak “destanin iyi kalpli, yardimsever ve adil Hiristiyan hiikiimdarlari,
pagan diismanlarinin her birini zalimce ve zor kullanarak 6ldurirler.”’

Resim 13 (Kaynak: YouTube) Resim 14 (Kaynak: YouTube)

Swiwuyuiph nkyh wnnil’da 6teki tizerinden iiretilen baska bir 6teki/diisman algist
ile Tirkler hedef alinmistir. XVIIL. yiizyildan itibaren Osmanli Devleti biinyesinde
yasayan Ermenilerin bagimsiz bir Ermenistan kurma hayaliyle gergeklestirdigi
eylemler ve isyanlar Osmanli Devleti’nin 24 Nisan 1915 tarihinde yayinladig1 genelge
ger¢evesinde yapilan tutuklamalarla sonuglanmistir. Bu genelge c¢evgevesinde
tutuklanan Ermeni mensubu oldugu partilerin isyan ve eylem faaliyetlerinde rol
alamamalari ilerde soykirim iddialarina dayanak olusturacaktir. Ornegin, Ermenice
olarak 1996 yilinda gengler icin hazirlanmis Voskeporik adli i ciltlik ansiklopedide
24 Nisan 1915 tarihinin neden soykirim giinii olarak kabul edildigi sdyle anlatiltyor:

24 Nisan 1915 tarihinde, aralarinda yazarlarin, bilim adamlarmnin, gazetecilerin,
parlamento {iyelerinin, sanat adamlarinin bulundugu Ermeni aydinlarinin bityiik

37 Doganay Eryilmaz, “Orta Cag Kosullarinda Dogmus Bir Ermeni Destani: Sasunlu Davit,” Diinden
Bugiine Diinya Destanlar: i¢inde, eds. Gorkem Ko6kdemir, Ayse Giil Fidan (Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat
Yayinlari, 2019), 157.
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bir boliimii baskent Istanbul’da tutuklandi, sonra da Anadolu’nun derinliklerine
siirtildii (bunun i¢in de 24 Nisan Biiyiik Soykirim kurbanlarint anma giinii
olarak kabul edilmektedir).*

Bu olay dnce uluslararasi arenaya tasindi, sonra soykirim olarak tanimlandi. Ancak
tutuklananlarin sayist “soykirim” i¢in yeterli degildi. Bunun iizerine 27 Mayis 1915
tarihli “Sevk ve Iskan kanunu” cercevesinde yaptirilan gé¢ de Ermeni partilerinin
kayiplart hanesine dahil edildi.** S6z konusu go¢ yollarinda yasanilanlarla ilgili anilar
da olumsuz Tiirk imgesinin olusturulmas: i¢in kullanildi. Yaratilan olumsuz Tiirk
imgesi, propaganda amacl kolektif algi olusturan projelerde sik rastlanan bir olgudur.
Ermeni tarih algisim sekillendirmek amagh tiretilen Kwliwuyuph nlwyh winil’da da
bu durum kaginilmazdir.

Cizgi filmde bu verilerle ilgili bize sunulan ilk goriintii, karakterlerin biiyiik biiyiik
biliyilik dedelerinin sadece Ermeni oldugu gerekgesiyle Osmanli askeri oldugu izlenimi
uyandirilan askerler tarafindan gotiiriilmektedir. Ancak tek sugu Ermeni olmak olan
biiylik dede bir Osmanli askerini dldiirmeye tesebbiis etmis, kopriiden Murat suyuna
atlayip kagmuistir.

Resim 15 (Kaynak: YouTube) Resim 16 (Kaynak: YouTube)

38 Birsen Karaca, “24 Nisan 1915 Tarihinde Ne Oldu?,” Yetiskinler ve Ogrencilere Yonelik Asilsiz Ermeni
Soykarimi Iddialart Konferanslari iginde (Izmir-Tire, 2019).

39 Birsen Karaca, “Ermeni Iddialarinin Propagandast i¢in Kullanilan Go¢ ve Go¢men Anilar1,” Yetiskinler
ve Ogrencilere Yonelik Asilsiz Ermeni Soykirimi Iddialart Konferanslari iginde (Izmir-Tire, 2019).
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Resim 17 (Kaynak: YouTube)

Yukaridaki diisiincemizi tekrar edelim: Ermeniler, Tiirkiye nin dogusuyla Kafkasya’y1
kapsayan bdlgeleri tarihsel anayurt olarak sahiplendikleri ve gliniimiizde bu cografyada
yasayan halklar1 anavatanini isgal eden 6tekiler olarak kabul ederler. Oysa 1988-1994
yillar1 arasindaki savastan sonra Ermenilerin Azerbaycan’a ait Daglik-Karabag’1 iggali
askeri ve ekonomik temele degil, etnik milliyet¢i temellere dayandirilir. Oleg
Kuznetsov “The Ethno-Religious Origins of International Terrorism Perpetrated by
Armenian Nationalists (Historical-Cultural Analysis)” adli makalesinde etnik milliyet¢i
ideoloji gergevesinde gergeklestirilen Daglik-Karabag’in isgalini soyle a¢iklamaktadir:

1988-1994 Karabag Savasi sagduyulu veya rasyonel bakis acisiyla
degerlendirildiginde Ermenistan ve Ermenilere genel olarak kdrdan ¢ok zarar
getirmistir, bugiin de getirmektedir, gelecekte de onemli mali, maddi ve insani
kayiplar getirecektir. Dolayisiyla, Ermeni tarafi agisindan Daglik-Karabag
catismasi askeri ve ekonomik dncelige degil, siyasi-ideolojik 6ncelige sahiptir,
bu yiizden bu ¢atismay1 Samuel Huntington’mn 6ne siirdiigii “kimliklerin savagi”
teorisiyle tanimlamak miimkiindiir. Baska bir deyisle, savas Ermeni kimligini
koruma ugruna ve Ermenilerin yararina Ermeniler tarafindan baglatilmigtir.’

Resim 18 (Kaynak: YouTube) Resim 19 (Kaynak: YouTube)

40 Oleg Yuryevich Kuznetsov, “The Ethno-Religious Origins of International Terrorism Perpetrated by
Armenian Nationalists (Historical-Cultural Analysis),” Review of Armenian Studies, no. 35 (October
2017): 119-150.
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Resim 20 (Kaynak: YouTube)

Ermenistan tarafindan isgal edilen Daglik-Karabag bolgesinde askeri gérevde bulunan
Ermeni komutan Arkadiy Karapetyan 2017 yilindaki agiklamasinda “Tiirkiye’yi isgal
edeceklerini™! ifade ederek etnik milliyetgi temelli iggal planlarini bir adim daha ileriye
gotiirmiistiir. Bu planlarin yansimasi da Kwlwujuiph nkuyh niniir da net bir sekilde
cizilmistir:

Resim 21 (Kaynak: YouTube) Resim 22 (Kaynak: YouTube)

41 “Ermeni komutan: Tiirkiye’yi isgal edecegiz,” Time Turk, Agustos 6,2017, erisim tarihi Mayis 8, 2019,
https://www.timeturk.com/ermeni-komutan-turkiye-yi-isgal-edecegiz/haber-696055.
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Resim 23 (Kaynak: YouTube) Resim 24 (Kaynak: YouTube)

Yukaridaki goriintiilerde 2034 yilinda Ermenistan tarafindan Tiirkiye’ nin isgalinin nasil
gergeklestirilecegi  anlatilmaktadir. Boylece hem Daglik-Karabag’in hem de
Tiirkiye’nin resmedilen isgali, kadim vatan algisinin yonlendirdigi Biiyiik Ermenistan
hayalinin triintidiir.

Swlwuywiph nlwyh nnil’ da Tiirkler terdrist olarak da cizilmistir. Gegmiste Tiirklere
kars1 yapilan terdr hareketleri gelecekte Ermenilere karsi Tiirkler tarafindan yapilmaya
baslanmistir. Cizgi film kahramanlar1 Diyarbakir’dan Bitlis’e yolculuk yaparken
kompartimanlar1 “Tiirk teroristler” olarak adlandirilan bir grup tarafindan basilir.
Burada dikkatimizi ¢eken nokta Tiirklerin heniiz 12-13 yaslarindaki c¢ocuklar
tarafindan bile kandirabilecek kadar akilsiz olmasidir. Oyle ki Ermeni gocuklar akil
oyunlarryla Tiirkleri kendi kendilerini bombayla imha etmesini saglamislardir.

Resim 25 (Kaynak: YouTube) Resim 26 (Kaynak: YouTube)
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Resim 27 (Kaynak: YouTube)

Swlwuyyuph? Eyh Snilrda Tirkler “yakan, yikan ve yok eden” bir millet olarak
tammlanmistir. Ornekleyelim: Swhwywph npkyh wnil’da barbar olarak
nitelendirilen Tiirkler 1915 Olaylari’nda Ermenilerin Mus’taki Arakelots Manastiri’ni
yakmustir, ayrica Van Bolgesi’nde bulunan baska bir kilisenin taslarin1 kullanarak ev
yapmistir.

Resim 28 (Kaynak: YouTube) Resim 29 (Kaynak: YouTube)

Resim 30 (Kaynak: YouTube) Resim 31 (Kaynak: YouTube)
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Teror Algist

Ermeni etnik milliyetgiliginin sira dis1 yonlerinden biri de ideoloji olarak terdrizmi
benimsemesidir. Ermeniler, ideoloji haline doniistiirdiikleri terdr eylemlerini Osmanli
biinyesinde XVIII. yiizy1lin sonlarindan Sevk ve Iskdn Kanunu’na kadar bagimsiz bir
Ermeni devleti kurmak amaciyla yiiriitiirken, bu ihtimal ortadan kalktiginda soykirim
iddialarn1 kabul ettirme misyonu ile siirdiirmiistiir. Bugiinlerde ideoloji haline
doniistiiriilen teroriin yirminci yiizyilda fitilini yakan Giirgen Yanikyan’in cenazesi
kahraman sifatiyla ABD’den Ermenistan’a gotiiriilmistiir. Bu tutum Ermenistan
Cumbhuriyeti i¢in yeni degildir. 2001 yilinda Fransa, Kanada ve Portekiz’de terdr
eylemleri gerceklestiren Varujan Karapetyan’da Ermenistan’da alkislar esliginde biiyiik
bir coskuyla karsilanmisgtir.

Osmanli Devleti’nin bir unsuru olan Ermeni halkinin terdr tarihi iki yiiz yili askin bir
stireyi kapsar.*? Richard Hovannisian Osmanli Devleti’nin taahhiit ettigi siyasi
reformlar1 yerine getirememesi {izerine Ermenilerin yeralti orgiitleri kurup,
1880’lerdeki siyasi aktivistlerin 1890°larda fedailere doniistiigii bilgisini vermektedir.*
Birsen Karaca siyasi aktivistleri fedailere doniistiirecek Ermeni siyasi partileri hakkinda
su bilgileri vermektedir:

1885 yilinda Van’da kurulan Armenakan Partisi (Updktwlut
niuwmlgnipinil) “sadece Ermeniler arasinda faaliyet gosterilmesi gerektigini
savunmaktaydi” 1887 yilinda Cenevre’de kurulan Sosyal Demokrat Hingak
Partisi (Unghw Hunjpun Zugwljjutt Yntuwlignipinili) sosyalist goriisiin
temsilcisiydi. 1890 yilinda Tiflis’te kurulan Ermeni Devrimci Federasyonu (Zuy
Stnuihnjuwlwt Ytwotiljgnipiniin) radikal milliyetei ideolojinin temsilcisi
olmustur.*

Swliuwywph pkwyh wnnii’da anlaticl, fedaileri “Tiirk ordularna kars: miicadele
eden cesur gozii pek insanlar” olarak tanimlamaktadir. Kahraman goziyle
degerlendirilen bu fedailer, Bitlis, Mus ve Sasun’da isyan ¢ikartmis silahli ¢ete
liderleridir. Bu fedailer ayn1 zamanda Ermeni Devrimci Federasyonu’na (Zuy
Shnuihnjuwljut twptimljgnipinil) bagh radikal milliyet¢i ideolojinin silahli
temsilcileridir. Kahraman olarak tanitilan gete liderleri Agpyur Serop, Arabo, Kevork
Cavus ve Andranik Ozanyan’dir.

42 1780 yilindaki Zeytun Isyanlari’ndan giiniimiize kadar.

43 Richard Hovannisian, Ermeni Pages/Bitlis ve Daron/Mus: Bitlis ve Mus, ed. Richard G. Hovannisian,
cev. Ziilal Kilig (Istanbul: Aras Yayincilik, 2016),12.

44 Birsen Karaca, “Ter6r Algisinin ve Terore Kars1 Verilen Tepkilerin Degisim Siirecinde Ermeni Terorii,”
Ermeni Arastirmalari, no. 50 (2019), 39.
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Resim 34 (Kaynak: YouTube) Resim 35 (Kaynak: YouTube)

Inang ve Dil

Hiristiyanlig1 benimseme siirecinde geleneksel anlati Grigor Lusaravori¢’in 301 yilinda
Ermeni halkin1 Hiristiyanlastirmig oldugu seklindedir. Donemin siyasi kosullarinda
bir yonetim altinda birlesemeyen Ermeniler Hiristiyanlikla beraber etnik bir
bilinglenme siirecine girmis ve dini inanglari degismis, yeni inancin talebi sonucunda
yiizy1l sonra Aziz Mesrop Mastots tarafindan alfabenin icadi ger¢eklesmistir. Ermeniler
acisindan kilise sadece dini inanglarin icra edildigi bir mekan degildir. Ermeni kilisesi,
kendi dilinde ayin yapmaya baslamasiyla birlikte cemaatini yonlendiren milli bir
kiliseye doniigmiistiir. Alfabenin kilise etkisiyle kesfi kilisenin ayni zamanda kiiltiirel
bir merkez olmasina olanak saglamistir. Ceviri hareketlerinin kilise merkezli olmasi
kiiltiirel milliyet¢i duygularida harekete gegirmistir.

Swhwuwuiph nkuh ninil’da Grigor Lusavorig tarafindan kuruldugu belirtilen Surp
Tadevos veya Mus Arakelots Manastir1 bu kiiltiirel hareketlerin merkezidir. Burada
zamanin bilimsel kitaplarinin ¢esitli dillerden c¢evirileri yapilarak Ermeniceye
kazandirildig: ileri siiriilmektedir. Ermeniler bu kiiltiirel hareketlere ithafen Ceviri
Bayrami kutlarlar.
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Resim 36 (Kaynak: YouTube) Resim 37 (Kaynak: YouTube)

Resim 38 (Kaynak: YouTube)

Hiristiyanliga yapilan bu gdondermelerin diginda, inceledigimiz ¢izgi filmde Ermeni
pagan inancina da vurgu yapildigi goriilmektedir. Hiristiyanliktan 6nce Pagan inancina
sahip olduklar1 bilinen Ermenilerin, Hiristiyanligi milliyet¢ilik unsuru olarak
kullanmalarinda oldugu gibi pagan geleneklerine sahip ¢tkmasinin temelinde de kadim
bir halk algis1 yaratma ¢abasi bulunmaktadir. Cizgi filmin “Diyarbakir” boliimiinde
bu inanca ait Ermeni tanrilar panteonunun ii¢ 6nemli tanrisi Vahagn, Anahit, ve
Astgik’in bir tapinaklart mevcuttur.
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Resim 39 (Kaynak: YouTube) Resim 40 (Kaynak: YouTube)

Resim 41 (Kaynak: YouTube)

Anzitlar ve Semboller

Ermeniler tarafindan milli ve uluslararasi diizeyde kolektif bir bellek olusturarak sézde
Ermeni soykirimini kabul ettirmek i¢in en ¢ok basvurulan yontemlerden birisi
anitlardir. Anitlarin bir ileti araci olarak kullanilmasinin sebebi herhangi bir olayin,
geemisin veya tarihin unutturulmamasidir. Bugiin diinyanin bir¢ok noktasinda 1915
Olaylari’n1 soykirim olarak belleklere yerlestirmek amacli anitlar insa edilmistir.
Ermeni diasporasinin 1915 Olaylarini soykirim olarak kabul ettirme propagandasi
cergevesinde etkin olarak kullandig1 bu yontem &wiliuijuuph plyp wninil’da farkl
bir olayr hatirlatma ihtiyacini kargilamaktadir. Cizgi filmde kullanilan anit, 2034
yilindaki Tiirkiye ile yapilan savasta 6lenleri hatirlamaya yoneliktir.
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Resim 42 (Kaynak: YouTube) Resim 43 (Kaynak: YouTube)

Swlwuywph nkyh nnil’un bu boliimiinde anit konulan bir sembol dikkat ¢ekicidir.
Dikkatimizi ¢eken bu sembol, s6zde Ermeni soykirimimin 100. yil etkinliklerini
simgeleyen unutma beni ¢igegidir.

Resim 44 (Kaynak: YouTube) Resim 45 (Kaynak: YouTube)

2015 yilinda hazirlamis oldugum yiiksek lisans tezinde yaptigim arastirmalar
sonucunda, Armenian National Institute verilerinde Ermenilere yapildigi iddia edilen
soykirimi anlatan anit sayist 31 {ilkede 166 adetti. Ayni Enstitiiniin 2019 verilerine
baktigimizda bu anitlarin sayisinin 32 iilkede 200 adet oldugunu goriiyoruz.* 4 yil
igerisinde 34 anit yapilmis olmasi Ermenilerin anitlart etkin bir sekilde propaganda
unsuru olarak kullandiklart hakkindaki savimizi desteklemektedir.

Agr1t Dagi Ermeniler i¢cin hem bir milli bir sembol hem de mekansal bellegin bir
cagristmidir. Agr1 Dagi, Nuh Peygamber’in gemisinin karaya oturdugu kutsal bir
mekandir. S. Pattie Agr1 Dagi’nin Ermenilerde uyandirdigi duygusal bag igin sunlari
der: “<...>Ermeniler Agr1’y1 (Ararat) goriince biiyiikk mutluluk duyarlar. Bugiin
Ermeniler diinyanin dort bir yaninda yasiyor olsalar da, bir¢ogunun evinde Agri
(Ararat)’nin oldugu fotograflari, resimleri ve kartpostallar1 gorebilirsiniz.”*
Swlwuywph nkugh ninil’da Pattie’nin diisiincelerini dogrulayan gériintiiler vardir.

45 “Memorials to the Armenian Genocide,” Armenian National Institute, erisim tarihi Mayis 11, 2019,
https://www.armenian-genocide.org/memorials.html.

46 Pattie, Kim Bu Ermeniler?, 4.
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Resim 46 (Kaynak: YouTube) Resim 47 (Kaynak: YouTube)

Agr1 Dag1 sadece diasporadaki Ermeniler igin bir sembol degildir. E. Cihan Ulupinar
giinlimiiz Ermenistan Cumhuriyeti’ni anavatan temel alarak orada yasayan Ermenilerin
sosyal medya hesaplari iizerinde yaptig1 arastirmada Agr1 Dagi resimlerinin siyasi bir
simge olarak paylagilmasina dikkat ¢ekmistir.*’

Ermeni geleneksel stisleme unsurlarindan biri de “hagkar”lardir. Hagkar Ermenice
“Hag¢” ve “tas” kelimelerinin birlesiminden olugsmaktadir. Hagkarlar, &wliwiwyuiph
nbyh winilr’da Ermeni kiiltiirtiniin 6zgiin bir pargasi olarak kutsanmaktadir.

» P

Resim 48 (Kaynak: YouTube) Resim 49 (Kaynak: YouTube)

Sonug olarak, Kwliwuuywiph nkugh nintl radikal milliyetei duygulart ve diisiinceleri
besleyen bir projedir. Bu proje kapsaminda bugiiniin magdur Ermeni imgesi 2050
yilinda muzaffer Ermeniye doniismiis olarak resmedilmistir. Bu muzaffer Ermeninin
zafer kazanmak i¢in vahset olarak nitelendirilebilecek seviyede siddete basvurmasi ise
dikkate deger bir ¢eliskidir. Soyle ki ¢izgi filmin {iglincli boliimde ¢ocuklardan birisi
anlatict konumundaki rehbere, “Tiirkleri 6ldiirdiik mi demek istiyorsun?” diye soruyor
ve “Evet, oldiirdiik,” cevabini aliyor.

47 Ercan Cihan Ulupinar, “Ermeni Kimligini Olugturan Ortak Degerlerin Yeni Medyaya Yansimast:
Instagram Ornegi,” Tiirk-Ermeni Uyusmazigi Uzerine Omer Engin Liitem Konferanslar: (Ankara:
Terazi Yaymcilik, 2018), 216.
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Ermeni Kiiltiriinde Tiirk Imgesini
Sekillendiren Yeni Medya Araclarr*

Ercan Cihan ULUPINAR**

Giris

1990’11 yillardan sonra Ermeni kiiltiirtinde Tiirk imgesinin olugsmasina katki saglayan
siyaset, egitim ve tarih-kiiltiir alanindaki gelismelere paralel olarak internet
teknolojisinde biiyiik bir devrim yasanmustir. Artik belirli merkezler arasinda kurulan
internet aglari toplum tarafindan da kullanilmaya baslanmistir. Bu durum imgenin
mecrasini degistirmis, hayatimiza (reel ortamin yaninda) sanal alan dedigimiz yeni bir
ortam dahil olmustur. Teknolojideki bu gelismelerin Ermeni kiiltiirinde Tiirk ve
Tiirkiye imgesinin olusumuna etkisi biiylik olmustur. Zira 1980°li yillarin sonunda
Ermenistan’da siyasal sylem diizleminde gelisen Tiirk imgesi 1990’11 yillardan sonra
yogun olarak internet ortaminda kendine yer bulmustur.

Aragtirma alanimizi giinimiizde yeni medya icinde degerlendirilen internet
gazeteciligi, sosyal medya, video paylasim araglari, dijital tasarimlar, sanal miizeler
ve sergiler olusturmaktadir. Amacimiz Ermeni kiiltiirliniin bir pargasi olan yeni medya
araglarindan aldigimiz gorsel, isitsel ve yazili 6rneklerle Tiirk imgesinin sahip oldugu
ortak 6zellikleri ortaya koymaktir.

Yeni medya, “glinlimiizde bilgisayar, bilgisayar aglari, bilgisayar dolayimli iletisim,
internet, gevrimici habercilik, ¢evrimici sohbet, e-ticaret, e-imza, dijital medya, dijital
oyun, dijital kiiltiir, dijital imgeleme, siber uzam, sanal uzam, sanal gergek gibi birgok
kavram ile bu kavramlarin tanimladig1, agikladigi toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik
olgular giinliik konugmalarimizin dogal bir parcasi haline gelmistir. Tiim bu kavramlar1
kapsayan ve birlestiren kavrama “yeni medya” dedigimizde Ermeni kiiltiiriinde Tiirk
imgesini tespit ettigimiz yeni medya araglarinin derinligi ve gesitliligi acik bir sekilde
goriilebilir. Bu nedenledir ki, Ermeni kiiltiiriinde Tiirk imgesinin yaratilma siirecine
katkis1 olan yeni medya araglarinin hepsini incelemek bu arastirmanin hem amacin
hem de igerigini ve hacmini asar. Bu sebeple konuyla ilgili genel bir tablo sunmak
hedeflenmektedir.

*  Bu ¢alisma Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ermeni Dili ve Kiiltiirii Anabilim Dal’nda
Prof. Dr. Birsen Karaca danismanh§inda hazirlanan “XIX ve XX. Yiizyillara Ait Ermenice Derleme
Siir Kitaplarinda Tiirk Imgesi” baglikl doktora tezinden tiretilmistir.

**  (gr. Gor. Dr., Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Kafkas Dilleri ve Kiiltiirleri Bolimii
Ermeni Dili ve Kiiltiirii Anabilim Dali Ogretim Gérevlisi
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Arastirmamizin amaci, kapsami ve sinirliliklart hakkinda verdigimiz bu bilgilerden
sonra imge ve yeni medyada hakkinda genel bir kavramsal ¢er¢eve olusturmak dogru
olacaktir.

Imge ve Yeni Medya

Imge sdzciigiinii bilim diinyasina kazandiran Walter Lippman’dir (1889-1974).
Lipmann 1922 yilinda “mental imge” diyerek sozciigiin kullanim alanini genisletmis
ve bunu zihinlerimizdeki resimler olarak nitelendirmistir.! Ayrica Lipmann, imgeden
bahsederken stereotip (kalipyargi) sozciligliniin kullanim alanina da deginmistir.
Zihnimizdeki imgelere isaret etmek ilizere Lipmann tarafindan kullanilan imge
sOzcligl, stereotip olarak nitelendirilen sablonlar, alginin standartlasmasinda ve sosyal
ortamin tanimlanmasinda 6nemli rol oynamistir. Lipmann’in imge ve stereotip
sozciiklerini es anlamli kullanmasi, uzunca siire literatiirde yansimasini bulmustur.
Buna karsin Kenneth E. Boulding (1910-1993), imgeyi bilissel, duygusal ve deger
yiiklii bir davranis biriminin biitiinliigli olarak tanimlamaktadir. Boulding’e gore alg1
da imgenin olusumunu etkilemektedir.?

XX. yilizyilda imgeye yiiklenen anlamlarin gesitlenmesi tizerine, konuyla ilgili
siiflandirma yapilmas ihtiyaci dogmustur. Imgenin ne oldugu sorusuna “benzer olma,
taklidi olma, andirma™ karsiligini veren W. J. T. Mitchell, imgeleri, “grafik”, “optik”,
“algisal”, “mental” ve “sozlii” olarak bese ayirarak ideolojilerin bu imge ¢esitlerinin
tiimii ile dogrudan iliski i¢inde bulundugunu belirtmistir.*

Mitchell’in grafik, optik, algisal, mental ve sozli seklinde siniflandirdigi imgenin
bir¢ok unsuru i¢ ige gecmistir. Yine onun ifadesiyle imge, “Resimlerden haritalara,
riiyalardan manzaralara, anilardan stereotiplere kadar oldukga genis bir yelpazeye sahip
olan imgeyi, hayatin bircok sathastyla ilgili, kimi zaman diyakronik (art zamanli) kimi
zaman da senkronik (es zamanli) 6zelliklere sahip, degisken ve genis bir ailedir.”

Alg1 ve yorumlarda goriilen bu degisimleri tetikleyen bir baska etken de teknolojidir.
Teknolojinin gelismesiyle birlikte, 6zellikle yeni medyanin hayatimiza dahil olmasiyla,
grafik imgeler artmaya baslamistir. Ozellikle giiniimiizde grafik imgeler, ideolojik
ifadelerin en ¢ok bulundugu yer olmustur. Freeden, “Goérseller biitiin biiyiik ideoloji
ailelerinde merkezi konumdadir —baris glivercini uluslararasi liberal simgedir; sosyalist
hareket, siyasal a¢idan kirmizi rengi kisisellestirmistir”® diyerek grafik imgelerin
O6nemini vurgulamaktadir.

1  Giilise Gokge ve Orhan Gékge, Avrupa'da Islam ve Tiirk Imaji (Ankara: Birlesik, 2011), 43.
2 Gokge ve Gokee, Avrupa'da Islam, 44.

Alev Fatos Parsa, “Imgenin Giicii ve Gorsel Kiiltiiriin Yiikselisi,” erisim tarihi Aralik 23, 2019,
http://fotografya.fotografya.gen. tr/cnd/index.php?id=226,329,0,0,1,0.

4 W.J.T. Mitchell, Iconology, Image, Text, Ideology (Chicago, London: The University of Chicago Press,
1987), 10.

5 Mitchell, Iconology, Image, 9’dan aktaran Z. Niliifer Nahya, “Imgeler ve Otekilestirme: Cadilar, Yerliler,
Avrupalilar,” Atitlim Sosyal Bilimler Dergisi 1, no. 1 (2011): 28.

6 Michael Freeden, Ideoloji, gev. Hakan Giir (Ankara: Dost, 2011), 156.
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Grafik imgeler, sozlii-yazili imgelerin etkisini artirmak ve ideolojileri yaymak i¢in en
etkili yontem olarak diisiiniilmiistiir. Freeden’dan yola cikarsak, grafik imgelerin
basitligi, dikkat ¢ekici olmasi, animsanabilir olmasi, okuryazarlik engelini asmast, ilkel
duygusal tepkileri kolaylikla tetiklemesi gibi 6zellikleri ideolojiler tarafindan etkin bir
sekilde kullanilmaktadir.” Bu ylizden giinlimiizde konuyla ilgili arastirmalarda
cogunlukla “grafik imgeler” ve “ideoloji” kavrami birlikte ele alinmaktadir.

Imge-ideoloji iliskisini fotograflar (grafik imgeler) iizerinden agiklayan akademik
diinyadan bir baska isime, Ron Burnett’e gore de “imge haline gelen her fotograf, bir
dizi olumsal® istikamet dogrultusunda hareketlenir.”” Bu hareketlenmeyle birlikte
fotograf, gercegi/tarihi yansitan “nesne” olmaktan ¢ikarak bir “metafor” haline
doniisebilmektedir. Marita Struken ve Lisa Cartwright ise Practices of Looking: An
introduction to Visual Culture (Bakma Pratikleri: Gorsel Kiiltiire Girig) adli
calismasinda c¢esitli amaglarla gorsel imgelerin, giderek niifuz ettigi bir kiiltiirde
yasadigimizi belirtir. Bu gorsel imgeler, i¢gimizde (olumlu ve olumsuz) ¢ok ¢esitli
duygularin ve tepkilerin olusmasina neden olmaktadir.!” Dolayisiyla gorsel imgelere
“bakma” pratikleri de ideolojiyle yakindan iliskilidir. Bu iliski sonucunda ic¢inde
yasadigimiz imge kiiltiirii/gorsel kiiltiir, farkli ve ¢ogunlukla gatisan ideolojiler alanina
dontsiir."!

Kopya, benzerlik, betimleme, portre ¢izme ve hayal etme anlamlarina sahip olan imge
gorsel ve diisiinsel 6gelerden de beslenir.!? Bu konuda Niliifer Nahya’nin yaptigi tanim
aragtirma konumuz i¢in referans olabilecek nitelik tasiyor. Nahya’ya gore, “Imge, bir
halkin veya bir grubun baska bir ya da daha fazla halk veya grup hakkindaki, soyut
ve somut, tiim fikir, hayal ve yargilarini igeren, giiclinii toplumsal bellekten alan ve
sosyo-kiiltiirel yansimalar1 bulunan, bir diisiinme bi¢imi olarak tanimlanabilir.”'* Bu
acidan Nahya’ya gore imgeler, damgalamaya varabilecek denli toplumsal ve
kiiltiireldir; ayrica otekilestirmeleri ve benzestirmeleri kapsayan bir diisiince
diinyasidir." imgenin bu 6zelligi topladigimiz materyallerin islevini tartisirken de yon
belirleyici olacaktir.

S6z konusu tartigmalarin bir de medya/yeni medya ayag1 var. Toplum iizerinde etkisi
tartisilmayacak diizeyde olan ve gorsel, isitsel, zihinsel imgenin bilincinde olan
geleneksel medya ve yeni medya araglart bunu etkin bir sekilde kullanmaktadir. Alev
Fatos Parsa giincel yasamlara niifuz eden bu olguyu soyle agikliyor: “Goriintiili
mesajlar, okumaya nazaran fazla bir zahmet gerektirmedigi i¢cin zihinde kolay

7 Freeden, Ideoloji, 157-162.

8  Olmas1 kadar olmamasi da miimkiin bulunan, zorunlu karsiti. TDK, Giincel Tiirkge Sozliik, erigim tarihi
Aralik 20, 2019, http://sozluk.gov.tr/.

9  Ron Burnett, Imgeler Nasil Diisiiniir, gev. Giigsal Pusar (istanbul: Metis Yaynlar1, 2007), 61.

10 Marita Struken ve Lisa Cartwright, Practices of Looking: An introduction to Visual Culture (New York,
Oxford: Oxford University Press, 2009), 9.

11 Struken ve Cartwright, Practices of Looking, 23.
12 Nahya, “Imgeler ve Otekilestirme,” 28.
13 Nahya, “Imgeler ve Otekilestirme,” 28.
14 Nahya, “Imgeler ve Otekilestirme,” 28.
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¢oziimlenmektedir. Imgeler ayrica, izleyicinin algilama boyutunda ilgisini ve dikkatini
daima canli tutmaktadir.”'> Bu nedenle yeni medyada daha ¢ok ilgi gekmesi ve akilda
kalmast icin gorsel imgelerin 6n plana ¢ikartilmis olmasi dogaldir. Bu noktada
Sosyolog Kevin Robins’in gbriislerine yer verecegiz. Kevin Robins, /maj adh kitabinda
imgelerin hem bireyin, hem toplumun bellegini sekillendirme giictine sahip oldugunu
belirtiyor. Goriislerini sunarken de John Berger’den (1926-2017) destek alarak soyle
bir saptama yapiyor: “Imajlar (imgeler) yoluyla dogrularin ifade edilebilmesinin capi,
sozciiklerin ifade olanaklari kadar genistir.”!¢ “Sozciiklerin ifade olanaklari” ile ayn
giice sahip olan “imge”lerin giiniimiizde yeni medya araglarinda “sozciiklerin ve
goriintiiniin” birlikte kullanilmasiyla ulasmis oldugu gii¢ daha da artmustir.

Ozetle, yasadigimiz toplumun her alaninda oldugu gibi yeni medyada da ideolojik
amaglarla tiretilen imgeleri toplumun belleginden ayr diisiinmek giictiir. Ciinkii bir
toplumda var olan (gegmisten gelen ya da glinimiizde olusan) bilgiler, algilar ve
imgelerin disa vuruldugu alanlardir. Oyle ki “bellegin korudugu hazine bilgiler,
deneyimler ve imgelerden olusur. Etkilere karsi verilen algilama, tepki, diisiinme ve
yorumlama big¢imleri bellege yerlestirilen bilgiler, deneyimler ve imgelerle dogrudan
baglantilidir. Bu yasamsal bir baglantidir. Clinkii bilgiler, deneyimler ve imgeler yoksa
algilar, tepkiler, diisiinceler ve yorumlar yoktur. Dolayisiyla bilgiler, imgeler ve belirli
6l¢iide de deneyimler kontrol edilebilir ve sekillendirilebilir. Yeni toplumsal bellekler
kurma girisimlerinin temelinde iste boyle bir kontrol mekanizmasi vardir.”!’

1991 Sonrasinda Ermenistan’da Tiirk Imgesine Yon Veren Siyasi ve Sosyal
Gelismeler

Sovyetler Birligi’nin 1991 yilinda dagilmasiin ardindan bagimsizligina kavusan
Ermenistan’da Tiirk imgesinin yeniden sekillendigi goriilmektedir. Bu nedenle
oncelikle siyasi ve sosyal gelismelerin, daha sonra da teknolojik gelismelerin Tiirk
imgesine etkisini inceleyecegiz.

1991 yilindan sonra Ermeni kiiltiiriinde Tiirk imgesini sekillendiren siyasi akim basat
olarak milliyetci diisiincedir. 1920 ve 1991 yillar1 arasinda Tirkiye, Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetler Birligi’nden (SSCB) ideolojik olarak ayrildig: i¢in “Tiirk tehdidi” ve
“Tiirk karsitligi” siirekli korunmus, bu durum SSCB’nin bir pargasi olan Ermenistan’da
Tiirk ve Tirkiye’ye karsi politikanin temelinde var olan “6nyargi”y1 giiclendirmistir.'8
1980’1i y1llarin sonunda SSCB’nin dagilmasi giindem konusu olunca, yeniden uyanan

15 Alev Fatos Parsa, “Imgenin Giicii ve Gérsel Kiiltiiriin Yiikselisi,” erisim tarihi Aralik 25, 2019,
http://fotografya.fotogratya. gen.tr/cnd/index.php?1d=226,329,0,0,1,0.

16 Kevin Robins, /maj, gev. Nurgay Tiirkoglu (Istanbul: Ayrint: Yayinlari, 1999), 242°den aktaran Birsen
Karaca, Sozde Ermeni Soykirimi Projesi / Toplumsal Bellek ve Sinema (Istanbul: Say Yayinlari, 2006),
57.

17 Karaca, Sozde Ermeni Soykirimi, 56.

18 Razmik Panossian, “Post-Soviet Armenia, Nationalism & Its (Dis)contents,” After Independence Making
and Protecting the Nation in Postcolonial and Postcommunist States i¢inde, ed. Lowell W. Barrington,
erigim tarihi, Aralik 25, 2019, https://www.press.umich. edu/pdf/0472098985-ch9.pdf.
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Ermeni milliyet¢i gruplar ge¢misten devraldiklari olumsuz Tiirk imgesini asiri
milliyetci siyasal sdylemlerle beslemistir. Bu sebeple Ermenistan’da 1980’1i yillarin
sonunda yiikselise gecen ve yeni medyada olumsuz Tiirk imgesinin yayginlasmasina
neden olan agirt milliyetci goriisler dikkat ¢ekiyor.

Razmik Panossian, “Sovyet Sonrasi Ermenistan” adli ¢alismasinda, Sovyet donemi
boyunca “sessiz milliyet¢iligin” siirdiigii Ermenistan’da, 1988 yilindan sonra milliyetgi
diisiincelerde bir yiikselis yasandigint belirtir ve bunun sebebini Azerbaycan ve
Ermenistan arasindaki Daglik Karabag meselesine baglar. 20 Subat 1988 tarihinde
Daglik Karabag Oblasti, Azerbaycan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’nden, Ermenistan
Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’ne gegmek icin illegal bir se¢im yapar. Bu se¢im
Azerbaycan ve Ermenistan arasinda biiyiik bir catismaya sebep olur. 1988 yilinda
Ermeni milliyet¢iler tarafindan bagimsiz Daglik Karabag icin “Karabag Komitesi”
(Mwpwpwrn Yndhwnk) kurulur, bu érgiit ayn1 y1l “Ermeni Milli Hareketi” (EMH)
(Zuyng hwdwqquyht owpdniwd - 22T) olarak yeniden organize olur. Bu parti
Ermenistan’in ilk bagbakani olan Levon Ter-Petrosyan onciiliigiinde 1990 ve 1998
yillar arasinda Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinde de etkisini gdstermistir. Bu donemde
EMH’ye paralel olarak Tiirk ve Tiirkiye karsit1 politikalari ile bilinen “Milli irade
Birligi” (Ermenicesi: Uqquyhtt htipinpnonid dhuinpnud; ingilizcesinden aktarinca
Union for National Self-Determination/Ulusal Kendini Belirleme Birligi) ve “Ermeni
Devrimci Federasyonu” da siyasi arenada ve buna bagli olarak medyada/yeni medyada
olumsuz Tiirk imgesinin yayilmasinda rol almistir.

Ermenistan’da yiikselise gecen milliyetci diigiincenin temsilcileri tarafindan 23 Agustos
1990 tarihinde “Ermenistan Cumhuriyeti Bagimsizlik Bildirgesi”!® ilan edilir.
Bildirge’nin 11. maddesi, Ermenistan’in Tiirkiye hakkinda olumlu bir algiya sahip
olmadigini ve gelecekte de olmayacagi konusunda ipuglari icerir. Bahsi gegen maddede
“Ermenistan Cumbhuriyeti, 1915 yilinda Osmanli Tiirkiye’sinde ve Bati
Ermenistan’daki Ermeni Soykiriminin uluslararasi tanmirhgimi destekler”? ifadesi
kullanilmistir.

Bagimsizlik Bildirgesi’nden yaklasik bir yil sonra, 21 Eylil 1991 tarihinde
gerceklestirilen referandum sonucunda Ermenistan, SSCB’den ayrilir. Tiirkiye ise 16
Aralik 1991 tarihinde Ermenistan Cumhuriyeti’ni taniyan ilk {ilkeler arasinda yer alir.
1980°1i yillarin sonunda Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki Daglik Karabag
meselesi yiizinden baslayan gatismalar 1990’11 yillarin basinda siddetlenir. 1993
yilinda Ermenistan, Azerbaycan’a ait topraklarin biiyiik bir boliimiinii ve stratejik
oneme sahip olan Kelbecer bolgesini isgal eder. Bunun tizerine Tiirkiye, Ermenistan

19 Zujywuwnwih hwipwybnnipput jurwjupnipent, “22 Tajwnipjut hnswluqghp,” erisim
tarihi Aralik 20, 2019, http://www.gov.am/am/independence/.

20 Zuwjwunnwih hwbpuylnnipyul jurwjupnipnih, “22 Tijupimpjut hnswljuqghp,” erisim
tarihi Aralik 20, 2019, http://www.gov.am/am/independence/. Ermenistan Cumhuriyeti Anayasasi’nin
basinda Ermenistan Bagimsizlik Bildirgesi’nin kabul edildigi belirtilmektedir. Detayli bilgi i¢in bkz.:
Zujuunwih hwipuybnmpyut wqquyhtt dnnny, “Zwjuwunwih  Zwbpuwbnniejui
Uwhdwbwnpnipinil,” erisim tarihi Aralik 20, 2019,
http://www.parliament.am/parliament.php?id=constitution.
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ile olan kara ve hava siirin1 kapatir. Bu yaptirimdan sonra Ermeni milliyetci
gruplarinin Ermenistan’da ve uluslararasi arenada Tiirkiye hakkindaki olumsuz siyasi
soylemleri artmistir. Buna bagli olarak 1993 yilindan itibaren Ermenistan, uluslararasi
arenada Ermeniler tarafindan iiretilen soykirim iddialarinin kabul edilmesi i¢in yogun
bir propaganda faaliyetine baglamistir. Sovyet doneminde (yaklasik 70 yillik stiregte)
iki lilke parlamentosu (1965 yilinda Uruguay ve 1982 yilinda Kibris Rum Kesimi)
Ermeni iddialar1 ile ilgili goriis belirtirken, 1993 yilindan giiniimiize kadar gegen 25
yilda, 22 tilke goriis belirtmistir.?! Ermeni iddialar1 gergevesinde yapilan faaliyetler
olumsuz Tiirk imgesinin sadece Ermenistan sinirlarinda degil, uluslararas: arenada
yayilmasina da yoneliktir.

Uluslararasi arenada Ermeniler tarafindan iiretilen soykirim iddialarinin taninmasi
konusunda yapilan ¢alismalar devam ederken, 2000°li yillarda Tiirkiye-Ermenistan
iligkilerinin de normallesmesi i¢in (resmi ve resmi olmayan) girisimler baslamistir.
2002 yilindan itibaren Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin normallesmesi i¢in yapilan
resmi olmayan iki dnemli girisimi s0yle dzetleyebiliriz:

* 9 Temmuz 2001 tarihinde “Tiirk-Ermeni Barigma Komisyonu” Cenevre’de
kurulmustur. Ayni yil Ermeni tarafi bu komisyonun faaliyetlerine devam
etmeyecegini bildirmistir.??

* 9 Mart 2004 tarihinde “Tiirk-Ermeni Platformu” kurulmustur. Ermeni tarafi
beklenilen belgeleri iletmemis ve platformun c¢aligmalar1 2004 yilinda son
bulmustur.?

Gorildigi tizere, komisyon ve platformlarin ¢alismalari uzun siirmemistir. Bu siiregte
devlet yoneticileri tarafindan ikili goriismeler yapilmistir. Ancak bu goriismelerde bir
sonuca vartlamadigi i¢in olumlu bir Tiirk imgesinin olugmasi i¢in uygun bir ortam
saglanamamugtir.

Tiirkiye ve Ermenistan arasindaki iligkilerin normallestirilmesi i¢in 2009 yilinda resmi
girisimler baslamustir. Isvigre nin arabuluculugu ile 10 Ekim 2009 tarihinde Ziirih’te
Tiirkiye ve Ermenistan arasinda “Diplomatik iliskilerin Tesisi Protokolii”?* ve “ikili
[liskilerin Gelistirilmesi Protokolii”* imzalanmistir. 2015 yilinda Ermenistan tarafi
protokolleri Ermenistan Parlamentosu’ndan geri ¢gekmis ve 2018 tarihinde hiikiimsiiz
ilan etmistir.?

21 Zwjwutnwih hwipuybnnpyut wpnwpht qnpstph twhwpupnipnll, “Zujwunwh
hwipuytnnipjut wpnwpht gnpstph twjupwpupnpmni, fwtwsnd,” erisim tarihi Aralik 20,
2019, https://www.mfa.am/hy/recognition/.

22 M. Serdar Palabiyik, “Tirkiye - Ermenistan Tliskileri (1918 - 2007),” Ermeni Sorunu Temel Bilgi ve
Belgeler; der. Omer Engin Liitem (Ankara: ASAM Yayinlari, 2007), 243 - 245.

23 Palabryik, “Tiirkiye - Ermenistan Iliskileri,” 255 - 258.

24 T.C. Disisleri Bakanlhgi, “Diplomatik Iliskilerin Tesisi Protokolii,” erisim tarihi Ocak 04, 2020,
http://www.mfa.gov.tr/site_media /html/zurih-protokolleri-tr.pdf.

25 T.C. Drsisleri Bakanligi, “iIkili iliskilerin Gelistirilmesi Protokolii,” erisim tarihi Ocak 04, 2020,
http://www.mfa.gov.tr/site_ media/html/zurih-protokolleri-tr.pdf.

26 T.C. Disisleri Bakanligi, “Tiirkiye- Ermenistan Siyasi iliskileri,” erisim tarihi Ocak 04, 2020,
http://www.mfa.gov.tr/turkiye-ermenistan-siyasi-iliskileri.tr.mfa.
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Tiirkiye ve Ermenistan arasindaki iligkileri normallestirmeye yonelik atilan resmi ve
gayriresmi adimlar Ermenistan medyasinda Tiirk ve Tiirkiye hakkinda olumlu bir imge
olugsmasina olanak saglamadan son bulmustur. Hatta Ziirih’te imzalanan protokoller
Ermeni parlamentosundan geri ¢ekildikten sonra yeni medyada olumsuz Tiirk ve
Tiirkiye imgesi, 2015 yilinin Ermeni iddialarmin 100. y1li olmas1 sebebiyle yiikselise
geemistir.

1991 Yilindan Sonra Ermeni Kiiltiiriinde Tiirk imgesine Sekil Veren Yeni Medya
Araclari

1990’11 yillardan sonra yasanan teknolojik gelismeler (6zellikle internet alanindaki
ilerlemeler) sonucunda Ermeni kiiltiiriinde Tiirk imgesinin mecrasit degismistir. Bu
mecrada 1990’11 yillarda internet gazeteciliginin baslamasi, dernek, cemiyet, cemaat
ve partilerin sanal alanda faaliyet gdstermesi, sosyal medyanin ve dijital sanatlarin
ortaya ¢ikmasi imgelerin olusumunu oldugu kadar yayilimimi da hizlandirmistir.
Asagidaki tabloda verilen bilgiler, Ermeni kiiltiriinde 1991 tarihinden sonra
teknolojinin olanaklar1 kullanilarak Tiirk ve “6teki” imgesini lireten ve sekillendiren
aygitlarin neler oldugu konusunda genel bir fikir veriyor. Tabloda sadece internet
teknolojisi ile sekillenen ve Ermeni kiiltiiriinde Tiirk imgesini olusturan araglara yer
verilmistir. Ancak bu tabloda bulunan egitim, din, yazili kiiltiir, s6zli kiiltiir vd. sanal
alanlar, reel alanlarda var olan gergekliklerin de bir yansimasidir:
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Tablo 1. 1990’11 Yillardan Giiniimiize Ermeni Kiiltiiriinde
Tiirk imgesine Yén Veren Sanal Alanlar >’

Egitim Sanal egitim (formal ve informal)
Egitim programlar1 ve uygulamalari

Din Kutsal alanlarin ve materyallerin sanal alana taginmasi
Ayin ve torenlerden ¢evrimigi yayinlar

Yazili Kiiltiir Sanal ortama tasinan basili metinler
Internet ortaminda iiretilen ve/veya yayinlanan her tiirlii
yazili ve gorsel metin e-kiitiiphaneler, e-kitaplar, e-dergiler vb.

Sozli Kiiltiir Internet ortamina taginan sozlii kiiltiir
Internet ortaminda iiretilen sozlii kiiltiir tiriinleri

Siyaset Sanal cemaatler, gruplar, orgiitler, partiler
Sanal gosteri, propaganda, boykot vb.

Cevre Internet mecras1 ve internet araciligi ile kurulan kiiltiirel iliskiler

Hukuki Kurallar Bilisim ve internet hukuku
Nefret suglarini ve yabanci diigmanligini dnlemeye
yonelik diizenlemeler

Bilim, Kiiltiir, Sanat Dijital ortama tasinan sanat iriinleri

Dijital sanatlar (dijital fotograf, dijital baski, film, video,
animasyon, web sanati/ag sanati/net sanati, yazilim sanati,
ses, dijital miizik)

Sanal gergeklik alanlari (sanal miizeler, galeriler,

anitlar vd. mekanlar)

Cevrimigi bilimsel kaynaklar

Gelenek, Gorenek ve Degerler Internet kiiltiiriiniin degerleri

Ekonomi e-ticaret, e-aligveris vb.

iletisim Internet, internet sayfalari, internet gazeteleri, bloglar,
mikrobloglar, forumlar, sosyal medya araglari, toplumsal
paylasim aglari vb.

Cd, Dvd, tagimabilir bellekler vb.

Diinyadaki teknolojik geligsmeleri takip eden Ermenistan’da internet baglantisi ilk defa
1988 yilinda gerceklesmistir. “Moskova Otomatik Sistemler Enstitiisii” tarafindan
Erivan’da kurulan merkez, Moskova ile ag lizerinden baglant1 kuruyordu. 1992 yilinda
modem ile internete baglanmaya baglayan Ermenistan’da “.am” uzantili adresler 1994
yilinda kullanilmaya baslandi. 1990°larda Ermenistan’da internet kullanicisi sayisiyla
ilgili kesin bir veri bulunmamaktadir. Diinya Bankasi’nin verilerine gore 2000°1i
yillarin baginda toplam niifusun %5°i; 2016 yilinda %641 internet kullanmaktadir.?®
Ermenistan’da niifusa gore internet kullanimini gosteren asagidaki grafik incelendigi
zaman 2008 yilindan itibaren internet kullanimindaki artig oran1 dikkat ¢ekmektedir.

27 Tabloda internet teknolojisi ile gekillenen ve Ermeni kiiltiiriinde Tiirk imgesini olusturan baslica araglara
yer verilmistir.
28 The World Bank, “Individuals using the Internet,” erigim tarihi Ocak 05, 2020,

https://data.worldbank.org/indicator/ ITNET.USER.ZS?contextual=default&end=2016&locations=
AM&start=1990&view=chart.
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Tablo 2. Yillara Gore Ermenistan’da Internet Kullanicilarinin Orani

_5—-!--!HH
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Internet diger iletisim araclarina kiyasla ¢ok hizl bir sekilde yayilmistir. Radyonun 50
milyon kisiye ulagmasi 38 y1li, televizyonun 50 milyon kisiye ulagmasi 13 yil1 alirken
internetin 50 milyon kisiye ulagsmasi 4 yili almistir.? Ermenistan’da ise internet
kullanan kisilerin oran1 2008 yilinda %5 iken, 8 yilda %64’e yiikselmistir. Bu
verilerden yola ¢ikarak Ermeni kiiltiirtinde Tiirk imgesi 6rneklerinin de bu hizla arttig1
sOylenebilir.

Ermeni kiiltiirtiniin bir pargasi olarak internette Tiirk ve Tiirkiye imgesi 6rnekleri
cogunlukla siyasal sdylem diizleminde gelisen internet haber sitelerinde goriilmiistiir.
Ermenistan’da ilk internet haber gazetesi “Masis” («Uwuhu») 1994 yilinda yayimn
yapmaya baslamistir. Gliniimiizde internet haberciligi oldukga gelismis olan
Ermenistan’da (Bkz. Ek Tablo) Tiirk ve Tiirkiye imgesi Ermeni iddialar1 gergevesinde
sekillenmektedir. Bu konudaki 6rnekleri internet yayinciligi yapan ti¢ farkli kaynaktan
aldigimiz haberlerle gosterebiliriz.

Tablo 3. Ermenistan’daki Internet Haberciliginde Tiirk ve Tiirkiye Imgesi Ornekleri

Sira | Haber Kaynag: Tarih Haber Bashg

1 Sputnik Ermenistan 09.05.2018 | Pasinyan Tiirkiye ile Iliskilere Kars1 Degil
(Sputnik Zujwutnuity)

2 Aravot (Unwynu - Sabah) 27.07.2018 | Nikol Pasinyan: Ermenistan ve Tiirkiye
arasindaki sinir1, Tiirkiye kapatti, Ermenistan
tarafindan [sinirmn] agik sayilmasi miimkiindiir.

3 news.am 24.10.2018 | Armen Sargsyan Ermeni Soykirimi ve Tirkiye
Hakkinda [sunu s6yledi]: Tanimay1 Af Takip
Eder.

29 Detayli bilgi igin bkz. Cihat Polat, Siyasal Pazarlama ve Iletisim (Ankara: Nobel Yaymcilik, 2015).
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Birinci haberde Ermenistan’in Bagbakani Nikol Pasinyan’in Tiirkiye-Ermenistan
sinirmin ag¢ilmasina karsi olmadig ifade edilirken, haber igeriginde sinirlar1 agma
konusuna Tiirkiye’nin olumsuz bir yaklasima sahip oldugu belirtilmekte ve ikili
iligkilerin tesisinde Tiirkiye nin 6n sartlar sundugu iddia edilmektedir:

Ermenistan, bugiin Tiirkiye ile on sartsiz iliski kurmaya hazir. Biliyorsunuz ki,
bu meselede Tiirkiye on sartlara sahip ve bu 6n sartlar mantiksiz. Ciinkii iki
iilkenin iliskilerini kurmak i¢in ii¢lincii bir devlet ile [Azerbaycan ile] iligki 6n
sart olamaz.>

Bu haber iceriginde 6n sartlar sunan Tirkiye soylemiyle olumsuz bir Tiirkiye imgesi
olusturulmaktadir. Tkinci haberin bashig1 gibi igeriginde de olumsuz bir Tiirk imgesi
yaratilmaktadir. Haberde Tiirkiye-Ermenistan sinirinin kapali olmasinin sebebi Tiirkiye
olarak gosterilmektedir:

Ermenistan ile sinirlar1 kapatan Tiirkiye’dir. Stnir Ermenistan tarafindan agiktir.
Tiirkiye sinirlar1 agmaya iliskin karar1 vermelidir. Ermenistan Tiirkiye ile 6n
sartlar olmadan iliski kurmaya hazirdir. Ttrkiye bu meselede karar vermelidir.>!

Iki haberde de siyasi sdyleme dayali olarak Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinin tesisinde
tek sorumlu tarafin Tiirkiye oldugu algis1 yaratilmaktadir. Ugiincii haberde ise Armen
Sargsyan, Tiirkiye, Ermeniler soykirim iddialarini tanirsa affedebilecegini ifade ederek
olumlu (affedici) bir Ermenistan/Ermeni imgesi karsisinda soykirim suglusu olumsuz
bir Tirk/Tirkiye imgesi olusturmaktadir. Armen Sargsyan’in dinsel bir sdyleme
dayanan sozleri su sekildedir: “<...> Ben Hiristiyan’im. Hiristiyanlik bize her zaman
affetme olanaginin oldugunu &gretti, ancak sadece tanimadan [sugun taninmasindan]
sonra affetme olur.”?

Cevrimigi habercilik ve gazetecilige paralel olarak ayni yillarda devlet kurumlarina ait
internet sayfalarinin kuruldugu goriilmektedir. Bu devlet kurumlar: arasinda Ermeni
iddialar1 ¢ercevesinde olumsuz Tiirk sdylemleri ile dikkat ¢eken “Ermeni Soykirimi
Miizesi ve Enstitiisi” bulunmaktadir. 1967 yilinda “Ermeni Soykirim1 Anit1” olarak
insa edilen mekan; donemin Cumhurbagkan: Levon Ter-Petrosyan’in 1994 yilindaki
kararma uygun olarak 1995 yilinda miize ve enstitii olarak faaliyetlerine devam eder.
“Ermeni Soykirimi Miizesi ve Enstitlisii”’ne ait internet sayfasinin 1994 yilinda
kuruldugu ancak 2007 yilindan itibaren aktif bir sekilde kullanildig1 tespit edilmistir.
Internet sitesinde belgeler, arastirmalar, haberler vd. konularin disinda miizeyi sanal
olarak gezebilme imkani bulunmaktadir. Sanal miize gezilerinin yan1 sira ¢evrimigi
sergiler de bulunmaktadir. 17 Kasim 2018 tarihi itibartyla 18 cevrimici sergi
bulunmaktadir. Tirk/Turkiye imgesi orneklerini gorebilecegimiz bazi gevrimigi
sergiler asagidaki tabloda sunulmustur.

30 «@uphtywup nbd sk Enipphuyh hbwn hwpwpbpnipnibubph jupquynpdwip,» Sputnik
Zuywuwnul, erisim tarihi Ocak 4, 2020, https://armeniasputnik.am/politics/20180509/11943412/Nikol-
pashinyan-turqgia.html.

31 «wjwuwnwitth b @nipphugh thol uvwhdwbp thwll) b Bnipphwl, Zujuwunwih Ynnuhg uwyl
Jupkh E hwdwpb] ny thwl. Uhyny Pwphlywb,» Unwinu, erisim tarihi Ocak 4, 2020,
https://www.aravot.am/2018/07/27/972610/.

32 «Upukl Uwpquuibp’ Zuyng ghnuuwwinipjub b @nipphwih dwuht. Ukpnidp hwenpymu
E dwtwsdwtip,» News, erisim tarihi Ocak 4, 2020, https://news.am/arm/news/477531.html.
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Tablo 4. “Ermeni Soykirimi Miizesi ve Enstitisi”nde Bulunan Cevrimigi
Sergilerden Tiirk Imgesi Ornekleri

Sira | Cevrimici Sergi Sergide Paylasilan Bilgi/A¢iklama
Adlan Géorsellerden Ornekler
. ﬂmlm o AdwalE . L.
1 Ermeni Soykirimi THRuL “L’assiette au Beurre” adl1 hiciv
Yurtdis1 Basinin ET L gazetesinin ilk sayfasi.
ilk Sayfalarinda® (16 Agustos 1902, No: 72, Paris)

2 “Dogruluk Anit1”3 Pargalanmis Ermenistan adli filmden
“Turk katliam1” adiyla paylasilan bir
film karesi.

3 Izmir Felaketi®s Resmin altindaki agiklama yazisi su
sekildedir: “Tiirk katliamlarindan
kurtulanlar Amerikan gemisi tizerinde.”
(Eyliil, 1922, “Ermeni Soykirim1 Miizesi
ve Enstitiisii” Koleksiyonu)

1902 tarihli L assiette au Beurre adli hiciv gazetesine ait ilk sayfada agzinda bicak
olan fesli bir Tiirk resmedilmistir. Ikinci resim, Parcalanmis Ermenistan adli filmden
alinmis bir karedir. Bu karede Tiirk askerleri ile Ermeniler arasindaki miicadele ve len
insanlar goriilmektedir. Uciincii resimde herhangi bir olumsuz Tiirk imgesi
bulunmazken, agiklama yazisi olumsuz Tiirk imgesi olusturmaktadir.

Internet haber siteleri ve kurum/kuruluslarin internet sitelerinin yan1 sira hayatimiza
2000°1i yillarda insanlarin sosyallesebilecegi alanlar olarak “sosyal medya” dahil
olmustur. internet ortamindaki sosyallesme, insanlar arasindaki iletisimi giiclendirirken
sanal cemaatlerin olusmasini da saglamistir. Reel ortamda oldugu gibi sanal alanda da
cemaatler “Oteki” iizerine insa edilmis bir birlikteligi temsil etmeye devam etmistir.
Bunun sonucu olarak sanal alan, “6teki” hakkinda gorsel, isitsel ve yazili sdylemlerin
tiretildigi ve yayildigi bir mecra olmustur.

Glinlimiizde sanal alanin bir parcasi olan sosyal medya araclar1 ve video paylasim
aglart gorsel, isitsel ve yazili imgelerin hem iretilmesini hem de yayilmasini

33 Zuwyng ghnuuywinipjul puiqupui-htunhunun (Z28@1), «Zwyng ginuuuywunipniut’
wpunwuwhdwiyut dwunih wnweht Eolipht,» erisim tarihi Ocak 5, 2020, http://www.genocide-
museum.am/arm/online_exhibition_5.php.

34 Zwyng ghnuuwywinipjub pwbqupub-htunhunn (2861), «nghukph Udnipn fud
SoUuwpuinipjut  Znipwpdwb,» erisim  tarihi  Ocak 5, 2020, http://www.genocide-
museum.am/arm/online_exhibition_6.php.

35 Zwjng ghnuuwuwinipjub pubqupub-httunhwnnin (2861), «2uUninuthuyh Unkwnp - 91,
erigim tarihi Ocak 4, 2020, http://www.genocide-museum.am/arm/online_exhibition 16.php.
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saglamaktadir. 2004 yilinda toplumsal paylasim ag1 Facebook, 2005 yilinda video
paylasim ag1 Youtube ve 2010 yilinda igerik paylasim toplulugu olan Instagram
kurulmustur. Buna bagli olarak 2000°li yillarda Ermeni kiiltiiriinde Tiirk imgesi yeni
medyanin bu alanlarinda hizla yayilmaya baslamistir.

Tablo 5. Sosyal Medya ve Video Paylasim Aglarinda Tiirk Imgesi Ornekleri

Medya Tiirii Toplumsal Paylasim Ag1 Igerik Paylagim Toplulugu | Video Paylasim Ag
Facebook Instagram Youtube
Paylasilan Gorsel
K KH Resim 1: Armenian Resim 2: Resim 3: “Ermeni
aynai Hesap Genocide* Armgenocide1915°%7 Soykirimi”
Nedir?*®
Fotograf, Ermeni Resim dijital Ermeni iddialar
Agiklama iddialar1 ¢ergevesinde ortamda hazirlanmig konusunda
diizenlenen bir sokak bir posterdir. propaganda
performansidir. yapmak amaciyla
yapilmis bir
videodur.

Birinci resimde Tiirk bayragi ve bayragin éniinde kafataslar1 yer almaktadir. Ikinci
resimde gorsel imgelerin yogunlugu dikkat cekmektedir. Cami silueti ile Osmanli
Devleti ya da Tirkiye’ye gonderme yapilmaktadir. Cami siluetinin altinda kilig, Tiirk
bayragi, 1915 yilina ait oldugu iddia edilen bir resim ve “Ermeni soykirimi: 1915°te
Osmanli Imparatorlugu’nda 1,5 milyondan fazla Ermeni 6ldiiriildii” seklinde bir yazi
bulunmaktadir. Ugiincii resimde, “Ermeni Soykirimi1 Nedir?” adli videodan aldigimiz
bir kare bulunmaktadir. Videoda Ermeni, Yunan ve Asurilere silahini yonelten bir Tiirk
tasvir edilmektedir. Yukaridaki tabloda yer alan resimlerdeki ortak nokta Tiirk bayrag:
ile Tiirk’iin ve Tiirkiye’nin dtekilestirilmesidir.

2000’11 yillarda yeni medya ve sosyal medyadaki gelismelerin temelinde bulunan
grafik tasarimlar, gorsel imgelerin hayatimizda daha ¢ok yer almasina sebep olmustur.
Ermeni kiiltiiriinde bu tasarimlar Ermeni iddialari ¢ergevesinde hazirlanan posterlerde
etkin sekilde kullanilmaktadir. Bu konuda, “Armenian Genocide Posters™ (“Ermeni
Soykirimi Posterleri”’) adli sitede bulunan gorselleri 6rnek olarak degerlendirebiliriz.

36 Armenian Genocide, Facebook, Ocak 05, 2020, https://www.facebook.com/pg/Armenian-Genocide-
357957784325250/photos/?ref=page_internal.

37 Armgenocidel915, Instagram, Ocak 05, 2020, https://www.instagram.com/armgenocide1915/.
38 Ermeni Soykirimi Nedir?, Youtube, Ocak 05, 2020, https://www.youtube.com/watch?v=BSchiqWIB6g.

39 Armenian Genocide of 1915 in Contemporary Graphic and Art Posters (2001-2015), erisim tarihi Ocak
05, 2020, https://armeniangenocideposters.org/.
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Tablo 6. Grafik Posterlerde Tiirk ve Tiirkiye imgesi Ornekleri

G5MANLY WP AR TORL LIEY TARIH
W | B i

1.Poster: Osmanli 2. Poster: State of Denial 3. Poster: Turkish
Imparatorlugu Tarihi (inkér Devleti) Underground (Tiirk Yeralti)

Birinci poster, “Osmanli imparatorlugu Tarihi” basligin1 tasimaktadir ve posterde 1915
yilin1 anlatan tarih kitab1 eksik resmedilmistir. Posterin Tiirk¢e hazirlanmis olmasi
hedef kitlenin Tiirk¢e konusan kisiler oldugunu gostermektedir ve agiklama kisminda
“Osmanli Imparatorlugu Tarihini Tamamlama, 1915 Ermeni Soykirimimi Tan1”
yazmaktadir. Ikinci posterin iistiinde Ingilizce “State of Denial” (“Inkar Devleti”)
yazmaktadir. Tiirk Bayragi motifinden “Inkar Devletinin Tiirkiye oldugu imasi
yapilmaktadir. Posterin alt kisminda “24 Nisan 1915-2005, Ermeni Soykiriminin 90.
Y1ldoniimii” yazmaktadir. Ugiincii posterde ise gorsel imgeler yogun bir sekilde
kullanilmigtir. Tiirk bayragmin yani sira cami ile Islam’in da 6tekilestirilmesi s6z
konusudur. Caminin altinda kafataslar1 bulunmakta ve “1915 Ermeni Soykirim1” ve
“Tiirkiye, Ermeni soykirimini kabul etmeli” yazmaktadir. Posterlerde, sosyal medyada
ve video paylasim aglarinda oldugu gibi, ortak motif olarak Tirk bayraginin
kullanilmasi ve 6tekilestirilmesi dikkat ¢ekmektedir. Ayrica birinci posterde oldugu
gibi Osmanli Devleti’nin bir imparatorluk olarak tanimlanmasi ve Tiirkiye ile
Ozdeslestirilmesi s6z konusudur.*’

Sonug olarak 1990’11 yillarda teknolojinin gelismesi ile birlikte Ermeni kiiltiirtinde
Tiirk imgesine sekil veren reel alanlarin yani sira sanal alanlar ortaya ¢ikmistir.
Calismamiz siirlarinda Ermeni kiiltiirtiniin bir pargasi olan bu sanal alanlar igerisinde,
kullanic sayisi dikkate alindiginda, internet gazeteciligi, toplumsal paylasim aglari,
icerik paylasim topluluklari, video paylasim aglari, dijital tasarimlar ve sanal miizeler
Tiirk imgesini sekillendiren 6nemli araglar olarak degerlendirilmistir. Yeni medyanin
bir pargasi olan bu alanlarda “6teki” olarak Tiirk ve Tiirkiye (Osmanli ve Osmanli
Devleti) hakkinda siyasal ideoloji ¢ercevesinde yaratilan olumsuz bir imge dikkat
¢ekmektedir. Bu imge yaratma siirecinde, internet gazeteciliginde Tiirk ve Tiirkiye
hakkinda olumsuz yazili imgelerin yer aldig1 ve gorsel imgelerin ikinci planda kaldigs;

40 Armenian Genocide of 1915 in Contemporary Graphic and Art Posters (2001-2015), erisim tarihi Ocak
05, 2020, https://armeniangenocideposters.org/.
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sanal miizelerde ise gorsel imgelerin agiklama yazilari ile desteklenerek olumsuz Tiirk
imgesi yaratmak i¢in bir ara¢ olarak kullanildig: tespit edilmistir. Sosyal medya
araglarinda ve dijital tasarimlarda, 6zellikle Tiirk bayragindan esinlenilerek tasarlanmig
gorsel imgelerin etkin bir sekilde kullanildig1 ve isitsel/yazili imgelerle bu gorsel
imgelerin desteklendigi saptanmistir.
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Milliyetci Ermenilerin Yabanci Giiclerle isbirligi ve Terdr
Faaliyetleri”, “Tiirk-Ermeni Uyusmazliginin Diaspora Boyutu”
ve “Ermeni Kimliginin ve Kiltirinin Temsilleri” baghkli
bélimlerin altinda toplanmistir.
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