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SUNUS

Rusya’mn Ukrayna’ya kars1 baslattig1 askeri harekatin gerekgesini giivenlik
endisesinin olusturdugu Baskan Vladimir Putin’in konugmalarinda
ifadesini bulmaktadir. On dokuzuncu yiizyilda Napolyonun, yirminci yiizyilda
Hitler’in Rusya’ya saldirilarinin basarisizlikla sonuglanmasinin ancak
Ukrayna’nin derinliklerinden gectikten sonra Rusya’ya ulasabilmelerinden
kaynaklandig1 askeri degerlendirmelerin mutabik oldugu bir gergektir.

Sovyetler Birligi doneminde Rusya’nin kendisinin yani sira sadece iki
cumhuriyetin, Ukrayna ve Belarus’un, Birlesmis Milletler Teskilati’nda temsil
edilmesini saglamasmin bu iki devleti koklii baglarla kendinden saymasinin
bir gostergesi olarak géormek miimkiindiir.

2014 yili ve sonrasindaki gelismeler de, Rusya’nin bakis acgisiyla, 1991
yilindan sonra Bati’'min NATO araciligiyla kendi aleyhine genisleme
girisimlerine kars1 ortaya koydugu bir tepki olarak degerlendirilmektedir.

Sovyetler Birligi’nin 1991 yilinda dagilmasini takiben sona erdigi ilan edilen
soguk savas, Rusya’nin Bat1 destekli Ukrayna’ya saldirmasiyla kiiresel bir
sicak savas tehdidi olarak canlanmis, 1962 Kiiba krizinden bu yana ilk defa
bir niikleer savas olasilig1r giindeme gelmis, herhaliikarda diinya yeni bir
kutuplagmanin ve soguk savasin igine girmistir.

Bolgesel goriinmekle beraber, tiim Avrupa giivenligini dogrudan ilgilendiren
ve uluslararasi iliskilerde kiiresel ¢apta yeni bir donemin baslangicini haber
veren bu gelisme, konunun tarihi, siyasi, askeri, uluslararasi iligkiler ve Dogu-
Bat1 catismas1 yonleriyle sikca ele alinmistir. Konunun daha az irdelenen ve
daha duyarli sosyolojik yonii ise yeterince arastirilmamstir. Ozellikle
iilkemizde bu konuda yapilan arastirma ve ¢aligmalar pek sinirli, hatta yiizeysel
kalmugtir.

Prof. Dr. Aysegiil Aydingiin’iin ¢aligmalar1 bu eksikligi giderecek nitelikte ve
kapsamda olmustur. Prof. Aydingiin’iin Ukrayna’da yerinde, sahada yaptig1
bilimsel, akademik aragtirmalar, konunun sosyal, sosyolojik boyutuna 11k
tutacak bulgular ortaya ¢ikartmistir. Avrasya Incelemeleri Merkezi (AVIM)
Prof. Aydingiin’iin arastirmalariin sonuglarini ve bulgurlarini son gelismelerin
15181 altinda, soru-cevap seklinde yapilan bir miilakat halinde derleyerek bir
rapor yayimlamaktan kivan¢ duymaktadir.

Raporun hazirlanmasinda emegi gegenlere ve siz degerli okuyuculara tesekkiir
ederim.

Alev KILIC
E. Biytikel¢i
AVIM Baskani
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ONSOZ

R;lsya Federasyonu’nun 24 Subat 2022’de Ukrayna’ya karsi baslattigi
skeri saldirinin yedinci ayma girmis bulunuyoruz. Catismalari
sonlandirmak i¢in taraflarin ne zaman masaya oturacagini kestirmek zor.
Savagin en azindan 2022 yil1 sonuna kadar hatta daha da fazla uzayabilecegini
diisiinen kisilerin sayis1 hi¢ de az degil. Bir baska bilinmezlik ise, Ukrayna ve
Rusya’nin savasi durdurmak i¢in ne gibi tavizler vermeye hazir olduklari veya
bunun i¢in ne tiir sartlar 6ne siirdiikleri. Ukrayna tarafindan bir yandan cesitli
tavizler verilebilecegine dair imalar gelse de 6te yandan toprak biitiinligi
konusunda, 6zellikle Rusya’nin 24 Subat sonrasinda isgal ettigi yerlerden
cekilmesi konusunda 1srarct olduguna dair agiklamalar geliyor. Rusya tarafina
baktigimizda ise, Kremlin’in tanimlamasiyla Ukrayna’da yuriittigi “6zel
askeri operasyon”un hedefinin ne oldugu, savasin baslarinda belirttigi
Ukrayna’nin tarafsiz bir statliyii resmen kabul etmesi gibi daha genis kapsamli
hedeflerini daraltip daraltmadigi konusunda bir muglaklik s6z konusu.
Dolayisiyla, ¢atigmalari sonlandiracak bir ateskesin, dahasi savasa son verecek
baris antlagsmasinin sartlarinin neler olacagi degerlendirmeye acik bir diger
konu. Biiyiik ¢apli ¢atigmalar son bulsa dahi, Transdinyester, Giiney Osetya ve
Abhazya’dakilere benzer siirlincemede kalmis bir ihtilafin Ukrayna’nin dogu
ve giiney bolgelerinde yillar hatta on yillar boyunca devam etme ihtimalinin
de dikkate alinmasi gerekiyor. Sonugta, Karadeniz’in kuzeyinde, i¢inde
bulundugumuz asamada, bilinenden ¢ok bilinmeyenlerin agirlikta oldugu bir
savagla kars1 karsiyayiz.

Rusya’nin Ukrayna’ya saldirisinin bu iki tilke arasindaki ikili iligkiler boyutunu
asan ¢ok daha kiiresel 6l¢ekli yansimalarin1 gormek miimkiin. Bat1 ve Rusya
arasinda iligkilerde uzun yillardan beri gézlemlenen gerilimin en {ist diizeye
ulastign goriiliiyor. Oyle ki, Bat1 ve Rusya arasinda yasanabilecek bir niikleer
savas ve olasi sonuglart dahi tartisiliyor. Boyle bir savas olasiligi nedir sorusu
bir yana, tartismanin bu boyuta gelmis olmasi bile yeterince 6nemli.

Bunun yaninda, bu boyutta da bir takim belirsizlikler s6z konusu. Rusya’nin
Ukrayna’ya saldirisi sonrasinda uzun yillardan beri ‘Bati ittifaki’ agisindan bir
kayg1 ve tartisma konusu olan transatlantik iligkilerinde 6ncesine kiyasla bir
sikilagma yasandigina sahit olduk. Aynmi sey, Avrupa Birligi tiyesi iilkeler
arasindaki iligkilerde de dikkat ¢ekti. Kisaca ifade etmek gerekirse, Rusya-
Ukrayna Savasi ilk basta ‘Bati ittifaki’nda uzun yillardan beri endise ve
tartisma konusu olan miittefiklik iligkilerini giiglendirmis gibi goriindii. Ancak,
savasin uzamasiyla ortaya ¢ikan veya bu savasin derinlestirdigi olumsuz
ekonomik etkilerin de etkisiyle, Batili iilkeler arasinda Ukrayna’ya verilen
destekle ilgili yeniden bazi goriis ayriliklarinin ortaya ¢ikmaya baslamasi da
ihtimal dahilinde.
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Onsoz

Rusya’nin Ukrayna’ya askeri saldirist sonucunda ortaya ¢ikan Bati ittifaki
icindeki ve Bat1 ve Rusya arasindaki iligkilere dair sorularin yaninda énemli
bir diger konu ise, ‘Bat1 ittifaki’ disinda kalan, daha dogrusu bu ittifak
tarafindan rakip veya diisman olarak kodlanan iilkeler arasindaki iliskilerin
nasil bir karakter kazanacagi. Bu konuyla ilgili en 6nemli aktorler elbette Rusya
ve Cin. Bu iki gii¢ arasindaki iliskilerin seyri, ‘Bat1 ittifaki1’ i¢inde yer alan
iilkeler arasindaki iliskilerin seyri kadar dnemli bir konu. Savasa kars1 Bati
ittifakinin Rusya’ya kars1 takindigi tavrin bu tilkeyi Cin ile halihazirda var olan
iliskilerini derinlestirmeye mecbur biraktigini vurgulayan analizler s6z konusu.
Bu durumun, ABD’nin Rusya’dan daha biiyiik bir tehdit olarak gordiigii Cin’e
yonelik politikalar1 agisindan uzun vadede ne gibi sonuglar doguracagi 6nemli
bir tartisma. Uzun vadeli bir perspektiften bakildiginda, Rusya ve Cin arasinda
daha da derinlesen yakinlasmanin ABD’nin stratejik hedefleri agisindan pek
de olumlu bir tabloya igaret etmedigi diisiiniilebilir.

Son olarak, Kiiresel Giiney’in yasanan gelismeler karsisindaki tutumlari da bir
diger 6nemli husus. Kiiresel Giiney’deki pek ¢ok iilkenin Rusya-Ukrayna
Savasi’nda Batili iilkeler gibi taraf olmaktan kaginmalari, ulusal ¢ikarlart
dogrultusunda pragmatik politikalar izlemeleri dikkat ¢eken bir durum.
Kiiresel Giiney’in benimsedigi bu tutum, ABD’nin kiiresel liderlik iddias1
acisindan da irdelenmesinde fayda olan bir olgu olarak degerlendirilebilir.

Sonugta, siiregiden savasa, bu savasin nasil sonlanacagina ve sonuglarinin neler
olacagina dair pek ¢ok soru isareti var. Ukrayna-Rusya iligkilerinin 6tesine
gecen bir dneme sahip bu savasin, jeopolitik, siyasi, askeri, ekonomik ve hatta
kiiltiirel boyutlartyla var olan uluslararasi diizenin yeniden sekillenecegi bir
stirecin baglangicina isaret ediyor olabilecegi ihtimalinin iizerinde ciddiyetle
durulmasinda yarar olacak.

Uluslararasi iligkiler, bolgesel ve kiiresel siyaset ve Diinya tarihi agisindan ¢ok
onemli bir gelisme olarak karsimizda duran Rusya-Ukrayna savasiyla ilgili
olarak, Tiirkiye’de ve diinyada pek ¢ok yorum ve analiz yapilmakta.
Tirkiye’ye baktigimizda, konuyla ilgili goriis ifade eden kisilerin ancak bir
kisminin 6zel olarak Rusya lizerine ¢alisma yapan kisiler, yani popiiler deyisle
‘Rusya uzmani’ olduklar1 goriilityor. Belki de bundan daha da sorunlu olan bir
diger husus ise, bu kisilerin hemen hemen higbirinin miinhasiran Ukrayna ile
ilgili calismalar yapan kisiler olmamalari. Tiirkiye’de Ukrayna iizerine
uzmanlig1 olan kisilerin azlig1 ve bu kisilerin kamusal alanda pek de goriiniir
olmamalar1, bir yandan Ukrayna hakkinda bir takim ‘efsanelerin’ olgularmis
gibi sunulmasi ve anlagilmasina neden olurken, 6te yandan bu iilkenin siyasal
aktorligliniin gozden kagirilmast ve ‘Batili biiyiik giiclerin basit bir piyonu’
indirgemeciligiyle degerlendirilmesi sonucunu da doguruyor.
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Tiirkiye’yi de yakinda ilgilendiren bir savasla ilgili entelektiiel alanda ortaya
¢ikan bu olumsuz durumu da dikkate alarak, Tiirkiye’de Ukrayna tizerine
akademik calismalar yiiriiten az sayidaki akademisyenden ve Mart 2020°de
yayimlanan “Sovyet Sonrasi Ukrayna’da Devlet, Toplum, Siyaset: Degisen
Dinamikler Doniisen Kimlikler” baslikli kitabin editorlerinden biri olan Sayin
Prof. Dr. Aysegiil Aydingiin’iin konu hakkindaki goriislerini 6grenmek istedik.!
Bu sayede, Rusya-Ukrayna savasina dair (jeo)politik degerlendirmelerin biraz
da disina ¢ikarak, konuya sosyolojik bir agidan bakabilmeyi, boylece
Karadeniz’in kuzeyinde yasananlar1 daha genis bir perspektiften
anlamlandirmay1 da hedefledik. Bunu yaparken, yorum yapmaktan kaginarak
sorularimizi sorduk ve Prof. Aydingiin’iin goriislerini dinledik. Roportaj
teklifimizi geri ¢evirmeyerek goriislerini bizlerle paylasan Prof. Dr. Aysegiil
Aydingiin’e tesekkiir ederiz.

Dr. Turgut Kerem TUNCEL
AVIM Kidemli Analisti

1 Prof. Dr. Aysegiil Aydingiin, Prof. Dr. Ismail Aydingiin (Baskent Universitesi Siyaset Bilimi ve Ulus-
lararast {liskiler Boliimii) ile birlikte, Karabiik Universitesi, Orta Dogu Teknik Universitesi ve AVIM’den
akademisyen ve aragtirmacilardan olusan sekiz kisilik bir aragtirma ekibiyle, Subat 2019-Haziran 2019
ve Ekim 2019’da Ukrayna’da kapsamli bir alan arastirmasi ger¢eklestirmistir. Arastirma kapsaminda,
Ukraynali siyasetci, diplomat, akademisyen, ve diisiince kurulusu ve sivil toplum orgiitii ¢calisanlariyla
107 derinlemesine miilakat gergeklestirilmistir. Bu arastirmanin verilerine dayanan “Sovyet Sonrasi
Ukrayna’da Devlet, Toplum ve Siyaset: Degisen Dinamikler, Dontisen Kimlikler” baslikli kitap Mart
2020’de Terazi Yayincilik tarafindan yayimlanmustir.
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rof. Dr. Aysegiil Aydingiin, Orta Dogu Teknik

Universitesi (ODTU) Sosyoloji Béliimii dgretim
tiyesidir. 1990°da ODTU Sosyoloji Boliimiinden mezun
olan Aysegiil Aydingiin, 1991°de Bilkent Universitesi
Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Boliimiinde yiiksek
lisansini; 2001°de  ODTU Sosyoloji Béliimiinde
doktorasint tamamlamistir. Doktora sirasinda ve
sonrasinda Tirkiye Bilimler Akademisi destegiyle
Manchester ve California-Berkeley Universitelerinde,
Israil devlet bursuyla Ben-Gurion Universitesinde
calismalar yapmustir. Calismalart agirlikli olarak etnisite,
milliyetgilik, gog, sekiilerlik, miize sosyolojisi, Sovyet sonrasi cografya (Orta Asya,
Ukrayna ve Kafkasya) ve Ahiska Tiirkleri, Kirim Tatarlar1, Borgali Tiirkleri ve Kistler
gibi ¢esitli topluluklar lizerine yogunlagsmaktadir.
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RUSYA-UKRAYNA
SAVASININ SOSYOLOJIK
ACIDAN TAHLILI

Prof. Dr. Aysegiil AYDINGUN

Miilakat: Dr. Turgut Kerem TUNCEL

Soru: Rusya-Ukrayna savasini anlamlandirmaya calisan pek cok Kisi
konuya jeopolitik, siyasi ve askeri-giivenlik acilarindan yaklasiyor. Kiire-
sel siyasal dengeler, transatlantik iliskileri, biiyiik giic miicadeleleri vb. bu
tiir analizlerin anahtar kelimeleri haline gelmis durumda. Bununla bir-
likte, konunun ekonomi-politik, sosyolojik, kiiltiirel boyutlarina dair de-
gerlendirmeler daha geri planda kahyor. Tiirkiye’de analiz diizeyinde
neden boyle bir durumla kars1 karsiyayiz? Bir sosyolog olarak, Rusya-
Ukrayna savasina dair jeopolitik incelemeleri nasil degerlendiriyorsunuz?

Cevap: Tiirkiye’de genellikle Avrasya cografyasi sadece uluslararasi iliski-
ler uzmanlariin ¢aligma alanina dahilmis gibi bir diisiince var. Daha dogrusu,
baska iilkelerde yasanan toplumsal ve siyasal olaylar hep uluslararas iligkiler
uzmanlarina soruluyor. Sanirim geleneksel bir yaklasimla sosyologlarin sadece
kendi toplumlarimi ¢alistiklar1 varsayiliyor. Bu artik gegerli bir varsayim degil.
Bildiginiz gibi sosyal bilimlerde cok dnemli degisimler s6z konusu oldu. Or-
negin baska kiiltiirleri ¢alisan antropologlar artik kendi toplumlarini da ¢aligi-
yor ve ayni sekilde kendi toplumlarini ¢alisan sosyologlar artik baska
toplumlar da c¢alistyorlar. Dolayisiyla, Avrasya cografyast hususunda uzman-
lagmis sosyologlar da var. Yurt disinda daha ¢ok, Tiirkiye de ise maalesef daha
az. Sosyologlarin analiz birimi elbette ki uluslararasi iligkiler uzmanlarinin-
kinden farkli. Biz sosyologlar devlet yerine topluma ve bireylerin deneyimle-
riyle algilarina odaklaniyoruz. Yine de kiiresel dinamikleri anlama geregi ya
da toplumsal gercekligin anlasilmasi icin gereken tarih bilgisi sosyologlari
diger sosyal bilim disiplinlerine yaklastiriyor ve interdisipliner bir bakis agisi

AVIM Rapor No: 20 « Eyliil 2022



2

Prof. Dr. Aysegiil AYDINGUN

benimsemelerini gerektiriyor. Aslinda sosyal bilimlerdeki par¢alanmiglik kii-
resel diinyay1 anlamay zorlastiriyor. Bence sosyoloji diger disiplinlere gore
interdisipliner ¢aligmalara daha acik bir bilim dali. Interdisipliner ¢alismalara
yatkinligi, kuramsal birikimi ve masa basinda ikincil kaynaklardan degil de
sahadan dogrudan veri toplama gelenegi sosyolojiyi 6n plana ¢ikaran unsurlar.
Ancak Tiirkiye’de sosyal bilimlere ayrilan aragtirma kaynaginin bati iilkelerine
gbre son derece sinirli olmas1 énemli bir zorluk. Ote yandan, Tiirkiye’de sos-
yolojik bilgiye ihtiya¢ duyuldugunu veya 6nem verildigini sdylemek de ol-
dukca zor. Buna ragmen, saha arastirmasi verisine dayanarak bolge ve tilke
caligmalar1 yapan degerli meslektaglarim var. Hig siiphesiz masa basi arastir-
malara dayanarak, toplumlari tanimadan ¢ok genis bir uzmanlik alani iddiasiyla
konusan uzmanlarin sayisi da oldukga fazla.

Kanaatimce, toplumsal dinamiklerin bilinmemesi, yani yerel dinamiklerin
dikkate alinmamasi yapilacak stratejik veya siyasal analizlerin eksik veya hatali
olmasina neden oluyor. Sadece boru hatlari, dogal gaz, petrol, ekonomik ¢1-
karlar, kiiresel gii¢ dengeleri ve buna benzer hususlar1 dikkate alarak toplum-
larin gergekliklerini anlayabilmek miimkiin degil. Uluslararas: iliskileri
belirleyen temel dinamiklerden biri olan toplumsal gercekligin bilinmemesi
derinlikli olmayan analizlerin yapilmasina neden olabilmektedir, 6zellikle de
Avrasya cografyasinda. Ayn1 durum askeri analizler igin de gegerli zira sadece
ordularin kagit tizerindeki giiclerini karsilastirmak suretiyle saglikli bir analiz
yapmak veya savasin galibini belirlemek miimkiin degil. Tam da bu nedenle,
toplumsal dinamikleri ¢6ziimlemek i¢in insanlarn algilarini, diisiincelerini ve
onlar1 motive eden unsurlar1 anlamak biiytik bir 6nem tasiyor.

Soru: Sosyolojik bir bakis acisiyla savasi nasil anlamlandiriyorsunuz?
Bir sosyolog goziiyle karsimzdaki tabloda neler goriiyorsunuz?

Cevap: Az Once belirttiklerimin 15181nda, Ukraynalilarin Rusya algilarini,
ozellikle de 2014 yilinda Kirim’in ve Donbas bdlgesinin isgalinden sonra bi-
cimlenen ve degisen Rusya algisini anlamak ¢ok dnemli ¢iinkii bu algi Ukray-
nalilarin davranis bigimlerini belirledi. Bu anlamda, 24 Subat’tan bu yana
Ukraynalilarin birgok analisti sasirtan direnisleri, 2019’da Ukrayna’da kap-
saml1 bir saha arastirmasi yapmis biri olarak beni hi¢ sasirtmadi. Hatta bu di-
rencin olacagini savas ¢ikmadan 6nce Kirim Haber Ajansina 18 Subat’ta
verdigim bir miilakatta da dile getirmistim. O miilakatta Putin’in, yaptig1 askeri
yiginagi hedeflerinin bazilarina ulagsmadan geri ¢ekmesinin bir teslimiyet ola-
rak algilanacagini, olas1 bir savasin Donbas bolgesinde olacagini, Ukrayna hal-
kinin direnecegini ve basta ABD ve Birlesik Krallik olmak iizere bazi
devletlerin savasi adeta istediklerini belirtmistim. Ayrica, savasin Putin’i Rusya
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kamuoyunda zor duruma diisiirecegini de séylemistim. Tabii o giinlerde bir¢ok
kisi ve Ukrayna halki gibi ben de olasi1 bir savasin Donbas bolgesinde olacagini
disiinliyordum. Zira Putin’in giinlimiize kadar gergeklestirdigi eylemleri,
hukuk dis1 olsa da ve tartigmalar yaratsa da bir mesruiyet arama kaygis1 tasi-
yordu. Bir¢ok durumda da Bati iilkelerindeki bazi toplumsal katmanlar tara-
findan Rusya hakli goriilebiliyordu. Kirim’1n isgal ve yasa dis1 ilhakina kars1
gosterilen bazi tepkiler buna iyi bir 6rnek teskil etmektedir. Dolayistyla 24 Su-
bat’ta baslayan isgal slirecinde beni sasirtan Ukraynalilarin direnisi degil
Putin’in isgali Donbas’la sinirli tutup mesru bir zemine oturtmaya ¢abalamak
yerine topyek(n bir isgal baglatarak Bati lilkelerini karsisina almasi oldu.
2022’deki isgal Donbas bolgesiyle sinirli kalsaydi 2014 yilinda oldugu gibi
Bati iilkelerinin tepkisinin ciliz kalacagini diisiiniiyorum. Su anda gordiigiimiiz
tablo, Rusya askeri giiciiniin diren¢ karsisinda, Donbas bolgesine yoneldigi,
buna ragmen giineyde baz1 basarilar elde ettigi, ABD ve Birlesik Kralligin Rus-
ya’yi1 zayiflatmak ve Putin iktidarini sarsmak amaciyla savasin kisa siirede bit-
mesine yonelik adimlar atmadiklar1 ve glinden giine Rusya’da Putin’e karsit
olanlarin sayisinin arttigidir.

Ukraynalilar da bu genis kapsamli isgal karsisinda biiyiik bir saskinlik ya-
sadilar. Onlar da olas1 bir isgalin sadece Donbas bolgesiyle sinirl kalacagini
diistiniiyorlardi. Dolayisiyla, bu beklenmedik ¢aptaki isgalin Ukrayna toplumu
iizerinde ¢ok biiyiik bir etkisi oldu ve bu etki ¢ok biiyiik bir tepkiye doniistii.
2014’te yasananlara ragmen halen Rusya’nin, Ukraynalilarla Ruslarin ‘ayni
halk’ oldugunu vurgulayan sdylemini igsellestirenlerin de énemli bir kismi -
Ukraynali Ruslar da dahil olmak iizere- son iggal sonrasi bu sdyleme inanmaz
oldu. Unutmayalim ki, Ukrayna toplumu 2014’te de direndi. O dénemde, Uk-
rayna ordusuna ek olarak oligarklarin maddi olarak destekledigi taburlar sivil
halk tarafindan olusturuldu ve 6zellikle Donbas bolgesinde 6nemli bir direnis
sergilendi. Bu ¢atigmalarda 6lenler toplum goziinde son derece saygin kahra-
manlar oldular. Isimleri miizelerde, kiliselerde, sokaklarda sergilendi ve halen
de saygiyla aniliyorlar. Bu genellikle tizerinde ¢ok durulmayan bir olgu ancak
son derece dnemli ve hatirlanmasi sart. Demek istedigim, 24 Subat’ta baslayan
Rus isgaline Ukraynalilarin gosterdigi dirence sasirmak 2014 yilinda olanlari
dikkate almamak ya da unutmus olmak anlamina geliyor. Ustelik o donemde
Ukrayna askeri agidan giiniimiize gore ¢ok daha zayift1 ve 24 Subat’tan bu
yana oldugu gibi bir askeri yardim da almamisti. Dikkate alinmasi gereken bir
diger husus da sekiz yildir Ukrayna’nin askeri agidan biiyiik bir gelisme gos-
terdigi ve bu alanda 6nemli harcamalar yaptigidir. Oncelikle, Onur Devri-
mi’nden sonra Ukrayna giivenlik sektorii reformunu yaparken, Bati’dan yardim
talep etmistir. Bu baglamda NATO’nun ordunun reformuna AB’nin ise polis
reformuna 6nemli bir destek sagladigini biliyoruz. Ukrayna’nin NATO’nun
Baris i¢in Ortaklik Programi’na 1994 yilinda katilan ilk Sovyet-sonrasi iilke
oldugunu ve ayni yilda AB ile de Ortaklik Anlagmasi imzaladigini hatirlama-
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miz gerekiyor. O donemde resmi olarak tarafsiz olan Ukrayna bu tarafsizligim
2014 sonrasinda, yani Rusya’nin iggali, Kirim’1 yasa dis1 ilhaki ve Donbas bdl-
gesindeki ayrilikgilart desteklemesi sonrasi degistirmistir. Bir diger deyisle,
Ukrayna’nin tarafsizlik politikasina son vermesi, 2017°de ve 2019°da sirasiyla
resmi olarak NATO ve AB’ye liye olmak istedigini ilan etmesi de yine 2014
sonrasinda olmustur. 24 Subat 2022°deki Rus isgali, her ne kadar bu tiyelik ta-
leplerini giindemden bir dlgiide diisiirmiisse de Bat1 tilkelerini ¢ok ¢esitli ko-
nularda Ukrayna’ya destek olmak zorunda birakmistir. AB’ye iiyelik
statiisiiniin kabulii yeni bir olgudur.

Ote yandan, 24 Subat 2022’den bu yana 40’a yakin iilke, yarisindan ¢ogu
AB iilkeleri olmak tizere, AB kurumlari, G7 iilkeleleri ve baska iilkelerin de
Ukrayna’ya askeri yardim yaptig1 medyada yer aldi. Bu baglamda 6zellikle
ABD ve AB iilkelerinin yliz milyonlarca ABD dolari tutarinda silah ve askeri
mithimmat igeren destekler verdiklerini agik kaynaklardan okuyoruz. Birgok
iilkeye ek olarak Isveg gibi tarafsiz bir iilkenin dahi askeri yardim géndermesi
son derece dikkat ¢ekici. Ayrica, tiim destek saglayan iilkelerin bu destegi sii-
rekli kildiklarini ve parlamentolarinda ek yardim biitgelerinin onaylandigini
da izliyoruz.

Ben tabii ki bir sosyolog olarak askeri yardimlarin niteligine dair bir deger-
lendirme yapacak degilim. Buna ragmen, sadece sosyolojik bir bakis agisiyla
bu askeri destekleri ve hatta 52 farkli iilkeden geldigi soylenen 20 bin civarin-
daki goniillii yabanci savascinin da Rusya’ya karsi savasmak tizere Ukrayna’ya
gidislerini degerlendirmek isterim. Tarafsiz bir iilke olan Isveg’in askerf yardim
yapmasi, Finlandiya’nin askeri yardim yaparken bunun ‘tarihi’ bir karar oldu-
gunu ifade etmesi, Baltik iilkelerinden ¢ok sayida goniilliiniin Ukrayna’ya git-
mesi, Litvanya halkinin Ukrayna’ya bagislamak iizere Bayraktar TB2 alinmasi
icin kampanya baslatmasi, AB tilkelerinin ve ABD nin ¢ok yiiksek miktarlar-
daki yardimlarinin son derece 6nemli bir seye isaret ettigini diigiinliyorum. Bu
kanaatimce 6zellikle Bati1 Avrupa iilkeleri agisindan Rusya algisinda dnemli
bir donilisiimiin bagladigina isaret etmektedir. Elbette, 6zellikle Finlandiya ve
Baltik iilkeleri, veya baz1 Balkan iilkeleri, hatta Isve¢ ve Norveg icin dahi
Rusya gorece daha tanidik ve potansiyel tehdidi de daha bilinir bir tilkedir.
Ancak daha 6nce de vurguladigim gibi, Avrasya cografyasina dair Avrupa’daki
bilgi birikiminin temelini Rus literatiirliniin olugturmasi ve bu literatiiriin 2022
Subat ayina kadar egemen literatiir olmas1 Rusya’nin Avrupa’da tam anlamiyla
anlagilmasini imkansiz kilmistir. Bu baglamda, Ukrayna’nin isgali, sadece Uk-
rayna’nin degil, Rus anlatis1 temel alinarak degerlendirilen tiim Avrasya cog-
rafyasina dair bilgi birikiminin revizyona tabi tutulmasina neden olacaktir. Bu
stirecin hem akademik ¢evrelerde, hem siyaset diizeyinde hem de toplumsal
diizeyde kaginilmaz oldugunu diisiiniiyorum. Aslinda bu doniisiim akademik
ve toplumsal diizeyde baglamistir. Rusya’nin bu emperyal yayilmaciligi, imza
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attig1 anlagsma ve memorandumlart hige saymasi ve fiili olarak Avrupa’nin ka-
pisia dayanmasi, tlim iddialarmi alternatif bir tarih anlatisina dayandirmasi
Avrupalilarin hafizalarini tazelemis ve olaylara farkl bir sekilde bakmalar1 ge-
rektigini gostermistir. Bu donilisiim eger siyaset¢iler agisindan 2014 yilinda
baslamis olsaydi, hi¢ siiphesiz bugiin topyekiin bir Ukrayna isgaliyle karsilas-
mamig olurduk. Ve hatta belki de Kirim Rusya tarafindan ilhak edilmemis ve
Donbas bdlgesinde de sadece Rusya tanimis da olsa bu s6zde bagimsiz yapilar
olusamamis olurdu. Ote yandan belirtmeliyim ki, burada Ukrayna-Rusya sa-
vasini konustugumuz i¢in Rusya’ya odaklanmak durumdayim. Basta Birlesik
Krallik ve ABD olmak {izere, Bat1 tilkelerinin 6nemli bir kisminin da farkli ni-
telikte bir emperyalizmle bdlgede sorun yaratici politikalar izledigi gergegini
g0z ard1 etmemek gerekmektedir.

Yine 2014 yilina donecek olursak, o donemdeki direnigin sonucunda Rusya
destekli ayrilik¢i gliclerin Donbas bolgesinin, yani Luhansk ve Donetsk’in sa-
dece bir kismin1 kontrol altina alabildigini de hatirlariz. Kanaatimce 2014’te
de Rusya daha fazla ilerlemeyi planlamisti ve Yeni Rusya (novorosiya) diye
adlandirdig1 bolgeyi ele gegirme hayali vardi ancak Ukrayna toplumundan bek-
ledigi destegi bulamadigindan basarili olamadi. Yeni Rusya neresi diye soracak
olursak, Carige Yekaterina’nin Osmanli Imparatorlugu’ndan aldig1 Odesa, Mi-
kolayiv, Kirovohrad, Dnipropetrovsk, Herson, Zaporijya ve Donbas bolgesidir.
Ancak Putin bu kavrami 2014 yilinda Kirovohrad ve Dnipropetrovsk’u icer-
meyen bir sekilde kullandi. Hatirlanirsa 21 Subat 2022°de Luhansk ve Donetsk
sozde cumhuriyetlerini tanidig1 konugmada Putin, Rusya’nin bu bdlgeyi Os-
manli imparatorlugu’ndan ‘kurtardigini’ ifade etmis ve ne demek istedigi Tiirk
medyasinda tartisilmigti. Aslinda kast ettigi tam da su anda gorece bir iistiinliik
sagladig1 novorosiya’yi ele gegirme hedefinden bagka bir sey degildi diyebiliriz
sanirim.

2014°te Kirim’daki durum Donbas’tan biraz farkliydi ¢linkii Kirim’in
1783°teki ilk iggalinden sonra demografik yapisi zaten sistematik bir sekilde
Ruslarin lehine degistirilmisti. Isgal sirasinda direnenlerin cogu hicbir zaman
silahl1 ¢atismadan yana olmamis Kirim Tatarlar1 ve az sayida Ukraynaliydi.
Ancak ordunun saf degistirmesi ve Rus askerlerinin varligi Kirim’mn kan do-
kiilmeden isgal edilmesi ve daha sonra yapilan s6zde referanduma dayanarak
ilhaktyla sonug¢landi. Ukrayna Ordusu’nda gorevli olan ve Rus ordusuna ka-
tilmay1 reddeden askerler de birgok Kirim Tatar1 gibi Kirim’1 terk etmek zo-
runda kaldilar. 2014 igsgalinde Kirim’da kan dokiilmemesi, diinya kamuoyunun
Kirim’a degil Donbas’a odaklanmasinin 6nemli bir nedeniydi. Ayrica, Bati iil-
kelerinde Kirim {izerinde Rusya’nin hak talebi aslinda ¢ok haksiz bulunmadi
ve Kirim’da silahli bir diren¢ olmamasi da Batili tilkelerin tepkilerinin ciliz bir
kinama ve yaptirimlarla smirli kalmasina neden oldu. Ote yandan, esas direnis
ve savas Donbas bolgesinde oldugundan Ukrayna halki da daha ziyade oraya
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odaklandi. Hatta Donbas bolgesinden gelen lilke i¢inde yerinden edilmis Uk-
raynalilar da topraklarini savunmadiklari i¢in pek hos karsilanmadilar. Donbas
bolgesi disindaki halk silahsiz siyasi bir miicadele veren ve Kirim’dan ayrilmak
zorunda kalan Kirim Tatarlarina Donbaslilara kiyasla ¢ok daha sicak davrandi.
Hatta Kirim Tatarlarimin siyasi miicadelesi ve Ukrayna’nin toprak biitiinliigiinii
giiclii bir sekilde savunmalar1t Ukraynalilarin miicadelesini de motive eden bir
nitelik kazandu.

Sonug olarak, tiim bu toplumsal olgu ve gergekleri bilmeden giiniimiizdeki
gelismeleri saglikli bir sekilde degerlendirmek miimkiin degil. Bu anlamda
sosyolojik aragtirmalarin, yani i¢ dinamiklerin incelenmesinin son derece ge-
rekli oldugunu; siyasi, stratejik ve askeri analizlerin de ancak sosyolojik veri
tizerine insa edilmesi durumda saglikli olabilecegine inantyorum.

Soru: icinde bulundugumuz giinlerde yasanan savasin sebeplerini de-
gerlendirirken, siireci 2013 sonlar1-2014 baslarinda Ukrayna’da yasanan
AvroMeydan Devrimi’ne ve hemen sonrasindaki Kirim’in isgal ve yasa
dis1 ilhaki ve Ukrayna’nin dogusundaki Rusya destekli ayrilik¢r harekete
kadar gotiirmek miimkiin. Ancak bu savasin tarihsel arka plamini 2014
sonrasindaki 7-8 yilla sinirlamak ne kadar dogru? Tarihsel anlamda 2014
sonrasina gecmeden 2014’iin gerisine giden, bir arka plandan soz edebilir
miyiz?

Cevap: Siiphesiz ¢ok dogru ancak ben tarih¢i olmadigim i¢in kapsamli bir
tarih analizi yapmak istemem. Yine de Rusya’nin yaptiklarini Rusya tarihini
bilmeden anlamanin miimkiin olmadigin diisiinliyorum. Ancak bu boyut ge-
nellikle uluslararasi iligskiler uzmanlarinin ve askeri analistlerin dikkate almak
istemeyebildikleri hatta bazen gereksiz bile bulduklar1 bir boyut. Tarihe Pu-
tin’in kendi eylemlerini izah etmek amaciyla ¢cok 6nem verdigini dikkatlerinize
sunmak ve bu goriisiimii tek bir 6rnekle de olsa desteklemek isterim. Putin’in,
az Once belirttigim 21 Subat 2022°de sdzde Luhansk ve Donetsk halk cumhu-
riyetlerini tanimak iizere yaptig1 konusmasini hatirlamamiz gerekiyor. Bu ko-
nusma, buglin Ukrayna’da olanlar1 anlamamizi saglayacak bir belge
niteligindedir adeta. Yaklagik 56 dakikalik bu konugmada Putin, giivenlik me-
selesine ¢ok az degindi ve Ukrayna’ya iligkin tiim argiimanini Rus ulusal tarih
anlatis1 iizerine kurguladi. Bu konusmanin 6nemli bir kisminda 17. yiizyildan
baglayarak Ukrayna’nin nasil Rusya’nin tarihi, kiiltiirel ve ruhani agidan ayri-
lamaz bir pargast oldugunu Rus tarih anlatisina dayanarak mesrulastirdi. Uk-
raynalilarla Ruslarin kan bagina, akrabaligina vurgu yapti. 17. yiizyildan 6nce
Ukraynalilarin kendilerine Rus ve Pravaslav dediklerini belirtti.
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Bu konusmanin en ¢arpici unsurlarindan biri Putin’in Lenin elestirisiydi.
Bu elestirinin temelinde, Lenin’in Rus topraklarini yapay idari birimlere bol-
diigli goristi yatiyordu. Dolayisiyla aslinda bu konusma bize Rusya’nin hak
taleplerinin sadece Ukrayna ile sinirli kalmadigini ve Putin’in ‘Rus topraklar1®
tizerinde kurulan devletler iizerinde de kendini hak sahibi goérdiigiinii goster-
mesi acisindan ¢ok dnemlidir. Bu konugmadan Putin’in Sovyetler Birligi top-
raklarini tarihi Rusya olarak tanimlandigini anliyoruz. Ote yandan, Stalin’in
Ikinci Diinya Savasi sirasinda, Polonya, Romanya ve Macaristan’dan aldig
topraklar1 Ukrayna’ya kattigini, 1954 ise Kirim’in Ukrayna’ya verildigini be-
lirtti. Yine ayn1 konugsmada, Ukrayna’nin higbir zaman bir devlet olmadigini,
1991°den sonra bagka 6rneklere bakip kendi gergekleri ve tarihiyle drtiismeyen
bir devlet modelini hayata gegirmeye c¢alistigini, Ukrayna yoneticilerinin hal-
kinin menfaatlerini diisiinmedigini, Ruslarin Ukrayna’da istenmedigine isaret
eden yasal diizenlemeler yapildigini, Moskova Patrikhanesine bagli din adam-
larinin ayrimeiliga ugradigimi, Osmanli’dan Rusya’nin aldig1 ve 18. yiizyilda
Yeni Rusya olarak adlandirilan topraklar olmasaydi Ukrayna’nin bu kentlere
sahip olamayacagini ve Karadeniz’e de ¢ikigi olmayacagini vurguladi. Dola-
yistyla, Putin’in kararlarin1 ve Rusya’nin politikalarini nasil mesrulastirdigini
anlamamiz ancak ve ancak Rusya’daki hakim tarih anlatisini ve ayrica bu an-
latryla her zaman Ortiismeyen tarihi gergekleri bilmekle miimkiindiir. Bugiinden
s0z konusu konugmaya baktigimizda Putin’in Ukrayna’y1 topyekin iggaline
ve bundan sonra olacaklara dahil 6nemli ipuglari verdigini goriiyoruz.

Tarih boyunca Rusya’nin kullandig1 “Ukrayna ve Rus halklarimin kardes-
ligi” sloganinin Ukrayna kimligine, kiiltiiriine, sanatina ve bagimsizligina bir
saldir1 ve hatta el koyma ¢abasi oldugunu soyleyebilirim. Bir¢ok tarihsel ve
giincel olgu bunu kanitlamaktadir. Ornegin, Ukrayna’y1 egemen bir devlet ola-
rak tanimamasi, Ukrayna halkini da ayr1 bir halk olarak gérmemesini iddiamin
bir kaniti olarak sunabilirim. Son giinlerde bazi analistler Ukrayna’nin Rusya
acisindan varolussal bir 6neme sahip oldugunu belirtiyorlar. Bunun anlagilmasi
cok 6nemli zira bu ¢ok dnemli bir gercek. Neden varolussal? Ciinkii Rusya’nin
Ukrayna halkinin bagimsiz varolusunu ve Ukrayna devletinin egemenlik ve
toprak biitiinligiinii tanimasi, kendi kimligini tanimlama bigimini ve biraz dnce
Putin’in konugmasina da deginerek anlatmaya calistigim tarih anlatisini ve bu
tarih anlatisi i¢inde kurgulanan ulusal kimligini yeniden kurgulamasi anlamina
gelmektedir. Bu, bugiinkii haliyle, Rusya a¢isindan miimkiin olmadigi i¢in Uk-
rayna, Rusya i¢in varolussal bir dneme sahiptir. Ancak bu gercegi bagimsiz bir
iilkenin isgal edilmesini mesrulastirmak i¢in degil, tam tersine isgalin nedenini
ve Rusya’nin politikasin1 anlamak iizere irdelemek gerekiyor.

Bu baglamda ilk vurgulanmasi gereken, belki de Ukrayna’nin hala hem Ba-
t1’da hem de Tiirkiye’de pek taninmiyor olmasi ve Ruslarla Ukrayinlerin ara-
larinda higbir fark olmayan ayni ulusun pargalar1 olduklarinin diigiiniilmesidir.
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Bu siiphesiz Rusya tarafindan yiizyillardir tekrar edilen ve 6zellikle Bati’da
zaman i¢inde kok salmis sOylemin bir sonucudur. Uzun siire, Onur Devri-
mi’nden sonra dahi Ukrayna Rus kiiltiir alaninin bir parcasi olarak degerlen-
dirildi. Santyorum ki Ukraynalilarin bugiin gdsterdikleri diren¢ bunun yanlis
oldugunu gec¢ de olsa diinyaya gosterecektir. Diger bir ifadeyle, 2014 yilina
kadar egemen olan kaliplagmis yargi, Ruslarin ve Ukrayinlerin -etnik anlamda
kullanityorum- kardes oldugu, hatta ayn1 halk oldugu kalipyargisiydi. Buna hem
Rus halkinin biiyiik ¢ogunlugu hem de Ukrayna halkinin bir kism1 inanmak-
taydi. Rusya’nin 2014’ten bu yana izledigi politika bu kalipyargiin Rusya i¢in
siyasi bir ara¢ oldugunu agikca gosterdi. Ruslarin bir kism1 ve Ukrayinler bu
kalipyargiy: stirekli olarak giindeme getiren Putin’in neden kardeslerini 61diir-
diigiinii aciklayamadi.

Yine buna bagli bir husus din ve dil ortaklig1 iddiasi. Ukrayna tarihine ya
da 2014 sonrasina baktigimizda bu goriis toplumsal gercekligi tam olarak yan-
sitmiyor. Oncelikle Ukrayna ¢ok dinli bir toplumdur. Ukrayinlerin bir kismi
Ortodoks kiigiik bir kismi1 ise Katoliktir. Ukrayin Katoliklerin Avrupa’daki
Roman Katoliklerden farki vardir zira Ortodoks ritiiellerini uygulamaya devam
etmektedirler. Diger bir ifadeyle, Ortodokslukla harmanlanmig bir Katolikliktir
Ukraynalilarin Katolikligi. Ukrayna’nin Bat1 bolgelerinde yaygin olan, Uniate
Kilise diye de anilan, Grek-Katolik Kilisesinden bahsediyorum. Ukrayna’da
Yahudiler ve Kirim Tatarlar1 gibi Misliimanlar da yasamaktadir. Ayrica, Orto-
doks Kiliselerin milli bir niteligi olmas1 Ortodokslar arasinda bagli olunan ki-
lise lizerinden farkliliklara neden olmaktadir. Dil meselesi de ayni sekilde
toplumsal katmanlarin 6nemli bir kisminda kimlikle iligkilendirilmemektedir.
Bircok niteliksel ve niceliksel arastirma, belirttigim bu goriisii dogrulamakta-
dir.

Rus tarih anlatisina baktigimizda Ukrayna’nin baskenti Kiyiv, ‘Kutsal
Rus’un kurucularinin sehridir ve Rusya i¢in sembolik bir 6neme sahiptir. K1yiv
Rus’ Rusya i¢in bir Rus devletidir. Ote yandan Ukrayna, Rus Ortodoks Kilisesi
acisindan da vazgecilmezdir. Rusya’nin Dogu Ortodokslugu’nun liderligini
elinde tutmasi Rus kilisesi agisindan Ukrayna kiliselerini elinde tutmasina bag-
l1idir. Bu mesele Rusya agisindan demografik, ruhani, toplumsal, siyasi ve ideo-
lojik bir meselesidir.

Sonug olarak, tarih boyunca Rusya’nin Ukraynalilar {izerinde egemenlik
kurmaya ¢alistigini ve Ukraynalilarin kendilerine 6zgii olan her seyini reddet-
tigini, onu kendi ihtiyaclarina gore sekillendirdigini ancak Ukraynalilarm, Mos-
kova’nin bugiinkii Ukrayna topraklarinda hakimiyet kurmaya basladiklart 17.
ylizyilin ortalarindan ve 6zellikle 19. yilizyilin ortalarindan itibaren kimi zaman
basarili kimi zaman basarisiz olsalar da miicadele ettiklerini belirtmek gerekir.
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Soru: Sonu Rusya’nmin Ukrayna’yi isgaline kadar giden uzun tarihsel
arka planina ve derinlere kok salmis ideolojik faktorlere dair goriislerinizi
ifade ederken bazi 6nemli hususlara degindiniz. Bunlarin bir kismini de-
taylandirmamzi isteyecegim. i1k olarak, sizin de vurguladigimiz bir husus
olan Rus ve Ukraynalilarin kardes hatta aym halk oldugu diisiincesi iize-
rinde durmak istiyorum. Bu konuyu irdelememize yardimci olacak 6nemli
inceleme konularindan birinin 1991 yili sonunda Sovyetler Birligi’nin ¢o-
ziilmesiyle bagimsiz Ukrayna’nin tarih sahnesine ¢ikmasi siireci oldugu
kamsindayim. Bu siireci, Ukrayna ve Rusya arasindaki ¢ok boyutlu iliski
ve baglantisalliklar cercevesinde degerlendirir misiniz?

Cevap: Elbette. Yine tarih¢i olmadigim i¢in Sovyet donemine ve sonrasina
agirlik vermem daha uygun olacaktir. Ancak Sovyet donemini ve sonrasini an-
lamak i¢in mecburen Oncesine, kisaca da olsa deginmem lazim. Ruslarin iki
halkin kardesligi iddias1 daha 6ncede vurguladigim gibi Sovyet doneminin ¢ok
oncesine gidiyor. Dolayisiyla modern anlamda ulus devletlerin ve milliyetgi-
ligin olmadig1 bir donemden, dinin 6n planda oldugu bir ddnemden soz ediyo-
ruz. Ancak bu durum Ukraynalilarin ayr1 bir halk olduklarinin bilincinde
olmadiklar1 ve ¢ogunun ayni dini paylastiklart Ruslarla tamamiyla biitiinles-
tikleri anlamina gelmiyor. Aslinda erken dénemlerden 2014 yilina kadar Rus-
larla yakin iliski kuranlar kirsalda yasayanlar degil, Ukrayin yonetici elitleri
ve aydinlar1 olmustur. 2014 sonrast ise en Rusya karsiti olanlar da yine Ukrayin
siyasal elit ve aydinlardir. Bu baglamda Ukrayin kimliginin siyasallagma ola-
nagini tam anlamiyla buldugu ve bu siyasallagsmay1 zorunlu kilan esas doniim
noktasinin 2014 y1li oldugunu séyleyebilirim. 2019 yilinda yaptigimiz bir mii-
lakatta, bir goriismecimiz bize Ukrayinler 2014 yilinda ‘kardeslerinin’ onlari
oldirebilecegini gordiiklerini ve bdylece Rus yontemlerinin ve politikasinin
etkisini kaybettigini ifade etmistir. Subat 2022’den bu yana bu goriisiin iyice
keskinlestigini 6ngorebiliriz.

Bu noktada bence sormamiz gereken Rusya’nin bu iki halkin kardesligi ya
da aynilig1 iddiasina gergekten inanip inanmadigidir. Bu cevap vermesi oldukca
gii¢ bir soru ve belki de devletlerle halklar1 ayr1 ayr1 analize etmemizi gerek-
tiren bir soru. Fakat tarih genellikle devletler tarafindan yaziliyor, esas aktor
de devlet oluyor, yani halklara aslinda pek yer verilmiyor. Yine de Ruslarin
bugiiniin Ukraynasi’nin topraklarina yerlesmesinin tarihine baktigimizda, Rus
Imparatorlugu déneminden baslayan géclere ve iki halkn elitleri arasinda ge-
lisen yakin iligkilere vurgu yapmak gerekmektedir. Ukrayna topraklarina ilk
Rus gogleri Moskova Knezligi doneminde, yani 14. ve 15. ylizyillarda basla-
mis, Sovyet doneminde ve sonrasinda da devam etmistir. Ruslarin Ukrayinler
tizerinde kurdugu kiiltiirel egemenlik Kozak Hetmanligi’nin 1654°te imzaladigi
Pereyaslav Anlagmasi sonucunda siyasi bir nitelik kazanmis ve Kozak Het-
manlig1 Moskova Carlig1’nin himayesine girmistir.
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Bu donemi fazla uzatmadan Sovyet donemine bakacak olursak, ilk vurgu-
lanmasi gereken Ruslarin Ukrayna’ya gogilinlin devam ettigidir. Buna ek olarak
Ukrayinlerin de devlet tarafindan -kanaatimce gayet stratejik olarak- Ruslarla
birlikte Sovyetler Birligi nin ¢esitli cumhuriyetlerine yerlestirilmeleridir. Uk-
rayinler yerlestikleri cumhuriyetlerde Rus olarak algilanmislar, bir cogu da bu
kimligi benimsemistir. Ozellikle 1930’lardan itibaren Ukrayna’daki Rus niifusu
hizla artmis, 1939 niifus sayiminda yaklasik 4 milyon olan niifus, 1989’a ge-
lindiginde 11 milyonu gegmistir. Yani %10’lardan %20’lerin iizerine ¢ikmistir.
Ote yandan Ruslar ve Ukrayinler arasindaki farkliliklarin en fazla Sovyet do-
neminde erozyona ugradigini séylemek yanlis olmayacaktir. Bunlar, bir dissi-
dent Ukrayna milliyetciliginin gelismemesinin temel nedenidir. Hatta bu
donemde kentli Ukrayinlerin Ruslastigini, Rus¢anin kamusal alanda ve bireyler
arasl iletisim dili olarak iyice yayginlastigini, Sovyet politikalarinin Ruslar ve
Ukrayinler arasindaki farkliliklari iyice azalttigini ve Sovyet kimliginin de be-
nimsendigini sdylemek yanlis olamayacaktir. Bunun sonucu olarak karisik ev-
lilikler de artmistir. Ancak yine de, Ukrayna milliyetciligini savunanlar,
dillerini ve kiiltiirlerini korumaya ¢alisanlar Sovyet doneminden 6nce de ol-
dugu gibi Sovyet doneminde de var olmuslar, sadece, ‘burjuva milliyetciler’
olarak adlandirilmiglardir. Ukrayin kimliginin gelismesi ve siyasallagmasi Sov-
yet doneminde miimkiin olmamistir. Sovyetler Birligi dagildiktan sonraki ge-
lismeler bu olgulardan hareketle analiz edilmelidir. Go¢ hareketleri ise yine
devam etmistir. Diger cumhuriyetlerde yasayan Ukraynalilarin bir kism1 Uk-
rayna’ya donmiis, ancak bir kismi ise ¢calismak i¢in Rusya’ya go¢ etmiglerdir.
Ote yandan, Sovyetler Birligi dagildiktan sonra Ukrayna’ya Rus vatandaslari
da goc etmistir. 100 binlerle ifade edilen bu gogle gelen Rus vatandaglarinin
bir kismi1 aslinda Ukrayindir. Gelenlerin neredeyse yarist Ukrayna’nin giineyine
yerlesmislerdir. Sovyet sonras1 donemde Ukrayna’dan Rusya’ya go¢ ekonomik
kriz ve siyasi istikrarsizlik nedeniyle daha fazla olmustur. Sonug olarak, Sovyet
sonrast donemde bagimsizligini kazanan cumhuriyetlerde Ruslara en yakin
olan halklardan biri Ukrayinlerdi. Bunu, Rusya’ya go¢ rakamlarindan da izle-
mek miimkiindir. Kolektif kimligin ben ve 6teki ikiliginden dogdugunu ve
ancak boyle anlasilabilecegini belirtmem gerekiyor. Milli kimlik i¢in de ayni
seyi sOyleyebiliriz. Basta Ukrayna ve Belarus olmak {izere, Sovyet donemi
sonrasinda inga edilmeye baslayan ulus ve devletler, Rus devletinin emperyal
akli nedeniyle aslinda bir anlamda reddedilmistir. Bu sadece Ukrayna icin de
gecerli degildir. Ancak bu emperyal aklin vazgecilmezi olan Slav Ortodokslar
0zel bir konuma sahiptir, dolayisiyla diger halklara gére daha biiyiik bir baskiya
maruz kalmaktadirlar. Belaruslar ve Ukraynalilar Ruslara gore Yeni Rusya’nin
ve Rus Diinyasi’nin asli ve vazge¢ilmez unsurlaridir ve bu baglamda da Rusya
icin yasamsal bir 6neme sahiplerdir.

Miilakatin basindan beri lizerinde durdugumuz Rusya’nin kardeslik iddiasi,
toprak iddialari, Rus tarih anlatisinda Ukrayna topraklariin ve kutsal mekan-
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larinin Ruslar i¢in sembolik 6nemiyle yakindan alakalidir. Rusya’nin giinii-
miizdeki demografik yapisi, yani Ortodoks niifusun azalma egilimi, Ortodoks
olmayanlarin niifusundaki artis, bu kardeslik iddiasinin sadece Rus kimligi ve
tarih anlatis1 nedeniyle degil, demografik acidan da yasamsal oldugu, neden
Ukrayna’nin bagimsiz bir devlet olarak taninmadiginin, neden ayni halk ol-
duklar1 iddiasinin siirekli glindemde tutuldugunun yanitlarindan biridir.

2014’te yasananlar ve ardindan da Subat 2022’den beri yagananlar biitiin
tarihsel i¢ ice gegmisligi, yakin iligkileri ve hatta aile iligkilerini temelden sars-
mistir. Bu, hig¢ siiphesiz Ukrayin milli kimliginin siyasallasmasini hizlandiran
en 6nemli olgudur.

Soru: Rusya-Ukrayna savasinin tarihsel ve ideolojik arka planina de-
ginirken vurguladi@imz bazi hususlar iizerinden devam etmek istiyorum.
Rusya’nin, Ukrayna’ya dair soylemlerinde din ve dil ortakhg: iddiasinda
bulundugunu belirttiniz. Ozellikle dil konusu, Ukrayna hakkindaki lite-
ratiiriin en basat konularindan biri olan Ukrayna’daki sosyo-politik ay-
risma ve boliinmiisliiklerin de merkezinde yer alan hususlardan.
Rusya’min Ukrayna’ya gerceklestirdigi askeri saldiriy1 mesrulastirmak
icin Kiyiv’in Donbas’taki Rus ve Rusc¢a konusan halka karsi bir soykirim
yiiriittiigii iddiasmni one siirdiigiinii de bu baglamda hatirlatmakta fayda
olabilir. Bunun yaninda, 1990°h yillardaki literatiire baktigimizda, bugiin
Ukrayna deyince one ¢cikan Kirim; Donbas; bolgesel, etno-ulusal, etno-
linguistik boliinmiisliikler gibi sorunlarin 1990°h yillarin hemen basla-
rinda da tartisilan konular oldugunu goriiyoruz. Bunlardan yola ¢ikarak,
bir girizgih olarak, Ukrayna’daki sosyo-politik ayrisma ve boliinmiisliik-
lere dair tartismalardan ve kendi gozlem ve calismalarimizdan da yola ¢i-
karak Ukrayna’nin sosyo-politik bir resmini ¢izmenizi rica edecegim.

Cevap: Dil meselesi, sizin de belirttiginiz gibi, siyasal agidan son derece
giindemde bir konu. Ancak bizim aragtirmalarimiz dil konusuna devletlerin ve
elitlerin bakis acistyla halkin bakis agisini birbirinden ayirmamiz gerektigini
gosterdi. Bagka bir deyisle, dil konusu siyasetgiler tarafindan manipiile edilen
kullanigh bir unsur haline doéniistiiriildii. Bunda siiphesiz Putin’in kullandig:
‘Rus Diinyasi,” ‘Rusca Konusanlar’ kavramlarinin etkisi oldukca fazla. Hatir-
layacak olursak, Rusya 2014’te Kirim’1 isgal ettiginde, isgali Rusya disindaki
Ruslarin ve Rusca konusanlarin korunmasi argiimaniyla mesrulagtirmaya ca-
lismist. Ayni sekilde Rusya, Donbas bdlgesinde s6z konusu olan savasi bir i¢
savas olarak sunup, miidahil olmadigini belirtmisse de savas sebebi Ruslarin
ve Rusca konusanlarin tehdit altinda olduklar1 ve ayrimciliga ugradiklariydi.
Bu konuda yapilan arastirmalara baktigimizda, 6zellikle agirlikli olarak Rusga
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konugsulan Harkiv, Herson ve Kiyiv’de yapilan arastirmalarin sonuglari
Rusya’nin bu konudaki argiimanini yalanlamis ve Rusc¢a konusanlarin tehdit
altinda olmadiklarini géstermistir. Bu arastirmalar ayni zamanda Rusya’nin dil
konusunu manipiile ettigini gostermistir. 2015 yilinda yapilan nicel bir aras-
tirma o donemde Ukrayna’da Rusca konustuklari igin baski altinda olduklarii
diistinenlerin oranimin %2 oldugunu goéstermistir. Bu tarihin 2014 isgali son-
rasina denk geldigini dikkate almamiz gerekiyor, yani Rusya yanlilarina biiyiik
bir tepki gosterildigi doneme tekabiil ediyor.

Bizim yaptigimiz miilakatlarda goriismeciler Sovyet donemi boyunca Uk-
rayince’nin asagilandigini, Ukrayin dil ve kiiltiiriiniin gelismesinin engellen-
digini ve Ukrayince konusanlara ‘koylii’ goziiyle bakildigini ifade etmislerdir.
Buna ek olarak goriigmeciler, Rusganin degil Ukrayince’nin korunmasi ve ge-
listirilmesi geregine vurgu yapmislardir. Bu minvaldeki goriiglerin toplumda
neden kok saldigini anlamak i¢in 1930’larda Sovyet rejiminin uyguladigi po-
litikalara bakmak gerekir. A¢lik (Holodomor) sonrasinda, 1937’den itibaren
milli degerlerini savunan ¢ok sayida Sovyet karsit1 Ukraynali aydin ya toplama
kamplarina gonderilmis ve 6lmiis ya da kursuna dizilmistir. Dillerini gelistire-
bilme olanaklar1 Ruscay1 yayginlastirmak suretiyle engellenmistir. Birgok Uk-
rayin yazar ve sanatciy1 diinya Rus olarak tanimigtir. Bir¢ok Ukrayin Sovyetler
Birligi’nin farkli bolgelerine yerlestirilmis ve bdylece kendi topraklarindan
uzaklastirilarak biiyiik 6l¢iide Ruslagtirilmistir. Gegmiste yasanan bu olgulari
dile getirmemin sebebi sadece Ukrayin dilinin degil Ukrayin kiiltiiriiriin, ay-
dinlarin ve aslinda halkin tamaminin maruz kaldigi1 Ruslagtirma politikasini
vurgulamak. Dolayistyla, dil meselesi son derece siyasallagsmig, daha dogrusu
Rusya tarafindan siyasallastirilmis ve bazi politikalar1 hayata gegirmek iizere
kullanilan bir ara¢ haline doniismiistiir. Ukrayna 2014 ten bu yana buna bir
tepki vermektedir aslinda. Ancak bu tepkinin devlet ve aydinlar diizeyinde daha
giiclli oldugunu da tekrar vurgulamak isterim.

Siyasallastirilmis olan dil konusu halk nezdinde nasil degerlendirilmektedir
diye soracak olursak, bizim kendi arastirmamiz Ukrayna’da 6nemli arastirma
merkezlerinin bulgulariyla ortiismiis ve Ukrayna halkinin dil meselesini bir
kimlik meselesi olarak tanimlamadigini gostermistir. Diger bir ifadeyle, yaygin
konusulan Rusca, kimligin bir unsuru olarak degil, egitim ve sosyallesme sii-
reclerinde 6grenilmis bir iletisim dili olarak degerlendirilmektedir. Diger bir
ifadeyle, sembolik bir 6nemi bulunmamaktadir. Hig sliphesiz bu, bolgesel fark-
liliklar olmadig1 anlamina gelmiyor, yani Donbas bolgesinde Rusganin daha
yaygin konusuldugu ya da Ukrayna’nin Batisinda Ukrayincenin daha yaygin
oldugu gercegini degistirmiyor. Fakat bizim bulgularimiz Ukrayna’daki sosyal
ayrismalarin veya bolgesel ayrigmalarin kiiltiirel unsurlar {izerinden degil Bati
medeniyeti ile Rus medeniyeti arasinda yapilan ideolojik tercihle alakali oldu-
gunu gostermistir. Miilakat yaptigimiz bir Ukraynali bunu ‘siyasi zihniyet fark-
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lilig1’ olarak tanimlamigti. Kaldi ki, baz1 arastirmalara bakildiginda veya yap-
tigimiz miilakatlar dikkate alindiginda bu ikili ayrimin dahi tartismaya agila-
bileceginin ipuglar1 ortaya gikmaktadir. Ornegin, Rusya karsithginm her
durumda Bat1 yanlist olmak anlamina gelmedigi miilakatlarimizda vurgulan-
mist1. Bazi arastirmalar da Donbas bdlgesinde yasayanlarin 2014 yilindan sonra
kendilerini daha az oranda Rusya’yla 6zdeslestirdiklerini, Ukrayna devletine
aidiyet hissetmeyenlerin bolgesel aidiyeti daha ¢ok 6n plana ¢ikardiklarini gos-
termistir. Tim bu bulgularin 2022 Subat isgalinden sonra Rusya aleyhine de-
gistigi tahmin edilebilir. Dolayisiyla benim kendi arastirmamiza ve diger
arastirma bulgularina dayanarak soyleyebilecegim, 2014 isgaline kadar Rus-
canin toplumsal diizeyde ve devlet diizeyinde bir ayrisma sebebi olmadigi,
2014 sonrasinda siyaset diizeyinde ve aydinlar diizeyinde Ukrayincenin Rus-
caya oranla daha yaygin kullanildig1 ancak halk nezdinde bunun sinirl: kaldi-
gidir. Subat 2022 sonrasi i¢in elimde bir veri yok ancak buna ragmen
degerlendirmem, dil meselesine gdsterilen hassasiyetin, yani Rus¢a kullanimi-
nin azalmasinin siyaset ve aydinlar diizeyinde yine halka gdre daha fazla ola-
cag1 ancak Ukrayincenin halk tarafindan da gorece daha ¢ok kullanilacaginm
ongorebiliriz.

Son olarak dil konusunda vurgulamak istedigim bir husus Kirim Tatarcaya
yonelik baskilardir. Aslinda 1989°dan itibaren, yani Kirim Tatarlarinin Kirim’a
donmeye bagladigi tarihten itibaren basglayan bir baski bu. Kirim’daki Ruslarin
6nemli bir kisminin Kirim Tatarlarinin doniisiinii istemediklerini ve onlara yo-
nelik 6nemli baskilarda bulunduklarini o siiregte Kirim’da yaptigimiz birgok
arastirmada tespit etmistik. Bu durum Kirim’in 2014 te isgali ve yasadisi ilha-
kiyla birlikte iyice artmistir. Bunu, gayr1 resmi Tiirk heyetinin bir tiyesi olarak
2015 yilinda Kirim’a yaptigimiz inceleme gezisinde de yakindan gézlemledim.
2002-2014 yillar1 arasinda yaptigim cesitli saha arastirmalar1 nedeniyle Ki-
rim’in daha dnceki durumunu bilmem, 2014 sonrasi durum ile daha saglikli
bir karsilastirma yapabilmemi miimkiin kildi ve Kirim Tatarlarina yonelik bas-
kinin yasa dis1 ilhak sonrasinda, yani Ukrayna’nin baskiy1 kontrol etme ¢aba-
siin ortadan kalmasiyla daha keskinlestigini ve insan halklarini tamamen yok
sayan bir nitelik kazandigini bizzat gérdiim. Kirim Tatarlarmin kurduklar1 Milli
Mekteplerdeki Kirim Tatar dili dersleri ve Kirim Tatarcanin kullanimi iizerin-
deki baskilar, Kirim Tatarcanin resmi dil yapilmasina ragmen inanilmaz bo-
yutlara ulasmig, Rusca her diizeyde yayginlastirilmisti.

Soru: Ukrayna’ya dair Rus tarih anlatis1 ve siyasi soylemi icerisinde
din konusunun da 6nemli bir yeri oldugunu vurguladiniz. Bu konuyla ilgili
olarak onemli bir gelisme 2018 yilinda yasandi. Ocak 2018’de Ukrayna
Ortodoks Kilisesi otosefal statii kazandi. Bunun, Ukrayna-Rusya iliskileri
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acisindan onemi nedir? Ancak bu soruyu yanitlamadan once, Ukray-
na’daki dini ve mezhepsel tablodan s6z etmenizi isteyecegim. Zira, Uk-
rayna dinsel ve mezhepsel acidan da oldukca zengin bir iilke. Dinsel ve
mezhepsel farklhihiklarin siyasi yansimalar: s6z konusu mu? Ukrayna’da
din ve mezhep onemli sosyo-politik parametreler mi?

Cevap: Ukrayna ¢ok dinli bir iilkedir. Din konusuna y6nelik devlet politi-
kasi ise tam anlamiyla liberaldir. Kendi gézlem ve arastirmalarim bana bu hu-
susta Ukrayna’nin diinyanin en liberal {ilkelerinden biri oldugunu gostermistir.
Ornegin Rusya’da terdrist olarak tanimlanan bazi gruplar Ukrayna’da 6zgiirce
faaliyet gosterebilmektedir Ancak bu durum sadece devlet politikasi diizeyinde
bdyle degildir. Toplumsal diizeyde de Ukrayna halki farkli inanglara son derece
hosgoriilii ve saygilidir. Hem devlet diizeyinde hem de toplumsal diizeyde din
konusuna yaklagim bdyledir. Bunun garanti altina alinmasi igin gerekli olan
yasal diizenlemeler de mevcuttur.

Sovyetler Birligi dagilmasindan sonra toplumun ¢ogunlugunu olusturan
Ukrayna Ortodokslarmin ii¢lii bir kilise yapisina sahip olduklarini belirtmek
gerekiyor. Kiyiv Patrikhanesi, Ukrayna Otosefal Ortodoks Kilisesi ve Moskova
Patrikhanesine bagli Ukrayna Ortodoks Kilisesi. Ilk iki kilise Ortodoks diin-
yada resmi olarak taninmamislardi. Bagimsizligin ilk yillarinda bu iki milli-
yetei kilisenin birlesme ¢abalari hep basarisizlikla son bulmustur. Bu tiglii yapi
2018’deki Birlesme Konseyi’ne kadar devam etmistir. Bu yap1 aslinda ti¢li ol-
maktan ziyade ikili bir yap1 olarak degerlendirilmelidir. Rusya yanlis1 ve Uk-
rayna milliyet¢isi olarak adlandirabiliriz bu kiliseleri.

Ote yandan, Rusya i¢in Moskova Patrikhanesi her zaman sadece Ukrayna
Ortodoks kiliseleri iizerinde degil Carlik ve Sovyet donemlerinden giliniimiize
kadar diger Ortodoks kiliseler tizerinde de etki kurmak i¢in kullanilan araglar-
dan biri olmustur. Bizim arastirmamizda yaptigimiz bazi miilakatlarda Rus-
ya’nin Ukrayna {zerindeki etkisinin araglarindan birinin Moskova
Patrikhanesine bagli Ukrayna Ortodoks Kilisesi oldugu ifade edilmistir. Uk-
rayna’daki Ortodokslarin {izerinde Rusya’nin kurmaya calistig1 etki ve kont-
roliin Onemli nedenleri bulunmaktadir. Tam da bu nedenle, Moskova
Patrikligine bagl kilise, siyasetciler ve aydinlar tarafindan Ukrayna’nin ulus
insa siirecinin dniindeki 6nemli bir engel olarak degerlendirilmistir.

Ukrayna’daki Ortodokslar Rusya i¢in dncelikle demografik agidan énem-
lidir zira Ukrayna ve Rusya Ortodoks niifus agisindan diinyada ilk {i¢ arasin-
dadir. Ayrica, ruhani agidan Ukrayna iizerindeki egemenlik Rus kilisesi
agisindan Dogu Ortodokslugunun bir biitiin olmasi anlamina gelmektedir. Top-
lumsal agidan da 6nemlidir zira Rusya yanlisi papazlar tizerinden Ukrayna top-
lumunu etkileyebilme olanagi demektir. Son olarak, siyasi agidan Rusya i¢in
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Istanbul ile bir gii¢ miicadelesi meselesidir. Boyle diisiiniildiigiinde 2018’de
imzalanan 7omos’a, yani Ukrayna’nin bagimsiz bir kiliseye sahip olmasima
Rusya’nin neden karsi ¢iktig1 anlagilmaktadir. Tomos’a kadar Moskova Patrik-
hanesi’ne bagli olan kiliselerin ii¢te birinin Ukrayna’da oldugunu belirtmek
gerekmektedir. Her ne kadar 1686 yilindan sonra Kiyiv Metropolitligi’nin
Moskova Patrikhanesi’ne tabi oldugu iddia edilse de bunun kilise hukuku aci-
sindan bdyle olmadigi da savunulmaktadir. Aslinda Ukraynalilarin kendi kili-
selerinin bagimsizligi i¢in hem 1917 devrimi sonrasinda hem de Sovyetler
Birligi dagildiktan sonra miicadele ve girisimlerinin oldugunu goriiyoruz. Bu
yondeki ¢abalar 2014 sonrasinda iktidara gelen Petro Porosenko doneminde
yeniden giindeme gelmistir. 11 Ekim 2018 tarihinde de, istanbul Rum Fener
Patrikhanesi, 1686 yilinda Moskova Patrikhanesi’nin Kiyiv Metropolitini
atama hakki veren kararini iptal etmis ve Bagimsiz Ukrayna Kilisesi’nin Fener
Rum Patrikhanesi’nin yetki alaninda oldugunu belirtmistir. Béylece, Rus Or-
todoks Kilisesi’nden bagimsiz ve Istanbul Rum Fener Patrikhanesi’ne baglh
bir Ukrayna Ortodoks Kilisesi kilise hukukuna gore kurulmustur. Aslinda tarih
boyunca Ruslarin Ukrayna Kilisesi tizerinde kurmaya ¢alistigi egemenlik, si-
yasi egemenlik kurma ¢abasinin araglarindan biri olmustur. Bu agidan bakil-
diginda 2018 yilinda imzalanan 7omos Ukrayna i¢in bir devrim niteligindedir
ve milli kimlik ingasinin tartisilmaz 6nemdeki bir adimidir.

Bu noktada belki kisaca Moskova Patrikhanesi Patrigi Kirill’in Putin’in po-
litikalarina tam destek verdigini de vurgulamak gerekmektedir. Patrik yaptig
konusmalarinda aynen Putin gibi Rus’kavramini ‘antik’ bir ifade olarak kul-
landigin1 ve bu kavramin Rusya, Ukrayna ve Belarus ile diger milletleri ifade
ettigini belirtmektedir. Ancak Patrigin Rus kavramini sadece Pravaslav degil
ayni zamanda Rus cografyasi olarak kabul ettigi eski Sovyet iilkelerini de kas-
tettigi anlami ¢ikmaktadir. Ayrica, Patrik Kirill ‘ortak tarihi vatanlari’ndaki bir-
ligi bozabilecek dis kaynakli tim eylemlere kars1 vatanlarini korumak i¢in her
seyin yapilmasi gerektigini ifade etmektedir. Ukrayna iggalinden sonra ise ¢e-
sitli vesilelerle inananlarin Kremlin hiikiimetini desteklemesi gerektigini, Pu-
tin’in operasyonunun kutsal oldugunu, dis giiclerin Rus topraklarina
saldirdigini, kardesi kardese diisiirmeye calistigini, Rusya’y1 bolmeye calisti-
gin1 ve Ukrayna’daki harekatin Ukrayna’y1 Nazilerden arimdirmak tizere ya-
pildigini belirtmistir.

Ukrayna’da, 6nceki sorularda degindigim gibi, Batida yaygin olan Grek-
Katolik Kilisesi vardir. Bilindigi gibi, Bizans Imparatorlugu’nun yikilmasimnin
ardindan, Istanbul Patrikhanesi’nin Dogu Ortodokslugu iizerindeki etkisi azal-
maya baslamistir. Papalik ise bu donemde bolgede etkinligini artirmaya
baslamistir. Istanbul ve Roma arasindaki cekismenin ve Ortodoks kilise
icerisindeki reform ihtiyacinin etkisiyle, 1596 yilinda Ukrayna Katolik Kilis-
esi’nin kurulmasini saglayan Brest Birligi Antlagmas1 1596 yilinda imzalan-
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mistir. Daha sonra, Ukrayna Grek Katolik kilisesi olarak adlandirilan bu kilise,
kurulusundan itibaren Ortodoks ayin ve ritiiellerini korumaya devam ederken,
Istanbul Patrikhanesi yerine Vatikan’a baglilig1 kabul etmistir. Dénemin siyasi
kosullarinda, Ukrayna Grek Katolik Kilisesi, Polonya ve Avusturya egemen-
likleri altinda yasayan Ukrayinlerin, Katolik hiikiimdarlarina bagliligini artir-
mak icin bir ara¢ olarak kullanilmistir. ilerleyen donemlerde, planlanilanin
aksine bu kilise, Ukrayin milliyet¢iliginin dnemli bir merkezi olmustur.
Gilinlimiizde, Rusya’dan bagimsiz Ukrayna ulus ve devlet ingasinin 6nemli bir
destekeisi olarak, iilkenin 6zellikle bat1 ve orta kesimlerinde faaliyetlerini
siirdiirmektedir. Ukrayna’da faaliyet gosteren bir diger Katolik kilise ise az sa-
yida iiyesi olan Roma Katolik Kilisesi’dir. Bu kilise dogrudan Vatikan’a
baghdir ve Leh ve Macar etnik azinliklar1 kapsamaktadir. Ukrayna’da az sayida
Protestan bulundugunu da belirtmek isterim. Protestan Kiliseler Baptist, Pen-
tekostal ve Luteryen kiliselerdir.

Ukrayna Yahudilerinin de Ukrayna tarihinde 6énemli bir yeri oldugunu vur-
gulamak gerekiyor. Onlarm tarihini de Kiev Rus ‘a kadar gotiirmek miimkiin.
24 Subat’tan bu yana devam eden isgal ve savasin onlar1 Israil’e gdce yonlen-
dirdigini gézlemliyoruz. Dért binden fazla Yahudi’nin Israil’e gog ettigi agik
kaynaklarda dile getiriliyor. Bunlarin énemli bir kisminin Ukrayna’ya geri don-
meyecegini ongdrebiliriz zira Israil Yahudilerin Israil’e gogii konusunda ol-
dukea davetkar ve her tiirlii entegrasyon sorununu ¢ézme konusunda oldukga
basarili. Ote yandan, Sovyetler Birligi dagildiktan sonra israil’e milyonlarla
ifade edilebilecek 6nemli bir Yahudi gocii oldugunu ve Rusca’nin da oldukga
yaygin konusuldugunu da goz niinde bulundurarak Ibranice 6grenme siireci
ve entegrasyonun onlar acisindan zor olmayacagini soyleyebiliriz.

Ukrayna’da ofokton, yani yerli halk kabul edilen Kirim Tatarlar1 ve baska
Miisliimanlar gruplar da bulunuyor. islam’m tarihi de iilkede oldukgca eski. i1k
Miisliimanlarin Kirim’a ve diger bolgelere 8. yiizyildan itibaren geldikleri bi-
liniyor. Kirim yarimadasi ve Azak Denizi’nin kuzeyinin 13. yiizyildan itibaren
Altin Orda’nin pargasi olmasiyla bolgede Islam kok salmistir. 16. yiizyilda
Lipka Tatarlarinin yerlesimi nedeniyle Ukrayna’ nin Batisinda da Islam varlik
gostermistir. Ote yandan, 15. ylizyilin sonundan itibaren Ukrayna’nin Giney
bolgelerinin Osmanli Imparatorlugu na dahil olmasi, en azindan Rus impara-
torlugu’nun egemenligine kadar, Islam’1n yayilmasini saglamustir. Giiniimiizde
Kirnm’n isgal ve yasa dis1 ilhakindan sonra Kirim’da kalan Kirim Tatarlari
bir¢ok agidan maruz kaldiklar1 baskilarin yani sira Miiftiiliikleri agisindan da
Rusya’nin siki kontrolii ve baskisi altinda yasamaktadirlar.

Ukrayna cografyasindaki bu dini ¢esitlilik aslinda Ukrayna tarihinin bir so-
nucu olarak degerlendirilmelidir. Farkli donemlerde farkli imparatorluklarin
parcasi olmus bu topraklar, siyasi veya baska sebeplerle farkli dinleri benim-
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semis insanlar1 barindirmaktadir. Giiniimiiz Ukraynas1 bu farkliliklari bir zen-
ginlik olarak degerlendirmeyi basarmustir.

Bu baglamda, din meselesinin veya dini farkliliklarin Ukrayna’da toplumsal
diizeyde ve siyasi diizeyde 6nemli bir parametre oldugunu sdylemek oldukca
zor. Bunun nedeni, basta da belirttigim gibi, devletin benimsedigi ve toplumu
yansitan liberal tutum. Bunu belki Ukrayinlerin kendilerinin Hristiyanligin
farkli mezheplerini benimsemis olmalariyla da agiklamak miimkiin. Elbette
bu, bagimsiz bir Ukrayna Ortodoks Kilisesi’nin kurulmasinin siyasi bir boyutu
olmadig1 anlamina gelmiyor ancak bu siire¢ daha ziyade milli kimligin insast,
Rusya’dan ayrigsma miicadelesinin bir unsuru olarak degerlendirilmelidir. Son
olarak belki Ukrayna toplumunun 6nemli 6l¢iide sekiilerlesmis bir toplum ol-
dugunu da belirtmek gerekiyor. Ancak bu degerlendirme de yine Sovyetler Bir-
ligi dagildiktan sonra biitiin bagimsizligini kazanan iilkelerde s6z konusu olan
dini canlanmanin yaganmadigi anlamina gelmiyor.

Soru: Ukrayna’da ozellikle 2014 sonrasinda cikartilan dil ile ilgili ka-
nunlari nasil degerlendiriyorsunuz? Ukraynaca dilinin toplumsal alanda
Rusca’ya karsi hikim olmasin1 hedefleyen bu kanunlari bir kisim aydin
ulus insa projesi ve Ukrayna’nin Rus Kkiiltiirel ve enformasyon alamindan
cikmasi cercevesinde savunurken, digerleri ise toplumdaki ayrismalari
derinlestirecegi, Rusca konusanlar arasinda bir dislanma duygusu yara-
tacag ve bu tiir Ukraynahlastirma politikalarinin sivik degil etnik bir ulus
insasina isaret ettigini one siirerek elestiriyorlar. Sizin bu konudaki go-
riisleriniz nelerdir?

Cevap: Ukrayincenin 6n plana ¢ikarilmasi ve buna yonelik yasal diizenle-
melerin yapilmasi ulus devlet insasinin vazgecilmez bir geregi. Hi¢ siiphesiz
Ukraynali aydinlar agisindan da bu Rus kiiltiir alanindan ve genel anlamda Rus
etkisinden ¢ikmanin 6nemli araglarmdan biri. Ancak daha 6nce de ifade ettigim
gibi, Ukraynalilar Ruscay1 bir kimlik unsuru olarak degerlendirmiyorlar.

Aydinlar ve siyasetgiler agisindan 2014 6nemli bir kirilma noktas1 oldu zira
Kirim’n iggal ve yasa dis1 ilhaki ve Donbas bolgesindeki savag, Rusya karsit-
ligin1 derinlestirince Rusca karsitligi da buna kosut olarak gelisti. Subat 2014°te
Ukrayna Parlamentosu’nun 2012 yilinda ¢ikarilan, Ukrayna’da bolgesel dille-
rin resmi olarak kullanilmasini miimkiin kilan dil politikas1 yasasini iptal etmesi
de, gecici Cumhurbagkani Oleksandr Turginov tarafindan veto edilmesine rag-
men, bu gelismenin 6nemli bir gdstergesiydi. Ancak o donemde bu gelisme
toplumda sinirli bir karsilik buldu. Bunun en basit sebebi Rusganin gergekten
yaygin kullanilan bir dil olmasi ve Ukrayincenin de herkes tarafindan bilin-
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memesiydi. Ayrica bilmeyenler sadece Ruslar degil ayn1 zamanda Ukrayinlerin
de bir kismiydi. Unutmayalim, cumhurbagkani se¢ildiginde Zelenskiy da Rus-
¢a’y1 Ukrayinceye gore ¢ok daha iyi konusuyordu. Hatta, Porogsenko’ya kiyasla
Ukrayincenin yayginlagsmasi ve korunmas1 meselesine daha mesafeli duru-
yordu. 2014’ten sonra ise dil meselesi isgal ve ilhak sonrasinda daha hassas
bir nitelik kazandi.

Rusya’nin Donbas bolgesinde ve Kirim’daki hukuk dis1 eylemlerini mes-
rulastirmak tizere One siirdligii en temel argiimanlardan biri Rusca konusanlari
ve Ruslart korumakti. Bu ¢ergeveden bakinca Rusya’nin Rusca meselesini bu
kadar giindemde tutmasi, kaginilmaz olarak Ukrayna elitinin buna yonelik bir
politika geligtirmesini gerektirdi. Diger bir ifadeyle, Ukrayna acisindan siyasi
bir zorunluluk olarak degerlendirmemiz gereken 2012 yasasi Ukrayna’nin top-
lumsal gergekligiyle ortiismeyen bir yasaydi. Ayrica, Subat 2018’de de 2012
yasasinin Anayasa’ya aykir1 oldugu goriisii Anayasa mahkemesi tarafindan ka-
rara baglanmisti. 2019 yilinda Ukrayincenin devlet dili olarak kamu kurumla-
rinda ve kamu alanlarinda kullanilmasini zorunlu kilan, ayn1 zamanda ulusal
TV kanallarinda yaymlarin %90’ Ukrayince olmasi ve haber ajanslarinin
da Ukrayince sayfalarinin olmasi zorunlu kilindi. Bildiginiz gibi 2016’da TV
ve radyo kanallarindaki haber ve analiz programlarinin %60’ 1nin Ukrayince
olmasi dogrultusunda diizenlemeler yapilmisti. Egitim alaninda da benzer
adimlar atilmigtir ve farkli azinliklarin elestirileri s6z konusu olmustur. Kisa-
casi, Ukrayince’nin yayginlagsmasi ve de gelismesi i¢in atilmis bu adimlar, hem
Rusya’nin dil politikalarina bir cevap niteligindedir hem de ulus devlet olmanin
gereklerinden biridir. Ukrayna 6rneginde paradoksal olan toplumsal gergeklik
dikkate alindiginda, Ruscanin egemenligi bu yasalarin uygulanmasinda ¢esitli
pratik zorluklara neden olacaktur.

AVIM Rapor No: 20 « Eyliil 2022









AVIM Kitaplan

Tiirk-Ermeni iligkileri Uzerine

Omer Engin Liitem
Konferanslari 2021

Editor: Alev Kilig

Yayin Tarihi: Subat 2021
Dil: Tirkce

ISBN: 978-605-73572-0-5
(Karton kapakli, 188 sayfa)

A Letter From Japan

Strategically Mum:
The Silence Of Armenians

Yazar: Iver Torikian
Editor: Hazel Cagan Elbir
Yayin Tarihi: March 2022
Dil: Ingilizce

ISBN: 978-605-69199-9-2
(Karton kapakli, 48 sayfa)

Tiirk-Ermeni Uyusmazhg Uzerine

Omer Engin Liitem
Konferanslari 2020

Editor: Alev Kilig

Yayin Tarihi: Subat 2021
Dil: Tiirkge - Ingilizce
ISBN: 978-605-69199-7-8
(Karton kapakli, 92 sayfa)

Japonya’dan Bir Mektup

Stratejik Suskunluk:
Ermenilerin Sessizligi

Yazar: Iver Torikian
Editor: Hazel Cagan Elbir
Yayin Tarihi: Aralik 2021
Dil: ingilizce - Tiirkce
ISBN: 978-605-69199-8-5
(Karton kapakli, 92 sayfa)

ANASTAS MIKOYAN

Confessions of an
Armenian Bolshevik

Yazar: Gaffar Cakmakli Mehdiyev
Yaymn Tarihi: Haziran 2020

Dil: Ingilizce

ISBN: 978-605-69199-4-7
(Karton kapakli, 80 sayfa)

Sovyet Sonrasi Ukrayna'da
Devlet, Toplum ve Siyaset

Degisen Dinamikler, Doniisen
Kimlikler

Editorler: Aysegiil Aydingiin,
Ismail Aydingiin

Yayin Tarihi: Mart 2020

Dil: Tiirkce

ISBN: 978-605-69199-3-0
(Karton kapakli, 456 sayfa)

Tiirk-Ermeni Uyusmazhg Uzerine

Omer Engin Liitem
Konferanslar1 2019

Editor: Alev Kilig

Yayin Tarihi: Mart 2020
Dil: Tiirkce

ISBN: 978-605-69199-2-3
(Karton kapakli, 192 sayfa)

Tiirk-Ermeni Uyusmazhg Uzerine

Omer Engin Liitem
Konferanslar: 2018

Editor: Alev Kilig

Yayin Tarihi: Mart 2019
Dil: Tiirkge

ISBN: 978-605-82518-9-2
(Karton kapakli, 254 sayfa)



AVIM Kitaplan

“Ermeni Sorunuyla Ilgili ingiliz
Belgeleri (1912-1923)

British Documents on Armenian
Question (1912-1923)

Yazar: Tolga Basak

Editor: Prof. Dr. Yavuz Aslan
Yayin Tarihi: May1s 2018
Dil: Tirkce

ISBN: 978-605-82518-8-5
(Karton kapakli, 424 sayfa)

Ermeni Konferanslari1 2017
Derleyen: Omer Engin Liitem
Yayin Tarihi: Mart 2018

Dil: Tiirkge/Ingilizce

ISBN: 978-605-82518-7-8
(Karton kapakli, 266 sayfa)

Ermeni Propagandasimin
Amerika Boyutu Uzerine

Yazar: Dr. Bilal N. Simsir
Yayin Tarihi: Ocak 2018

Dil: Tirkce

ISBN: 978-605-82518-6-1
(Karton kapakli, 75 sayfa)

Ermeni Konferanslar1 2016
Derleyen: Omer Engin Liitem
Yayin Tarihi: 2017

Dil: Tiirkge-ingilizce

ISBN: ISBN 978-605-82518-2-3-0-5
(Karton kapakli, 162 sayfa)

Giircistan'daki Miisliiman
Topluluklar: Azinhk Haklari,

Kimlik, Siyaset

Editorler: Aysegiil Aydingiin, Ali Asker,
Aslan Yavuz Sir

Yayin Tarihi: Haziran 2016

Dil: Tiirkce

ISBN: 97605601974

(Karton kapakli, 428 sayfa)

Turkish-Russian Academics:
A Historical Study on the Caucasus

Editér: AVIM

Yayin Tarihi: Nisan 2016
Yayinevi: Terazi Yayinlari
Dil: Ingilizce

ISBN: 9786056061967
(Karton kapakli, 248 sayfa)

Armenian Diaspora:
Diaspora, State and the Imagination
of the Republic of Armenia

Yazar: Turgut Kerem Tuncel

Yayin Tarihi: {1k baski Aralik 2014;
ikinci bask1 Agustos 2015

Dil: Tiirkge
ISBN: 9786056061950
(Karton kapakli, 342 sayfa)

Balkan Savaslarinda Rumeli
Tiirkleri Kirimlar - Kiyimlar - Gogler
(1821-1913)

Yazar: Bilal N. Simgir
Yayin Tarihi: Eyliil 2014
Dil: Tiirkge

ISBN: 978-605-60619-4-3
(Karton kapakli, 312 sayfa)



AVIM Kitaplan

‘Aza Beast’ The Armenian Question

Savasin Kéklerine inmek Basic Knowledge and Documentation
- Bir Bosna Savas Giinliigii - Yazar: Omer Engin Liitem

Yazar: Colum Murphy Yayin Tarihi: 2009

Ceviri: M. Sina Baydur Dil: Ingilizce

Yayin Tarihi: 2013 ISBN: ISBN 978-605-60619-0-5

Dil: Tiirkge (Karton kapakli, 470 sayfa)

ISBN: 978-605-60619-3-6
(Karton kapakli, 368 sayfa)

Ermeni Sorunu

Temel Bilgi ve Belgeler

Yazar: Omer Engin Liitem
Yayin Tarihi: 2009

Dil: Tiirkge

ISBN: ISBN 978-605-60619-1-2
(Karton kapakli, 520 sayfa)

AVIM Rapor No: 20 « Eyliil 2022



AVIM Konferans Kitaplan

The Centennial of the Independence of the Three South Caucasus States: Historical
Background, Contemporary Developments and Prospects of Peace and Prosperity.
Say1: 24, Ankara Ekim 2019.

Eurasia from the Perspective of Turkey and Mongolia. Say1: 23, Ankara Mayis 2019.

25 Years of Turkey-Ukraine Diplomatic Relations: Regional Developments and
Prospects for Enhanced Cooperation. Sayi: 22, Ankara Temmuz 2018.

Security, Stability and Cooperation in the Wider Black Sea Region. Say1: 21, Ankara
Ekim 2018.

Tiirkiye ve Kore: Gelisen Avrasya’da Iki Kopriibasi. Say1: 20, Ankara Subat 2018.

“11. Asya - Avrupa Zirvesi Oncesi Mogolistan’daki Giincel Durum, Mogolistan’in
Bilgesel Potansiyeli ve Tiirk-Mogol fliskileri”. Say1: 19, Ankara Nisan 2016.

Projections for the Future of Turkish-Armenian Relations. Say1: 18, Ankara Mart
2016.

Security and Stability Concerns in the South Caucasus. Say1: 17, Ankara Mayi1s
2015.

Policy of Mass Killings in the Early 20™ Century in Colonial Africa: The Case of
Genocide in Namibia and the Lessons Learned. Say1: 16, Ankara Aralik 2015.

Prospects for Turkish-Armenian Relations. Say1: 15, Ankara Nisan 2015.

Turkic Council and Cooperation in Eurasia in the Light of Developments Across
the Region. Say1: 14, Ankara Subat 2015.

28 Ocak ATHM Perin¢ek-isvi¢re Durusmasmin Isiginda Tiirk-Ermeni Sorunu.
Say1: 13, Ankara Subat 2015.

The ‘Sociological Turn’ of Taiwan-China Relations. Say1: 12, Ankara Aralik 2014.

Regional Cooperation Possibilities and Prospects for the Future in the Caucasus.
Say1: 11, Ankara Aralik 2014.

The Armenian-Azerbaijani Nagorno-Karabakh Conflict: A Threat to Regional
Peace, Security and Neighborly Relations. Say1: 10, Ankara Kasim 2014.

Turkey-Iran: Regional Cooperation in an Evolving Eurasian Geography with a
Focus on the Caucasus and Central Asia. Say1: 9, Ankara May1s 2014.

Turkey’s and Taiwan’s Outlook on Eurasia-Pacific. Say1: 8, Ankara Mayis 2014.

Turkish-Armenian Dialogue. Say1: 7, Ankara Nisan 2014.



AVIM Konferans Kitaplan

South East Europe, The Balkans: Prospects for the Region. Say1: 6, Ankara Mart
2014. (Ingilizce)

Caucasus and Azerbaijan. Say:: 5, Istanbul Mart 2014.

Avrasya Perspektifleri: Kazakistan ve Tiirkiye’den Bakis. Say1: 4, Ankara Subat
2014.

Turkey in the Troika of G-20, Preparing to Assume the Chair in 2015. Say1: 3,
Ankara Kasim 2013.

A General Look at Asia and Turkey’s Priorities: Prospects and Priorities of Turkey
in Asia. Say1: 2, Ankara Haziran 2013.

Regional Integrated Transport Corridors Project. Say1: 1, Ankara, May1s 2013.



AVIM Raporlan

The Relativity of Self-Determination Conceptions Regarding the Nagorno-
Karabakh Conflict. Att. Dr. Deniz Akgay, No: 19, September 2020.

Daghk Karabag Uyusmazhginda Self-Determinasyon Tezlerinin Goreceligi.
Av. Dr. Deniz Akcay, No: 18, Eyliil 2020.

The Montreux Convention: A Regional And Global Safety Valve. Teoman Ertugrul
Tulun, No: 17, March 2020.

Osmanh Devleti’ndeki Hukuki Diizenlemeler Cercevesinde Ermeniler ve Geride
Biraktiklar1 Mallar (Emval-i Metruke). Prof. Dr. Giil Akyilmaz, No: 16, Temmuz
2017.

Belgelerin Isiginda Pontus Meselesi. Prof. Dr. Mesut Capa, No: 15, Haziran 2017.

The Pontus Narrative and Hate Speech. Teoman Ertugrul Tulun, No: 14, Mayis
2017.

Tiirkiye Cumhuriyeti/Osmanh Devleti ve Ardillik/Devamlilik Sorunsalinin
Gorelilesmesi. Dr. Deniz AKCAY, No: 13, Mayis 2017.

81. Yilinda Montré Sozlesmesi’nin Karsilastigi Giivenlik Sorunlari ve
Sézlesmenin Feshi ve Tadili i¢in Girisimler Vukuunda Karsilasilacak

Senaryolarin Analizi. E. Biiyiikel¢i Dr. Stikrii M. Elekdag, No: 12, Nisan 2017.

Tarihsel Arka Planiyla Pontus Meselesi. Yrd. Dog. Dr. Yiiksel Kiigiiker -
Prof. Dr. Hikmet Oksiiz, No: 11, Nisan 2017.

Uluslararas1 Hukukta Zarar Giderimi ve Ermeni Talepleri. Ertan Kiraz, No: 10,
Aralik 2016.

“Cyprus V. Turkey” Karar1: Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi’nin Uluslararasi
Hukuk ve Uluslararas1 Uyusmazhik Smavi. Deniz Akcay. No: 9, Subat 2016.

The Armenian Terrorism and the Turkish Press (1973 - 1984). Hazel Cagan, No: 8§,
Ekim 2014.

Regional Security Complex Theory and the South Caucasus: Security Perceptions
and Their Reflections on Regional Level. Ozge Nur Ogiitcii, No: 7, Agustos 2014.

Kor Inang¢ Olarak intikamcilik ve Tasnak-ASALA Suikastleri. Hikmet Ozdemir,
No: 6, Mart 2014.

Diinya Kiliseler Konseyi Nedir? Mehmet Oguzhan Tulun, No: 5, Mart 2014.

Ermeni Apostolik Kilisesi'nde Yasanan Anlasmazhiklar. Mehmet Oguzhan Tulun,
No: 4, Subat 2014.



AVIM Raporlan

- 1915 Olaylan ve Tiirk-Ermeni Uyusmazhgi. No: 3 Subat 2014

- Avrasya’da Bélgesel Bir isbirligi Mekanizmasi: Tiirk Konseyi. Ali Civiler, No: 2
Subat 2014.

- Armenians and Syria 1915 and 2013. Jeremy Salt, No: 1, Subat 2014.






/V

iletisim
Siileyman Nazif Sokak No:12/B Daire: 2-3-4 06550 Cankaya - ANKARA/TURKIYE
Tel: +90 (312) 438 50 24 » Fax: +90 (312) 438 50 26
E-mail: info@avim.org.tr

www.avim.org.tr

ISBN: 978-605-73572-1-2

786057 " 357212
Fiyati 50 TL

9





