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EDITORUN NOTU

Ermeni Arastirmalan Enstitiisi’niin altinct yilint tamamladigt su giinlerde Er-
meni Arastirmalart Dergisi'nin 23-24 sayisini sunmakla kivang duymakraytz.

Bu sayida giincel konular kadar tarihi ve hukuki aragtrmalara da yer veril-
mekte ve ayrica bazi giincel belgelerin tam metinleri ile cevirileri de yayimlan-

maktadir.

Hrant Dink’in 6liimii, Amerikan Kongre’sindeki karar tasarilari ve soykirim
iddialarr gibi Tiirkiye'de oldugu kadar diger baz iilkelerde de giindemin ilk si-
rasinda yer alan baz giincel gelismeler “Olaylar ve Yorumlar” baglikli yazimizda
anlaulmakta ve yorumlanmakeadir.

Ermeni sorununa hukuksal alanda bir ¢6ziim bulunup bulunmayacagt son
zamanlarda Tiirkiyede sik¢a giindeme gelen bir sorudur. E. Biiyiikel¢i Pulat
Tacarin “1915 Yilinda Osmanli Ermenilerine Soykirimi Sugu Islendigi Savlari-
na Kars1 Bagvurulabilecek Hukuk Yollars” baglikli yazisi bu soruya ayrintili cevap
olusturmaktadir.

Bir olayin soykirim tegkil edebilmesi icin yapilan katliamlarin énceden plan-
lanmast ve belirli drgiit veya giicler tarafindan gergeklestirilmesi gerekmekredir.
Osmanli déneminde bdyle &rgiit veya giiciin bulunmamasi karsisinda bazi Erme-
ni yazarlari Tegkilat-1 Mahsusa'nin bu gérevi ifa ettigini iddia etmislerdir. Ame-
rikalt tarihgi Edward J. Erickson'un “Ermeni Katliamlar: Yeni Bulgular Eski
Suglamalari Ciiriittii” yazsi Teskilat-t Mahsusa'nin Ermeni tehciriyle ugrasmadig
ve cephede savastigini ortaya koymakradir.

Ermeni soykirim iddialarinin Amerikan Kongresi tarafindan taninmasint 6n-
goren bir karar tasaris1 Temsilciler Meclisi ve Senato’ya verilmis bulunmakradir.
Gegen yillarda da  kabuliine caliglan tasarilarla ayni metne sahip olan bu son
tasarinin igerdigi maddi yanliglarla yorum ve degerlendirme yanilgilari Prof. Dr
Kemal Cigek’in “Ermeni Yasa Tasarist’'nin Ierigi ve Iddialara Verilen Cevaplar”
baglikli yazisinda ele alinmaktadur.

“Ermeni Meselesinin Siyasallasmasinda Emperyalist Devletlerin Rolii” baslikli
yazisinda Yrd. Dog. Dr. Davut Kili¢ yalniz Osmanli Imparatorlugu déneminde
degil, II. Diinya Savagini izleyen yillarda da Ermeni sorunun siyasallasmasinda
bityiik devletlerin roliinii incelemektedir.

Genelde sanildiginin aksine Ermenilerin bagka iilkelere gocii tehcirden 6nce-
dir ve 19. yiizyilda baglamugtir. Dr. Ahmet Akter “Ermenilerin Amerika’ya Géc
Etme Nedenleri” baglikli yazisinda bu konuyu ele almakta ve goglerinin Ermeni-
ler tizerindeki olumlu oldugu kadar olumsuz ydnlerini de incelemektedir.

Ermeni Aragtirmalan | 5
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Dr. Sibel Kavuncu’nun “1980’lerde Tiirkiye-ABD 1liskilerinde Bir Sorun: Er-
meni Karar Tasarilar1” baglikli yazist da 1980°li yillardaki gelismeleri anlatmakta
ve irdelemektedir.

Dr. O. Frat Bagm “Karsicigt Derinlestirmek” yazist ise Polonya
Parlamentosw’'nun 2005 yilinda Ermeni Soykirim iddialarint benimseyen karar
tasaristyla ilgili olup bu konu karsitlik kavrami i¢inde incelenmektedir.

Birinci Diinya savasinda tehcir edilen Ermenilerden de yararlanmak {izere
Fransa tarafindan kurulan Légion d’Orient (Dogu birligi, lejyonu) 6nce Osmanli
ordulari sonra da milli kuyvetlerle carpismus ve dzellikle yaptigr mezalimle {in-
lenmis olmakla beraber iilkemizde nispeten az incelenmis bir konudur. Mustafa
Serdar Palabiyik, tamamen Fransiz belgelerine dayanarak hazirladigs “Fransiz Ar-
siv Belgeleri Isiginda Fransiz Dogu Lejyonu’nun Kurulugu ve Faaliyetleri (Kasim
1916-Temmuz 1917)” baghkli dizi yazisinin bu ilk béliimiinde biiyik ¢oguntu-
gunu Ermenilerin olusturdugu bu birliklerin kurulus sathasini incelemekeedir.

Kiicitk bir iilke olan Ermenistan’in niifusu ve 6zellikle bu iilkedeki azin-
liklar Tiirkiyede hemen hic ele alinmamis bir konudur. Yildiz Deveci Bozkus
“Ermenistan’in Demografik Yapist ve Ermenistanda Azinliklar” baglikli yazisin-
da bugiin Ermenistan’in bulundugu topraklarda gegmiste kimlerin yagadigini,
giinlimiiz Ermenistan’inda azinliklarin durumunu ve egitim, kiiltiirel, sosyal ve
siyasal alanda kargilagtiklar sorunlart incelemektedir.

Bu sayinin son yazist Oya Eren’in “Kiiresellesme Siirecinin Ermenistan Uze-
rindeki Etkileri: Siyasal, Fkonomik ve Soysal Déniisiim” basligini tasimakta ve
ilk kez 1918 yilinda bagimsiz bir devlet olarak kurulan Ermenistan ve onu iz-
leyen Sovyet Ermenistan’t dénemlerinde bu iilkenin siyasi ve sosyo-ekonomik
evrimi ortaya konulduktan sonra 1991 yilindan itibaren yeniden bagimsiz olan
Ermenistan’in kiiresellesme dinamiklerine uyum siireci incelenmektedir.

Dergimizin bu saytsinda son aylarda aramizdan ayrilan degerli bilim adamlart
Prof. Stanford Shaw ile Erich Feigl'in 6zgegmislerine yer verilmistir.

Dergide her zaman oldugu gibi kitap tahlilleri ve yeni yayinlanan kitaplarla

ilgili bolimler bulunmaktadir.

Son olarak bu sayimizin Giincel Belgeler béliimiinde, Amerikan Kongresine
sunulan soykirim iddialar1 ve Hrant Dink'in &liimiiyle ilgili karar tasarilarinin
Ingilizce orijinal metinlerine ve Tiirkge cevirilerine ve Disisleri Bakan: Abdullah
Gul'tin Digisleri Sehitleri icin yaptigt konusmanin metnine yer verilmistir.

Saygilarimizla
Y8 Editor

Ermeni Arastirmalari
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OLAYLAR VE YORUMLAR

Omer E. LUTEM

ASAM, Ermeni Aragtirmalari Enstitiisii Bagkant E. Biyiikelgi
oelutem@eraren.org

Oz: Bu makale de Kasim 2006 ile Mart 2007 aras: dénemde Ermeni sorunu
hakkinda Tiirkiyedeki vuku bulan baz: 6nemli gelismeler ile Tiirkiye-Ermenistan ilis-
kileri ve soykirim iddialarina iliskin gelismeler iic ana baglik altinda incelenmekte ve
yorumlanmaktadsr. Birinci boliimde “Tiirkiyedeki Gelismeler” bagligr altinda Hrant
Dink'in Oliimii” ve ‘Ahdamar Kilisesinin Restorasyonu” konular: degerlendirilecektir.
Tkinci biliimde “Tiirkiye-Ermenistan lliskileri” bashgr altinda genel olarak “Resmi
Beyanlar” ve “Kars-Ahalkelek Demiryolu” konular: ele alinacaktsr. Son boliimde ise
soykirim iddialars ile ilgili gelismeler detayly bir sekilde incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, Ermenistan, Arjantin, Polonya, Litvanya

Abstract: This article, which examines significant developments regarding the Ar-
menian question that occurred between November 2006 and March 2007, is divided
into three sections. The first, which focuses on the developments that took place in
Turkey assesses the death of Hrant Dink, and the restoration of the Ahdamar Church.
The second section, concerned primarily with Turkish—Armenian relations, evaluates
certain official declarations alongside the Kars-Ahalkelek Railway line. The final secti-
on appraises in a detailed manner developments pertaining ro the Armenian genocide
allegations.

Key Words: Turkey, Armenia, Argentina, Poland, Lithuania
I. TURKIYE’DEKI GELISMELER
1. Hrant Dink’in Oliimii

gos Gazetesi Genel Yayin Yonetmeni Hrant Dink 19 Ocak 2007 ta-
rihinde, gazetenin Istanbul’da Halaskéargazi Caddesi’ndeki binasinin
5niinde bir kisi tarafindan tabancayla vurularak oldiiriildi.
Bu olay Tiirkiye'de biiyiik saskinlik yaratti ve Sayin Cumhurbagkan: olmak
iizere tiim yetkililer ve medya tarafindan da siddetle kinand.

Ermeni Arastirmalan |
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“Hrant Dink'in Agos Gazetesi oniinde ugradsgs saldirsyla yasamin yitirmesinden
derin diziintii duydum. Bu cirkin ve utang verici saldiriyds nefretle kinzyorum. Boy-
lesine insanlsk disi davranssiar asla amacina ulasamayacaktrr. Ulusumuzu derinden
yaralayan bu saldirinin faillerinin bir an ince yakalanmast hepimizin éncelikli bek-
lentisidir.

Béyle diziicii olaylarin bir daba asla yasanmamasin diliyor, Hrant Dink'in ailesi-
ne, basin diinyamiza ve Ulusumuza bagsagligr dileklerimi iletiyorum.™

Basbakan Erdogan ise Hrant DinK'in esini ve Ermeni Patrigi Mesrop I'yi
telefonla arayarak bagsaglig: dileklerini iletti ve duydugu derin iiziintityii belirtti.
Ayrica olayin en kisa zamanda aydinlanilacagindan emin olunmasini istedi.?

Disigleri Bakanlig: su agiklamay: yapts;

Agos gazetesi Genel Yayin Yonetmeni ve Tiirkiye Ermeni Cemaati'nin seckin men-
suplarmdan biri olan vatandagimiz Hrant Dink'in bugiin Agos Gazetesi girisinde ug-
radigs silably saldir sonucunda hayatin kaybettigi bityiik bir iizintiiyle iGrenilmistir.
Bu menfur saldiriy: siddetle kinsyor ve lanetliyoruz. Saldirimin fail veya faillerinin
bir an once yakalanarak adalete teslim edilmeleri yoniinde giivenlik giiclerimizin
galimalars baslamstr. Saldirinin fail veya failleri en kisa zamanda yakalanacak ve
adalete teslim edileceklerdir.

Kamuoyumuzca da yakindan taninan bir sima olan Hrant Dink'in kaybindan
dolay: ailesine, yakinlarina, Agos Gagetesi Camiasi'na, basimmiza ve Tiirkiye Erme-
ni Cemaati bagta olmak iizere, halkimiza bagsaghgs ve mijteveffa yazar ve aydina
Tanridan rabmet diliyoruz.’

Enstitliimiiz, olaydan birka¢ saat sonra yayinladig: giinliik haber biilteninde
duydugu tziintiiyi su agiklamayla dile getirdi:

Agos Gazetesi Genel Yayin Yonetmeni Hrant Dink'in, ugradigs silably saldirs so-
nucunda hayanint kaybettigini biiyiik bir diziintiiyle iGrenmis bulunuyoruz. Ermeni

1 Tiirkiye Camhuriyeti Camhurbaskanli Resmi Incernet Sayfast, ‘Gazeteci Hrant Dinkin Silahl Saldin” hetp://
www.cankaya.gov.tr/tr_flash/ ACIKLAMALAR/19.01.2007-3664.html

2 Hiirriyet, 20 Ocak 2007.

3 Tirkiye Cumhuriyeti, Dugigleri Bakanlig Resmi Internet Sayfast, “19 Ocak 2007, Agos Gazetesi Genel Yayin
Yonetmeni Hrant Dink"in Ugradigs Silahli Saldiri hk.” heep://www.mfa.gov.tr/MFA_tr/BasinEnformas-
yon/Aciklamalar/2007/Ocak/NO11_190cak2007.htm

Ermeni Arastirmalar
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Arastirmalar: Enstitisii, bu hareketi siddetle kinar, Hrant Dink'i tantyan herkese ve
tim Ermeni Cemaati'ne bagsaghg diler.”

Hrant Dink 1954 yilinda Malatyada dogmus fakir bir Ermeni ailenin cocu-
guydu. Istanbul’da yetimhanede bityiimiis, zorlukla tahsilini tamamlamig ve ga-
zeteci olmustu. 1996 yilinda yayinlamaya basladigi AGOS Gazetesi, Tiirkiyedeki
diger Erment gazeteleri olan Jamanak ve Marmara'dan Tiirkce olmasi bakimindan
aynliyordu. AGOS kisa zamanda adi gegen diger iki gazeteden daha fazla satma-
va bagladi, zira Istanbul Ermenileri, ézellikle geng olanlari Tiirkgeyi Ermenice-
den daha iyi biliyorlardi. Gazete diger yandan o zamana kadar pek deginilmeyen
konulara, 1915 olaylarina, Ermeni Patrikhanesi'ne ve Ermeni Cemaati’nin bazi
sorunlarina, sert denebilecek bir iislupla, deginmeye baslad:.

Dink 1915 olaylar: icin soykirim kelimesini kullanmamaya galigtyor, Erme-
niler Gizerindeki etkisinin anlagiimast igin bu olaylara empati ile (karsisindakini
anlamaya calismak, kendini onun yerine koymak) yaklasilmas: gerektigini bildi-
riyor, diger yandan anilmalkla beraber, Ermenilerin geleceginin bu olay iizerine
kurulmamasi gerektigini belirtiyor ve bu noktada Ermeni diasporasindan ayrili-
yordu. Diger yandan Dink, Ermeni soykirim iddialarini reddedenlerin cezalandi-
rilmasini 8ngéren Fransiz kanun tasarisina karst Tirkiye'de bazi liberal aydinlarin
yayinladigy bir bildiriye* imza koymakla da diaspora Ermenilerinden ayriliyordu.

Dink Ermeni Patrikhanesi'yle cesitli konularda da anlagmazlik icindeydi ve
bunu AGOS Gazetesi'ne yansitiyordu’.

2000 yilindan itibaren, Avrupa Parlamentosu'nun soykirim iddialarini yeni-
den benimsemeye baslamasi, iilke parlamentosunda bu konuda kararlar kabul
edilmesi soykirim iddialarinin Tiirkiyede bazi liberal aydnlar tarafindan benim-
senmesi Ermeni sorunu Tiirkiye'de giindemin ilk siralarina tasidi; buna paralel
olarak da Dink'in sdylemleri sertlesti. Sadece Ermenileri degil Tiirkiye'deki diger
etnik gruplari da ele almaya basladi. Bu arada “Pis Tirk Kant” sézciiklerinin bu-

4 Omer Engin Litem, “Olaylar ve Yorumlar”, Frmeni Aragtsrmalars, Sayr 20-21, Kig 2005-Ilkbahar 2006, ss.
29-30.

5 Bu konuda, sadece 2006 yilt ikinci yanst icin, AGOS gazetesinin su bashiklart 6rnek olarak verilebilir. 30 Ha-
ziran 2006: Vehepar'in (Vasken II) ziyaretini Gélgeleyen Actklama — Patrik Mesrop Hirriyet'e Verdigi Syleside
Vehapar'in Séylemlerine Kaulmadigini Bildirdi ve Valilikeeki Turumunu Elestirdi. 28 Temmuz 2006: Tiirkiye
Ermeni Parrikligi Valaf Yonetimlerine telefonla Talimat Yazdirdt: “Agos ve Jamanak Gazetelerine [lin Vermeyiniz,
Bizi Boyle mi Dize Getirecek siniz?” 24 Kasim 2006: Patrik'ten Lanet Tehdidi, Patrik Mutafyan Isim Vermeksizin
Baz: Cemaat Yoneticilerini, Hayirseverleri Dedikodu Urettikleri Gerekgesiyle Elestirdi.
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Omer £, LUTEM

lundugu bir makalesi nedeniyle mahkemeye verilince ozellikle Avrupada sohreti
arttt ve Tiirkiye Ermenilerinin temsilcisi gibi goriilmeye baslandu.

Ozetlemek gerekirse Dink, 2007 yih basinda, kamuoyunun kiiciik bir kesimi
haric, genelde Tiirkiye'de tepki goren, iilke disinda ise takdir edilen ancak Ermeni
diasporast tarafindan begenilmeyen fakat tahammiil edilen bir kisi goriiniimiin-

deydi.

Hrant Dink’i kim 8ldiirmiistii? “Pis Tiirk kant” sdzleri nedeniyle akla, bu gibi
deyimleri kabul etmesi miimkiin olmayan Tiirkiye'de bazi agin sagct cevreler gel-

di.

Ancak Dink'in 6liimiiniin, esas itibariyle Tiirkiye'ye zarar verecegi nokrasin-
dan hareket edildiginde bu cinayetin faillerinin diaspora'nin baz1 agir1 Ermenileri
olmasi ihtimali disiiniilebilirdi. Artik pek hatirlanmamakla beraber diaspora Er-
menilerinin 1973-1986 yillar: arasinda, soykirim iddialarinin kamuoylarinda yer
etmesi amaciyla, Tiirk diplomatlarina kars: bir terdr hareketleri baglattiklari, Tiirk
ve yabanar 70 kisi oldirdiikleri ve 524 kigiyi yaraladiklart bir gercekti. Ayrica
1999 yilt Kasim ayinda Ermenistan Miller Meclisi'nin basilarak Meclis Bagkan:
ve Basbakan dahil sekiz kisinin 6ldiiriilmesi de Ermenilerde siyasi amaglar icin
siddet kullanma geleneginin hala meveut oldugunu kanithyordu. Hrant DinK’in
sldiiriilmesi olay: diasporay1, artik Tiirk Ermenilerinin temsilcisi gibi alglanma-
ya baslanan ancak fikirleriyle mutabik olunmayan bir kisiden kurtaracak, ayni
zamanda Tiirkiye'nin Bati diinyasinda siddetle elestirilmesine yol acacaku. Bu
arada ABD Temsilciler Meclisi'ne sunulan bir soykirim tasarisiyla Fransiz Sena-
tosu giindeminde bulunan yukanda degindigimiz kanun tasarist kolayca kabul
edilecekti.

Hrant Dink’i kimin 6ldiirdiigii sorusu kisa zamanda yanitlandi. Olaydan 32
saat sonra Ogiin Samast adinda 17 yasinda bir gen, babasinin ihbari tizerine tu-
cuklandi, Trabzon'da agir1 milliyetci bir grubun etkisiyle hareket ettigi anlagildi.

Hrant Dink cinayeti kisa siirede Tiirkiye'de bir ig siyaset tartismast haline gel-
di. Liberal aydinlar Radikal gazetesi'nin 8nciiliigiinde® milliyetci diisiince sahibi

6 Ornek olarak Radikal gazetesinin birinci sayfasindaki su mangetlerini veriyoruz. 20 Ocak 2007: Irkglarin Hede-
i Hrant Dink Uc Kursunla Katledildi.- Eserinizle Gurur Duyun; 21 Ocak 2007: Aci, Caresizlik ve Kliseler — Ne
Gerekiyorsa Yapilacak...; 22 Ocak 2007: Ses Getiren Siddet Olaylan Hep Trabzon'da — Trabzonlular Neden Bu
Kadar Alingan ? 23 Ocak 2007: Yalniz Degilsin; 24 Ocak 2007: Istanbul Istanbul Olal: Béyle Téren Gormedi.
Hrant Dink’i 100 bin Kisi Ugurladi.
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kigilere karg1 adeta bir savas acarak onlart 1rkcdlikla suglamaya bagladilar. Diger
yandan katilin ve yakinlarinin hangi siyasi cevreler tarafindan desteklendigi de
tartisild. Bazi giivenlik giiglerinin katile sempati ile bakmalary, katilin ve cevre-
sinin bazi siyasi partilerle iligkisinin bulunmas: olasiligr mangetlere tagindi. Bu
arada, DinK'in cenazesinde atilan “Hepimiz Ermeniyiz, Hepimiz Hrant Dink’iz”
gibi sloganlar ¢ok elegtirildi. Halen de siiren bu tartisma ve cekismeler Hrant
Dink’i adeta unutturdu; bu cinayet baglaminda Ermeni sorunu ise hemen hemen
hi¢ giindeme gelmedi.

Katilin kisa zamanda yakalanmasi, azmettiricilerin de devamli takip edilerek
tutuklanmalary’, Trabzon Valisi ile Emniyet Miidiirii niin gorevden alinmalari,
Dink’in cenazesine Adalet ve Icisleri Bakanlarinin katilmast, Bagsbak2nin DinK'in
ailesini ve Ermeni Patrigini ziyaret etmesi bu cinayet nedeniyle ézellikle diaspora-
da Tiirkiye’ye kargi yoneltilmeye baslayan suclama ve elestirileri 6nledi; o sirada
Tiirkiye'yi ziyaret etmekte olan Italyan Basbakani Romano Prodinin “Sorumlu
kisi aninda yakalandi. Biitiin bunlar tek anlama geliyor. Kamuoyu tiimiiyle Tiirk
Hiikiimeti ile ayni fikirde ve Tiirk Hiikiimeti dogru yolda yiiriiyor” ® sézleri bu
durumu en iyi sekilde yansitt1.

Cenazeye katilmak iizere Istanbul’a gelen Ermenistan Disisleri Bakani Yar-
dimaist Kirakosyan bir gazetecinin sorusuna cevaben “Uziicii olan sudur ki; 15
yildir higbir gekilde iliskimiz yok. Higbir 6n kosul olmadan diplomatik iliskile-
rin baglamasina haziriz” dedi®. Bu sézler sanki yeni bir éneriymis gibi Tiirkiye'de
Mehmet Ali Birand’in bagini cektigi bazi gazeteciler tarafindan benimsendi?®.
Bu diisiinceye gdre Ermenistan’in énkosulsuz diplomatik iliski kurma amaciyla
goriismelere baglama 6nerisi yeni bir siireci baglatabilirdi. Soykirim iddialarinin
hizini kesmelk ve uluslararas: kamuoyundaki agir havay: dagitmak icin bu agilim-
dan mutlaka yararlanilmaliydi. Kisaca ortaya yeni bir firsat gikmus gibi davranili-
yordu. Oysa ortada yeni bir éneri yoktu. Ermeni yetkililerinin tiimii, son birkag¢
yildir ne zaman Tiirkiye hakkinda konugsalar Turkiye ile kosulsuz iliski kurmak
istediklerini ifade ediyorlards. Disigleri Bakani Oskanyan’in bu éneriyi iceren iki
diiziine kadar konusmasini kolaylikla bulmak miimkiindii.

7 2007 Mart ayr sonu itibartyla bu cinayetle ilgili ofarak on iki kisi rutuklanmustir. (BIA Haber Merkezi, 28 Mart
2007)

8 Hiirriyet, 24 Ocak 2007.

9 Zaman, 25 Ocak 2007.

10 Birand 24 Ocak 2007 aksam: Kanal D'deki haber programinda bu 6neriyi kaginlmamas: gereken bir firsat olarak
degerlendirdi. Ayrica bu konuda Postada “Tiirkiye Ermeni Onerisine Hayir Dememeli” basligint tastyan bir yaz
yazds. (Bu yazinin Ingilizcesi “Armenian Offer Should Not Be Rejected” bagligryla 26 Ocak 2006 tarihli Turkish
Daily News gazetesinde yaymlands. heep://www.turkishdailynews.com.tt/ article.php?enewsid=64805 )
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Bazi gazeteler, Ermenistan’in 6nkosulsuz diplomatik iliski istedigini manget
yapular. Bir gazete!!, Kirakosyan'in sézlerini “sicak mesaj” olarak nitelendirmis
bir digeri'? de bu sdzlerin bir “istnma mesajt” olarak degerlendirilebileceginden
bahsetmistir. Bir diger gazete'® Ermenistan’in kapilarini agugint vurgulayan bir
baslik atmustir. Bir gazete ise' Disigleri Bakani Giil'iin “Ermenistan’la iyi iligkiler
gelistirmeyi arzu ediyoruz” sdzlerini Giil'iin Kirakosyan'a olumlu bir cevabi gibi
yanlis bir sekilde yorumlamugtir. Bu Srnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Televizyon
kanallarinda da ayni dogrultuda haberlere rastlanmustir. Saptayabildigimiz kada-
riyla sadece bir gazete!® Disigleri ile goriiserek Kirakosyan'in ¢agrisinin yeni olma-
digin1 ve Tiirkiye'nin Ermenistan’lla diplomacik iliski kurulmas: icin ti¢ sorunun
¢oziilmesini bekledigini yazmistir. Kisaca arsiv aragtirmast yaptlmamast ve son on
bes yildir Devlet Baskan: dahil Ermenistan siyaset adamlarinin Tiirk muhatap-
lariyla bir cok kez gdriigmiis olmalarina Kirakosyan'in “15 yildir higbir sekilde
iliskimiz yok” sozlerden siiphe duyulmamast ciddi bir hata olmustur.

Tiirk basininda goriilen bu yaygmn yamlma kargisinda Disisleri Bakanligy s6z-
ciisii 25 Ocak 2007 tarihinde bir soruya cevap vererek durumu aydinlatmigtir.
Cevabin metni sdyledir:

Ermenistan Disisleri Bakan Yardimcist Arman Kirakosyann “Ermenistanin Tiir-
kiye ile nkosulsuz iliski tesis etmeye hazir oldugu” yoniinde yapugs agiklamaya atfen
bazi basin organlarinda son giinlerde yaymlanan haberler Bakanlgimiz tarafindan
dikkatle izlenmektedir. Eymenistan Hitkiimeti tarafindan bugiine dek cesitli donem-
lerde bu mealde aciklamalar yapilmis oldugu cibetle, son beyanat yeni bir agthma
delalet etmemekredir.

Tiirkiye tiim komgularyla iliskilerini karsilikly giiven ve sayg: ilkeleri temelinde
gelistirmek arzusunu mubafaza ermektedir. Hal boyle olmakla birlikte, ikili ve bolge-
sel gercevede iliskilerin ve ishirliginin tesisinin, gelistirilmesinin ve gliglendirilmesinin
sadece Tiirkiyenin atacags adimlara bagls olmayacagmn, ilgili taraflarin mukabil
irade ve adimlarsyla miimkiin hale gelebileceginin vurgulanmasinda yarar goriil-
mekzedir. Bu meyanda Ermenistan'la diyalogun ileriye gotiiriilmesi yoniinde iilkemi-
zin sergiledigi yapict tutum cercevesinde, gesitli donemlerde bir dizi somut adimlar

11 Milliyet, 25 Ocak 2007.

12 Radikal, 25 Ocak 2007.

13 Vatan, 26 Ocak 2007 .

14 Milliyet, 25 Ocak 2007.

15 Cumbhuriyet, 26 Ocak 2007.
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atlmistrr. Ortak Tarih Komisyonu kurulmast yoniindeki onerimiz bunun somut bir
ornegidir.

Bu yaklasimin bir tezabiirii olarak, Hrant Dink'in cenaze toreni vesilesiyle iilke-
mize gelen Disisleri Bakan Yardumcst Arman Kirakosyan ile diin Istanbul'da yapics
ve olumlu bir armosfer icinde cereyan eden bir goriigme yapibmastar.

Gegtigimiz hafta iilkemizde yasanan trajik olayin, Tiirkiye-Ermenistan iliskileri
bakimindan yeni bir atmosfer olusturmaya katkida bulunmasins, bu ortam icinde,
Ermenistan’in iliskilerimizdeki duraganhgin asilmas: yoniindeki iyi niyetli cabalar:-
miza karsilik vermesini samimiyetle iimit ediyoruz.

Bu vesileyle Tiirkiye'nin Ermenistan’la kosulsuz diplomatik iligki kurmasinin
ne anlama geldigini aciklamaya calisalim.

Iki devletin, arasinda sorun veya sorunlar meveut degilse, bir nkosula bagla-
madan diplomatik iliski kurmalart dogaldir. Ancak sorunlar varsa ve diplomatik
iliski kurulmast bu sorunlarin ¢6ziimiinii degil siiriip gitmesi anlamina geliyorsa
taraflardan birinin, diplomatik iliski kurulmadan 6nce sorunlarin céziimiinii 6n-
kosul olarak istemesi de dogaldur.

Tiirkiye ile Ermenistan arasinda baslica ti¢ sorun vardur:

Birincisi Ermenistan’in, Tiirkiye'nin toprak biitiinliigiint tanimamus olmast-
dir. Ermenistan béylelikle ileride Tiirkiye'den toprak talep etmek hakkini elde
tuttugunu disiinmekredir.

Ikincisi Ermenistan’in Tiirkiye'ye karst soykinim iddialarint ileri siirmesi ve
Diasporanin Tiirkiye'den olast tazminat taleplerini desteklemesidir.

Uciinciisii Ermenistan’m Azerbaycan topraklarmin yaklasik yuzde yirmisini
isgal etmis olmast ve bir milyon kadar Azeri’yi de “kackin” durumuna diisiirmiis
bulunmasidir. Tiirkiye Azerbaycan topraklarinin isgaline tepki olarak Ermenistan
ile olan sinir kapisint kapamigtir.

Tiirkiye'nin 6nkogulsuz, Ermenistan ile diplomatik iliski kurdugu ve buna
bagli olarak da sinurlars agu) rakdirde Ermenistan’in yukarida degindigimiz ii¢
sorunu ¢ézmek yolunda Tiirkiye ile isbirligine gitmesi igin bir neden kalmaya-
cakir.

Ermeni Aragtirmalar
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1991’den bu yana tiim Tiirk hitkiimetlerinin bu ii¢ sorunun pesinen ¢oztim-
lenmesi icin 1srar etmeleri kargisinda Ermenistan “kosulsuz diplomatik ¢6ziim”
formiiliinii ileri siirmeye baslamis ve “kosulsuz” sdzciigiiniin zihinlerde yarattg:
olumlu yankidan yararlanarak diplomatik iligki kurulmamis olmasinin kusuru-
nu Tiirkiye'ye atmaya calismustir.  Kirakosyan'in yukarida degindigimiz sozleri,
iki iilke arasinda diplomatik iligki kurulmamasinin kusurunu Tiirkiye'ye atmaya
caligan Ermeni girisimlerinin bu kez Tiirk basini i¢in de yapildigini ve bunda bir
dlciide basarili olundugunu géstermekredir.

Hrant DinKin 6ldiiriilmesi diasporada oldugu kadar Ermenistan'da da bii-
yiik tepkilere neden oldu. Ermenilerin cok sayida bulunduklar: yerlerde gosteriler
diizenlendi. Bu arada Erivandaki bir gosteriye yiiz bin kisinin kauldig: iddia
edildi’s.

Avrupa Birliginde Ermeni ve Ermenistan cikarlarni korumakla gorevli,
Tagnak egilimli Adalet ve Demokrasi icin Avrupa Ermeni Federasyonu yayin-
ladig: bir bildiride “Tiirkiye Hrant Dink'i Katletti” bashigint koyarak'” olaydan
Tiirkiye’yi sorumlu tutmaya calisti.

Bazi yazarlar Hrant Dink’i Ermeni “soykiriminin® kurban1 gibi géstermeye
calistilar. Ancak 1915 tehcirinin iizerinden neredeyse bir asir gegmis oldugundan
bu diisiinceye bir kilif bulabilmek i¢in, Dinkin oldiiriilmesinin Ermeni “soyki-
rminin”  devam ettigini gosterdigi gibi bir formiil buldular®®. Bazilar1 Ermeni
soykirim kurbanlarina bir kisi daha katldsgin ileri siirerken™ daima Ermeni g6-
riiglerini destekleyen cok taninmus bir Ingiliz gazeteci-yazar daha kolay bir for-
miil bularak Hrant DinK’in Ermeni soykirimin 1.500.001’inci kurbani oldugunu
yazdi.?® Bu vesileyle soykirim iddialarinin gegmise ait bir olay degil giiniimiizde
de devam ettigini ileri siirebilmek icin, Ermeni soykirimini inkar etmenin soy-
kirimin son safhasini olusturdugu gibi bir baska formiiliin uzun zamandan beri
Ermeni basininda kullanildigin: belirtelim.

16 Milliyet, 26 Ocak 2007.
17 Fédération Euro- arménienne pour la justice et la démocratie, Communiqué de Presse, 19 Ocak 2007.
18 Khatchlg Mouradian, Hrant Dink (1954-1915). AWOL, 20 Ocak 2007.

19 Edmond Y, Azadian, “One More Victim Added to the Armenian Genocide Count” , AZG Armenian Daily, 30
Ocak 2007. htep://www.armeniandiaspora.com/archive/8151 3.html

20 Robert Fisk, “Award —Winnig Writer Shot by Assasin in Istanbul Street”, The Independent, 20 Ocak 2007.
hitp://news.independent.co.uk/europe/article2169190.ece
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Ermenistanda resmi tepkilere gelince Disisleri Bakan: Vartan Oskanyan ya-
yinladigt bir bildiride, Hrant Dink'in bir ¢ok kisiyi fikirlerine inandirdigs, bu
inananlarin Dink'in gercegi sdyleyebilmek, acilt bir tarihi paylasabilmek ve red-
detmek ve kinamak iizere soykirim dehsetini anlatabilmek hususundaki diislerini
gerceklestirmeye galisacaklarini ifade etti?.

Ermenistan Parlamentosu hayli geg bir sekilde, olaydan yirmi giin sonra yayin-
ladigs bir bildiriyle Hrant DinK'in éldiiriilmesini kinad®. Bu olayin Tiirkiye'de
bazi milliyetci gevrelerin Ermeni aleyhtart propagandasi sonucu oldugu, giivenlik
gliglerinin durumu bildikleri halde cinayeti 6nlemedikleri iddia edildi. Bu cina-
yetten sonra Agos gazetesine, Gzgiir diisiince sahibi kisilere ve Ermenilere karst
tehditlerin artug: bildirildi. Bu cinayetin iki halk arasinda kargilikls giiven kurul-
mast ile Tiirkiye’nin kendi tarihiyle barismast, 1915 Ermeni soykirimini tantmast
ve Tiirk Ceza Kanunun 301. maddesinin kaldirilmas: geregini gsterdigi belirtil-
di.

Uluslararast alanda ise Avrupa Birligi Parlamentosuyla Avrupa Konseyi Parla-
menter Asamblesi’'ndeki faaliyetler dikkati cekti.

Avrupa Parlamentosu bir dakikalik sayg: durusuyla Hrant Dink’i ands. Bas-
kan Hans-Gert Pottering yapug: konusmada, cinayet saniklarinin bulunmasi
icin Tiirkiye'nin gdsterdigi kararlilig évdiikten sonra, Tirkiyeden bu kararliligt
reform siirecinde de gdstermesini beklediklerini ve 301. maddenin kaldirilmas:
gerektigini séyledi. Hrant Dink anisma, Tiirk ve Ermeni bayraklariyla siislii bir
imza defteri agildi®.

Avrupa Konseyi Parlamenter Asamblesi'nde ise 25 Ocak 2006'da “Gazeteci-
lerin Yagamuni ve Ifade Ozgiirliigiinii Tehdit Eden Tehlikeler” baslig1 altinda bir
kararda Hrant Dink ve Anna Politkovskaya'nin katledilmesi kinands. Bu vesileyle
s6z alan Ermenistan Heyeti Bagkani, Tagnak Partisi {iyesi Armen Rustamyan Er-
meni soykiriminin taninmasi i¢in miicadele edenlerin bunu medeni bir sekilde
yapugini, Ermeni soykirimini inkar edenlerin ise devletin baski imkanlarint kul-
landiklarint veya ates ettiklerini séyledi. Tiirkiye'nin Avrupa Birligi yolundaki en

21 Ermenistan Digigleri Bakanligt Resmi [nternet Sayfasi, “Bakan Oskanyan'in Hrant DinK'in Ailesine Gonderdigi
Bagsagligi Mesaji”, 23 Ocak 2007. heep:/ Iwww.armeniaforeignministry.com/pr_04/index.html

22 Ermenistan Millet Meclisi Resmi Internet Sayfasi, “Ermenistan Miller Meclisi Bildirisi”, www.parliament.
am/search.php?where=whole&what=Hrant%20Dink&lang=eng

23 Sabah, 1 Subat 2006.
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bityiik bagarisinin Ermeni soykirimini tanimak olacagini séyleyen Hrant DinKin
hakli oldugunu sdyledi ve Tiirkiye'nin, Almanya’nin izinden giderek, Ermeni soy-
kirimi iddialarint tanimasins istedi** .

Hrant Dink’in dldiiriilmesi bir i¢ siyaset sorununa ddniisiirken yabanci basin-
da, 6zellikle Hrant Dink’in cenazesine ¢ok sayida kisi katilmug olmasint dikkate
alarak, bu olayi Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinin diizelmesinde bir rol oynaya-
bilecegine dair yazilar ¢iktr.” Anlagilan Tiirkiye'nin, Hrant Dink'e iilke icinde
ve zellikle iilke diginda gosterilen biyiik ilgiden etkilenerek Ermenistana karsi
daha yumugak bir siyaset giitmesi, diger bir deyimle taviz verici bir tutum almast
bekleniyordu. Oysa hatirlatacak olursak, Tiirkiye Ermenistan'dan sinurlarint tans-
mastni, soykirim suglamalarindan vazgecmesini ve Karabag déhil, isgal ettigi Azer-
baycan topraklarindan cekilmesini istiyordu. Hangi kogullarda olursa olsun bir
veya daha fazla kisinin 8lmesi durumunda Tiirkiye'nin ilkesel tutumunda bir de-
gisiklik yapmast beklenemezdi. Ancak Hrant DinK'in éliimiintin Tiirkiye'nin tu-
tumunda bir degisiklik yapacagina inanilmus olmals ki Tiirk Disisleri Sozciisiiniin
yukarida degindigimiz 25 Ocak 2007 tarihli agiklamast ve ardindan Tiirkiye'nin
tutumunda bir degisiklik gézlenmemesi bir dits kariklig: yaratti.  Ermenistan
Disisleri Bakant Vartan Oskanyan bir Amerikan gazetesine™ yazdig makalede,
Hrant DinK'in &ldiiriilmesini takip eden giinlerde Ermenistan'da ve diinyanin
diger yerlerinde Tiirkiye'nin inkar ve ret politikasinda bir catlak olacagina, bu
olaya gosterilen biiyiik tepkilerin Tiirk siyaset adamlarint bu durumdan yarar-
lanarak politikalarinda radikal bir degisiklik yapmaya yonlendireceginin dmit
edildigini ancak Tiirkiye nin bu firsati kagirdigini sdyledi. Kisa siire sonra Kolnde
verdigi bir konferansta da Hrant Dink cinayetinin Tiirkiye'nin yanlis politikala-
rint degistireceginin zannedildigini, ancak boyle olmadigini, aksine Tiirkiye'nin
Ermeni soykirtiminin taninmast siirecini Tiirkiye'de ve diger iilkelerde dnleyebil-
mek icin daha fazla gayret sarf ettigini bildirdi?’: Buna karsilik Ermenistan Devlet
Baskanr'nin Disisleri Bakani'ndan ayr: gbriislere sahip oldugu bir Fransiz gazete-
sine?® verdigi miilakattan belli oldu, Kogaryan Hrant Dink’in 6ldiriilmesinden
sonra Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinde bir diizelme olup olmayacag: konusunda
farkly fikirlerin oldugunu, kendisinin ilk sok gectikten sonra bu olayin iliskilere

24 Noyan Tapan, 26 Ocak 2007.

25 Le Monde, “I’Assasinat de Hrant Dink crée un climat favorablre au dialogue turco- Arménienne” (Hrint Dink'in
sldiiriilmesi Tiirk-Ermeni diyalogu igin uygun bir hava yarauyor.) 24 Ocak 2007.

26 Los Angeles Time, 1 Subat 2007.
27 AZG Armenian Daily, 15 Subat 2007.
28 Le Figaro, 19 Subar 2007.
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bir etki yapmayacagini diisiindiigiinii soyleyerek daha gercekei bir tutum sergi-
ledi. Ancak bu diisiincesini imparatorlukarin, dzellikle Sark imparatorluklarinin
af dilemekte giiclitk cektiklerine bagladi. Anlagilan Osmanli Imparatorlugu'nun
goktan ortadan kalkugint unutmug Tiirkiye’nin tutumunun ise ortada bir soyki-
rim olmadigina inanilmasindan kaynaklandigint anlamamustr.

Hrant Dink'in 6ldiiriilmesi hakkinda ABD Temsilciler Meclisi'ne 29 Ocak
2007 tarihinde H.Res. 102 numarasini tastyan bir karar tasarist verildi. Iki glin
sonra da, 1 Subat 2007'de, bu konuda S.Res.G5 saysini tagtyan baska bir tasart
Senatoya sunuldu. Boylelikle kosullardaki degisikliklere gore Temsilciler Meclisi
veya Senatodaki tasartya dncelik veren bir taktik benimsendi.

Séz konusu tasarlarin Ingilizce metinleri ve Tiirkee cevirileri Dergimizin
“Giincel Belgeler” béliimiindedir. Gériilecegi iizere metinler ayni degildir, ancak
yaklastk ayni konular islenmektedir. Bu arada dikkati ceken bir husus, her iki
metinde de “Ermeni soykirimi” deyimlerinin bir 6zel isim seklinde yer almasidir.
Bu durum, tasarilarin kabulii halinde Ermeni militanlara soykirimin Temsilciler
Meclis ve/veya Senato tarafindan da kabul edildigini ileri siirmek olanagini ver-
mektedir.

Kararlarin islem boliimlerinde, esas itibariyle Hrant Dink cinayeti kinanmak-
ta, Tiirkiyeden bu konuda sorusturmaya ve faillerin kovusturulmasmna devam
edilmesi (veya Tiirkiye’'nin bu konudaki ¢abalarinin desteklenmesi) istenmekre
ve Tiirk Ceza Kanunu'nun 301. maddesinin kaldirilmast talep olunmakeadir.
Senato’ya verilen tasarinin daha yumusak bir dille kaleme alindigr gériilmekee-

dir.

Bu iislup farki nedeniyle ilk 6nce Senato'da verilen tasari goriisiilmeye baslan-
di. Senato’nun Dis lliskiler Komitesi’'nde 6 Mart 2007 tarihinde ele alinan tasart,
komitedeki kidemli Cumhuriyetci iiye Senatér Richard Lugar’in, “Ermeni soy-
kirim1” terimine atifta bulunan ifadenin tasaridan cikarilmasing isteyerek mevcut
metne itiraz etmesi sonucunda bir sonraki toplantiya ertelendi®.

Tasart Dis lliskiler Komitesi’nde, 28 Mart 2007’de yeniden gériisiilmeye bag-
land. “Hrant Dink, Ermeni Soykirimr'ndan bahsettigi icin 301. madde cerceve-
sinde, hakkinda yasal islem yapilmusts’ seklinde soykirim iddiasins gergekmis gibi
gosteren ifadelerin yerine ‘Hrant Dink, Ermeni katliamini soykirim olarak nite-

29 Milliyet, 7 Mart 2007.
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lendirdigi icin 301. madde gergevesinde hakkinda islem baslatilmist’ sozleri ko-
nularak yapilan bir degisiklik sonucunda kabul edilerek Senato Genel Kurulu'na
gonderildi.

Isin esasina bakildiginda Hrant Dink'in 8ldiirtilmesinin Senato’yu neden bu
kadar ilgilendirdigi veya bu tiir olaylar Senato’nun ilgisini gekiyorsa neden diin-
yanin bagka yerlerindeki cinayetlerin veya terér olaylarnin ve mesela hemen her
giin Irak’ta yiizlerce kisinin 8ldiiriilmesinin ele alinip kinanmadigs sorular: akla
gelmekredir. Ayrica, kinanacaksa bu ancak Senato tasartyt onaylandikean sonra
miimkiin olacagindan, kinamada cok geg kaliacag: goriilmektedir.

Ancak tasar derinligine incelendiginde aslinda Hrant Dink'in 6ld{iriilmesiy-
le pek ilgilenmedigi, bu cinayetin uyandirdigi biiyiik yankilardan yararlanarak,
Hrant DinK'in ismi kullanilmak suretiyle bagka hususlarin Senato’ya kabul ettiril-
meye caligildig1 gorilmektedir. Bunlarin basinda soykirim iddialari gelmektedir.
Yapilan degisiklik bu iddialart gok zayiflaemistur.

Tasarinin karar boliimiinde Tiirkiye’nin Ermenistan’la diplomatik, siyasi ve
ckonomik tiim iliskileri kurmasi talebi de Hrant DinKin 8liimiiyle ilgili degil-
dir. Bunlar Ermenistan’in talepleridir ve esas itibariyla Amerikan Hiikiimeti ta-
rafindan da benimsenmektedir. Tiirkiye ise, ilke olarak, Ermenistan’la iliski ku-
rulmasina karst degildir. Ancak bundan énce Ermenistan’in isgal etmis oldugu
Azerbaycan topraklarindan gekilmesini beklemektedir. Bu olmadan Tiirkiye'nin
Ermenistan’la bu tiir iliskiler kurmasi bu isgalin kabul edildigi anlamina gelecek
ve Azerbaycan ¢ok zor bir durumda kalacakur. Ayrica Karabag sorunu ¢dziimsiiz-
lige mahkum edilecektir. Ermenilerin istedigi de budur.

Tasarinin Komitede kabul edilmesi Tiirk Disislerinde de memnuniyetsizlik
yaratmigtir. Bakanlik sdzciisii 29 Mart 2007 tarihinde bu konudaki bir soruya su
cevabi vermistir:

“Vatandagimiz gazeteci Hrant Dinkin 19 Ocak 2007 tarikinde Istanbul da hun-
harca bir cinayet neticesinde oldiiriilmesi ile ilgili olarak Senator Joseph Biden tara-
findan teklif edilen bir karar tasarisinin diin ABD Senatosu Dig liskiler Komitesi
tarafindan kabul edilmistir.

Cinayetin sorumlularinin iizerine kararlhiikla gidilmesi ve saniklarin kisa siire
iginde yakalanmalarina ragmen, miittefikimiz ABD'nin Senatosu'nda béyle bir ka-
rar tasarisinin giindeme getirilmesinin soz konusu menfur cinayetin 1915 olaylarina
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atifla siyasi amaglar ugruna istismar edilmesinden baska bir ise yaramayacags agrktzr.
Bu husus tarafimizdan iiziintiyle karstlanmagstir. Bilindigi iizere, miiteveffanin cena-
zesine, basta hiikimet temsilcileri olmak dizere, cok kalabalik bir vatandas toplulugu
katilmzg, siz konusu eylem en agrr ifadelerle kinanmastrr.

ABD, iki iilkeyi ilgilendiren bircok alanda ortak bir vizyon cergevesinde yakin bir
isbirligi siirdiirdigiimiiz bir iilkedir. Bu itibarla, ABD Senatosw'nun olayla ilgili ger-
cekleri gozards eden siz konusu karar tasarisini benimsemeyecegini timir ediyoruz™,

2. Ahdamar Kilisesi’nin Restorasyonu

X. asrin baglarinda Van Gélii iizerindeki bir ada tizerinde Ermeni Krali 1.Ga-
gik tarafindan yapurilan sonra terk edilmesi nedeniyle hayli harap durumda bu-
lunan Ahdamar Kilisesi Kiiltiir ve Turizm Bakanlig tarafindan 2.600.000 YTL
sarfiyla restore edilerek 29 Mart 2007 tarihinde, Ankaradan gelen baz Biiyiikel-
giler, Ermenistandan gelen Kiiltiir Bakan Yardimcist Gagik Giirciyan ve Tiirkiye
Ermenileri Patrigi Mesrop II'nin de katildig1 bir tdrenle bir miize olarak acild:.

Bu agilis gerek Ermenistan’da gerek diasporada elestirilere neden oldu.

Ermenistan Disigleri Bakanlig1 Sozciisii Vladimir Karabetyan 28 Mart 2007de
bu konuda yaptg; bir agiklamada®', kubbesine ha¢ konmadan da olsa kilisenin
restore edilmesinin olumlu bir gelisme oldugunu ve Tiirkiye'nin simdiye kadar iz-
ledigi Ermeni anitlarini ihmal ve tahrip etmek politikasindan vazgegilebilecegini
gosterdigini belirttikten sonra vaktiyle bu bélgelerde yogun bir bicimde yasayan
Ermenilerin 20. asrin baglarinda 8ldiiriildiiklerini veya siiriildiiklerini, uygula-
nan soykirtm politikasinin kutsal yerlerin ve anitlarin tahrip edilmesini de icer-
digini, Ani ve Mus gibi bir diizine kadar kendi haline terk edilmis veya ¢ok kere
kasten tahrip edilmis eserler igin Ahdamar'la ayni yaklasimin gésterilecegini iimit
ettiklerini séylemistir. Sdzcii agilisa gonderdikleri heyet icin Tiirkiye’nin kara si-
nirint bir giin bile agilmamis olmasint elestirmis, ayrica aciligla ilgili bildirilerde
“Ermeni” kelimesinin kullanilmamis olmasinin, Tiirk Hitkiimeti'nin sadece ta-
rihe kargt degil kendi Ermeni azinligina kargt da tastdigr sorumluluktan kagtigin
gosterdigini iddia etmistir.

30 Tirkiye Cumhuriyeti, Disisleri Bakanlig: Resmi Internet Sayfast, “29 Mart 2007, Drsisleri Bakanlsgt Sozciisiiniin
Bir Soruya Cevabr’, hetp://www.mfa.gov.tr/MFA_tr/BasinEnformasyon/ SoruCevap/2007/Mart/
SC14_29Mart2007.htm

31 Ermenistan Cumhuriyeti Resmi Internet Sayfasi, “Bakanlik Sézciisiiniin Ahdamar Kilisesnin Yeniden Agilmast
Hakkindaki Yorumlar”, heep:// www.armeniaforeignministry.com/news/index.html
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Sézcii ayrica bu agilisin ABD Kongresi’'nde Ermeni soykirimi tasarilarinin g-
riigiildiigii bir tarihe rastlamasinin tesadiif olmadigint bildirerek Ermenistan ve
Ermenilerin gergek bir uzlagmaya gotiirmeyen ve kamu oyunu etkilemeye yonelik

" bu gibi jestleri kabul etmek istemediklerini belirtmis ve Ermenistan ile olan st-

nirlarini agmasi ve normal iligkiler kurmast icin uluslararas: toplumun Tiirkiye'yi
tesvik etmesi gerektigini ileri stirmiigtiir.

Agiliga davet edildigi anlagilan Ecmiyazin'deki Ermeni Patrigi adina yapilan
bir aciklamada, Ahdamar Kilisesi, Istanbul'daki Ermeni Patrikhanesi'ne baglan-
mak yerine, miizeye doniistiiriildiigii icin Patrik Karekin [T'nin agilis torenine
katlmayacag: bildirilmistir. Bildiride Tiirk makamlarinin bu hareketinin (miize
olarak kullanmak) Huristiyan inanislarina ve Ermeni halkinin duygularina aykiri
oldugu icin iki halki yakinlastirmak yolunda olumlu bir adim olarak goriileme-
yecegi de belirtilmigtir™,

Beyrut yakinlarindaki Anteliasta oturan Kilikya Patrikhanesinden yapilan
bir aciklamada Tiirkiye Ermeni soykirimini tanimay: reddettigi icin Patrik Aram
II’'nin acilis torenine katllmayacag) ifade edilmistir.

Avrupa Birligi'nde Ermeni menfaatlerini korumak amaciyla bir ¢ok Ermeni
dernegi tarafindan ortaklasa kurulan, Tagnak egilimli “Adalet ve Demokrasi Icin
Avrupa-Ermeni Federasyonu” ise restorasyon girisimlerinin aslinda Tiirkiye'deki
Ermeni kilise ve anitlarinin Ermeni niteligini ortadan kaldirmak amaciyla yapil-
diginy, zira kiliseye Tiirkge bir anlami olan “Akdamar” isminin verildigini, Kili-
seye hag konmadigini, kilisenin Miisliman-Tiirk sanatunin bir tanig1 oldugunun
iddia edildigini ancak kilisenin yapildig: yillarda Tiirklerin Orta Asya bozkurla-
rinda gogebe olarak yasadigini, son zamanlarda bu bolgedeki hagkarlarin (tastan
yapilmis biiyitk Ermeni haglar1) ortadan kaldiriddiginin duyuldugunu, Ermeni
soykirimindan énce Tiirkiye'de 2359 kilise, manasur ve diger yapitin bulundugu-
nu, giiniimiizde bunlarin hemen hepsinin tahrip edilmis oldugunu veya amaglari
disinda kullanddigin, agilis térenin ABD Kongresi'ndeki soykirim tasarilarinin
kabuliinii 6nlemeyi amagladigini ve Tiirkiye samimi olsaydi, basta Ermeni kili-
sesine ait olanlar olmak iizere, el konulmus Ermeni mallarini daha énce geri
vermis olmas: gerektigini bildirmektedir.

Ermenistan ve diaspora Ermenilerinin bu konudaki diger goriis ve yorumla-

32 'Tarul Hakobyan, “Aghtamar Reopening Becomes a Celebration of Turkey: Former Seat of Catholicoi is Now a
Turkish Museum”, Armenian Reporter, 7 Nisan 2007. http:/ fwww.armenianreporteronline.com/ article.

php?id=14613&issuedate=2007-04-07
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11 olumsuzdur. Bu tarihi kilisenin restore edilmesinden memnuniyet duyuldugu
lizerinde pek durulmadan bu olaydan Tiirkiye'nin, yukarida belirttigimiz sekilde
elestirilmesi i¢in yararlanilmaya calistlmustur.

Buna kargsin uluslararasi basinin tepkisi Tiirkiye'yi alkislamak olmamakla be-
raber daha dimli olmustur.

Sonug olarak Ermenistan ve Ermenilere karst bir iyi niyet ifadesi icin yapilmus
olan Ahdamar Kilisesi restorasyonun bu ydénden amacina ulagmadigini, ancak
uluslararast kamu oyunda nispeten iyi bir etki yarattigi sdylenebilir.

II- TURKIYE - ERMENISTAN ILiSKiLERI
1. Resmi Beyanlar

Inceledigimiz dénem iginde Tiirkiye ve Ermenistan disisleri bakanlari ara-
sinda bir goriisme olmamugtir. En son gdriismenin 2004 yili Eyliil ayinda New
York'ta gergeklestigi diisiiniiliirse Bakanlar yaklagik iki buguk yildir kargilagma-
muslardir. Daha 6nceki dénemde yilda bir bazen iki kez goriisme yapildig: dikkate
alindiginda bunun olumsuz bir gelisme oldugundan siiphe bulunmamakradir.
Goriismekten kagan taraf Ermenistan'dur. iki iilke disisleri bakanlari arasinda go-
riismeler yapildigs taktirde bunun siurlarin agilmas: igin AB dahilinde Tiirkiye'ye
yapilan baskilarin hafifleyecegine ve soykirim iddialari konusunda baz: iilkelerde
parlamentolarindaki karar tasarilarinda ertelenecegine inanildig igin Tiirkiye ile
iist ditzeyde goriigme yapmakrtan kaginildigs anlagilmaktadir. Ancak goriisme ya-
plmamast da sorunlari ¢6zmemekte ve Ermenistan’in ézellikle tizerinde durdugu
sinirlarin agilmast igin higbir gelisme saglamamakeadir.

Taraflar arasinda iist diizeyde goriisme yapilmamasina kargin iki iilke dev-
let adamlar1 aralarindaki sorunlar hakkinda bazi beyanlarda bulunmuslardur.
Tiirkiyede bu beyanlarin sayisi nispeten azdir ve daha ziyade ilkesel tutumlars
yansitmakradir. Buna kargin Ermeni devlet adamlartysa Tiirkiye ile iligkileri ko-
nusunda daha fazla konusmuslardir.

T.B.M.M’ de 2007 biitgesinin kabulii miinasebetiyle yapilan gériismeler, her
yl oldugu gibi 2006'da da Tiirkiye'nin uluslararast iliskiler alaninda karsilastig:

baglica sorunlarin tartisilmasina vesile teskil etmigtir.

Bu tartismalara temel teskil etmek iizere Digisleri Bakanlig: adina hazirlanip

Ermeni Arastirmalar
2006, Say 2324 |

{21

1
i
!
H



22%
%

Omer E. LUTEM

titm milletvekillerine dagitilan bir kitapgigin®® Ermenistan ile iliskiler boliimii
soyledir:

“Ulkemiz Ermenistanla iliskileri normallestirme ve bu iilkeyle iyi komsuluk ilis-
kileri gelistirme yoniindeki iradesini mubafaza etmektedir. Ermenistan liderliginin
komgsulartyla iliskileri konusunda izledigi ve uluslararas: hukukun temel ilkelerini
ihlal eden politikalar, Giiney Kafkasyada bélgesel isbirliginin gelismesini engellemek-
tedir.

Bu iilkeyle iliskilerimizi, iyi komgsuluk ilkeleri temelinde gelistirme arzumuz,
Ermenistan liderliginden ayn: diizeyde karsilsk gormemistiv. Bununla birlikte, bu,
yondeki cabalarimiza devam edecek ve diyalog kapisims agik tutacagiz. Eymenistan
Hitkiimetinin uluslararas: hukuka sayg: temelinde, komsularsyla sorunlarins cozmek
icin ciddi siyasi irade gostermesi ve taribin yargilanmasini taribgilere birakarak, bu
yondeki dnerilerimize olumlu yanit vermesi, iliskilerin normallestirilmesinin yolunu
dcacaktr.

Sozde soykirim iddialarina karst bir Ortak Taribh Komisyonuwnun (OTK) 1915
dinemine ait gelisme ve olaylar: sadece Tiirk ve Eymeni degil, ilgili diciincii dilkelerin
de arsivierinde arastirarak, bulgularini uluslararast kamuoyuna agiklamas: inerimiz
cercevesinde Ermenistan’la bugiine kadar toplam ii¢ tur goriigme gerceklestirilmistir.
OTK kurulmasinin ve calismalarina baslamasmn sadece Tiirkiye-Ermenistan ilis-
kilerinin normallesmesine degil, ayms zamanda Tiirk ve Ermeni halklar: arasinda
yeniden giiven tesis edilmesine de onemli katk: saglayacagina inantyoruz.”

Bu metnin “satir aralarini” da okumaya calisarak inceledigimizde en 6nem-
li yoniiniin Tiirkiye’nin Ermenistan’la iligkilerini normallestirme ve bunlari iyi
komsuluk temeli iizerine kurma iradesine sahip oldugunu agikga ifade etmesi ol-
dugu goriilmektedir. Ermenistandan bu konuda ayn: diizeyde kargilik alinmama-
stna ragmen Tiirkiye'nin bu yoldaki ¢abalarina devam edecegi ve diyalog kapisint
agtk tutacady belirtilmekreedir.

Metinde, ikinci olarak iliskilerin normallesmesi icin Ermenistan'dan ne bek-
lendigi dile getirilmekte ve uluslararasi hukuka sayg ilkesi 6ncelikle vurgulan-
makrtadir. Bu ilke mevcut uluslararast antlasmalara (1921 Moskova ve Kars ant-
lasmalari gibi) ve ilkelere (toprak biitiinliigiiniin korunmas: gibi) saygi anlamina

33 Digigleri Bakani ve Bagbakan Yardimeist Abdullah Giil, 2007 Yilina Girerken Dig Politikamiz (Disisleri Ba-
kanligt 2007 Mali Yl Biitge Tasarisinin TBMM Plan ve Biitge Komisyonu'na Sunulmas: Vesilesiyle Hazirlanan
Kitapcik) 14 Kastm 2006.
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gelmekredir. Metinde, Ermenistan’in gerek Tiirkiye gerek Azerbaycan ile olan
sorunlarini miimkiin oldugu kadar ertelemeye calistig1 ve bu nedenle de ya mii-
zakereden kacindig1 ya da anlami olan miizakereler yiiriitmedigi dikkate alinarak

bu iilkeden “komgulariyla sorunlarint ¢6zmek icin ciddi siyasi irade gdstermesi”

istenmektedir.

Uluslararast hukuka saygt konusunda metinde deginilen bir diger hususta
Kafkasyada bolgesel isbirligidir. Ermenistan liderliginin “uluslararasi hukukun te-
mel ilkelerini ihlal eden politikalarinin®, Giiney Kafkasya'da bolgesel isbirliginin
gelismesini engelledigi, diger bir deyimle Ermenistan bu politikasinda srar ettigi
siirece Gliney Kafkasyada isbirligi icin gerekli kosullarinin mevcut olamayacag:
belirtilmektedir.

Metinde somut olarak deginilen tek konu soykirim iddialari ve bu baglamda
Tiirkiye'nin Ortak Tarih Komisyonu 6nerisidir. Bu &nerinin ne oldugu kisaca
tekrarlandiktan sonra bu komisyonun kurulmasi ve ¢alismalara baglamas: Tiir-
kiye-Ermenistan iligkilerinin normallesmesine katkida bulunacag: belirtilmekle,
bu Komisyonun kurulmast ve iliskilerin normallestirilmesi konular1 birbirine
baglanmakta ve boylelikle Komisyon'a verilen énemin alti gizilmektedir. Ayni
zamanda bu komisyonun kurulmasinin “Tiirk ve Ermeni halklart arasinda yeni-
den giiven tesis edilmesine de 6nemli katki saglayacagi” da ifade olunmaktadir.
Gergekten de Tiirkiye ve Ermenistan’in aralarindaki baslica sorunu teskil eden
bir tarihi olayin yorumlanmast icin beraberce calismaya baglamalari sadece iki
halk arasinda giiven saglamakla kalmayacak uluslararasi alanda da ¢ok olumlu
bir gelisme olarak goriilecektir. Ne var ki Ermenistan, sonunda haksiz ¢ikacag
korkusuyla, Komisyon dnerisini kabul etmekten kaginmaktadir,

Disigleri Abdullah Giil T.B.M.M’i konusmalarinda* da Ortak Tarih Komis-
yonu konusuna deginmistir. Bu 6nerinin “meydant bos bulmus Ermeni iddialar:
takipgilerini” ilk defa késeye sitkistirdigini ve bazi kesimlerde olusan yanlis inanct
da sarsugini sdylemis, bu 8neriyi simdiye kadar atilan en énemli adim ve “belki
son otuz bes yil i¢inde, onlar1 sagirtan veyahut da Ermeni propagandalarinin 6nii-
ne konulan en biiyiik tag” olarak nitelendirmistir. Ermeni meselesinin 6niimiiz-
deki on yilin en énemli meselelerinden birisi oldugunu ve Ermeni ithamlarin
Tirkiye'nin Ggtincii tilkelerle iligkilerini bozma istidadin: tagidigini beliremistir.

34 T.B.M.M. Biitge Plan Komisyonunda 14 Kasim 2006 tarihinde ve Genel KuruPda 1 Aralik 2006 Tarihinde
yaptlan konugmalar.
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Abduliah Giil 1 Aralik 2006 tarihli Meclis konusmasinda Ermeni sorununun
¢oziimii amactyla gerekirse yargi ve tahkim yollarinin da denenecegini, ancak
bunlarin ¢ok titiz ¢alisma isteyen konular oldugunu, halen yiiriitiilmekte olan bu
calismalarin ileride siyasi partilerle paylagilacagini ve sonunda bir devlet politika-
st ortaya ctkarilacagini sdylemistir. Bu ifadeler Ttirkiye’nin Ermeni sorunu icin
uluslararast yargi veya tahkim yollarini da diisiindagiini, bu konuda incelemeler
yapildigini, ayrica iktidar partisinin bu konuda tek bagina karar almayr dogru
bulmadi@iny, diger partilerin de katulimiyla bir devlet politikasi ortaya ¢ikarilma-
stnin uygun gorilldiigiini gostermektedir.

Sehitleri Anma Giinii miinasebetiyle 16 Mart 2007'de Ankarada Cebeci
Mezarligrndaki Disigleri Sehitligi'nde bir konusma yapan Disigleri Bakani Giil
(konusmanin tam metni Dergimizin Giincel Belgeler kisminda verilmekredir.)
zamaninda tim tehlikelere ragmen Tiirk diplomatlarin gérevlerini yerine ge-
tirmekten ¢ekinmedigini vurgulamig, Ermeni teroriine temasla sézde soykirim
davalarini kendilerine politika yapanlarin bu terér olaylarmi ve sempati duyduk-
lart gruplar arasindan nasil terdrist ¢iktigint ve medeni gecinen bazi tilkelerde bu
terdrii nasil icra ettiklerini hatirlamalarini imit ettigini bildirmigtir.

Disisleri Bakani'nin 28 Mart 2007 tarihinde The Washington Times gazete-
sinde “Politicizing the Armenian Tragedy” (Ermeni Trajedisini Siyasallagstirmak)
bashgiyla yayinladigt bir yazi Turkiye’nin Ermeni sorununun ¢esidi yonleri hak-
kindaki goriislerini yansitmast bakimindan 6nem tagimustur.

Abdullah Giil bu yazistnda ABD ile Tiirkiye arasindaki ortak cikarlara ve igbir-
ligine degindikten sonra ancak bunlarin kendi siyasi giindemini takip eden tek bir
cikar grubu tarafindan tehlikeye atildigini Ermeni lobi kuruluglart bir kez daha,
ABD’nin veya Ermenistan’in dncelikli veya daimi cikarlarina bakmaksizin ge¢mi-
si siyasallastirmaya ve kendi tarih goriislerini empoze etmeye galisugini, Sorgu-
lanmakta olan bu tarihi d6nemin karmastk siyasi tarihi ve dinamikleri heniiz tam
anlamiyla kavranmis olmadigini ayni dénemde Tiirklerin veya Miisliimanlarin
kayiplarindan soz edilmiyor olmasinin gercekten de esef verici oldugunu ifade
etmigtir.

Ermenilerin iddialarina gdre yasananlarin “soykirim” olarak tanimlandigini
burada sorun, uluslararas: yasalar cercevesinde Osmanlt Hitkiimeti'nin Ermeni-
lerin sistematik olarak, tiimiiyle veya kismen yok edilmeleri i¢in bir devlet poli-
tikasi izleyip izlemedigi oldugu, bu sorunun cevabinin ise ilk elden kaynaklarla
calisabilen akademisyenlerin verebilecegini bu nedenle Tiirkiye'nin 2005 yilinda
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Ermenistan’a, gergekte neler yasandigini dgrenmek iizere tarihgilerden olugan or-
tak bir komisyon kurulmasini 6nerdigini, Tiirk arsivlerinin uluslararas: akademik
gevrelere agik oldugunu ancak 6nemli Ermeni arsivlerinin kullanima acik bu-
lunmadigint belirtmis, Ermenistan’in bu ortak komisyonun kurulmasini ve ko-
misyondan ¢ikacak sonucu kabul edecegini agiklayacags cevabinin beklendigini
vurgulayarak akademisyenlerin bu aligmaya katilmast icin, ABD de dahil olmak
lizere, figiincii iilkelere davette bulunmusgtur.

ABD Temsilciler Meclisine sunulan 1915 yilinda yasanan olaylardan “soyki-
nm” olarak s6z edilen karar tasarisinin kabul edilmesinin Tiirk halkini derin-
den incitecegini ifade eden Giil, Hrant DinKk'in 6ldiiriilmesinin, binlerle Tiirk
vatandaginin tepkisine neden oldugunu, Tiirk tarafi daha olumlu bir atmosfer
yaratmanin yollarini diistiniirken, Ermeni Hiikiimeti, Tiirklerin soykirim iddiala-
rini tanima sansini kagirdiklarr gibi temelsiz fikirler yaymaya cabaladigini, Hrant
Dink'in élimii éncesinde yayimlanan bir miilakatinda soyledigi gibi, Ermeni
diasporasinin ne Tiirkiye'nin ne de bagka bir iilkenin hiikiimetinden veya par-
lamentosundan soykirimin kabul edilmesi yéniinde herhangi bir talepte bulun-
mamast gerektigini, halen Tiirkiye'de 70 bin Ermeni vatandaginin ¢alistigini, fs-
tanbul-Erivan arasinda dogrudan ucuglar oldugunu, Tiirk ve Ermeni kuruluslari,
sivil toplum 6rgiitleri, isadamlari ve yerel yetkililerin birbirleriyle dogrudan temas
halinde bulunduklarini ifade etmistir.

Gelecek kugaklar: sert séylemlerden ve acik diigmanligin hegemonyasindan
kurtarmaya kararlt olduklarint belirten Disisleri Bakani kendi kendini sorgu-
lamak, bir sorunun ¢bziimlenmesi siirecinin ayrilmaz bir pargast oldugunu bu
anlamda Tiirkiye’nin kendini sorgulama konusunda iizerine diiseni yerine getir-
mekte bulundugunu, simdi Ermenilerin aynisini yapma zamant oldugunu ifade
etmigtir.

Bagbakan Erdogan firsat oldukca konusmalarinda Ermeni sorununa degin-
migtir. 11 Mart 2007 tarihinde Bakiide yapilan “Tiirkiye-Azerbaycan Diaspo-
ralart 1. Ortak Forumu”na katilmus ve burada yaptg konusmalarda Tiirkiye-Er-
menistan arasindaki iliskiler ve ézellikle Ortak Tarih Komisyonu hakkinda hiikii-
metinin goriislerini dile getirmistir®. Bagbakan Erdogan’in Karabag konusunda
Azerbaycan’a verdii cekincesiz destek ve bu arada Karabag'da yapilan referandu-
mu kabul etmemesi ve bu bslge icin toprak biitiinliigii ve sinirlarin gii¢ kullani-
larak degistirilmemesine dair uluslalararast ilkelerin kabuliinii istemesi Ermeni
basininda elestirilere neden olmustur?.

35 Sabah, Tiirkiye, Aksarn 10 Mart 2007.
36 Arminfo ve Radiolur, 10 Mart 2007.
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Frmenistan’a gelince Baskan Kogaryan'in gecen dénemlere nazaran daha
fazla Tiirkiye ile olan iligkilere degindigi goriilmiistir. 2006 yili Kasim ayinda
Almanya'y1 ziyareti sirasinda Bertelsmann Vakfinda konugmast sirasinda kendisi-
ne yoneltilen Tiirkiye'nin tarihgiler komisyonu kurulmasi dnerisini neden benim-
semedigi hakkindaki bir soruya tarihcilerden degil, politikacilardan kurulu bir
komisyona taraftar olduklar zira soykirimin sorumlulugunun tarihicilere degil
politikacilara ait oldugu cevabini verdi¥”. 1915 Ermeni siirgiiniine karar verenler
aruk yasamadiklarina, giiniimiiz Tiirk siyaset adamlarint da bu siirgiinden so-
rumlu olamayacaklarina gore Kogaryan'in bu gdriisiiniin bir anlam yoktu. Ads
gecen bunu fark etmis olacak ki siyaset adamlarindan kurulacak bir komisyo-
nun alt gruplanindan birinin tarihgilerden olugabilecegini de sdzlerine ekledi®.
Kocaryan'in bu geliskili sézlerinin temelinde Ermenilerin, gercek bir olaymus
gibi kabul ettikleri soykirim iddialarini tarugmak istememeleri bulunmakta ve bu
nedenle tarihciler komisyonu énerisine karst ¢ikilmaktadir. Buna karst Ermeniler
“soykirimun sonuglarint” tartismaya hazirdirlar. Bu deyimle “soykirim kurbanla-
rina” veya mirascilarina denecek tazminat, bunlarin Tiirkiyede olan mallarinin
iadesi ve Ermenistan yetkilileri tarafindan hic telaffuz edilmemekle beraber Tas-
naklarca zaman zaman dile getirilen Tiirkiyeden Ermenistan’a toprak verilmesi
gibi konular vardir. Bunlarin miizakeresinin ise tarihgilere degil siyaset adamlart-
na ait oldugu ileri siiriilmekeedir.

Durum béyle olmakla beraber su anda Ermenista’in soykirim iddialars ve
bunlara dayanan taleplerle fazla ugrasmak istemedigi de goriilmektedir. Bagkan
Kocaryan, bir miilakat® sirasinda kendisine, Tiirkiyeden ne gibi talepleri oldugu,
katliamlar nedeniyle af dilenmesini mi istedikleri yoksa bu olayin kurbanlari igin
tazminat m1 talep ettikleri seklindeki bir soruyu “Tazminat bu katliam nedeniy-
le zarar gérmiis olanlar tarafindan istenebilir. Diinyada Ermeni diasporalarinda
tazminat talep etme hakkina hukuken sahip bir¢ok Ermeni bulundugunu diisii-
niiyorum” cevabini vermistir.

Goriildigii gibi Kogaryan tazminat talebinin Ermenistan tarafindan degil,
siirgiinden zarar gdrmiig ve halen gesitli iilkelere dagilmis Ermeniler tarafindan
istenebilecegini belirtmektedir. 1915 yilinda Ermenistan devleti meveut olma-
dig1 icin ve ayrica Tiirkiye'nin tazminat vermek icin uluslararast bir taahhiidi
bulunmadig: icin Ermenistan’in Tiirkiye'den tazminat isteyemeyecegi dogrudur.

37 Milliyet, 18 Kasim 2006.
38 Medimax, 17 Kasim 2006.
39  Al-Jazeera News Network, 28 Eyliil 2006.
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Diger yandan Lozan Antlagmast Osmanli uyruklularin devletten olabilecek ta-
lepleri i¢in koymus oldugu zaman agimu siireleri coktan doldugundan Diaspora
Ermenilerinin de Tiirkiyeden tazminat istemek hakki yoktur.

Baskan Kocaryan bu miilakat sirasinda Ermenistan’in Tiirkiye'den olan talep-
lerini diplomatik iligki kurulmast ve ablukanin kalkmasi (sinsrlarin acilmasi) ola-
rak saymistir. Ayrica Tiirkiye'nin Karabag sorunuyla ilgili tutumunu degistirmesi-
ni istemistir. Bu konuda Tiirkiye'nin Kuzey Kibris'1 isgal ederken Ermenistan’dan
Karabag icin bazi 8nlemler almasini istemesini (Karabag isgaline son verilmesi)
ikiytizliiliik olarak nitelendirmigtir. Kogaryan bu sozleriyle Tiirkiye Karabag'in
isgaline itiraz etmezse Ermenistan'da Kuzey Kibris'taki Tiirk Silahli Kuvvetleri'nin
varligina itiraz etmeyecegi gibi bir anlam cikmakeadir. Turkiye’nin Kibris konu-
sunda Ermenistan’in destegine ihtiyaci olmadigini, Kogaryan'in bu sézlerinin
daha ziyade Giiney Kibris Yonetimi’ni ilgilendirmesi gerektigini bu vesileyle be-
lirtelim.

Kogaryan bu miilakatr sirasinda tarihi unutamayacaklarint fakae iki halkin
(Tiirkler ve Ermenilerin) uzlasmas: icin bir dogal yol olmasi gerektigini de soy-
lemis ve bu uzlagmanin suglu tarafin sugunu kabul etmesiyle (yani Tiirkiye’nin
soykirim iddialarini kabul etmesiyle) baslayabilecegini ancak Tiirkiye'de halen bu
sucu kabul etme iradesi bulunmadigini, bununda simdiki durumu yarattigini ifa-
de etmistir.

Kogaryan son olarak, Tiirkiye'nin sinirlarini agmak icin Ermeni kuvvetleri-
nin Karabagdan cekilmesi kogulunu 6ne siirdiigiinii, bunun kendileri iin kabul
edilebilir olmadigint séylemis, Tiirkiye ile nkosul olmadan diplomatik iliski
kurmaya hazir olduklarini tekrarlamus, iilkeler arasinda normal kogullar mevcut
olmasinin engellerin agilmasina yardim etigini belirtmistir.

Bu arada Baskan Kogaryan Giiney Kibris't ziyareti sirasinda verdigi bir mii-
lakarea® Tiirkiye'nin AB siirecinde gerceklegtirecegi reformlar sayesinde yeni bir
durumun ortaya gikacagini ve Tiirk halkinin Ermeni soykirimin sorgulamaya
baslayacagini, bunun zor bir siireg oldugunu bildigini, ancak soykirimin bagka
iilkeler tarafindan taninmasinin Tiirk halk: tarafindan da taninmasina yardimct
olacagini séylemigtir. Kogaryan'in soykirim iddialarinin kabulii konusunda bagka
tilkelere giivendigi bu arada disaridan gelen baskiarin Tirkiye'de teslimiyet degil
direnme yarattgint bilmedigi anlagilmaktadur.

40 Arminfo, 24 Kasim 2006,
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Ermenistan Devlet Baskani bagka bir miilakatinda® Tiirkiye'nin AB dyelik
siirecine de deginmis ve Tiirkiye'nin bir yandan Ermenistan sinirins kapali tu-
tarken diger yandan AB ile iyelik miizakereleri yiiriitmesinin kabul edilemez
oldugunu bildirmis, hatta bunun Avrupa degerleriyle uyusmadigint sdyleyerek,
Tiirkiye ile miizakereleri yiiriiten Avrupa Komisyonu'nu dolayl bir sekilde eles-
tirmigtir. Diger yandan Kogaryan sinirlarin agik olmast kosulunun Tiirkiye'nin
tiim komgulart icin gegerli olmast gerektigini de bildirmistir. Bu sézlerle AB'nin
Tiirk limanlarinin Giiney Kibris gemilerine agilmasi igin ugragirken Tiirkiye'nin
Ermenistan ile olan stnirini acmast igin gayret gdstermedigini ifade edilmek isten-
mektedir. Béylelikle Kogaryan AB iiyesi Giiney Kibrs ile bu érgiite @iye olmayan
Ermenistan’ 1 ayn1 kefeye koymak istemektedir.

Robert Kocaryan son olarak Fransiz Le Figaro gazetesine verdigi bir miila-
katta® da soykirim iddialarina ve iilkesinin Tiirkiye ile olan iliskilerine yukarida
belirttigimiz sekilde temas etmistir. Burada ilging olan husus Fransada Ermeni
soykirim iddialarint kabul etmeyenlerin cezalandirilmasina dair kanun rasarist
hakkinda bu tasarinin Ermenistan’in degil Fransadaki Ermeni cemaatinin girigi-
mi oldugunu, Fransdnin ig siyasetini ilgilendirdigini, ancak tabii Ermenistan’'in
“soykirimuin” taninmastna iligkin her girisimi destekledigi gibi, hayli mesafeli bir
cevap vermis olmastdir. Bunun nedeni ise Ermenistan’in, su anda Tirkiye ile nor-
mal iligkiler kurularak bir an énce stnirlarin agilmasina dncelik verdigi ve “soyki-
rim” konusunu daha ziyade diasporanin konusu olarak gérmesidir.

Ermenistan Disisleri Bakani, Vartan Oskanyan'da konusma ve miilakatlarinda
Tiirkiye ile iliskilere ve dzellikle soykirim iddialarina genis yer ayirmustir. Bun-
larda dikkati ceken nokta Oskanyan’in ana cizgileriyle Bagkan Kogaryan'in go-
riislerini benimserken ayrintida mensubu oldugu diaspora soylemine daha yakin
ifadelerde bulunmasidir. Mesela Oskanyan’in Tiirkiye'yi kastederek, soykirtmin
taninmamast ve kinanmamasinin soykirimin devami olduguna dair sézleri® as-
linda bir diaspora sdylemidir, ancak Oskanyan bu ifadelerinin hemen arkasindan
gelecege bakmalart gerektigi icin Tiirkiye ile normal iligkiler kurmaya calistiklari-
ni1 da sdylemistir.

Ermenistan Disisleri Bakani Giiney Kibris gazetesine verdigi bir miilakatta™

41 Die Welt, 17 Kasim 2006.
42 Le Figaro, 19 Subat 2007.
43 NZZ am Sontag, 18 Ekim 2006.
44 Financial Mirror, 27 Kasim 2006.
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Tiirkiye konusuna ve 6zellikle soykirim iddialarina deginmis ve Tiirkiye ile normal
iyi komsuluk iliskileri kurmak i¢in Ermeni “soykirimini” tantmasini istemedikleri
hakkinda bilinen gbriisii tekrarlamugtir. Ancak hemen arkasindan “soykirimin”
taninmastna calisiimasinin Diasporada ve Ermenistandaki her Ermeni icin bir
manevi zorunluluk oldugunu beliremistir. Béylece Ermenistan iliski kurmak icin
Tiirkiye'nin “soykirimi” tanimasint istemeyecek ancak giindeminde soykirimin
taninmasini da bulunduracakur. Diger bir deyimle Ermenistan Tiirkiye ile nor-
mal iligki kurduktan sonra da soykirim suclamalarina devam edecekir.

Oskanyan ayrica Ermenistan yetkililerinin nadiren ele aldiklari tazminat ko-
nusuna da deginerek “soykirim” icin en diisiik tazminin bunu tanimak oldugunu
da s6ylemigtir. En yiitksek tazminin ne oldugunu belirtmemekle beraber bunun
Ermenilere yiiklii bir meblag 8denmesi ve Dogu Anadolu'dan Ermenistar’a top-
rak verilmesi oldugu bilinmektedir.

Ermenistan Digsigleri Bakani “soykirimi” tantyan iilkelerin sayisi arttikca
Tirkiye'nin “inkar” politikasinda daha saldirgan hale geldigini, bu politika icin
Tiirklerin higbir zaman, devlet diizeyinde bu kadar 6rgiitlii olmadiklarini ifade
ctmigtir. Bu sdzler aslinda son zamanlarda Ermenilere hikim olan bir diis kirik-
higini dile getirmektedir. Ermeniler 6teden beri “soykirimi” taniyan devletlerin
sayist artinca bunlarin etkisi alunda Tiirkiye’nin de bu tanimayi yapacags hesa-
bt i¢inde olmuglardir. Oysa devletlerin sayisinda ciddi artisa ve bazi Tiirk bilim
adamlarinin Ermeni goriislerini benimseyip bunlarin kabulii icin caba goster-
mesine ragmen, Tirkiyede Ermeni suglamalarina karsi durma iradesi daha da
gliclenmigtir. Oskanyan da bunu kabul ettigine gére normal olarak Ermenilerin
“soykirimin” Tiirkiye tarafindan kabul edilecegini esas alan politikalart terk etme-
leri gerekmekredir.

Basbakan Erdogan’in 2005 yil: Nisan ayinda “soykirim” iddialarini arastirmal
lizere bir tarihgiler komisyonu kurulmast konusundaki énerisi hakkinda Oskan-
yan, bunun bir aldatmaca oldugunu séyledikten sonra, iki iilke arasinda diplo-
matik iligki olmadigina gére, béyle bir komisyonun nasil kurulacagint sormustur.
Ashinda iki iilke arasinda diplomarik iliski bulunmamasi gbriisme yapilmasina
engel degildir. Ermenistan’in kuruldugu giinden bu yana her diizeydeki Erme-
ni ve Tiirk yetkileriler bir araya gelerek goriismiigler ve toplantilar yapruslardir,
Oskanyan'in kendisi de, 6nce Ismail Cem sonra Abdullah Giil'le olmak iizere,
Tiirkiye Disisleri Bakanlariyla bir gok kez bir araya gelmistir. Ermenilerin tarih-
ciler komisyonu énerisinden kaginmalari, simdiye kadar on sekiz iilke parlamen-
tosunun “soykirim” konusunda aldig; kararlarin etkisi altinda bu konunun kendi
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lehlerine ¢oziimlendigi inanci iginde olmalarindan ileri gelmektedir. Ancak bunu
actkca ifade edemediklerinden iki iilke arasinda diplomarik iliski olmamasi gibi
bazt bahanelerin arkasina gizlenmeye alismaktadirlar. Bu arada tarihgiler komis-
yonu kurulmasina taraftar olan iilkelerin sayssinin artmast Ermenistan’in bahane-
lerinin inandirict bulunmadigini gostermektedir.

Aciklamalart sirasinda Oskanyan, Karadag sorununun Tiirkiye ile olan ilis-
kilerinin 8niinde biiyiik bir engel olusturdugunu sdylemis ve ayrica Tiirkiye'nin
Azerbaycan’a verdigi destegin Kafkaslarda Tiirkiye'nin inanilirligina, agirligina ve
Dogu ile Bati arasinda bir képrii olusturmak iddiasina zarar verdigini iddia etmis-
tir. Tiirkiye, Ermenistan harig, Kafkaslar1 olugturan Rusya, Giircistan ve Azerbay-
can ile iyiden mitkemmele kadar degisen olumlu iligkiler igindedir. Diger yandan
su anda Tiirkiye'yi ziyaret etmekte olan Papa’nin Tiirkiye'nin koprii konumuna
verdigi 5nem Oskanyan’t yalanlamaktadur.

Ankarada yayinlanan “The New Anatolian” gazetesi yazarlarindan Nursun
Erel Ermenistan Disigleri Bakani Vartan Oskanyan ile, Ermenistan’in Tiirkiye'ye
karst tutum ve politikasint ayrintil bir sekilde dile getiren uzun bir miilakat yap-
a1 . Nursun Erel Oskanyan’in goriisleri hakkinda bizimle de uzun bir miilakat
yaparak bunlari gazetesinde yayinladi®®. Gerek Oskanyan’in soylediklerini gerek
bunlara karst olan goriislerimizi asagida kisaltarak veriyoruz.

Oskanyan son zamanlarda hemen her konugmasinda yapug gibi, bu kez de
Ermenistan’in Tiirkiye ile iligkilerini normallestirmek i¢in Tiirkiye'nin Ermeni
“soykirimini” tanimasini bir 6n sart olarak ileri siirmediklerini tekrar etmis ancak
soykirimun taninmastna galisilmasinin kendileri i¢in moral bir vecibe oldugunu,
Ermenistan “soykirimin” taninmast igin ugrasirken Tiirkiye'nin de inkarci poli-
tikalar izleyebilecegini belirmistir. Diger bir deyimle Oskanyan Tiirkiye'nin si-
nirlarini agmasini, Ermenistan’in Tiirkiye'ye karst soykirim suglamalarina devam
etmesini, Tiirkiye'nin de, bu ithamlara karst soykinm olmadigini ileri siirerek
kendisini savunmaya ¢aligmasint Snermistir.

iki iilke arasinda baris ve anlayisin yerlesmesi ancak kargihikli ithamlarin ve
diigmanliklarin son bulmasiyla miimkiin olabilir. Bu baz tarihi olaylarin unutul-
mast demek degildir. Tiirklerin de unutmak istemedigi Ermenilerle ilgili bazi ta-
rihi olaylar vardir. Ancak aradan bir asra yakin bir zaman gegtikten sonra bu olay-

45 The New Anatolian, 4 Aralik 2006.
46 The New Anatolian, 18 Aralik 2006.
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lar tarihgilerin ve diger uzmanlarin incelemesine birakilmal ve iki iilke arasinda
sorun olmaktan ¢ikarilmadir. Oysa Oskanyan’in Tiirkiye ve Ermenistan arasinda
soykirim anlasmazliginin siiriip gitmesini istedigi goriilmektedir.

Oskanyan Nursun Erel’in Tiirkiye'nin soykirim iddialarini uluslararasi yargiya
tasimast olasilif1 icin ne diisiindiigii sorusuna verdigi cevapta, ézetle, kendileri
icin bir davanin séz konusu olamayacagini, hic bir zaman bu konuda konugma-
yacaklarini, kendilerinin soykirim konusunda gercek delilleri bilerek biiytidiikle-
rini, Ermeniler icin mahkemeye giderek “soykirtmin” kanitlamak gibi bir sorun
bulunmadigini séylemis ve bu konunun tarihsel veya hukuksal degil siyasi oldu-
gunu ve Tiirkiye ile Ermenistan arasinda bir sorun olugturdugunu ilave etmistir.

Once Oskanyan'in bu konuya mantiksal degil duygusal bir sekilde yaklasti-
ginu belirtmekle baslayalim. Ermenilerin bityitk cogunlugu gibi Oskanyan da,
son altmus yildan beri kendi kendilerini tabi tuttuklari beyin yitkamanin sonucu
olarak, soykirim olduguna kesin bir sekilde inanmakrta ve bunu tartismak dahi
istememektedir. Ancak ayn: zamanda Tiirkiyeden “soykirim” oldugunu kabul
etmesini de talep ettiklerinden bu konuyu Tiirkiye ile tarusmalari da gerekmek-
tedir. Bunu yapmamak i¢in diger devletlerin “soykirtmini” kabul etmesine calis-
makta ve Tiirkiye'nin bu devletlerin etkisi alunda “soykirimi” kabul edecegini
ummaktadir. Oysa, bizzat Oskanyan’in bir siire dnce dedigi gibi, soykirimi kabul
eden devletlerin sayist arttikga Tiirkiye'nin direnci de artmakeadir, O itibarla Er-
menilerin soykinm konusunu Tiirkiye ile gbriigmek istememeleri mantiksal de-
gildir. Diger yandan bir an 8nce Tiirkiye ile diplomatik iliski kurmak ve sinrlarin
agilmasini saglamak arzusunda olan Ermenistan icin iki {ilke arasindaki iligkilerin
normallesmesinin &niindeki baslica engellerden biri olan soykirim sorununu tar-
tismaktan kacinmak kendi cikarlarina zarar vermektedir. Tiirkiye, soykirim iddi-
alar1 konusunun bir an énce ¢éziime baglanmas gereginden hareketle, 2005 yilt
Nisan ayinda Ermenistan'a bu konunun tarihgiler ve diger uzmanlar tarafindan
incelenmesini teklif etmis ancak Ermenistan bunu kabul etmemistir. Tiirkiye bu
kez konuyu uluslararasi yargiya gétiirerek coziimlemek olanaklarini aramaya bag-
lamustir. Ancak Ermenistan Disigleri Bakant'nin yargtya bagvurulmasi hakkindaki
tutumu da olumsuzdur. Her ne kadar bu olumsuzlugun temelinde “soykirim ger-
gegini” tartismamak istegi var gibi gbriinse de Ermenilerin, yargy organlari dniin-
de bir soykirim oldugunu kanitlayamamak endigesini tasidiklars anlagilmaktadir.

Oskanyan, yukarida degindigimiz Tarih¢iler Komisyonu énerisini Tiirkiye'nin
olumlu bir adim attigina Avrupalilari inandirmaya yonelik bir aldatmaca olarak
nitelendirmis ve bunu ii¢ nedene dayandirmustir.
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Oskanyan’a gére birinci neden zaten béyle bir komisyon olmast ve Tiirk, Er-
meni ve yabanci bilim adamlarinin bu konuyu tartismis ve tutumlarins ortaya
koymus bulunmalaridir. Bu bilim adamlar1 Basbakan Erdogan’a bir mektup ya-
zarak, sorunu incelediklerini ve soykirim oldugu sonucuna vardiklarini ve bu ko-
nuda daha fazla tartismaya gerek olmadigini bildirmiglerdir.

Bu konuda Oskanyar’in bilerek veya bilmeyerek bir karmasa i¢inde oldugu
goriilmekredir. Tiirk, Ermeni ve diger bilim adamlarini bir araya getiren bir ko-
misyon meveut olmamustir. 2004 yilinda Tiirk Tarih Kurumu yetkilileriyle, ken-
disinden baskasini temsil etmeyen Avusturya vatandast bir Ermeni tarihgi arasin-
da Viyanada bau goriismeler yapilmis ve bazi belgeler teati edilmisse de bu grup
calismalarini stirdiirememistir.

ABD’de Soykirim Bilim Adamlari Uluslararas: Dernegi adini tastyan bir kuru-
Jus 16 Nisan 2005 tarihinde Basbakan Erdogan’a bir mektup géndererek Ermeni
soykirimi varliginin, sadece Ermeni degil bu konuyu inceleyen diger bilim adam-
larinin da genel goriisii oldugunu bildirmistir. Ancak s6z konusu dernek soykirim
konusunda uzmanlagmis bilim adamlarinin degil tamamuni, gogunlugunu dahi
icermemekredir. Bu arada bu dernege iiye bir Tiirk bilim adami bilinmemektedir.
Ayrica, Ermeni soykirumu gibi siyasi amaglarla ortaya atilan bir iddiay: taraflardan
birinin Bagbakanina mektup gondermek suretiyle desteklemenin bilimsel degil
siyasi bir davranis oldugu acikur.

Oskanyan’in ileriye siirdiigis ikinci neden Tiirk Ceza Kanunu'nun 301. mad-
desidir. Ermenistan Disisleri Bakani bu madde soykinm oldugunu soyleyen ki-
sileri cezalandirdigy igin, Tarihgiler Komisyonu'na katlacak Tiirk bilim adam-
larinin “soykirim” oldugunu kabul edemeyeceklerini, hatta 1915 olaylarini bile
tartisamayacaklarini ifade etmistir.

Ermenistan Disisleri Bakani'nin biiyiik bir abartma i¢inde oldugu gériilmek-
tedir. Once 301. madde metninde soykirim sdzciigiiniin bulunmadigmt belir-
telim. Bu madde Tiirkliigii, Cumhuriyeti, Devletin kurum ve organlarint asa-
gilayanlarin cezalandirlmasina iliskindir. Eger savcy, sikayet {izerine veya resen,
soykirim oldugunu sdylemeyi Tiirkliigii asagilama olarak goriirse dava agabilir.
Ancak “Ermeni Soykirimi”ni kabul ettigi icin Tiirkiye'de mahktm olmus bir kisi
yoktur. Diger yandan Tiirkiye'de bazt yaymevleri “Erment soykirumi” oldugunu
iddia eden baz yazarlarin kitaplarini serbestce yaymlamaktadir.

Ermenistan Disisleri Bakans’nin ileriye siirdiigii iigiincii husus iki @ilke arasin-
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daki sinir kapaliyken nasil bir tarihgiler komisyonu kurulacagidir. 1ki olay ara-
sinda bir iliski bulunmamaktadur. Tiirkiye'nin Ermenistan’la olan kara sinirinin
kapali olmast Ermenilerin Tiirkiye’ye gelmesinin yasaklandigs anlamina gelme-
mektedir. Nitekim sayilart 70.000 kadar oldugu séylenen Ermenistan uyruklu
kigi Tiirkiyede calismakta ve hava yolu veya baska iilkeler kara sinur kapilarini
kullanarak Ermenistan’a gidip gelmektedir. Diger yandan kara sinirin kapal: ol-
mast iki iilke ilgililerinin gesitli temaslar yapmasini engellememistir. Bizzat Var-
tan Oskanyan birgok kez Tiirkiye’ye gelmis, toplantilara katilmss, konferanslar
vermistir.

Kisaca Ermeni Disigleri Bakani’'nin Tarihgiler Komisyonu kurulmasina karst
gosterdigi nedenlerin gegerliligi yoktur. Asil neden Ermenilerin, simdiye kadar on
sekiz iilkenin parlamentosunun soykirim iddialarini kabul eden kararlar aldigini
ve Bati diinyast tilkeleri kamuoylarinda soykirim oldugu yolunda bir kani bulun-
dugunu dikkate alarak, soykirim tartismasinin lehlerine sonuglandigs inanciyla,
bu konunun incelenmesini ve tartisimasini istememeleridir.

Oskanyan bu miilakat sirasinda Kars Antlasmas’'na da deginmistir. 13 Ekim
1921 tarihinde Tiirkiye, Ermenistan, Azerbaycan, Giircistan ve Sovyetler Bitligi
arasinda imzalanan Kars Antlasmas, diger bazi hususlarin yaninda, Tiirkiye’nin
Dogu sinurlarin saptamigtir. Bu antlagmanin halen gegerli olmast Ermenistan’in
Tiirkiye'den toprak talebinde bulunmasini hukuken imkansiz kilmakeadir.

Bu vesileyle Tiirkiye'nin, 1990’larin basinda Ermenistan’a, diplomarik iliski
kurulmast igin, iki iilkenin birbirlerinin toprak biitiinliigiinii tanidiklarini belir-
ten bir belge imzalanmasini teklif ettigini, ancak Ermenistan’in Kars Antlasmast
yiriirliikte olmasina ragmen, bu éneriyi kabul etmedigini, izleyen yillarda da
Tiirkiye'nin cesitli girisimlerine ragmen, tutum degistirmedigini, Tiirkiye'nin de,
soykirim iddialarini, Karabag ve diger Azerbaycan topraklarinin isgalini dikkate
alarak, Ermenistan ile diplomatik iliski kurmadigini belirtelim.

Ermenistan Digisleri Bakani bu konuda sunlari séylemistir: “Bana kalirsa Kars
Antlagmas: yiiriirlikktedir ve herhangi bir antlasma resmen reddedilmedikee veya
yeni bir antlasmayla degistirilmedikge yiiriirlitkte kalir. Ancak sorun antlasmanin
Tiirkiye tarafindan ¢ok kez ihlal edilmis olmasidir. Bir hukuk uzmaninin, bu an-
lagmaya ve uygulanis sekline baktigi takdirde, anlasmanin gecerli oldugu sonuca
varacagindan emin degilim. Thlal, Ermenistan ile sinirlarini kapamis olan Tiirk
tarafindan gelmektedir.”
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Once Ermenistan Disisleri Bakanrnin Kars Andasmas’nin yiiriirlikee ol-
dugunu, resmi bir beyan olarak degil, kisisel bir kani olarak soyledigine dik-
katleri cekmek gerekmektedir. Oskanyan’in bu sekilde davranmasinin nedeni
Ermenistan'da, basta Tasnaklar olmak iizere, Sagcr partilerin Tiirkiye'den huku-
ken toprak talebinde bulunmasini engelleyen Kars Antlasmast'ni gegersiz veya
yok saymak egiliminde olmalaridir. Oskanyan, bu gevrelerle bir sorun yaratmak-
tansa Antlasmanin “kendisine kalirsa” yiiriirlitkte oldugunu belirtmek yolunu
secmistir.

Kars Antlasmast incelendiginde, ézetle, su hususlar icerdigi goriiliir. Ilk olarak
daha énce yapilmis olan bazi antlasmalarin gecersiz oldugu ifade edilmekte ve
bu arada Tiirkiye Hitkiimeti'nin tanimadig1 hicbir uluslararasi belgenin taninma-
yacag1 belirtilmektedir. Boylelikle Sovyetler Birligi, Azerbaycan, Giircistan gibi
Ermenistan da Sevr Antlagmast'ni tanimamay, Kars Antlagmast’yla resmen kabul
etmistir. Asirt Ermeni milliyetgilerinin Kars Antlagmasi’'na karst olmalarinin ne-
denlerinden biri budur. Antlagma daha sonra Tiirkiye ile sinirt saptamakrta ve bu
arada Batum’u Giircistan’a birakmaktadir. Diger nemli bir madde Nahcivan'in
Azerbaycan’in himayesinde zetk bir bolge oldugunun belirtilmesidir. Diger bir
deyimle giiniin birinde Nahcivan'in statiisiiniin degismesi Tiirkiye'nin de rizasina
bagls olmaktadir ki bu da, Karabag gibi Nahcivan'in da ileride Ermenistan’a bag-
lanacagi yolundaki baz diilere set gekmektedir.

Diger yandan Kars Antlagmast’nin hicbir maddesini iki iilke arasinda kara si-
nurt kapandig takdirde bu Antlasmanin da gegersiz olacag: seklinde yorumlamak
miimkiin degildir. Ermenistan Hiikiimeti'nin bu antlasmanin gecersiz oldugu

veya ihlal edildigi hakkinda simdiye kadar Tiirk Hiikiimeti'ne bir bildirimde bu-

lunmamus olmast da Antlagmanin yiiriirlitkte oldugunun kaniudir.

Oskanyan Ermenistan ile Tiirkiye arasindaki sorunlardan biri olan Bagimstzlik
Bildirgesi'ne de deginmistir. Bu bildirge Ermenistan'in bagimsizligint kazanma-
dan énce, 23 Agustos 1990 tarihinde kabul edilmis olup 11. maddesi aynen §0y-
ledir: “Ermenistan Cumhuriyeti Osmanli Tiirkiyesi'nde ve Batt Ermenistandaki
1915 yili Ermeni soykiriminin uluslararasinda taninmast gérevini destekler”.

Tiirkiye bu bildirgeye iki yonden itiraz etmistir. Birincisi Dogu Anadoludan
Bati Ermenistan olarak bahsedilmesidir. Boylelikle, dolayl: bir sekilde, Dogu
Anadolu Ermeni topragi olarak gosterilmekte en azindan Tiirkiy€'ye aidiyeti sor-
gulanmakea, diger bir deyimle Tiirkiye'nin toprak biitiinliigii taninmamaktadir.
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Ikinci husus, Tiirkiye'nin soykirim iddialarini kesinlikle ret eden tutumuna
karsin Bagimsizhik Bildirgesi'nin bu iddialarin uluslararasi alanda taninmasina
¢aligtlmasini Ermenistan igin bir gérev olarak belirlemesidir.

1995 yilinda kabul edilmis olan Ermenistan Anayasasi, giris boliimiinde Ba-
gimsizlik Bildirgesi'nde yer alan Ermeni Devleti ana ilkelerinin ve milli emelle-
rinin temel olarak kabul edildigini belirtmek suretiyle bu bildirgeyi Ermenistan
hukuk diizeninin bir pargasi haline getirmigtir. Ermenistan Anayasasi gegen yil
degistirilmis ancak Bagimsizlik Bildirgesi’'ne iligkin hitkme dokunulmamustir.

Nursun Erel'in Bagimsizlik Bildirgesi'ndeki Tiirk topraklarina iligkin ifade-
ler hakkinda ne diisiindiigiinii sordugu Ermenistan Disigleri Bakani, konuyu
kiictimseyen bir tarzda, bunlarin Ermenistan’in gecmisi hakkinda genel ifadeler
oldugunu ve mutlaka gelecekteki talepler hakkinda bir beyan olusturmadigini
sdylemistir. Kisaca, Ermenistan Anayasast'nin ana ilkelerini ve milli emellerini
ortaya koyan bir metin Dogu Anadolu’yu Bati Ermenistan olarak nitelendirirken
Ermenistan Dasigleri Bakan: bu ifadelerin bir talep anlamina gelmedigini ileri
siirmektedir. Ortada ciddi bir geligki vardir. Kime inanmak gerekecegine gelince
tabii ki Anayasa'nin esas alinmas: gerekecektir.

Oskanyan'in miilakatinda dikkati geken bir diger husus Tiirkiye Ermenistan
ile diplomatik iligki kurarsa Tiirkiye'nin Kafkasyada yapici bir rol oynayacags (ve
Kafkasya ile Avrupa arasinda bir kdpri olusturacagr) anlamina gelen ifadeleridir.
Ermenistan Disigleri Bakanr'nin kendi iilkesinin nemini ¢ok abartug1 goriilmek-
tedir. Tiirkiye, Ermenistan hari¢, Giiney Kafkaslarin diger tig iilkesi olan Rusya
Federasyonu, Giircistan ve Azerbaycan ile iyi iliskiler icindededir ve bu iligkilerini
gelistirmek icin Ermenistan’a ihtiyact bulunmamakeadir. Tiirkiye'nin Avrupa ile
Kafkas iilkeleri arasinda koprii olusturma gibi bir proje mevcut degildir. Avrupa
Birligi Yeni Komguluk Projesi ¢ergevesinde bu dilkelerle iliskilerini gelistirmekte-
dir. Tiirkiye ancak Avrupa Bitligi'nin iiyesi oldugu takdirde Kafkas iilkeleriyle
Birlik arasinda bir képrii rolii oynayabilir.,

Ermenistan Disisleri Bakan’'nin degindigimiz sézleri aslinda tilkesinin icinde
bulundugu izolasyonu yansitmaktadir. Ermenistan dort komsusunun iiciiyle cid-
di anlagmazlik igindedir. Ermenistan, halen ateskes olmakla beraber, Azerbaycan
ile savag halindedir. Tiirkiye ile soykirim iddialari, toprak biitiinliigiiniin tanin-
mamast ve Karabag ile diger Azerbaycan topraklarinin iggali nedenleriyle ciddi an-
lasmazliklart vardir. Giircistan ile Cevaheti'deki Ermeni azinligs ve Giircistan'dan
mallarin (dogal gaz dahil) transit gecisi nedeniyle sorunlar yasamaktadir. Bu du-
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rum dikkate alindiginda halen Giiney Kafkaslarda sorunlarin baglica sorumlusu-
nun Ermenistan oldugu goriilmektedir. Ermenistan’in, kendisine higbir yarar
olmayan, tarihten gelen hirs ve kinler ile i¢ siyasetin kiigiik ¢ikarlariny artik terk
ederek tiim komsulartyla normal iligkiler kurmasi ve boylelikle bu bolgede baris
ve isbirligi gergeklesmesine katkida bulunmasi gerekmekredir.

Ermenistan Disisleri Bakan’nin Hrant Dink'in &ldiiriilmesi ve Amerikan
Kongresi’ndeki soykirim iddialartyla ilgili goriislerine ayrica deginecegiz.

2- Kars-Ahalkelek Demiryolu

Kars't Giircistan’in Ahalkelek sehrine baglayacak bir demiryolu insa edilmesi
projesi hakkinda daha énce bilgi vermistik?”. Kisaca 6zetlemek gerekirse Kars'tan
Ermenistan’in Giimrii sehrine, oradan da bir yandan Azerbaycan, diger yandan
Giircistan ve Rusya’ya baglanan demiryolu hatti, Ermenistan’in Azerbaycan top-
raklarini iggalline kargilik olarak Tiirkiye'nin bu iilke ile olan kara sinir kapisint
kapattigi 1993 yilindan beri kullanilmamaktadir. Ancak, gelisen ticari iligkiler
Tiirkiye'nin Kuzey Kafkasya’ya oradan da Rusya ve Orta Asya cumhuriyetlerine
demiryoluyla baglanmasini gerektirmekeedir. Bu iilkeler de Tiirkiye ile ticaretleri
nedeniyle demiryoluna ihtiya¢ duymaktadir.

Hayli eski bir proje olmasina ragmen ancak son yillarda Kars-Ahalkelek
demiryolunun gerceklesmesi icin ciddi adimlar aulmaya baslanmistir. Bu pro-
jenin Kars-Giimrii hattint iglevsiz hale getirmesinin yaninda Tiirkiye, Azerbay-
can ve Giircistan arasinda ileri diizeyde bir isbirligini gerceklestirmesine karsin
Ermenistan’s disarida birakmast 6teden beri Ermenilerin tepkisini ¢ekmis ve pro-
jeye karst cephe almalarina neden olmustur.

AB Komisyonuw’nun israrlt bir tutumu olmasa da projeye olumsuz yaklagmast-
nin ardinda Ermeni etkisini gormek miimkiindiir.

ABD'de cok daha giiglii bir durumda bulunan Ermeniler bu projeye karst
ABD’nin kredi vermemesini saglamak yolunu se¢mislerdir. Bu yolda hazirlanan
bir kanun tasarist 2006 yilinda ilgili komitelerden gegtikten sonra Temsilciler
Meclisi ve Senato'da Kabul edilmis ve Bagkan Bush tarafindan 26 Aralik 2006
tarihinde onaylanarak kanun haline gelmistir. Kanun Amerikan Export-Import
Bankas: ile ilgili 2006 yili Tahsis Kanununa (Export-Import Bank Reauthorizaton

47 Omer Engin Littem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Aragtirmalar, Say1 18, Yaz 2005, 55.19-21 ve Say1 19, Son-
bahar 2005, ss.12-14.
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Act of 2006) yapilan bir ilaveyle gerceklesmistir. Bu kanun eklenen 11 sayili bir
bélim, Ermenistandan ge¢meyen veya Ermenistan’a baglanmayan ancak Bak,
Tiflis'e ve Kars'tan gegen veya bu sehirlere baglanan demiryollarin icin Bankanin
kredi vermemesi esasint getirmistir®.

Bu konuda iizerinde durulmas: gereken birinci husus kanunun Ermenistan
lehine siyasi bir tercih yapugidir. Oysa Tiirkiye ABD’nin miiccefikidir. Diger
yandan ABD’nin gerek Giircistan gerek Azerbaycan ile Ermenistan’la olanin cok
dtesinde siyasi iligkileri vardir. Diger yandan kanun siyasi amaglar icin ckonomik
baski kullaniimas: anlamina gelmektedir. Bu sakincalarina ragmen kanuna ABD
Hiikiimeti karst ¢tkmamug ve kisitlama getirdigi ti¢ iilke de kanunu fazla elestir-
memislerdir. Bunun nedeni Kars-Ahalkelek demiryolu projesi i¢in ABD’den kre-
di istenmemis ve istenmeyecek olmast gelmektedir. Ug iilke bu projeyi kendileri
finanse edeceklerdir.

Bu arada s6z konusu proje siirat kazanarak ilerlemeye devam etmistir. Tiirkiye
Disisleri Bakanligi bu konuda 30 Ocak 2007 tarihinde su agiklamay: yapmis-
tur?:

“Tiirkiye ile Giircistan arasinda dogrudan demiryolu hatts insasins ve bu hattin
Azerbaycandaki mevcut hatta baglanmaszyla, anilan dic iilkenin demiryolu sebeke-
lerinin irtibatlandiridmasins ingiren Kars-Tiflis-Bakii Demiryolu (KTB) Projesi,
Bakii-Tiflis-Ceyhan ve Bakii-Tiflis-Erzurum enerji boru hatti projelerini takiben
gerceklesme asamasina gelmistir.

Doguda, Cin Halk Cumburiyeti ve Kazakistan demiryolu hatlar: ile, Bati'da ise,
Bogaz gecisli Marmaray demiryolu tiineli dizerinden Avrupa demiryolu ag ile irsi-
batlandirildiginda, KTB hattr, Asya ile Avrupa arasinda kesintisiz, giivenilir ve hizl:
kargo ve yolcu tagimacihigina imkan saglayacaksr.

Ulkemizin onciiliigiinii yaptigr bu genis kapsamls bilgesel ishirligi projesinin Cer-
ceve Anlagmasinin 7 Subat 2007 tarihinde Tifliste yapilacak imza torenine Sayn
Basbakanimiz katilacaklardsy.

Avrupadan baglayarak, iilkemiz iizerinden, Giiney Kafkasya, Orta Asya ve Cin'e

48 ANCA Pres Release, 6 Aralik 2006.

49 Tiirkiye Cumhuriyeti Digisleri Bakanligi Resmi Internet Sayfast, “30 Ocak 2007, Kars-Tiftis-Bakit Demiryolu
(KTB) Projesi Hk.’hetp://www.mfa.gov.cr/MFA_tr/ BasinEnformasyon/Aciklamalar/2007/Qcak/
NO17_300cak2007.htm
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kadar uzanan genis bir cografyay: kapsayan ve ikili oldugu kadar, bilgesel isbirligine
de yeni bir ivme kazandiracak bu stratejik projenin siiratle hayata gecirilmesinde,
Bakanligimizin gosterdigi kararliltk ve etkin koovdinasyon belirleyici olmustur.

Insasina bu yil Haziran aymda baslanmas: ingoriilen KTB Projesinin iki yil
iginde tamamlanmas: hedeflenmektedir”.

7 Subat 2007 tarihinde “Demirden Ipek Yolu” olarak da adlandiriimaya bas-
lanan Kars-Tiflis-Bakii Demiryolu Hatt1 Projesi'nin ‘Cergeve Anlagmasi’ Tifliste,
Giircistan Parlamentosu’nda Bagbakan Tayyip Erdogan, Giircistan Devlet Baska-
n1 Mihail Saakagvili ile Azerbaycan Cumhurbagkant ilham Aliyev’in hazir bulun-
dugu bir torende iig iilkenin ilgili bakanlars tarafindan imzalanmustir. Boylelikle
ilk kez 1993 yilinda baglayan gdriismeler olumlu bir sonuca ulagmustur.

7 Subat 2007'de gergeklestirilen imza téreninde Bagbakan ve Devlet Baskanla-
rinin da belirttigi gibi projenin, iig iilke icin arz ettigi 6neminin yaninda, bolge-
nin siyasi ve ekonomik yapisinda ciddi bir déniisiime yol agmast beklenmektedir.
Bu hattin 6nemi Asya ve Avrupa arasindaki tasimacilik yollarinin gecis giizerga-
ht iistiinde bulunmasindan ileri gelmektedir. Diger bir deyisle, Cin {izerinden
Kazakistan, Azerbaycan, Giircistan ve Tiirkiyeden Avrupaya, Avrupa iizerinden
Kafkasya ve Uzakdogu’ya yapilacak olan nakliyatta bu hat son derece 6nemli bir
rol oynayacakuir. Bu proje sayesinde Ipek Yolu Ulagim Koridoru kesintisiz olarak
Tiirkiye'den Kafkasya'ya oradan da Uzakdogu’ya baglanmus olacakuir. 20 yil kadar
sonra har iizerinde taginan yiikiin 30 milyon ton gibi biiyiik bir miktara ulagmasi
olasidir.

S6z konusu hattin gergeklesme siirecine girmesi Ermenistanda izole edilmekte
olduklar1 hakkinda ciddi endiseler yaratmis ve bu izolasyon olgusu yabanci basin-
da da yanki bulmugtur®. Ermenistan Disigleri Bakani: Oskanyan’in bu projenin
siyasi bakimdan bir hata olduguna® ve Ermenistan’a zarar vermeyecegine® dair
sozleri ise inandirici olmamisur. Diger yandan Ermenistan'da bu projeyi telafi
edecek careler arays: baglamis ve bu cercevede Ermenistan’in demiryoluyla Iran’a
baglanmast giindeme gelmistir. Ancak béyle bir projenin yaklagik 1 milyar dolar
gerektirmesi®> ve ABD’nin Iran politikast nedeniyle bu projenin finansmanina

50 Armenian Isolation Deepens, Economist, 1 Mart 2007.
51 Armradio.am, 9 Mart 2007.

52 Panarmenjan.Net. 9 Mart 2007.

53 Armenpress, 4 Nisan 2007.
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katilmamas: aleyhte bir durum yaratmakeadir. Buna karsin ilke olarak projenin
Rusya tarafindan desteklenmesi beklenebilirse de Rusyadan bir tegvik gelmemis-
tir.

III- SOYKIRIM iDDIALARINDA GELISMELER
1. ABD Kongresi’nde Karar Tasarilar

ABD'deki Ermeniler ile yandaglarin Kongre'nin, hi¢ olmazsa bir kanadinin,
Ermeni soykirim iddialarini taniyan bir karar almast icin 6teden beri harcadiklart
cabalari, bbyle bir kararin Tiirkiye ile ABD arasindaki iliskilere zarar vermesi olasi-
lig1 nedeniyle, bir sonuca ulasmamistt. Bu gergevede 2000 yilinda Baskan Clinton
Temsilciler Meclisi Bagkan: Hastert’e bir mektup yazarak séz konusu kararin ele
alinmasini durdurmus daha sonra ise boyle bir karar Dis Iliskiler Komitesi’ nden
gecmis olmasina ragmen Genel Kurul tarafindan ele alinmamist.

ABD’de 2006 yilt Kasim ayinda yapilan secimler sonucunda Ermeni goriis-
lerine daha yatkin olan Demokratlar Temsilciler Meclisinde ¢ogunlugu sagla-
muglardir. Ayrica Bayan Nancy Peloside Temsilciler Meclis Bagkani olmustur.
Kaliforniyadan secilmis olan Bayan Pelosi Ermenilere duydugu sempatiyle ta-
ninmus bir kisidir. Secilmeden 6nce Ermeni soykirimini gerektigi gibi tanimlayan
karar tasarisin1 (H.Res.310) destekledigini, bu canavarca olayt ABD’nin tanima-
stnin zorunlu oldugunu ve bu yoldaki ¢abalari destekleyecegini sdylemisti®.

Secim yenilendigi icin daha 6nce Temsilciler Meclisi'ne sunulmus bulunan ve
H.Res.316 sayisini tagiyan Karar Tasarr’s1 kadiik olmustu. Temsilciler Meclisi'nin
Ocak 2007 ay1 baslarinda fiilen ¢alismaya baslamastyla beraber yeni bir tasarinin
sunulmasi bekleniyordu. Ancak bu olmamis ve olasiikla Hrant Dink’in 6ldii-
rillmesinden sonra bu olayin Tiirkiye aleyhine yaratug olumsuz havadan yarar-
lanmak amaciya, Yahudi Soykirimint anma giiniinden hemen sonra 30 Ocak’ta
bir tasar1 Temsilciler Meclisi Digisleri Komitesi'ne verilmigtir. Ayni giin Hrant
DinkK’in dldiirtilmesini kinayan bir tasari da Temsilciler Meclisi'ne sunulmustur.

Tasartyr sunanlar Adam Schiff, George Radanovich, Frank Pallone ve Joe
Knollenberg gibi, Temsilciler Meclisi icinde ve disinda her firsatta Ermeni ¢i-
karlarini gozeten ve Ermeni goriislerini savunan ve adeta Ermenilerin memuru
gibi hareket eden Temsilciler Meclisi iiyeleridir. Daha sonra tasartyr savunanlarin
sayisinin 180°e kadar ¢ikugt séylenmistir.

54 Armradio, 19 Subat 2007.
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Sunulan tasart H.Res.106 sayisint almigtir. Metni, bir 8nceki yasama déne-
minde sunulmus olan ve H.Res.310 sayisini tastyan tasartyla aynidir. Ermenile-
rin, daha énce iizerinde konusulmus bir metni ileri siirmekle yeni bir miizakereyi
onlemek istedikleri anlagilmakeadir.

Tasart ii¢ boliitmden olusmaktadar.

Birinci boliim Kisa Baglik adini tastmakea olup burada ad olarak “Ermeni
Soykirimi Karar Tasarist Hakkinda Birlesik Devletler Kayitlarinin Onaylanmasi”
verilmektedir.

Bulgular baghigint tastyan Ikinci béliimde, 30 paragraf altinda, karara temel
olusturmak iizere baz1 bilgiler verilmektedir. Hemen belirtelim ki bu bilgilerden
bazilar1 Ermeni soykiriminin Birlesmis Milletlerin ilgili Komisyonu tarafindan ta-
nindigs gibi, maddi hatalar icermektedir™. Bu maddi batalar vaktiyle H.Res.310
icin cesitli kurulus ve kisilerce Temsilciler Meclisine bildirilmisti. Dikkate alin-
mamalari, Tasari sahiplerinin gerceklerle ilgilenmediklerini ve amaglarinin, hangi
kosullar altinda olursa olsun, sadece Ermeni soykirim iddialarinin Temsilciler
Meclisince kabulii oldugunu gostermekeedir.

Tasarinin {iglincii ve son boliimiiniin baghg “Siyaset Bildirgesidir. (Declarati-
on of Policy) Bu boliimdeki iki maddenin Tiirkce cevrisini, agagida veriyoruz.

“Temsilciler Meclisi

1. Bagkan'a, Birlesik Devletler’in dis politikasinin, Birlesik Devletler kayitlarinda
Ermeni soykirimz dizerine belgelenmis, insan haklars, etnik temizlik ve soykirim ko-
nularim: wygun bir anlayis: ve hassasiyeti ve adil bir karar tasariss cikarmanin basari-
sizhigimn sonuglarini yansitacak sekilde yiiriitmesi igin cagrida bulunulmaktadr; ve

2. Bagkan'a, 24 Nisan'da veya civarda Bagkan'in senelik Ermeni soykirimin: anma
konusmasinda, 1,500,000 Ermeninin sistemli ve kasitly bir bicimde yok edilisini
agtkea soykirim olarak tanimlamast ve Birlesik Devletlerin Evmeni soykirimina tepki
olarak miidabalesinin onurly tarihini hatirlatmas: icin ¢agrida bulunmaktadsr.”

55 Stz konusu hatalar hakkinda Ermeni Arastirmalan dergisinin 23-24. Sayisinda yer alan Prof. Dr. Kemal Cigek'in
“Ermeni Yasa Tasarist nin gerigi ve Iddialara Verilen Cevaplar” bagliklt yazisinda bilgi verilmekeedir.
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Yukaridaki metnin birinci maddesi en azindan muglakeir. Ermenilerin soyki-
rima ugradiklarinin ABD resmi kayitlariyla belgelenmis oldugu, diger bir deyimle
bu soykirimi kabul etmek icin yererli kanita gerek olmadiginin im edilmesi ya-
ninda, ABD dis politikasinin insan haklari, etnik temizlik ve soykirim konularin-
da daha anlays ve duyarlilikla, diger bir deyimle daha aktif bir sekilde davranmas:
Baskandan istenmektedir. Bu sekilde davranmanin neyi kapsadig: belli degildir.
Akla gelen, mesela, Ermeni soykirim iddialarint tanimasinin Tiirkiyeden isten-
mesidir.

Ikinci madde daha sarihtir, ABD Bagkanlari, zellikle Clinton ve Bush, her yil
24 Nisan miinasebetiyle yayinladiklar1 bir mesajda, Ermenilerin imha edilmesi,
ortadan kaldirilmas: gibi soykirim sézciigiiyle esanlamli sézciikler kullanmakla
beraber, Tiirkiye’nin hassasiyetini géz 6niinde bulundurarak, simdiye kadar soy-
kirim sézciigiinii hic telaffuz etmemiglerdir. Karar tasarisinin bu béliimii Bagkana
bu sézciigii kullandirmay: amaglamakeadir.

56z konusu karar tasarist kabul edildigi taktirde ne derecede baglayic ola-
caktir. Karar tasarisi Tiirkiye'den bir talepte bulunmamakeadir. Bulunsaydi dahi,
egemenlik ilkesi geregi, yabanct makamlarin aldiklars kararlar diger iilkeleri bag-
lamamakradir.

Karar Tasarist'nin muhatabi Amerikan Bagkanrdir. Ancak kabul edildigi tak-
tirde bu Tasarinin Bagkan: da baglamayacag: gériilmekredir. Zira Tasart bir tav-
siye niteligindedir. Baglayic1 olabilmesi i¢in bir kanun seklinde olmasi, bunun
igin de Temsilciler Meclisi'nde kabul edildikten sonra Senato'da kabul edilmesi
ve Baskanin imzasina sunulmasi gerekmektedir. Bagkan imzalamadi@ taktirde
tasarilar kanunlasmamakta ancak Yitksek Mahkeme’ye kadar giden bir prosediir
baslamaktadir. S8z konusu Tasarinin sahipleri bu konuda bir kanun ¢ikarmakran
kaginmuglardir. Ancak bagkan itizerinde bir baski kurabilmek amaciyla bu tasari-
nin Senato tarafindan da kabuliine caligilacags anlagiimaketadir. Ancak, Senato
aynen kabul etse de bu metin hukuken baglayici olmayacaktir.

Hukuki yonden bir anlam1 olmasa da béyle bir kararin, esasen Bat iilkelerinde
yerlesmis bulunan Ermenilerin soykirima ugradiklari hakkindaki inanci takviye
etmesi, diger bazi iilkeleri de benzer kararlar almaya ézendirmesi, Ermenistan’in
Tiirkiye'ye karsi izlemekte oldugu uzlasmaz tutumu devam ettirmesine vesile ol-
mast, Tiirkiyede bilimsel ¢alismalarin inanirligint zedelemesi ayrica Ermeni id-
dialarina karg1 yapilan diplomatik girisimleri daha da giiclestirmesi gibi bir dizi
sakincay1 beraberinde getireceginde siiphe bulunmamakeadir.
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14 Mart 2007 tarihinde Senato’ya da bir Ermeni “soykirimi” tasarist sunul-
mustur. Tasar sahipleri 8teden beri Ermeni yanlist tutumlariyla bilinen Richard
J. Durbin ile John Ensign'dir. Ayrica 22 senator tasariya ortak sunucu olmuglar-
dir. Bunlarin hepsi de Ermeni gikarlarini koruyan kigilerdir*®. Aralarinda dzellikle
Barbara Boxer, Elisabeth Dole, Edward Kennedy, John Kerry, Joseph Lieberman
ve Robert Mendez'in isimleri 6ne cikmaktadir. Buna karsin, genellikle Ermeni
goriigleri lehinde tutum alan Hilary Clinton’'un ortak sunucu olmamasi dikkat

cekmektedir.

Tiirkiye'nin bu tasariyt nlemek igin ne yapugina gelince, tasarinin kabuli
halinde bunu iki iilke iligkilerinde gayet olumsuz etkiler yapacagi hem Ameri-
kan Hiikiimetine hem de Amerikan Kongresi'nin ileri gelenlerine anlatlmaya
calisilds. Bu amagla Disisleri Bakani Abdullah Giil, ardindan Genelkurmay Bas-
kani Orgeneral Yasar Biiyiikanit daha sonra da degisik tarihlerden {ic TBMM
heyeti Vasington'da ilgililerle goriistiiler ve tasarinin sakincalarini anlatmaya ¢a-
Iistilar. Son olarak da TUSIAD dan bir heyet Vasingtor’a gitti. Boylelikle Hiikii-
met, TBMM, Ordu ve is diinyasi bu konuda fikir birligi icinde hareket ettiler.
Tiirkiye'nin tek cephe halinde hareket etmesinin, genelde Ermeni goriislerini des-
tekleyen Kongre iiyeleri tizerinde etki yapugi, dnemli bir kisminin tasarinin kabul
edilmesinin sakincali olduguna inandig1 séylenebilir.

Amerika'ya yaptig1 ziyaretten dénen Disisleri Bakani Abdullah Giil yapug
aciklamada, tasarinin baglayici bir yonii olmasa da kabul edildigi takdirde iki tilke
iliskilerine biiyitk darbe vuracaginy, stratejik iliskisi olan iki Gilkenin iliskilerini
tamamen esir alacagini ve ¢ikmaza sokacagmi muhataplarina anlattgini sdyle-
di ve Amerikan Digisleri Bakanlig’nin bu Kongre'de bu konuda baz girisimleri
olacagini belirtti®’. Gergekten de bir siire sonra Amerikan Disisleri’nde Kongre
iiyelerini bu tasar1 hakkinda bilinglendirme yolunda ciddi bir ¢aba gorildi.

Disisleri Bakani Condoleezza Rice ve Savunma Bakani Robert M. Gates tasari-
nin havale edilmis bulundugu Temsilciler Meclisi Disigleri Komitesi Bagkani Tom
Lantos’a ortak bir mektup® gondererek H.Res.106 sayili karar tasarisinin kabulii-
niin, ABD’nin Tiirkiye ve Ermenistan arasinda bir uzlagma olmast ve Tiirkiye'nin
Osmanli Imparatorlugu déneminde Ermenilerin maruz kaldigi “erajik olaylari”
tanimasi gayretlerine zarar verecegini, ayni zamanda ABD’nin bolgedeki milli
giivenlik gikarlarina kayda deger sekilde tehlikeye atacagins bildirdiler.

56 ANCA, Press Release, 14 Mart 07.
57 Cumhuriyet, 12 Subat 2007.
58 Associated Press, International Herald Tribune, 14 Mart 2007; Turkish Daily News, 15 Mart 2007.
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Mektup bir yandan ABD’nin Ermenilerle ilgili dehset verici olaylart hic bir
zaman inkir etmedigini ve bu olaylar: kabul ederck tarihi ile yiizlesmesi icin
Tiirkiye'nin tesvik edildigini vurgularken, diger yandan da Tiirkiye'nin tarihgiler
komisyonu 6nerisinin de desteklendigini ifade etmekte ve taraflarin uzlasmast
icin yapilanlar arasinda Erivan'da Ermenistan-Tiirkiye stnurinin agilmasinin sosyal
ve ekonomik sonuglari halkinda diizenlenen konferans da sayilmakradir.

Mekeup ayrica Tiirkiye'nin ABD mili giivenligine ve Orta Dogu ve
Avrupa'nin giivenligine yaptg: katkiar iizerinde durulmakea bu cercevede Irak
ve Afganistandaki Amerikan kuvvetleri i¢in vazgegilmez bir ortak oldugu belirtil-
mekte, hava sahasint agmakla, askeri {istlerini limanlarini kullandirmakla Iralctaki
ABD giigleri icin yasamsal neme haiz malzemenin naklini sagladig belirtilmekte
ve ayrica Tiirkiye'nin Afganistan’in giivenligi ve yeniden ingasi ile ilgili faaliyetle-
rinden 6vgiiyle bahsedilmektedir.

Mektup, Fransiz Ulusal Meclisi’nin soykirim iddialarinin inkar edenlerin ce-
zalandirddmast konusunda kanun tasarisina deginerek, Tiirk askeri makamlarinin
buna tepki olarak Fransa'yla tiim temaslart kestikleri ve savunma sdzlesmeleri
gortismelerini sona erdirdikleri, Temsilciler Meclisi'nin sz konusu karart kabul
ederse Tiirk Hitkiimeti’'nden benzer bir tepki gelebilecegi, bunun da savas bélge-
lerindeki Amerikan askerlerine zarar verebilecegi, Irak ve Afganistan'daki Ameri-
kan kuvvetlerinin ikmalini zorlastiracagi ve ayrica Ermenistan ve Tiirkiye’'nin bir
uzlagmaya varamamasinin Amerikan gayretlerine engel olugturacag: bildirilmekte
ve Disisleri Komitesi Baskanindan s6z konusu karar tasarisinin Temsilciler Meclis
Genel Kurulu'na génderilmemesi rica edilmektedir.

Bu mektuptan sonra ABD Disisleri Bakan Yardimcist Daniel Fried'de Tem-
silciler Meclisi'nde Disigleri Komitesi’nde Tiirk-Amerikan iliskileri ve gelecekteki
sorunlar konusundaki bir goriismede de séz konusu mektupta yer alan hususlar
dogrultusunda konustu®. Disisleri Bakan: Rice ise Temsilciler Meclisi’nin biitce
tahsisleriyle ilgili bir toplantsinda her zaman Ermeni goriis ve taleplerini savunan
Adam Schiffin saldirgan denebilecek sorularini cevaplandirdt. Tiim israrlara rag-
men soykirim kelimesini telaffuz etmedi, Baskanin yilltk mesajlarinda olaylarin
tanimlandigint ve olaylarin incelenmesinin tarihgilere birakilmasini gerektigini
ifadeden sonra, Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki anlasmazliga ABD’nin miida-
hil olmayacagint ABD’nin her iki iilkeyi de tarihlerini incelemeye ézendirdigini
soyledi®®

59 Congressional Quarterly, 15 Mart 2007.
60 Gamk, 22 Mart 2007.
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Amerikan Hiikiimeti’'nin bu konudaki tutumunun esast Rice ve Gates'in
yukarida degindigimiz mektubunda yer almaktadir. Mektup s6z konusu tasar
kabul edildigi takdirde bundan Amerikan ¢ikarlarinin ve bu arada Amerikan
kuvvetlerinin zarar gorecegi savi iizerine kurulmugstur. Mektup, Bagkandan sonra
Amerika'nin giivenliginden sorumlu iki bakan tarafindan yazildigindan ve ayrica
Amerikan halki Irak nedeniyle Amerikan askerlerinin giivenligi i¢in ¢ok duyarl
oldugu bir zamana rastladigindan, dikkate alinmamast miimkiin degildi. Diger
yandan Disisleri Komisyonu Bagkanin Komisyonun giindemi {izerinde neredeyse
mutlak bir sekilde s6z sahibi oldugundan, istedigi takdirde tasartyr sunmayabi-
lir. Tki y1l gegerse de kadiik olabilir. Nitekim bu mektuptan ve agagida anlara-
cagimiz gibi Amerikan Hitkiimeti'nin kararhligini gosteren diger gelismelerden
sonra tasarinin bu yil oylanmayacag: ve gelecek yila kalacagi olasiligindan bah-
sedilmeye baglanmistir. Bu arada tasinin aleyhinde beliren bu durumun, deyim
yerindeyse, pamuk ipligine bagh oldugu da goriilmektedir. Mesela Tom Lantos
Yahudi'dir ve Amerikadaki Yahudi Lobisi gibi, bu tasarilar hakkindaki tutumu-
nu Tiirkiye'nin Israil ile iliskilerine baglamaktadir. Nitekim, Tiirkiye'nin Filistin
Bagbakani Haniye'yi davet etti hakkindaki haberler Yahudi Lobisinin destegini
cekecegi soylentilerine yol agt1 ¢,

Elde edilen bazi bagarilara ragmen tasarinin kabul edilmeyeceginin bir giiven-
cesi olmadig1 Disigleri Bakan: Abdullah Giil'iin tarafindan da dile getirildi. Giil
bir kése yazarinin “tasarinin oylanmasi engellenecek mi?” sorusuna bazi olumlu
isaretler alindig1, ama rahatlamaktan uzak olundugu, sadece kendisinin degil, Di-
sislerinin, milletvekili heyetlerinin, isadamlarinin hep birlikte ¢alistigr cevabini
verdi®.

Bu mektubun olumsuz yénii Amerikan Bagkant'nin, her yil mesajlarinda
Ermenilerin Osmanli Imparatorluguw’'nun son yillarinda maruz kaldig korkung
olaylar1, Ermenilerle dayanisma icin, tanidigini ve ABD’nin higbir zaman bu
dehset verici olaylari inkér etmedigini bildirmesidir. Bu ifadeler, soykirim keli-
mesini kullanmadan Ermeni soykirim iddialarini benimsendigini géstermekredir.
Bununla da yetinilmemekte Tiirkiye'nin tarihiyle yiizlesmesinden ve Tiirkiye'nin
bu trajik olaylari tanimast i¢in Amerika'nin gayretlerinden bahsedilmekredir. Di-
ger bir deyimle Amerika soykirim iddialarini tamimakla kalmayip bunlarin Tiir-
kiye tarafindan da taninmastna calismaktadir. S8z konusu gayretler hakkinda
bilgimiz yoktur. Ancak Amerikanin Tiirkiye’ye boyle telkinlerde bulunmasinin
iki tilke arasinda bir gerginlik yaratacagi simdiden séylenebilir.

61 Sabah, 3 Nisan 2007.
62 Radikal, 17 Mart 2007.
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Ermenilerin s6z konusu tasarilar hakkindaki tutumuna gelince, esasen bu ta-
sarilarin bazi Kongre'nin bazi iiyeleriyle isbirligi halinde Ameriksdaki Ermeni
kuruluslart tarafindan ortaya auldsgini haurlatalim. Bir Tagnak kurulusu olan
Amerika Ermeni Milli Komitesi (Armenian National Committee of America =
ANCA) ile daha ziyade varlikli Ermenileri temsil eden ve hemen daima iktidar-
dan yana olan Amerika Ermeni Asamblesi’nin (Armenian Assembly of America
= AAA) tasarilarla ok yakindan ilgilendigini ve Kongre tiyelerini baski altinda
tutmaya calistigint belirtelim. Halen Temsilciler Meclisi'nde 435 iiye olup bunun
180 kadart Ermeni Caucus’iine iiye oldugundan Meclis'in giindemine alinacak
bir Ermeni tasarisinin kabulii muhakkak gibidir.

Gegmis yillarda Ermenistan’in bu tiir tasarilar icin fazla bir gayret gostermedigi
bunlar1 daha ziyade Diaspora’nn isi saydig1 goriilmiistii. Ermenistan Digisleri Ba-
kani Vartan Oskanyan’in Abdullah Giil’iin ii¢ hafta kadar sonra, 7 Mart 2007'de,
belirli bir neden olmadan Vasington’a gelerek Disisleri Bakani Condoleezza Rice
ile ve ayrica Kongredeki Ermeni Caucus'iin ey bagkanlariyla gbriismesi ve ele
alinan konular arasinda séz konusu tasarilarin da bulundugunun agiklanmasi®?
Ermenistan’in bu konuda da akeif olmaya basladigint gostermekeedir. Oskanyan
es baskanlara Ankara’nin aksine, Ermenistan Hitkiimeti’nin Kongre tiyelerine akil
ogretmeye kalkmadigs, maalesef Tiirk Hiikiimetinin soykirimi inkér politikasint
ihrag etmeye devam ettigini, ABD’ye ve diger iilkelere Tiirk Ceza Kanunu’nun
301. maddesinden ilham alan ve Hrant DinK'in katledilmesine gétiiren hosgérii
yoklugunu empoze etmeye calistigin, buna higbir kisi veya iilkenin izin verme-
mesi gerektigini, Ermenistan Hitkiimeti'nin Amerikadaki demokratik siirecine
inandigm1 ve Kongrenin karar alma sisteminin diiriistliigiine saygs duydugunu
sdylemistir. Diger bir deyimle Oskanyan cesitli Tiirk heyetlerin Amerika'ya ge-
lerek Kongre tiyelerini karar tasarisinin sakincalart hakkinda uyarmastna karsilik
kendilerinin, Kongre’ye inandiklari ve saygt duyduklarini belirterek Tiirk girigim-
lerini karalamaya caligmustur.

2. Arjantin'de Kanun ve Kararlar Kabulii

Inceledigimiz dénem icinde Arjantin de soykirim iddialar1 konusunda 6nemli
gelismeler olmustur. Buenos Aires ve Cordoba eyaletlerinin soykirim iddialarini
kabul etmelerine ek olarak ayn1 konuda Meclis tarafindan kabul edilen bir kanun
tasarist Senatoda onaylanmis ve Cumhurbagkaninin onayina sunulmustur.

63 Ermenistan Cumhuriyeti Disigleri Bakanligr Resmi Incerner Sayfast, “Digisleri Bakant Oskanyan Washington
Ziyaretini Tamamladr”, 6 Mart 2007. heeps/ fwww.armeniaforeignministry.com/news/index.html
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Arjantin’in Ermeni iddialarin1 benimsemesi hayli eskidir. 1lk olarak 1993 y1-
linda Arjantin Senatosu 20. asrin ilk soykirimina kurban olan Ermeni cemaati
ile dayanisma halinde olundugunu belirten ve bu olayin yildéniimiing anan bir
karar almistir®.

Arjantin Senatosu on y1l kadar sonra, 20 Agustos 2003 tarihinde, 1,5 milyon
Ermeninin soykirima ugratilmasinin 88. yilinin anilmas: igin bir bildiri yaymnla-
migtir.

Arjantin Senatosu yaklasik alti ay kadar sonra, 18 Mayis 2004 tarihinde, ilk,
orta ve yiiksek &gretimin miifredatina Ermeni soykirimi konusunun dahil edil-
mesini ve okullarda 24 Nisan'in anilmasini 8ngdren bir kanun tasarist kabul et-
tirmistir. On giin kadar sonra da 31 Mart 2004 tarihinde 1993 yilt bildirisine
benzer bir bildiri yayinlamustir.

Senato 20 Nisan 2005 tarihinde Ermeni soykiriminin 90. yildéniimii kurban-
larins anan ve Tiirk devleti tarafindan 1915-1923 yillart arasinda yapilmis olan
soykirm kurbanlarinin aileleriyle dayanisma iginde olundugunu bir bildiri kabul
etmistir ©.

2006 yilinda ise Senato, 19 Nisan tarihinde, 6zetle, Ermeni soykiriminin 91.
yildéniimiiniin anilmasini belirten ve kurbanlarmn aileleriyle dayanisma icinde
olundugunu, bu soykirimin sistemli bir sekilde inkar edilmesinden tziintii du-
yuldugunu ifade eden bir bildiri kabul etmigtir®.

Buenos Aires Sehir Meclisi 17 Mayts 2006 tarihinde kanun kuvvetinde bir ka-
rarla Buenos Aires Eyaletinde “24 Nisan'1 karbani Ermenilerin oldugu, 20.asrin
ilk soykirimini” anma giinii olarak belirlemistir.

Cordoba Eyaleti Parlamentosu ise 6 Eyliil 2006 tarihinde her yil 24 Nisan
giiniin Osmanlt Imparatorlugu tarafindan Ermeni halkina kargt yapilan Soykir1-
mi anma giinii olmasini, bu giiniin okullarda Ermeni halkinin gekrigi stkintlars
konu alan dersler verilmesini 6ngdren bir yasa kabul etmistir.

64 Arjantin ulusal ve yerel parlamentolannin bu konuda aldign kararlann tam metinlert icin bkz. heep:/ Fwww.
armenian-genocide.org/ affirmation.html (resolutions, laws and declaration ve state and provinces)

65 Omer Engin Liitem, “Facts and Comments”, Review of Armenian Studies, Vol.3, No.9, 2003, p.24.
66 Omer Engin Liitem, “Facts and Comments”, Review of Armenian Studies, Vol.4, No.10, 2006, p. 15.
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Tiirkiye Digigleri Bakanhigi bu konuda yayinladigs bir agiklamada® saygin
uluslararast tarihgilerin objektif aragtirmalarinin soykirim iddialarinin temelsiz
oldugunu gosterdigini, Cordoba yerel parlamentosunun yasasinin iki iilke arasin-
daki gelisme siirecine olumsuz etki yapacagini bildirmis, bu yasanin kinandigin
ve kabul edilmez oldugunu belirtmistir.

Yukarida degindigimiz metinlerde Ermenilerin soykirim iddialarinin benim-
senmesinin de Stesinde Tiirkiye Cumhuriyeti'ni de suglamak cabalar: gériilmek-
tedir. Baz karalarda Osmanli deyimin Tiirklerle degistirilmesi ve 8zellikle 1915-
1916 yillarinda yapilmis Ermeni sevk ve iskaninin (relocation) 1923’ kadar siir-
digis gibi bir kani verilmeye calisilmasinin amaci budur.

Arjantin Meclisi, eski Dgisleri Bakani Rafael Bielsa'in 6nderligini yaptigi bir
grup milletvekilli tarafindan sunulan bir tasarty1 2 gekimser oya karsilik 175 oyla
kabul etmistir®. “Ermeni halkinin soykiriminin anisina 24 Nisan'in Hosgorii ve
Halklar Arasinda Baris Giinii” ilan edilmesi bashigini tagiyan tasarida, ayrica Er-
meni kdkenli tiim devlet memurlarinin 24 Nisan'da kendi cemaatlerini etkileyen
bu trajedinin anma etkinliklerine katilabileceklerini, ilk ve orta dereceli kamu
okullardaki Ermeni kékenli 8grencilerin 24 Nisar'da izinli olduklart belirtilmek-
te ve Arjantin Eyalet Hitkiimetlerinin bu kanun hiikiimlerini uygulamaya daver
edilmektedir.

Tiirkiye Disisleri 1 Aralik 2006 tarihinde su agiklamayi yayinlayarak tasariya
tepki gdstermistir®:

“Arjantin Temsilciler Meclisi'nin 24 Nisan taribinin “Ermeni soykirsmz anssina
halklar arasinda hosgirii ve saygs icin eylem giinii” olarak kabul edilmesini éngéren
bir yasa tasarising kabul ettigini GGrenmis bulunuyoruz.

Ulkemiz tavafindan 1915 olaylarinin tarafiz bir bigimde arsiv belgeleri sizerinde
Tiirk ve Ermeni tarihgilerce etraflica aragtirilmas: onerisi yapilmasken, bunun destek-

67 Tiirkiye Cumhuriyeri Dagigleri Bakanligi Resmi Interner Sayfasi, “15 Eyliil 2006, Arjantin'de Cordoba Yerel Par-
lamentosunca 24 Nisan Tarihini “Ermeni soylarimimni” Anma Giinii Olarak {lan eden Yasanin Kinanmast Hk”
htep://www.mfa.gov.tr/MFA_tr/BasinEnformasyon/Aciklamalar/2006/ Eylul/No143_15Ey-
[ul2006.htm

68 Armennews, I Aralik 2006.

69 Tiirkiye Cumhuriyeti Disigleri Bakanlf Resmi Internet Sayfast, “1 Aralik 2006, Arjantin Temsilciler Meclisi nin
Yasa Tasarist Hk.”http:// www.mfa.gov.tt/MFA_tr/ BasinEnformasyon/Aciklamalar/2006/Aralik/
NO181_1Aralik2006.htm
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lenmesi yerine girmezden gelinmesi ve astlsiz Ermeni iddialarimin tartisilmaz taribi
gercekler gibi takdim edilerek bunlar iizerine yasa tasarilar: kabul edilmesini kinzyor
ve kabul edilemez buluyoruz. Siz konusu givisim sadece tarihi gerceklere degil, ulus-

lararas: hukuka da aykiidsr.

Mayis 1915'te Osmanls Yonetimi'nce alinan tebcir karart, Ermeni cevreler ve on-
larin destekgileri tarafindan iddia edildigi gibi, Osmanly Yonetimi'nce Ermenileri yok
etmek amactyla alimmg bir karar degil, isgalci giilerle isbirligi yapan bazi Ermeni
gruplara karst yalnizea giivenlik saikiyle alinmas mesru bir tedbirdir.

Arjantin Temsilciler Meclisinin saygm uluslararasi pek ok taribgi tarafindan da
temelsizligi ortaya konan Ermeni iddialarin: destekler nitelikteki bu girisimi, Arjan-
tin ve Tiirkiye arasinda gelismekte olan ikili iliskilerin rubuyla bagdasmamaktadyr.

Bundan sonraki asamada beklentimiz, sagduyuly bir yaklasim sergilenerek, yasa
tasarssinin Arjantin Senatosu tarafindan kabul edilmemesi ve yiiriirlige girmesinin
engellenmesidir.”

Arjantin Senatosu 13 Aralik 2006 tarihinde bu tasarty1 oybirligiyle kabul ecti.
Tasart onaylanmak iizere Cumhurbaskani Nestor Kirchner'e sunulmustur”. Di-
sisleri Bakanlig1, Senato’'nun tasartys onaylamasindan sonra, 15 Aralik 2006 tari-
hinde su agiklamay1 yapmigtr’*:

“Arjantin Temsilciler Meclisi 24 Nisan'in sizde “Ermeni soykirimi” adina “halk-
Lar arasnda hosgirii ve sayg igin eylem giinii” olarak ilan edilmesini ve Ermeni asillz
dgrenciler ile kamu kesimi calisanlarinin aym gin izinli olmasint ngéren yasa tasa-
rasins Kasim ays sonunda kabul ederek, Senatoya havale etmisti. Anilan yasa tasaris-
nin, bu defa, Senatowun 13 Araltk 2006 taribindeki oturumunda oybirligi ile kabul
edildigi, iiziintiiyle igrenilmistir.

Tiirkiyeyi soykirim yapmakla itham eden yasa tasariss, hukuki ve taribi temelden
yoksundur. Taribin siyasi amagla carpinlmasina dayanan siz konusu yasa tasaris
girisimini kinzyor ve reddediyoruz.

70 Noyan Tapan, 15 Aralik 2006.

71 Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanlig: Resmi Internet Sayfasi, “15 Aralik 2006, Arjantin’de 24 Nisan i Soz-
de “Ermeni Soykirimt” Adina “Halklar Arasinda Hosgbrit ve Saygt icin Eylem Giin” Olarak Ilan Edilmesini
Ongoren Yasa Tasarsst Hk.” hetp://www.mfa.gov.tt/MFA_tr/ BasinEnformasyon/Aciklamalar/2006/
Aralik/NO189_15Aralik2006.htm
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Arjantinde yillardr asilsiz Ermeni iddialarina arka ¢skan cok sayida parlamento
karars, agiklamast ve eyaletler diizeyinde gikarilan yasalar gibi onyargils faaliyet-
ler devam etmektedir. Son olarak Senatonun kabul ettigi ve yasalasmas: icin Devlet
Bagskani'nin onay: gereken rasars, Arjantinde bu alanda ulusal diizeyde kabul edilen
ilk kanun olacaktsr.

Konunun ilk kez giindeme geldigi andan itibaren Arjantin makamlar: nezdinde
gergeklestirdigimiz miiteaddis girisimlerimizde, yasa tasarisinin taribi gerceklerle bag-
dasmadsgs, ikili iliskilerimize zarar verecegi vurgulanmasts. Son olarak, Sayin Bag-
bakanimiz tarafindan Arjantin Cumburbaskan: Sayin Nestor Kirchner'e gonderilen
bir mektupla da, gelismelerden duydugumuz rahatsizlik ifade edilerek, sagduynlu bir
yaklasimia tasarinin yasalasmasinin engellenmesi talep edilmisti.

Yiiriirlige givmesi durumunda, anilan yasa tasariss, Arjantin toplumunda taribi
gergeklere aykirs olarak Tiirkiyeye karst olumsuz onyargilarin yerlesmesine yolacacak-
tar. “Halklar arasinda hoggirii ve saygi” adyla takdim edilen tasars, ashinda halklar
arasinda kin ve nefret wyandiracak haksiz itham ve iddialara dayanmaktadsr.

Tiirkiyenin tarihiyle yiizlesme sorunu yoktur. 1915 olaylars dabil taribimizin
her donemi dilkemizde izgiirce arastirilmaksa ve tartisilmaktadsr. Arsivierimiz tiim
diinyaya agiknr. Bir Ortak Tarih Komisyonu kurularak 1915 olaylarmn éncesi ve
sonrast ile ilgili arsivierde arasniridmas: ve ulasilacak bulgularmn tiim diinyaya aik-
lanmasina iliskin gegen yil Ermenistan'a yaptigimiz teklif gecerlidir. Ancak, bugiine
kadar sizkonusu teklifimize Ermenistan olumlu bir yaklasim gostermemistir.

Arjantin Parlamentosu'nun, Soykirim” sugu icat etmeye kalkwmast uluslararas:
hukuka aykiridsr ve taribi olgularia bagdasmamatktadyr. Arjantinki politikacilarn
Ermeni agiriligina arka cikmak yerine, taribin bu tartismaly dineminin ortak bir
hafiza ¢aligmasi ve bilimsel arastirma yoluyla aydinlatilmasini amaglayan ortak tarib
komisyonu. girisimimize destek vermesi, halklar aras: dostluga daba cok yakian bir
tavir olurdu.

Bu asamada beklentimiz, Arjantin Cumburbaskans Sayin Nestor Kirchner'in ge-
reken sagduyuyn gostererek, kabul edilen yasay: onaylamamasidsr.”

Ancak bu uyanlar boga gitmis ve tasar Arjantin Cumhurbaskan: tarafindan
onaylanarak kanunlagmistir. Bu konuda Disisleri Bakanlig 13 Ocak 2007 tari-
hinde su agiklamay1 yapmigtir’:

72 Tiirkiye Cumhuriyeti Digisleri Bakanlig1 Resmi Internet Sayfast, “13 Ocak 2007, Arjantin'de 24 Nisar'tn Sozde
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“Arjantin Senatosw'nda 13 Araltk 2006 taribinde kabul edilerek 24 Nisann soz-
de “Ermeni soykirimi” adina “halklar arasinda hosgorii ve saygr igin eylem giinii”
olarak ilan edilmesini ve Ermeni asill grenciler ile kamu kesimi calisanlarinin ayn:
giin izinli olmasini ingéren yasa tasarisinin 11 Ocak 2007 giingi Arjantin Cumbur-
bagkani Nestor Kirchner tarafindan onaylandigs iiziintiiyle ogrenilmistir.

Sozkonusu yasa tasavismin onay siirecinde Arjantin makamlar: nezdinde
miiteaddit girisimlerde bulunulmus, son olarak Sayin Basbakanimiz Arjantin
Cumburbagkant’na gonderdigi 7 Araltk 2006 tarihli mektupta, bu girisimden duy-
dugumuz rahatsizligs dile getirmistir.

15 Aralsk 2006 tarihinde Bakanlgimizca yapilan basin aciklamasinda da vur-
gulandigr iizere, anilan yasa tasarisi Arjantin toplumunda taribi gerceklere aykirs
olarak Tiirkiye'ye karsi olumsuz nyargilarin yerlesmesine yol agacaknr. “Halklar ara-
stnda hosgorii ve saygi” adyyla takdim edilen tasars, aslnda halklar arasinda husumet
ve nefret uyandiracak haksiz itham ve iddialardan olusmaktadsr. Oncelikle, kendi
taribindeki bazi olaylarla yiizlesmesi gereken bir iilkenin, baska bir cografyanin tari-
hine iliskin bir donem hakkinda biikiim vermeye kalkismas: ciddiyerten uzak ve etik
olmayan bir yaklasimdsr.

Taribi gerceklerle hicbir sekilde bagdasmayan ve i¢ politika hesaplarina dayandsgs
actk olan anilan tasarinin kabul edilmis olmasing kinyyor ve reddediyoruz. Sozkonu-
su haksiz girisimin siyasi ve hukuki sorumlulugn Arjantin Hikimetine ait bulun-
maktadir”.

Bir yildan az bir zamanda Arjantin'de ikisi yerel parlamentolarda olmak fizere
yasama organlarinda bes kez Ermeni soykirimi iddialarinin kabul edilmis olmas
sagirucidir. Arjantin boylelikle Ermeni soykirim iddialarini en fazla taniyan iilke
haline gelmistir. Insan haklar: konularina pek ragbet edilmeyen Tiirkiye ile de
hicbir sorunu olmayan bir iilkenin bu sekilde davranmasini anlamak giictiir.

Tasnaklar tarafindan kurulan ve bazt Latin Amerika iilkelerinde faaliyet gos-
teren Ermeni Davasi Giiney Amerika Komitesi'nin soykirim iddialarinn kabuli
icin yillardan beri yogun bir faaliyet icinde oldugu bilinmekle beraber nispeten
kiiciik bir azinlik tarafindan ileri siiriilen ve Arjantin’in Tiirkiye ile olan iligkilerini
olumsuz etkileyebilecek taleplerinin normal kosullarda dikkate alinmamast gere-
kir. Ancak Arjantinde bdyle olmamus, Ermenilerin dogrulugunu kanitlayamadik-
lar1, bir astr dncesine ait iddialar 6ncelik kazanmustir. 12 Aralik tarihinde, insan

Ermeni Soykirim: Adina Halklar Arasinda Hosgorii ve Saygt Iin Bylem Giinil llan Edilmesi Hk.” hetp://www.
mfa.gov.tt/ MFA_tr/ BasinEnformasyon/Aciklamalar/2007/Ocak/No8_1 30cak2007.htm
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Haklar: Bildirgesi’nin 58. yili miinasebetiyle yapilan bir torende Ermeni Davast
Giiney Amerika Komitesinin eski Baskani Petro Mouradian’a 6diil verilmesi’ ve
bir giin sonra da s6z konusu kanun tasarisinin kabul edilmesi Arjantin'deki duru-
mu yeterince agiklamaktadir,

Arjantin siyasi cevrelerini Tiirkiye ile olan iligkilerine gerekli 5nemi vermedigi
anlagilmakradir. Bu, belki, cografi uzakliktan ve iki iilke arasinda hicbir alanda
yogun iliski bulunmamasinin yaratug: bir kayitsizlikean ileri gelebilir. Diger yan-
dan Ermenilerin ve Osmanli zamaninda ggen Hiristiyan Araplardan bazilarinin
Tiirkiye hakkinda yillardan beri yiiriittiigii kampanyanin, koyu Katolik bir or-
tamda etkili olmasini da hesaba katmak gerekmekredir.

Diger Giiney Amerika ilkeleri icin bir emsal teskil etmesi olasilig bulun-
dugu icin Tirkiye'nin Arjantin’e karsi protestonun disinda bir tepki gdstermesi
gerekmekreedir. Ancak Tiirkiye'nin yaptirim olanaklarinin fazla degildir. Bu arada
esasen ciddi agik veren Arjantin ile olan ticaretin™ daha dengeli hale getirilmesi
icin calistlmasinda yarar vardur.

3. Karekin I’nin Istanbul Ziyareti

Ermenilerinin iki patriginden biri olan Karekin II Istanbul Rum Patrigi
Bartolemeos'un davetlisi olarak Haziran ayinda Istanbul’a geldi.

Patrik 25 Haziran'da yapug: bir basin toplantisinda bir Tiirk gazetesinin so-
rusuna cevaben “Ermeni soykirimi bir gergektir ve asla tartisma konusu olamaz”
dedi. Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinin nasil iyilesebilecegine dair bir bagka soruyu
da Tiirkiye'nin tarihi ile yiizlesmesi ve Ermeni soykirtmimni tanimas gerekrigini
belirterek yanitladi™.

Patrigin bu s6zleri Tiirk basininda set tepkilere neden oldu. Frmeni Patrigi nin
Istanbul ziyaretinin dini amagli oldugunu bu itibarla da “soykirim” gibi siyasi
nitelikteki bir konuda ve Tiirk kamuoyunun hassasiyeti de géz 6niinde bulun-
durarak konusmaktan kaginmasinin, hi¢ olmaz ise yumusak ifadeler kullanma-
sinin daha dogru olmus olacagini belirtelim. Patrik boyle yapmamis ve uzlasmaz
bir dille ve tahrik edici bir tarzda goriislerini ortaya koymugtur. Diger yandan

73 Azat Hye, 14 Aralik 2006.

74 Dis ticaret Miistesarhg) istatistiklerine gdre 2004 yilinda Arjantin'e ihracatimuz 19,7 milyon §, ithalatimiz 263
m.§, agik ise 4 243 m, §'dur.

75 Mother Sea of Etchmiadzin, Press Realese, 27 Haziran 2006.
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Patrigin “Ermeni soykirimi bir gercektir ve asla tarugma konusu olamaz” sézleri
daha ziyade bir dogmay1 haurlatmaktadir. Bu iddiay1 reddeden yetmis kiisiir mil-
yonluk bir halk oldugu siirece ve gerektiginde yiiz milyonlarca baska tilkelerdeki
Miisliimanlarin da bu konuda Tiirklere katilabilecegi diisiintiliirse bu sozlerin,
demagojik olmak disinda, bir anlam: yoktur.

Patrigin Tiirkiye ile Ermenistan iligkilerinin iyilesmesi icin Tiirkiye’nin “soyki-
rimini” tanimas gerektigi hakkindaki sozleri ise Ermenistan hitkiimetlerinin bu
konudaki tutumuna ters diismektedir. Izleyen sayfalarda gdrecegimiz gibi Erme-
nistan Digisleri Bakani Oskanyan iki iilke arasinda iliskilerin normallestirilmesi
icin Tiirkiye’nin soykirimi tanimast gerekmedigini israrla sdylemektedir. Patrigin
Ermeni hiikiimetinin bu tutumunu bilmemesi miimkiin olmadigina gore sozleri
kamuoyunu etkilemeye yoneliktir. Diger yandan Liibnanda Antilyasdaki diger
Ermeni Patrigi olan Aram I ile Karekin IT arasindaki rekabetin de bu sert s6zleri
ilham etmis olmasi olasidir.

Karekin II'nin bu davranslarina kars1 Tiirk resmi makamlarinin tutumuna
gelince, Ermeni basinina gdre adi agiklanmayan bir Digisleri yetkilisi Karekin
I'nin beyanlarini talihsiz olarak nitelendirmis ve Ermenilerin tahrif edilmis bir
tarihle kendi halklarinin beynini yikamak yerine Tiirkiye'nin 6nerisini dikkate
alarak, tarihte ne olup ne olmadigini gérmek iizere, masaya oturmak cesaretini
gostermeleri gerektigini sdylemistir’®.

Diger yandan Karekin II'nin bu sézleri Tiirkiye Ermenileri Patrigi Mesrop
Il'i gii¢ duruma diisiirmiistiir. Adt gecen bu konudaki sorulara Karekin IT'den
farkli diistind@igiinii, 1915’te yasanan facianin siyasiler, diplomatlar, tarihgiler,
sosyologlar tarafindan ayr1 platformlarda irdelenmesinin, kargilikli empati ve an-
layis yaratmak agisindan yararlt olacagi kanaatinde oldugunu séylemistir’”. Patrik
Mesrob II'den sonra, Tiirkiye Ermenileri Patrikligi Ruhaniler Genel Kurulu da
Karekin II’nin basin toplantisinda soykirimla ilgili soyledigi sozleri elestirdi.”

Sonug olarak Patrik Karekin II'nin Tiirkiye yapug: ziyaretin iki iilkenin ilis-
kilerine bir katki yapmadig:, aksine esasen yiiklii olan anlagmazliklar listesine bir
yenisinin eklenmesine neden olmustur.

76 Hiirriyet, 26 Haziran 2006 ve Asbarez, 27 Haziran 2006.
77 Hiirriyet, 28 Haziran 2006.
78 Hiirriyet, 14 Temmuz 2000.
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4. Tarihgilerin Bulugmas:

Istanbul Universitesi tarafindan15-17 Mart 2006 tarihlerinde diizenlenen
“Tiirk-Ermeni Iliskilerinde Yani Yaklasimlar® baglikl: konferansa gerek diaspo-
radan gerek Ermenistan'dan birgok tarihci davet edilmigti. Sadece iki kisi geldi:
Bogos Levon Zekiyan ile Ara Sarafyan. Ermenistan'da ve diasporada tarihciler
“soykirim1” kanitlanmus saydiklarindan bu konuyu Tiirk bilim adamlariyla cle
almak istemediklerinden adi gecen iki kisinin Istanbul’a gelmesi kendileri icin
cesurca bir davranists,

Ara Sarafyan Londrada Ermenilerin yakin tarihi ve ozellikle 1. Diinya
Savagr'ndaki durumlart ile ilgili arastirma ve yaymlar yapan, diger bir deyimle
baglica ugragist “soykirimi” kanitlamaya alisan bir kurulustu. Sarafyan ise Erme-
nilerin baglica propaganda araci olan “Mavi Kitap” konusunda uzmand.

Nitekim Sarafyan, Konferansin baskanligini yapugimiz Dérdiincii Oturu-
munda “Ingiliz Parlamentosu’'nun ‘Osmanli Imparatorlugu'nda 1915-1916 yil-
larinda Ermenilere Yapilan Muamele’ baglikli Mavi Kitabr'nin Tarihsel Anlami ve
Inkar” konusunda bir teblig sundu. Konugmasini bitirince Tiirk Tarih Kurumu
baskan: Prof. Dr. Yusuf Halagoglu kendisine 1915 olaylart hakkinda beraber ca-
ligmay teklif etti ve Sarafyan da bu teklifi kabul etti. Bu hayli sagirtict bir gelis-
meydi, zira, yukarida belirttigimiz gibi, Ermeni tarihgiler Tiirklerle beraber calis-
mak istemiyorlard. Ayrica Bagbakan Erdogan’in 2005 yilinda Bagkan Kocaryan'a
yaptgi, bu olaylarin bir tarihciler komisyonu tarafindan incelenmesi teklifi de
kabul edilmemisti.

Aradan bir yila yakin bir zaman ge¢mesine ragmen bu konuda bir gelisme
olmamisken, Ara Sarafyan Nokta Dergisinin kendiyle yapuigi bir séylesiden sonra
Gomidas Enstitiisi'niin yayinladigs bir basin bildirisinde” Harput hakkinda bir
Case Study yapilmasint 6nerdi ve Tiirk tarihgilerinden bu bslgede yapilan tehcire
ait kayztlart ortaya koymalarini kendisinin de baska kayitlar1 ortaya koyacagini ve
bu kayitlarin bslge Ermenilerinin sadece tehcir edilmekle kalmayip kotii muame-
le ve katliama da maruz kaldiklarin: ortaya gikaracagini séyledi.

Sarafyan’in Case Study (Vaka calismast) olarak adlandirdigi husus, tarihi bir
olayin tamamuni tiim yénleriyle degil, bu olay icinde belli bir bdlge, bir sehir,
bir mahalle veya hatta bir aileyi ele alarak derinligine incelenmesidir. Genelde,

79 www. Gomidas.org/pres/20Deb07Pressrealese.htm
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ana tarihi olayin iyi bilindigi hallerde, vaka calismalar1 yapilir. Soykirim iddialart
konusunda tehcir olayinin, dzellikle amag ve sonuglari itbariyle ele alinmast ge-
rektiginden, kismi bir inceleme olan vaka calismalari uygun bir metot degildir.
Diger yandan Sarafyan, Osmanli belgelerini gormeden, kendi elindeki belgelerin
(herhalde, her zaman oldugu gibi misyonerlerin raporlari ile bazi Ermenilerin
antlaridir) Ermenilerin katledildigini gdsterdigini séylemekle taraflarin ortaklasa
yapacagi incelemeyi baglamadan bitiren bir tutum i¢indedir. Bunlara ragmen Ha-
lagoglu, bu 8neriyi kabul ettigini resmen aciklamustir®.

Halacoglu 9 Mart 2007 tarihinde yaptg: bir basin toplantsinda Sarafyan’in
kendisine bir elektronik posta géndererek, Tiirk televizyon kanallarindaki gelis-
meleri izledigini, ortak projelerini ileriye gotiiremeyecegini ve Osmanli argivle-
rindeki kayitlar mevcut degilse ilerlenemeyecegini, ifade ettigini, ayrica bir basin
bildirisi yayinlayarak kendisinin bir televizyon kanalinda “Sarafyan’in istedigi
malzemenin arsivlerden cikmayacagl” sézlerinin de projeden vazgegmesine ge-
rekge olarak gosterdigini séylemistir®. Sarafyan’in muhtemelen baski altinda bu
sekilde hareket ettigini de belirten Halagoglu, Ermeniler ve Tiirkler agisindan
biiyiik bir firsat kagirildiginy, belki de bir daha aragtirma sansinin kaybedildigini,
ancak kendilerinin kapiy1 agik tutmaya devam edeceklerini de ifade etmistir®.

Yukarida belirttigimiz gibi, Ermenilerin Tiirklerle ortaklasa tarihi arastirma-
lar yapilmasina karst ¢tkmalarinin nedeni bu tiir arastirmalarin yeter derecede
kanitlandigint diisiindiikleri “soykirtm” savint tehlikeye atmast korkusudur. Bu
nedenledir ki Bagbakan Erdogan’in tarihciler Komisyonu énerisine olumlu cevap
verilmemis ve yine bu nedenle bir siire 6nce Viyanada tarihgiler arasinda yapilan
bir toplantilardan bir sonug alinmamustir. Ancak “soykirim” savi Tiirklerce ka-
bul edilmedigi siirece siyasi bir sonug dogurmadigindan Sarafyan’in yapug gibi,
ortak calisma yapilmasi Ermeniler yoniinden kaginilmaz goriilmektedir. Ne var
ki diasporanin bagnaz béliimii heniiz, kendileri icin de tehlike arz eden boyle
girisime hazir degildir.

5. Toplu Mezarlar

Ermenilerin soykirim iddialarinin zayif noktalarindan biri de Tiirkiye'de Er-
menilere ait toplu mezar bulunmayisidir. Eger Ermeni militanlarinin ileri siiedigis

80 Sabah, 21 Subat 2007.
81 Habernokea.com, 9 Mart 2007.
82 Ayni kaynak.
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gibi 1915-1916 yillarindaki Ermeni tehciri sirasinda 1,5 milyon Ermeni sldiiriil-
miisse bunlara ait toplu mezarlar olmasi kaginilmazdir. Oysa, Dogu Anadolu'da
Ermeni mezalimi sonucunda katledilen Miisliimanlara ait ¢ok sayida toplu mezar
bulunmus, agilmug ve kayda gecirilmis olmasina karsin Ermenilere ait tolu mezar
bulunmamug, hatta toplu mezar oldugu iddiast dahi ortaya atilmamusti.

2006 sonlarina dogru bir Ermeni internet sitesinde® ayrilikci Kiirt goriislerini
dile getiren Ulkede Ozgiir Giindem gazetesine atifla, Mardin’in Nusaybin Ilgesi
Kuru Kéyiinde 1915 yilinda 6ldiiriilen 300 Ermeniye ait oldugu zannedilen bir
toplu mezarin bulundugu haberi ¢ikti. Bir hafta kadar sonra bir Diaspora Erme-
ni gazetesi®, Isve¢’in Sodertoern Universitesi'nde Prof. David Gaunt'a atfen, bu
toplu mezarda 14 Temmuz 1915 tarihinde &ldiiriilmiis olan 160 Ermeni ve 120
Siiryani erkek bulundugunu yazd:. ki giin sonra ise Siiryani Haber Ajansi ® 6len-
lerin sadece Siiryaniler oldugunu ileri siirdii. Kisaca, bu toplu mezarda kimlerin
gomiilii oldugu hakkinda Ermeniler ve Siiryaniler arasinda fikir ayriligi dogdu.
Tiirk makamlari bu rivayetler karsisinda kisa siire sessiz kaldiktan sonra, Mardin
Valisi Mehmet Kiliglar bir agiklama yaparak, ortaya cikan mezarin iddia edildigi
gibi Ermenilerin katledilerek topluca konuldugu bir mezar olmadigini, bu kéyiin
dogusunda bulunan onlarca kaya mezardan biri oldugunu agiklamak suretiyle®
mezarin ¢ok eski oldugunu belirledi.

Stiryanilerin soykirima maruz kaldiklar: iddialart Ermenilere gore gok yenidir.
Ekonomik nedenlerde altmuglt yillarda Avrupa’ya gog eden bazi Siiryaniler ¢ogun-
lukla Isveg’e yerlesmistir. Bu iilke kosullarina uyum saglamakta zorlanmalarinin
etkisiyle ve soykirim iddialarinin Ermenilere sempoati ile bakilmasinit saglamis ol-
dugunu da dikkate alarak, bir siire sonra Siiryanilerin de Tiirkler tarafindan soyki-
rimina ugratldigy ileriye siiriilmeye baglanmistir. Bu iddialar az sayida da olsa bazt
Isvegli siyaset ve bilim adamlart tarafindan da benimsenmistir. Ermeni soykirtmi
propagandasinin son yillarda ¢ok yogunlasmasina paralel olarak Siiryani soykiri-
mu iddialarinda da bir artig gdriilmiistiir.

Nusaybin’in Kuru Kéyiinde bir toplu mezar bulunmasi baz Isve¢ gazetele-
rine de Siiryanilerin soykirim iddialari dogrultusunda yansimistir. Ayrica Hans
Linde adindaki bir milletvekili de Disisleri Bakani Karl Biltden mezarlarin bilim
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adamlar1 ve tarihgilerden kurulu bir bagimsiz komisyon tarafindan incelenmesini
istemigtir®.

Tiirkiye'de ise Ttirk Tarih Kurumu Bagkani Prof. Dr. Yusuf Halagoglu 11 Ara-
likta bir bildiri yayinlayarak, Nusaybin'deki toplu mezarin, basta Isveg olmak iize-
re Bauli tarihciler ve hatta Ermenistan'dan katilacak bilim adamlari huzurunda
agtlabilecegini bildirmis, daha sonra, yukarida ad: gegen Prof. David Gaunt'un
12 Ocak 2007 tarihinde bu daveti kabul ettigi, istegi {izerine bu bolgeye tam
bir 6zgiirlitk icinde olacaginy, istedigi kisilerle roportaj yapabilecekleri Tiirk Tarih
Kurumunca ifade olunmusgtur®®. Prof Gaunt, Halagoglu'na bir mektup gondere-
rek, programina gore kendisi bakimindan bu kazilar i¢in en uygun tarihin, gelis
ve gidis giinleri dahil 23-25 Nisan’1 6nerdi®. Bu teklif, 24 Nisan'1 igermesi ne-
deniyle Ermeni propagandasina hizmet etmeyi amaglamasina ragmen, Halagoglu
tarafindan kabul edildi®.

6. Tarla Kugu Filmi

Paolo ve Vittorio Taviani kardesler, beraber film yapan taninmus Italyan reji-
sorleridir. Muhtemelken ilerlemis yaslart nedeniyle son yillarda bir faaliyeti goriil-
meyen Taviani’ler Skylike Farm (Tarla Kugu Ciftligi) baslikl bir filimle yeniden
giindeme gelmeyi denemislerdir.

Film Antonia Arslan adinda Ermeni asilli bir Italyan tarafindan kaleme alina
La Masseria dele Allodde (Tarla Kuslarinin Katliami) baglikl: kitabint esas ala-
rak hazirlanmus bir senaryoya dayanmaktadir. Avakyan ismini tastyan bir ailenin
Anadoludaki yasamini ve tehcir sirasindaki durumu kurgulanmakeadir.

Filme gore 1. Diinya Savagt baglarinda biiyiik kayiplara ugrayan Osmanlilar,
{ilkeyi hainlerden ve casuslardan temizleme karari alir ve hedef olarak Ermenileri
secerler. Bu cercevede Ermeni Erkekleri 8ldiiriliir, kadin ve gocuklar da siirgi-
ne gonderilir. Avakyan ailesinin de tiim erkekleri dldiiriiliir veya sakat brrakalir.
Kadin ve kizlar Halep’e dogru yiiriimeye zorlanir. Yolda askerler onlari ag bira-
kir, geceleri wrzlarina gecilir. Kagmaya calisanlar carmiha gerilir veya diri diri
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yakilir, v.s.%". Bu dehgete bir denge getirmek amaciyla filme bir Tiirk subay: ile
Avakyar’larin kizlarindan biri arasinda bir ask macerast konmustur.

Bir Dergiye gére” filme, dehset sahneleri nedeniyle, tahammiil etmek nedeyse
imkansiz olup Taviani'ler, gorenlerin bir daha unutamayacaklar: sahneler yarat-
mislardir.

Tarla Kusu Ciftligi dehget ve igrenglikte Atom Egoyan’in Ararat filmini geride
birakmisa benzemektedir. Ararat’in ugradig basansizliktan sonra Ermeni dias-
porasinin ¢ok taninmus rejisorlerle bu tiir bir filmi yeniden kamuoyuna kabul
ettirmeye calistig1 anlagilmakeadir. Atom Egoyan’in esi olup Tiirkiye aleyhindeki
sdylemiyle taninan Arsinée Khanjian'in bu filimde Avakyan’larin kizlarindan biri-
ni oynamast iki film arasindaki baga isaret etmekredir.

Taviani kardesler bu filmi Berlin Festivaline yollamalarini Berlin'de biiyiik bir
Tiirk toplulugu olmastyla agiklamiglar ve Tiirk halkinin gegmisiyle yiizlesmesi ge-
rekrigini ileri stitmiislerdir. Paolo Taviani bu filmin Tiirkiye aleyhinde olmadigins,
aksine Tiirkiyede kendi tarihiyle ilgilenenlere hitap ettigini, birkac yil sonra bu
filmin Tiirk okullarinda gdsterileceginden emin oldugunu sdylemistir®. Ayrica
Bosna ve Ruanda olaylar1 hakkinda da bir yorumda bulunmak iizere bu filmi yap-
tiklaring eklemistir™, Anlagilan Taviani'ler sadece Tiirkleri degil, Tiirk olmayanlar
da “soykirim” konusunda carpict bir film yapmak suretiyle “egitmek” gibi bir
gorev yiiklenmiglerdir. Gergekte ise daha basit bir amag giittiikleri ve sanatlarin
Ermeni Diasporasinin emrine verdikleri, onlarin istedikleri temalari isledikleri
ve onlarin uygun gordiigii mesajlar vermeye calistiklart goritlmekeedir. Nitekim,
Tiirkiye’nin Ermeni “soykirimins” tanidikean sonra Avrupa Birligine girmesine
taraftar olduklari sézleri® tipik bir Ermeni goriisiidiir.

Dehget sahneleri diginda Tarla Kusu Ciftligi'nin Berlin Film Festivalinde pek
ilgi cekmedigi hatta bu sahnelerin filme etkisini kaybettirdigi anlasiimakeadir®.
Film bittikten sonra seyircilere hakim olan sessizlik” filme duyulan ilgisizligin

91 Armenianews, 15 Subat 2007.
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yaninda dehget sahnelerinin yarattugy sagkinlikla agiklanabilir. Oysa Tavianiler
Berlin Film Festivaline Altin Ay: &diiliinii éimit ederek gitmisler”® ancak filmleri
yarisma disi gosterilmistir

Fransa, Ispanya, Bulgaristan yapimi olup 9,6 Avro’ya mal olmus olan bu film,
normal bir Avrupa yapimi film icin pahalidir. 5 Mayista Avrupada vizyona gire-
cek olan filmin ne derecede ragbet gorecegini simdiden kestirmek zordur. Avrupa
Birligi'ne aday oldukrtan sonra, bu adayliga karsi olanlarin gabalariyla, Tiirkiye'nin
imaji bozulmustur. Ozellikle son zamanlarda da Orhan Pamuk'un davraniglar: ve
Hrant Dink'in katli gibi nedenlerle Tiirkiye Avrupada ¢ok tenkit edilir olmus-
tur. Tarla Kusu Ciftligi ancak, icerdigi yitksek dozda Tiirk aleyhtarliligiyla bazt
seyircileri gekebilir. Ancak dehsetin abartilmig olmasi ve filmin ana amaci haline
getirilmis bulunmast nedeniyle, bir gazetecinin dedigi gibi®, bu tarla kusu uca-
mayabilir.

7. “Screamers” Belgeseli

Screamers (Bagiranlar) baglikli bir belgesel 2 Kasim 2006 tarihinde Amerikan
Film Enstitiisti Film Festivali'nde bir 6diil kazandiktan'® sonra ilk kez Aralik ay1
basinda Los Angeles’te gosterime girdi. Filmim rejisorii, belgeseller dalinda 6diil-

leri bulunan, bir siire BBC'de takdimcilik yapmis olan Carla Garapedian adinda
Ermeni asullt bir Amerikali bayandr.

Screamers, soykirmin ilk kez bir devlet politikast olarak Tiirkiyede Erme-
nilere kargi uygulandigi, daha sonra Hitler tarafindan 6rnek alinarak Yahudi
Holokost'unun gerceklestirildigi, sonra da Kambogya, Bosna, Ruanda ve Irak’taki
Kiirtlere karst soykirimlar yapildigt temasiny, giiriiyen cesetler, kopuk baslar gibi

bazt dehset ve vahset sahnelerini gostererek islemektedir'®. 17 yasindan kiigiik
olanlar filmi refakat edildikleri takdirde gorebileceklerdir'®.

Belgesele “Bagiranlar” adinin konmasi Ermeni “soykirimini” tanimayan ABD,
Ingiltere ve Tiirkiye gibi iilkelere, bu konuda bir sey yapmalarinin filimde bagir-
larak kendilerinden istenmesinden ileri gelmekrtedir.

98 PanArmenianNet, 13 Subat 2007.
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Simdiye kadar 16 milyon CD satmis ve Grammy &diiliinii kazanmis olan
System of A Down (Bozuk Diizen) adin1 tastyan bir hard rock grubunun giiriil-
tiilii miizigi Screamersde kullanilmis ayrica bu Grubun hepsi Ermeni asills olan
ve soykirima ugramig kisilerin torunlart olduklarins iddia eden'® miizisyenleri
filmde rol almuglardir,

System of A Down 1990’larin ortalarinda taninmaya baslamis bir tiir protesto
miizigi yapan bir gruptur. Los Angeleste Ermeniler {izerinde niifuz sahibi olan
Tagnaldarin etkisinde kalarak konserlerinde soykirim iddialarina yer veren sarkilar
sdyleye ve brosiirler dagitmaya baslamuslar, ayrica her yil 24 Nisan'da bu sehirdeki
Tiirkiye Baskonsoloslugu’nun éniindeki gosterilere katlmuglardir. Grubun lideri
olan Serj Tankiyan ile davulcusu John Dolmayan’in gecen yil Temsilciler Meclisi
Bagkani Denis Hastert’i, soykirim iddialarin: igeren bir karar tasarisini giindeme
almadig i¢in, Meclis binasinda stkistirarak azarlamaya ¢alismalari Grubun saldir-
ganhig hakkinda fikir vermektedir'®.

Screamers 17 Ocak 2007 tarihinde Vagingtonda Kongre binasinda kongre
liyelerine gésterilmis Carla Garapedian burada bir konusma yapmus sorulars ce-
vaplamustir. Kongre'de halen 435 Temsilciler Meclisi tiyesi ve 100 senatér bu-
lunmakeadir. Bunlardan Ermeni Caucus’iine dahil alta Temsilciler Meclisi ityesi
harig, Kongre'nin diger iiyeleri gelmemisler, elli kadar1 memurlarini gondermis-
tir'®. Kongrede Ermeni taraftarlarinin gogunlukea oldugu dikkate alindiginda
Screamers’a gosterilen bu ilgisizlik bir propaganda filmi olmasindan ileri gelse ge-
rektir. Bu arada bazt Amerikali Tiirklerin de toplantiya katilarak filmin rejisoriine
bazi sorular sormaya calismuslar ancak konusturulmamuislardir. Bu olay ABD’de
bazt Tiirklerin soykirim iddia ve suglamalarindan duyduklari rahatsizhigi artik
acikea dile getirmeye baslamalarini géstermesi bakimindan énemlidir.

Basin haberlerine g6re!® bu filmin maliyeti bir milyon dolar kadardir. Finans-
man MGZ2 Productions, BBC televizyonu ve Ermeni astllt bir is adami olan Raffy
Manoukian tarafindan saglanmisur. Esas itibariyle bazi eski fotograf ve filmler-
den, System of A Down’in gbriintiilerinden ve miiziginden ve Ermeni yanlisi bazi
kisilerle yapilan miilakatlardan olusan bu filmin ¢ok pahalliya mal olmus oldugu
goriilmekredir. Diger yandan, halen ABD’de sadece biyiik sehirlerde gdsterilen
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bu filmin gelirlerinin maliyeti karsitlamas: miimkiin degildir. MG2 Productions
6zel bir sirkettir; kir ve zarar kendisine aittir. Bir Ermeni olan Manoukian iin
ise soykirim iddialart igin para yatirmak bir tiir vatani gorev gibi goriildigtinden
zarar dikkate alinmayabilir. Ancak BBC'nin, Ingiliz Hitkiimeti’'nin soykirim id-
dialarini tanimadigi da diisiiniiliirse Ingiliz vergi miikellefinin parasini boyle bir
propaganda prodiiksiyonu i¢in harcamis olmasina anlam vermek giictiir.

8. TIME Magazine

Taninmis Amerikan dergisi TIME'1n yaklasik 500.000 satan Avrupa baskisi-
nin 12 Subat tarihini tastyan sayisina bazi Ermeni kuruluglart tarafindan Ermeni
soykirim iddialarini igeren bir sayfa ilan verildi ve ayrica bir DVD de bedelsiz ola-
rak dagitildi. DVD Fransiz rejisor Laurence Jourdan tarafindan yapilmis Ermeni
soykirimt iddialarint sergileyen bir belgesel filmi ve ayrica, 1980’lerin bagindan
gliniimiize Fransada Ermeni iddialarinin en israrli savunucusu Yves Ternon ile ya-
pilmis bir miilakat: igeriyordu. Ermeni kaynaklart TIME'in bu ilant yayinlamak

107

ve DVD'yi dagiemak igin bir iicret almadigint iddia ertiler

TIME n Tiirkiye'de satilan veya Tiirkiye'deki abonelerine génderilen niisha-
larina ilan ve DVD konmad: ve boylelikle bu dergi aleyhinde olabilecek tepkiler
dnlenmeye caligildi. Ancak Disisleri Bakani Abdullah Giil'tin ABD’ye giderken
bindigi bir Alman Lufthansa ugaginda séz konusu ilan ve DVD’nin bulundugu
TIME Dergisi'nin dagitilmast bazt Tiirk yolcularin tepkisine ve durumu Bakan
Giile sikiyet etmelerine yol actt. Ayrica CHP Aydin Milletvekili Ozlem Cergi-
oglu, bu konu hakkinda TBMM’e bir soru nergesi Verdi. Lufthansa tarafindan
yapilan bir agiklamada, uzun mesafeli ugaklarda yolcularin okumast igin 34’ ya-
kin dergi sunuldugu belirtilerek, “Dergilerin yayin kurullarinca belirlenen igerigi

hususunda sorumlu olmadigimiz gibi, iceriginin belirlenmesinde de etkimiz yok-
tur” denildi'®.

Aslinda bu hareket 2005 yilinda Tiirkiye tarafindan TIME’e verilen bir ilin ve
dagitilan bir DVD’ye cevap olmak iizere hazirlanmustir. Vaktiyle okuyucularimiza
bildirdigimiz gibi'®® TIME Dergisi 2005 yih Haziran'inda “Crossroad of Cultu-
re: Turkey” (Kiiltiirlerin Kesistigi Yer: Tiirkiye) bashgini tastyan, dére sayfalik bir
turizm ilani yaymlamisti. Ayrica dért bslime ayrilmis bir de DVD verilmigti. Ilk

107 'The California Courier, Presse Release, 2 Subat 2007.
108 Milliyet, 27 Subat 2007.
109 Omer Engin Liiter, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Aragtirmalary, Sayt 18, Yaz 2005, ss. 41-43,
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ti¢ boliimde Tiirkiye'nin tarihi ve dogal giizelliklerini tanitirken, dérdiincii bélim
Ermeni sorununu ele alan ‘Sari Gelin’ belgeselinin genis bir ézetini iceriyordu.
[lan Ankara Ticaret Odas! tarafindan verilmigti. Oda Baskan: Sinan Aygiin bu
ilan ve DVD’nin maliyetinin yaklastk 1 milyon dolar oldugunu sOylemisti.

Ermeniler bu ilan ve DVD'ye sert tepki gosterdiler. Fransada Tagnaklar tarafin-
dan kurulmus olan Ermeni Davasini Savunma Komitesi bir bildiri yayinlayarak,
Tiirkiye'nin inkarci kampanyasint ve TIME Dergisi’nin bu konudaki sorumsuz
sug ortakligint kinadigini, bu girisimin tarihi gergek hakkinda stiphe yaratmay:
amagladigint belirtd. Komite Bagkani Harur Mardirosyan da TIME Dergisi’nin
serefini kaybettigini, gazetecilik alanindaki inanilirligini kazang ugruna sattigin
sdyledi. TIME Dergisi de geri adim atmak zorunda kalarak 17 Ekim 2005 tarihli
saystnin “okuyucu mekeuplart” béliimiinde Fransada irkgilik, Yahudi diigmanhig:
ve Ermeni ‘soykirim’ iddialarinin inkariyla miicadele eden bazi kuruluslar adina
“Mémoire 20007 adli bir kurulusun génderdigi ve dergiyi agir bir dille elestiren
bir mektubu yayinladi. Dergi ayrica bir “Editériin Notu” ile pismanlik duyuldu-
gu, DVD’nin tarihin tek tarafli bir yorumunu yansittigi ve derginin diiriistlitk ve
dogruluk standardarina uymadsg;, ierigi bilinseydi bu DVD’nin yayrmlanma-
yacagt belirtilerek derginin gdzden gecirme usullerinin degistirildigi bildirildi ve
Ermeni toplumundan ve okuyuculardan 6ziir dilendi.

Ancak konunun burada kapanmadigi Ermeni kuruluglarinin kendilerinin ha-
zitlayacags bir DVD’nin TIME rtarafindan yayinlanmasint istedikleri, TIME in
ise aradan bir buguk yildan fazla bir siire gectikten sonra DVD'yi yayimladigs
gortilmekeedir. Her ne kadar Ermeni kaynaklart DVD ve ilanin TIME tarafindan
bedelsiz olarak yayimladigini iddia ediyorlarsa séz konusu bir bucuk yillik siire-
nin DVD’nin yayumlanmas: kargiliginda TIME 8denecek iicretinin saptanmas
i¢in yapilan miizakerelerle gecirilmis olmasi miimkiindiir.

9. ingiltere

Ingiltere, 1915 olaylarinin soykirim sayilabilmesi icin yeterli kanit bulunma-
digint agikea ifade eden tek Avrupa iilkesidir. Ingiliz Hitkiimeti'nin bu tutumu
diaspora Ermenilerini Ingiltere bolgesel meclislerinden soykirim iddialart hakkin-
da kararlar ¢ikartmaya y8neltmis ve Edinburgh Sehir Meclisi misalinde oldugu
gibi bu taktik bazi basarilar da saglamistr. Ancak bolgesel meclis kararlarinin
pek dnemsenmemesi kargisinda Ingiltere Meclislerinden karar cikartmak yeniden
giindeme gelmistir.
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Bu konuda Avam Kamarasina sunulan ve Ermeni soykirim iddialarinin tanin-
masini isteyen EDM 357 sayili bir karar tasarist 68 iiye tarafindan desteklenmistir.
Tiirkiye'nin Ermenistan’a uyguladigs “ablukanin” kaldirilmast olarak formiile edi-
len ve aslinda Tiirkiye'nin Ermenistan’la olan kara suur kapisini agmast anlamina
gelen, EDM 344 sayili bir diger karar tasarisina da 66 iiye taraftar olmustur.

Bu tasanlarin hakkinda 20 Subat 2007 tarihinde, Avam Kamarasinda, Ermeni
taraftarligs ile isim yapmig basta Barones Cox ve Lord Avebury olmak tizere, Bob
Spink, Nia Griffith, Quentin Davis, Paddy Tipping, Andrew Dismore ve Eilian
Williams gibi kisilerin de hazir bulundugu bir toplantida s6z alan Ermenistan’in
Londradaki Bityiikelcisi Vahe Ganbrielyan “Tiirk ablukasi” ve Ermeni “soykiri-

minin” kabuliiniin 6nemi hakkinda bir konusma yapuktan sonra, Tirkiye'nin
Ermenistan’da 6ziir dilemesi gerektigini iddia etmistir.

Ingiliz Parlamentosu iiyelerinin ise Ermeni Cemaati mensuplarinin sdz konu-
su iki tasart icin bulunduklar1 bslge milletvekillerinin destegini saglamaya calis-
malarin: tavsiye ettikleri anlagilmakeadir'*

Bu arada Tiim Partiler Ingiliz-Ermeni Parlamento Grubu adina yapilan bir
aciklamada Ingiliz Parlamentosu'nda yiiz milletvekilinin Ermeni soykurimi-
n1 tanidigt bildirilmis agiklanmis ve bu parlamenterlerin isimleri actklanmigtur.
Ingiltere’nin Ermenistan'daki Biiyiikelcisi Anthony Cantor bu konudaki bir soru-
ya cevaben, Ingiliz Hitkiimeti’'nin Ermeni soylariminin taninmasi hakkindaki tu-
tumunun iyi bilindigini ve bu tutumun yiiz parlamenterin baskisiyla degisecegini

zannetmedigini sdylemistir™".

10. Polonya

Polonya Parlamentosu Baskant Bogdan Borusewicz, Kasum ay1 baslarinda
Ermenistan’a yaptigi ziyaret swasinda iilkesinin Tirkiye-Ermenistan iliskilerin
iyilesmesi i¢in arabulucu olmak istedigini ancak bunun icin iki tarafinda rizast
gerektigini sdylemis''? ve Polonya Disislerinin Ermenistan’a Tiirkiye ¢ikarlarini
Tiirkiyede de Ermenistan cikarlarini temsil etmeyi teklif ettigini bildirmigtir.!"?
Disisleri Bakan: Oskanyan bu konudaki bir soruya cevaben Polonya'nin béyle
yaklagik ili ay 6nce boyle bir teklifte bulundugunu dogrulamis ve kendilerinin
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112 PanArmenian.Net, 7 Kasim 2006.

113 Arminfo News Agency, 6 Kasim 2006.

| Ermeni Arastirmalar
2006, Sayt 23-24



olumlu cevap verdigini, ancak Tiirkiyeden bu konuda bir tepki alinmadigins bil-
dirmistir'™4,

Bu konuda 6nce dikkate alinmas gereken husus Polonya Meclisinin 2005 y1-
linda oy birligiyle Ermeni “soykirtmini” tantyan bir karar almig"'s, Polonya Hiikii-
meti bu kararn aleyhinde oldugunu bildirmemis olmasidir. Béylelikle Polonya,
Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki baglica anlasmazlik konusunda Ermenistan’in
goriiglerini benimsemigtir. Polonya bu konuda tarafsiz olmadig icin arabulucu-
luk gérevini {istlenmesi ve Ermenistan'da Tiirkiye'nin cikarlarini temsil etmesi
Tiirkiye'nin lehine degildir.

Bu arada Tiirkiye'nin Polonya Parlamentosu kararini unutmaya hazr ol-
madif Cumhurbaskan: Ahmet Necdet Sezer, Polonya Cumhurbaskan: Lech
Kaczynski'nin Tiirkiye'yi ziyareti sirasinda yapugt konusmada “Iki halkin arala-
nindaki dostluk iligkilerine yarasacak bigimde, birbirini daha iyi tantmast ve anla-
masiny, bilgi eksikliginden kaynaklanan ényargilardan arinarak daha da yakinlas-
masint diliyoruz” ' demek suretiyle Polonya Meclisin kararini bir ényarg: olarak
tanimlamastyla da belli olmustur.

11. Romanya

Romanya Cumhurbagkani Traian Basescu Eyliil ayinda Ermenistan’1 ziyareti
sirasinda Erivan Universitesinde 6grencilerle bulusmast strasinda Fransiz Cum-
hurbaskant Chirac’t érnek alarak Tiirkiyeden Ermeni “soykirimint” tanimasin
isteyip istemeyecegi halkkindaki bir soruya Karadeniz bélgesindeki iilkelerle olan
iliskilerini etkileyen bir sey yapmayacaklarini, Ermenistan’in soykirim konusunu
ortaya atmakla Avrupa’ya entegrasyonunu giiclestirdigini, tarihin tarih kitapla-
rinda ve insanlarin belleklerinde kalmas: ve gelecegin insa edilmesi gercktigini,
eger tarih bir anlasmazlik konusu olarak devamli sekilde gelecege giden yolu
enselerse Ermenistan’in Avrupa entegrasyonda basarili olamayacagini séylemistir.
Basescu ayrica Romanya'nin NATO ve Avrupa birligine iiye olmak icin komsu-
lartyla tarihten gelen anlasmazliklarini bir yana birakugini da ilave etmis 7 ve
Romanya'nin Ermenistan’in Avrupa Birligine yakinlagmast i¢in yardim edecegini
de ifade etmigtir's,

114 Noyan Tapan News Agency, 8 Kasim 2006,

115 Omer Engin Litem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Arastirmalars, Say1 16-17, Kis 2004-{lkbahar 2005, ss.40-
41,

116 Milliyet, 24 Ocak 2007.
117 RFE/RL, 5 Ekim 2006.
118 Regnum, 5 Ekim 2006.
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Romanya Cumhurbagkanin bu sézleri, tamamen dostane amaglarla da sylen-
se, Ermenistan’in Tiirkiye'ye karst cutumunun bir elegtirisi niteligindedir."”.

12. Litvanya

Litvanya Parlamentosu 15 Aralik 2005 yilinda Ermeni soykirim iddiala-
rini kabul eden bir karar almusa'®. Bu karar Litvanya Cumhurbaskani Valdas
Adamkus’un Haziran ayinda Tiirkiye'ye yaptg: ziyareti olumsuz etkiledi. Bagba-
kan Erdogan Adamkus’la goriismek igin isteksiz davrandi. Ancak Litvanyalilarin
ssrart iizerine kendisini Istanbulda kabul etti®®'. Protokol'e gore Basbakan
Erdogan’in Adamkus’u ziyaret etmesi gerekiyordu.

Adamkus'un Ankara ziyareti normal gegti. Litvanya Cumhurbaskani verdigi
bir beyanatta Litvanya Parlamentosu'nun kararinin iilkenin dis politikasinda bir
degisiklik yapmayacagini sdyledi.'?* Bir Tiirk gazetesine ise, Ermeni soykirimu id-
dialariyla ilgili tartismalarin tarihgilere birakilmasini, Litvanya Parlamentosu'nda
Ermeni soykirimini kabul eden ve Tiirkiye'nin tepkisini ¢eken karart gazeteler-
den &grendigini, bu konuda bir parlamenterin énerisinin birkag parlamenterin
bulundugu bir oturumda kabul edildigini, bu kararin hiikiimetin veya Litvanya

ulusunun tutumunu temsil etmedigini soyledi'?.

13. Diger Gelismeler

a. Papa Benediktus I’nin Istanbul Ziyareti

Papa XVI. Benediktus Tiirkiye'yi ziyareti sirasinda 30 Kasim 2006 tarihinde
Istanbul’daki Surp Asdvadzadzin (Meryem Ana) Patriklik Merkez Kilisesi'ne de
gelerek burada bir ayine katildi'.

Vatikan 2001 yilinda Ermeni soykirimi iddialarini tanidigindan Papanin

bu konuda Istanbul'da neler soyleyecegi merak konusuydu. Ancak Papanin
Tiirkiye'yi ziyaretinin asil amacinin, Almanya'nin Regensburg sehrindeki konus-

119 California Courier Online, 12 Ekim 2006.

120 Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar®, Ermeni Arastirmalart, Sayt: 19, Sonbahar 2005, .15
121 Terciiman, 22 Haziran 2006.

122 PanArmenian, 21 Haziran 2000.

123 Akgam, 22 Haziran 2006.

124 Tnn, 2 Aralik 2006.
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masinin Miisliiman diinyasinda yarattug: olumsuz etkiyi, olanaklar slciisiinde
hafifletmek oldugundan, Tiirkiye'de biiyiik tepkilere neden olacaginda stiphe du-
yulmayan soykirim iddialarint vurgulamast da pek beklenmiyordu. Papa Ermeni
kilisesini ziyareti sirasinda yaptig1 konusmada “ ekseriya, gecen asirda yasanmig
olan ¢ok trajik kosullarda oldugu gibi” Ermeni halkinin bir kusaktan digerine

devredilen Hiristiyan inancs icin Tanrtya dua ettigini sylemekle yetindi'®.

Papa’'nin soykirim iddialari igin trajik kosullar deyimin kullanmas: Tiirkiye'de
olumsuz bir tepki yaratmadi. Buna karsin Ermeni basininda Papanin Ermeni
soykirimina degindigi®® veya amimsattig1'?’ gibi gergegi tam yansitmayan bas-
liklar tagtyan yazlar ¢kt ABD'de Ermeni asilli meshur Avukat Mac Gregos ise
Ermeni soykirimi hakkinda sessiz kalmasinin utang verici oldugunu belirterek
Papa’yr kinadi'?.

b. Hollanda ve Belgika

Ermeni soykirim iddialarinin Kasim ayinda yapilan Hollanda parlamento se-
gimlerinde bir konu hale gelmis ve bazi partiler soykirim iddiasini kabul etmeyen
Tiirkleri aday listelerinden ¢ikarmuslardir. Ancak bu davranis Holland2'daki Tiirk-
lerin tepkisiyle kargilanmig ve “Ermeni soykirimt oldugunu iddia eden partilere
Tiirkler tarafindan verilen oylar diismiis buna karsin normal kosullarda secilme-
mesi gereken bazi Tiirkler tercihli oyu nedeniyle milletvekili olmustur.

Hollandada az saytda Ermeni bulunmaktadir. Fransa, ingiltere, Avusturya,
Almanya gibi tilkelerin aksine, tarihte Hollanda'nin Ermeni sorunu konusuyla
bir ilgisi yoktur. Buna ragmen soykirim iddialarina verilen bu 6nemi Ermenile-
re beslenen sempatide degil Hollanda kamuoyunda Tiirklere kargi gitgide arttigy
goriilen olumsuz duygu ve diisiincelerde aramak gerekmektedir. Ancak bu duygu
ve diisiinceler gesitli partilerden dért Tiirkiin parlamentoya girmesini énleyeme-
migtir.

Ermeni militanlarin Belgika yerel segimlerinde Soykinim iddialarint bir so-
run haline getirmek istedikleri ancak bunda basarili olamadiklart griilmekeedir.
Bu arada Ermenilerin Briiksel Bélgesinin Devlet Sekreteri (Bakani) Emir Kir'in

125 Catholic Word News, 30 Kasim 2006.
126 AZG Daily 7 Aralik 2006.
127 Armenews, 1 Aralik 2006.
128 ABC News, 1 Aralik 2006.
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yipratma gayretlerine devam ettikleri gézlemlenmistir; ancak adi gegen hakkinda

Bélge Meclisine sunulan bir giivensizlik dnergesi giindeme almmamistir'®.

c. Soykirim Iddialarina fligkin Diger Konular

Baskan Kocaryan, Giiney Kibris'a yapti bir resmi ziyaret sirasinda, 24 Kasim
2005 tarihinde Larnakada bir Ermeni “soykirim1” anitina ilk harci koydu. Giiney
Kibris idaresi tarafindan finanse edilen bu anitin Larnakada yapilmastnin nedeni
olarak “Tiirklerden kacan Ermenilerin adaya ilk geldikleri yer” olmasi gosterildi.
Larnaka Belediye Baskant Moiscos bu vesileyle ortak diigman olan Tiirklere karst
kenetlendiklerini s6yledi'®.

ftalya’ da Romada 23 Kasimda bir Ermeni soykirim aniti agildi. Bu miinase-
betle yapilan torene Ermenistan’in Roma Biiyiikelgisiyle Roma Belediye Baskan'in
bir temsilcisi katildi'*'. Hatrlanacag iizere Iralyan Meclisi 2000 yilinda Ermeni

soykirim iddialarin tantyan bir karar kabul etmisti™.

Cek Cumbhuriyeti'nin Jihlava $ehrinde, Belediyenin izniyle, iizerinde soyk-
rim iddialarina auf yapan yazlar olan bir Ermeni hact (hagkar) dikilmistir'®.
Hag, 1992 yilinda bu sehirde kurulan bir Ermeni Dernegi tarafindan hediye edil-
mistir'®,

Bir Ermeni haber ajansina gore daha dnce Slovakyanin bagkenti Bratislavada
Tuna nehri kenarina dikilmis bir hackar'in kaldirlmasi bu sehirdeki Tiirkiye Bii-
viikeliligince Belediyeden istenmistir'®. Slovakya Parlamentosu 30 Kasim 2004

yilinda Ermenilerin soykirim iddialarini kabul eden bir karar almugt'.

Anadolu Ajansina gore Katolanya Partisine mensup iki milletvekili tarafindan
Ermeni “soykiriminin” taninmast igin Ispanyol Meclisine verilen bir 5nerge, Tiir-
kiye Biiyiikelgisi Volkan Vural’in yapug girisimler sonucunda geri ekilmistir'®’.

129 Armenews, 21 Aralik 2006.

130 Hiiriyer, 26 Kastm 2006.

131 Public Radio Armenia, 27 Kasim 2006.

132 Soner Karagiil, “Avrupa Bitligi ve Ermeni Sorunt”, Ermeni Aragtirmalars, Sayr: 8, Kig 2003, 5.190.

133 http://www.armeniandiaspora.com/forum/archive/index.php/t-70455.html

134 Czech News Agency, 17 Kasim 2006.

135 Noyan Tapan, 17 Kasim 2006.

136 Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Aragtirmalars, Sayr:16-17, Kis 2004-{lkbahar 2005, 5.37.
137 Anadolu Ajans: 19 Eylil 2006.
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1915 YILINDA OSMANLI ERMENILERINE
SOYKIRIMI SUCU ISLENDIGI SAVLARINA KARS|
BASVURULABILECEK HUKUK YOLLARI

Pulat TACAR
Emekli Biyiikelgi
tacarps@efes.net.ir

Oz: Tiirke ulusunun biiyitk coguntugu ve Tiirk hitkiimetleri 1915-1923 yillars
arasinda yasanan trajik olaylarmn soykirim sucu cercevesine girmedigi giriisiindedir.
Buna ragmen, baz: iilke parlamentolars, senatolars, bilgesel meclisleri, devlet ve si-
yaset adamlars Ermenilere soykirim sugu islendigi savins, bildiri veya yasa ile kabul
ve beyan etmislerdir. Bu geligmeler kargisinda, Tiivkiyenin uluslararass hukuk yoluna
bagvurmast gerektigi goriigii, hiikiimet ve kamuoyumuzun bir biliimii tarafindan
benimsenmeye baslanmstrr. Soykirim savlar: karssinda hangi hukuk yollarina bas-
vurulabilecegini inceleyen bu makale, Tiirkiyenin, taribsel gercekleri ortaya cikarmak
i¢in yogun calismalar yapmanin yaninda, soykirim sugunun ancak yetkili mahkeme
ile saptanabilecegi goriigiiniin resmi tutum olarak agiklamas: gerektigini, ayrica birey-
lerin disiinceyi ifade Gagiirliklerinin kisitlanmasina yonelik uygulamalar kbarsisinda,
‘magdur” veya “potansiyel magdur” olarak Avrupa Insan Haklars Mabkemesine bag-
vurabilecekleri ileri siiriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk, Ermeni, Soykirim, Osmanls

Abstract: The view thar the tragic events of 1915 do not constitute genocide is wi-
dely accepted by the Turkish general public and Turkish governments till date. Howe-
ver, the parliaments, senates, regional assemblies, statesmen and politicians of various
countries have declared that genocide was perpetrated against the Armenians. In the
face of these developments, the view that Turkey should resort to legal avenues has
begun to take root amongst the ranks of the Turkish government and general public.
This article which analyzes the various legal ways and means which may be resorted to
against these genocide allegations, concludes that alongside conducting vigorous studies
to unravel the bistorical truth that lies behind these events, the official line that the
crime of genocide can only be ascertained by a competent court should be adopted and
pronounced. Furthermore, this article maintains that against practices restricitng the
freedom of speech, individuals can resort to the European Court of Human Rights as
an ‘aggrieved” or “potentially aggrieved party”.

Key Words: Tiurk, Armenian, Genocide, Ottoman
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Giris

rmeni diyasporast, Ermenistan Cumhuriyeti Hitkiimeti’'nin de destegi

ile, 1915-1923 yillart arasinda Osmanli Ermenilerine soykirimi yapil-

diginin Tiirkiye Cumhuriyeti Hitkiimeti'nce ve Tiirk halki tarafindan
kabul edilmesini talep ediyor. Bunu saglamak icin baz iilke parlamentolarin-
daki ve Avrupa Parlamentosu’ndaki destekgilerini harekete gegiriyor, Tiirkiye'ye
baski yapilmasini saglamak istiyor. Bu istekle saglanmak istenen siyasal, hukuk-
sal ve etik sonuglar sdylece 6zetlenebilir:

Osmanli Devleti Hitkiimeti’nin talimatiyla 1915 déneminde, &zellikle teh-
cir strasitnda Osmanli Ermenilerinin soykirimina tabi tutulduklarninimn -yani sirf
Ermeni trkina mensup bulunduklar: igcin- katedildiklerinin Tiirkiye Cumhuriyeti
tarafindan kabul etmesi;

Osmanli Mahkemelerinin 6ldiirme, katliam!, irza gecme, gasp, kotii mua-
mele nedeniyle Osmanlt Ceza Yasast'nin 45 ve 170 maddelerinin uygulanmast
suretiyle mahkum ettigi, 67’si idam olunan 659 Osmanli gérevlisinin® bu
mahkémiyetlerinin hukuki niteligini degistirerek, anilan suglarin soykirimi ol-
dugunun ilang

1919 yilinda insanliga karst sug islemekten yargilanmak {izere Malta'ya siirii-
len ve aleyhlerine kanit bulunamadigs gerekgesiyle haklarinda dava bile agilma-
dan serbest birakilan 130 kisinin de soykirimi sugu iglediklerinin  dolayli olarak
kabulii;

Soykirimi sugunu isleyen gorevlilerin verdikleri zararlar igin Osmanl
Devleti'nin ardili olan Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin tazminat 6denmesinin
ve kimi tastnmaz mallart iade etmesinin dniiniin agilmasi. Ayrica, kosullar
elverdiginde Tiirkiyede bir Ermeni yurdu olusturulmasinin siyasal alt yapisinin
hazitlanmass;

Soykirimu savlarinin hukuksal gerceve disinda, siyasal zemininde ele alinabi-
leceginin kabuli.

1 Ornegin, 5 Temmuz 1919 tarihli Divan-1 Harp kararinda “Erment halkmna katliam tertiplenmesi ve uygulanma-
sindan” oz edilmektedir. Mahkeme zabit ve kararlar Osmanl Resmi Gazetesi olan Takvimi Vekayide yayim-
lanmustir. Ancak yukanida sayisin verdigimiz mahkumiyet kararlan 19115-1916 déneminde [ttihat ve Terakki
Hiikiimeti zamaninda alinmigtir.

2 Bu saytlar Tiirk Tarih Kurumu Baskant ile Osmantt Arsivleri Genel Miidiirii tarafindan cesitli yaz1 ve konugma-
larda verilmistir.
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1815 Yilinda Osmanh Ermenilerine

Tiirk halkinin, atalarinin soykirim sucu islediklerini kabul etmesi ve o dé-
nemde katliamlar sonucunda éldiiriilen Miisliiman Osmanlt yurttaslarinin ka-
yiplarini arka plana atmay: kabul etmesi.

Tiirk ulusunun biyik cogunlugu ve Tiirk Hiikiimetleri sozii edilen dénemde
yasanan trajik olaylarin soykirimi sugu gercevesine girmedigi goriisiindedir.
Bagka tilke hiikiimetleri -8rnegin Ingiltere Hitkiimeti- ile pek ¢ok yabanci bilim
adamy, tarihgi, diisiiniir veya medya mensubu da anilan olaylara soykirimi de-
nebilmesi icin gerekli kosullarin olusmadigr goriisiindedir.

Buna ragmen, bazi iilke parlamentolari, senatolar, kanton meclisleri, devlet
ve siyaset adamlari Ermenilere soykirimi sugu islendigi savini kabul ve beyan
etmislerdir.

Bu gelismeler kargisinda,  Tiirkiye, soykirim iddialarina kars1 uluslararasi hu-
kuk yoluna bagvurmalidir” gdriisii, Hitkiimet ve kamu oyumuzun bir boliimiin-
de taraftar bulmaga baglamistir. Konunun hukuksal yanlarini iyi incelemeyenler,
“soykarimu karari alan Parlamentolar dava edelim” bile dediler. Hiikiimetimiz
hukuk yoluna bagvurmay: uzmanlar arasi degerlendirme toplantilarinda ince-
lemektedir.

Soykirimi savlari kargisinda hangi hukuk yollarina bagvurulabilecegi asagida
incelenmistir.

I. DEVLETIN BASVURABILECEGI HUKUK YOLLARI

L A. ULUSLARARASI ADALET DIVANI’'NA SOZLESMENIN YANLIS
YORUMLANDIGI VEYA YANLIS UYGULANDIGI GEREKCESIYLE
BASVURMAK

a) Daha Iyi Anlagilmas: I¢in, Bu Segenegi irdelemeye Somut Bir Ornelle
Baglayalim:

Fransa 2001 yasasi ile Soykirimi Sézlesmesi’ni yanlis yorumlamus, yetkili bir
mahkeme tarafindan verilmis soykirimi suu islendigine dair bir karar bulunma-
digr halde?, 1915 yilinda Ermenilere soykirimi islendigi yolunda bir yasa kabul

3 Dog. Dr. Yusuf Sarinay, “Ermeni Tehciri ve Yargilamalar 1915-1916” Bka: Tiirk-Ermen liskilerinin Gelisimi ve
1915 Olaylars Uluslararass Sempozyumu Bildirileri, Ankara: 2006, Gazi Universitesi Atatiirk ilkeleri ve 1nk11ap
Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Yayiny, S. 257-265. Bildiride bu bilgilerin, Osmanl: Dahiliye Nezare-
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etmis, daha sonra da Ekim 2006'da Fransa Parlamentosu 2001 yasasinin soy-
kirimi sugunu olusturdugu varsayimindan harekede, 1915 Ermeni soykirimint
inkar edenlere ceza verilmesini ongdren bir yasa taslagii 2006 Ekim ayinda
Parlamentosw’'ndan gecirmistir. Bu tasart Senato'dan da gegerse ve Fransa Cum-
hurbagkani yasay: onaylayarak Resmi Gazete'de yayimlanmasina yesil 15tk yakarsa
yasalasacaktir. Yasanin Fransada 2007'de yapilacak Cumhurbagkanligi ve Parla-
mento segimlerine kadar Senato giindemine alinmayacag anlasiliyor. Ancak,
ileride de yasayr gikarma tehdidi Demokles’in kilict gibi Tiirkiye'nin baginda
duracak, Fransa ile Tiirkiye arasindaki ticari, kiiltiirel ve diger iliskileri ve halk-
larimiz arasindaki dostluk iliskilerini zehirlemeye devam edecek, Tiirkiye'nin
Avrupa yolunda ilerleyisini dolayli olarak engelleyecektir.

b) Uluslararast Adalet Divanr’na Bagvurunun Dayanagi:
Soykirimi Sézlesmesinin IX. Maddesi

Soykirimi Sozlesmesi'nin IX. maddesine gdre, Sozlesmenin Tarafi olan Dev-
letler arasinda Soykirimi Sézlesmesi’nin yorumu, uygulanmasi veya yerine getiril-
mesi konusunda bir ihtilaf var ise, bu ihtilafin taraflarindan herhangi biri, uyus-
mazligy Uluslararasi Adalet Divant'na sunabilir. Bu uyusmazliklara, Sézlesme’nin
I11. Maddesinde sayilan konulara iliskin Devletin sorumlulugu dahildir.

Devletin sorumlu olacags alanlar: soykirimi, soykirimi icin isbirligi yapmak,
soykirimint agikga ve alenen kigkirtmak, soykirimi sugu islemege tesebbiis etmek
ve soykirimina istirak etmektir®.

tinden Hariciye Nezaretine gnderilen 19 Subat 1916, 12 Mart 1916 ve 22 Mayis 1916 tarihli gizli yazdlarda yer
alan listelerden gikarildig belirtilmekredir. Yargtya sevk edilen toplam zank sayist 1673 kisidir.

4 Soykiim: Sugunun Onlenmesine ve Cezalandirilmassna Dair 9 Aralik 1948 tarihli Sézlesme Tarkiye tarafindan
23 Mart 1950 tarihinde onaylanmsgur. Sozlesme 29 Mart 1950 giinlii 7469 sayili resmi Gazetede yayimlanmgtir,
Sézlesmenin dilimize cevirisinde eksiklikler vardir. Bu incelemedeki dipnotlarda verilen Sézlesme maddeleri
Resmi Gazetede yayimlanan metne uymakla birfikte, eksik olan sdzciikler biiyiik harflerle Titrkge ve Ingilizce
olarak ayrica kaydedilmistir:

“Madde IX : Sopkirim: fillerinden veya ILl. maddede belirtilen fiillerin herbangi birinden bir Devletin  sorum-
lubugu dahil olmak iizere, Sizlesmeci taraflar arasinda bu Sizlesmenin yorumlanmass, wygulanmast veya yerine
gevirilmesine iliskin wyugmazliklar, wyusmazhgm taraflarimdan birinin talebi dizering Uluslararas: Adalet Divan
Gniine gotiiriliir
Madde II1 : Asagidaki eylemler cezalandurihir:

a)  Soyksrm

b)  Soykirimnda bulunmak icin ishirligi yapmak

¢ Soylsriminda bulunulmasins dpgrudan ve alens sureste kigkurtmak

d)  Soykmrmminda bulunmaya tesebbiis etmek

e)  Soykirmna istirak etmek
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] 1915 Yilinda Osmanli Ermenilerine
Soykinmi Sucu Islendigi Savlarina Karsi Bagvurulabilecek Hukuk Yollan

Baz: hukukeular, Uluslararast Adalet Divanr'nda aleyhine dava acilacak tarafin,
tilkesinde soykirimi1 sucu islendigi sav1 ileri siiriilen Devlet oldugunu, bu nedenle
Tiirkiye'nin Sozlesmenin yanlis yorumu gerekeesi ile Fransa aleyhine UAD’na
bagvuramayacagini ileri siiriiyorlar. Oysa, S6zlesme metninde boyle bir kisitlama
yok. Yanlis yorum ve yanlis uygulama nedeniyle aleyhine Uluslararasi Adalet
Divant’na bagvurulabilecek Taraf Devlet sadece iilkesinde soykirimi iglendigi
savi ileri siiriilen Devlet degil. S6zlesmenin IX. maddesine gore, S6zlesmeyi yan-
lis tefsir eden, yanhs uygulayan ya da Sézlesme hiikiimlerini yerine getirmeyen
her Devlete kars1 bir bagka Taraf devlet tarafindan dava acilmast miimkiin. Bu
vesile ile {itkemizde sik sik rastladigim bir yanlis degerlendirmeye de deginmeli-
yim: Soykirimi Sézlesmesi'ne gére UAD’na bagvuru igin davac ve daval: tarafin
aralarinda anlagmalarina gerek yoktur. Olsa olsa, davali Devlet Uluslararast Ada-
let Divanr’nin bu davayr gérmeye yetkili bulunmadigini ileri siirebilir. Divan da
bu konudaki kararini verir.

¢) Divana Bagvuru i¢in Once Uyugmazhigin Resmen Olusturulmast
Gereklidir

Divana bagvurmak isteyen {ilke, IX. maddede 6ngbriilen bagvuru prodesiirii-
nii igletmek isterse, dnce uyusmazligin varligini resmen tescil etmek zorundadr.
Fransa 6rneginde, Tiirkiye bir diplomatik Nota ile Fransa’ya bagvurabilir ve su
hususlari belirtebilir:

“Fransa 1915 yilinda Ermenilere yapilan soykirimins tanir” seklindeki 2001
yasast -sadece isari (declaratoire) olmasina ragmen- bugiin ortaya gikmaya baslayan
etkilerinin ve sonuglarimin da kanitladigy gibi, Fransa ile Tiirkiye arasinda 1948
taribli Sozlesmesinin yorumu konusundaki wyusmazligs derinlestirmistir. 2006 Efim
aymda Fransa Parlamentosunda yapilan gorigmeler ile  TBMMde ayn: konuda
yapilan gorigmelerin zabitlar: ihtilafin  boyutlarini yansitmaktadsr. Fransa Parla-
mentosu  kendini yetkili mahkeme yerine koymus ve yargilama yapmadan, 1915
yilinda soykirimi sugu islendigini kararlastirmagstir. Oysa, Soykirima Sozlesmesi, soyut
olarak herhangi bir olayin soykirims olup olmadiginin yetkili bir mahkeme tara-
Jfindan saptanmasin ongormektedir. Sizlesme kimligi belli olan zanlnin soykirima
sugu isleyip islemediginin yetkili mabkeme tarafindan  saptanmasini ve sugu sabit
goriiliirse cezalandirilmasini ingormektedir. Oysa, Fransa, 2006 yilinda kabul ettigi
yeni bir yasa ile 2001 yasasins mabkeme karar: saymak ve sugun varligini yadssyan-
lars cezalandirmak yoluna gitmekzedir. Soykirimi sucu isleyeni saptama konusunda
yetkili organ Parlamento degil, eylemin vuku buldugu iilke mabkemesi veya Ulus-
lararas: Ceza Mahkemesi olabiliv. Yetkili Mahkeme, zanlnin savunmasini alarak,
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usuliine wygun bir yargilama yapip karar vermeden, bir zanlya  -degil soykirim- ,
baska berhangi bir- sug yiiklenmesi  hukukun temel ilkelerine aykiridsr. Esasen Pa-
ris Asliye Mahkemesinin dinlii taribgi Bernavd Lewise agilan davada, 1915 olay-
larinin soykirimi olup olmadgs konusunda karar vermege yetkili bulunmadiging
vurgulamigt. Kalds ki, Osmanly Mahkemeleri oldiirme, katliam, irza gegme, gasp,
kitii muamele gibi suclamalaria Osmanly Ceza Yasasinin 45 ve 170 maddelerinin
uygulanmas: suretiyle 592 Osmanly girevlisini mabkum etmis, bunlardan altmag
idam olunmus, dava zabitlar: ve Mabkeme kararlars Osmanlt Resmi Gazetesinde
yayimlanmagtr. Fransa Parlamentosu yetkili Osmanly mahkemesinin cezalandirdigs
bu eylemleri simdi geriye dinerek farkly bir sug olan soykirimi olarak niteleyemez.
Ayrica soykirims sugunun temel igesi olan, “ bir ulusal, etnik,irksal veya dinsel gruba
mensup insanlars, strf o gruba mensup olduklar: gerekgesiyle yok etmek kasds” yani
“dolus specialis” da irdelenmemistir. Boyle bir kasdin bulunmadygini kanitlayan pek
cok belge bulunmaktadsr.

Fransa, Soykirimi Sozlesmesini ve hukukun temel ilkelerini hige sayarak kimi
zanllarin savunmasint da almadan  kendisini yetkili mahkeme yerine koyan Par-
lamentosundan 1915te Ermeniler'e soykirimz islendigi yolunda bir yasa ¢ikarmas,
biylece Soykirimi Sizlesmesinin VI maddesine aykirs hareket etmistiv. Bu nedenle
Fransa ile Tiirkiye arasinda Soykirimi Sozlesmesinin yorumu ve uygulanmas: konu-
sunda Sozlesmenin IX maddesinde ongoriilen ibtilaf olusmugtur. Tiirkiye Fransadan
bu yasanin geri alinmasin: beklemektedir”.

Fransa Hiikiimeti buna cevaben ya “2001 yasasinin sadece isari (declaratoi-
re) oldugunu, 2006 yasa tasarisinin ise heniiz yasalasmadigini” bildirecek, ya hig
bir yanit vermeyecek, ya da bu yasa ile ilgili tutumunu asagidaki gerekgelerle
agiklayacakur:

“Fransa Parlamentosunun kabul ettigi yasa 1948 Soykirimi Sozlesmesi cergeve-
sine girmez. Esasen 1948 Sozlesmesinin geriye dogru wygulanamaz. Ancak, Sozles-
menin Giris Boliimiinde de belirtildigi gibi taribin her doneminde soykirimi sugu
islendigini  diisiinen Fransa Parlamentosu, Fransiz halkinin cofuniugunun  duygu
ve diisiincesinden harcket ederek, siyasal bir kararla 1915 yilimda Osmanly Erme-
nilerine wygulanan eylemlerin soykirsmi olarak degerlendirdigini bir yasa ile tesbit
eylemistir”.

2001 yasast konusunda UAD’ye bagvuruldugu takdirde, Divan Fransa’'nin bu
savunmasini kabul edebilir ve 2001 yasasinin, 1948 Soykirimi S8zlesmesi’nin uy-
gulamast cergevesine girmedigi goriisiinii benimseyerek davays reddedebilir. Buna
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mukabil, 2006 tasaris: bu arada yasalagirsa, -asagida deginilecegi gibi- bireylerin
ifade dzgiirliginiin kisitlanmast gerekgesiyle Avrupa Insan Haklar Mahkemesi
nezdinde gerek devlet bagvurusu, gerek bireysel basvuru suretiyle dava agma hak-
ki dogmus olacakur.

d) Soykirimi Sugunu Kim Jsler? Yetkili Yarg: Organi Hangisidir?

Sézlesmeye gore soykirimi sucunu  kisi isler (Szlesme: Madde 1V) 5. Soy-
kirimi iglemekle suglanan kigileri yargilama yetkisi bulunan mahkeme, sucun is-
lendigi iilke Devletinin yetkili mahkemesi veya Taraflar yetkisini kabul ederlerse
uluslar arasi bir ceza mahkemesidir. Bu durumda bir eylem ancak yetkili Mah-
kemenin sanig1 kesinlesmis bir hiikiimle mahkum etmesinden sonra soykirimi
olarak nitelendirilmis olur. Bu, bireylerin cezai sorumlulugu cergevesinde, sug ve
ceza hukuku bakimindan yapilan bir saptamadir. Devletin hukuki sorumlulugu-
nun incelenmesi ise bir hukuk davasi icinde ve hukuk muhakeme usulii gerceve-
sinde s6z konusu olur.

Bu durumda su soru akla geliyor: Uluslararast Adalet Divani Bosna kararinda
Sézlesmenin bu agik kuralinin digina  tastt m1? Kararda ayr1 bir madde halin-
de “Srebrenitsadaki 1995 yilinda yapilan katliamin soykirimi oldugu” yazih
degildir. Zira Uluslararas: Adalet Divani’nin béyle bir karar alma yetkisi yok-
tur. Ancak, Eski Yugoslavya Ceza Mahkemesi (EYCM), 12-13 Temmuz 1995’te
vuku bulan Srebrenitsa katliaminin soykirimi oldugunu Kristic ve Blagoyevic da-
valarinda kararlagtirmisti 6. Boylece UAD, daha dnce yetkili bir mahkemenin
aldigt soykirimi kararint ve BM’nin konuya iliskin ayrintili raporunu “6nemli
kanit” olarak g6z 6niine almustir. Ayrica, kararin 5. maddesinde, davalt devletin,
“Temmuz 1955te Srebrebitsada vuku bulmus olan soykirimint 6nleme konusun-
da Soylurimi Sézlesmesi geregince iistendigi yiikiimliliigii ihlal ectigi” belirtil-
mektedir. Béylece Uluslararast Adalet Divany, bir Taraf iilkenin sorumlulugunu,
Sézlesmenin tefsiri, uygulanmas: ve yerine getirilmesi gergevesine oturtmus ol-
maktadir. Ayrica, Kararin 6. maddesinde, Sirbistan’in “soykiriminda bulunmak
ve soykirimina sug ortagi olmakla suclanan Ratko Mladi¢’i Eski Yugoslavya Ceza
Mahkemesi'ne EYCM teslim etmeyerek ve anilan Mahkeme ile etkin bicimde is-
birligi yapmayarak Soykirimi Sézlesmesinden dogan yiikiimliiliigiin ihlal ectigi”
de ifade edilmektedir.

5 Madde IV: Sopkurims sucunu veya ITI. Maddede gisterilen Jiillerden birini igleyenter anayasaya gore yetkili yone-
tiler veya kamu gdrevlileri veya d7el kisiler de olsa cezalanduilir,

6  Giindiiz Akcan, Radikal 03.03.2007, “Divan ve Soykirtmt Hukuku”, Ancak, Nlagoyevig davasi temyiz asamasin-
dadir.
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Bosnada vuku bulmus olan diger katliam konusunda EYCM soykirimi sucu
islendigine dair heniiz bir karar almamustir. Veriler ve kanstlar bir sug islendigini
gostermektedir ama bu sugun  “insanlifa kargt suc ya da savag sucu” olmasi da
miimkiindiir? UAD kararinin gerekgesinde Bosna'nin bagka yerlerinde de sug
islendigi, ama o suglarin soykirimi olmadigs, belki insanliga kars1 sug veya savag
sucu sayilabilecegini, ancak Uluslararast Adalet Divani'nin o suglart yargilama
yetkisinin bulunmadigint beliriliyor. Bdylece EYCM’'nde goriilmekte olan da-
valarin soykirimi sayilmast olasiligs ok zayiflamis oluyor.

Bunun yaninda ayni Bosna kararinin gerekgeleri arasinda -Uygulanacak Yasa-
baslig1 altinda” “Mahkeme, hig bir kimse yetkili mahkeme tarafindan daha 6nce
soykirimi sugundan mahkum edilmemis bile olsa, Devletin soykirumi yapmak
veya soykirimina istirak etmekten sorumlu tutulabilecegi goriisiindedir” den-
mektedir. Bu, kanimca Sézlesme cergevesinin disina ¢ikan hatta agikea aykurs
olan bir “gdriis” saytlmalidur.

Bu baglamda bir anima da deginmeliyim. 5 Ocak 2006'da Ankara Barosu'nun
diizenledigi Hukuk Kurultay'na katilan Uluslararast Ceza Mahkemesi Yargig-
larindan Litvanyali Bayan yargic Anika Usagka temsil ettigi Mahkemenin ca-
lismasini anlatan konusmasindan sonra, kendisine su soruyu sordum.: “7948
Soykirimz Sizlesmesine gire bir olaym soyksrim olup olmadigina yetkili mabkeme
karar verebilir. Sozlesmeye gire yetkili mahkeme, ya olayin vuku buldugu  iilke-
nin yetkili mahkemesi ya da Taraflar aralarmda anlagivlarsa, Uluslararas: Ceza
Mabkemesi'dir; yani sizin mabkemenizdir.  Uluslararass Ceza Mahkemesinin bir
yargics olarak, sizce yetkili mabkemenin karart bulunmadan, herhangi bir eyleme
soykirima denilebilir mi ?” Yargig Usacka su yanit verdi : Burada bir hukuk
kurultaymdaysz. Verecegim cevap ta hukuka uygun olmahdsr. Yetkili Mahkemenin
karars olmadan herhangi bir eyleme soykirimz denilemez”.

Séziinii ettigimiz Bosna kararinin ekinde 100 sayfaya yakin bireysel ya da
ortak yargic karst goriis yazist bulunuyor. Bu da UAD yargiclars arasinda da bu
konuda ittifak bulunmadigina isaret ediyor.

7 International Court of Justice, Year 2007, 26.February 2007, Case Concerning the Application of the Con-
vention on the Prevention and Punissment of the Crime of Genocide; Bosnia and Herzegovina v. Serbia and
Montenegro; Judgment.
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¢)Devletin Soykirimi Suguna Iligkin Sorumlulugu

Sdzlesme’nin IX. maddesi devletin sorumlulugundan séz eder. Bu sorumlu-
lugun 6ncelikli olarak Soykirim1 Sézlesmesi'nin yorumlanmas, uygulanmasi ve
yerine getirilmesi konularin ilgilendirdigini yinelemeliyim. Ornegin, Taraf Dev-
let zanliy: yetkili mahkemeye sevk etmez ise sorumlulugu dogar. Taraf Devlet
soykirimini 6nlemek igin gereken 6nlemleri almazsa sorumlulugu dogar. Bosna
davasinda Sirbistan bu nedenlerle sorumlu bulunmustur.

Soykirimi Sézlesmesi baglaminda Devletin diger yiikiimliiliikleri sunlardir:

Taraf Devlet, Sézlesme’nin V. maddesi geregince, Anayasasinin  hitkiimle-
rine uyarak, soykirimi konusunda gerekli yasalari gikarmakla yiikiimliidiir. Bu
mevzuat ile S6zlesme’nin bilfiil uygulanmasina yasal zemin hazirlanacak, dzellikle
soykirimt ve 111, maddede kayzeli diger suglar konusunda suglulara  ceza veril-
mesi saglanacakur.,

Taraf Devlet, Soykirimi Sézlesmesi'nin VI. maddesi geregince soykirimi sucu
isleyenleri yetkili yargiya sevk etmek zorundadir; Ayrica Sézlesme’nin VII mad-
desi geregince suglulart iade edecektir.

Taraf Devlet bu yiikiimliiliiklerini yerine getirmez ise, sorumlulugu dogar ve
Stzlesme’nin IX. maddesi bu konuda kendisiyle ihtilafa diisen bir baska Taraf
devletce isletilerek Uluslararast Adalet Divani'na basvurulabilir.

f) Devleti Yonetenler, Gérevlileri Soykirimi Sucu Islemege
Yonlendirirlerse Ne Olacaktir?

Bu durumda devletin sorumluluklar konusunda uluslararasi hukukun genel
ilkeleri isler. Buna gore, Devlet, gorevlilerinin eylemleri sonucunda olusan zarar-
lart tazmin ile miikelleftir. Soykirimi sucunu islemege tegvik eden yoneticiler de
cezalandirilir ve zararlart tazmin edetler. (Uluslararas: Daimi Adalet Divantnn
Chorzow Fabrikas: Karari).Ancak Soykirimt Sézlesmesi baglaminda bunun ha-
rekete gegebilmesi icin, her seyden dnce yetkili mahkemenin zanlinin soykirimi
sugunun igledigi yolunda bir karar almasi lazimdir.

g) Devletin Sorumlulugu Ardil Devlete Geger mi?

Uluslararast hukukun genel esaslarina gore, hukuki devamlilik ve devlet so-
rumlulugu ilkeleri, arddl hiikiimetin, bir 6nceki hiikiimetin yasaya aykiri eylem-
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lerinden dogan talepler konusunda sorumlu bulundugunu gésterir. Bu nedenle
Alman Hiikiimeti Ugiincii Reich'in yasaya aykirt eylemlerinin tiim sorumlulu-
gunu iistlenmis, Fransa Hiikiimeti Alman isgali alunda Vichy Rejimi'nin  ver-
digi zararlart tazmin etmis, Norve¢ Hiikiimeti Quisling Rejimi'nin Yahudilere
ika ettigi zararlari karsilamugti. 8 Nisan 1983 tarihli Devlet Mallari, Arsivleri ve
Borclari Baglaminda Devletlerin Veraseti konusundaki Viyana Sozlesmesi’ nin 36.
maddesi bir Devletin 6biiriiniin yerine ge¢mesinin, alacaklilarin haklarini ve so-
rumluluklarini etkilemeyecegini belirtmektedir. Esasen, Tiirkiye Cumhuriyeti de
Osmanli Devleti’nin tiim borclarint 6demis bir Devlet olarak Osmanli mirasint
reddetmemistir.

h) Soykirimi1 Sézlesmesi Geriye Dogru Yiiriitiilebilir mi?
- Geriye Dogru Yiiriitiillemeyecegi Goriigii

Pozitivist hukukeular, sézlesmelerin geriye dogru olarak uygulanamayacagi
goriisiinii savunurlar. Bu genel kuraldir. Viyana Anlagmalar Hukuku Sézlesmesi-
nin 28. maddesi, sozlesmelerin, o sézlesme yiiriirliige girdigi tarihten 6nce vuku
bulan eylemlere veya Sézlesme yiiriirliige girmeden dnce sona ermis durumlara
uygulanamayagini belirtir.

Tiirk Ermeni Baristirma Komisyonu (Turkish Armenian Reconciliation Com-
mission (TARC) olarak 2003 yilina kadar yaklagik iki yil gorev yapan grup igin
New Yorktaki “International Center for Transitional Justice” kurumunun adi
aciklanmayan hukuk danismanlarina yaptirilan “Soykirimi Sézlegmesi’nin
20 yiizyil baglarinda vuku bulan olaylara uygulanip uygulanamayacag”
hakkindaki hukuki incelemede® Sozlesmenin geriye dogru yiiriitillemeyece-
gi sonucuna varmustir. Verdikleri raporda ne Soykirimi Sézlesmesi'nde, ne de
Sézlesmenin hazirlik caligmalarinda Sozlesme hiikiimlerinin geriye dogru gecerli
olabilecegi konusunda bir niyetin varligina isaret edilmedigi vurgulamaktadir®.

8  Elimizdeki metin: Taslak Rapor :28.01.2003

9 Raporu kaleme alanlar, rapora “sayet Séizlesme makable samil olsayds, 1915 olaylarina soykirms denilebilirdi”
(Although the Genocide Convention does not give rise to State or individual liability for events which occurred
prior to January 12,1951, the term “genocide” as defined in the Convention, may be used to describe the events)
basligins tagtyan bir boliim eklemiglerdir. Ancak, bu hukuki incelemeyi yapanlar, kendilerinden istenmedigi hal-
de, raporlarina “Soykurimz Sizlesmesi geriye dogru isleseyd, olaylar soykirimi saylabilirdi” seklinde dzetlencbilecek
bir bsliim eklemislerdir. Bu ekleme hukuki degil, siyasal nitelikeedir. Bu gelisme bize, konuyu ele alan iiciincit
saluslarin, Ermeni tarafini tacmin ermek amaciyle, bazt formiil arayiglar igine girebildiklerini ve fleride de bu
tutumun stirmesi olasligmin bulundugunu kanitlamakeadsr.
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Sézlesmenin Geriye Dogru Yiiriitiilebilecegi Goriigii

Ermeni diyasporast sézii edilen TARC raporundan rahatsiz olmustur ve bu
kez eski bir Birlesmis Milletler gorevlisi Alfred de Zayas adli kisiye bir kars:
Muhtira (Memorandum) yazdirmisur'®. De Zayas, Soykirimi Sozlegmesi hazirlik
¢alismalarinda geriye déniik uygulama konusunda bir sonuca vartlamadigini;
herhangi bir Sszlesmenin hazirlik calismalari zabitlarinin Viyana Anlagmalar
Hukuku Sézlesmesi’nin 32 maddesine gore, esas degil, sadece bir “ek yorum” ni-
teligi tagidiging Sézlesmenin geriye yiiriimesi konusunda Sézlesme metninde hig
bir seyin yazilt bulunmadiging; bu alandaki boslugun her iki yonde de yorumlan-
masinin miimkiin olacagini ileri siirmekte ve Sozlesme Hazirlik Calismalarinda,
Polonya temsilcisi Manfred Lachs ile Ingiliz temsilcisi Sir Hardey Shawcrossun
Sézlesmeden 6nce islenmis soykirimi suclarinin da Sozlesme kapsamina alinabi-
lecei gorisiinii savunduklarini  vurgulamakeadir.

Ote yandan, Birlesmis Milletler Teskilat,“Zamanagimi Kisitlamalarinin Sa-
vas Suclarina ve Insanliga Kargt Suclara Uygulanamayacag Sézlesmesi” hazirla-
dig1 zaman, 1948 Soykirimi Sézlesmesine “zaman agtmi kisitlamalars” uygula-
namayacagint I. maddesinde belirttigi de Zayas tarafindan ileri siiriilen gériigler
arasindadir,

Ceza hukukunun genel ilkelerine gore, kanunsuz suc ve ceza olmaz.'! De Za-
yas, bu goriisiin istisnalar1 oldugunu kanitlamak icin, Medeni ve Siyasal Hak-
lar Uluslararast Sézlesmesi’nin 15. maddesinin 1. fikrasinin genel kuralt te-
yit eemekle birlikee, 2. fikrasinin, “Ibu maddenin hi¢ bir biikmii, uluslararas:
camia tarafindan kabul edilmis genel ilkelere gire, islendigi zaman su¢ olusturan
bir eylemi yapan kisiler yargilanmadan ve cezalandyrmadan korumaz” dediginin
aluni ¢izmektedir.'? Ancak, bu konuda hemen deginmek isteyecegimiz husus,
Ermeni diyasporasinin gériiglerini savunan de Zayas'in, bir eylemin soykirimi
saytlip sayilmamasina degil, sug teskil eden eylemi yapugs ileri siiriilen zanlinn,
yargilamadan ve suglu ise cezalandiridmakran kurtulamayacagina odaklanmig
bulunmasidir.

10 European Armenian Federation for Justice & Democracy; Memorandum on the genocide against the Armenians

1915-1923 and the application of the 1948 Genocide Convention by Alfred de Zayas.

11 “Nullum crimen sine lege, nulla poena sine lege praevia”. (Yasa olmadan ciiriim olmaz, daha nce kabul edilmis
yasa olmadan ceza verilemez).

12 Ayrica, BM Insan Haklari Komitesinin iiyesi olan Prof. Felix Ermocora “Die Sudetendeutschen Fragen” , (Mii-
nif 1992) kitabinda soykirimy nitelikleri tagtyan eylemlerle mallan ellerinden alinan kisilere tazminat 6denmesi
konusunda zaman agimi olmayacag: gériigiinii savunmustur.
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De Zayas, ayrica, 1968 yilinda kabul edilen, 11 Kasim 1970'de yurirlige
giren Savas Suglari ile Insanliga Karst Suglara Zamanagimi Kisitlamalan Getiri-
lemeyecegine dair BM Sézlesmesi’'nin 1 (b) maddesinin bir sug islendigi tarihte,
islendigi iilkede sug teskil etmese bile Sozlesmenin uygulanacagini amir olduguna
isaret etmektedir.

Bu gerekgelerin ve kargt goriislerin incelemesi beni, soykirimi sugunun geriye
dogru isleyip islemedigi hususundaki tartigmanin sonug alinamadan siiriip gide-
cegi kanisina ulastiriyor. Ben, Soykirimi Sézlesmesi'nin geriye dogru yiiriitiileme-
yecei goriisiinit savunmaya devam edecegim. Ancak, ¢ikarlar uyusmadids icin
uzlasma saglanamayacak olan bir konuda Soykirim1 Sézlesmesi’nin geriye dogru
yiiriitiiliip, yiiriitiilemeyecegi veya zaman agimi bulunup bulunmayacag konu-
larint karst tarafla tartismaya girmemeyi ve bu hususlari sorunun odak nokrasi
haline getirmemeyi yeglerim.

i) Hayatta Zanl Kalmadi1 I¢in Soykirim Sézlesmesi’nin Cezalandirmaya
iligkin Kurallarinin Uygulama Olanag: Bulunmadi§: Savi

Ermenilere danismanlik yapan hukukgular, 1915 olaylari konusunda
Sézlesme nin cezai yaptirim yaninin kalmadiginy, ancak, iade ve tazminat kuralla-
rinin isletilmesi gerektiginin altnt giziyorlar'®. Bu bakimdan soykiriminin tanin-
masina ydnelik cabalarin gdstermelik amacinin tanima suretiyle manevi tatmin,
ast] amacinin ise iade, tazminat ve toprak talebi oldugunu diisiinmek hatalt bir
degerlendirme sayilamaz. Ancak Sézlesmeye gore soykirimi sugu islemis bulunan
zanli saptanmadan, yani soykirimi sugu olusmadan, bu suca iligkin tazminat ve
iade talepleri nasil giindeme getirilecek? Neye dayandirilacak bu talepler? fste bu
nedenle, Ermeni taraft taleplerini bazi parlamentolara aldiracagi “soykiriminin
varligini tanima” kararlarina dayandirma pesindedir. Fransa parlamentosuna oy-
natlan oyun da. budur.

j) Lozan Anlagmast
Olay tarihinden sonra yapilan bir uluslararast anlagma ile tazminat sorunu

coziime baglanmug ise o Anlasma hiikiimleri uygulanacakur. Bu baglamda Lozan
Anlasmasina bakalim:

13 Bu miinaseberle su soru da akla geliyor: Almanya Parlamentost’nun 2005 yilinda Ermenilere I Diinya Savag'nda
katliam yapildigins kabul eden kararinin ardinda “Siidet Almanlarr” sorununun etkisi yok muydu? Ote yandan,
Cek Cumhurbaskant 1915 olaylarna soykirums denemeyecegini belirtirken, “Siidet Almanlars” sorununu zihni-
nin arkasinda bulundurmuyor muydu?
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Lozan Anlasmas: 1. Diinya Savagi'nda iilkeyi terk zorunda kalanlarin dén-
melerini ve mallarina kavusmalarini 6ngérmiis, bagka bir deyimle Sevres'in, el
konulan mallarin iadesi ilkesi bicim degigtirerek Lozan'a uyarlanmugtir. 4,

Lozan, ekli protokolleri ve kararnameler ile af bildirgesi bu konuda su
hususlar1 6ngérmiistiir : “Trirk Hiikiimeti tiim diger Giiglerle birlikte genel barss
arzusunu tasimalktadsr. Bu baglamda, 20 Ekim 1918 ve 20 Kasim 1922 arasinda
Ittifak giiclerinin korumasi altinda, savas nedeniyle birbirlerinde ayrilmas bulunan
aileleri birlestirmek ve  hak sahibi olanlara mallarin: geri vermek amaciyla almms
bulunan onlemlere kars cthmayacaktir Bu kuralin, géce zorlanmus bulunan ve
miitareke ile isgal déneminde evlerine dénen kimseleri ilgilendirdigi bellidir.
Trk Hiikiimeti bu kimseler konusunda isgal giiglerinin aldig kararlart ve uy-
gulamalar1 degistirmeyecegini agiklamis olmakeadir.

Lozan Anlagmasr’nin 65. maddesi savas basladiginda yabanci iilke yurttast
olan ve Tiirkiye'deki mallarina el konulan bireylerin mallarinin kendilerine iade
olunacagini belirtmekredir. Md. 95. bu konuda bir bagvuru zamani s getir-
migtir. Ermeni diyasporasinin talebi bu hiikmiin degistirilmesine yoneliktir.

Lozan Anlagmast’nin 46-63. maddeleri Osmanli Devleti’nin borclarinin
tasfiyesini  ele almaktadir. Osmanli borglarinin hepsi édenmistir.

14 Onaylanmadis icin yiiriirliige girmeyen 10 Agustos 1920 tarihli Sevres Anlasmasi, 230. maddesi. soyleydi:
“Tiirk Hitkiimeti, 1 Agustos 1914 tarihinde Osmanlt Imparatorlugu’nu olusturan topraklarda sava hali sirasinda
yapilmg katliamlardan, Miittefiklerce sorumlu sayilan kigileri Miitrefik Giiclere teslim etmeyi {istenir. Miiteflik
Gigler, bu sekilde suclanan kigileri yargtlayacak mahkemeyi saptama hakkint sakli tucarlar ve Tiirkiye bu Mahke-
meyl tammay1 kabul eder.” Ayrica, Sevres Anlasmasinin 144 maddesi soyleydi: “Emvali Metruke'ye iligkin 1915
yasasinin ve bunu takip eyleyen mevzuatin adaletsizligini (haksizliging) kabul eder ve bunlan gegmiste oldugu gibi
gelecekte de yok sayar. Tiirk Hitkumeti 1 Ocak 1914 tarihinden itibaren katliam korkusuyla veya bagka herhangi
bir baski nedeniyle evlerinden zorla atilan veya isyerlerini kaybeden Ttk ikindan olmayan Tirk uyruklularm
evlerine dénmelerini ve iglerini yeniden kurmalarini mimkiin olabilecek azami Blgiide kolaylagtrmay: tistlenir.
Tiirk Hitkumeti, anilan Tiirk uyruklularin veya mensup bulunduklars topluluklarin, kimin elinde bulunursa bu-
lunsun, ele gecirilen tagnabilir veya tasmnmaz mallartnin, en kisa zamanda bu insanlara iade edilmesi gerekeigini
kabul eder... Ttirk Hitkumeti gerektiginde Milletler Cemiyeti Konseyi tarafindan Hakem Komisyonlar: tayin
edilecegini kabul eder... Hakem Komisyonlart bu Madde gergevesine giren tiim talepleri dinleyecek ve ivedilikle
karara baglayacakuir...” Ermeni tarafs Sevres onaylanmadigy icin yiiriirliige girmemis ola bile, Ermeni halbwna kargt
katliam yapildigiun bir uluslararast anlagma tasarisina yaziddigini vurgulayarak, o eylemlerin simdi soykirimi ola-
rak taninmasint istemekte, bunu takiben, uluslararas hukukun tazminata iliskin kurallarms ileri siirerek Sevresde
dngdriilen diizenlemeyi canlamdirmayt amaglamakeadir. Oysa Osmanl: devleti yasa digt olaylara katifan zanldar
yargilayarak mahkdm etmig, ayrica Miittefiklerin talep ettigi zanlilari galiplere teslim ederek bunlarin Malta'ya
yargilanma iizere siiriilmelerini saglamis, Malta zanhiars hakkinda kanit olmadigindan dava agilmamis bunlar
serbest birakalmiglardir. Biz bunu siirekli olarak harrfatmak durumundayz.
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Lozan Anlagmasr’'na ek Genel Af bildirgesinde 150 kisi disinda, savas si-
rasindaki eylemleri sug tegkil edebilecek olan kisiler hakkinda genel af ilan

“edilmistir. Bu 150 kisi de daha sonra af olunmugtur.

Lozan Anlagmasr’nin 31. maddesi geregince Tiirkiye'den ayrilan ve 30. mad-
desi geregince otomatik olarak yeni iilkenin vatandasligint kazanan bireylerin,
iki yil icinde Tiirk vatandasligin geri alma haklarmin bulundugu hitkme bag-
lanmustiz.Bu madde geregince, Tiirkiye diginda bulunan  Tiirk vatandaghigin
korumak isteyen tiim Ermenilerin, istedikleri takdirde Tiirkiye’ye dsnme haklart
taninmigti.

1.B) ULUSLARARASI TAHKIM MAHKEMESI'NE
BASVURMA ONERISI

E. Bityiikeli Sayin Giindiiz Aktan 2002 yilinda bu konuda Uluslararas: Tah-
kim Mahkemesi’ne bagvurulabilecegi goriisiinii bir segenek olarak dile getirmisti
15, 14 Kasim 2006 tarihinde TBMMde yapilan gdriismelerde  E. Biiytikelci,
fstanbul Milletvekili Sayin Siikrii Elekdag da bu yonde bir oneri yapti. Disis-
leri Bakani Sayin Giil, hukuki segenek konusunda titiz bir calisma yapilmakta
oldugunu, kararin bu alisma yapildiktan sonra verilecegini TBMM'de agikladt.
istanbul Milletvekili E. Biiyiikelgi Sayin Onur Oymen de tahkim 6nerisinin ken-
dilerinin teklifi oldugunu belirtei’s.

E. Bityiikelci Sayin Giindiiz Aktan, 16 Kasim 2006 tarihinde Milliyet gaze-
tesine verdigi bir demegte, “Ermenistan yerine Fransay: dava edelim.... Kongrede
karar almast durumunda ABDYi de tabkime gotiirmeliyiz... Buna bakacak en uygun
yer Laheydeki Daimi Tahkim Mahkemesidir. Tabkim 5-10 yil siirebilir.....Bu ik
Tiirkiyeye biiyiik bir moral distiinliik saglar..... Tabkime ¢agirdigimiz gelmem derse
tiim diinyaya rezil olacak, gelirse de bu yalanlar bitecek...” dedi. Saymn Aktan'a gore,
“Uluslararas: Tabkim Mabkemesi arsiv kayitlariny, istatistikleri, askeri tarihi, tehcir
swrasindaki dliimlerle ilgili kayitlars, t1p istatistiklerini ve gerekirse mezarliklarda ya-
prlacak adli trp incelemeleri yaptiracaksrr”.

15 Radikal, 20 Mayts 2002 ve Giindiiz Aktan, "Agik Kriptolar”, Asina Kitaplari Yayiru, 2006; s.74: “ Bir hukuki
uzlasma veya hakemlik mercii leurulmals ve yukarsda da bilgilerin siginda olaylarm soykirims olup olmadigy karar-
lagturslmals. Thi taraf kabul esifi takdirde sizlesmedeki tanimm geriye doniik wygulanmas: miimkiin)”.

16 16 Kasim 2006 gazeteler. Bu meyanda Milliyer : “Onur Oymen, oneri zaten bizim, simdj hitkiimet sahip tkryor...
Habkimlerin segilmesi ve tabkimnamenin kogullarmm belirlenmesi gibi konularda. dikkat edilmesi kaydiyla , Ortak
Taribh Komisyonu kurubmast onerisinde oldugu gibi, bu konuda da ishitrligine haziriz deds,”.
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Hemen sunu eklemeliyim: Sayin Aktan, yazi ve demeglerinde tahkim disinda,
yargtya basvurulmasina karst ¢tkmamaktadir; tahkimi hukuki seceneklerden biri
olarak sunmaktadir.

Ancak, Ermeniler dogmalarini sakatlama olasilig: yiiksek olan Uluslararasi
Tahkim Mahkemesi'ne de gitmeyi kabul etmezler. Esasen bu miiracaat yapabil-
mek i¢in gerekli olan tahkimname iizerinde uzlagma saglanmas: bugiinkii kosul-
larda miimkiin degildir. Benzer gekilde Fransa da  kendisini dogrudan dogruya
ilgilendirmeyen bu konuda uluslararast tahkime gitmeyi kabul etmez. Bu itibar-
la, mezkur 6neriler, bir siyasal meydan okuma hamlesi niteligini tagtyor.

Ermenistan Cumhuriyeti tahkim 6nerisine olumlu yanit vermeyecek, ama
soykirimi savini ileri siirmeye devam edecek, Tiirkiye iizerindeki siyasal bas-
kiyr siirdiirmek isteyecektir; zira uluslararasi baski ile Tiirkiye'den istediklerini
alacagima inanmug/inandirilmis durumdadir. Milliyet gazetesinden Sayin Ece
Temelkuran'a demeg veren Fransiz siyasetci Patrik Deveciyan, “ Tirkiyenin ancak
basks ile yola getirilebilecegini” agik¢a sdylemistir. Ermenistan Disisleri Bakani Os-
kanyan da benzer demegler verdi.

Fransiz politikacilart a)Ermeni segmenlerden oy saglamalk; b) Tiirkiye'yi Av-
rupa Birlifine tam diyelikten uzak tutmak amaciyla “soykirmini tanima dayat-
mast” stratejisini uyguluyorlar.

Simdi de ABD Temsilciler Meclisinde ve Senato'da alinabilecek soykirimins
tanima karari ile Tiirkiye baski uygulamilabilecegini sananlar var. Bu girigimin
uzun ve hatta orta vadede istenilenin tam aksi yoniinde sonuglar verecegi mu-

hakkaktir.
Tahkime Bagvurulmasinin Sakincalars:

a) Tahkim bir medeni hukuk uyusmazliginin ¢éziimii icin basvurulan hukuk
yoludur. Oysa, soykirimi ulusal ve uluslararas: ceza hukukunu ilgilendiren bir
suctur. Soykirimi Sézlesmesi soykirimi sugu isleyenin cezalandirilmasini én-
goriir. Ceza hukukunun uygulanmast i¢in hakeme degil, yargtya bagvurulur.

b) Soykirimi Sozlesmesi’'ne gdre, Taraflar arasinda  “Sézlesmenin yorumu, uygu-
lanmasi veya yerine getirilmesi” konusunda bir ihtilaf varsa, bu ihtilafin taraf-
larindan biri Lahey Uluslararast Adalet Divanr'na basvurabilir. Bu kuralin yok
sayilmast veya disina gikilmast, Sézlesme haricinde bir ¢éziimiin Tiirkiye ta-
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rafindan kabul edilebilecegine isaret etmesi bakimindan sakincalidir. Ermeni
tarafinin ve onu destekleyenlerin amact da  Soykirimi Sézlesmesi’nin -yetkili
mahkeme ile ilgili maddesi dahil- baz: hiikiimlerini devre dig1 birakmak,

sorunu siyasal alana aktarmakur.

¢) Tahkime basvurulmasi kabul edilirse, soykirimi sugunu isledigi ileri siiriilen
zanli kiginin (zira S6zlesme’ye gore soykirimi sugunu ancak sahuslar isleyebi-
lir) sugunun soykirimi olup olmadigini saptama yetkisinin Sézlesmede belir-
tilenden farkli bir organ veya makama devrinin kabul edildigi sonucu gikar.
Lahey Daimi Tahkim Mahkemesi, Taraflarin tayin edecegi (6rnegin iiger)
yargi¢ ya da uzman ile Uluslararasi Adalet Divani Bagkani'nin veya Birlesmis
Milletler Genel Sekreteri’ nin atayacagt ve oyu karari belirleyici olacak bir kisi-
den olusacaktir. Boylece bugiine kadar hukukta éngoriilmeyen “zanlilarindan
hic birinin artik hayatta olmadigs bazi eylemlerin, soykirimi olup olmadigint
saptama” yetkisi Tahkim Mahkemesi'ne devredilmekte, bunun kagrt @istiinde
yapacagt incelemelerde zanlilarin kendilerini savunma haklart dahil, hukukun
temel ilkeleri ile Soykirimi Sozlesmesi esaslari ortadan kaldirilmakradur.

d) Ayrica, uluslararast tahkimi kabul etmek, Soykirimi Sézlesmesi’ndeki tanimin
geriye dogru uygulanmasinin Tiirk tarafinca da kabulii anlamina gelir'” ki, bu
yola yénelmek te gok sakincalidur.

Bundan 80 yil 6nce Osmanli Mahkemeleri tarafindan Osmanli Ceza Yasast'na
gore verilmis kararlar, varligi mahkeme karari ile tespit edilmis bulunan bir sugun
islenme kosullarini, sucun  taammiiden mi, kiskirtma sonucunda mi, intikam
amaciyla mi iglendigini, karsilikli &ldiirme mi (mukatele) vuku buldugunu
gbz dniine alarak verilmis yarg kararlaridir.

Suglarin niteliginin 80-90 yil sonra taraf tutularak, siyasal tatmin amaciyla
degistirilmesine hukuken genel ilkelerine gore olanak yoktur. Hig bir hukuk
devleti yargi kararlarinin yetkili olmayan bir makam tarafindan degistirilmesini
kabul edemez.

Siyasal ve Ahlaki Sorumluluklar

1915 Ermeni olaylar1 baglaminda siyasal ve ahlaki sorumluluklardan ayrica
soz edilecekse, durum farklidir. Bu konu, drnegin tehcir kararinin alinmasindan

17 Giindiiz AKTAN; “Acik Kriptolar”, Asina Yayinlart , Ankara: 2006, s 74.
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once yaganan ve baglarinda Osmanli Mebusan Meclisi' ndeki Ermeni mebuslarin
komutan olarak bulundugu 3 Ermeni kitasinin, Vanda gergeklegtirdigi katlia-
mindan ve diger Ermeni ayaklanmalarinda yasananlardan ayri olarak diisiiniil-
memelidir. Osmanli Devleti ayaklanmaya kargi koymak amaciyla iilke savunmast
cergevesinde gerekli gordiigii askeri ve cezai 6nlemleri almistir. Bu énlemler, o
dénemde baska iilkelerde alinan tedbirlerden farkl: degildir. Burada tarihgiler,
arsiv uzmanlari, hatta siyasegiler devreye girer. Yapacaklari incelemeler ve ya-
zacaklart raporlar bir kani olusmasina yardimet olabilir. Bu raporlar: inceleye-
cek olanlarin bityiik bliimiiniin vicdani kanist bir noktada yogunlasirsa, “kisisel
kani” “ ortak kamu vicdanina” déniisebilir. Ermeniler o dsnemdeki olaylara Bii-
ylik Felaket anlaminda “Mezz yegern” diyorlar. Bu goriiglerini siirdiireceklerdir,
Bagkalari da  “soylarimi” veya “karsilikli 6ldiirme” demeye devam edecekeir.
Bu kanilarin kisa vadede degismesi beklenmemelidir. Ancak bu hukuksal degil,
vicdani ya da siyasal degerlendirmedir.

» «

Tirk toplumu iginde bazt kimseler de kiyim sucunun Ittihat ve Terakki
Partisi'ne mensup veya yakin kisiler, 6rnegin Teskilat-1 Mahsusa elemanlart ta-
rafindan taammiiden islendigini belirtiyorlar; bityiik olasilikla bu goriiglerini de-
gistirmeyeceklerdir. Bazilari, soykirimindan degil, “kiyimdan” bahsedeceklerdir.
Tiirk toplumunun biiyiik gogunlugu karsilikli 6ldiirme ve tehcir sirasinda bii-
yiik kayiplardan s6z edecektir. Bu farklarin bulunmast dogaldir ve herkesin ayn:
tornadan ¢ikmus gibi diigiinmege yonetmek miimkiin degildir. Diistinceyi ifade
ozgiirligii, Avrupa Insan Haklar Sézlesmesi’nde kayxtls kisitlamalara uymak sar-
tiyla tiim bu gbriiglerin agiklanmasina olanak saglamaktadir.

C) DEVLETIN AVRUPA INSAN HAKLARI MAHKEMESI’NE
BASVURMASI

Avrupa Insan Haklarini ve Temel Ozgiirliikleri Koruma Sozlesmesi'nin 33.
maddesi, “Zaraf Devlederden herhangi birinin, Avrupa Konseyi Genel Sekreteri
eliyle, baska bir Yiksek Akir Tarafin (Devletin) Sizlesme hitkiimlerini cignedigi
savint Divana | Mahkemeye gitiirebilir” demektedir.

Bdyle bir bagvurunun igerigi Divan Statiisiiniin 46. maddesinde kaystlidur.
Bagvurudan énce Fransa'nin tasariyt yasalastirmast ve en az bir kez uygulama-
ya koymasi ATHM tarafindan beklenecektir. ATHM Statiisiniin 46 (¢) maddesi
geregince, Tiirkiye'nin ya kendisinin ya da vatandagi olsun olmasin bir kisinin
Fransiz yasasinin uygulanmasindan magdur oldugunu kanitlamasi gerekecekir.
Bu da bireyin Fransiz hukuk sisteminin sagladig: tiim basgvuru olanaklarini titket-
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mis olmastna baglidir. Ayrica, uzmanlar bu bagvurunun akibetinin, objektif degil,
siyasal ve siibjektif degerlendirmelere uyacagini belirtiyorlar. Burada uzun yillar
sitrecek ve sonucu belirsiz bir siyasal siireci goze almak gerekir. Bu secenek, bu
satirlarin yazarinin ncelikli tercihi degildir.

D) DEVLETIN BIiRLESMi$ MiLLETLER ORGUT(U’NE BASVURMASI

Soykirim1 Soézlesmesinin  VIIL maddesi, “ Her Akir Tarafin soykiriminin on-
lenmesi ve ortadan kaldivilmas: icin Birlesmis Milletler Antlasmasina uygun bigimde
gereken onlemleri almas: amaciyla Birlesmis Milletler Teskilatinin yetkili organlarina
basvurabilecegini” belirtir.

Bu madde, su asamada Tiirk Hiikiimeti'ne Birlesmis Milletler Orgiitii'ne bas-
vurma zemini olusturmamakrtadir.

Ancak, Ermeni diyasporanin hukuk danigmani emekli BM gorevlisi De
Zayas, Ermenistan Cumhuriyeti’nin, Sézlesme’nin “soykiriminin sonuglarini or-
tadan kaldirmak” ifadesinden hareketle ve “ortadan kaldirmak” “suppression”
fiilini genis bicimde yorumlayarak, bu fiilin “soykirimz eyleminin ika ettigi zarar-
lars tazmin ve tamir edici adalet” anlamini da igerdigini ileri siirerek, Ermenistan
Cumbhuriyetinin Tiirkiye’ye karst Birlesmis Milletler Tegkilatina basvurabilecegi-
ni belirtmistir'®. De Zayas, “Ermenistan Cumhuriyeti’'nin Ermeni soykirimindan
kurtulanlarin ardili olmadigs” yolunda  bir itirazin, “soykinmindan  sag kalan
herkesin Ermenistan vatandagi oldugu”; gerekgesiyle,ayrica, Ermenistan’in di-
yasporada yasayan tiim Ermenilere vatandashk vermesi suretiyle karsilanacaginy;
RusyZnin  Baltik iilkelerinde ikamet eden eski Sovyetler Birligi yurttaslarina
vatandaglik verme Grneginin izlenebilecegini ileri siirmiistiir. De Zayas, “miic-
rimlerin” hicbiri yasamadigindan ~ Sézlesme’nin ciiriimle ilgili bolimlerinin
dnemini kaybetmis oldugunu, ancak, Ermeni mallarinin yasaya aykirt olarak gasp
edildigini ve jenositten kurtulanlara ya da bunlarin mirasgilarina veya Ermeni
kilisesine iade edilmedigini, tazmin olunmadigini iddia etmekte; tazminat ve
iade (6rnegin miize olan kimi kiliselerin iadesi) talebinin miimkiin olacagint be-
lirtmekte; Rusya'nin Bolsevik ihtilali sirasinda el konulan Ermenistan dahil tiim
Sovyetler Birligi'ndeki kiliseleri 1990’hi yillarda biiyiik 6l¢iide geri verdigi bu me-
yanda hatirlatmakta, bunun sadece ahlaki bir davranis degil, izlenmesi gereken
iyi bir 6rnek oldugunu ve Ermenistan Cumhuriyeti'nin dikkatini bu konulara
yoneltmesi gerektigini vurgulamakradir.

18 Alfred de Zayas, Memorandum on the genocide against the Armenians (1915-1923) and the application of
nthe 1948 Genocide Convention; distributed by the European Armenian Federation for Juistice&Democracy;
(Tarihsiz), zayas@bluewin.ch
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Ermenistan Cumhuriyeti yoneticilerinin ve diyaspora temsilcilerinin beyan-
lar1 incelendiginde, tazminat ve iade taleplerinin zarar géren ilgililer tarafindan
bagvurabilecek bir yol olarak giindemde tutuldugu gorilecektir. Ermeni diyaspo-
rasinin kimi danigmanlari, Uluslararast Adalet Divanrnin soykirimi sucu islen-
digini saptamasinin  iade taleplerinin olumlu sonuglanmasint kolaylastiracagini
ileri siirtiyorlar. Ancak Ermenistan Hiikiimeti, Soykirimi Sézlesmesi’nin agik
kurallart karsisinda ~ dogmasini riske atabilecek olan bu yola girmeye yanasma-

makeadir.

Bu vesile ile Sigorta sirketlerinin bazi Ermenilere simdi 6deme yapmalarinin,
devletlerin uluslar arasi hukuka iliskin hukuki sorumlulugu kapsamindaki olabi-
lecek tazminat talepleri ile ayni erceveye girmedigini, bu konunun Sigorta Sir-
keti ile sigorta poligesi yapuranlar veya onlarin varisleri arasinda bir dzel hukuk
iligkisi oldugunu da hatirlatalim.

II- BIREYLERIN AIHM’ ne BASVURU SECENEKLERI

II- A) 1915 Olaylarinin Soykirim Olmadig Yolundaki Diisiincesini
Agikladsgs Igin Mahkum Edilecek Bireylerin ATHM Nezdinde Dava Agmast

Fransa (ya da bir bagka iilke) Ermeni soykirimini inkar eden bireyi mahkum
etmeyi Sngdren bir tasartyt yasalastirirsa ve Ermeni soykirimi olmadigini ifade
eden gahis, -6rnegin- Fransa Mahkemesi tarafindan yargilanarak mahktm edilir-
se, o kisi Fransadaki i¢ hukuk yollarini titkettikten sonra, Avrupa Insan Haklar:
Mahkemesi'ne bagvurabilecek ve Musevilere yapilan soykirimini inkdr etme-
yi, su¢ sayan yasadan farkli olarak, Ermenilere soykirimi yapildigini saptayan
bir yetkili mahkeme karari bulunmadigini, Fransa'nin Ermeni soykirimini inkar
edenlerin cezalandinilmas: yasasinin Soykirimi Sézlesmesinin  yetkili mahkeme
kuralini ihlal ettigini, Fransa Parlamentosu’nun kendini yetkili mahkeme yeri-
ne koydugunu, bu nedenle Osmanli vatandast Ermenilerin 1915’te yasadikla-
r1 trajik olaylara soykirimi denilemeyecegi yolundaki goriisiinii agikladig icin
mahkdm edilmig bulunmasinin  Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin disiinceyi
ifade Szgiirliigiine iliskin 9 ve 10 maddelerine aykiri oldugunu belirtebilecek,
mahkumiyetin ortadan kaldirilmasini isteyecek ve tazminat ta talep edebilecektir.
AIHM igtihatlarina balildiginda, bu davayr acan kisinin biiyiik bir olasilikla
davasini kazanacags sdylenebilir. Ancak bu zahmetli bir yoldur. Kisinin, her sey-
den énce kendisine verilecek yiiklii para cezasini 6demesi ya da hapis yatmasi
gerekebilir. Bu amagla sivil toplum 6rgiitleri ya da resmi makamlar dava acan
kisiye gerekli hukuksal ve lojistik (8rnegin para cezasinin denmesi icin yardim)
destegi saglayabilirler. Goriilecegi gibi burada énce mahkum edilme ve ic
hukuk yollarinin titketilmesi gereklidir.
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II-B) 1915 Olaylarinin Soykirim Oldugunu Diisiinen, Ancak Bunu
Heniiz Agiklamamis Bulunan Kisinin Potansiyel Magdur Olarak
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Nezdinde Dava Agmasi

istanbul Bahgesehir Universitesi Rektérii Profesér Dr. Siiheyl Batum ve
Universite 6gretim gorevlilerinin yaptiklart ayrinali bir incelemeye gore, 6zel-
likle Fransada ve Isvigrede ikamet eden veya Tiirkiyeden ya da Avrupadan
bu iilkelere cesitli nedenlerle gitme durumunda bulunan akademisyen, is adami,
sporcu ve diger kisiler anilan iilkelerdeki soykirimint inkir yasalarinin, bu ko-
nudaki farkl: diisiincelerini agiklayanlara ceza verilmesini 6ngormesi nedeniyle
potansiyel magdur durumuna diismekredirler.

Bu kisiler, goriiglerini heniiz agiklamamus ve yargilanarak mahkum olmamis
bulunsalar bile, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'nin 9. ve 10. maddeleri gere-
gince, 2006 yasasi kanunlastiktan sonra Fransa'ya (veya Lvigréde Konfederasyon
ya da bir Kanton soykirimz sugunu inkar edeni cezalandirmays ngiren genel ifadeli
yasa kuralina agikca Ermeni soykirimi  terimini ekledigi takdirde Lvigreye) dava
acabileceklerdir.'?Fransa 6rneginde, 2006'da degistirilmis 2001 yasast bagvuru-
cuya uygulanmast halinde, onu dogrudan risk altina sokan bir yasa olarak de-
gerlendirilecektir. Potansiyel magdur kavrami, AIHM nin bundan énce verdigi
kararlarda, kabul edilebilir (reasonable), inandirici (convincing) ve dogrudan
dogruya basvurucuyu etkileyen bir risk olusturdugunun anlagilmast ve kanie-
lanmas: halinde, Mahkeme tarafindan kabul edilen bir kavramdir. Fransa'nin
Ermeni soykirimini yadstyanlara ceza verilmesini 6ngoren 2006 yasasinin bilfiil
uygulanmamis olmasi, gelecekte uygulanmayacagina dair bir giivence tegkil et-
memektedir.

Konuyla ilgili olarak Universitede yapilan hazirhik galigmalarinda, agilacak bu
davalarda, sadece ihlalin saptanmasi ve diizeltilmesinin talep edilmesi, ayrica taz-
minat talep olunmamasinin dava agacak potansiyel magdurlara 6nerilmesi ko-
nusunda gdriis birligi olusmustur. Asagida Bahgesehir Universitesi'nin hazirladig
bir caligma belgesindeki anlatim 6zetlenerek sunulmakreadir:

Sézlesme’nin 9. maddesini ihlal gerekeeleri sdylece 6zetlenebilir:

19 Bu dava dilekgesi ile ilgili tim hazuliklar yapidmistir ve davalar bedelsiz takip olunacakeir.  Davay: agmaya
dayanak gosterilecek gerekeeler, ATHM nin benzer davada aldifn kararlardaki gerekee ve yaklasimlara dayandinl-
mugtir. ATHM, yerlegik ictihatinda, bagvuranlarin gelecekte Sozlesmenin ihlali riski tastyan olay ve islemler vuku
buldugunda, potansiyel magdur sifattyla Mahkemeye bagvurabilecelderini kabul etmistir.
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-Belirli bir konuda diisiincelerin agiklanmasinin yasaklanmast ve cezai yap-
trtma baglanmasi: a)¢ogulculugu ortadan kaldirmakeadir;b) diisiince ve vicdan
dzgiirliigiiniin dis boyutlarint ortadan kaldirmakta, bu dzgiirliiklerden dogan
sorgulama hakkini anlamsiz kilmaktadir; ¢) belirli ifadelerin yasaklanmasi sure-
tiyle o ifadenin temsil ettigi diisiince yasaklanmakta, boylece devlet endokerinas-
yonuna gidilmekte, bireylere ne sekilde diisiinmeleri gerektigi sistematik bicimde
telkin olunmaktadir.

Sozlesmenin 10. maddesinin ihlal gerekeeleri soylece 6zetlenebilir:

-Fransiz yasast AIHS tarafindan taniman ifade 6zgiiliigii alanina dogrudan
dogruya miidahale etmektedir. Bu tiir miidahalenin yapilabilmesi icin Sozles-
menin 10/2 fikrasinda mesru kabul edilen sinirlama amaglarina uygun olmas
ve o amaca ulasmak agisindan, demokratik bir toplumda zorunlu olmas: gere-
kir. Nedir bu sinirlamalar?  Siddert igeren, vatandaslar arasinda din, etnik koken
gibi nedenlerle diigmanlik, kin ve nefreti tegvik eden ifadeler; veya bir kisiye, bir
Devlet gorevlisine ya da halkin bir bliimiine karst siddet kullanimina, silahli
miidahaleye, silahli baskaldiriya cagri veya tesvik niteligindeki ifadeler; demok-
ratik kurallart agik¢a reddeden, irkei sdylemler iceren ve irk diismanligina dayals
ya da bagkalarinin haklarinin korunmasina kargt ifadeler. Fransa yasasi ile ifade
dzglirligiine yapilan miidahalenin demokratik bir toplumda zorunlu olmadigt,
bu miidahalede kamu yarar1 bulunmadigy, sug islenmesinin 6nlenmesine yénelik
olmadsgy, yargi giiciiniin otorite ve tarafsizliginin saglanmasina da yénelik olma-
dig1 agikur. Sinirlama denge saglamamaktadir, dolayist ile oranuli da degildir.
Yasanin amaci, soykirtmi sugunu évmeyi, hakli veya mazur gésterme yoniinde
diisiince agiklamay1 yasaklamak degil, tarihsel gergekleri arastirmak, tartigmak
yolu ile yapilan her tiirlii diisiinceyi yasaklamakur. Oysa soykirimi savlari konu-
sunda tarihgiler ve bilim adamlari, akademisyenler arasinda gériis birliginden de
s6z edilemez. Tarihsel bir olay kesin hiikiim tastyan yargisal kararlarla tarugila-
maz, reddedilemez hukuksal gergek haline getirilemez ve ifade 6zgiirliigii bu denli
genis bir bicimde sinirlanamaz.

Bahcesehir Universitesi bu konudaki ATHM emsal kararlarins incelemis ve
hukuksal goriisiinii bu kararlarin icerdigi gerekge ve hiikiimlere dayandirmustir.

Fransa Senatosu s6zii gegen tasarty1 kabul eder ve yasa tasarist yayimlanarak
yiiriirliige girerse, icimizden pek gogunun potansiyel magdur olarak ATHMde
Fransa’ya karst dava agmasi kacinilmaz olacak ve kanimca bu davalar kazanila-

caktir.
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Sonug

Tiirkiye Cumbhuriyeti  Soykiriminin ~ Onlenmesi  ve  Cezalandirilma-
st Sozlesmesine tarafur. Taraflardan biri diger Taraf Devletin Soykirimi
Sézlesmesi’nin hatali yorumladigi veya yanls uyguladigs veya ylikiimliiliikleri-
ni yerine getirmedigi goriisiinde ise Sozlesme’nin IX. maddesi geregince, ihti-
lafi Uluslararas: Adalet Divanina tagima hakkina sahiptir. Ancak Fransa, 2001
yasastoi ve 2006 Ermeni soykirimunt inkari cezalandiran yasa tasarisin 1948
Sézlesmesi’nin uygulamasindan ¢ikarmadigini belirtirse, UAD bu savunmayr ka-
bul ederek davay: diisiirebilir.

2006 yasasini yiiriirliige koyarsa bireyler de Fransa’ya karst ATHM nezdinde
potansiyel magdur ya da magdur sifatyla dava agabilirler.

Tiirkiye'nin agirlik vermesi gereken konu,  tarihsel gergekleri ortaya ¢ikar-
mak i¢in yogun ¢aligmalar yapmak yaninda, soykirimi sugunun ancak yetkili
mahkeme karar ile saptanabilecegi goriisiinii israrla duyurmak ve bunu resmi
tutum olarak aciklamaktir.

Incelemede ayrinuli olarak belirtilen nedenlerle Uluslararast Tahkim
Mahkemesi'ne bagvurma prosediiriiniin Tiirkiye tarafindan baglaulmasmnin uy-
gun olmayacagi kanisindayim.
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ERMENI KATLIAMLARI: YENi BULGULAR ESKi

Edward J. ERICKSON |

Oz: Bu makale, son dinemde aragtirmactlar tarafindan ortaya atilan Teskilat-1
Mahsusa'nin Ermeni katliamlarindaki rolsi ve Stange soyady topeu subayinin katli-
amlarla iligkisi iddialarini, Birinci Diinya Savasi mubaberelerine iliskin resmi Tiirk
askers taribi killiyats siginda incelemektedir. 1914-1918 yillars arasinda Osmanly
birliklerinin Dogu Cephesi'ndeki faaliyedleri ve yiriittiikleri harekitlar ile Stangenin
bulundugu gorevler, askeri tarihi belgeler ile ortaya konmus ve iddialarin dogrulugu
stnanmistrr. Kayitlardan Stangee bagly olan Teskilat-1 Mabsusa birliblerinin, Erme-
nileri tehcir ermek ve katletmek amaciyla Kafkas Cephesinde konuglandirilmadig
anlagilmaktadsr.

Anahtar Kelimeler: Ermeni katliams, Teskilat-1 Mabsusa, Binbag: Stange.

Abstract: Urilizing the official Turkish military histories of the World War I cam-
paigns, this article examines the alleged role of the Special Organization in the Arme-
nian massacres and its relationship to a Prussian artillery officer known only by his
last name, Stange. Calling such allegations into question, this article maintains that
Jrom the said records, it can be surmised thar the Special Organization units were not
redeployed from the Caucasian front to relocate and massacre the Armenians, nor does
it seem possible that Stange was involved in the deaths of the Armenians.

Key Words: Armenian massacres, Special Organization, Major Stange.

Ermenilerin Birinci Diinya Savas’nda tehcire tabii tutulmalar: ve katledil-
meleriyle ilgili tarusma, zamanla daha da cekismeli bir hal almugur. Tiirkiye'nin
Avrupa Birligi iiyeligine karst ¢ikanlar, Ermeni sorununu, tartismaya acik olma-
yan bir tabu gibi gdrmektedirler. Ancak, siyasetcilerin de goriis bildirdikleri bu
tarihsel fikir miicadelesi, gerceklerden gok polemige dayanmakeadir. Yiiz binlerce
Ermeninin ve milyonlarca diger kisinin telef oldugu Birinci Diinya Savasi’ndan
doksan yil sonra, tarihi kayitlarin neyi igerdigini ortaya koymak acisindan, argiv-
leri mercek altina almak 6nem tasimakradir.

¥ Geviri, Sevin Elekdag (ASAM Insanliga Karg: Suglar Uzmant) Bu makale Middle East Quarterly dergisinin Yaz
2006 saytsinda yaynlanmistr. Bu yaztya Middle East Forum web sitesinden ulagilabilir: heep./fwww.meforum.
org/article/991
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irinci Diinya Savagi esnasinda ¢ok saytda Ermeninin 6lmiis oldugu pek

inkar edilmese de, Ermeni sivillerin savas ortaminda mi hayatlarin:

kaybetmis olduklari, yoksa Osmanli Hiikiimeti’'nin emirleri dogrul-
tusunda mi 6ldiiriilmiis olduklar1 konusunda ciddi bir tarihi tartugma siirmek-
tedir. Ermenilerin soykirima kurban gidip gitmedikleri hususundaki tartsma
iic temele dayanmaktadir: Osmanli Imparatorluguw’nun yenilgisinden sonra yeni
Tiirk Hitkiimeti'nin kuruldugu ve bazt Osmanli memurlarinin savas suglarin-
dan dolayt yargilanip idam edildikleri 1919-20 yillanindaki Tiirk Divani-Harp
Mahkemeleri’nin kararlars; Ermeni tehcirine kauldigini iddia eden bir Osmanl:
memuru tarafindan kaleme alindigs ileri siiriilen Naim Bey Hatiralart ile yayim-
Janan baz: belgeler! ve bir tiir Osmanl’nin 6zel kuvveti niteligindeki Teskilat-1
Mahsusa’nin oynamus oldugu rol.

Birinci Diinya Savasi esnasinda vuku bulan Ermeni katlimlari ve Szellikle
de Teskilat-1 Mahsusa'nin bu katlidmlardaki rolii ve kayitlarda yalnizea Stange
soyadi ile anilan Prusyali topgu subayinin bu katliamlarla iliskisi son zamanlarda
iki arastrmaci tarafindan tartismaya agilmusur®. Bunlardan birincisi, “Tiirk-Rus
sinirinda gdrevli olan en iist diizey Alman gerilla komutani” olan Stange’in katli-
amlarin yapilmasinda “birgok sug ortagindan dnde gelenler arasinda” yer aldsg1 ve
Teskilat-1 Mahsusa'nin bir komutant oldugunu sdyleyen, Zoryan Cagdas Ermeni
Arastirmalari ve Dékiimantasyon Enstitiisitndeki Soykirim Arastirmalari Bagka-
n1 olan Vahakn Dadrian'dir®. Dadrian, Osmanli Hiikiimeti tarafindan geri bol-
gelerde konuslandirilan Tegkilat-1 Mahsusa birliklerinin Ermeni katlidmlarinda
baslica faili olduklarini ileri siirmiistiir. Dadrian, Stange’in aleyhindeki iddialari,
harekat alaninda vuku bulan katlidmlar: belgeleyen ikinci-el Alman raporlarina
dayandirmakta ve Teskilat-1 Mahsusa'nin yeniden konuglandirilmas: ile ilgili iddi-
asini giiclendirmek icin, Istanbul Divan-1 Harp Mahkemelerinin tutanaklarinda
yer alan geligkili tanik ifadelerine bas vurmaktadir. O zamandan bu yana, birgok
kisi Dadrian’in savlarini dogru olarak kabul etmistir®,

1 Aram Andonian (der.), The Memoirs of Naim Bey: Turkish Official Documents Relating to the Deportations and
Massacres of Armenians, Newtown Square, Pa: Armenian Historical Society, 1965 (ilk basks, Londra:1920).

2 Bkz.: Guenter Lewy, “Revisiting the Atmenian Genocide”, Middle East Quarerly, Sonbahar 2005, ss.3-12; Va-
hakn Dadrian, “Correspondance”, Middle East Quarterly, Kug 2006, s5.77-78.

3 Vahakn Dadrian, “The Role of the Special Organization in the Armenian Genocide During the First World
War?, Minorities in Wartime: National and Racial Groupings in Eurape, North America and Australia in Tiwo World
Wars, Panikos Panayi (der.}, Oxford: Berg, 1993, 55.58-63.

4 Ornek olarak bkz.: Taner Akcam, Armenian und der Vilkermord: Die Istanbuler Progesse und die Tiirkische Natio-
nalbewegung, Hamburg: Hamburger Edition, 2996, 5.65.
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Ancak, gecen yil Massachusetts Universitesi'nde siyaset bilimi onursal pro-
fesorii olan Guenter Lewy, Stange’in bir Teskilat-1 Mahsusa lideri olmadigini ve
onun maiyetindeki birligin, katlidmlarin vuku buldugu bélgede gorev yapmadigi
belirterek, Dadrian’in bulgularins ciiriitmiistiir 5.

Tarihte detaylar gz ard: edilemez. Giiniimiizdeki resmi yetkililerin 90 yil 6nce
vuku bulan olaylara atfettikleri énemi dikkate aldigimizda, Stange’in hareketle-
rini agikliga kavusturmak, meveut tartisma acisindan biyiik dnem tasimaktadir,
Bu baglamda, Batili arastirmacilarin nadiren yatarlandigy, Birinci Diinya Savasi
mubharebelerine iliskin 27 ciltlik resmi Tiirk askeri tarihi son derece degerlidir®.
Ankarada suf gorevlilere agik bir Tiirk askeri kutuphanesinde muhafaza edilen
bu kiilliyata kolayca erisilmemektedir. Bu kayitlar, katlidmlarla ilgili siyasi tar-
usmalardan bagimsiz olarak, hangi subaylarin ve bitliklerin nerede ve ne zaman
konuslanmis oldugu gibi ince ayrinulara 1sik tutmakeadir. Bunlarin arasinda,
Ugiincii Ordu’ya dair olan kayitlar, Stange’in savag sirasindaki gorevlerini orta-
ya koymaktadir’. Bu kiilliyat, Dadrian’in 1993 tarihli makalesiyle ayni zamanda
yaytmlanmis olmast nedeniyle Tiirkiye'nin, Dadrian’in iddialarina verdigi yanit
olarak nitelendirmemek gerekmekredir. Bunlar aymi zamanda Dadrian, soykirim
aragtirmacilars ve dénemin diger tarihgileri tarafindan heniiz degerlendirilmemis
olan 6nemli bir bilgi kaynagi olusturmaktadirlar.

Dogu Anadolwdaki Osmanl Diizensiz Birlikleri

1915 olaylarini anlamak, Osmanli ordusunu kavramay: gerekirir. Nitekim
bu déneme iliskin incelemeler gogu kez birlikleri karigtirmakta ve askeri terimleri
birbirinden ayire etmemckredir ®. 1914-1918 yillar1 arasinda, bes Osmanls askeri

5 Lewy, “Revisiting the Armenian Genocide”; Guenter Lewy, The Armenian Massacres in Ottoman Turkey, A Dispu-
ted Genocide, Salt Lake City: The University of Utah Press, 2003, s5.82-8.

6 Bkz.: Edward J.Erickson, “The Turkish Official Military Histories of the First World War: A Bibliographic Essay”,
Middle eastern Studies, 39 (2003), ss. 183-191, Tiirkiye'nin disinda bulunan herhangi bir kiitiiphanede bu kiil-
liyaun tamami bulunmamakeadur. Birinci Diinya Savagr'nt belgeleyen 27 ciltlik tarihi kayrtlara ilaveten, Balkan
Savaglar'nt (1911-13) belgeleyen 6n dért, Kurtulug Savasi'nt ise konu alan on sekiz cildik kayrtlar bulunmaka-

dur.

7 Bahse konu iki kitap s6yledir: T'C. Genelkurmay Bagkanly, Birinci Diinya Harbinde, Tiirk Harbi, Kafeas Cephesi
3. Ordu Harekats, Cilt I've Cilt II, Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1993. Bundan sonra bu kaynaklara sirasiyla
su sekilde bahsedilecektir: TCGB, Kafkas Cephesi 3. Ordu Harekat ve TCGB, Kafkas Cephesi 3. Ordu Harekat
1L

8  Ornek olarak Dadrian, “The Role of the Special Organization in the Armenian Genocide During the First World
War”, 5.58de ifade edilen “serseriler gliruhu” {scum) veya Peter Balakian, 7he Burning Tigris, The Armenian
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ve paramiliter birlik grubu Kafkas cephesinde garpsmaktaydi. Osmanlt nizami
kuvvetleri, konvansiyonel askeri taktikler alaninda egitim gormiis ve askeri di-
siplin ile komutlara uyan profesyonel subaylar tarafindan yonetilen iiniformals
muvazzaf askerlerden olusuyordi. Bu kuvvetler savas boyunca tiim cephelerde
carpismuslardir.

Onlart destekleyen jandarma, askeri diizeyde egitim almus, profesyonel su-
baylar tarafindan y6netilen bir kirsal polis giicii idi. Her vilayettin en azindan bir
seyyar jandarma alay1 ve birgok sabit jandarma taburu mevcuttu’. Jandarma barg
zamaninda Icisleri Bakanr'na bagliyd:. Ancak, seferberlik giinii olan 3 Agustos
1914 ile birlikte kumanda yetkisi Savunma Bakanligrna devredilmistir.

Bunlarin yaninda daha evvel Hamidiye diye bilinen asiret stivarileri vardu.
Icigleri Bakani, 1910 yilinda, yirmi-dokuz asiret alayint nizami orduya dahil etti.
Normal savunma ve yurtici giivenlik gdrevleri icin kullanilan bu alaylara mensup
olanlarin gogu Kiirt ve Cerkez kokenli ve disiplinsiz olup, asiret liderleri tarafin-
dan yonetilmekteydi.' Ancak, ordu 1913 yilinda yeniden diizenlendiginde, bu
alaylar, Osmanli nizami ordusunun ihtiyat siivari alaylari olarak siniflandiritmig-

lardir.

“Goniillt”  ismi  verilen paramiliter goniilli  kuvvetler, Osmanh
Iimparatorlugw’nun disinda yasayan Tiirk ve Miisliiman etnik gruplarin Impa-
ratorlugun savas ¢abasina katlmalarma imkén vermistir''. Cogu zaman kétii
yonetilen ve silahlanmis olan bu birlikler, nizami orduya hem savas hem de si-
vil harekétlarda yardimct olabilmeleri icin, bazi birimlere ayrilmuslardur. Birinci
Diinya Savast esnasinda, Kafkaslarda bulunan géniilliilerin gogu “Rum Tiirkleri”,
“Katkas Tiirkleri”, Laz veya Makedonya ya da Epir gibi 1913 yilinda yitirilen
Avrupali vilayetlerden gelen Miisliimanlardan olugmaktaydi'?. Esas itibariyle, bu
goniilliilerin serbest birakilmis mahktimlar oldugu sdylenmez.

Muvazzaf subaylar tarafindan yonetilen ¢ok amagli bir 6zel harekat birligi olan

Genocide and Americas Response New York: Harper Collins Publishers, 2003, ss.182-183’te gecen “sabikalilae ve
katiller getesi” (ex-convict killer bands) ifadest.

9 TCGB, Tiirk Silably Kuvvetler Taribi, IIL Cilt, 6. Kisim, 1908-1920, Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1971,
ss.133-135.

10 'TCGB, Tiirk Silably Kuvvetler Taribi, II1..., ss. 129-32.
11 TCGB, Tiirk Silahls Kuvvetler Taribi, Il1..., ss. 129-132.
12 TCGB, Tiirk Silahly Kuvvetler Taribi, II1..., ss. 239-240.
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Tegkilat-1 Mahsusa, ¢agdas 6zel harekat birlikleri ile esdeger nitelikteydi. Bu bir-
lik, diagman topraklarinda ayaklanmalar cikartmayi, dost ilkeler topraklarinda
ise gerilla ve isyancilarla miicadele etmeyi, casusluk ve kargi casusluk faaliyetler
yliriiemeyi ve konvansiyonel askeri birliklerin gorevlerine uygun diismeyen baska
gorevler gerceklestirmeyi 6ngoriiyordu. Bircok tarihi kayit Teskilat-1 Mahsusa'nin
[ttihat ve Terakki Partisi’nden (veya Icigleri Bakanligr'ndan) talimat aldiginu ileri
stirse de, Arsiv belgeleri, Birinci Diinya Savagt boyunca Teskilat-1 Mahsusa’ya Sa-
vunma Bakanligrnin komuta etmis oldugunu gdstermekredir'.

Son olarak, savas boyunca Anadoluda faaliyet ggsteren bir¢ok askeri olmayan
grup mecvuttu. Bu ceteler, merkezi yetki ve kontrole tabi olmayan yerel grup-
lard1. Ceteler tabiri, Osmanlilar tarafindan isyancilar ile gereek haydut birlikleri,
yabanci gézlemciler tarafindan ise kékeni belli olmayan katil gruplari ifade etmek
i¢in kullanilan ¢ok kapsaml: bir terimdir.

Binbag: Stange’in Miifrezesi

Binbasi Stange’in rolii neydi? Birinci Diinya Savast ¢tkmadan evvel Alman
Imparatoru, General Otto Liman von Sandersi, Balkan Savaslarr'ndaki yenilgi-
sinin ardindan Osmanli ordusunu yeniden kurmaya yardimer olacak bir askeri
heyetin baskan: olarak gérevlendirdi. Liman von Sanders, Erzurum Kalesi top¢u
birligine kumanda etmesi igin, Prusyalt topcu uzmani olan Yiizbagt Stange’1 ata-
di™. Stange, gerilla harek4t hakkinda 6zel bir bilgiye sahip olmayan konvansiyo-
nel bir subay idi. Erzurum’daki Uciincii Osmanli Ordusu’yla gérevlendirilmesi
olagan yeteneklerini yansitiyordu. Savasin baslamastyla Ruslarla ¢arpisma olanag:
belirinceye kadar, zamanini savunmaya odaklanarak gecirdi.

Osmanlr'nin baslangigtaki savas planina gére, ordunun biyiik kismi Trakyada
yigilmis durumdayken, Uciincii Ordu’ya Kafkaslarda savunma durumunda kal-
mas: emredilmisti’®. Ancak, bu planda ne zaman degisiklik yapilmistir ve 1914
Eylil'tiniin baglarinda, gozden gecirilmis bir seferberlik plani, Ugiincii Ordw’nun

13 Askeri Tarih ve Stratejik Etiir (ATASE), BDH Koleksiyonu Katalogu-4, Ankara: vy, Askeri arsivlerden Birinei
Diinya Savag: Katalogn, No.4'te, Teskilat-t Mahsusa'ya bagh birlikler listelenmektedir. Bu sekilde, bunlarin Sa-
vunma Bakanlig'nin komutast altinda oldugu anlagiimakeadr.

14 Ismet Gorggilis, On Yalltk Harbin Kadrosu 1912-1922, Balkan-Birinci Diinya ve Tstiklal Harbi, Ankara: Tirk Tarih
Kurumu Basimevi, 1993, 5.105; Deutsche Offiziere in der Tiirke, Bonn: Milicar, 1957, s.10.

15 TCGB,Birinci Diinya Harbinde, Tirk Harbi, I. Cilt, Osmanls [mpamtorlug'u’nun Styasi ve Askeri Hazarltklars ve
Harbe Girigi, Ankara: Genelkurmay Basmevi, 1970, ss. 212-238.
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savas durumunda taarruz harekétlarinda bulunmasini 6ngdrmiistiir. 2 Kasim
giinii, Rusya ve Osmanl: imparatorlugu arasinda savas basladiginda, Osmanliar
Kafkaslarda bir kis taaruzu planlamakraydilar. Bu plan, Ugiincii Orduya mensup
{ic kolordunun, giiniimiizde Giircistan'da bulunan ve Batum ile Ardahan arasinda
bir Karadeniz destek harekat ile birlikte, Sarakamigta Rus ordusunu kusatmayt
sngormekteydi'®. Karadenizden giineye dogru yaklasik 100 kilometre boyunca
uzanan Tiirk-Rus sinirt iizerinde béyle bir destek harekatini gergeklestirebilecek
Nizami Osmanli Birlikleri bulunmamakeaydi. Yine de, Osmanli sinr birlikleri
Rus sinirint gectiler ve 22 Kasim giinii, Ruslarin elinde olan Artvin'in {izerine
yiiriidiiler'”. Basari ile bagt donmiis olan Genel Kurmay 6 Aralik giinii, Ugiincii
Ordu’nun Ardahan’a dogru ilerlemesini emretti'®. Stange bu sirada anilmaya bas-
lanmustir. Osmanli strateji uzmanlari, Uciincii Osmanli Ordusu’na mensup olan
biitiin hazir tiimenleri Sartkamis Harekdt'na tahsis etmislerdir. Ugiincii Ordu
Karargahi Stange’in, Sekizinci Piyade Alay: ile iki topeu taburu ve Coruh Giiven-
lik Taburunw'nun komutasini devralmasini emretmistir'®. Bu yeni birlik Stanke
Bey Miifrezesi olarak adlandiriimus ve ordunun geri kalani esas hedeflerine dogru
yonelirken bu miifrezenin Artvin'i ele gecirmesi emredilmistir. Bu birliklerin hi¢-
biri gerilla savast konusunda egitilmemistir. Hafif bir direnisle kargtlagan Stange
ilerleyip, 21 Aralik giinii schri ele gecirmistir.

Bu zaman zarfinda, diger Osmanli kuvvetleri de bu bélgede harelétea bulunu-
yorlardi. Iktidardaki Ittihat ve Terrakki Partisi'nin tist diizey {iyelerinden biri olan
Bahattin Sakir, Rus Imparatorlugu’nda bulunan Laz ve Tiirki halklari arasinda bir
isyan cikartmak iizere ileri birliklerini Batum yakinlarina gizlice sizdiran Tegkilat-1
Mahsus2’yt kumanda etmekteydi. Buna ilaveten Sakir, Teskilat-1 Mahsusa'nin Rus
topraklarinda bulunan mensuplarini kumanda eden topcu Binbagi Ziya Bey'in,
aralarinda Ermenilerin de bulundugu ceteleri kusatmasini ve bunlar1 imha etme-
sini emretmisti?’. Teskilat-1 Mahsusa diizenli Rus birliklerine de saldirilar diizen-
leyerek, dort subay ve altmig-iic Rus askerini Kasim'in sonlarina dogru esir ald®.
Bir Tiirk kaynags, Yakup Cemil Bey himayesinde, Coruh Nehri vadisinde harekét

16 Fahri Belen, Birinci Ciban Harbinde Tiirk Harbi, 1914 Yal Hareketleri, Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1964,
5.96.

17 TCBG, Kafkas Cephesi 3. Ordu Harekats, Kroki 36.

18 “Osmanli Genelkurmay Talimatlarr” ATASE Archive 2950, Kayit H-6, Dosya 1-267", TCGB, Kafkas Cephesi
3. Ordu Harekaty, s5.338-340'de yaynlanmugtr.

19 'TCGB, Kafkas Cephesi, 3. Ordu Harekasr, 5.349.
20 TCGB, Kafkas Cephesi..., s.344.
21 TCGB, Kafkas Cephesi..., 5.293.
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yapan ¢ok sayida goniillii birliklere auf yapmaktadir®. Bir baska Tiirk kaynag:
ise Yakup Cemil Miifrezesi'nin getelerden olusan bir Teskilat-1 Mahsusa birligi
oldugunu ileri siirmektedir®. Bu act igsavasta, bir¢ok sivil Tiirk, Ermeni ve diger
yerel gruplar ayinim yapilmaksizin katledilmistir®.

Bélgede harekat yapan bu kadar farkli birlik ile orgiitlerin bulunmasi neti-
cesinde, Sarikamus savagt yaklagtikca, komutanin nasil birlestirilecegi hususunda
biirokratik tartismalar yasanmustir. Neticede Stange; nizami birlikler, sinir giiven-
lik taburlari, géniilliiler ve Tegkilati- Mahsusa dahil olmak tizere, biitiin giiclerin
komutasint {istlenmistir. Buna ragmen, Teskilat-1 Mahsusa orgiicii ve gerillalar
emirlerini harekéc kontroliinii elinde ratmak isteyen Sakirden aliyordu. Bu sirada
Strange, gorev sahast itibariyle, X. Kolordu komutaninin emrindeydi?.

22 Aralik giinii, X. Kolordu ile Uciincii Ordu, Stange birlikleriyle, Teskilat-1
Mahsusa ve géniillii birliklerin Ardahan’a dogru ayr ayrt ilerlemelerini istedi.
O strada Yiizbagi Halit Bey tarafindan bélgesel olarak kumanda edilen Teskilat-1
Mahsusa isbirligi yaparak bu ilerlemeye katildi®. Kétii hava kosullarina ragmen,
bu birlikler 29 Aralik giinii sehri kusatmaya bagladilar. Stange, Tesilat-1 Mahsusa
ve goniillii birlikleri kumanda etmediginden, kendilerine verilen emirlerin suret-
lerini Halit'e géndermistir. Halit de bunlars bolgede bulunan gniillii birliklere
aktarmigtir””. Bu acemice bir davranigty; Teskilat-1 Mahsusa ile goniilliilerin ayni
sckilde harcker ederek Stange’e bilgi verdiklerini gosteren bir isaret yoktur. Bu
durumun sonucu olarak Ardahan’a yapilan saldiri koordinasyonsuz gercekles-
mig* ve Stange’nin birlikleri agir zayiata ugrarken, Tegkilat-1 Mahsusa orgiitii ile
goniillis birlikler az kayip vermiglerdir®. Osmanlilar bu sehri uzun siire ellerinde
tutmay1 basaramamiglardir. 1915 Ocagt baslarinda, Ruslar siingii taaruzzu ger-
ceklestirerek sehri yeniden ele gecirdiler. Bunu takip eden ay boyunca Osmanlilar
Artvin'e dogru geri gekilmiglerdir.

22 TCGB, Kafkas Cephesi..., Kroki 37.
23 Gorgillis, On Yalltk Harbin Kadrosu 1912-1922, 55,109, 111.

24 Muammer Demirel, Birinci Ciban Harbinde Tirk Harbinde Eraurum ve Cevresinde Ermeni Hareketleri, Ankara:
Genelkurmay Basimevi, 1996, ss.41-45; Dadrian, “The Role of the Special Organization in the Armenian Geno-
cide During the First World War”, 5.62,

25 TCGB, Kafkas Cephesi 3. Ordu Harckats, .602.

26 TCGB, Kafkas Cephesi..., 5.605.

27 “Miifreze Talimatlar, ATASE Arsivi 5257, Kayit H-1, Dosya 1-10”, TCGB, Kafkas Cephesi. ., 5.603.
28 “Miifreze Talimatlari, ATASE Argivi 5257, Kayie H-1, Dosya 1-12”, TCGB, Kafkas Cephesi..., 5.603.
29 TCGB, Kafkas Cephesi..., 5.603.
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Sakir, 1915 Ocag sonunda, Teskilat-t Mahsusa birlikleri icin bazilarini bir-
lestirerck Halit'in komuta ettigi Teskilat-1 Mahsusa Alay’in1 olugturmugtur®. Bu
alaya dokuz subay ve 671 asker tahsis edilmistir®. Halit, ayni zamanda, Baha
Bey Sakir Giicii diye anilan géniilliiler grubunun  denetimini de ele gecirmis-
tir. Miiteakiben, Sakir, bozulan taktik durumundan dolayt, Teskilat-1 Mahsusa
alayina sinir boyunca savunma harekitinda Stange ile igbirligi yapmayi emret-
mistir. Buna ilaveten, Riza Bey tarafindan komuta edilen daha kiigiik bir Tes-
kilat-1 Mahsusa Miifrezesi, Artvin'in kuzeybatsinda bulunan Murgal civarinda
harekatta bulunmustur. Ayni zamanda, Istanbuldan Stange’ye 1.600 civarinda
takviye gonderilmistir. Carpigmalar siddetli olmus ve Osmanlilar geriye gekilme-
ye mecbur kalmiglardir. 16 Subat’ta, li¢ Rus piyade ve iki siivari alays, Rus Kazak
siivarileri ve bir Ermeni taburu, Halit Bey'in Teskilat-1 Mahsusa asketlerinin arte1
miifrezelerine saldirmustir®?. Tegkilat-1 Mahsusa iyi savagmustir ve geri cekilmeleri
esnasinda Stange’in diizenli birliklerini iyi korumugtur.

Sinurt eski haline doniistiirmek icin, 1 Mart 1915 tarihinde, Rus Ordusu
biiyiik bir saldiriya gecerek Stange, Teskilat-1 Mahsusa ve goniilli birlikleri geri
piskiiremiistiir. Feci bir sekilde gergeklesen gekilme neticesinde, 20 Mart’ta X.
Kolordu kuzey bati sinirinda bulunan Osmanli giiclerini yeniden diizenleyip
Lazistan ve Havalisi Komutanhgrnt olusturmustur [Bkz:Tablo 11?°. Bu sirada,
Sakir Erzurum’u terk etmis, Stange de nihayet, nizami ordu ve Tegkilat-1 Mahsusa
birlikleri ile goniilliler iizerinde tek komura yetkisine sahip olabilmistir. Stange,
4.286 asker, 6 makineli tiifek ve 4 toptan olusan bir savunma giicii ortaya cikar-

mak icin derhal hazirliklara baglamistir®.

30 TCGB, Kaflas Cephesi..., s.608.

31 “Askeri Gice iliskin Rapor, ATASE Argivi 5257, Kayit H-3, Dosya 1-4”, TCGB, Kafkas Cephesi..., 5.603.
32 TCGB, Kafkas Cephesi..., s.607.

33 TCGB, Kafkas Cephesi..., .614.

34 “Raporlar, ATASE Arsivi 2950, Kayit H-3, Dosya 1-49”, TCGB, Kafkas Cephesi..., s.014.
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Tablo 1

Lazistan ve Havalisi Komutanlig: 28 Mart 1915
Lazistan Miifrezesi Asker Sayis1
1. Tabur, 8. Piyade Alay: 306
3. Tabuz, 8. Piyade Alay: 581
Dag Taburu, 8. Saha Topgusu 192
Makineli-tiifek Sirketi 97
Miihendis Sirketi 140
Siivari Takimi 30
Trabzon Jandarma Alay: Asker Sayist
Trabzon Jandarma Taburu 400
Rize Jandarma Taburu 450
Giresun Jandarma Taburu 330
Hopa Hudut Taburu 330
Tegkilat-1 Mahsusa Alay: Toplam 1.430 asker
Ziya Bey Taburu
Adil Bey Taburu
Muhsin Taburu
Salih Aga Taburu
Veysel Efendi Miifrezesi

Kaynak: TCGB, Kafkas Cephesi 3. Ordu Harekét, Kurulus 12

(12. Organizasyon Semas1)

Stange, bu amagla Uciincii Ordu {letisim Hatlart Komutanligr'ndan ikmal
malzemesi, mithendisler ve siivariler saglarken Uciincii Ordu, Kurmay Yarbay
Vasif’1 Stange’in genislemis kuvvetine Kurmay Bagkani olarak tayin etmistir®.
Buna ilaveten, Istanbul'dan gelen bir Teskilat-1 Mahsusa birligi Lazistan ve Hava-
lisi Komutanligs'nin Teskilat-t Mahsusa alayina katilmis, Ordu Trabzon vilayetle-
rinde yaglar1 17-18 ile 45-50 arasinda degisen biitiin erkekleri askere almistir,

Stange genislemis kuvvetini, kara kuvvetleri ve sabit birliklere ayirarak yeniden
diizenlemistir. Ruslara karst savunma hatlarinda duran kara kuvvederi, 8. Piyade

35 “Rapotlar, ATASE Arsivi 2950, Kayit H-3, Dosya 1-49”, TCGB, Kafkas Cephesi...., s.614,
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Alay1, Trabzon Jandarma Alay: ve Teskilat-1 Mahsusa Alayr'ndan olugmakrayd:.*®
Arka bélgede giivenligi saglamaktan sorumlu olan sabit birlikler ise Rize, Trabzon
ve Samsun Jandarma alaylarindan kuruluydu. 14 Nisan 1915 giinii, 6.000'den
fazla asker, Stange’in emrine tahsis edilmistir?”. Tablo 2. Stange’in gbzden geiril-
mis komuta diizenlemelerini gostermektedir.

Tablo 2
Lazistan ve Havalisi Komutanligi — 15 Nisan 1915

KARA KUVVETLERI

Lazistan Miifrezesi 1. Tabur, 8. Piyade Alayi,
3. Tabur, 8. Piyade Alay:
Makineli-tiifek Sirketi

Giresun Jandarma Taburu, Amasya Jandarma
Taburu

Hopa Sinir Taburu

Makineli-tiifek Sirketi

Ziya Bey Taburu, Adil Bey Taburu
Mehmet Ali Taburu

Ibrahim Bey Taburu
Makineli-tiifek Sirketi

Trabzon Jandarma Alay:

Teskilat-1 Mahsusa Alay:

Iki topgu taburu (8. topgu sinifi), Mithendis
Kira Birlikleri Askerleri Sirketi,
Siivari Takimi

SABIT (STATIK) KUVVETLER

Rize Jandarma Alay: 2 jandarma taburu

3 jandarma taburu (biiyiik ihtimalle yeniden

Trabzon Jandarma Alay: cagrilmus olan askerlerden yeniden olusturuldu)

Samsun Jandarma Alayt | 4 jandarma taburu

Kaynak: TCGB, Kafkas Cephesi 3. Ordu Harekau, Kurulus 13
(13. Organizasyon Semas1)

36 Miifreze Talimatlary, ATASE Arsivi 2950, Kayit H-4, Dosya 1-8”, TCGB, Kafkas Cephesi, 5.615.
37 “Askeri Giice iligkin Rapor, ATASE Arsivi 5257, Kayit H-4, Dosya 194” TCGB, Kafkas Cephesi. ., 5.616.
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Nisan'in ortasinda, savag 6ncesi Osmanli- Rus sinirindan batiya dogru yakla-
sik on kilometre uzaklikta bulunan bir hatt1 bagar: ile elinde tutmus olan Osmanli
savunmasi, yukarida bahsi gecen diizenlemeler ile gliclenmigtir. Bu diizenleme-
ler ayni zamanda klasik askeri orgiitlenmeye bir déniisii yansttiyordu. Nitekim
1915’te normal Osmanlt piyade tiimenleri, her biri bir makineli tiifek boliagii
olan ii¢ piyade alayindan oluguyordu. Alaylarin ayni zamanda, topcu, istihkim ve
stivari unsurlarindan olusan destek birlikleri vardi®®. Sahra kuvveti, uygulamada
normal bir piyade tiimeninin sahip oldugu birlikler gibi teskilatlandirilmigt. Bu
durum, Stange’in klasik ekole dayali profesyonel gegmisini yansittigt gibi, Impa-
ratorlugun kuzeydogu cephesini etkin ve giiniin standartlarina uygun bir gekilde
savunulmasinin taktik gereksinimlerinden de ileri geliyordu. Zamanla catigmalar
hafifledi ve cephe 1916 yilinin baglarina kadar duragan kaldi. Bu zaman siire-
since Tegkilat-1 Mahsusa Alay: hat {izerinde kalmis ve konvansiyonel savunma
harekétarinda bulunmustur®® 1916 Ocak ayimn sonlarina dogru, Binbag: Halit
terfi etmis ve Stange’in yerini almustir. Stange ise Erzurum’a geri dénmiistiir.

1916 yilinin baglari, Kuzeydogu Anadolu ve Kafkaslarda Osmanl’nin strate-
jik konumu bakimindan son derece talihsiz bir donemdir. Ruslar, Erzurum, Rize,
ve Trabzon’u ele gecirmislerdir. Nizami ordu piyade tiimenleri, Lazistan ve Hava-
lisi Komutanligi'm takviye etmigtir. 1916 Mayis'inda, bolgedeki cesitli Tegkilat-1
Mahsusa taburlart yakinda bulunan Coruh Miifrezesine transfer edilmis ve ileri
cephe goérevlerine katilmaya devam etmislerdir®. Geriye kalan Teskilat-1 Mah-
susa Birlikleri, Birinci ve Ikinci Teskilatc-1 Mahsusa alaylari olarak iki ayr birlige
béliintip, yeni olusturulmus bir sahil miifrezesine tahsis edilmislerdir®.

Diger Teskilat-1 Mahsusa birlikleri, Tuzla koyii yakininda Erzincan Cephesi’nde
bulunan IX. Kolordu'da yeniden mevzilendirilmistir®®. Bu birlikler Kurmay Yar-
bay Sevket'in kumanda ettigi gecici kolordunun komutasi altindaydilar ve 13.
Osmanli Piyade Tiimeni ile birlikte taarruz hareketlerinde bulunuyorlardi®®. 6
Haziran 1916 tarihinde, ti¢ Teskilat-1 Mahsusa Boliigii yeniden olusturulmug

38 Piyade tiimeninin yaptsina iligkin bkz.: TCGB, Tiirk Silahlt Kuvvetleri Tarihi, s5.199-203, 266-272. Lazistan
Miifrezesi bir alaya egdeger giice sahipti.
39 TCGB, Kafkeas Cepbesi 3. Ordu Harekits 11, 5.86.

40 251 “Talimatlar, ATASE Argivi 3974, Kayst H-2, Dosya 1-59 ve 737, TCGB, Kafkas Cephesi 3. Ordu Harekass 11,
s.181.

41 TCGB, Kafkas Cephesi 3. Ordu Harekas 1T, 5.251
42 TCGB, Kafkas Cephesi 3. Ordy Harekats 11, 5.233.
43 TCGB, Kafkas Cephesi ..., 5.240, Kurulus 11.
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olan ve Tuzldnin giineyinde bulunan Hackdy Miifrezesinde gérevlendirilmistir.
Bu miifreze bir piyade taburuna, iki siivari birliine ve topguya da sahipti*. Tes-
kilat-1 Mahsusa, yaz mevsiminin bitimine kadar, Kafkasya cephesinde konvan-
siyonel harekatlarda bulunmaya devam etmistir. 29 Temmuz 1916 tarihinde,
Birinci ve Ikinci Teskilat-1 Mahsusa alaylari faal hizmetten alinarak tek bir alay
olusturulmugtur®. Ugiincii Osmanli Ordusu alaninda genis ¢apli muharebe ha-
rekatlart yazin sonlarina dogru azalmaya baglamis ve 1916 yilinin sonbaharinin
ortasinda neredeyse tamamen sona ermistir. Bu durum savas yorgunlugu ve agr
hava kosullarindan kaynaklanmsur.

Kafkas Cephesi'nde Teskilat-1 Mahsusa diizenlemelerine dair yazili belgeler
1917 yilina kadar olan dénemi kapsamakta ve Kafkas Cephesine dair 1918 Os-
manli savag emirleri arasinda Teskilac-Mahsusa’ya yer verilmemektedir. O d6-
nemde Tegkilat-t Mahsusa birliklerinde gorev almis subay ve askerlere ne oldugu
belirsizdir. Ancak, Ermenilerin tehcir edilmesi 1916 yilinda sona ermis olup bu
yaziya konu olan Tegkilat-1 Mahsusa birliklerinin o siire zarfinda cephede bulun-

duklar goziikmekredir.
Sonuglar

Birgok tarihgi, askeri belgeleri sikict ve anlagiimasi giic bulmakeadir. Yine de,
Ermenilerin 1915’teki akibeti ile ilgili tartisma séz konusu olunca, bu belgeler
son derece dnemlidir. Birgok cagdas tarihgi Tegkilat-1 Mahsusa ve Binbag: Stanges
soykirima igtirak suguyla itham etmektedir. Ancak, belgeler bu suglamalar1 des-
teklememektedir.

Modern Tiirkiye Cumhuriyeti’nin resmi askeri belgeleri, Teskilat-1 Mahsusa'ya
mensup diizenli Osmanl: birliklerinin Aralik 1914°den 1916 yilinin sonuna ka-
dar Kafkas Cephesi'nde gergeklestirdigi harekétlarin genellikle konvansiyonel bir
sekilde yiiriitiildiigiinii yansitmaktadir. Bu belgelerin 6zellikle teknik ve kamuo-
yuna yonelik olarak tasarlanmamis olmast ve Teskilat-1 Mahsusa’nin Ermeni soy-
kirimina istirak ettigine iligkin akademik tartigmadan 6nceki déneme ait olmasi
nedenleriyle, bunlarin herhangi bir seyi ortbas ettiginin pek kaniti yoktur. Daha
da onemlisi, resmi kayitlar eksiksiz olarak arsiv kaynaklarina auf yapmakta ve
cogu zaman rapor ile emirleri de igermektedir.

44 TCGB, Kafkas Cephesi ..., s.247.

45 “Askeri Giice Iliskin Rapor, ATASE Arsivi 2950, Kayit H-58, Dosya 1-329 ve 333", Kafkas Cephesi..., $5.369-
370.
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Teskilat-1 Mahsusa’'nin Batum yakinlarindaki ilk harekétlart konvansiyonel
nitelikte olmayip, gerilla savas harekatar: seklindeydi. Ancak, Sartkamig harekat
Teskilat-1 Mahsusa'y1, Stange gibi nizami ordu komutanlarinin emsi altna sok-
maya yarayan bir arag rolii oynamigtir. Sonradan ortaya ¢ikan devamli insan giicii
kitlig1 nedeniyle, Tegkilat-1 Mahsusa konvansiyonel askeri harekétlara girigmistir.
Birliklerin gérev ve cephedeki yerlerine iliskin kayitlarindan, Stange’e bagli olan
Tegkilat-1 Mahsusa birliklerinin, Ermenileri tehcir etmek ve katletmek amaciyla
Kafkas Cephesi'nde konuglandirilmadigs anlagilmaktadir.

Bunun yaninda, Stange’in Ermeni kayiplarinda parmags olmasi da miimkiin
goritnmemektedir. Modern Tiirk kayitlari kendisinin, 1915 Mart'inin sonlarina
kadar konvansiyonel taarruzlar ve savunma amaciyla girisilen harekitlar diizen-
leyen nizami askeri birliklerini komuta ettigini ortaya koymaktadir. 1914 yilinda
Ardahan civarinda bulunan tiim Osmanli birliklerini fiillen komuta etmesine rag-
men, Tegkilat-1 Mahsusa veya goniillii birlikler iizerinde tam anlamiyla denetimi
yok idi. Stange, Lazistan Bolgesi Komutanligint iistlendikten sonra, Tegkilat-1
Mahsusa birlikleri iizerinde dogrudan denetimi sagladi. Bu birlikleri, konvan-
siyonel bir sekilde, savunma hattt iizerine mevzilendirdi. Gergekte, 11 Aralik
1914’ten 20 Mart 1915 tarihine kadar Stange, konvansiyonel harekatlarda Tegki-
lat-1 Mahsusa ile isbirligi yapmis olan bir miifreze komutani olarak nitelendirile-
bilir. 20 Mart 1915 tarihinden sonra, Stange konvansiyonel savunma harekitla-
rinda Teskilat-1 Mahsusa birliklerini kumanda eden bir bolge komutani olmusgtur.
Kayitlar, Stange’in ne bir Tegkilat-1 Mahsusa komutani oldugunu, ne de bir gerilla
lideri oldugunu gostermektedir. Gergekte Stange, Teskilat-1 Mahsusa ve diizensiz
birliklerin hem disiplini hem de egitiminden memnun degildi. Bu da s6z konusu
kuvvetler tizerinde yetkisi olmayigindan ileri geliyordu®.

Tiirk kayitlari, Ermenileri tehcir etmek icin kimlerin yeniden mevzilendiril-
mis olabilecegi hususunda ilging bir alternatif sunmaktadir. Daha 6nceden asi-
ret siivari alaylart olarak tanimlanan yedek siivari alaylari, 1914 Agustos ayinda
seferber edilen Yedek Siivari Kolordusu biinyesinde dért yedek siivari tiimenti
olarak gruplandirilmisti. Takeik cercevede bu kolordunun basarist asgariydi ve
disiplin diizeyi ile savas yetenekleri son derece zayifti””. Sonug olarak, Osman-
It Erkani Harbi, 21 Kastm 1914 tarihinde, Yedek Stivari Birlikleri'nin gorevine
son vermistir®® ve toplam yirmi-dokuz yedek siivari alayindan yalnizca yedisi 3.

46 TCGB, Kafkas Cephesi..., s.618.
47 Belen, 1914 Yils Harekatlars, s5.116-124.
48 TCGB, Katkas Cephesi..., s.311.
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Edward J. ERICKS ON

Orduda kalmigur®. Diger alaylar feshedilmis ve “ 10.000 yedek siivari biitiin
bélgeye dagiulmug ve kdylerine dénmiislerdir”°. Bunlarin ¢ogu asiret mensubu
Kiirt veya Cerkes idi ve terhisin ardinda issiz kalmiglardi. Bu kisilerin ¢ogu 1915
yilinin sonbaharinda Ermenileri tehcir etme gérevine ydnelmis olabilirler. Tabi-
atiyla, birgok Ermeni, Birinci Diinya Savast esnasinda hayatini kaybetti. Ancak,
soykirim suglamalarinin dikkate alinmast igin, etnik temizlige iliskin resmi bir
politikanin kanitdanmas: gerekmektedir. Vahakn Dadrian, Binbagt Stange’in ve
Teskilat-1 Mahsusanin etnik temizlik ve soykirimin gerceklestirilmesinde aract
gorevi yapmis olduklarini iddia etmistir. Dadrian tarafindan kullanidmayan bel-
geler ise, bu iddiay: ¢iirtitmekeedir.

49 TCGB, Kafkas Cephesi..., Kurulus 11.
50 TCGB, Kafkas Cephesi..., 5.322.
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ERMENi YASA TASARISININ iCERIGi ve
IDDIALARA VERILEN CEVAPLAR

Prof. Dr. Kemal CICEK

Tiirk Tarih Kurumu, Ermeni Aragtirmalar

KTU Fen Edebiyat Fakiiltesi

Tarih Bsliimii Ogretim Uyesi, kemal@ttk.org.tr

Oz: Bu makale, Amerikan Temsilciler Meclisine sunulan “Ermeni Soykirima”
tasarisins degerlendirmeyi ve tasaridaki maddi hatalara madde madde dikkar cek-
meyi amaglamaktadsy. Yazar, bu makalesinde tasarida yer verilen temel tarib ve bil-
gt yanlislarinin ortaya konulmasimn cok inemli oldugunu belirtmektedir. Ciinkii
Amerikan kamuoyn Ermeni sorununun detaylar: hakkinda cok az bilgiye sabiptir
ve genelde Ermeni propagandalar: dogrultusunda hazirlanan haberlere gorve Tiirkiye
ve insanini yargilamaktadir. Diger tarafian Alt Temsilciler Komitesine sunulan soz
konusu tasar: taribi agidan gayri ciddi ve maddi hatalarla doludur. Gerekgeler 6zen-
siz ve “bu senatirler ne versek kabul eder” mantigy ile hazirlanmigir. Bu nedenle, bu
makale Amerikan kamuoyu ve yinetim cevrelerini tasaridaki yanlsliklar hakkinda
bilgilendirmeyi amaglamaktadsy.

Anahtar Kelimeler: Ermenistan, Tiirkiye, soykirim yasa tasarssi, Tiirkiye-ABD
iliskileri.

Abstract: This paper aims to make an assessment of the Armenian genocide re-
solution, which has been submitted, to the US House of Representatives and to draw
attention to the mistakes article by article in the mentioned bill. The author is of the
opinion that it is very important to indicate and refuse the incorrect historical infor-
mation and material mistakes in the resolution, because the US public knows very
little about the details of the Armenian Question and judges Turkey and the Turkish
people merely on the basis of the reports directed by the Armenian propaganda. The
author also claims that drafied resolution was prepared with the assumption that the
representatives would approve whatever was submitted regardless of the truths. There-
fore this article tries to enlighten and inform the American public and its administra-

tive departments of the half-truths in the bill.

Key Words: Armenia, Turkey, genocide resolution, Turkish-American relations.
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000 yilinin Eyliil ayindan itibaren birkag kez Amerikan Kongresi’ne ge-
2 tirilen “Ermeni Soykirimi Karar Tasarisi”nin bu defa Demokrat Kongre
Bagkani Nancy Pelosi sayesinde gececegi kaygist Tiirkiye'de hakimdir.
Aslinda tasarinin gegip gegmemesinin birkag agidan 6nemli olmadigi kanaatin-
deyim. Birincisi, zaten benzeri karar tasarilari Eyalet Parlamentolarinda kabul
edilmisti. ANCA’'nin resmi sitesine gére su an 42 eyalette Ermeni soykirimi
kabul edilmis durumdadir. Gergi bu say1 abartilidir; gercek rakam 32 kadardur,
ama bunun da 6nemi yoktur. Nasil olsa éniimiizdeki yil iginde hedeflenen sayi-
ya ulagmalars miimkiindiir. Ikincisi, tasarinin yapurim giicii yoktur. Ermeniler
ABD Bagkanr’'ndan 24 Nisan giinii 1,5 milyon Ermeninin &ldiiriildtgiini ifade
etmesini istemektedirler. Bu giine kadar ABD’nin Cumbhuriyetci veya Demok-
rat Bagkanlar1 24 Nisan konusmalarinda “soykirim” sézciigiinii telaffuz etme-
den ayni anlama gelebilecek sdzler sarf etmislerdir. Ancak bu soylediklerimizden
Tiirkiye’nin tasariyt engellemek icin miicadelesine son vermesi anlam: cikariima-
malidir. Elbette Tiirkiye var giiciiyle hakkindaki bu son derece haksiz, ahlaksiz ve
karalayici tasariyr engellemek ve Tiirk milletinin sonsuza dek “soykirimer” olarak
damgalanmasini engellemek icin miicadele edecektir. Aksi takdirde yurt disinda
yasayan Tiirk ¢ocuklari okul kitaplarinda katil olarak ilan edilmenin ezikligi ile
bulunduklar: iilkelerde asosyal bir kisilik gelistireceklerdir.

Diger taraftan Alt Temsilciler Komitesine sunulan s6z konusu tasari tarihi
agidan gayri ciddi ve maddi hatalarla doludur. Gerekgeler 6zensiz ve “bu sena-
torler ne versek kabul eder” manug: ile hazirlanmugtir. Tasari, Bagkan'in ABD
dis politikalarinin, insan haklari, etnik temizlik ve ABD arsiv kayitlarinin ortaya
koydugu Ermeni soykirimi gibi konularda daha duyarli bir sekilde yiiriitiilmesini
temin etme ¢agrisinda bulunmakeadir. Ayrica yine Baskan'dan 24 Nisan’i “Erme-
ni Soykirtmini Anma Giinii” olarak ilan etmesini talep etmekeedir. Bu ¢agr1, do-
gal olarak Tiirkiye-ABD arasindaki iliskileri etkilemeye yoneliktir. Bu bakimdan
yapurim giicii olmamakla birlikte, Tiirk Amerikan iligkilerinin dostluk ve isbir-
ligi gercevesinde yiiriitiilmesine piiriiz getirecegi icin 6nemlidir. Ciinkii bu tasari
da 6nceki tasaridan farkli olarak Tiirkiye Cumhuriyeti’'ni soykirimdan sorumlu
tutmaktadir. Halbuki bir 6nceki tasarinin politika deklarasyonu kisminin tigiin-
cii maddesi soykirimin Osmanlt Imparatorlugu tarafindan yapildigi ve modern
Tirkiye Cumhuriyeti'nin bundan sorumlu tutulamayacagi agikea belirtiliyordu.
Belki daha da 6nemli olan, tasart kabul edildigi takdirde ABD'de Tiirk imaji-
nin gok olumsuz bir sekilde etkilenecegidir. Bu da iki iilkenin ticari ve kiiltiirel
iliskilerinde 6niimiizdeki yillarda énemli bir kambur olusturacakur. Bu yiizden
tasarinin dogrulari yansitmadigi Amerikan kamuoyuna anlaulmalidir. Bu amagla,
tasarinin maddelerindeki maddi hatalar asagida degerlendirilmektedir.
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(1) Ermeni soykirimi, 1915°ten 1923’e kadar Osmanli Imparatorlugu tarafin-
dan tasarlanip uygulanmig ve yaklastk 2,000,000 Ermeninin sinir dist edilmesi-
ne, bunlardan 1,500,000 erkek, kadin ve cocugun &liimiine, sag kalan 500,000
kisinin evlerinden kovulmalarina ve bdylece tarihi vatanlarindaki 2,500 senelik
Ermeni varligimin yok edilmesi ile sonuclanmustir.

Bu maddede s6zde soykirimin Osmanli Imparatorlugu tarafindan 1915-1923
yilinda gergeklestirildigi, 2 milyon Ermeni’nin siirgiine gonderilerek 1,5 milyon
kadin, gocuk ve erkegin oliimiine sebep olundugu ileri stiriilmektedir. Ayrica
hayatta kalan 500.000 Ermeni’nin evlerinden ¢ikarilmak suretiyle Anadoludaki
2500 yillik Ermeni varliginin sona erdirildigi iddia edilmekeedir. Halbuki 1923
yilinda Osmanli Devleti artik tarih sahnesinde yoktur. Basta V. Dadrian ve pek
¢ok diger Ermeni aragtirmacinin da 1915-1916 yillarinda 1,5 milyon Ermeni’nin
oldiiriildigiini ve sézde soykirimin gerceklestigini iddia ettigi bilinmektedir. O
halde neden tarihin 1923’e kadar uzauldig: sorusu akla gelmektedir. Muhtemelen
Ermeni lobileri tarihi bu araliklarda tutmak suretiyle, Tiirkiye'nin redd-i miras
yoluyla cezasiz kalmasinin 6niine gegmeyi planlamakta ve Tiirkiye Cumhuriyeti

devletini de karalamaktadirlar.

Diger taraftan sldiiriildigii veya hayatta kaldig: belirtilen Ermeni sayist hak-
kinda tasarida yer alan rakamlar abartili ve yanlistir. 1914 yilinda yapilan Ermeni
niifusu tahminlerine gére Imparatorluk sinirlart dahilinde yasayan Ermenilerin
saystnin 1.400.000-1.700.000 arasinda oldugu artik bir ¢ok bagimsiz aragtirmaci
tarafindan ortaya konulmustur. Dr. Johannes Lepsius -ki Ermeni yanlist bir papaz
ve yazardir- Patrikhanenin verdigi rakamlarin iizerini cizerek 1.845.450 rakamini
yazmistir (Der Todesgang des Armenischen Volkes, Potsdam 1919, s. 308). 2
milyon rakamu ise hi¢bir kaynakta ge¢memektedir. (Bkz. H. Ozdemir ve dig. Er-
meniler: Stirgiin ve Gég, Ankara, 2004, s. 49-50). 1.5 milyon Ermeni’nin 8ldii-
riildiigii de bir efsanedir. Bu efsane 24 Temmuz 1915 tarihinde (yani tehcirin res-
men 44. glinii) Harput Amerikan Konsolosu Leslie Davis'in raporunda “ne kadar
Ermeni’nin 6ldiiriildiigiinii séylemek imkansizdir, fakat sayinin bir milyondan az
olmadigt tahmin edilebilir” demesiyle baslamisur (NARA 867.4016/269). Kald:
ki Ermeni tarih¢i Dadrian bile hayatta kalan 1 milyon Ermeniden bahsetmekte
ve kayiplart da pek ¢ok yayininda 1.1 milyon olarak beyan etmektedir. 1919 Paris
goriismelerinde Bogos Nubar Pasa yaklasik 600-700 bin Ermeni’nin tehcir edil-
digini belirtmektedir. (Archives des Affaires Ftrangéres de France, Seri¢ Levant,
Arménie, Volume 2, folio 47). Ayrica Patrikhane savas sonunda Anadolu'daki top-
lam Ermeni sayisini en az 644.000 olarak vermektedir. Cemiyet-i Akvam 1922
yilinda diinyadaki Tiirkiye Ermenisisayisint 817.873 olarak agiklamaktadir. Uste-
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lik ayni belgeye gore Miisliiman olan veya Tiirkiye'de kalan 281.000 Ermeni bu
rakama dahil degildir. (NARA 867.4016/816) O halde nasil 1.5 milyon Ermeni
dldiiriilmiis olabilir. Kald: ki savas sonrasinda Ermeni Patrikhanesi tarafindan
Ingiltere ve Fransa biiyiikelgilerine gonderilen bir memorandumda Patrikhane
kayip sayisini 200 bin olarak iddia etmektedir. (Report presented to the Prelimi-
nary Peace Conference by the Commission for the Responsibility of the Authors
of the War and on the Enforcement of Penalties, March 29, 1919).

(2) 24 Mays 1915’te Miittefik Giigler Ingiltere, Fransa ve Rusya, ilk defa
baska bir hiikiimeti ‘bir insanliga karst su¢’ islediginden dolayr agik¢a mesul tu-
tuklarina dair miisterek bir aciklama yayinlamiglardir.

Tasarinin 2. maddesinde 24 Mayis 1915 tarihindeki Miittefik deklarasyonuna
yer verilerek gitya Osmanli Devleti'nin siirgiinden 6nce uyarilmasina ragmen et-
nik temizlik yaptig ileri siiriilmekte ve bu sekilde devletin planli ve sistematik bir
operasyon ile Ermenileri imha ettigi fikri uyandirilmaya calisilmakeadur. Elbette
bu deklarasyon yayimlanmistir ama yayimlayanlar o tarihte Osmanlt'y1 parga-
lamak icin gizli anlasmalar yapan devletlerdir. Ayrica deklarasyonu yayimlayan
Rusya o tarihlerde iilkesindeki Yahudilere kars: katliam yapmaktayd:. Ingiltere ise
Alman kékenli isyanct vatandaglarint sinir dist etmekte ya da toplama kamplarina
gondermekteydi. Ayrica belirtilmelidir ki, deklarasyonda bahsedilen iddialar Er-
meni siyasi partilerinin goriislerine dayanmaktadir. Ayni dénem ayrica Ruslarin
Van sehrini tamamen isgal ettigi ve Ermenilerin Miisliimanlart kiligtan gecirdigi
bir dénemdir.

(3) Bu miisterek aciklama ‘Miittefik Hitkiimetlerin Bab-1 Ali’yi alenen bu sug-
lardan dolay1 tiitm Osmanli Hiikiimeti iiyelerini ve bu tiir katliamlara karigmug
tiim yetkililerini, sahsi olarak sorumlu tutuklarint’ belirtmekeedir.

Yukarida ifade edildigi gibi bu Miittefiklerin bir propaganda faaliyetidir. Nite-
kim Osmanli Devleti verdigi cevapta, “Osmanli topraklarinda Ermenilere kargi kat-
liam yapildigs kesinlikle yalandir” demistir. Osmanli Imparatorlugu’nun cevabin-
da cok ilging bir detay da vardir: Bu iftiralarin kaynagi Romanya ve Bulgaristanda
bulunan Ingiltere ve Rusya konsoloslaridir. Gergekten de Tagnaksutyun'un siyasi
propaganda biirolart da bu iki iilke baskentindeydi ve Mavi Kitaptaki pek ¢ok
katliam haberiyle ilgili raporlarda bu biirolardan ¢tkmist.

(4) Birinci Diinya Savast sonrast [nda kurulan] Tiirk Hitkiimeti, Ermeni soy-
kiriminin ‘hazirlanmasi ve uygulanmasinda’ ve ‘Ermenilerin katl ve imha edilme-
sine’ karigmus iist diizey yoneticileri suglamigur.
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Tasarinin 4. maddesi savag sonrasinda Osmanli Devleti'nin isledigi sucu kuru-
lan mahkemelerde kabul ettigini ve soykirim saniklarimnin tutuklu olanlarini mah-
kum ettigini iddia etmektedir. Unlii Amerikan tarihgisi Justin McCarthy bu mah-
kemeleri “kanguru mahkemeleri” olarak degerlendirmekte, mahkemelerin isgalci
miittefiklerin kukla yonetimi tarafindan kuruldugunu haurlatmakeadir. Ingiliz
Yitksek Komiseri S.A.G. Caltrophe Londra’ya yazdig1 bir raporda yargilamalarin
maskaralia doniistiigiinii ve hem Tiirk hem de kendi hiikiimetlerinin itibarint
zedeledigini belirtmigtir. (FO 371/4174/118377) Feridun Ata adli bir tarihgi ta-
rafindan hazirlanan “Isgal Istanbulu’nda Tehcir Yargilamalari, Ankara 2005” adli
eserde ifade edildigine gére, donemin hiikiimeti, Paris Barig Konferansi’'nda daha
uygun kosullar elde etmek ve muhalifi oldugu Ittihat ve Terakki mebuslarindan
intikam almak i¢in mahkemeler kurmustur. Mahkemeler de sorgular da diiz-
mecedir. Yalanci sahitler, saniklar aleyhine ifade vermeye zorlanmustir. Ornegin
Yozgat tehcir davasindan sanik olan Jandarma komutani Binbagi Tevfik aleyhine
ifade veren kunduract Artolos iicret karsilig1 ifade vermesi icin Istanbul’a getiril-
mi, daha sonra ayni kisi Dr. Ata’nun tespitine gére Miisliiman olmus Rifat adiyla
komisyona ifade vermistir. Dr. Ata'nin eseri bunun gibi yalanci tanik ifadelerini
desifre etmektedir. Tantklar lehine ifade veren kimse mahkemeye cikarilmamis-
tr. Mahkeme baskanlari yalanci sahitleri bazen ortaya gikarmalarina ragmen asla
cezai isleme bagvurmamuslardir. Dr. Ata sahitlerin Ingiliz Yitksek Komiserligin-
de olusturulan “Ermeni-Rum $ubesi’nde egitilerek mahkemeye gonderildigini
tespit etmistir. Tevfik Paga Hiikiimeti doneminde mahkeme kararlarinin temyizi
igin agilan davalarin biiyiik bir cogunlugu da bozulmustur. Temyiz sonucu karari
bozulanlar arasinda maalesef idam edilen Nusret Bey’in davas: da vardir. 4 Nisan
1919da ABD’nin Yiiksek Komiseri Lewis Heck, “ yaygin bir sekilde, [yargila-
malarin] gogunun kigisel intikam saikiyle veya Itilaf Devletleri yetkililerinin ve
szellikle Ingilizlerin kiskiremastyla yapilmakea olduguna inandigini” rapor etmis-
tir. (NARA 867.00/868; M 353, roll 7, fr. 448) Kaldi ki haksiz yargilamalarla bu
kararlarin alinmasina yardimer olan Ingiltere, 144 Ittihatgt ileri gelen mahkumu
benzeri suglamalarla Malta’ya gdtiirmiis ama haklarinda somut delil bulamadig
i¢in mahkemeye ¢ikarmamustir.

(5) Bir dizi askeri mahkeme durusmalarinda, Geng (Jén) Tiirk Rejimi yet-
kilileri Ermeni halkina katliam hazirlamak ve diizenlemekten dolay: suclanarak
yargtlanmis ve suclu bulunmuslardir.

Dr. Feridun Ata'nin yukarida isaret ettigimiz tespitleri disinda, Justin McCart-
hy, Gunter Lewy gibi tarihgiler bu mahkemelerin giivenilir olmadigini, sanuklar
aleyhine sahitlik yapanlarin sorgulamalarinin yasal zeminde yapilmadigini, sa-
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vunmalarmin dikkate alinmadigint, mahkeme baskanlarmnin sava gibi hareket et-
tigini, saniga savunma hakkinin usule uygun olarak verilmedigini belirtmiglerdir.
Lewy nin de belirttigi gibi yargilamalar boyunca mahkeme higbir tanik dinleme-
mis ve hiikiimler tamamiyla savunmanin yaniti dikkate alinmadan yalan sahit-
lerin ifadelerine dayanilarak verilmistir. ABD’nin Yiiksek Komiseri Lewis Heck
Yozgat mahkemesindeki saniklarin “anonim mahkeme kayitlarina” dayanilarak
yargilanmalarini onaylamadigint ifade etmigtir. (NARA 867.00/81'den naklen
Gunther Lewy). Ayrica mahkemeye cikarilanlarin bityiik bir gogunlugu gorevle-
rini suiistimal ve askeri emre itaatsizlik gibi su¢lardan mahkum olmuslardur.

(6) Ermeni soykiriminin bas diizenleyicileri; Savag Bakani Enver, Icisleri Ba-
kani Talat ve Bahriye Bakani Cemal, suglarindan dolay: idama mahkim edilmis-
lerdir; fakat mahkeme kararlari her nedense infaz edilmemistir.

Isgal Istanbul’undaki olaganiistii mahkemelerde Enver, Talat ve Cemal giyap-
larinda yargilanmsslar ve idama mahkum edilmislerdir. Ancak tasart metninde
ima edildigi gibi bu g kisi, “Ermeni halkina karg katliamlar organize etmek ve
uygulamak’tan degil, iilkeyi korkung bir savasa sokmak gibi siyasi bir sugtan do-
layt mahkum edilmislerdir. Ayrica not etmek gerekir ki, Ittihat ve Terakki Partisi-
nin I. Diinya savasinda en etkili bu ii¢ kigisinin mahkemeleri firarda olduklar: igin
giyaben yapilmis, mahkemelerinde hicbir somut delil gosterilmeden mahkumiyet
karar1 verilmistir. Dolayistyla bu saniklara verilen cezanin infaz edilmemesi ihmal
veya islenen suga kayitsiz kalmakla alakali degildir. Ustelik Cemal Paga Suriyedeki
kamplarda Ermenilere yaptig1 yardimlar dolayisiyla Ermenilerin bile takdirini ka-
zanmus, Lepsius bile onun yardimlarini vmiistiir. Sonugta, bu {i¢ tarihi sahsiyet
firar ettikleri tilkelerde Nemesis adli gizli bir Ermeni terdr 6rgiitiiniin tetikgileri
tarafindan oldiiriilmiislerdir. Ustelik bu 6rgiit, mahkemelerde su¢lu bulunmayan
Sait Halim Pagsa, Bahaeddin Sakir ve Cemal Azmi gibi devlet gorevlilerini de yar-
gistz infaza tabi tutarak Sldiirmiistiir.

(7) Ermeni soykirimi ve bu i¢ hukuki hatalar, Avusturya, Fransa, Almanya,
Biiyiik Britanya, Rusya, Birlesik Devletler, Vatikan ve bir¢ok bagka iilkenin ulusal
arsivlerinde cok kuvvetli delillerle belgelenmektedir. Bu biiyiik deliller biitiinii
ayni gergekleri, ayn1 olaylari ve ayni sonuglari tasdik ermektedirler.

Tasarinin 7. maddesinde Avusturya, Almanya, Fransa, Ingiltere, Rusya ve
ABD argivlerinde yeterli arsiv belgesinin soykirumi ispat i¢in mevcut bulundugu
iddia edilmektedir. Ancak tarafimdan Amerikan arsivlerindeki biitiin malzeme
goriilmiis ve didik didik edilmis olmasina ragmen somut olarak kisiler hakkin-
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da kullamilabilecek nitelikli belgelerin sayisinin ¢ok az oldugu tespit edilmistir.
Oliimlere veya katliamlara dogrudan taniklik edenlerin ifadelerini iceren belge
sayst ok azdir. Tanik ve konsolos raporlarinda sozii edilen hemen biitiin katliam
bilgileri duyumlara dayanmaktadir. Belgelerin nemli bir kismi da Patrikhane
ve Tagnak siyasi propaganda biirolarinin deklarasyonlarindan ibarettir. Nitekim
Maltada tutuklu bulunan 144 Tiirk hakkinda Amerikan arsivlerinde yapilan aras-
tirma sonucunda higbir somut veriye ulagilamamis ve R.G. Craigie, Lord George
Curzon'a yazdigy 13 Temmuz 1922 tarihli yazida delil teskil edebilecek somut
bir bilgiye ulasamadigini belirtmistir. Bu yiizden olsa gerek Tiirk Hiikiimeti ta-
rafindan resmen Ermenistan Cumbhuriyetine nerilen ortak bir tarih komisyonu
kurulmasi ve ¢alisma sonuclarinin her iki tarafca kabul edilmesi teklifi reddedil-
mektedir.

(8) Birlesik Devletler Ulusal Argivler ve Kayit Idaresi, 6zellikle Birlesik Dev-
letler Dugisleri Bakanligr'nin kamuya ve ilgili kurumlar icin genis bir sekilde kul-
lanima hazir olmak tizere agtigy, Kayit Grubu 59, dosyalar 867.00 ve 867.40’in
de igerlerinde bulundugu, Ermeni soykirima ile ilgili kapsamli ve detayli belgeler
tutmaktadir.

Amerikan arsivlerinde bulunan belgeler ¢esitli tasnifler altinda toplanmigtr.
Ermenilerin genelde iddialarini dayanak olarak kullandiklar koleksiyon “Disis-
leri Bakanlig: Belgeleri” ve dzellikle de “Tiirkiye'nin Icisleri”dir. Bu belgelerin
biiytik bir ¢ogunlugu Morgenthau'nun iki Ermeni terciimaninin yorumuyla der-
lenmistir. Ermeni siyasi propaganda biirolarinin hazirladigs sahte tanik ifadeleri
s6z konusu raporlara girmistir. Bununla birlikte 6zellikle konsolos raporlarindaki
duyumlarla ilgili satirlar géz ardi edilerek bu belgeler okundugunda tehcir ope-
rasyonun olumlu taraflart hakkinda ¢ok degerli bilgiler icerdikleri goriilecektir.
Mesela Halepte bulunan J. Jackson'in raporlarinda Halep’e ulasan Ermenilerin
saytsinin 500.000’lere ulastigi, bunlarin kent icinde ve disinda evlere, kdylere ve
kamplara yerlestirildikleri, Cemal Paga'nin yapug: yiyecek yardimlari, kamplarin
yonetimi ve gelenlerin din, mezhep ve ulagim vasita gesitlerine gore tasniflerinin
yapildigi goriilmektedir.

(9) 1913 ile 1916 arasinda Osmanli Imparatorlugu nezdinde Birlesik Dev-
letler Biiyiikelgisi olan muhterem Henry Morgenthau, aralarinda Osmanli
Imparatorlugu'nun miittefiklerinin de buldugu birok iilke yetkileri ile Ermeni
soykirimina kargt protestolar diizenlemis ve idare etmistir.

Madde 9-10. da Morgenthau’'nun kitabini soykirim iddialarin: desteklemek
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icin kullanmak bilimsel agidan kinanacak bir durumdur. Amerikali tarih¢i Heath
Lowry, Morgenthau'nun Hikayesi adin: verdigi kitabinda Biiyiikel¢inin iki Er-
meni tercitmaninin raporlart nasil tahrif ettiklerini delilleriyle gostermistir. Kalds

- ki Morgenthau’'nun eseri yerine onun Disisleri Bakanligina géndermis oldugu ra-

porlarin aslini kullanmak daha dogru ve bilimsel metotlara uygun bir yaklasimdir.
Diger tarafran Morgenthau Anadolu’ya ayak basmug bile degildir ve kendisi fazla-
siyla Ermenilerin davasina angaje olmus bir kisidir. Kendisinden sonra Istanbul'da
gorev yapan Amiral Bristol de raporlarinda Morgenthau’yu taraf olmakla ve kat-
liam haberlerini abartuli olarak bildirmekle suglamistir. Morgenthaw'nun eseri-
nin 1918 yilinda Paris Baris Konferansinda Ermenistan delegasyonunun devlet
kurma taleplerini desteklemek iizere yazilmis bir propaganda eseri oldugu kanaati
bilim cevrelerinde hakimdir.

(10) Biiyiikelci Morgenthau Birlesik Devletler Disigleri Bakanligina Osmanl
Imparatorlugu Hiikiimeti'nin politikasinin ‘bir irk imha kampanyasr’ oldugunu
detayli bir sekilde tarif etmis ve 16 Temmuz 1916'da Birlesik Devletler Disisleri
Bakani Robert Lansing tarafindan ‘Bakanlik Ermeni soykirimint durdurmak ize-
re...islemlerinizi onaylamaktadir’ seklinde talimat vermistir.

Morgenthaw'nun raporunda gegen bu tiir ifadeler onun rterciimant Arshag
Schmavonian ve sekreteri Hagop Andonian’in ne kadar etkisinde kaldigint gos-
termektedir. Morgenthau'nun bu tespitlerini yapug: giinlerde heniiz pek ¢ok
ilde sevk ve iskan faaliyeti ya baglamamis ya da birka¢ hafta 6nce baglamistur.
Unutulmamalidir ki Erzurum disinda pek ¢ok dogu vilayetinden sevk 1Tem-
muz 1915 sonrasinda baglamistir. Harput'tan sevkiyat 4 Temmuzda Elazigdan 1
Temmuzda, Trabzondan 1 Temmuzda ve Yozgattan 18 Temmuzda sevk basla-
mustir. Demek ki Morgenthaw'nun raporunu kaleme aldigi Temmuz ayi, heniiz
yasananlari “bir irkin imha kampanyast” olarak betimlemek igin gok erkendir. Bu
rapor, olsa olsa biiyiikelginin én yargisint anlamak bakimindan uygun olabilir.
ABD Diugisleri Bakanliginin séz konusu talimati, kuskusuz Biiyiikelgisinin ba-
kanhga verdigi raporlar dogrultusundadir. Heniiz erken bir tarihte ABD Disisleri
Bakanhiguun katliamlarin bir irkin imhasi boyutunda olduguna kanaat getirerek
bir talimat vermesi zaten miimkiin degildir.

(11) 9 Subat 1916 tarihli Senato Mutabik Karar Tasarisi 12, o giinlerde aglik,
hastalik ve dile getirilmemis acilar ceken Ermeniler igin, ‘Saygili bir sekilde, Bir-
lesik Devletler Bagkanr’'ndan bu iilkenin vatandaglarinin Ermenilere yardim igin
halihazirda toplanan fonlar katkida bulunarak sempatilerini dile getirmek i¢in bir
giin belirlemesini talep ettigini’ kararlagturmugtr.
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Robert Lansing’in bu énergesi de Amerikanin Ermeni kamplarindaki miil-
tecilere yardim faaliyetine katkida bulunmaya yénelik bir faaliyetin sonucudur.
Dolayistyla Lansing’in 6nergesinin Ermenilerin iddia ettigi gibi bir amacla hazr-
lanmadigy agiktir. Zaten Digsisleri Bakan: Lansing, Baskan Wilson'a génderdigi 21
Kasim 1916 tarihli yazisinda Ermeni tehcirinin aslinda Ermenilerin ihanetinden
dolay1 yapildig: savunmugtur. Ayrica alu gizilmesi gereken bir nokea da sudur ki,
o tarihlerde Miisliman koylii de ayni sartlardan muzdariprtir. Justin McCarthy’in
“Death and Exile” kitabinda belirtildigi gibi Miisliimanlarin kayiplari da 2 milyo-
nun iizerinde olup, cogu aglik ve salgin hastalik sebebiyledir. Hikmet Ozdemir’in
“Salgin Hastaliklardan Oliimler 1914-1918, Ankara, 2005” kitabinda belirtildigi
gibi hastane kayrtlarina gére ordunun bile salginlardan kayb: 401.859 kisidir.

(12) Bagkan Woodrow Wilson, bir Kongre karari ile kurulmus olan Amerikan
halkinin evlat edindikleri 132,000 yetimin de icinde bulundugu Ermeni soyki-
rimuindan kurtulanlar igin 1915 ile 1930 yillar: arasinda yaklagik $ 116,000,000
saglayan ve Near East Relief olarak bilinen kurulusun kurulmast icin mutabakat
saglamus ve ayni zamanda tesvik etmistir.

Oncelikle bu dernegin ilk olusumu “Ermeni ve Stiryanilere Yardim Komite-
si” seklinde olmus ve kurulusunda ABD Istanbul Biyiikelgisi H. Morgenthau
6nemli bir gérev ve sorumluluk istlenmistir. Bu yardim komitesinin tagradaki
tiyeleri misyonerler ve fakat 6zellikle konsoloslar olmustur. Mesela Halep koordi-
natérii Konsolos J. Jacksondir. Bu komite 1919 yilinda ayni amacla kurulan diger
fonlar: bir ¢att altinda toplayarak “Yakin Dogu Fonu” (Near East Relief — NER)
adin almugtir. Bu tasarida vurgulanmayan husus, bu yardim kuruluslarinim Os-
manlt hitkiimetinin destek, tegvik ve izniyle Ermeni ve diger vatandaglara yardim
gotiirdiikleridir. Savasin baglangicinda Osmanlt Devleti yabanct kuruluslarin Er-
menilere yardim etmelerine, “tehcire karsi direnisin cesaretlendirilebilecegi” ve
miiltecilerin her tiirlii ihtiyaclarinin devlet tarafindan kargilanacags gerekgesiyle
kargt cikmistir. Ancak devletin maddi olanaklarinin yetersiz kalmasi iizerine bu
dernek de dahil yabanci yardim kuruluslarina sinirsiz calisma imkani verilmistir.
Bu gekilde kamplari yardim kuruluslarina acmak bile aslinda basli bagina Erme-
nilere karst bir irk imhast politikast uygulanmadigina kanicar.

(13) 11 Mayis 1920 tarihli Senato Karar Tasarisi 359, kismen ‘Senato Dig
Iliskiler Komitesi'nin alt komitesi tarafindan yiiriitilen oturumlarda belirtilen
ifadenin Ermeni halkinin maruz kaldig: rapor edilmis katliam ve diger mezalim
gereegini agikea ortaya koyduguny’ agiklamusur.
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Maalesef simdi ve o dénemde Amerikali politikacilar olaylara zaman zaman
sirf Ermeni secmenlerinin goziiyle bakmay: aliskanlik haline getirmiglerdir. Er-
meni propagandasi masum Ermenilerin barbar Tiirkler tarafindan katledildigi
seklindeki masal temsilcilerine kabul ettirmiglerdir. Kald: ki kismen bu tanuiklik
ifadelerinde dogruluk payt bile olsa, tarafsiz bir iilke, Tiirk tanik ifadelerine de
basvurmay1 gorev bilmelidir. Nitekim Ermeniler de dogu Anadoluwda 1914-20
arasinda yiiz binlerce Tiirk ve Miisliiman ldiirmiiglerdir. Amiral Mark L. Bristol,
Tiirkiyede gorev yapug sirada Ermeni propagandalarmin ne kadar hayal mah-
sulii oldugunu gérmiistiir. 12 Mart 1926 tarihinde yazdig1 raporunda gecmiste
olanlar zetlerken sunlart yazmusur: “Ruslarin Dogu Anadolu bélgesine ilerledigi
sirada Siiryani ve Ermeniler Rusya saflarina katilmuglardir. Ruslarin ilk ve ikinci
ileri harekatlar: sirasinda Ermeni ve Siiryaniler isgal edilen bolgedeki Miisliiman
niifusa karst intikam firsatnt kullanmislardir. Ruslar zellikle Erzurum civarinda
Ermenilerin tagkinliklarini ve sehrin Miisliiman mabhallelerinin biiyiik bir kismi-
nin katledildigini rapor ediyorlar. Ne kadar biiyiik boyutta tagkinliklar yasandigs
belki hic bilinmeyecektir. Fakat Ermeni ve Siryanilerin kuvvetlerini Rusya ordu-
su ile birlestirdikleri giineye dogru olan bélgede, Amerikalilardan aldigim rapor-
lara gore, Hiristiyanlar Miisliiman niifusu tamamen imha etmisgler, o kadar ki,
yorede yasayan tek bir canlt hatta képek, kedi, tavuklar bile kalmamistir” (NARA
767.90g15). Ne var ki raporlarin bu kisimlart Ermeni yazarlar tarafindan 6zenle
ve gayri ahlaki boyutlarda gizlenmektedir.

(14) Karar Tasaris: General James Harbord tarafindan yonetilen Ermenistan
nezdinde Amerikan Askeri Misyonu'nun ‘[s]akatlama, tecaviiz, iskence ve olim
unutulmas: gii¢ anilariny, yiizlerce giizel Ermeni vadisinde birakmistir ve bélgede-
ki yolcu bu tiim astrlarin devasa sugunun kanitlarindan nadiren zgiirdiir’ seklin-
de bir aciklama 13 Nisan 1920 tarihli getiren Senato Raporu’nu takip etmistir.

General Harbord gorevi geregi gercekleri 6grenmek igin gittigi Dogu
Anadoluda Ermeni yanlst bir kisi olmasina ragmen Miisliiman kéyliilerden
AndraniKin yaptigt mezalimleri duydugunda ok etkilenmis ve raporunda bunla-
11 da yazmustir. Bununla birlikte Ermeni tarihgiler onun Ermenilerin mezalimin-
den bahseden satirlarini gérmezlikten gelmektedirler. Nitekim Harbord yapilan
biitiin propagandalara ragmen “Ermenistan’in mandasni tistlenecek devlet, ayni
zamanda, Anadolu, Rumeli, Istanbul ve Kafkasya'nin da mandastni {izerine alma-
lidir” seklinde rapor hazirlayarak kongrenin salt Ermenistan’in mandasini lizerine
alma y6niindeki goriisiiniin degismesinde rol oynamustir.

(15) Birlesik Devleder Holocaust Anma Miizesi'nde teshir edildigi tizere,
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Adolf Hitler, 1939'da Polonya'ya tahrik olmaksizin saldirmak iizere askeri ko-
mutanlarina emir verirken; ‘her seyden sonra, bugiin kim Ermenilerin yok edilisi
hakkinda konuguyor ki?” sézlerini soyleyerck itirazlart geri gevirmistir ve boylece
Holocaust'un zeminini hazirlamugur.

Tasarr'da Adolf Hitler'in séziine siginilmasi da tam bir aldarmacadir. Ermeni
bilim adamit Dr. Robert John, Amerikali bilim adami Heath Lowry ve Tiirk bi-
lim adam Tiirkkaya Atadv bu sbziin sahte bir alint oldugunu ispatlamuglardir.
Niirnbergde Hitler'e atfedilen higbir konusma metninde bu alintt bulunamamus-
ur. Mahkeme Alman Askeri kayitlart arasinda Hitler'in 22 Agustos 1939 giinii
ordu komutanlarina yaptigs konusmanin iki versiyonunu dosyaya almistir. Bun-
lar US-29/786 PS ve US-30/1014 PS sayilarini tasimakeadir. Her iki belgede de
Ermenilerden s6z edilmemektedir. Maalesef pek ¢cok bilim adami benzeri Ermeni
yalanlarini tespit etmelerine ragmen dile getirememckte, elestirememekredirler.
Clinkii Ermeni diasporasinin fanatikleri Atatiirk’e atfedilen diizzmece bir rdportaji
ortaya ¢ikard: ve elestirdigi icin The Armenian Review dergisinin editériinii isten
attrmigtir.

(16) 1944’te ‘soykirim’ kelimesini ortaya atan ve Birlesmis Milletler Soyki-
rim Sugunun Onlenmesi ve Cezalandirilmas: S6zlesmesi’nin ilk destekgisi olan
Raphael Lemkin, Ermeni meselesini, 20. yiizyilin soykirtmlarina kesin bir érnek
teskil etmesini talep etmistir.

Rafael Lemkin'in bu soykirim sugunu tanimlarken “Hitlerin Yahudilere ve
Tiirklerin Ermenilere yaptiklar: gibi....biitiin milli, irki veya dini gruplarin sis-
tematik imhas” ibaresini kullanmas: giiniimiizde hicbir sey ifade etmemekredir.
Ciinkii Lemkin bir tarih¢i degildir ve hukuki tanimi sahip oldugu bilgiler dog-
rultusunda yapmakradir. Elindeki bilgilerin Ermeni goriisleri dogrultusunda ol-
dugu agikuir. Ayrica o giinden beri yapilan calismalar Ermenilere yapilan sevk ve
iskan operasyonunun tanimda yer alan unsurlara uymadigini ortaya koymustur.
Lemkin'in tanim1 yaptgt dénemde Ermeni tehciri hakkinda bilgi ve belge cok
azdir ve bilimsel galismalar son derece sinirhidir.

(17) Lemkin’in talebi iizerine, Birlesmis Milletler'in soykirim iizerine kabul
edilmis ilk karar1 olan 11 Aralik 1946 tarihli Birlesmis Milletler Genel Kurulu
Karar1 96(1) ve Birlesmis Milletler Soykirim Sucunun Onlenmesi ve Cezalandi-
rilmast Sézlesmesi’nin kendisi de Ermeni soykirimini, meveut standartlart yazili
hale getirerek, Birlesmis Milletler'in 6nlenmesi ve cezalandirilmasini ongordigii
ceza tipi olarak tanimakradir.
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Ermenilerin hemen her tasarida yer verdigi bu iddia etkileyici olmakla birlik-
te, tamamen asilsizdir. “Ermeni soykirimi” BM tarafindan asla kabul edilmemis-
tir. Bilakis 1948 sdzlesmesinin geriye islemedigi hem sézlesmede hem de Ermeni
yanlist olarak hazirlanip BM’ye sunulan raporlara kargt yapilan elestirilerde dile
getirilmistir. 1985’te toplanan Alt Komite (yukarida da deginildigi gibi) soykirtm
iddialarina kars: ortaya konulan deliller iginda raporu kabul etmeyi reddetmis
ve “not” etmekle yetinmistir.

(18) 1948'de Birlesmis Milletler Savas Suglart Komisyonu, Ermeni soykuri-
mun1 Niirnberg mahkemesi icin bir emsal olarak ‘kesin bir sekilde...modern bir
terim olan ‘insanliga kargi sug'un kapsamay: 6ngdrdiigii bir eylem tipi olarak
tantmigr.

Tasarmin bu maddesi de Ermeniler tarafindan siklikla islenen bir yanls yo-
ruma dayanmaktadir. Oncelikle ifade etmek gerekir ki Nuremberg mahkeme-
lerinde saniklar insanliga karst islenen suclardan ceza almuglardir. Zaten aksi de
miimkiin degildir ciinkii soykirim sozlesmesinin kabul tarihi 1951 yihdur. Nite-
kim BM Ekonomik ve Sosyal Kurulu, Insan Haklart Komisyonu, Ayrimciligin
Onlenmesi ve Azinliklarin Korunmasi Alt Komisyonu 1985 yilinda 1915'te Os-
manli imparatorlugu'nun Dogu Anadolu bdlgesindeki olaylart soykirim olarak
tanimamigtir.

(19) Komisyon, ‘Sevr Baris Antlagmasi’nin 230. Maddesi’'nin hiikiimlerinin,
1915 Miittefik Giicler notasiyla uygun olarak. . ., Tiirk topraklarinda Ermeni veya
Rum irkindan olan Tiirk vatandaglarima kars: islenen suglart agikea kapsadig-
nt actklamustie. Bu madde bu nedenle, Niirnberg ve Tokyo Sartlar’min 6¢ ve 5¢
maddeleri icin bir emsal teskil etmekte ve bu kanunlardan anlagildigy iizere, ‘in-
sanliga kargi sug’un kategorilerinden bir 6rnegini sunmaktadir’.

Onceki maddede agiklandig1 gibi Nuremberg mahkemeleri, II. Diinya Savast
sirasinda islenen suclar icin maglup hiikiimetleri cezalandirmak iizere Miittefik
devletler tarafindan kurulmustur. Bu mahkemelerin davalar “soykirim davalarr”
degildir. Dolaysiyla Nuremberg ve Tokyo Sozlesmelerinin 5c ve 6¢ maddeleri
Ermeni tezleri agisindan asla emsal olusturamaz.

(20) 8 Nisan 1975te kabul edilen Kongre Miisterek Karar Tasar1s1148 su ka-
rara varmistir. ‘Isbu, 24 Nisan 1975 tarihi, ‘Insanin Insana Kars: Isledigi Insanlik
Dist Davransslart Ulusal Anma Giinit’ olarak belirlenmekte ve Birlesik Devletler
Bagkani, Birlesik Devletler halkina, bu giinii, 6zellikle Ermeni soyundan gelen,
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tiim soykirim kurbanlarint anma giinii idrak etmeleri igin cagrida bulunan bir
bildiri yayinlamast icin yetkilendirmekte ve [kendisinden] ricada bulunulmak-
tadir... .

Ne yazik ki Ermeni propagandalarinin etkisiyle alinan bu karar geregi ABD
Bagkanlari I. Diinya Savasinda cesitli sebeplerle 6len Osmanls vatandaglarini et-
nik ve dini bakimdan ayrima turmakta ve sadece Ermeni kayiplari icin anma
gliniinde konusma yapmaktadir. Insan kayiplarini dinleri ve etnik kékenleri ne-
deniyle siyaset konusu yapmak medeni insanlara ve iilkelere yakigmasa gerektir.
Kald: ki ABD Baskanlart soykirim sézciigiine bugiine kadar konugmalarinda yer
vermemislerdir. Bu isabetli bir yaklagim tarzidir, giinkii olaylarin hangi sartlarda
yasandigini konu alan “Ermenilerin Zorunlu Gégii 1915-1917” adli calismamiz-
da, agik bir sekilde sevk ve iskanin sistemarik, planli bir yok etme planinin uy-
gulamasi olmadigr kanitlanmistir. Bu calismamiz 6zellikle konsolos ve misyoner
raporlarina dayanmakeadur.

(21) Baskan Ronald Reagan, 22 Nisan 1981 tarihli ve 4838 sayili bildirinin bir
yerinde ‘6ncesinde yasanan Ermenilerin soykirimi ve sonrasinda yasanan Kam-
bogyalilarin soykirimi gibi--ve birgok bagka halkin maruz kaldigs birgok zuliim
gibi--Holocaust'tan alinan derslerin hicbir zaman unutulmamas: gerckmektedir’.

Ermenilerin ABD'de giiclii bir lobi faaliyeti oldugu bilinmekredir. Ayrica Bos-
ton, Massachusetts ve California Eyaletlerinde gok sayida Ermeni yagtyor olmasi
buradaki senatérleri Ermeni tezlerine sicak bakmaya yoneltmektedir. Bagkanlar
da politikacilardan farksizdir ve segmen kitlelerinin taleplerini gz ard: edemezler.
Ustelik Ronald Reagan’in konugma yazart Ermeni asilli bir ABD vatandagidir. Bu
ylizden Ronald Reagan’in kisisel olarak soykirima inandigini belirtmesi siirpriz
tegkil etmez.

(22) 10 Eyliil 1984’tc kabul edilen Kongre Miisterek Karar Tasartsi 247 sunu
kararlagtirmistir: “Isbu, 24 Nisan 1985 tarihi, ‘Insanin Insana Karg1 Isledigi in-
sanlik Dist Davransglart Ulusal Anma Giinit’ olarak belirlenmekee ve Birlesik
Devletler Bagkani, Birlesik Devletler halkini, bu giinii, 8zellikle bir bir-bucuk
milyon Ermeni soyundan gelen, tiim soykirim kurbanlarin anma giinii olarak
idrak etmeleri igin ¢agrida bulunan bir bildiri yayinlamas: icin yetkilendirilmekee
ve fkendisinden] ricada bulunulmakeadir. ..’

Bdyle bir karar alinmus olsa bile ABD Bagkant bu talep dogrultusunda 24 Ni-
san giiniinii “Ermeni soykirim giinii” olarak kabul etmeyi ve anmays reddetmistir.
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Temsilciler Meclisinin karart elbette siyasi nitelikli bir karardir ve dogru olup
olmamas: cok az imza sahibini ilgilendirmektedir.

(23) Agustos 1985te, kapsamli calismalar ve miizakereler sonucunda, Birles-
mis Milletler Ayrimciligit Onleme ve Azinliklarin Korunmasi Alt Komisyonu 14’
karst 1 oyla, ‘Soykirim Sugunun Onlenmesi ve Cezalandirmass Sorusu Uzerine
Caligma’ baglikli bir rapor kabul etmistir. Raporda, ‘Nazi sapkinligt maalesef 20.
yiizyilin tek soykirim olay degildir. Bu duruma uygun olarak tanimlandirilabile-
cek diger drnekler arasinda...1915-1916 yillarinda Osmanlilar tarafindan Erme-
nilerin katledilmesi de yer almaktadir’ ifadeleri yer almakradir.

Tasarinin en ciddi yalani ise BM Insan Haklari Komitesinin bir raporunun
1915-1916 yilinda Ermenilerin Osmanlilar tarafindan katledilmesini kabul et-
tigine dair bir raporu kabul ettigidir. Mr. Whitaker raporu olarak hazirlayanin
adiyla anilan bu rapor alt komitede kabul edilmemistir. Tam tersine komite ra-
poru teslim almayt “alindr” sozciigiinii taslaktan silerek (Dosya E/CN.4/1986/5-
E/CN.4/Sub.2/1985/57; Para.57) reddetmis, bunun yerine “not alind1” seklinde
6zel rapora (E/CN.4/1986/5 E/CN.4/Sub.2/1985/57 sayfa 99. para 1) yansit-
mustir. Maalesef bu kuyruklu yalan bilimsel toplantilarda bile kargimiza ¢tkmak-
tadir. Ayrica taslak 10 leyhte, 6 kars1 ve 6 gekimser oy ile insan Haklar1 Komi-
tesine sunulmamustir. Diplomatik ve hukuki agidan bakildiginda Mr. Whitaker
raporu kabul edilmemis “not” edilmis ve daha yiiksek karar organina transferi
reddedilmistir.

(24) Bu rapor ayni zamanda ‘bagimsiz yetkililer ve gorgti taniklarinin giive-
nilir tahminlerine gore, en az 1,000,000 ve belki de Ermeni niifusunun yarisin-
dan fazlasinin éldiiriilmiis oldugunu ya da 8liim yiiriiyiisiine tabi tutulduklariny’
aciklamaktadir. ‘Bu, Birlesik Devletler, Almanya ve Ingiliz arsivleri ve miittefiki
Almany2nin diplomatlari da dahil olmak iizere, Osmanli Imparatorlugu’nda go-
rev yapan dénemin diplomatlarinin raporlar ile de dogrulanmustir.”

Mr. Whitaker'in raporunun Ermeni tarihgilerin goriisleri dogrultusunda ha-
urlandigr agtkur. Nitekim alt komite toplantisina ABD temsilcisi Mr. Carey bile
“biitiin meveut kaynaklarin dikkate alinmadigini ve bu sorunun titiz bir sekilde
derinlemesine incelenmedigini” beliremistir. Ayni komitedeki toplantuda Fransa
temsilcisi Mr. Joinet “Mr. Whitaker'in raporu hakkindaki tartigma aslinda tarih
hakkinda bir tarugmadir” demistir. Nitekim 1. madde hakkindaki yorumumuz-
da bir milyon rakaminin bir duyumdan ibaret oldugu ve tehcirin ilk giinlerinde
giindeme geldigi belirtilmistir.
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(25) Bagimsiz federal bir kurulus olan, Birlesik Devletler Holocaust Anma
Konseyi, oybirligiyle 30 Nisan 1981'de, Birlesik Devletler Holocaust Anma
Miizesi’nin, , Ermeni soykirimint da kapsamasina karar vermistir, ve o tarihten
beri de &yle yapmakeadir.

Miize yetkililerinin Ermeni propagandast ve baskst altinda aldigi bu karar
“soykirim tezini” giiclendiren veya realiteye déniistiiren bir karar olarak deger-
lendirilemez.

(26) Ermeni soykurimu ile ilgili olgularin siipheli olabilecegine dair Birlesik
Devletler Disigleri Bakanlig’'nin 1982 tarihli saptirilmis bir aciklamasini (daha
sonra geri ¢ekilmis), 1993’te gozden geciren Birlesik Devletler Columbia Bolgesi
Temyiz Mahkemesi Birlegik Devletlerin siyasi kayrtlar ile ilgili belgeleri deger-
lendirerek, Birlesik Devletler'in Ermeni soykirimi ile ilgili kayitlarindaki siiphe
iddiasinin ‘Birlesik Devletler'in uzun siiredir var olan siyaset uygulamastyla uyus-
mamus ve akabinde geri ¢ekilmis oldugunu not etmistir.”.

Tiirk tarafinin tarihi olaylar hakkindaki goriisleri alinmadan alinan her karar
gibi bu kararin da baglayiciligi yokeur. Bu ve benzeri kararlar Exmeni tarihgilerin
ortaya koydugu veriler 1siginda alinmaktadur.

(27) 5 Haziran 1996’da Temsilciler Meclisi, Kongre Senedi 3540°da (dis ope-
rasyonlar, ihracat finansmani ve ilgili program tahsisatlar: karari, 1997) Tiirkiye'ye
yardimlarin, Tiirk Hiikiimeti'nin Ermeni soykirimini kabul etmesine ve kurban-
larmin anisini onurlandiracak adimlar atmasina kadar, $3,000,000 (Tirkiye'nin
Birlesik Devletlerdeki lobicilik maliyeti tahminleri kadar) diisiiriilmesine dair bir
yasa degisikligini kabul etmistir.

Yine bu karar da, Ermeni propaganda faaliyetlerinin Temsilciler Meclisinde
ctkili lobisi sayesinde alinmugur. Politikacilar maalesef gergeklerle ilgilenmemek-
te, cok az bilgi sahip olduklar: konularda bile oy kaygisiyla yanli hareket edebil-
mektedirler. Zaten Tiirkiye de soykirimi tanima garu getiren hicbir yardimi kabul
etmeyecek kadar bu konuda kesin politika sahibidir.

(28) Baskan William Jefferson Clinton 24 Nisan 1998'de su sekilde bir acikla-
ma yapmistir: “Bu yil, gecmiste oldugu gibi, bu yiizyilin en {iziicii béliimlerinden
biri olan bir buguk milyon Ermeninin, Osmanli Imparatorlugw’nda 1915-1923
yillarinda sinir digt edilmelerini ve katledilmelerini anmada, ulusumuzun Ameri-
kali Ermenilerine katiliyoruz.”
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Gériildiigii gibi Bagkan Clinton katliam ve tehcirden s6z etmekte ama yasanan
trajediyi “soykirim” olarak tamimlamamakeadir. Soykirim hukuki cercevesi cizil-
mis bir sugtur ve 1948 BM Sézlesmesi ile kogullari ortaya konulmugtur. Bagkan
Clinton hukuki bakimdan Ermenilerin yasadiklarini soykirim olarak aciklayan
her hangi bir karar olmadiginin farkinda olarak “soykirnm” sézciigiinii kullanma-
maktadir. Kald: ki katliam ile soykirim hukuken ¢ok farkls kelimelerdir. Katliam

her zaman her toplumda gbriilebilecek adi vakalardandir.

(29) 24 Nisan 2004de, Baskan George W. Bush su gekilde bir aciklama yap-
mustir: “Bu giin, 20. yiizyilda meydana gelen en korkung trajedilerden birisi olan,
Osmanli Imparatorlugw’nun son yillarinda, 1,500,000 Ermeninin zorunlu gb¢ ve
katil sonucu yok edilmelerini anmak iizere duruyoruz.”

Yine burada da yasananlar trajedi olarak nitelendirilmektedir. Savasin kur-
banlars kargisinda sayg1 durusuna gegmek her insanin insanlik gorevidir. Ermeni
tasartsinin baslangicindan beri iddia ettigi ise olaylari soykirim olarak nitelendiril-
mig gdstermeye calismakur. ABD Baskanlarinin bile hukuken olaylart “soykirim”
olarak tanimamis olmalari aslinda bu tasarinin bagindan beri celiskili oldugunu
ortaya koymaktadir.

(30) Ermeni soykirtminin uluslararas: alanda tanimast ve dogrulanmasina
ragmen, yerel ve uluslararas: yetkililerin Ermeni soykirimindan sorumlu olanla-
n1 cezalandirmakra bagarisiz olmalars, buna benzer soykirimlarin tekrar meydana
gelmis olmasina ve gelecekte de gelme ihtimaline neden olmakeadir ve adil bir
kararin alinmast olast soykirimlarin 6nlenmesi agisindan yardimer olacakuir.

Maalesef bunu séyleyenler 26 Subat 1992'de Hocalrda bir katliam yapmus,
180.000 Azeri’yi Karabag ve gevresinden tehcir etmis ve Azerbaycan topraklari-
nin %20sini isgal ederek bir milyondan fazla insan1 “kaggin” durumuna diisiir-
miigtiir. Bu insanlar hala “6lecek bir vatanimiz bile yok” diyerck sefil sartlarda
kendilerine hiikiimet tarafindan tahsis edilen gayri sihhi evlerde giinlitk 30 dolar-
la yasamaya calismaktadirlar. Azerbaycanlilar kendilerine yapilan muameleyi bir
soykirim olarak nitelendirmektedirler. Demek ki kendilerine soykirim yapildigini
iddia edenler bile soykirim yapabilmektedirler. Bu haliyle tasarinin Ermenilerin
yaptgi mezalime ve Hocali katliamina engel olmamus olmas: diisiindiiriiciidir.
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ERMENI MESELESI'NIN SIYASALLASMASINDA
EMPERYALIST DEVLETLERIN ROLU

Yrd. Dog¢. Dr. Davut KILIC

Firat Universitesi ilahiyat Fakiittesi
Binler Tarthi Bilimdali Ogretim Uyesi
dkilic@firat.edu.tr

Ozet: Rusya, Fransa, Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri gibi emperyal giicle-
rin Ermeni meselesinin siyasallasmasina vermis oldugu destekten cesaret alan komita-
ctlar, I. Diinya Savasinda Osmanls devletinin giicsiizliigiinii de goz oniine alarak Dogu
Anadolu'da bagimsiz bir Ermenistan kurma hayali ile isyanlar ¢ikarttz ve Osmanl
devietine yeni bir cephe acts. Lozan Konferansina gelindiginde Ermeni toplumunun
biiyiik bir kismz daralmas olan Tiirkiye topraklarinin disinda kaldigindan Ermenile-
rin Tiirkiyeden toprak istekleri Lozan Konferansinda taribe gomiildi. 1965 yillara
kadar sessiz kalan Ermeni komiteleri diasporadaki altyapisin giiclendirdikten sonra
tekrar emperyalist devletlerin destegini de arkasina alarak Tiirkiye Cumburiyetine
yonelik basta terir olmak iizere siyasi faaliyetlerine yeniden hiz verds.

Anahtar Kelimeler: Rusya, Fransa, fngiltere, Amerika Birlesik Devletleri, Mis-
yonerler, Komitacilar, Diaspora.

Abstract: The Komitadjis who took courage from imperialist powers such as Rus-
sia, France, England and the USA to politicize the Armenian issue rebelled hoping to
Jfound an indipendent Armenia as they understood that Ottoman Empire got weak
with the first world war and opened a new formed group against Otoman Empire in
east of Turkey. During the Lausanne peace Treaty as much of the Armenian populati-
on stayed out of the Turkish lands, the Armenians desiring land from Turkey was re-
jected. The Armenian Committees that kept silence till 1965 respeeded their political
activities especially with terror against Turkey taking support of imperialist countries
after they strengthened their substructures with Armenian diaspora.

Key words: Russia, France, England, America, Missionary, Diaspora.
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Girig

at'nin ananevi politikasi olan Sark Meselesinin bir pargast olarak

B XIX. yiizylin bagslarindan itibaren gelistirilmeye caligtlan “Ermenti
Meselesi’nin etkili olmaya bagladig: siralarda bile Ermenilerin Osman-

Ii devleti icerisinde asli unsur sayilan Tiirklerden daha fazla haklara sahip oldu-
gu ve bunlari da rahatlikla kullandiklart gériiliir. Ona ragmen zamanla Karolik
Fransa misyoner faaliyetleri ile Ortodoks Rusyada E¢miyazin Kilisesiyle Osmanl
Frmenileri {izerinde etkili olmay1 basarmis, bunu géren Ingiliz ve Amerikali mis-
yonerler de, XIX. yiizyilin ilk ¢eyreginden itibaren Osmanlt Ermenileri tizerinde
yogun bir propagandaya baglayarak, kendilerine taraftar kazanma yarist icerisine
girmiglerdir. Iste bu siirecten itibaren emperyalistlerin yoriingesine giren Erme-
nilerin arasinda kilise ve cemaat birligi ortadan kalkugy gibi ileri stirdiikleri siyasi
taleplerle Osmanli devleti icerisinde de kisa siirede dnemli bir meselenin kayna-

gint olusturdular.
1- Rusya’nin Ermeni Meselesindeki Etkisi

Rus Carlar, Bizans devletinin ¢ékmesinden (1453) bu yana kendilerini
Bizans'in mirascist saydiklarindan, yiizyillardan beri goz diktikleri Istanbul'u!
Tiirklerden alma sevdasina kapildilar. Istanbul’un dini 6neminin yani sira, Rus
Carlari igin biiyiik bir stratejik 6nemi de vardi. Bundan dolay: Istanbul ve Bogaz-
lar herhangi bir yabancinin eline gegmemesi gereken bir anahtar gibi degerlendi-
rilmekteydi.> Bunun icin Rusya, komsu oldugu Osmanl: devleti topraklarini bir
tiir dogal gelisme alani olarak gordiugiinden Ortodoks Rumlarin yani sira Gregor-
yen Ermenilerle de ilgileniyordu.*

Rusya Kafkaslart Osmanls ve Iran’a karst tampon bélge olarak elinde tutmak
istediginden Ermeni ailelerin ¢ocuklarini egiterek, bir kismini Rus ordusunda
istihdam etti. Bir kismini da tegkilatlandirarak Osmanli Ermenilerini ayaklandir-

1 Ruslar, Hiristiyanh Bizansl papazlardan 6grenmelerinden dolay: Istanbul Ruslarin nezdinde Or-
todoksluk mezhebinden kaynaldanan en mukaddes sehir olarak anilmig ve hiirmet gérmiigtiir. Bkz.,
Raif Karadag, Sark Meselesi, Istanbul: Turan Yaymailik, arihsiz., s. 84.

2 Kazum Karabekir, Ermeni Dosyast, (ngt. E. Czerengin), Istanbul: Emre Yayinlari, 1994, s. 125 vd.

3 Regar Sagay, XIX. ve XX. Yiizyillarda Bityitk Devlelerin Yayilma Siyasetleri ve Millederarast Onemli
Meseleler, Istanbul : Ttirkiye {5 Bankast Yaymlari, 1972, 5. 71.

4 Dus Politika Enstitiisti, Dokuz Soru ve Cevapta Ermeni Sorunu, Ankara: 1989, s. 11.
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mak i¢in Dogu Anadolu’ya génderdi.’ fleri tarihlerde Osmanls topraklarinda ¢1-
kacak olan silahlt ayaklanma hareketlerinin biiyiik bir cogunlugunu, bu kadrolar
Rusya Ermenistan’indan idare edecektir.¢

Osmanli topraklarinda gelisen milliyetcilik hareketlerini Rus diplomatlart bir
nimet gibi gorerek desteklediler” E¢miyazin'deki Gregoryen Ermeni Kilisesinin
belli bagl 6nderlerinin Rus Sarayinin birer dogal iiyesi haline gelmesi Car'ligin
giristigi hareket i¢in ¢ok bityiik bir kuvvet oldu. Baslangicta bagimsiz olan E¢mi-
yazin Katogikoslari daha sonralari Car’a sadakat yemini eden ve Rusya'ya kargt iyi
duygular besleyen Ermeni ruhani énderlerden secilmeye basland:.® Bu himaye ve
ybnlendirme gercekte din kisvesi alunda emperyalist maksatlarla yapilmaktayd.’

Bulgaristan ve Subistan’in bagimsizliklarina kavusmalari pek cok Ermeni’yi
ayni amaca y6neleti.'® Osmanli Ermenilerinin biiyiik bir gogunlugu baglangicta
Padisaha bagli kalsalar da sadik kalmayan bircok kisinin eylemleri, Osmanl; y6-
netiminde Ermenilere kargi giivensizlik duygusunun yerlesmesine neden oldu.
Ruslarin Osmanlt devletini yikmak icin, Ermeni milliyetciligini gelistirme ¢a-
bast olaylarin sinurlarini genisletti. Béylece Osmanl topraklarindaki emperyalist
devlederin iktidar cansmasinda Rusya ve Ingiltere Ermenileri bir piyon olarak

5 Mehmer Saray, “Ermeni Meselesinin Ortaya Cikust, Ermeni Mesclesini Ortaya Cikaranlar”, XI. TTK.
V, Ankara:1994, 5. 1757.

6 Mehmetzide Mirza Bala, Ermeniler ve Tran, Istanbul: Necm-i Istikbal Matbaast, 1927, 5. 25 vd.

7 Cemal Paga, “Ermeni Sorunw”, Ermeniler Hakbinda (Makaleler-Derlemeler) II, Atatiick Universitesi
XX. Yil Armagani, Ankara:1978, s. 113; Ozellikle bu dénemde Garlik Rusya, Osmanli devletindeki ic
huzursuzlugu arurmak gayesiyle Ermenileri kullantyordu. [Bkz., Laszlo Rasonyi, Tarihte Tiirklik, An-
kara: (ngr. Tiirk Kiilciiriint Aragtirma Ensticiisi), 1993, s. 25 L} Ruslar bu konuda o kadar ileri gitciler
ki, Ug Kilisede Gregoryen Ermeni papazina, Ermenileri Osmanlt hitkiimetine karst ayaklandirmas:
Gnerisini sundular. Bu fikir Papaz tarafindan kabul edilmeyince, ruhaniyi bogarak 6ldiirditkleri gibi
Ermeni manastirini da yakarak icindeki kiymetli esyalart aldilar. Bkz, Brasssh Documentes On Otsoman
Armenzans I, (ngr. B. Simgir), Ankara: T.TK. Yayinlari, 1989, 5. 86.

8  Abdurrahman Kiicitk, Ermeni Kilisesi ve Tirkler, Ankara: Ocak Yaywnlari, 1997, 5.101; E. Granvil-
le, Carlik Rusyanin Tiirkiyedeki Oyunlars, (ngr. O. Ariman), Ankara: Yarin Yayinlars,
1967, s. 33; Bu konuda genis bilgi i¢in bkz., Davut Kilig, “Rusya’nin Dogu Anadolu
Siyasetinde E¢miyazin Kilisesinin Rolii (1828-1915)” Ermeni Arastzrmalars, S:2, (An-
kara Haziran-Temmuz-Agustos 2001), ss. 49-64; Davut Kilig, “Rusya’nin Egmiyazin
Katogikosluguna Niifuzu ve Istanbul Ermeni Patrikhanesine Tesiri® Erdem, C: 12, S:
36, (Mayis 2000), s5.973-988.

9 Enver Ziya Karal, Ovmanls Imparatorlugunda Ermeni Meselesi, Ankara, 1971, 5. 8.

10 Edovart Driault, Sark Meselesi, (nsr. Hafiz), Istanbul, 1328, s. 325.
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kullanmaya bagladi."! Ruslar, Ermeni toplumunu ayaklandirmaya kiskirtmak ve
gerektiginde bu ayaklanmay: yonetmek iizere Dogu Anadolu’ya Rus subaylar
gonderdi.'?

Rusya Balkanlarda yapug: gibi, Dogu Anadoluda da olaylar ¢ikarup miida-
hale etme imkani ariyordu.'® Rusya emellerine ulagmak icin Ermeni Kilisesin-
den istifade etmekle kalmayip, olugacak ihtilal komitelerini de ileriki yillarda
destekleyecekti.'* Rusya’nin Osmanli Ermenilerine y&nelik biitiin faaliyetlerinin
alunda, pargala, bél, yut manugindan hareketle, Bogazlara sahip olmak, oradan
Akdeniz'e inmek arzusunun yaninda Sark vilayetlerine hikim olarak Iskenderun
korfezine ulagmak da vardi. Ancak Rusya'nin bu emeli, Ingiltere ve Fransa'nin
menfaatlerine hi¢ uymuyordu.

2- Fransa’nin Ermenileri Desteklemesi

XIX. asrn ilk yanisinda, Suriye ve civan ile yakindan ilgilenen iki biiyiik em-
peryalist devletlerden biri Fransa idi. Bunda, 6zellikle Suriye’nin Dogu sémiirge
yollart iizerinde bulunmasinin 6nemli rolii vardu.

Fransanin Osmanlt devletiyle siyasi ve ekonomik ilgisi, XIX. yiizyila gelin-
diginde daha ¢ok Suriye ve Cukurova bolgesinde yogunlast. Fransanin bolge-

11 Stanford ] Shaw ve Ezel Kural Shaw, Osmanls Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye I1, (ngr. M. Harman-
c1), Istanbul:E Yaymlari, 1983, s. 252.

12 Petersburg Bityiikelcisi Sakir Pasadan Hariciye Naziri Asim Pagaya (5 Ekim 1880), BOA, HNA, En-
dikatér: S-11, Dosya no: 120, I¢ no:5, Karton no: 191; Bagka bir belgede ise bu konuda séyle bir bilgi
vardit. 7 Ekim 1880 carihli Bagvekil Said Pagadan Sivas Valisi Hakki Pasaya gonderilen emirnamede:
Ermenileri, Ingilteréden evvel RusyZnin yardim ve nezaretine sipindirmak goreviyle Kaflasyadan
Beyazt, Van ve Erzurum taraflarina on subayin gonderildigi, simdi de ayni sekilde Istanbuldan, Di-
yarbakir, Sivas ve Erzurum’a on subayin gorevlendirilerek hareket ettiklerini, bu konuda gerekli ted-
birlerin almmasiny ister. Bkz., BOA, Yildiz Esas Evraki, Kisim: 24, Defter no: 332, Zarf: 162, VIIL

13 Yozgat'taki Ermeni hareketlerinde Gregoryen Ermeniler, daha énce Rusydnin Sirplara ve Bulgarlara
yapugi gibi kendilerine de arka ¢ikacafin zannederek olaylara elebagilik yapular. Nasil ki, Katolik
Ermeniler Fransa, Protestan Ermeniler, Ingiliz ve Amerikan misyonerleri tarafindan korunmugsa bu
Ermeniler de kendilerinin Rusya tarafindan korunacaklarini zannediyorlard:. [Bkz., Brotssh Documents
On Ottoman Armensans (1891-1895) 111, (nsr. B. Simsir), Ankara: TTK. Yaywnlari, 1989 s. 317.]
Diger taraftan simra yakm yerlerdeki Ermenilere kendilerini korumalar igin RusyZnun silah dagit-
ug1 Babiilrce bilinmekreydi. Bkez., Hariciye Nazin Sait Pasadan Tiflis Baskonsolosluguna (17 Ocak
1894), BOA, HNA, Endikator: D.M, Karton no: 184.

14 Kamuran Giiriin, Ermeni Dosyast, Ankara, 1988, s. ‘106.
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ye olan ilgisi, Suriye’nin cografi dnemi ile burada bulunan Katolik ahaliden ve
Gukurova'nin pamukguluk icin elverisli olmasindan kaynaklanmaktayd:.”> Diger
taraftan caligmalarinin semeresini almak icin Fransa hiikiimeti, Liibnan'daki Diir-
2l isyani ve Sam olaylari iizerine Liibnan’a hiirriyet saglanmasinda yardima oldu.
Boylece Fransa, bélgede yasayan cesitli Hiristiyan mezheplerine mensup azinlik-
lar1 Karolik yapma gayretine girerek mezhep birligini saglamayr amagliyordu.!¢
Bunun icin Napolyon Bonapart, Istanbul Bityiikelcisi General Brune’ye 1802
yilinda Fransa'nin “Suriye ve Cukurovada bulunan biitiin manastirlary, Hiristi-
yanlari ve Szellikle kutsal yere giden biitiin kervanlari, yeniden korumas: aluna
almalidie”" Talimatyla XIX. yiizyilin basinda Osmanl topraklarindaki Fransiz
politikasini belirlemisti.'® Diger taraftan bu siirece Fransada egitim goren Ermeni
talebeler ve Ermeni zenginlerin propagandalar da katildi. Bu sekilde Fransiz Ba-
sin1 ve kamuoyu etkilenerek, oldukga basarili bir gekilde Osmanli Ermenilerinin
lehine harekete gegirildi.”

Fransiz rahiplerinin resmen izin alarak Marag'ta insa ettikleri mektebin altn-
daki mahzende top, silah ve cephanenin bulundugu, yakalanan bir Ermeni ko-

15 A Sitkrii Esmer, Siyasi Tarih, Iscanbul: Maarif Matbaast, 1944, 5. 220; Sovyet Devlet Arsivi Gizli
Belgelerinde Anadolu'nun Taksimi Plins, (nsr. H. Rahmi), Istanbul, 1972, 5. 41.

16 Ihsan Sakarya, Belgelerle Ermeni Sorunu, Ankara: Askeri Tarih Yayinlan, 1983, s. 65.

17 Paul Imbert, Osmanli Imparatorlugunda Yenilesme Hareketleri, Tiirkiye'nin Meseleleri, (ngr. A.
Cemgil), Istanbul, 1981, 5. 93.

18 Geligen olaylar iizerine umutlanan Zeytun Ermenileri de harekete gecti. Prens Leon isminde birisi
Hagin ve Zeytun'a gelerek buradaki Ermenilere, ITL Napolyon'a verilmek izere bir bildiri hazirlatarak
Paris’e gotiirdi. Bildiride; Zeytun Ermenileri Osmanls idaresi altinda gormekte olduklart zuliimden
bahsediliyordu ve Litbnan'a verilen bagimsizligin bir Ermeni Prensligi altinda kendilerine de veril-
mesini rica ediyorlard. [Bkz., Esat Uras, Taribte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, 2. b., Istanbul: Belge
Yayinlar,, 1987, 5. 183.] 1862 yilinda Zeytun isyaninda Iscanbul Ermenileri, Zeytun Ermenilerinin
bagimszliklarni ilan ettikleri gerekeesiyle Zeytundaki Ermeni Kocabagilarin resimlerini Fransa'ya
gonderdiler. Bu resimler Fransa Dig Igleri Bakanlhiginda “Ermeni Prensleri” olarak kabul edildi. Os-
manl elgisi Cemil Pasa, bu resimleri gordiigiinde bunlar bir kag cobandir diyerek itiraz etmesine rag-
men Fransizlar bu gériiglerinde israr ettiler. Bkz., Ahmet Cevdet Pasa, Marizit, (ngt. Y. Halagoglu),
Istanbul: Gagri Yayinlari, 1980, 5., 123.

19 Ahmer Hulki Saral, Ermeni Meselesi, Ankara: 1970, s. 55; Bu durumdan rahatsiz olan Osmank hii-
kiimeti konsolostugu vasitasiyla Fransddan Ermeni komiteleriyle fiyelerinin ismini istedi. Fransiz
hitkiimeti, Pariste Ermeni komitesinin olmadigini ve bu konuda bilgi veremeyeceklerini bildirerck,
Osmanls tebaast olan Ermenilerin ve komitelerin adlarin: vermekten kagindr. Bkz., Paris Biiyiikelcisi
Ziya Pagadan Hariciye Nazint Sait Pasaya (27 Ocak 1895), BOA, Yildiz Sadaret Hususi, Dosya no: 21
S-1312, Evrak no: 3229/4/28.
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mitacistin ifadesinden anlasildi.?® Yine Cizvit papazi mahiyetindeki terciman-
lardan Artin K&ylityan'in Samsundan gegerken evraklari arasinda ii¢ Ermenice
mektup bulundu. Bu mektuplarin ilk incelemesinde Ermeni komiteleriyle olan
ilgileri tespit edildi. Buna ragmen Fransiz Bityiikelciligi, Hariciye Nezaretine mii-
racaatta bulunarak bu Ermeni’nin serbest birakilmasini istedi.?! Fransa, Kartolik
Ermenileri himaye etmeye ve Katolik olmayan Ermeniler arasinda da Katolikligi
yaymaya politikasini siirdiirdii. >

3- ingiltere’nin Ermenilere Yonelik Faaliyetleri

Ingiltere, Osmanli topraklarinda emperyalist emellerine ulagabilmek igin ozel-
likle Ermenilerden meydana gelen Protestan cemaati olusturarak, Osmanli devle-
tinin ic islerine miidahale etme firsatni yakalamust1.

Ermeni toplumu Ayastefanos Antlasmastyla birlikte bagimstzlik hevesine ka-
pilarak, bagimsizliga giden yolda biitiin emperyalist devletlerle ikili iligkilere girdi.
Ermeni toplumunun durumundan istifade etmek isteyen Ingiltere, kiiciik Asyada
(Anadolu) Fransiz ve Rus etkisini dengelemek icin Ermeni toplumunu her giin
biraz daha pohpohlayarak Osmanli devletine problem olusturdu. Ingiltere’nin bu
politikasi Istanbul Ermeni Patrigi Huimyan'in tizerinde etkisini gosterdigi gibi
kendisi ile Protestan cemaatinin sefi arasindaki iligkilerin yeniden diizenlenme-
sine de yol actt.”

Berlin Kongresi daha baglamadan Ingiltere, Ruslarin hala Dogu Anadoludan

20 Halep Valisi Hasan Pasadan Sadrazam Rifat Pasaya (8 Kasim 1895), BOA, BEO, Mithimme Kalemi,
A- Halep Karton no: 41, Evrak no: 6853/170.

21 Hariciye Nezaretinden Fransiz Biiyitkelciligine Nota (22 Kasim 1894), BOA, HNA, Endikator: S-II1,
Karton no: 291, I¢ no: 38, Bvrak no: 11214,

22 Sadrazam Halil Rifat Pagadan Halep Valisi Hasan Pagaya gonderilen 13 Kasim 1895 tarihli emirname
icin bkz., BOA, BEO, Mithimme Kalemi, A- Halep Karton no: 41, Evrak no: 7036.

23 Tiirkler-Ermeniler ve Avrupa, (nst. B. Kodaman), Ankara: Siileyman Demirel Universitesi Yayinlar,
1994, s. 24; Ingiltere'nin bityitkliigiinii ve giiciinii gosteren en Snemli miistemlekesi Hindistards.
Bunun icin Ingiltere, Osmanlt devlet’nde cereyan eden olaylars titiz bir sekilde takip ederck Rus
hamlelerine kargt koymaya calisiyordu. Rus hamlelerine kargt duramadig zamanlarda ise Ingiltere,
Osmanlt devletini taksim ederek ads gegen bolgeye bir tampon devlet kurmaya kalkigmast Hindistan
politikasindan kaynaklanmaktayds. Bkz., Ahmet Agaoglu, Ingilrere ve Hindistan, Istanbul: Cumhuri-
yet Matbaasi, 1929, 5. 17; Bu konuda ayrica bkz., Davat Kilig, “XIX. Asirda Ingiltere’nin Ortadogu
Politikastnin Osmanli Exmenilerine Yansumast”, Diinden Bugiine Tiirk Ermeni lliskilers, (nst. I Bal, M.
Cufals), Ankara: Nobel Yaysnlari, 2003, 55.231-240.
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Akdenize ya da Basra kérfezine inebilecegini veya Ermenileri ayaklandirabile-
cegini diisiinerek, Sultan 1. Abdiilhamit’e Osmanls topraklarindaki biitiinliigii
korumak i¢in Kibris'mn isgalini giindeme getirdi.?

Ingiltere, Berlin Antlagmast imzalanir imzalanmaz, Ermenilerin inisiyatifini
kendi eline almak icin 19 Agustos 1878'de Osmanli hiikiimetine bir nota vererek
islahatlarin hemen baglamasini istedi.?s Ingiliz hiikiimetinin iddiasina gore bu
reformlar yapilirsa, Dogu Anadolu'da yeni bir diizen kurulmus olacak ve halk
bundan hognut kalacakti. Béylece Ermeniler, Rus etkisine kapilmayacak ve dola-
yistyla Anadolu yeni bir Rus istilasindan korunmus olacakt:.26

Ingilterede 1880 yilinda Gladstone hiikiimetinin ikridara gelmesiyle, yaklagik
bir asirdan beri siiregelen Ingiliz politikast degismeye baglad:. Arttk Rusya’ya kargi
Osmanls devletinin toprak biitiinliigiinii koruma politikast terk edildi. Ingiltere,
Osmanli devletini parcalayip kendisine dost kiicitk devletler kurmay1 ve bunla-
11 Rusyaya kargi tampon olarak kullanmayi éngdren bir politikay1 benimsedi.
Ingiltere’ye gére bu tampon devletlerden biri de Ermenistan olacakrr. Bu yeni po-
litikann ilk emareleri Ingiliz basininda Dogu Anadolw’dan Ermenistan diye soz
edilmesi, Dogu Anadolu’nun en iicra kdselerine kadar Ingiliz Konsolosluklarinin
agilmasi, bolgedeki Protestan misyonerlerin sayisinda hizli bir arus gozlenmesi ve
Londrada bir Ingiliz-Ermeni Derneginin kurulmastyla gériildis.?”

Osmanli topraklarinda bagimsizlik arayan Ermeni hareketlerinin kipirdani-

24 Stanford ] Shaw ve Ezel Kural Shaw, Osmanls Imp. I1, . 238; Ingliz hitkiimeti hemen ise koyuldu.
Ayastefanos antlagmasini degistirmek icin bir yandan Rus hitkiimetiyle gizli gdriismeler yaparken
diger taraftan da Osmanlt hitkiimetine Ayastefanos Antdlasmasinin oldugu gibi birakilacagi tehdi-
dini yapu. Anadolu topraklarmin Rusya tarafindan isgalini 6nlemek icin Osmanli devletine Kibris
Antlagmasint dayattr. 4 Haziran 1878 tarihinde Kibris Antlasmasi imzalandi. Antlasmaya gore; eger
Rusya ileride Dogu Anadolu'da tekrar yayilmaya kalkigirsa Ingiltere Osmanli devletine yardim ede-
cekti. Bu antlagma ile Osmanl: devleti Ingiltere'nin baskilarindan dolayt Hristiyan tebaanin yagadigt
ve dzellikle Ermenilerin de bulundugu Dogu Anadolu'da, Huristiyan aznliklarin iyi yonetilmesi ve
korunmasna iliskin olarak sslahat yapacagint vaat etti. Bkz., Bilal Simgsir, “Osmanh Ermenileri ve
Bityiik Devletler”, Tiirk Tarihinde Ermeniler Sempozyumu, lzmir: 1983, . 123,

25 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkildbs Taribi I/I, Kisim, Tstanbul: T'TK Yayinlari, 1983,s. 7.

26 British Documents... I, s. XXIIT; Ingiliz hiikiimetinin 1slahat programint hizlandirmas: yoniinde Os-
manlt yonetimine verdigi nota igin bkz., BOA, Yildiz Esas Bvraks, Kisim: 14, Evrak no: 2339, Zarf:
126, Karton no: 11.

27 Dokuz Soru ve cevapta..., s. 13.
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st Ingiliz hiikiimetinin bu politikasini kolaylagtirdi.”® Londradaki Ermeni der-
neginin genel merkezi, Ingiltere hitkiimetinin yardimimnt elde etti.”” Bu da bii-
tiin Avrupa devletlerinde Ermeni-Ingiliz ittifaki olarak yorumland:.®® Babsali,
Ingilteredeki Ermenilerin Osmanli hiikiimeti aleyhine tahriklerde bulunmalar
tizerine, Gladstone hiikiimetiyle goriigmeler yaparak Ermenilerin bu konudaki
faaliyetlerini ortaya koydu. Dolaysiyla Anadoluda gériilen isyan hareketlerinin
disartdan desteklendigini ve bu konuda Osmanls hiikiimetine yardimer olunmasi
istendi. Ancak Gladstone hiikiimeti, Ermenileri tegvik etmedigini ve destekle-
medigini belircti. Oysa o tarihte Londra Biiyiikelgisi olan Riistem Pasaya gore;
Ingiliz parlamentosunda hatta kabinede Ermenilerin sempatizanlari oldugundan
bu tiir hareketlere Ingiliz hiikiimeti devamli destek oluyordu.’*

Ermeni komitelerinin Osmanli devletinin bagina agtiklari biiyiik problem-
lerden dolayr memnun olan ve Ermenilere durmaksizin yardim eden Ingiltere
Bagvekili Gladstone, “Ermenilere yardim insanliga hizmettir.” soziiyle Osmanl
devletine ve Tiirkliige karst en biiyiik diismanligi gostermekteydi.”

ingiltere hiikiimeti, Osmanli Ermenilerinin bagimsizlik hareketlerini destek-
lemekle de kalmayarak, Osmanli topraklarinda sug isleyip cezaevlerine diisen Pro-
testan Ermenilerin saliverilmesi icin de kampanya baslatti. Nitekim mahkémlar-
dan Protestan mezhebine mensup Tomayan ve Kayayan'in affi igin Ingiltere'deki
Protestan gazeteleri ve dini gevreler Osmanli hiikiimetine basks yaparak serbest
birakilmasini sagladi. Tomayan Londraya giderck ihtilal komitesinin niifuslu
iiyelerinden biri oldu ve yapilan mitinglerde sugsuz, zuliim gdrmiis bir Ermeni
olarak kamuoyuna tanitildi.®* Oysa Tomayan'in sosyalist ve nihilistlerle isbirligi

28 Yulug Tekin Kurat, Henry Layard'm Istanbul Elgiligi (1877-1880), Ankara: Ankara Universitesi Yayin-
lari, 1968, 5. 203.

29 Ingjliz-Ermeni Derneginin faaliyederi igin bkz., Davut Kiic, Osmanls Ermenileri Arasinda Dini ve
Siyasi Miicadeleler, Ankara: ASAM Yaymnlari, 2006, 5.269-273.

30 Genaral Mayewski, Van, Bitlis Vilayetleri-Askeri Istatistigi, (nst. Sadik Bey), [stanbul: 1330, s. 133
vd.

31 Londra Biiyiikelcisi Riistem Pasadan Hariciye Nazirt Sait Pasaya (24 Temmuz 1893), BOA, HNA,
Endikator: M.T., Dosya no: 7, Karton no: 284, ic no: 64, Bvrak no: 17404 / 294.

32 Ermeni Komitelerinin Ihtilal Hareketleri ve Besledikleri Emeller, (nst. {smet Parmaksizoglu), Ankara:
DSI Bastm ve Foto-film Isl. Md., 1981, s. 4; Birinci Diinya Savasindaki Ingiliz propagandast icin ay-
rica bkz., Justin McCarthy, “I. Diinya Savast nda Ingiliz Propagandasi ve Bryce Raporu”, Osmanlydan
Giinsimiize Ermeni Sorunu, Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinfari, 2000, s.15-28.

33 Esat Uras, “Ermeni Cemiyetleri”, Ottoman Archwes Yaldsz Collection The Armenian Questson 111, Is-
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icinde, Kayayan'in da Amerikan Hincak seflerinden biri oldugu Osmanh hiikii-
metince tespit edilmisti.** Ad gegen iki Protestan mahkéim Merzifon kolejinde
ogretmen olarak gorev yapan komitacilardand:.?

18 Eyliil 1895 olaylar: sirasinda Ermeniler kendilerini ayaklandirmaya gelen-
lere, Ingiliz filosu heniiz Canakkale Bogazint gegmedi mi? Sorusunu sormakrayd.
Gergekten de Ermeni halk: kendi gozleriyle Ingiliz filosunun Ermeni toplumunun
kurtulusu i¢in Marmara Denizi'ne geldigini gérme zevkini tatmak i¢in, evlerin
teraslarina, kiliselerin ¢an kulelerine ¢ikiyordu. Ciinkii Ingiltere kendi lehlerine
miidahale edilebilmesi icin ¢ok iyi bir bahane bulunmas: gerektigini bu takdirde
Ingiliz filosunun, Istanbul’a kadar gelerek Yildiz Sarayr 8niinde demir atacagim:
ve Ermeni toplumunun muhtariyetini elde edecegini duyurmustu. Ingilizler, yil-
larca Ermenileri bu iimitle oyalayarak Osmanl topraklarinda kanli olaylara sebep
oldu.

tanbul: 1989, 5. 55; Ayrica Bkz., Mabeyn Bagkitabeti Siireyya Pasadan Londra Biiyitkelcisi Riistem
Pagaya (4 Temmuz 1893), BOA, HNA, Endikatér: S-I1, Karton no: 688, I¢ no: 14, Evrak no: 16 /
93; Bu gelismeler iizerine Evangelical Alliance Genel Sekreteri Mr. Amnold, Osmanls topraklarindaki
Protestan misyoner faaliyetlerini anlatirken; “Son 30-40 yildir Osmanli devletindeki dint serbestiden
gok memnun olduklarini, gegen 30 yil igerisinde kargtlagilan problemlerin ¢oziimii icin Protestan
Huristiyanlar namuna yapilan miiracaatlarin sebebi Babsiliden degil, yerel idareden kaynaklandigunt,
bu problemlerin gogunlukla merkezi hitkiimetce telafi olundugunu belirtir.” Bkz., Londra Biiyiikelcisi
Riistem Pagadan Hariciye Nazirs Sait Pasaya (21 $ubat 1894), BOA, HNA, Endikatér: S-III, Karton
no: 285, ¢ no: 43, Dosya no: 8, Evrak no: 18081/69.

34 $inasi Orel, “Ermeni Iddialarinin Belgesel Dayanaklar”, XI. TTK. V, Ankara: 1994, 5. 2961.

35 Bilal Simyir, “Ermeni Propagandasinin Amerika Boyutu Userine”, Tarih Boyunca Tirklerin Ermeni
Toplumu ile Higkileri Sempozyumu, Ankara: 1985, 5. 97.

36 Tiirkler-Ermeniler ve Avrupa, s. 42; 9 Eylil 1895 tarihli “Liberal” gazetesi, Istanbul olaylarmndan
bahsederek, bu giine kadar kendi halinde yasayan bir takim halkin isyan ettiginden polisin dnlemeye
mecbur oldugunu, olaylarn gtkmasinda Ingiltere’nin Incil Cemiyetleri araciligryla Ermenileri hirslan-
dirarak tahrik ettiginden kimsenin siiphesi olmadigins belirtiyordu. Yine ayn: yazida Ingiliz donan-
masinin bogazdan gecerek onlara yardim edecegsini resmen ilan eden Ingiliz hitkiimeti, Rusya hududu
fizerinde bir tampon Ermeni prensligi kurumak arzusunda oldugunuy, Ingiltere'nin kimseye bedava
yardim etmeyecegini, kuvvedliler karsisinda alcak ve aciz, zayiflar kargisinda ise kiistahlagarak kendi
menfaatleri icin Ermenileri, Osmanl devletine kargt isyan ettirdigini belirtiyordu. [Bkz., Hariciye
Nazir1 Sait Pasadan Mabeyn Baskitabetine (19 Ekim 1895), BOA, Yildiz Esas Evraks, Dosya no: 86/5,
Gomlek no: 493.] Ingiltere'de yapilan kiskirtmalarm nedeni, giiya Ermenilerin icinde bulunduklars
olumsuzluklari kamuoyuna duyurularak, bir gziim bulmaya yénelik oldugu séyleniyordu. Oysa bu
uydurma ve kiskirtmalart yapanlar zellikle Ingiliz ajanlartyd:. Bkz., Londra Biiyiikelcisi Riistem Pa-
sadan Hariciye Nazirt Sait Pasaya (11 Subat 1895), BOA, HNA, Endikatér: S-III, Karton no: 305,
Dosya no: 51.
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4- Amerikan Protestan Misyonerlerin Ermeni Faaliyetlerini
Desteklemesi

Sivas, Erzurum ve Harputta Amerikan konsolosluklari Ermeni evlerine yer-
lesmisti. Uciinde de konsolos muavinleri Ermenilerden oldugu gibi konsolosluk
binasinin genel hizmetlerini yiiriitecek personel de Ermenilerden segilmisti.”’

Osmanli devletinin Avrupaya Sgrenci gonderdigi donemlerde, Protestan mis-
yonerler de Amerika’ya 6grenci géndermeye baslad1. Papaz adaylari, ilk génderilen
Ermeni 8grencilerden olusmakeaydi. Bundan maksa, Teoloji yiiksek okullarina
yerlestirilen, Ermeni gengleri okullarini bitirdiklerinde Osmanli topraklarinda-
ki Protestan kiliselerde gbrev alacaklar ve misyonerlere yardimeilik yapacaklard.
Bunlar araciligiyla Osmanli topraklarinda Protestan mezhebi yayilacaku.® Bu-
nun icin Amerikan Misyonerleri, her biri Erment iissii haline getirilmis bulunan
okullar, yetimhaneler ve bakim evlerinde insani temalari 8n plana ¢ikartarak bin-
lerce Ermeni’yi Amerika’ya goce 6zendirdi. Aslinda biitiin bu olanlar bir anlamda
ucuz is giiciinii kendi tilkelerine erdemlilik adina taginmasindan ibaretti.

37 Bilal Simgir, “Amerikan Boyutu (Jz..7, 5. 119; Amerikan ve Ingiliz misyonerlerinin Ermeniler izerin-
deki amaglart icin ayrica bkz., BOA; HNA, Endikator: S-1II, Dosya no: 32, Karton n0:300, I¢ no:20,
Evrak no: 17118/142.

38 Bilal Simsir, “Amerkan Boyutu Uzer...”, s. 103; Bu arada Amerikan Protestan Misyonerlerinden Elias
Riggs, Ermenice bir Incil ile birlikte sadece Tiirkce bilen Ermenilere Ermenice dgretmek igin bir de
kitap hazurlad. bkz., Salim Céhce, “Osmanlt Ermeni Toplumunda Siyasallasma Cabalare”, Ermen:
Aragtirmalar C: 2, S: 8, (Kig 2003), s. 59.

39 Tillay Duran, “Talori Olaylarindan Sonra Siyasi Geligmeler Belgeleri” Ortoman Archives Yildsz Colle-
ction The Ermensan Question 11, Tstanbul:1989, s. 423; Worcesterden alinan bir mektuptan anlagildi-
gina gore Amerika’ya olan Ermeni gogiiniin artgs, bunun Harpur'taki bir veya iki dernck tarafindan
istanbul ve Amerikadaki ayanlar marifetiyle yaptliyordu. [Bkz., Vagington Elcisi Mavroyani Beyden
Hariciye Nazit Sait Pasaya (6 Subat 1891), BOA, BEO, Dosya no: 23199-23804.} ayrica Rus vapur
sirketinin Giresun acentesinde simsarlik eden Osmanls Ermenisi Migirdig da Amerika'ya gidenleri
tesvik ediyordu. [Bkz., Hariciye Nazini Sait Pasadan Dahiliye Nazr Rufat Pasaya (5 Kasim 1892),
BOA, HNA, Endikator: M.T,, Karton no: 708.] Bahsi gecen donemlerde Harput basta olmak fizere
Anadolu sehirlerinden Ameriksya yogun bir gog olay yasand1. Amerika'ya 1891 yilinda Osmanl
topraklarindan giden gdcmen mikart 3957 kisi idi. 1892 yilinda Amerikdya gelen gdgmen sayist
560319’ 1893 yilinda ise 623084 ulastr. Bunlardan 6335'inin Osmanli tebaasindan olup, 2728inin
Ermeni oldugu bilinmektedir. [Bkz., Documents Diplomanques Ottomans Affarres Armensennes (1886-
1893) I (ns. B. Simsir), Ankara: T.TK. Yayinlar, 1985, 5. 243.] Anadoluda 1846 yillarinda dért Pro-
testan kilisesi varken 1870’ gelindiginde bu say1 73’e gikug1 gibi Protestan cemaat saysst da yaklasik
20 bir'e yitkseldi. 1900°de kilise sayst 112’yi, cemaatin biyiikliigi ise 50 bini ast1. Iste bu gelismeler
Amerika'ya gdcii arurict nedenlerden bazilandir. Bkz., flhan Tekeli- Selim Ilkin, Osmanls Imparator-
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Amerikada, Protestan Ermenileri ile Congreational topluluguna mensup bir
takim kimseler, Anadoluda gérev yapmus eski misyonerlerden rahip Hitchcook’un
ruhani idaresinde toplanarak, Hiristiyan milletlerin dikkarini cekmek igin Os-
manlt tilkesinde yasayan Ermenilerin, bir ihtilal tertip etmesinin gerekli oldugu
kanaatine vardilar,

New York'ta genel bir miting yapildi. Mitinge kadinlarla Ermenilerden bas-
ka kimse itibar etmedi. Protestan dgretmenler ve rahipler Osmanli hiikiimeti
aleyhinde nutuklar ssylediler. Yapilan konusmalarda diger Hiristiyan devletlerin
Osmanlt hiikiimetinin ig iglerine Ermeniler lehine miidahale etmeleri istendi.
Toplantida alinan kararlarin tertip heyetince Amerikan Cumbhurbagkanina gétii-
riilmesi kararlastirild. 4!

Amerikan Protestan Kilisesinin 6nderliginde Osmanli Ermenilerine gonde-
rilmek tizere Amerikan halkindan para toplantyordu. Binlerce kilisede her Pazar
ayininde Tiirkler ne kadar kétiilenir ve zavalll masum Ermeniler ne kadar cok
acindurilirsa® paranin meblagi o kadar artmaktaydi. Toplanan bu parayla Ermeni
toplumuna yardim edilmekten ziyade, Osmanl: topraklarinda gérev yapan Ame-
rikan misyonerlerin yiiksek maast 6dendigi gibi Osmanls iilkesindeki misyoner
okullari ve kiliselerin gelistirilmesi icin harcaniyordu. Bu paranin énemli bir bé-

lugunda Egitim ve Bilgi Uretim Sisteminin Olusumu ve Dindisiimis, Ankara: T.TK Yayinlars, 1993, s.
114,

40 Sadrazam Sait Pasadan Mabeyn Bagkitabetine (2 Temmuz 1895), BOA, Yildiz Sadarer Hususi, Dosya
no: 331, Sira no: 82, Evrak no: 95.

Vasington Sefiri Mavroyeni Beyden Hariciye Naziri Tevfik Pagaya (23 Kastm 1895), BOA, HNA,
Endikatér: T.S., Karton no: 94, Evrak no: 260; Amerikan Bagbakan: kongrenin acilisinda; Osmanls
topraklarinda yasayan Amerikan vatandaglartnin himayesi igin Istanbul Amerikan sefiri tarafindan
etkin girisimlerde bulunuldugu ve harp gemileri géndermek gibi her tiirlii imkanm kullanddigin
soyledi. Bityiik devletlerin antlasmalardan aldiklar: yetkiyle Osmanlt devletine miidahale edeceklerini
timit ectigini, Hiristiyan bir hitkiimetin bagkani olarak Hiristiyan azinliklarin haklarnin korunmas:
igin gayret sarf edecegini bildirdi. Bkz., Vasington Sefiri Mavroyeni Beyden Hariciye Naziri Tevfik
Pasaya (3 Aralik 1895), BOA, HNA, Endikator: S-I1I, Karton no: 310, Dosya no: 57, I no: 1, Evrak
no: 434.

42 Mesela; Mug Ermeni ahalisinden iic kisi, papaz Jamir araciligiyla Boston'daki Amerikan misyoner
meclisine gonderdikleri mektupta; Ermenilerin Anadolu'da oturduklart bolgede kitlik oldugunu
Sasundan geriye kalanlara yardim génderilmesinin istendigini Avrupa devletleri tarafindan yapilan
¢abalara Amerika'nin da katkida bulunmast istenmekreydi. Bkz., Vasington Sefiri Mavroyeni Beyden
Hariciye Nazirt Turhan Pasaya (1 Agustos 1895), BOA, HNA, Endikator: TS., Karton no: 92, Evrak
no: 153.

4
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liimii de Amerikan Protestan Kilisesinin kasasina girmekteydi.*

1895 yilinda Amerikada yiiriitillen “Ermenilere yardim” kampanyasinda pek
cok kiliselerde Tiirklere lanet dualari yapildigt gibi agik hava mitinglerinde de
akil almaz iftiralar edildi. Kampanyaya katlan “Christian Herald” adli New York
gazetesi toplanan paralari Ermenilere dagitmak tizere W. Howard adli sahis1 Van'a
gonderdi. Osmanlt Elcisi Mavroyeni Bey, M. Howard'in yayinlari ve konusma-
Jartyla koyu bir Tiirk diisman: oldugunu Amerika Dis Isleri Bakanligina resmen
ispatlamasina ragmen Howard ve benzerleri Anadolu’ya geldiler. Ermenilere yar-
dimlart elden dagitarak bir kez daha Tiirk diigmanligt Propagandast yaptilar.®
Mayewski’ye gore bu paralar Protestanlagan Ermenilere dagrtlmisu.®

Osmanli devletine karst Amerikali din adamlarinin yiiriiteiikleri diigman-
ca tutum, elcilik vasrtastyla Amerikan hariciyesine defalarca delilleriyle birlikte
actklandigr® halde kabul ve tasdik edilmedi. Bu durum Ermeni komitecilerini

43 Bilal Simsir, “Amerikan Boyt. Uer..”, s. 100; 18 Nisan 1895 tarihinde New York ve civarindaki
Ermeniler, Amerikadaki rkeaglarins Ermeni meselesine bir care bulmalar icin topladilar. Toplanuda
para ile yapilacak islerin tespiti, Amerikadaki géemen ve yerli Ermenilerin dileklerini Amerikan hi-
kiimetine ulastirmak ve Ermenilerde milliyetperverlik hislerini artirma konusu tartiptlds. Toplantnun
bagkanligina, Merzifon Protestan eski Vaizi Artin Filyan getirildi. [Bkz., Zaptiye Nazirt Nazim Paga-
dan Mabeyn Baskitabetine (9 Mayzs 1895), BOA, BEO, Mithimme Kalemi, Muzir Gazete, Karton
no: 39, I¢ no: 39, Evrak no: 4303/32.] Adi gegen Vaizin Hingak komitesine baglt oldugu ve daha
énce de Ermenilere yardim topladigi Osmanls hitkiimetince bilinmekteydi. Bkz., Hariciye Nazirt Sait
Pasadan Vasington Elgisi Mavroyeni Beye (14 Nisan 1894), BOA, HNA, Endikatdr: S-II1, Karton no:
K. 280, I¢ no: 36, Evrak no: 8325/43.

44 Bilal Simsir, “Amerikan Boy. Uzr.”, s. 102; Abdurrahman Kiiciik, a.g.e., 5.97; Washington Sefiri
Mavroyeni Beyden Hariciye Naziri Tevfik Pasaya gonderilen 27 Kasim 1895 tarihli raporda; “Chris-
tian Herald” gazetesinin gok miktarda para topladiy, buna New York ve Boston'daki komitelerinde
topladikdart mikear eklendigi takdirde bir hayli yekin tutacag, bu paranin Osmanl Ermenilerine
dagtilmast halinde Amerikan misyonerlerinin Anadoludaki Ermeniler iizerinde biiytik bir niifuz elde
edeceklerini belirtmektedir, Bkz., BOA, HNA, Endikator: T:S., Karton no: 104, Dosya no: 1, Evrak
no: 269.

45 Bkz., Hiiseyin Nazim Pasa, Ermeni Olaylars Taribi I, Ankara: Osmanl Arsivi Daire Bagkanligs Ya-
yilary, 1994, 5. 320.

46 Merzifon ve Istanbul'da bulunan Amerikan misyonetleri tarafindan gonderilen mektuplara atfen
Londrdda “Daily News” gazetesinde yaymlanan buradan da iktibas edilerek, Amerikan gazetelerinde
haber edilen Merzifon ve Kayseride Ermeni katliami yapildigina dair habetler ¢tker. Osmanls toprak-
larinda misafir olarak bulunduklarindan politikaya karismamalars gereken Amerikan misyonetleri,
Amerikan kamuoyunu Osmanlt deveti aleyhine kiskiremak icin Ermeni iheilalcileriyle aynt paralelde
mesai yaptiklart bir notayla Amerikan Hariciyesine bir kez daha bildirildi. Bkz., Vasington Sefiri Mav-
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cesaretlendirdi.*” Biitiin bu olanlardan sonra Ermeni toplumunun dzlemleri milli
ve iheilalci bir kaliba dékiilmesinde dis iilkelerden gelen Protestan misyonerlerin
bityiik rolii oldu. Misyonerler yazili ve sozlit 0gretimleriyle, Ermeni toplumunda
milliyetcilik duygularinin kabarmasina genis élciide yardimcr oldu.®® Amerikan
hiikiimetinin ve Amerikada bulunan mezhep heyetlerinin Osmanli devletine
karst diigmanca hareketlerinin belki de en biiyiik sebebi, Osmanls topraklart iize-
rinde oturan onun nimetlerinden yeterince faydalanan Amerikali misyonerlerin
raporlarinda Osmanli hiikiimeti aleyhine daima yalan haber iiretmelerinden kay-
naklanmaktaydi.” Bu da milli duygularla ortaya cikan Ermeni ihrilalcilerine itici
gii¢ oldu.”

5- Birinci Diinya Savast Oncesi ve Sonrasinda Ermeni

Faaliyetleri

23 Temmuz 1908 mesrutiyetin ilanindan sonra gegici bir zaman icin Ermeni
komitelerinin faaliyetlerinde bir duraklama oldu. Komite reisleri bundan bayle
faaliyetlerini tamamen kanuni ve hakli bir zemine oturtacaklarins ve megrutiyetin
korunmasina calisacaklarini ilan ettiler. Hincak komitesi reislerinden Sabahgiil-
yan, Beyoglu Ermeni Kilisesinde yaptig1 konusmada mesrutiyetin ilanyla ihtilal
fikitlerinden vazgectiklerini bundan béyle memleketin ilerlemesi i¢in calisacakla-
rint bildirdi. Tasnaksiityun ileri gelenleri de, var giicleriyle Geng Tiirklerle isbirligi
icinde olacaklarini sdyliiyordu.’! Ancak daha sonralari ittihatgilarla Ermeni ko-
mitacilart arasinda diisiince ayriliklart bas gosterdi. Milliyetcilik, Tirkgiiliik, Is-
lameilik gibi akimlarin Jon Tiirkler arasinda yayilmaya baslamasi, Ermeni komi-

royeni Beyden Hariciye Nazirt Tevfik Pagaya (11 Aralik 1895), BOA, HNA, Endikator: T.S., Karton
no: 102, Evrak no: 289.

47 Vasington Sefiri Mavroyeni Beyden Hariciye Nazirt Tevfik Pagaya (11 Kasim 1895), BOA4, HNA,
Endikatér: T.S., Karton no: 94, Evrak no: 253.

48 E. Ziya Karal, Osmanli Imp. Ermeni Meselesi, s, 7.

49 Vagington Sefiri Mavroyeni Beyden Hariciye Naziri Turhan Pagaya (20 Byliil 1895), BOA,HNA, En-
dikator: T.S., Karton no: 87, Evrak no: 183.

50 Segil Karal Akgiin, General Harbord’un Anadoly gezisi ve Ermeni Meselesine Dair Raporu, Istanbul:
1981,s. 17.

51 Esat Uras, “Ermeni Cemiyetleri...”, s. 571; Ayrica Bkz., Ermeni Komitelerinin Theilal Hareketleri -
s. 34; Bu dénemi daha cok Ingiltere ile Fransa'nin tesiri altinda, Balkan komiteleri, Ermeniler ve Ya-
hudilerle ortaklaga icra edilen iktidar dénemi olarak nitelendirmek miimkiindiir. Bkz., Recep Sahin,
Tarih Boyunca Tiirk Idarelerinde Ermeni Politikalars, Tsanbul: Otitken Negriyat, 1988. s. 208.
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telerinde 6zerk bagimsiz Ermenistan kurma egilimini tekrar su yiiziine ¢rkartt.”?
Béylece 11. Abdiilhamit’in devrilmesi icin {ttihat ve Terakki Cemiyeti ile igbirligi
yapan Ermeni komiteleri, Mestutiyetin ilanindan sonra eski diisiincelerine tekrar
doénmiis oldular.”

ikinci Mesrutiyetin ilanindan sonra Rusyadan kagip Anadolu’ya gelen Kafkas-
yali Ishan ve Aram, Tasnak Komitesi'nin bagina gegtiler. [k is olarak da Ahtamar
adasindaki Rahip Okulu’'nu tatil ederek okul 8gretmenlerini, personeli ve 6gren-
cileri propaganda yapmalart icin gevre vilayetlere génderdiler. Ahtamar Kilisesi
komitenin merkezi, geliri de mali kaynags oldu.**

Tasnaksiityun, Cophenhague Sosyalist Kongresine verdigi raporda Osmanl
topraklarindaki faaliyetlerini sdyle izah ediyordu: 1908 yilina kadar, komitemi-
zin Osmanl iilkesindeki faaliyetleri gizli ve yalniz geceleri yapilirdi. Glindiizle-
ri komite iiyeleri disari gikmazlardy. Faaliyetlerimiz daima siyasi ve ihtilalci idi.
Bu faaliyetler bugiinde Osmanli topraklarinda devam etmektedir. Yalniz su fark
vardir ki, simdi aciktan agifa giindiiz yapilmakrtadir. Ermenilerin yogun oldugu
biitiin bdlgelerde komitelerimizin tam teskilatli ve tertipli bityiik ihtilalci ceteleri
vardir.® Bu durumu bilen Rusya, Egmiyazin Katogikoslugu onciiliigiinde Kaf-
kas Genel Valisi Vronzof’un vasitastyla cikacak ilk arbede de Ermenilerin kayitsiz
sartsiz Rusya nin yaninda yer alacagina dair anlagmusti.*

Osmanlt hitkiimeti 21 Temmuz 1914’te seferberlik ilan etti. Seferberlik ilk
kez Ermenileri de kapsiyordu. Sark vilayetlerindeki idari reform konusunda
hemfikir olan komitacilar toplanarak tasra teskilatlarina su talimat verdiler: Rus
birlikleri hududu gecip, Osmanli Ordusu geri ¢ekildigi zaman elinizdeki her tiir-
lii imkanla, her yerde ayni anda isyan edeceksiniz. Boylece Osmanli ordusu iki
ates arasinda kalacak. Idari merkezler isgal edilip, ikmal kafilelerine hiicum edi-

52 Nurgen Mazici, Belgelerle Uluslararast Rekabette Ermeni Sorununun Kokeni (1878-1918), Istanbul:
Der Yayinlari, 1987, s. 64.

53 Ismail Kayabali ve Cem Ender Arslanoglu, “Ermenilerin Tiirklerle Miinasebedleri”, Tiirk Kiiltiirii, S:
126, Nisan 1973, 5. 467.

54 Ermeni Komitelerinin Thrilal Hareketleri..., s. 93; Azmi Siislii, Ermeniler ve 1915 Tehcir Olays, Van:
Yiiziincii Yl Universitesi Yayinlars, 1990, s. 43.

55 Esat Utas, “Ermeni Cemiyetleri...”, s. 577; Dikran Kevorkyan, “Ermeni Meselesinde Tehcire Amil
Olan Sebepler”, Taribh Boyunca Tiirklerin Ermeni Toplumu ile liskileri Sempozyumu, Ankara: 1985, s.
299.

56 Esat Uras, “Ermeni Cemiyederi...”, s. 580.

Ermeni Arastirmalari
2006, Sayi 2324



lecektir. Buna ragmen Osmanli ordusunun ilerlemesi halinde Ermeni askerler
silahlariyla birlikleri terk edip, geteler kuracaklar ve Ruslara katlacaklardi.s” O
sirada Avrupada bulunan Osmanli Ermeni milletvekillerinden Tasnake: Karakin
Pastirmaciyan Rusya’ya gecerck 1914’te Kafkas cephesinde Tiirklere karst savas-
mak iizere goniillii intikam taburlarinin bagina gecti.*® Rus ordularinin 13 Ekim
1914’te Dogubayazit'tan Osmanli siirlarini gegerek ilerlemesi Dogu Anadoluda
bagimsiz bir devlet kurma hayaliyle cogan ve bu ugurda silahlanan Ermeniler icin
biiyiik bir firsat oldu.”

Osmanlt devletinin I. Diinya Savasina girmesiyle Anadolu'da isyanlar birbiri
ardina patlak verdi.*® Ilki Zeytun'da ¢ikan ayaklanmaya Kayseri, Bitlis, Erzurum,
Elazig, Diyarbakir, Sivas, Trabzon, Ankara, Van, zmit, Adapazari, Hiidavendi-
gar (Bursa), Adana, Halep, [zmir ve Canik (Samsun) dekiler takip etti.! Béylece
Osmanli ordusuna karst yeni bir cephe olusmustu. Bu da “Ermeni cephesi” idi.
Diigman cephesindeki ve cephe gerisinde mahalli giic konumundaki Ermeniler,
Itilaf Devletlerine ¢ok énemli istihbarat ve fiili destek verdiler. Bundan dolay1
Osmanls ordusu ve cephe gerisindeki sivil halk biiyiik zarar gordii.s?

Ermenilerin bityiik devletler tarafindan korundugunu ve kiskiruldiging géz
Oniine alan Babili, kokli 6nlemlerin alinmasindan kaginiyordu. Ancak Ermeni-
lerin silahlariyla birlikte Rus ordusuna katilmalari, Ermeni din adamlarinin isyan-
lart hazirlayip bizzat yénetmeleri sonucunda, Osmanli hitkiimeti, Ermenilerin bu
girisimlerinin tehlikeli oldugunu, bundan béyle sert tedbirlerin alinacagini bizzat
Ermeni Patrigine bildirdi. Ayni zamanda durum parlamentoda Ermeni milletve-
killerine de anlatild. Fakat Ermeniler, bu konusmalart hiikiimetin gligsiizliigiine
yorumlayarak yikici faaliyetlerini bir kat daha artirdilar.%

Olaylarin giderek artmasi, bircok cephede Osmanli devletinin savas halinde

57 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, (ngr. Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Exiit Bsk.) , S: 83, Mart
1983, Ermeni Belgeleri Ozel Sayi: II, Ankara 1983, s. 3; Dikran Kevorkyan, a.g.m., 5. 300.

58 Ismail Kayabali ve Cem Ender Arslanoglu, a.g.m., 5. 467.

59 Necati Okse, “Frmeni Sorunun Dogusu, Tehcir Kanunu ve Uygulanmast®, Tarib Boyunca Tiirklerin
Ermeni Tophumu ile liskileri Sempozyumu, Ankara: 1985, s. 272.

60 Ermeni Komitelerinin fhtilal Hareketleri..., s. 76.
61 M. Kemal Oke, Ermeni Sorunu 1914-1923, Istanbul: Fatih Yaymevi, 1986, s. 103.
62 Azmi Sisslit, Ermeniler ve 1915 Tebcir.., s. 39.

03 Ergiindz Akcora, Van ve Cevresinde Ermeni Iyanars (1896-1916), Tiirk Diinyast Arasrmalart Vakfi
Yayiny, Istanbul 1994, s. 132.

Ermeni Arastirmalan
2006, Sayi 23-24

133



bulunmas, isyanlarin tamamen ihanete déniismesi, hem cephenin, hem de cephe
gerisinin emniyete alinmast agisindan bir zaruret halini ald1.* Dogu cephesinde-
ki bu sartlar isyan halinde bulunan Ermenilerin yerlerinin degismesini zorunlu

kiliyordu.®

Baskumandan Vekili Enver Paga, Dahiliye Nazir: Talat Pagaya yolladig 2 Ma-
yis 1915 tarihli yazida; Van ve civarindaki Ermenilerin isyanlarini siirdiirmek icin
daima toplu ve hazir halde beklediklerini, toplu halde bulunan Ermenilerin bura-
lardan cikartilarak isyan yuvalarinin dagitilmas: diisiincesinde oldugunu, bu Er-
menileri ya Rus sinuri igine gondermenin, ya da Anadolu iglerinde gesitli yerlere
dagitmanin gerekli oldugunu belirtti.*® Nitekim uygulama da boyle oldu. Tehcir
kanunu, tiim Anadoluda bulunan Ermenilere de uygulanmadi. Yalniz harekéc
gerisinde bulunanlardan asker aileleriyle, Katolik ve Protestan aileler haric olmak
iizere diger Ermeniler tehcire tabi oldular.”

Savasin bitmesiyle Ermenilerin devlete zarar verme ihtimalinin ortadan kalk-
g distiniilerek, geri doniis konusu Meclis-i Viikela toplanusinda ele alnarak
31 Aralik 1918 tarihinde yasalasti.®* Bu donemde pek ¢ok Ermeni eski yerleri-
ne tekrar déndiigii gibi savastan sonra Istanbul'daki Ermeni niifusu da bir hayli
arttr. Bu arada alinan tedbirler sayesinde diislerindeki hayali gergeklestiremeyen
Ermeni dini ve sivil onderleri, 1915 ve oncesindeki Ermeni isyanlarinda meydana
gelen olaylart Diinyaya Ermeni katliami gibi gostermeye calisarak masum rolui-

64 Azmi Siislii, Ermeniler ve 1915 Tebeir, s. 199,
65 Y. Tekin Kurat, Henry Layard'in Istanbul..., s. 233.

66 BOA., DH. SFR., Nr.52/282; Ayrica Bkz., Ermenilerin bagka bolgelerde yerlestirme nedenleri hak-
kinda Hariciye Hukuk Miisaviri Mehmet Miinir Beyin raporu. BOA, DH, $FR, Nr: 70/92.

67 Bu konuda genis bilgi igin bkz., Davut Kilig, “1915'te Tehcir Edilmeyen Ermeniler”, I. Tiirkiye Kong-
resi Bildsrileri IT, (20-21 Nisan 2002) Ankara: 2003, ss. 113-120. Ayrica bu konudaki Arsiv Belgele-
rinden bazilars icin bkz., BOA, DH, SFR, Nr: 54 / 54; BOA, DH, EUM, 2.5b. 68 /101; BOA, DH,
SFR, Nr: 63 / 135; BOA, DH, $RE Ni: 54-A/ 382,

68 Bkz., Ibrahim Frem Atnur, “1918 Yilinda Osmanli Devleti ve Ermeni Meselesi”, Ermeni Arastirmalar:
I Tiirkiye Kongresi Bildirilers I, Ankara: 2003, 5.395. Bu durumdan faydalanarak cekrar dénenle-
tin sayst tam olarak bilinmemelle birlike Halagoglu bir Amerikan argiv belgesine atfen 644.900
Ermentnin eski yerlerine yeniden dondiigiinii belirtir. Bkz., Yusuf Halagoglu, Ermeni Teheiri, 2.b.,
Tstanbul: Babuali Kiltiir Yaymeiligi, 2004, 5.106; Bu konuda Osmanlt devletinin uygulamalart icin
ayrica bkz., Mehmet Cevik, “Ermenilerin Tehcir Sonrast Geri Déniisii ile [lgili Osmanlt Devletinin
Uygulamalari”, Ermeni Aragtsrmalars 1. Tiirkiye Kongresi Bildirileri IT, Ankara: 2003, s5.121-128; Ce-
malettin Taskiran, “Tiirk-Ermeni [liskileri, Tehcir Olay1 ve Szde Soylarim”, Osmanlydan Giindimiize
Ermeni Sorunu, (nst. H. C. Giizel), Ankara: Yeni Tiirkiye Yaymlari, 2001, §5.209-224.
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nii oynama devam ediyordu. Subat 1919°'da E¢miyazin Katogikosu V. George’un
Erivanda takdis ederek agiligini yapugs “Bati Ermenilerinin IT. Kongresinde”, o
dénemin Ittihat ve Terakki Partisinin énde gelen yoneticilerinden intikam al-
mak icin Talat Pasa, Sait Pasa, Bahattin Sakir, Cemal Pasa ve benzeri idarecilerin
bulunduklar yerde sldiiriilmelerine karar verilerek bunun igin timler gbrevlen-
dirildi.®” Ermeni suikast timleri kendilerine verilen bu gorevleri yerine getirmek
icin degisik iilkelerde kagak olarak yasayan eski Osmanli yoneticilerinin peslerine
diiserek, 15 Mart 1921'de Berlinde Talat Pagay1,” 5 Aralik 1921’de Roma'da Sait
Halim Pasay1,”" 17 Nisan 1922'de yine Berlin'de Bahattin Sakir ve Cemal Azmi
beyleri, 21 Temmuz 1922'de de Tiflis'te Cemal Pasa ile iki yaveri Binbagt Nusret
ve Tegmen Stireyya beyleri 6ldiirdii.”

Lozan Konferansina gelindiginde Ermeni toplumunun biyiik bir kismi daral-
mus olan Tiirkiye topraklarinin diginda kalmistr. Tiirk delegasyonunun kesin tavr:
karsisinda Istanbul ve Anadolu'da kalan bir miktar Ermeni Lozan Konferansinda
s6z konusu edilmedi.”® Béylece Ermenilerin Tiirkiyeden toprak istekleri Lozan
Konferansinda tarihe gomiildii.” Lozan Baris Antlagmast sadece Tiirkiye'de yasa-
yan ve Miisliiman olmayanlara yani Rumlara, Musevilere ve Ermenilere azinlik
haklar1 tanidi.” Lozan Konferansindan sonra Hincak ve Tasnak komitacilari, Av-
rupa devletlerinin artik kendileri i¢in herhangi bir harekette bulanmayacaklarin:
anlayarak, yeniden Sovyetler Birliginin destegini almaya yoneldi.’ Iste bu siirecte

69 R. G. Hovannisian, Armenia on the Road to Independence 1918, Los Angeles: 1967, 5.453den M.
Kemal Oke, Ermeni Sorunu 1914-1923..., 5.334.

70 Talat Pasa'nin Anslars, (nsr. Alpay Kabacaly), Istanbul: Tiirkiye Is Bankast Yayinlari, 2000, 5.14.

71 Arsavir Swactyan, Bir Ermeni Teriristin Itiraflars, (nsr. K. Mustafa Oragli), Istanbul: Kastag Yayinlan,
1997,5.185.

72 Arsavir Siractyan, Bir Ermeni Terdristin ..., $.277.

73 Arnold Toynbee, Tiirkiye Bir Devletin Yeniden Dogusu, (ngr. Kasim Yargicr), Istanbul: Baha Matbaast,
1971, 5.171; Erciiment Kuran “Tarihte Tiitkler ve Ermeniler”, Osmantydan Giiniimiize Ermeni Soru-
nu, (nst. H. C. Giizel), Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlars, 2001, 5.46; Lozan Konferanstna giden Tiirk
heyetine konferans boyunca takip edecegi 14 maddelik bir talimat verilmisti. Bu talimatin ilk maddesi
Ermeni yurdu ile ilgili idi: “Sark Hududu: (Ermeni Yurdu) mevzubahis olamaz. Olursa inkita-1 mii-
zakereyi mucib olur” Denmekteydi. Bkz., Asatiirksin Milli Dig Politikass (Milli Miicadele Dénemine
Ait 100 Belge) I, (ngr. Kiiltiir Bakanlsg), Ankara: 1992, 5,497 vd.

74 Bu konuda genis bilgi igin bka., Bilal N. Simsir, Lozan Telgraflars (1922-1923) I-II;, Ankara: TTK.
Yayinlari, 1990.

75 Bilal N. Simsir, Ermeni Meselesi 1774-2005, Bilgi Yaytnevi, 2005, 5.188.

76 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni..., s.L.; Bu orgiitler Ikinci Diinya Savagindan sonra bloklara ve
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“Biiyitk Ermenistan” hayali ile olaylara karigmis olan Ermeniler, olaylarin gidisati-
n1 gordiikee yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyetinde yaptiklart islerin hesabint ve-
remeyeceginden korktugu icin bagta Patrik Zaven Efendi olmak iizere Istanbul’u
terk ederek yabanci iilkelere go¢ etmeye bagladi.

6- Diaspora Ermenilerinin Tiirkiye Cumhuriyetine Yonelik

Faaliyetleri

Diaspora Ermenileri, Amerika Birlesik Devletleri, Fransa, ingiltere, Liibnan,
Suriye, Filistin, Avusturalya, Kanada, Meksika, Arjantin, Rusya, Azerbaycan,
Giircistan, Mistr, Iran, Irak, Urdiin gibi iilkelere dagdmis durumdadir.”” 1965
yilina kadar diaspora icerisinde sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerde bulunan Ermeni
brgiitleri, sézde Ermeni katliamimin 50. yildéniimiinii Beyrut'ta Antilyas Kilise-
sinin 6nciiliigiinde bityiik bir dini tdren egliginde kutlamaya karar verdi. Antilyas
Kilisesinin Katogikosu I. Horen bu tdrende yapmis oldugu konusmasinda “Er-
meni varliginin korunmasini, bugiinlerin her zaman anilmasini ve unutulmama-
sint isteyerek cemaatinden bu konuda ileriye doniik ¢alismalarini tavsiye etti.””®

Ermeni meselesinin ortaya ¢ikisindan bu yana emperyal devletlerinde deste-
gini alarak kanla beslenmeyi kendilerine adet edinen komitacilar, XX. yiizyilin
dérdiincii geyregine gelindiginde stratejilerini sdyle belirledi. “Bityitk Ermenistan
Cennet Ulke” rityasin1 gergeklestirmek icin 1915 ve 6ncesinde yasanan Ermeni
isyan ve olaylart sonucunda gergeklestirilen tehcir hadisesini tarihi gergeklerden
uzaklastirarak soykirtm seklinde istismar eden “Dért T Plant” olarak uygulamaya
koydular. Bu plan 6zet olarak séyle idi. Birincisi Ermeni iddialarinin diinyaya “s2-
nitilmas”, ikincisi Tiirkiye tarafindan “tammmasi”, tgtinciisii Tirkiyeden “taz-
mina?’ alinmasi, dordiinciisii ise Bati Ermenistan olarak adlandirilan “toprak”
pargasinin Tiirkiye'den koparilmasidir.”

yasadiklars iilkenin politikasina uygun Tiirkiye disinda kalan dint merkezlerde yuvalanmalarini siirdit-
recektir, Mesela; Egmiyazin Katogikoslugu Hingak gruplarin etkisi ve kontrolii altindayken, Antilyas
Katogikoslugu ise Tasnak gruplarin etkisi altinda kalacakuir. Bkz., Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve
Ermeni ..., s LXIIL

77 Diaspora Ermenilerinin bu iilkelerdeki durumlar i¢in bkz., Cemalettin Tagkiran, “Ermeni Diasporast
Nedir? Ne Istiyor?” Ermeni Aragtsrmalars L. Tiirkive Kongresi Bildirileri IIT, Ankara: 2003, 5.5 vd.

78 Necla Basgiin, Tiirk-Ermeni Hliskileri Abdulhamid'in Ciilusundan Zamanimiza Kadar, Ankara: Tore-
Devlet Yayinevi, 1973, 5.121; Bu gelismelerden rahatsiz olan Tiirk Ermenileri olaylari tasvip etmedik-
Jerini ve Tiirk Bayrag1 altinda mesut olduklarint belirtir beyanatlar verdiler. Bkz., 9 ve 10 Nisan 1965
tarthli Hiirriyet Gagesesi.

79 Cemalettin Tagkiran, “Tiirk-Ermeni [liskileri...”, 5.10.
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Ermeni komitacilar yine emperyalist devletlerden aldiklar: destek sayesinde
“Asala” catist altinda olusturduklari terér gruplart ile planin ilk bélimiinii uygula-
maya koydu.* Sézde Ermeni soykirimint Diinyaya tanitabilmek icin 1973-1994
yillari arasinda degisik iilkelerde Tiirk Biiyiikelciligi galisanlarindan basta diplo-
matlar olmak {izere 35 kisiyi sehit etti.®' Cogu Avrupa iilkelerinde olmak iizere bu
terdr eylemlerinin faillerinin hala bulunamayigst da oldukea ilgingtir.

Diaspora énderleri, 21 yillik kanlt faaliyetlerinden sonra Plan’in ikinci kis-
mina gegerek Ermeni meselesini siyasallastirmis ve diasporanin yogun olarak
yasadig lilkelerin senatolarinda sézde Ermeni soykirimint kabul eden yasalarin
parlamentolarda kabul edilmesine agirlik vermistir.? Bundan maksat ise ulusla-
rarast kamuoyunu arkasina alarak Tiitkiye Cumhuriyetine Ermeni soykirtmini
tanitmak vardir. Bu yolda da epeyce mesafe alinmustir.

Giiniimiizde ise planin iigiincii ayagi olan tazminat konusunda da alt yapi
olusturulmaya baglanmis, Ermenistan yénetiminin destegiyle baskent Erivan'da
toplanan “Diinya Ermeni Kongresinde”, sézde soykirimin diinyanin cegitli {ilke-
lerinde taninmas: girisimleri gézden gecirildikten sonra Tiirkiyeden maddi taz-
minat ve toprak talep edilmesi ile ilgili gériisler yeniden giindeme getirildi.*?

Amerikan Vardges Yeghian & Co. hukuk sirketinin temsilcisi Arman Bag-
doyan, Erivan da diizenledigi basin toplantisinda; Ermeni soykirim iddialarina
islerlik kazandirmak amaciyla dénemin sigorta sirketlerine dava agmak icin sézde
soykirim kurbanlarinin varislerinden belge toplandigini belirterek® konuyu bir

80 Ermeni terdrii ve Asale'nin olusumu igin bkz., Hasan Selcuk Koni, “Uluslararasi Terérizmin Bir Bo-
yutu Olarak 1974ler Sonrast Ermeni Terorit”, Tarib Boyunca Tiirklerin Ermeni Toplumu ile Hiskileri
Sempozyumu, (8-12 Ekim 1984 Erzurum), Ankara:1985, s5.201-205; Y. Atila Sehirli, “Asala’nin Or-
taya Cikugt, Eylemleri, fliskileri ve Sonu”, Diinden Bugiine Tiirk Ermeni liskilers (ngr. 1. Bal, M. Cu-
falr), Ankara: 2006, s5.651-680; Yavuz Cankara vd., “Ermeni Terdrii ve Asala Terdr Orgiti”, Diinden
Bugiine Tiirk Ermeni liskileri (nsr. 1. Bal,, M. Cufals), Ankara: 2006, s5.681-699; fhsan Bal, “Erme-
ni Terorii ve Dig Baglantdary”, Ermeni Arastirmalars [ Tiirkiye Kongresi Bildsrilers IT, Ankara: 2003,
$5.475-477.

81 Sehit diplomatlarin katledildikleri yerler ve kimlikleri hakkinda genis bilgi icin bkz., Bilal N. Simgir,
Sehit Diplomatlarimiz 1973-1994 I'Il, Ankara: Bilgi Yaywlars, 2000; http:/fwww.ermenisorunm.
gen.triturkeeldiplomatlar/index. hrml, (03.02.2007).

82 Ermeni tasarisint kabul eden iilkeler ve 6zel kuruluglar icin bkz., Omer E. Liitem, “Olaylar ve Yorum-
lar”, Ermeni Aragtormalars, C: 4-5, S: 16-17, (Kis 2004-Ilkbahar 2005), 5.36-72.

83 Tiirkiye Gazetesi 08.05.2004.
84 hutp:/fwww hyetert.com/haber3. asp?AltYazi=AnaSayfachld=9949¢-Dilld=1, (05.10.2004);
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adim daha ileri gotiirdii. Nitekim Amerikada Fransiz Sigorta devi Axa ve Ameri-
kan New York Life sirketi aleyhine dava agild1. Axa, mahkeme sonuglanmadan 17
milyon dolar tazminat demeyi kabul etti ve Ermeni yardim kuruluglarina da bir-
kag milyon dolar bagis yapacagini bildirdi. Ermeni lobisi, bu kez de Almanya'nin
en dnemli iki bankast olan Deutsche Bank ve Dresdner Bank'in 1915 yilindaki
tehcir sirasinda len Ermenilerin hesaplarina el koyduklarin: iddia ederek s6z ko-
nusu bankalara dava acti. Paralari yasal faiziyle geri isteyen diaspora avukatlar,
astl amaclarinin ise soykirim iddialartyla ilgili giindem olusturmak oldugunu sy-
leyerek, davanin kazanilmast durumunda insanlar demek ki, bu sirketler bu kadar
yiiklii miktarlar édiiyorsa o zaman 1915 yilinda gergekten “soykirim yasanmis”
seklinde diisiinmeye baglayacaklarini belirterek caligmalarina cok yonlit devam
ettiklerini ifade etmistir.®

Sonug olarak, Ermeni diasporasinin bu tiir faaliyetleri, zaman igerisinde Er-
meni meselesini tarihi gergeklerden tamamen uzaklagtirarak konuyu siyasal ze-
mine tagtmustir. Bundan dolayi da diaspora ve Ermenistan yoneticileri konunun
belgeler 1s1ginda uluslararast bir heyetin hakemliginde ¢dziilmesine razt olama-
maktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti, diaspora ve Ermenistan’in konuyu daha fazla
siyasallagtirmasina miisaade etmeksizin her iki iilkenin de ortaya koyacag tarihi
belgeler 1giginda problemin goziimiinden yana politikalar iirermelidir. Bu konuda
alinacak tedbirleri s6yle siralamak miimkiindiir.

 Ermeni 6rtiilii savagina ve psikolojik harekatina karsi miicadelede bilimsel bir
merkezin veya enstitiiniin kurulmast sarttir. Bu merkezde Osmanlica, Erme-
nice ve Batt dillerini bilen uzmanlar, baslangictan giiniimiize Ermeni tarihini,
kiiltiirtinii, dinini, politikasini, Ermenistan’t, Ermeni diasporasini, politik ve
kiiltiirel etkinligini incelemelidir.

« Ermeni meselesi ile ilgili basta A.B.D. ve Rusya olmak iizere Avrupa devlet-
lerinin arsivleri ciddi bir sekilde taranarak biitiin dokiimanlarin giin yiiziine
cikartlip soykirim yalanini giiriiemede bilimlik bilgi olarak kullanilmas: sag-
lanmalidir.

+ Bu merkez yurt icine bilimlik bilgi tirettigi gibi yaptigt galigmalarin énemli
bir kismint yurtdiginda bastirmak sartiyla bagta Ingilizce, Fransizca ve Rusca
olmak iizere degisik dillerde kitap ve brosiirler yaymnlamalidir.

Amerikadaki diaspora faaliyetleri icin ayrica bkz., $enol Kantarct, Amerika Birlesik Devletlerinde
Frmeniler ve Ermeni Lobisi, Istanbul: Akriiel Yayilari, 2004.

85 Zaman Gazetesi, 16.01.2006.
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* Diinyanin dért bir yaninda Ermenilerle ilgili ¢tkan her kitap toplanmali ve
hangi kiitiiphanede hangi kitabin oldugu bilinmelidir.

¢ Amerikal, ingiliz, Fransiz, Arap, Rus vs. iilkelerden bilim adamlarina burs
verilerek bu konuda calismalar: saglanmalidir.

* Merkezin uzmanlan yilin yarisint diinyanin degisik iiniversitelerinde konfe-
ranslar vererek gecirmelidir.

* Yine bu merkez yabanci dillerde siireli yayinlar cikaremali ve Tiirkiye'de Erme-
ni meselesi ve Ermenistan konusunda Yiiksek Lisans ve Doktora caligmalarini
desteklemelidir.

* Tirkiye'de bau iilkelerine karst ekonomik boyut politikalart anlayisindan vaz-
gecilerek uzun dénemli jeopolitik ve jeostartejik hedefler belirlenmelidir.

* Tiirkiye Ermenistan ile Azerbaycan arasinda arabulucu bir rol iistlenmeli ve
Karabag sorununu ¢éziimiinde politikalar iiretmelidir.

* Ermeni sorunu ve diger problemlerde de yurt disindaki vatandaglarimizdan
yaratlanma yollar aragtilmalidir. Yurt disindaki vatandaglarimiza cifte va-
tandaslik verilmesi ile ilgili calismalar yogunlastiriimals boylece bulunduklar:
tilkelerde alinacak kararlarda sz sahibi olmalart saglanmalidir.

* Tirkiye'nin tanitimi bagsta olmak iizere Ermeni meselesinde Tiirk tezlerinin
internet ortaminda yabanci ilim adamlarindan da faydalanarak birkac dilde
yayinlanmast saglanmalidur.

Ermeni Aragtirmalart | 139
2006, Say1 23-24 |




140 ; Ermeni Arastirmalari

; 2006, Say1 2324



ERMENILERIN AMERIKA'YA GOC ETME NEDENLERI

Dr. Ahmet AKTER

ahmetakter@gmail.com

Oz: Gig, bireysel ve toplumsal olarak kiklii karakteristik degisikliklere neden olan
bir olgudur. Buna ragmen goc etme duygusu her zaman var olan, sonunda olumin
etkileri yaninda yikici etkileri de goriilen bir duygudur. Ermenilerin 19, yiizyilda
Yyasadsklars da baska bir sey degildir. Ancak Ermenilerin toplumsal olarak go¢ etme
nedenlerinin, bir milletin kendi kaderini tayininde olass kararlardan dogrusu oldugu
tartiglabilir. Bizim ulagtigimiz sonug ise etkilerinin olumsuz oldugu yiniindedir.

Anahtar Kelimeler: Gig, Ermeni, Amerika, Osmanly Imparatorlugu, Anadolu,
American Board of Commissioners for Foreign Mission (ABCFM), Misyoner.

Abstract: Migration is a phenomenon that leads to radical changes both as an
individual and a society. However, the sense of migration is an eternal feeling that
creates positive as well as negative effects. What the Armenians experienced in the 19%
century is nothing different than that. It is debatable whether the Armenians gave the
right decision by migrating to the USA. Our conclusion is that the decision to migrate
was not the right one and created negative impacts.

Key Words: Migration, Armenian, the USA, the Ottoman Empire, Anatolia,
American Board of Commissioners for Foreign Mission (ABCEM), Missionary.

Giris
d¢, toplumlarin siirekli yasadig: bir olgudur. Hic kimse zorunlu ol-
G madikga tilkesini, memleketini terk etmek istemez. Insanlarin dogup
biiytidiikleri yere olan baghliklari émiir boyu siiren duygusal bir du-
rumdur. Ulkesini terk edenlerin vatana duyduklart ézlem 6miir boyu siirer. Bagka
yetlere gd¢ etme sebeplerinin diger insanlar tarafindan kabul edilir bir sebep ol-
mast da beklenemez. Her gd¢menin kendine gére anlamli bir nedeni vardir.

19. yiizyil boyunca eski diinya milledlerinin yeni diinyaya go¢ etme istekleri
artarak devam etmistir. Bu géciin 6nemli bir bsliimii niifusunu artirmaya galisan
Amerika Birlesik Devletleri’ne yapilmistir. Amerika, genis cografyasi ve is giiciine
ihtiyact nedeniyle baglangicta niteliklerini géz éniine almadan, bulagici hastalikla-
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r1 olmayan her gd¢meni kabul etmistir. Osmanli Devleti'nin ise Amerika’ya gide-
rek tabiiyet degistiren tebaasindan ciddi bir sekilde rahatsiz olmasi, Amerika'nin
da Osmanli Devlet?nin sikintilarini dikkate almaz bir sekilde davranmasi iki {ilke
arasindaki iligkilerin 19. yy.da zaman zaman gerilmesinin en 6nemli nedenini
olusturmugtur.

A.Go¢ Etme Nedenleri

Osmanli Imparatorlugu déneminde yiizyillar boyu siiren savaslar ve halkin
savasan kesimini olusturmalari nedenleriyle Tiirkler, sanayiinin biitiin dallarins
Gayri Miislimlere birakmugtir. Gayri Miislim tebaa arasindaki Ermeniler de bu
alanda kendilerini gelistirmigler ve bankerlik, ticaret ve sanayi alanlarinda séz
sahibi olmuslardir. Ayni bolgede ve birlikte yasamalari nedeniyle Tiirklerle duy-
gulari ve adedleri birbirine ¢ok benzediginden kendilerini Tiirklere uydurmus ve
gitvenlerini kazanarak reayamin en niifuzlulart haline gelmislerdir. Zamaninda,
Ermenilere bir sekilde borclu olmayan yiiksek riitbeli bir memur yoktur. En yok-
sul kéylii bile ektigi tohumun bedeli icin onlara borglanmustur’.

Osmanli topraklarinin dogusunda yasayan Ermeniler, bolge halkinin zengin
tabakasini teskil etmiglerdir?. Ermeniler ile ilgili ¢alismasiyla iinlenen Viladi-
mir Mayewsky, yayimladig: kitabinda Ermenilerin, her tiitlii sanayi daliyla ve
cificilikle ugrasugini yazmakea, sosyal ve psikolojik yargilarda bulunmaktadir.
Mayewsky’e gore; Ermeniler, sosyal durumlart aynt olmayan sehirliler ve koy-
liller olmak iizere iki grupta toplanmisur. Géze carpan huylari, cogunlugunun
makam sevdasinda olmast fakat bunun icin gayret gostermeyi sevmemeleridir.
Genel olarak kendileriyle rekabet edilmesi gok zor olan servet kazanma arzulart
mevcuttur. Cok tutumlu ve harcamalarini asgari seviyeye indirecek yetenekleri
vardir. Eglence konusunda oldukea cimridirler. Ancak biitiin Ermeniler ¢aliskan

olarak bilinirler.

Sehirli Ermeniler kendileriyle ciddi olarak rekabet eden Rumlarin bulunma-
dig1 sehirlerde ticareti tamamen ellerine gecirmiglerdir. Ozellikle sanat ve ticaret
icin sehirlerde toplanmuslardir. Orta derecede eitim gdrmiis olan her Ermeni

iilkede takip edilen politika hakkinda oldukga genis bir bilgiye sahiptir. Sohret

1 Kamuran Giiriin, Ermeni Dosyast, 5. Baski, $.Y: Ristem yay. 2001, ss. 89-90dan C. Oscanyan, The Sultan and
His People, New York, 1857

2 Osmanl topraklarinm batisinda Ermenilerin pozisyonunda Rumlar ve Museviler bulunmaktadir. Daha fazla
bilgi igin bkz. Ali Giiler, XX. Yiigyil Baglarmn Askeri ve Strasejik Dengeleri Ipinde Tiirkiyedeki Gayri Miislimler
(Sosyo — Ekonomik Durum Analizi), Ankara: ATASE Yay. 1996.
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sahibi olmak, yiiksekten atmak ve yalniz kendi fikrini begenmek her zaman dii-
siincelerinde var olmugtur. Kéyliilerin ise ciftcilik ve suni sulama sanatina sahip
olmalari, zamanindaki Rus kéyliilerinin durumundan daha iyidir.

Ermeni din adamlar: ise din? faaliyetler yerine milli fikirlerin gelismesi konu-
sunda calismuglardir. Bu fikirler esrarengiz manastirlarin sessiz duvarlart arasinda
yeserme imkani bulmustur. Buralarda dinf ayinler yerine Hiristiyan-Miisliiman
din digmanligy yerlestirilmistir. Okullar ve Kilise okullart bu konuda dini lider-
lere yardimer olmuglardir. Zaman gegtikge dint inanclarin yerine millf hisler yer-
lesmistir. Ermeni’nin kalbine dini hislerden cok mezhep anlaysi yerlestiginden
dolayr Ermeni Komitacilart din adamlarini kolaylikla etkileri altina almayi bagar-
muglar ve Tiirkleri nefretle anmuglardir®. Okullarda Ermenistan tablolart en degerli
yeri isgal etmistir. Piskoposluklardan Osmanli Tugras: kaldirilarak yerine Erme-
nistan armasi, Ermenistan haritasi, martin ve mavzerler astlmistr. Bombalar te-
min edilerek bomba yapimini égrenmek igin Rusya’ya, Avrupa’ya ve Amerika'ya
adamlar génderilmistir?.

Osmanli Ermeni toplumunda ayrica, banker ve tefecilerden olusan ve “Amira”
diye isimlendirilen bir sinif bulunmaktaydi. Amira sinifinin Ermeni toplumunda
Istanbul Ermeni Patriginden daha fazla etkisi bulunmakrtayds’.

Peki, Ermeniler neden gog etmislerdir? Ermeni arastirmacilarin bazilarina gore
Ermeniler, politik etkenler, cevresel etkenler, vatandast oldugu iilkeye iade, eko-
nomik ve egitimsel etkenler ve gegici go¢ nedenleriyle goc etmislerdirS. Oshagan
Minasyan’a g6re ise Ermeniler politik baski, dinsel zuliim, ekonomik durumlarini
ylikselemek ve iyi egitim almak icin go¢ etmeye karar vermislerdir’. Ermeni tarih-
¢i Robert Mirak’a gore de Ermenileri 1900’lii yillarda goc diisiincesine sevk eden
durumlardan birincisi tiiccarlarin seyahat zgiirligtiniin olmamast, ikincisi ver-

3 Viladimir Mayewsky, Yabanct Géziiyle Ermeni Meselesi, Cev. Bnb. Sadik Ahmet, Osmanlicadan Cev. Eyiip Sahin,
Ankara: Askerlik Dairesi Baskanligs Yay,, 2001, ss. 4 - 5.

4 Cemal Anadol, Tarihin Iginda Ermeni Dosyass, 3. Basks, Istanbul: IQ Kiltiir Sanat Yay. 2002, s. 113.
5 Mirak, Robert, Torn Between Tiwo Lands: Armenians in America 1890 to World War 1, Cambridge: Harvard Uni-
versity Press, 1983, 5. 9.

6 Meliné Karakashian ve Gevorg Poghosyan, “Armenian Migration and Diaspora: A Way of Life”, Leonore Loeb
Adler ve Uwe Gielen, Der,, Migration: Immigration an Emigration in International Perspective, Westport: Praeger/
Greenwood, 2003, ss. 225-242.

7 Oshagan Minassian, 4 History of the Armenian Holy Apostolic Orthodox Church in the United Staes (1888-1944),
Yaysmlanmamg Teoloji Doktora Tezi, Boston: Boston University School of Theology, 1974, ss. 41-42.
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gilerin yiiksekligi ve fiiinciisii katliama ugrama korkusudur®. Justin McCarthy’e
gore ise Ermenilerin énemli bir blimi ckonomik nedenlerle go¢ etmistir’.

Ermenilerin politik etkenlerden anladigs katliama maruz kalindigs propagan-
dasint yaymakuir. Ancak ayni kisiler politik baski da dahil olmak iizere bahse
konu dénemde gd¢ edenlerin gegici olarak Amerika'ya geldiklerini itiraf etmekte-
dirler'®. Dénem icinde cikan Amerikan ve Avrupa gazeteleri incelendiginde bin-
lerce katliam haberi ve dlen Ermenilerin mikearlarinin yayimlandig goriilmekte-
dir. Bu propaganda yazilarindaki miktarlar ile o dénemdeki ermeni niifusunun
kargilastirilmasi ayri bir aragtirma konusudur.

Osmanli Devleti'nin tespitine gore; Ermeniler, vatandaghik hakk: kazanmak
icin yabancr iilke yetkililerine, go edenleri koruyan kétii niyedilere alet oldukla-
rini ve memleketlerinde gordiikleri egitim ve 8gretimden kurtulmak icin gog ve
sefaleti sectiklerini beyan eden, fakat gittikleri yerlerde fikirlerini duyurduktan
sonra yabanar iilke vatandagt olarak Osmanli topraklarina dénerek zararli faali-
yetlerde bulunan kisilerdir'".

Ermenilerin gb¢ sebebi olarak iddia ettigi egitim O6gretim konusuna gelince;
Osmanli Devleti azinliklarina kotii davranmamistr. Nitekim 1864 yilinda Paris
Sefareti 22 azinlik dgrenciyi déniislerinde devlet gorevlerinde bulunmak iizere
yurt distna eitim icin gondermigeir'.

Aksine egitim dgretimde engelleme olmamis ve 1880’lerde Amerikan mis-
yonerlerinin faaliyetleri (kilise kurma, okul ve kolej agma vd.) gelisip yayilinca
Ermenilerin gogii her sehirden, ozellikle Harput (%40)’tan ve genellikle bekarlar
(%95) olmak iizere artmistir’®. 1834 yilinda ailelerini anavatanlarinda birakan
genc bekarlar ve erkekler egitim i¢in ¢ogunlukla New York'a gitmiglerdir'®. Og-

8 Robert Mirak, Torn Between..., ss. 50--51.

9 Justin McCarthy, Oliim ve Siingiin, 3. Basks, Istanbul: Inkilap Kitabevi, 1995, 5. 134.
10 Oshagan Minassian, A History of ..., s. 62,

11 BOA. ¥, PRK. AZ], Dos. 47, No. 48.

12 Osmanls Belgelerinde Ermeniler, (Katalog), Istanbul: Devlet Argivleri Genel Midiirliigii Osmanh Arsivi Daire
Bagkanlig1 Yayiny, Cile 1, Belge No. 158,

13 Erciiment Kuran, “Baslangictan Giiniimiize Ermeni-Tiirk Tligkileri” (Réportaj), Ermeni Sorunu Ozel Sayist
Sayt 37, Ankara: Yeni Tiirkiye, Ocak-Subar 2001, 5. 95; Knarik Avakian, “The History of the Armenian Com-
munity of the United States of America (From the Beginning to 1924)”, htp:/funww.geocities. com/lira777/
summaryE.html.

14 Knarik Avakian, The History of...
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rencilerin ¢ogunlugu dini egitim igin olsa da tip, miihendislik ve bilim okumak
tizere gitmiglerdir®. American Board of Commissioners for Foreign Mission
(ABCFM)’un Dogu Tiirkiye Misyonundan Misyoner O. P Aller’in, 12 Agus-
tos 1890 tarihinde Doktor Judson Smith'e yazdigi mekeuba gére misyonerler
Amerikaya egitim maksadiyla gidilmesinden hosnut degillerdir. Koylere ulasa-
madiklarindan dolay1 ilerleme kaydedemediklerini, éncelikle bolgede ilahiyat
mezunlarina ihtiyag duymadiklarini, temel Hiristiyanlik dokerinini bilen tecrii-
beli goniilliilerin yeterli olacagini belirtmistir's. O. P. Allen, 30 Mart tarihli mek-
tubunda kadinlara yénelik calismalart yiiriitecek hanimlari beklediklerini, kalict
sonug alinabilmesi icin kadinlarin egitilmesinin sart oldugunu da belirtmektedir.
Misyonerler, gelecegin yetiskinleri olacak gocuklara yénelinmesi gerektiginin,
Misyon evlerinde yetismis ¢ocuklara hayatin her tiirlii zorlugu da ogretildiginde
hayatlarini misyonerlige adamis neferler haline geleceginin farkindadirlar. Misyo-
nerler, Misyonlarini emin ellere devredeceklerinden dolayr mutludurlar. Ancak
Misyonerlerin imitlerini kaybetmelerine sebep olan olaylardan birini Amerika’ya
egitim icin gidenler tegkil etmektedir. Amerika’ya giden genclerin orada kalmak
istemesi ve is¢i olarak hayatlarina devam etme cabalart misyonerler icin hayal
kiriklig: yaninda utang kaynagi da olmaktadr. Misyonerler i¢in 6nemli olan yer-
li misyonerlerin yeterli miktarda ve kalitede nasil yetistirilebilecegi ve bunlarin
yasadiklart topraklarda kalmasinin nasil saglanacag: sorusuna cevap bulunmasi-
dir'’. Misyoner O. P. Allen, 26 Ocak 1892 tarihinde yazdigt mekeupta tasvip
etmedikleri halde yurt disina gidenlerin isim listesini de bildirmistir. Bu kisilerin
Amerika'ya goc edisi Tiirkiyedeki islerin diizgiin yiiriimesini engellemektedir.
Ermeniler Misyonerleri kandirmisur. Misyoner O. P. Allen, bazilarinin maddi
kaygilarla kendileriyle birlikte oldugunu ve giivenilmez oldugunu belirtmektedir.
Bircogu Misyon igerisinde 8nemli gérevleri yerine getirdikten sonra Misyonerleri
yaniltarak y6n degistirmiglerdir. Misyoner O. . Allen, Misyonda kalacagini um-
dugu ancak Amerikada ilahiyat egitimi yapmaya karar veren genglerin ayni egitimi
Tiirkiyede almalarinin daha iyi olacagini diisiinmekredir. Misyonerler, Ermenile-
rin Amerika’ya gitmelerine karst olmalarina ragmen onlar engellemeyi diisiinme-
mislerdir. Dogu Misyonunda sadece 10-15 yurt diginda egitim almis elemana yer
bulabileceklerini ve giden onlarcasini déniislerinde nerelerde gorevlendirecekle-
rinin endigesini yasamiglar; Amerikada okuyup dénenlerin doniip bakmayacag:
yerlerde gorevlendirmek icin 6zverili ve fedakir insanlara ibtiyag¢ duymuslardur.
Halkun biiyiik bir ¢ogunlugu kéylerde yasadigindan disarida egitim gorenler bu-

15 Oshagan Minassian, 4 History of ..., 5. 32.
16 ABCEM Arsivi, ABC 16.9.7, Reel 695, Vol. 4.
17 ABCEM Arsivi, ABC 16.9.7, Reel 695 (69), Vol. 8.
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ralara gitmek istememektedir. Misyoner O. P. Allen ayrica, Tiirkiye'deki bityiik
kiliselerin cogunda kendi yetistirdikleri gorevlilerin ¢alistigint ve yurt disinda ali-
nan eitimin asla daha fistiin olmadigin, genglerin ¢ogunun maalesef kendilerini
daha iyi yerlere gidecekmis gibi hazirladiklarini, Amerikadaki gibi bir sistem kur-
duklart takdirde hedef kitleden uzaklagilacagini diisiinmekeedir'®.

Géc eden Ermenilerin hepsi Amerika’ya yerlesmemigtir. Bunlardan tp egiti-
mini Filadelfiyada yapan Doktor Melcon Altounian 1890’lt yillarda Merzifon'da
kolej doktoru olarak calismustir. Profesér A.G. Sivaslian, 1894 yilinda Carleton
College'de matematik ve astronomi konularinda aldig; ti¢ yilltk doktora egitimin-
den sonra geriye donmiistiir®.

Osmanlt Devleti yetkililerine gore; Ermeniler, Amerika vatandagliginin Os-
manli Devletindeki ayricaliklarindan faydalanmak maksadiyla cegitli yollarla
Amerika'ya giderek tabiiyet degistirmis ve tekrar memleketlerine dénmiiglerdir.
Bu sekilde her tiirlii kanunsuz faaliyetlerinin cezalarindan, Osmanlt kanunlarin-
daki yaptirimlardan kurtulmaya calismuslardir®. Bir Ermeni icin Amerika, bollu-
gun, iyiligin ve dzgiirliigiin yiiksek idealiyle egdeger” olsa da egitim, ekonomik ve
kismen politik sebeplerle gelen Ermenilerin ¢ogu ABD’yi gecici servet, is ve calig-
ma eri olarak gérmiistiir. Ermenilerin ogunlugu ABD’ye yerlesmeyi diistinme-
mis, ailelerinin yasamint saglayacak serveti edindikten sonra ABD'den dénmeyi
planlamistir. ABD’de uygun sosyockonomik sartlari bulanlar giderek yerlesmeye
baslamuslardir. Ermeniler, bununla birlikte vatanlariyla iligkilerini de koparmayip
akraba ve yakinlarinin Amerika’ya gog etmesini desteklemislerdir®.

Ermeni gazetesi Gotchnag’in 10 Kasim 1904 tarihli sayisina gore, Ermeni
gbcii, 18481875 dgrenci dénemi, 1875-1896 ticaret ddnemi ve 1896-1904
isci dénemi olmak iizere {i¢ ddneme aynilmaktadir. Bazi ermeni yazarlars birinci
ve ikinci dénemleri birlestirerek iki déneme ayrrmislardir”®. Ashinda temelde gog
olgusu misyonerlerin etkisindeki gé¢ ve Ermenilerin etkisindeki gd¢ olmak iizere

18 ABCFM Asgivi, ABC 16.9.7, Reel 695 (78), Vol. 8.

19 George E. White, “Adventuring with Anatolia College, The First College Decade, 1861-1940”,
hitp:/fwww. hastings. edulhtmlllibrarylrerumvol5_2firstcoldec. him.

20 BOA. Y. MTV. Dos. 67, No. 31.

21 Galust A. Galoyan, “The Armenian Question and International Diplomacy After World War I”, Armenian Pers-
pectives: 10th Anniversary Conference of The Association Tnternationale Des Betudes Armbenienes, Richmond: Rout-
ledge, UK, 1997, ss. 294 - 311.

22 Knarik Avakian, The History of...
23 Qshagan Minassian, A History of ..., 5. 27.
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iki déneme ayrilmakradir. Birinci donem, ister istemez misyonerlerin mezheple-
rini yaymak igin sebep olduklar ve ¢ogunlukla kontrol edemedikleri dénemdir.
Ikinci dénem ise Ermenilerin daha iyi sartlarda yasama hayalleri, giivenlik kaygist
ve Ermeni drgiitlerinin etkisi nedeniyle gergeklesmistir. Oldukca uzun olan ikinci
dénemde sosyal ve politik etkiler zaman zaman digerine baskin ¢ikmustrr.

Bir kisim Ermeni, 1877-78 Osmanli-Rus Savas esnasinda para kazanip mem-
leketlerine geri donmek icin Amerika’ya gitmistir. Bu donemde gidenlerin cok az1
geriye donmiistiir. 1877-78 Osmanli-Rus Savagr'ndan sonra iilkenin distiigi
ekonomik kriz nedeniyle zanaatkér ve tiiccar Ermeniler iilkeden gb¢ etmigsler,
Amerikan i¢ savagi (Civil War) (1861-65) sonrasi Amerikadaki ekonomik, sosyal
ve politik gelismeler Ermenileri Amerika’ya go¢ etmeleri konusunda cesaretlen-
dirmistir. 1880’lerde ise zengin Ermeniler daha cok Avrupaya go¢ etmiglerdir?,
1896 tarihli bir belge, Amerika'ya ticaret yapmak maksadiyla giden bircok kisinin
bulundugunu belirtmektedir®. 1830 tarihli ticaret anlagmasinin imzalanmasin-
dan sonra Izmir ve Istanbullu ermeni tiiccarlar &zellikle New York, Boston ve
Chicago'da biiro agmuglardir?.

Amerikalt misyoner ailelerinin erkek ve kadin yerli Ermenileri hizmetgi olarak
beraberlerinde Amerika’ya gotiirmek istemeleri, ABD’ye gice neden oldugundan
Osmanli Devleti'nce yasaklanmisur®, Bu konu hakkinda ABD ile diplomarik
yazismalar yapilmisar®,

Amerikada bulunan Ermeni kuruluglart ve yardim érgiitleri de Ermenilerin
topluca gé¢ etmeleri icin caba sarf etmiglerdir?.

Amerika, ayni zamanda devrimci Ermeni parti iiyelerinin politik bir siginagi
olmugtur®,

24 Vahan M. Kutkjian,, 4 History of Armenia, U.S: Armenian General Benevolent Union of America, 1958, s.
473,

25 Knarik Avakian, The History of...; Amerikan i¢ savasina bazt Exmeniler katilmugtir. Garabed Kaloustian, Baronig
Mateosian ve Philadelphia hastanesi bag cerrahi Simon Minasian hekim olarak; Armenag of Khas, Narinian of
Smyrna ve Zora Tateosian asker olarak gdrev almigtir. Oshagan Minassian, A History of ..., s. 33.

26 BOA. A MKT. MHM. Dos. 658, No. 42, Lef 3.
27 Oshagan Minassian, A History of ..., s. 34.
28 BOA. Y A RES. Dos. 80, No. 37, Lef 3.

29 BOA. A MKT MHM. Dos. 628, No. 44; Erdal Aikses, “Osmant Devletindeki Misyonerlik Faaliyetleri ile lgili
Bir Degerlendirme (ki Merkezden Ornekler)”, Yeni Tiirkiye, Orel Say1 38, Ankara: Mart-Nisan 2001, s. 943,

30 Bkz. BOA. HR. SYS. Dos. 2859, No. 52; Y.A. RES. Dos. 80, No. 37.
31 Knarik Avakian, The History of ..

Ermeni Arastirmalan
2006, Sayl 23-24

147



148

Amerika'ya g ederek tabiiyet degistirenlerin ailelerinin geride kalmas gé¢iin
artmasinin sebeplerinden birini olusturmustur. Ailelerin birlesmesi i¢in gabalar
devam etmis ve iilkeler aras1 yazismalara da neden olmustur®®. Egitim ve ticaret
maksadiyla gidenler, Amerikadaki sartlari uygun bulup ailelerini yanlarina almak
icin calismus ve akrabalarina gég hakkinda bilgi vererek gocii kolaylastirmuglar-
dir®3.

Osmanl: iilkesinde olaylara karismis Ermenilerden bazilari kendi iradeleriyle
bazilari da yapilan kétii muamelelerden dolayi iilkeyi terk ettiklerini ifade etmis-

lerdir®,

Ermenilerden, giivenlik kaygistyla gog karar: alanlar da mevcuttur. Ayrica gii-
venlik konusunu suiistimal ederek go¢ etmeye tesebbiis edildigi de bugiine kalan
belgelerden anlagilmakradir®. Ermeni Thtilal drgiitleri amaglarina ulagabilmek igin
kendi halkina da cefa gektirmistir. Zengin Ermenilerden para istemigler ve alama-
diklart takdirde onlar1 oldiirmiislerdir®®. Papaz Mampre Uskiidarda, avukatlar-
dan Hagik Topkaprda, Dikran Karagézyan Galata képriisii @istiinde, tiiccarlardan
Apik Uncuyan Galatdda ve avukat Sebah Galatada Havyar Hant kapisinda 6ldii-
riilmiistiir®. Yurt digina gidenleri de rahatsiz etmigler ve para istedikleri Avrupada
bulunan bir zengin Ermeniden cevaben “ Ben, kendi paramla memleketin cel-
1ad: olmak istemem” yanitini almislardir. Moskovada Ermeni yetimhanesi idare
eden Jamharyan ve Novorosisk'te yasayan Bakalyan da bu nedenle 6ldarilmiistiir.
Ayni sebeplerle Izmirde tiiccar Balyozyan &ldiiriilmiistiir. Bu hareketlere kendi
yandaglari dahi sikayette bulunsa 6liime mahkim etmislerdir®®.

32 Bu konu ile ilgili Osmanls Arsivinde bulunan belge saysst oldukea fazladir. Belgelerden bazlari sunlardi: BOA.,
Y, A. RES. Dos. 80, No. 114; A. MKT MHM. Dos. 658, No. 29; ZB. Dos. 315, No. 32; ¥ A. RES. Dos. 80, No.
37; A MKT MHM. Dos. 658, No. 42; Y. PRK. ESA. Dos. 17, No. 51; HR. §YS. Dos. 2743.

33 Il Acehan, “Fski Diinyadan Yeni Diinya'ya: Anadolu'dan ABD'ye Ilk Missliman Tiirk Gécii Uzerine”, Dogu
Bati, Sayr:32, Ankara: Dogu Bat Yay. Mays, Haziran, Temmuz 2005, ss. 221-238.

34 Osmanly Belgelerinde Ermeni-Fransiz Hishileri (1879-1918), Cile 1, Ankara: Devlet Argivleri Genel Miidiirliigi,
2002, ss. 94 — 116.

35 BOA. DH. MUIL Dos. 8-3, No. 12.

36 Frdal fler, “Tasnak Partisinin Ermeni Isyanlarindaki Rolii (1892-1914)", 21. ¥y, Girerken Tarihe Dostga Bakss,
Tiirk-Ermeni iligkileri Uluslararas: Sempozyuru, Ankara: Aratiirk Kitltiir, Dil ve Tarih Yitksek Kurumu Atatiirk
Aragtirma Merkezi Yay. 2000, ss. 87-88den Sempat Gabrielyan, Ermeni Bunalims ve Tekrar Dogug, Boston: 1905,
5. 94 =157, K.S.Papazian, Patriotizm Perverted, Boston, 1934, Leonard Ramsden Hartill, Men Are Like That,
Indianapolis, 1928, s. 97-98; Erdal Agtkses, “Géciin Ermeni Meselesi ndeki Rolit Urerine”, Ermeni Arastirmalars:
1. Tirkiye Kongresi Bildirileri, 1. Cilt, Ankara: ASAM Ermeni Arastirmalart Enstitiisti Yay. 2003, ss. 3-13.

37 Ermeni Komitelerinin Amaglars ve Itilal Hareketleri (Mesrutiyetin llanindan Once ve Sonra), Ankara: ATASE Yay.
2003, 5. 12.

38 Esat Uras, Taribte Ermeniler ve Eymeni Meselesi, 2. Basks, Istanbul: Belge yay. 1987, 5. 452; BOA. HR. S5, Dos.
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Ermeni parti temsilcileri, zorla yardimlar toplayarak Sason ve Mugs Ermenile-
rine 6nceden verilmis olan silahlari satmuslar, bazen de zorla silah aldirmak icin
Ermenilerin ev egyalarins, hayvanlarini ve siiriilerini kaybetmelerine neden ol-
muglardir®. Tedhigcilerin bu davranislari Ermeni Devleti'nin kurulmasina rag-
men devam etmigtir. Tagnak belgelerinden anlagildigina gére, Ermeni koyliileri
Ermeni hitkiimetinin inandlmaz siddetine maruz kalmustir. Ornek olarak Tasnak
hiikiimeti komiseri V. Agamyan’in ordudan firarlari 6nlemek bahanesiyle so-
rugturma veya mahkeme olmaksizin insanlart cezalandirdig: ve kursuna dizdigi
belgelere yansimugtir. Agamyan, firarla suglanan kisilerin eslerini, annelerini ve
kiz kardeglerini toplayip, cirilciplak kalana kadar soyup, kéy meydaninda biitiin
insanlarin gozii dniinde kaz yiiriiyiisiinii taklit etmek zorunda birakmistr. Tas-
nak yetkilisi, daha sonra ¢iplak kadinlar1 ddvmiis ve onlari saatlerce suyun icinde
tutmustur. Ardindan kadinlart tutuklama emri veren Agamyan, geceleyin de geng
kadinlarin ve kizlarin rzina gegmistir®.

Almanyada bir gazete 1893 yilinda Erzurum'da meydana gelen kuraklik nede-
niyle Missliiman ve Ermenilerin bolgeden gé¢ ettiklerini yazmustir. Her ne kadar
Osmanli yonetimi, Rusya’ya gidenler oldugunu ancak Amerika’ya gidenlerin tes-
pit edilmedigini soylese de o donemde Amerika’ya da gitmeleri miimkiindiir®.
1895 — 1896 yillarindaki sert kis ve yasanan olaylar nedeniyle “fakirlik ve sefaletin
her sinif ahaliyi etkiledigi, ticaret ve zanaat yapilamadigy, ziraaun kesintiye ugra-
dig1, binlerce kisinin igsiz gligsiiz serseri bir sekilde sokaklarda dolastg)” tespit
edilmistir®”. Biitiin bu nedenler halkin go¢ diisiincesini pekistirerek iilkeyi terk
etmeye yonlendirmistir.

Adi sug islemis Ermeniler de gd¢ etmeyi kurtulug olarak gormiiglerdir. Agop
adli bir Ermeni Diyarbakirda 39.950 lira paray: zimmetine gecirerek Istanbul’a
gelmis, iig yil ¢inko ticaretiyle ugrastiktan sonra ailesiyle beraber Amerika’ya goc
etmistir®. Yine Washington Sefiri Mavroyeni Bey'in bildirdigine gore; Van vila-
yetinde 1.900 lira galarak New York’a kacan Cideciyan’in yakalanmas: icin yerel
makamlara bagvurulmustur®,

2743, No. 65.
39 Esat Uras, Taribte Ermeniler ..., s. 454.

40 Mchmer Peringek, “Tagnak ve Sovyet Ermenistant Kaynaklarinda Tagnaksutyun Gergegi” 23-25 Kasim 2005,
Gazi Universitesi Ermeni Sempozyumu Bildirisi, ttp:/fwwmw. turksam.orglr! yazilar.asphat=456yazi=646.

41 BOA. Y PRK.A. Dos. 9, No. 21.

42 Osmanls Belgelerinde Osmanty — Franss Highileri I, s. 79.
43 BOA. ZB. Dos. 419, No. 162.

44 Osmanls Belgelerinde Ermeniler, Cilt 11, Belge No. 113.
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Baz1 gd¢menler, Amerika’ya gidenlerin kazandiklar paralan gordiikge ve 68-
rendikge ister istemez go¢ etme istegi duymus ve daha iyi sartlarda yasamak arzu-
su gbg etmelerine neden olmusgtur®.

Sonug olarak Ermenilerin Amerika'ya gé¢ etme nedenlerini agagidaki baglik-
larda toplayabiliriz.
Misyonerlerin tegviki ile egitim-6gretim istegi,
Ekonomik sikintilardan kurtulup daha iyi sartlarda yagama arzusu,
Servet edinme maksady,
Ticaret yapma istegi,
Amerikadaki Ermenilerin tesvik etmesi,
Amerika’y1 politik siginak olarak gorme,
Parcalanmus ailelerin birlestirilmest,
Daha giivenli bir ortamda yagama istegi,
Suglularin adaletten kurtulma istegi.

W N AWM WD

B.Osmanli Devletinin Gége Bakag:

Osmanli Devleti, géciin sonuglarini tahmin etmekte ve kendine gore tedbirler
almaktadir. New York Sehbenderligi®®, 22 Mayis 1893 yilinda Amerikada bulu-
nan Ermenilerin ailelerini getirmek istediklerini ve bunu basardiklarinda zarar-
I faaliyetlerinde kesinlikle daha ¢ok ileri gideceklerini belirtmigtir. Sehbender’e

45 Gogmenlerin zengin kiyafetlerle evlerine donmesi memleketlerinde hayranlikla karglanmugtir. Akram Fouad
Khater, Inventing Home: Emigration, Gender, and The Middle Class in Lebanon 1870-1920, California: University
of California Press, 2001, s. 57; Harput'a 1888 yilinda Amerikadan 33,000 lira, 1892 yilinda 88,000 lira gel-
mistir. Chiristofer Clay, “Labour Migration and Economic Conditions in Nineteenth-Century Anarolia”, Silvia
Kedouire, Der., Turkey Before and After Ataturk: Internal and External Affairs, London: Routledge, 1999, ss.
1-32.

46 Ticaret Nezaret'nin kurulmasindan 6nce ticaret iglerine bakmak ve tiiccarlar arasindaki ihtilaflan
halletmek iizere gbrevlendirilen memurdur. II. Mahmud devrinde mahalli ticarerin yabancdarin eline
gecmekte oldugunun gbriilmesi izerine ticaret iki kisma ayrilarak Miisliman tiiccarlara “ Hayriyye
Tiiccart”, gayrimiislim tiiccarlara “Avrupa Tiiccart” denildi. “Hayriyye Tiiccar” na birtakim imtiyazlar
da verilerek aralarindan birisi “ sehbender” olarak secildi. Sehbenderler, bag sehbender, sehbender,
sehbender vekili, sehbender memuru olmak iizere dére sinuftr. Ticaretle ilgili isleri halletmek tizere
1838'de “Meclis-i Ziraat ve Sanayi” kurulmus birkag giin sonra bu kurulugun ismi “Meclis-i Umur-i
Nafia” seklinde degistirilmistir. 1839'da ise “Ticaret Vezareti” ihdas edilerek bu meclis de oraya bag-
lanmigtir. “ Sehbender” tabiri daha sonra konsolos karsiligt yabanct devetlerde kendi devletinin men-
faatlerini korumakla gbrevli kimselere unvan ofarak da kullanilmigtir. 1908'den itibaren de bunun
yerine konsolos tabiri kullanilmistie. M. Zeki Pakalin, Osmanls Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligi,
ML Cil, Istanbul: Milli Egitim Bakanlig, 1954, 5.316.
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gore; ailelerini getirmelerine izin verilmemeli ve firarlar da engellenmelidir. Ma-
muret-iil Aziz vilayeti Pergeni¢ kdylii Hingak cemiyeti ileri gelenlerinden Manuk
Zarunyan (Derunyan?) ve Icme koylii Citgiyan'in ailelerinin kesinlikle hicretine

miisaade edilmemelidir. Ciinkii bahsedilen sahislar Amerikadaki fesat faaliyetle-

rinin yoneticileridir?.

Osmanli Devleti’nin bu davranigi iizerine Amerikan Disisleri Bakanlig1, 1894
yilinda Ermenilerin Amerikan tabiiyetine gegmelerinin Osmanli Devleti'nce ya-
saklanmasinin nedenlerini sormugtur. Sefaret, Amerikan Disisleri Bakanligina
malini saup ailesiyle birlikte yerlesmek icin gidenlere izin verildigini, fakat Erme-
nilerin gayelerinin bir yabanci pasaport temininden sonra yurda dénerek zararl
faaliyetlerini kolaylastrmak oldugunu bildirmistir®.

Daha 1891 yilinda Washington Sefiri Mavroyeni Bey, Hariciye Naziri Sait
Pagaya Ermenilerin Amerika’ya gociiniin tehlikeli boyutlara ulastigini bildirmis-
tir®®. Osmanli Devleti’'nin Ermeni meselesiyle en fazla karsilasan Sefiri Mavroyeni
Bey, 1895 yilinda da Ermenilerin go¢ etmelerinin engellenmesini isteyen Haik
gazetesinin teklifine karsilik Ermenilerin istediklerinin tersinin yapilmasi gerek-
tigini, gogiin yasaklanmamasini ve gidenlerin de geriye alinmamalari gerektigini
Hariciye Naziri Turhan Paga’ya teklif eemistir™.

Go6¢ tamamen engellenemeyen bir olgudur. Yasaklamak kanunsuz yollara sevk
etmeye neden olmaktadir. Osmanlt Devleti'nin gd¢ii yasaklamasi da Ermenile-
rin gb¢iinii engellememis, izinsiz tabiiyet degistirmelerine neden olmustur. Bu
durum daha ¢ok tabiiyet sorununu ortaya ¢ikararak, iki devletin iliskilerinin za-
man zaman gerilmesine neden olmugtur. Osmanli Devleti, sorunun ¢éziimiini,
diger Avrupa devletlerinin ¢dzdiigii sekilde emlak ve emvalini satarak ve ailesini
de gotiirmek suretiyle Amerikada ikamet etmek iizere hicret edenlere miisaade
etmekte bulmustur®. 1896 yilina gelindiginde, Osmanl Devleti ne-gére; Ameri-
kan vatandag: olan Ermenilerin Osmanli topraklarina dénmeleri sakincalidir. Ay-
rica ailelerinin Amerika’ya gitmelerine izin verilmesi gerekmektedir. Ciinkii izin
verilmezse Osmanli topraklarina dénemeyecek olan Ermenilerin, ailelerini de
yanlarina aldiramazlarsa {iziintiiye diiserek her tiirlii kétiiliigii yapabileceklerin-

47 BOA. Y. PRK. ESA. Dos. 17, No.51.

48 Osmanls Belgelerinde Ermeniler, Cile 22, Belge No. 53.
49 BOA. HR. §YS. Dos. 2735, No. 29.

50 Osmanls Belgelerinde Ermeniler, Cilt 32, Belge No. 30.

51 BOA. A MKT MHM. Dos. 533, No.2.
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den cekinilmektedir. Ancak 23 Haziran 1896 tarihli Meclis-i Viikela mazbatasiyla
Ermenilerin Amerika’ya gitmeleri yasaklanmigsa da, bir kistm Ermenilerin ticaret
yapmak veya baska maksatlarla Avrupa pasaportu alarak Amerika’ya gittigi tespit
edilmistir. Bazt memurlar da menfaat saglayarak Ermenilerin kagmalarina yardim
etmektedir. Bundan dolay: go¢ yasagindan istenen sonuca ulagilamadigindan bir
daha dénmemek ve Osmanli Devletindeki mallarini satip iligkilerini tamamen
kesmek sartiyla isteyen Ermenilerin Amerika’ya gitmelerine izin verilmesi uygun
bulunmustur®.

Bunun yaninda tabiiyet degistirerek go¢ edenlerin, ailelerinin yanlarina gén-
derilmesi ile ilgili sorun devam etmigtir. Osmanli Hiikiimeti, Osmanli tebaast
olup ticaret maksadiyla gidenlerin ailelerine izin vermekten kaginarak™ diger Er-
menilere de 8rnek olmamast icin izin verilmesini uygun bulmamisur’. Halkin en
ok ise yarar kesiminin, Amerikadan yakinlarina gonderdikleri paralarin halkin
diger kesimini de etkileyebileceginden iilke topraklar ve siyaset agisindan haiz
olacag: nem nedeniyle g&¢ edeceklerin engellenmesine karar verilmigtir®.

Osmanli Devleti, 1903 yilinda Ermenilerin go¢ etmemeleri i¢in Hiikiimer
tarafindan dgiitte bulunuldugunu ancak, bagarilt olunamadigini kabul etmistir®.
1907 yilinda, Amerika’ya Tiirkler ve Kiirtlerden bagka Cebel-i Liibnan'dan, Suriye-
lilerden, Ermenilerden, Bulgarlardan, Arnavutlardan ve Rumlardan gidenlerin ol-
dugu, ayrica Yunanistan, Bulgaristan, Surbistan, Karadag, Italya ve Macaristan'dan
da Amerika'ya goc edildigi tespit edilmistir. Gidenlerin Amerikada is bulamadik-
larindan dolay1 perisan bir halde geri dondiikleri 6grenilmistir. Bu maksatla Os-
manli tebaasinin Amerika'ya gé¢ etmesinin uygun olmadig1 ve engellenmesi igin
gerekli tedbirlerin alinmasina karar verilmigtir™.

Megsrutiyetin ilanindan sonra go¢ politikas: degismistir. 1894 yilinda meyda-
na gelen Ermeni isyanindan sonra eski yonetim tarafindan konulan Ermenilerin
Amerika'ya gdc yasagi, Mesrutiyetin ilani ile kaldirlmis ve herkes istedigi yere
gitmekte serbest birakilmigtir®®,

52 BOA. ¥ A. RES. Dos. 80, No. 114.

53 BOA. A. MKT MHM. Dos. 658, No.42, Lef 3.
54 BOA. A MKT MHM. Dos. 658, No.42, Lef 4.
55 BOA. ¥ 4. RES. Dos. 55, No.53. Lef 4.

56 BOA. Y. PRK AZ]. Dos. 47, No. 48.

57 BOA. Y. A HUS. Dos. 517, No. 41, Lef 2.

58 Tabiiyet Nizamnamesi 6. madde: Saltanat-1 Seniye tarafindan mezun olmaksizin diyar-1 ecnebiyeye tebdil-i ta-
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C.Amerika’nin Gége Bakig

Amerikan Hiikiimeti, Ermenilerin, Amerika tabiiyetine gecerek Amerika’nin
korumasindan faydalanma diisiincelerinin Osmanli Devleti’nin Ermeni goctinii
engellemesinin en 6nemli sebebini olusturdugunu bilmektedir. Ermenilerin Ana-
dolu vilayetlerinden bazilarini kopararak bir Ermeni Devleti kurma amaglarindan
da haberdar olan Amerikan Hitkiimeti buna ragmen Ermeni géciinii engellemeye
calismamigtir®.

Niifusunu artirmaya ve Szellikle vasifli elemana ihtiyac: olan Amerika, Os-
manli Devleti ile ilgili olmamak kaydiyla, fakat Osmanli Devletini ilgilendiren
bir kanunu 23 Mayis 1896 tarihinde kabul ctmigtir. Kanuna gére, 16 yasindan
bityiik olmayan ve bir dilde okuma yazma bilmeyen sahislar Amerika'ya gscmen
olarak kabul edilmeyecektir. Gécmen olarak kabul edilenler karisini, kiigiik ¢o-
cuklarini, torunlarini, baba, anne ve atalaring beraberinde getirmek veya daha
sonra getirmek hakkina sahip olacaktir®. Ancak kanun Baskan Grover Cleveland
tarafindan esitlige aykin oldugu gerekgesiyle veto edilmigtir®'.

Zamanla géemen kabul sartlaring zorlastiran Amerikan Hiikiimeti, istenen
Ozelliklere sahip olmadigi bahanesiyle g6¢ eden Ermenilerin bir kismini kabul
etmemistir. Bu sahsslarin sefil ve perisan olduklar: Hariciye Nezaretince 1910

yilinda grenilmigtirs2.

biiyer eden veyahut bir ccnebi devetin hizmet-i askeriyesine giren sahst Devlet-i Aliye ister ise tabiiyetinden
iskat edilebilecegi ve bu makule-i ‘Tabiiyeti tskat olunan eshasin Memalik-i Sahaneye avdeti memnu olur veya
muharrer olmasina mebni taba-i osmaniyeden bir kimsenin bila miisaade-i seniyye memalik-i ecnebiyede tebdil-i
tabiiyet etmesiyle tabiiyet-i osmaniyeden tecriti lazim gelmeyip bdyle bir sahst hitkiimet-i Osmaniye tensip eyle-
digi halde cezacn tabiiyetten iskat eyler ve badel iskat kendisinin artik memalik-i osmaniyeye avdeti memnu olur.
BOA. DH. SY5. Dos. 67, No. 1-6; BOA. DH. MU Dos. 8-3, No. 12, Lef 4; BOA. Y. A. RES. Dos. 68, No.
63.

59 Baskan Cleveland bu dissiincesini yilick konugmasinda belirtmistir. BOA. ¥ PRK. A Dos. 8, No. 66; Amerika,
anarsistlerin tilkeye kabul edilmemesiyle ilgili yasays 1918 yilinda kabul etmigtir. Edwin Munsell Bliss, Tisrkey
and the Armenian Asrocities, Edgewood Publishing Company, 1896, 5.549; Edith Abbott, fmmz’gmtion:Se/ect
documens and Case Records, Chicago: The University of Chicago Press, 1924, 5. 231.

60 Kuban Ermenileri bu kanun kapsami diginda birakilmiglardir. BOA. HR. SY5S. Dos. 74, No. 49; Daha énce, 3
Haziran 1889 tarihinde Washington Sefiri Mavroyeni Bey, ABD. Digisleri Sckreteri Blaine'den lisan bilmeyen
Tiirk gbemenlerin giiclik cekmemesi icin karaya gikiglarinin New York Bag sehbenderinin huzurunda olmasin
istemistir. 22 Haziran 1889 tarihinde de uygulamaya gesmesinden dolay: tesekkiir etmistir. Osmans Belgelerinde
Ermeniler, Cilt 7, Belge No. 49, 57;

61 Sean Dennis Cashman, America in The Gilded Age, New York: New York University Press, 1993, 5. 98-99.

62 BOA. $D. Dos. 2794, No. 3.
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C.Ermenilerin Gége Bakist

Ermeni ahalinin go¢ etme isteginin ckonomik, sosyal ve siyasal nedenleri var-
dir. Barselona Sehbenderi Yusuf Bey, 1899 yilinda yurt disina kagan gdemenlerin,
gd¢ etme gerekgelerini katliam, zuliim ve dehsetli hikayelerle siislediklerini rapor
ctmistir®. Yusuf Bey'in tespitleri Amerikan Hitklimeti ve kamuoyu tarafindan
dogrulugu veya yanlishigi arasurilmadan kabul edilmistir. Bugiin dahi bu siisle-
meler gergek vakalar olarak karsimiza cikarilmaktadir.

New York Ermeni Yardim Cemiyeti misyonerleri, dzellikle Barton'u kulla-
narak gbce yardim etmeye calismistr®. Chicago Ermeni Yardim cemiyetinden
Garaterin(?), 1896 yilinda Chicago'da Sanzal miizikholiinde yapilan bir toplan-
uida gerekli ihtiyaglar: kargilamak sartiyla Ermenilerin Amerika ve Kanada'ya gég
ctmelerine izin verilmesine karar verildigini Chicago Sehbenderligine bildirmis-
tir%. Yine Amerikadaki Ermeni taraftari bazi Demiryolu Sirketleri de Ermeni-
lerin Amerika’ya gbc etmelerini desteklemekredir®. Misyoner J. Rendel Harris,
12 Nisan 1896 tarihinde yazdig mektubunda, {zmir'e Fransiz vapuru ile gelen
zengin bir Amerikali demiryolu sirketi sahibinden yaklasik bin Ermeni’'nin New
York'a getirildigi takdirde Amerika'nin batt eyaletlerine yerlestirme s6zii aldigin-
dan bahsetmektedir®.

“Haik” isimli Amerikada ctkan bir Ermeni gazetesine gore, Hingak ve Ceraz
partileri maddi yardim bekledikleri i¢in Ermenilerin go¢ etmelerini desteklemek-
tedit®®. Osmanls Devleti'nin Bostor'da Ermenileri izlemekle gorevlendirdigi de-
dektiflik biirosunun raporlarindan anlasildigina gore; Ermeni partileri, Ermenileri
Amerika’ya gog ettirerek yardim toplamayi amaclamaktadirlar®. Yine ayn1 gazete
1895 yilinda, Ermenilerin Anadolu'daki niifuslarnimn artiridmast gerektigini, Er-
menilerin géc etmelerinin yasaklanmasini ve Osmanli topragina geri donmeleri
gerektigini yazmakeadir™.

63 Akram Fouad Khater, Home: Emigration..., s. 48.

64 Hatta 1896 ytlinda “New York Times” gazetesi yoluyla bir milyon dolar toplamays teklif etmislerdir. BOA. HR.
SYS. Dos. 74, No. 28.

65 Ermenilerin, Amerika ve Kanada nin ziraata ag bolgelerine yerlestirilmeleri planfanmugtir. BOA. HR. SY5. Dos.
2859, No. 52.

66 BOA. ¥ A. RES. Dos. 80, No. 37, Lef 1.

67 . Rendel Harris ve B. Helen Haris. Letters from the Scenes of the Recent Massacres in Armenia, London: James
Nisbet & Co., Limited, 1897, s. 19.

68 BOA. Y, A HUS. Dos. 285, No. 3.
69 BOA. HR. 8YS. Dos. 2855, No. 68.
70 Osmanis Belgelerinde Ermeniler, Cilt 32, Belge No. 30.
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Anadoludaki Ermeniler ise gége destek vermemis ve Harput murahhasasinin
Ermenileri goge tesvik ettiginden sikayetci olmustur”".

1911 yilinda ise Ermeni Patrigi, tabiiyet degistirenlerden bir daha dénmeyece-
gine dair alinan senetlerin mecburiyetten imzalandsgint, nasitl Osmanl: vatandag-
ligt her Osmanlinin tabii hakki ise baska bir tilkeye gitme hakkinin da Kanun-u
Esasi ve kanunlarin korumasinda olan hiirriyet hakkina miiteallik agik bir hak ol-
dugunu iddia ederek bu anlayigla zorla vatandagliktan cikarilanlarin tekrar vatan-
dagliga alinmasini istemistir’?. Patrik, Ermenilerin go¢ etmesini desteklemekle be-
raber arzu edenlerin tekrar vatandasliga alinmasini istemektedir. Dolayistyla hem
ayrilik¢i Ermenilerin Amerikan pasaportunu kullanarak Osmanli Devletinin ko-
vugturmasindan kagmasini hem de Ermenilerle mesk(in vilayetlerin niifusunun
azalmasini engellemeyi tercih etmekeedir,

Sonug

19. Yiizyilda yaganan bu go¢ hareketi hem Ermenileri hem de Osmanli Dev-
letini memnun etmemistir. Ermenilerin go¢ nedeniyle cektikleri sikintilarin so-
rumlulugu yine kendilerine aittir. Ermeniler cektikleri sikintilart devletin, hatta
Tiirk milletinin iizerine atmaya calismaktadir. Bu konuda kendi hatalarindan hic
bahsetmeyip kamuoyunu yaniltmaya devam etmektedir.

71 Recep Karacakaya, Tiirk Kamuoyu ve Ermeni Meseless, {stanbul: Toplumsal Déniigiim Yay, 2005, s. 135.
72 BOA. DH. SYS. Dos. 67, No.1-6.
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1980’'LERDE TURKIYE-ABD ILISKILERINDE BiR
SORUN: ERMENI KARAR TASARILARI

Dr. Sibel KAVUNCU

Istanbul Universitesi SBF,

Uluslararasi iligkiler B&limii

Arastirma Gdrevlisi, sibelkav@yahoo.com.

Oz: 1980 Ler Tiirkiye-ABD iliskileri agisindan bircogu dogrudan ikili iliskiler-
den kaynaklanmasa da, iki iilke arasinda bir dizi sorunun yasandsgt yillar olmugstur.
Bu sorunlardan bir tanesi de hemen her yil Frmeni diasporast tarafindan 24 Ni-
san tarihinin sozde Ermeni soykirim giinii olarak anilmasinin saglanmast igin ABD
Kongresinde giindeme getirilen Ermeni karar tasaridars ile ilgili olarak yaganmastrr.
Bu durum Tiirkiye-ABD iliskilerinde siirebli bir hassasiyet konusu olarak yer almastar.
Tiirkiyenin konuya karsi hassasiyetinin beraberinde getirdigi sert tepkiler karsisinda
stratejik cikarlarimin tebdit altima girebilecegi endisesiyle ABD yinetimi, tasarilarn
yasalasmamas: igin elinden gelen cabays gistermistir. Tr lirkiyenin gosterdigi tepkilere
cevaben ABD yinetimi tarafindan Kongre diyelerine tasarimn yasalasmast halinde
ABD ile itsifak iliskisine sabip Tiirkiye ile iliskilerin bozulabilecegi, boyle bir durum-
da da ABD'nin stratejik ¢ikarlarmm olumsuz etkilenecegi mesajs verilmistir. Stratejik
ctkarlarin giindeme gelmesiyle, ABD Yénetiminin ¢abalars karsisinda Kongre idize-
rinde etkili olan Ermeni lobisinin etkisini yitirdigi goriilmiis, sunulan tasarilar ya-
salasmamagtyr. Bu calismada, radikal Ermeniler tarafindan ¢ikarlarina ulasabilmekte
dnemli bir yontem olarak giviilen Frmeni teroviiniin 19807Terin ikinci yarisindan
itibaren yerini sivil miicadeleye birakmas: cercevesinde soykirim iddialarina destek
arayan Ermeni diasporasimin calismalarmda ABD Kongresi'nin 6n plana cikmasi
tizerine Tiirkiye-ABD iliskilerinde yaganan gelismeler ele alimmagstr.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, ABD, 1980 ler, Ermeni Diasporasi, Ermeni Karar
Tasarilar.

Abstract: In the 19803 there were many problems between Turkey and the US
which did not stem directly from their bilateral relations. One of the problems was the
Armenian resolutions that were brought before the US Congress by the Armenian di-
aspora with the aim of acknowledging April 24 as the Armenian Genocide Memorial
Day. This issue has always been a rather contentious and sensitive matser between the
US and Turkey. In the face of Turkeys strong reactions thereof, the US administration
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tried to the best of it ability for the Armenian resolutions not vo become law out of
concern for its strategic interests vis-a-vis Turkey. The US administration expressed its
concerns to Congress and gave the message that the strategic interests of the US may
be badly effected if the resolutions were to become law. As a result of the US adminis-
tration’s efforts, the Armenian resolutions could not became law. Afser the Armenian
tervor subsided (which was seen as an effective method utilized by Armenian radical
groups to realize their aims) civil methods were resorted to as of the second half of the
19805. Alongside analysing the US Congress coming to the fore in the context of the
efforts of the Armenian diaspora, this study examines various developments in US
Turkish relations focusing primarly on the Armenian resolutions.

Key Words: Turkey, US, 1980%, Armenian Diaspora, Armenian Resolutions.

irinci Diinya Savagt basladiginda Ermeniler, Tiirk, Rus ve [ran haki-

miyetinden kurtularak bagimsiz bir Ermenistan kurmak icin harekete

gecmigler, 3 Agustos'ta seferberligin ilant ile birlikte Ermeni askerler
Tiirk ordusundan firar ederek, ceteler olusturmuslar, kasabalar basarak, katlia-
ma baglamslardir!. Cephede savasan Osmanls Imparatorlugu bir taraftan da tilke
icindeki Ermeni isyanlariyla ugrasmak durumunda kalmstir. Patrikhane defalar-
ca uyanilmig, giivenligi saglamak icin gerekirse zor kullanilacagt bildirilmis, ancak
uyarilara cevap alinamadigy gibi geteler patrikhane tarafindan daha da kiskirul-
mustit?.

Biiyiik boyutlara ulasan Ermeni komitelerin faaliyetleri ve isyanlar karsisinda
24 Nisan 1915 tarihinde Dahiliye Nezaretince Ermeni Komite merkezlerinin ka-
patilmas, elebaglarinin tutuklanmast ve her tiirlii belgelerine el konulmasi karar
alinmugtir. Bu karar, Ermenilerin yillar sonra Avrupa ve ABD Parlamentolarinda
“Soykirimi Anma Giinii” olarak cikarmaya alistiklar: karar tasarisinin zeminini
olusturmustur. Bu karardan sonra Ermeni faaliyet ve katliamlar azalacak yerde
artig gbstermis, olaylarin dayanilmaz bir hal almas: tizerine Osmanlt Hitkiimeti
son care olarak, hitkiimet icraatina kargt gelenlerin, Ermenilerin ve onlarla birlik-
te gerekli goriilen kisilerin Osmanl sinirlar icinde gog ettirilmesini dngoren 27
Mayss 1915 tarihli Tehcir Kanununu gikarmustir. Tehcir Kanunu, bir soykirim
kanunu olmay1p, icraata karst gelenlerin can ve mal giivenligi icinde gd¢ ettirile-

1 Refet Yinang, “Ermeniler ve Ermeni Meselesi”, Cumburiyetin Kurulugumun 75. Yil Armagans Kurtulus Savasina
Y Verenler, Ankara: Tirk Hava Kurumu Basimevi, 1998, 5.50.

2 {lhan Akbulut, “Tiirk Tarihinde Ecmeniler”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cile 50, No 1-2,
Ocak-Haziran 1995, 5.35.

58 | Ermeni Arastirmalar
| 2006, Sayi 23-24
i

1



rek, savas bolgesi disina nakledilebilmelerini biitiin ayrinulariyla diizenleyen bir
kanundu?.

1965 yilinda diinyanin her tarafindaki Ermeni Patrikhane, kilise ve egitim
kurumlar 50. yildéniimii dolayisiyla 24 Nisan 1915 giiniinii, Ermeni Soykirim
Giinii olarak diinyaya empoze ederck anmaya baslamuslardir. Ermeniler, 1973’e
Birlesmis Milletler, Avrupa Toplulugu ve bircok iilkenin parlamentolarinda 24
Nisan'in Soykirim Giinii olarak ilan edilmesini hatta 1915 Ermeni Soykiriminin
20. ylizythn ilk soykirimi ilan edilmesini istemisler, Tiirkiye ve birgok devletin
karst ¢ikmas fizerine karar reddedilmistir. Bunun iizerine Ermeni terdr orglitii
ASALAnin lideri Agopyan olmak iizere Massachusefdeki Ermeni Aragtirmalart
Enstiriisii gibi kisi ve kuruluslar diplomatik kanalla elde edilemeyen talepler icin
teroriin sart oldugunu ifade etmislerdir?.

1970°li yillar boyunca Ermeni radikal gruplari, terérii, Tiirkiye ile miicadele-
de 6nemli bir yéntem olarak gormiilerdir. 1980°li yillarin ikinci yarisina kadar
Ermeni terérii devam etmistir. 1973- 1985 yillarinda Ermeni terdr olaylarinin
kronolojik analizine yénelik bir incelemede bu yillar icerisinde 193 terdr eyle-
minin gerceklestigi goriilmektedir®. 80’lerin ikinci yarisindan itibaren ise, tersr
yerini sivil miicadeleye birakmustir. ASALA, teror eylemleriyle, sézde Ermeni soy-
kirimi iddialarin: diinya giindemine tagimay1 ve diinya kamuoyu ve medyasinin
dikkatinin bu sorun iizerine odaklasmasini saglamaya ¢alismistir. Bunun gercek-
lestigi kanaati ile sivil miicadeleye girisilerek, Ermeni soykirimi iddiasinin diinya
iilkeleri tarafindan fiilen ve hukuken bir gercek olarak taninmasini amaglayan bir
kamuoyu etkileme stratejisi yiiriirliige konmustur. Bu strateji ile, bagta Amerikan
Kongresi olmak iizere, miimkiin oldugu kadar ¢ok iilke parlamentosunun soyki-
rimu iddiasina destek vermesi saglanarak, Tiirkiye’yi basks altinda sézde soykirimi-
n1 kabul etmek zorunda birakmak hedeflenmistir.

20. ytizy1l icerisinde, hem érgiitlenme diizeyi hem de ekonomik agidan ol-
dukea giiclii bir konuma gelen ABD Ermenileri, tiim diinya Ermenileri arasin-
da, sahip olduklari bu 6zellikler ile lider diaspora haline gelirken, siyasi partiler,
gruplar, dini veya sosyal Ermeni érgiitleri bu dogrultuda merkezlerini ya ABD’ye
tasimiglar ya da ABD subeleri merkez gibi rol oynamuslardir®,

3 Refet Yinang, “Ermeniler ve Ermeni Meselesi”..., .50.

4 Refet Yinang, “Ermeniler ve Ermeni Meselesi”..., 5.54.

5 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, 2.b., Istanbul: Belge Yayinlart, 1987, s. CCXIII-CCXIVI.
6 Sedat Laciner, Tiirk Ermeni lighileri, Istanbul: Kakniis Yayinlar, 2004, 5.79.
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Iki kutuplu uluslararas: yapinin hakimiyetini korudugu 1980’lerde, Turkiye,
tarihi Rus talepleri gergevesinde, Sovyetler Birligine karst ABD’yi dengeleyici
olarak gérmekte ve dis politika konularinda ABD ile iliskilere 6zel bir 6nem ver-
mekteydi. Aymi zamanda Tiirkiye agisindan ABD'den saglanacak askeri yardim ve
teknoloji transferi de savunma alaninda bityitk dnem tasimaktaydi. Bu baglam-
da ABD’nin Tiirkiye agisindan tasidigt 5nemden hareketle Tiirkiye'yi etkilemek,
ve bir anlamda da “dize getirmek” igin, radikal Ermeni milliyetcilerin gziinde
ABD, donemin iki siiper giictinden biri olmasinin da etkisi ile daha 6nemli hale
gelmistir’.

Denilebilir ki, radikal Ermenilerin Tirkiye'ye karg1 yiiriittiikleri dilsmanca
faaliyetlerinde ABD’ye 6ncelik vermelerinde ¢ faktdr rol oynamstir. {lk ola-
rak, Amerikadaki propaganda kampanyasinda Ermeni diasporasmin kendini,
Amerikada, bu iilkenin kamuoyunu, medyasini ve siyasal sistemini yonlendirme-
de yararlandiklari vasttalarin, diger bir deyisle, lobilerin etkin ve ekonomik kay-
naklarin zengin olmast nedeniyle, diger iilkelere gore daha giiclii hissetmesidir.
fkinci olarak, dénemin uluslararas: yapisinda siiper giiglerden birini olugturan
ABD’nin yasama organindan gikarilacak Ermeni iddialarin destekleyen bir kara-
1, diger iilkelerin parlamentolar tizerinde etkileyici bir drnek teskil edecegi ve
bu sekilde Tiirkiye iizerinde sozde soykirimin taninmast konusunda giiclii bir bas-
ki olusturulacag diisiincesidir. Son olarak ise, Ttirk dis politikasinin énemli bir
boyutunu olugturan Tiirk-Amerikan iligkilerinin sogumasina ve hatta kopmasina
yol acarak, Tiirkiyc'yi bir él¢iide zayif diisiirmek hedeflenmigtir.

1980’lerle birlikte Ermeni asilli Amerikalilar, Tiirkiye Cumhuriyeti ile de bag-
lantlandirdiklars; 20.yiizyilin basinda Osmanl Imparatorlugu tarafindan Ermeni
azinliga karst soykirim gerceklestirildigi iddialar: ile ve bu iddialara iliskin olayimn
anisina bir “insanin insana vahsetini” hatirlama giinii kabul edilmesi i¢in Ameri-
kan Kongresi iiyeleri {izerinde etki kurmaya ¢alismuglardir. Bir Ermeni soykirimi
oldugunu resmi yollardan ilan edebilmenin arac olarak ise ABD Kongresi'ni kul-
lanmuslardir. Ermeni asilli Amerikalilar tarafindan gerceklestirilen bu eylemlerin
Kongrede destek bulmasi, Tiirkiye-ABD iliskilerini gerginlige gotiirecek derecede
etkilemistir.

7 Sedat Laciner, Tiirk Ermeni..., s.79.
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Soykirim Iddialari-1984 Yil: Gelismeleri

ABDdeki Ermeni toplumu ve lobisi “Ermeni soykirimi”nin taninmas: icin
1980’lerin bagindan itibaren yogun girisimlerde bulunmuslar®, 1984 yilinda gi-
risilen bu yogun cabalarin sonucu olarak iki karar tasarisinin birden giindeme
getirilmesini saglamislardir?.

Temsilciler Meclisi’nin 10 Eyliildeki oturumunda oybirligiyle benimsenen ve
24 Nisan'in “insanin insana hunharlik glinli” olarak belirlenmesini 6ngéren karar
tasarist ile s6zde Ermeni soykiriminin benzerlerinin tekerriiriiniin énlenebilme-
si gerekgesiyle ABD dis politikasinin tespit ve yiiriitiiliisiinde nazara alinmasini
talep eden ve Temsilciler Meclisi'nin kararina da aufta bulunan bir diger tasari
Senato Dus Iligkiler Komitesi’nce oybirligi ile kabul edilmistir'®.

ABD Senato Dss Iligkiler Komitesi’nin 24 Nisa'in “Ermeni Soykirim Giini”
ilan edilmesi konusunda aldigs kararda Tiirkiye, “2500 yillik Ermeni yurdu” ola-
rak gosterilmigtir. Senato Komitesi'nin goriismesiz oybirligi ile aldigs kararin tam
metni soyledir:

“Senato, Amerikan dss politikasinda Ermeni soykirsminin da g0z0niine alinmasi-
na ister. Bu durum, diinyanin herhangi bir yerindeki baska soykirimiars onleyecekrir.
Lrmeni soykirims, Osmanls Imparatorlugu tarafindan 1915-1923 yillar: arasinda,
Tiirkiye Cumburiyeti kurulusu éncesine rastlar. Sonug olarak 1 milyon ile 1.550.000
Ermeni katledilmis, Ermenilerin 2500 yillsk taribi vatanlar: ortadan kaldirilmagtar.
Ermeni soykirimuyla ilgili belgeler, Birlesik Amerika, Avusturya, Fransa, Bat: Alman-
ya ve Ingiltere arsivierinde bulunmaktads. Birlesike Amerikanin 1913—1916 yillars
arasinda biiyiikelgisi olan Henry Morgenthau, Osmanls Imparatorlugu'nun miittefik-
lerine Ermeni soykirsmi konusunda protestolar gondermistir.

Senato 13 Mayss 1920 tarihinde aldigs bir kararla, Ermeni soykirim iddialarinin
gercek oldugunu ifade etmistir. Temsilciler Meclisi 148 sayils karars ile 24 Nisan'm
Ermeni Soykirim anma giinii olarak kabul edilmesini istemistir.

8  ABDdeki Ermeni toplumu ve lobisinin faaliyetleri ile ilgli detayh bilgi icin bke: Senol Kantarci, Amerika Birlesik
Devietleri'nde Ermeniler ve Ermeni Lobisi, Istanbul: Aktizel Yayinlar, 2004,

9 llhan Uzgel, “ABD ve NATO'la liskiler”, Baskin Oran, Dex., Tiirk Dss Politikass, Cile 2, Istanbul: Tletisim
Yayinlari, 2001, 5.62.

Y0 Drgisleri Bakanhs Belletens, Say1 9, Ankara: Disigleri Bakanliy: Basimevi, Fyliil 1984, 5.7.

Ermeni Aragtirmalan | 161
2006, Say1 23-24 ,




Eski Bagkan Jimmy Carter 16 Mays 1978 de yapnigs konusmada, Ermeni Soyki-
rimunin “en biiyiik trajedilerden” biri oldugunu vurgulamis ve baskan olarak bunun
asla unutulmamast igin caba gosterecegini bildirmisti.

Birlesmis Milletler Insan Haklars Komisyonu ile Birlesik Amerika Soykirimi Anma
Kurulwnun benzer kararlars yamsira, Baskan Ronald Reagan, 22 Nisan 1981 de
yaptigt konusmada, Ermeniler ve Kambogyalilara yapilan soykirimdan siz etmigtir.

Biitiin bu gelismelerle birlikte, Senato, Bagkandan ve Digisleri Bakani'ndan bu
taribsel olay: gz iniine alarak, konunun Amerikan dis politikasinda bir yer edin-
mesini saglamalarin diler. Baskan ve Digisleri Bakani Ermenilere yapilan soykirimi
tanyarak, diger soykirimlars onlemelidirler.

Senato ayrica, Baskandan ve Birlesmis Milletlerdeki Amerikan temsilcilerinden
bu konuyu tiim wluslararast forumlara getirerek, Ermeni Soyksrims da dahil olmak

iizere, tiim soykrsmlart igin duyulan nefreti dile getirmesini ister.”™!

ABD Temsilciler Meclisi ve Senato Dis Iliskiler Komitesi'nin kabul ettigi ka-
rar tasartlart Tiirkiyede sert tepkilere yol agmugtir. Disisleri Bakanligi 11 Eylil'de
yaptig1 agiklama, Bagbakan Turgut Ozal ve TBMM Bagkan1 Necmettin Karadu-
man da 13 Eyliil'de verdikleri demeglerle s6z konusu kararlar kinamiglardir. Ayni
sckilde siyasi partiler de kararlart serc bir bicimde elestirmislerdir.

ABD Temsilciler Meclistnin 10 Eyliildeki oturumunda benimsenen ve 24
Nisar'in “insanin insana hunharlik giinii” olarak belirlenmesini éngoren karar
tasarist ile ilgili olarak 11 Eyliil 1984'de Dusisleri Bakanhigi Enformasyon Dairesi
Baskani Yalim Eralp:

« Sz konusu karar, ABD yénetiminin uluslararass terdrizm karsisinda bilinen
kararl tutumuna ragmen Temsilciler Meclisinden bir takim usul kolayliklarindan
yararlanilarak gecirilmis de olsa, terdre ve yeni vahsi cinayetlere zemin teskil edecek
bir ortama maalesefyardimer olacaktsr. .. Segim endiseleri ve kiiciik i¢ politika hesap-
larsyla, terirle miicadele yolundaki esas gorevlerini bir tarafa birakarak uluslararas:
teririzmi cesaretlendivecel kararlar: alanlar terir felaketinin gelecekteki kurbanlari-
nin agir sorumiulugu altinda kalacaklardr. ™ demistir.

11 “ABD Senatosu Dig {ligkiler Komitesi Kararindan: Tiirkiye, 2500 Yilltk Ermeni Yurdu...”, Cumburiyet, 14 Eyliil
1984, s.8.

12 Dssisleri Bakanligs Belletent, Say1 9, Ankara: Disisleri Bakanligy Bastmevi, Eyliil 1984, ss. 18-19.
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13 Eyliil 1984 tarihinde Basbakan Turgut Ozal, s6z konusu karar tasardart ile
ilgili olarak:

“Amerika Birlesike Devletleri Temsilciler Meclisi ve Senatosunun son giinlerde 4il-
kemizle ilgili baz: maksatly karar tasarilaring kabul erme yoluna girdigine teessiif ve
infialle sabit oluyoruz. .. Yaklasan secimler miinasebetiyle kisa vadeli kazanglar: esas
alarak bu derece cirkin ve ucuz politika yapilmasin hayret, endise ve ibretle miisa-
hede ediyoruz.

Bu kararlarin bizzat Amerikan vatandaslarin da hedef alan uluslararas: teririz-
me, ozellikle ASALA ve benzeri teror rgiitlerinin caniyane eylemlerine bir destek sag-
lamakta oldugunu biitiin diinya kamuoyunun takdirine arz ediyoruz... Bu gibi kisa
vadeli politik kazanclar: hedef alan faaliyetlerin, dilkeler arasimnda uzun gayretlerie
teessiis eden dostane miinasebetleri maalesef tamiri cok zor ve bazen imbinsiz durum-
lara soktugu bilinen bir gercektir. Boyle durumiarmn iilkelerin uzun vadeli menfaatle-
rini bilyiik capta zedeledigine yakin tarib agik bir sekilde sabittir. demigtir.

TBMM Bagkani Necmettin Karaduman da 13 Eylil 1984'de yapugt agikla-
mada:

“... Bu kararlarn bizzat Amerikan vatandaslarin da hedef alan ulusiararas:
terorizmin yeni caniyane eylemlerine dayanak olacaginin dikkate alinmamsg bulun-
mast, anlasilmas: imkinsiz bir keyfiyettir. .. Kiigiik politik hesaplarla bir miitefikine
cephe alan ve birkag ay icin terérizme destek olaniar, terérizm atesinin kendi eviar-
larins da yakngins ve yakacagin unutmamalidy. Uluslararass terérizme kargz etkili
miicadele igin uluslararas: ishirligi yapilmasinin geredi biitiin medeni iilkelerce bir
tarafian kabul edilirken, 6biir yandan hiikiimetlerini bu yolda tesvik etmesi gereken
parlamentolarda buna ters diisen cereyanlar: oy kaygistyla yaratanlarm, insanlik dle-
mine karst agir bir sorumiuluk altina girdiklers kuskusuzdur. Uluslararast iliskilerin
dostane sekilde islemesini tehlikeye sokan bu durumun yaratacags tamiri imkdnsiz
sonug ve zararlar dizerine Amerikan Temsilciler Meclisi ve Senatosw'nun tim dyelerini
ciddiyetle egilmeye davet ediyorum. ...”"*  sizleriyle, Yalim Eralp ve Bagbakan Tur-
gut Ozal’'in yapmig olduklar: actklamalardaki serc tepkiyi stirdiirmiigtiir.

Disigleri Bakani Vahit Halefoglu ise, ABD’nin Ankara Biyiikelcisi Robert
Strausz Hupe’yi Digisleri Bakanligina cagirarak, Tiirk Hiikiimetinin ABD'de

13 Dusisleri Bakanlgg.. ., s5.21-22.
Y4 Digigleri Bakanly. ., 55,2223,
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alinan kararla ilgili kaygi ve iiziintiilerini bildirmistir.'> Disisleri Bakani Vahit
Halefoglu, ayrica Tiirk Haberler Ajanst (THA) na yaptg: actklamada,“Biz her
seferinde oldugu gibi gerekli girisimlerimizi aninda yaptk. Ancak onlarin kara-
11 ne olur bilemem. Ama bilsinler ki Tiirkiye'nin tavr: bundan boyle daha sert
olacaktir” diyerek, her zaman aninda girisim yapilmasina ragmen ABD ve oteki
iilkelerin kendi bildiklerini okuduklarina dikkat ¢ekmis, “Biz artik daha dikkatli
ve tedbirli davranmak zorundayiz. Ciinkii bundan béyle taviz vermek sézkonu-
su olamaz”'® demis, boylece mevcut egilimin ayni sekilde devam etmesi halinde
ABD’ye Tiirkiye'nin tavrinin daha da sertlesecegi mesajini vermigtir.

Ankarddaki ABD Biiyitkelciligi yetkilileri, Reagan yonetiminin elinden geleni
yaparak, sozkonusu kararlarin Kongre karar niteligi kazanmasini engelleyecegini
ileri siirerlerken'’, ABD Digisleri Bakanligr da bu kararin Meclis'in hissiyatini
yansitmak disinda hicbir yaptirimi bulunmadigins belirtmigtir’®.

ilerleyen siirete Bagbakan Ozal'in ilk agiklamalarinda gdriilen sert tutum ye-
rini daha ihtiyatlt agiklamalara birakmustir. Ozal, 17 Eyliil 1984e gazetecilerin
sorularini yanitlarken, gelismeleri se¢imlere baglamus ve se¢im sonrasina kadar
ABD'ye siire taninmast gerektigini ifade etmigtir. Tiirkiye'yi rencide eden tavrin
secimlerden sonra da devam etmesi halinde, iliskilerin sogukkanls bir sekilde ma-
saya yatrilacagni soylemistir.””

Bu arada ABD y6netimi, Tiirkiye'nin Washington Biiyiikelgisi $itkrii Elekdag’a
secim yilt iginde bulunulmast nedeniyle Tiirkiye'den anlayis bekledigini bildirmis,
tavsiye kararinin gikmamast igin Amerikan ydnetiminin ¢aba gosterdigi, ama se-
cim yilt olmasi nedeniyle karar: dnleyemedigi Biiyikelci Elekdag’a anlatilmistir.
ABD yénetiminin Tirkiye’yi kapsayan soykirim iddialarina iligkin karar tasarila-
rinda Kongre ile uyum iginde olmasinin segimlerden sonra miimkiin olabilecegi
kaydedilerek, segimlere kadar ¢ikabilecek kararlarin da Tiirkiye tarafindan anla-
yisla kargilanmasi istenmistir.”

Reagan yonetimi bu tiir bir tavsiye kararinin Tiirkiye ile ABD arasindaki

15 “Tiirkiye ABD'ye Kayg: Bildirdi”, Cumburiyer, 13 Eylil 1984, s5.1-8.

16 “Ankara ABDYyi Yine Uyards”, Cumburiyet, 14 Eylil 1984, ss.1-8.

17 “Ozaldan ABD'ye Sert Tepki”, Cumburiyet, 15 Fyliil 1984, ss.1-8.

18 Ufuk Giildemir, “ABD Cephesi”, Cumburiyet, 15 Eyliil 1984, s5.1-8.

19 “ABDye Siiee”, Cumburiyet, 18 Fyliil 1984, ss.1-8.

20 Ufuk Giildemir, “ABD Anlayis Bekliyor”, Cumburiger, 20 Eylil 1984, s5.1-8.
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dostane iliskilere zarar verebilecegi kaygisiyla, Cumburiyetgi Senatérler nezdin-
de girisimde bulunmus, kendilerine Tiirkiye’'nin ABD agisindan tagidigs stra-
tejik 6nem anlaulmistir. Bagkan Reagan yénetiminin devreye girmesiyle, ABD
Kongresi'ndeki bazt Cumhuriyetgi Senatérler, “Ermeni soykirimy” ile ilgili tavsiye
kararini, Senato Das [liskiler Komisyonu raportsriinden geri istemislerdir. Boy-
lece, Komisyon'da kabul edilmis olan tavsiye kararmnmn, Kongre'nin tatile girdigi
4 Ekim tarihine kadar Senato Genel Kurulu'nda gbriisiilmeme olasilig1 ortaya
cikmustir. Bu ihtimalin gergeklegmesi ile tavsiye kararinin Kongre karart haline
gelmesi 6nlenmis olacaktr.?!

Ancak, ABD y6netiminin sézde Ermeni soykirimina iliskin tavsiye kararinin
Kongrede bulundugu asamada takilmast igin gosterdigi cabalara karsin, karst go-
riistekilerin faaliyetleri de gecikmemis, ii¢ Kongre iiyesi sézde Ermeni soykirimi-
na iligkin tavsiye kararina “ek desteld” dilekgesi vermiglerdir, Séz konusu tiyeler,
“insanin insana karst insanlik digt davranis” ile ilgili kararin alindigi 10 Fyliil
tarihli oturumda konusma yapamadiklari ve mazeretli olduklarini éne siirerek
karara ek destek dilekgesini Temsilciler Meclisi Genel Kurul Raportsrliigine ver-
mislerdir. Temsilciler Meclisi'nin Connecticut iiyesi (Cumhuriyetci) Nancy John-
son dilekgesinde, “Tiirkiye'nin itirazlar: soykirim gercegini degistiremez” derken,
Temsilciler Meclisi’nin Ohio tiyesi (Demokrat) Edward Feighan ise, “Amerika,
Tiirkiye'nin Ermenileri sistematik olarak katlettigini uzun siire tanimayarak
Ermenileri giicendirmistir” demis ve son alinan kararin Amerikali Ermenilerin
acilanint dindirecegini savunmustur. Amerikalilari “Ermeni soykirimi”na duyarl
olmaya ¢agiran iiye, kabul edilmis olan tavsiye kararina yiirekten kauldigini da
beliremigtir. Ermeni Amerikalilarin biiyiik bir secmen taban: olusturdugu Cali-
fornia eyaletinin Demokrat Partili Temsilciler Meclisi tiyesi Richard Lehman ise
karari “tiim kalbiyle” destekledigini belirterek, “Hig de partizanca davranslar ici-
ne girilmeden, bu kararin Temsilciler Meclisi Genel Kurulu’ndan gecmis olmast,
geemis ve gelecekreki barbarlara artik kitle katliamlarina izin vermeyecegimizi
kanitlayacaktir” demistir?.

Amerikan Kongresi'nde bu gelismeler yaganirken, ABD’nin Ankara Biiytikel-
¢isi Strausz Hupe, 27 Eyliil 1984'de gazetecilerle bas baga yapilan sohbet toplant-
sinda, tavsiye kararlart ile ilgili olarak, “Yonetimin politikast bellidir. Ermenilerle
ilgili bu tiir kararlari kesinlikle kabul etmez ve bu politika kesinlikle degismez”
*demigtir. Tiirkiye'ye bu konuda bir giivence olarak algilanabilecek bu mesaj ve

21 Ufuk Giildemir, “Kongrede Karars Erteleme Egilimi”, Cumburiyes, 21 Byliil 1984, ss.1-6.
22 Ufuk Giildemir, “ABD Kongresi'nde Ermeni Baskist”, Cumburiyer, 28 Eyliil 1984, ss. 1-8.
23 “Bilmeden Konugmaym”, Cumburier, 28 Eyliil 1984, ss.1-8.
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ABD Yénetiminin sozde Ermeni soykirimina iliskin tavsiye kararinin Kongre'de
bulundugu asamada takilmast i¢in gosterdigi cabalar netice vermeye baslamustir.

13 Eyliildeki yazilt agiklamasinda, ABD'deki kararlarla ilgili olarak “cirkin ve
ucuz politika” demis ve “iliskilerin zedelenebilecegi” mesajint vermis olan Bagba-
kan Ozal, 27 Eyliil 1984'de gazeteciletle yapugi konusmada:

“ Bizg sogukkanly hareket ediyoruz. Ciinkii iktidar olmann belli sorumluluklar:
vardsr. ...sorumlu biziz, besapls kitapls gitmek mecburiyetindeyiz. Advmimizi atar-
ken dikkatli olmamiz lazim. Ben de heyecanlandim hadiselerin ¢iktsgs ilk zaman. Ik
beyanim oldukga serttir. Ama meselenin dlgiisiinii belli bir seviyede tutmak lazim. Dig
siyasette fazla bagirmakla bir neticeye gidilmez. Bazi hadiseleri ok fazla heyecan-
landsrirsak, yanlis neticelere gideriz. Gegmiste bu sekilde haralar yapildigim gordiit.
Bunlardan ders almamiz lazum. Benim kanaatim, biz memleketin nabzini biliyoruz.
Milletimiz de meseleleri o kadar fazla heyecanla gitiirme taraftar: degil™™ sozleriyle,
tepkisinde bir yumusamaya gitmistir.

3 Ekim 1984'de ABD Georgetown Uluslararasi Stratejik Arastirmalar Mer-
kezine bagli Yakin Dogu Béliimii Direktéris Dr. Joyce Starr'in kendisiyle yapugs
miilakatta Ozal, Amerikan Kongre iiyelerinin Ermeni ve Rum segmenlerin pesin-
de olduklarini ve “ucuz politika” yaptiklarini sdylemistir.”

3-4 Fkim 1984 tarihlerinde Washington'da bulunan Heritage Foundation adl
vakfin aragtirma grubuyla, Tiirk Dis Politika Enstitiisii tarafindan Washington'da
ortaklasa diizenlenen “Ortadogu ile ilgili Tiirk-ABD Gériisleri” konulu konfe-
ransta bir konusma yapan ABD Savunma Bakan Yardimcist Richard Petle, yasa
giiciinde olmayan son kararlarin yénetim tarafindan Giziintit ile kargilandigins
ifade etmis ve Temsilciler Meclisi ve Senato'da kabul edilen kararlarin kesinlikle
ABD’nin goriisiinii yansitmadigint belirtmigtir.” Ankaranin ve Tiirk basininin
olaylar kargisinda daha yatstirict davranmasi gerektigini syleyen Perle:

“Tiirkiye, Kongrenin en etkisiz kararlarina bile yiiksek dozda tepki gistermekte-
dir. Ama bunda sasirtict olan, Tiirk basininin ABD Kongresi ile yonetimi birbirinden
ayirmamasidur... Bu sorumlu bir davranss degildir ve iki tilke arasimdaki iligkilere
hizmet de etmemektedir’™ demistir.

24 “Ozal'n Geri Adimu: Basta Heyecanlandim®, Cumburiyes, 28 Eyliil 1984, 5.1.
25 Digisleri Bakanlss Belletens, Say: 10, Ankara: Disigleri Bakanligy Basimevi, Ekim 1984, 5.51.
26 Dagisleri Bakanhgy. .., 5.19.

27 “ABD Savunma Bakan Yardimcisi Petle: Dogusundaki Boslugu Tiirkiye Doldurmalt”, Cumburiyet, 4 Ekim 1984,
ss.1-11.
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ABD Savunma Bakan Yardimaist Richard Perle, Tiirkiye'yi daha sakin olmaya
cagirirken, ABD Disisleri Bakan Yardimeist Richard Burt de, Kongre’nin Temsi-
ciler Meclisi kanadinda kabul edilen sézde Ermeni soykirim1 konusundaki tavsiye
karari ve Senato Dis Iligkiler Komitesi'nde ABD dig politikasinin s6zde Erme-
ni soykirimt giginda yonlendirilmesi igin alinan tavsiye karars ile ilgili olarak,
bu gibi karar tasanilarinin Tiirkiye ile ABD arasindaki iligkilere ABD’nin verdigi
deger konusunda kaygilar yarattigma isaret etmis, i politikada belli amaclara
ulagmak igin yapilan hesaplarin ABD dis politikasini sekillendirmesine izin veril-
meyecegini bildirmistir.??

Konferansta konugan Tiirkiye'nin Washington Biiyitkelcisi Siikrii Elekdag ise,
ABD Kongresi'nin izledigi “diismanca tutumun” iki miitcefik tilke olan Tiirkiye
ve ABD arasindaki iligkileri zedeledigini, Kongre'nin takindigs tavrin Tiirk halke-

ni derinden yaraladigin1 belirtmistir.??

Temsilciler Meclisi'nden gegen, ancak resmiyet kazanmasi Senato Genel
Kurulu'ndan gegip Bagkan Reagan’in onayini almasiyla miimkiin olan tavsiye
karari ile yiiriirlitk kazanmasi, Senato Genel Kurulw'nun karart benimsemesi,
Temsilciler Meclisi Genel Kurulw'nun katilmasi ve Bagskan'dan da onay almasina
bagli olan Senato Dis Iligkiler Komitesi tavsiye karart, Reagan yonetiminin caba-
lar1 sonucunda, Kongre'nin tatile girdigi 4 Ekim tarihine kadar goriisillememis,
béylece Tiirkiye'de kayg ve iiziintiiye yol agan tavsiye kararlarinin Kongre karart
haline gelmesi 6nlenmistir.

Kasim ayinda ABD'de Reagan’in yeniden bagkan secilmesi ise sézde Ermeni
soykirim tasarilary ile ilgili olarak destek vermeyen bir yonetimin tekrar is basinda
olmast demekti ve bu Tiirkiye’yi rahatlatmugt.®

Soykirim Iddialari-1985 Yils Gelismeleri

1985 yilina gelindiginde Bati Almanya’nin Miinih kentinde olaganiistii topla-
nan Ermeni Ulusal Komitesi, 1985 yilinin “Ermeni soykirimi’nin 70. yildéniimii
oldugu iddialart gercevesinde basta Amerikan Kongresi olmak iizere Tirkiye'ye
karst siyasi platformda yogun miicadele vereceklerini aciklamislardir.!

28  Dugigleri Bakanlygs Belleteni, Say1 10, a.g.e., 5.19.

29 Dasigleri Bakanlgs. .., 5.19.

30 Sedat Laciner, Tiirk Ermen. .., s.88.

31 “Ermeniler, 1985 Saldir1 Planini Agildadr”, Milliyet, 1 Ocak 1985, 5.3.
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Bu agiklamanin akabinde Ermeni lobisi yandaslari, soykirim iddialarryla ilgi-
li olarak Amerikan Kongresi'ne yeni tasarilar sunma ¢abalarini yogunlastirmus-
lar, dért yeni tasarinin giindeme gelmesini saglamslardir. {lk olarak, New Jersey
Eyaleti temsilcisi Demokrat Robert A. Roe tarafindan 3 Ocak 1985%e H.J.R.
37 sayili, 24 Nisan 1985 tarihini “Insanin Insana Zulmii ve Ermeni Soykirimi
Giinii” ilan eden tasari, sonrasinda 19 Mart 1985 tarihinde, California temsilcisi
Anthony Lee Coelho tarafindan H.J.R. 192 sayili “24 Nisan Ermeni Soykirim
Giinii” tasarist, 28 Mart 1985 tarihinde Michigan Eyaleti Senatérii Carl Levin
tarafindan S.J.R. 101 sayih ve 24 Nisan 1985'de California Eyaleti temsilcisi
Cumhuriyetci Charles Jr. Pashayan tarafindan, Reagan y6netiminin dis politika-
sinda 1915-1923 yillar1 arasinda meydana gelmis oldugu iddia edilen “Ermeni
soykirimi”n1 dikkate almasini isteyen H.R. 142 sayih tasariar sunulmuslardir.”

Sunulan tasarilarla ilgili olarak ABD ydnetiminin nasil bir tutum izleyecegi
hakkinda yaptig1 agtklamada ABD Digisleri Bakani Shulez:

“Yonetim, Kongreye sunulan Ermeni tasarilarina kesinlikle karsidir. Kongreye
bu konudaki giriisiimiizii bildirmek icin elimizden geleni yapiyoruz ve bu arada,
Gzellikle Ermeni terérizmi dizerindeki biiyiik endiselerimiz iizerinde gereken uyarilar-
da bulunuyoruz. Ancak, bildiginiz gibi anayasal sistemimize gore, yiiriitme organt,
sadece ikna etme giiciine sahiptir. Bu tasarilar dizerindeki nibai karar ve harcket
Kongrenin elindedir. Bununla beraber sunu da vurgulamak isterim ki, bu tiir ka-
rarlar ancak Kongrédeki bir goriigii yansutrr. Onlarin alacags karar ne olursa olsun,
bu yénetimin Tiirkiye'ye kars: politikasinz kesinlikle degistiremez ve degistirmeyecektir
de. Kararlara kars: azimli mubalefetimizi de etkilemeyecektir.™ demistir.

ABD Kongresi'nde beklemekte olan Ermeni tasarilarindan ilk olarak, Robert
Roe tarafindan sézde soykirim iddialariyla ilgili olarak hazirlanan H.J.R.37 sayils
tasar1 cok az sayida destek saglayabildigi icin Kongre’ye sunulma sansint yitir-
mistir.34 192 sayil tasarinin haricindeki diger tasarilar da H.J.R. 37 sayilt tasant
gibi yeterli sayida destek saglayamamiglar bu nedenle de sadece 192 sayili tasart
Kongre'ye sunulabilmistir. »

32 “Tasan Sayist Dérde Giku; ABD Kongresi'nde Ermeni Furyast”, Milliyet, 3 May1s 1985, 5.5.
33 “Tiirkiye, ABD I¢in Biyitk Kazang”, Milliyet, 30 Mart 1985, 5.9
34 “Ermeni Tasanst Kongrede”, Milliyer, 26 Nisan 1985, 5.12.

35 “Bill Summary & Status 99th Congress (1985-1986)” , http://thomas.loc.gov/bss/d098queryhtml, 15 Aralik
2005.
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California iiyesi Anthony Lee Coelho tarafindan hazirlanan ve 24 Nisan'in
“insanin insana hunharlik giinii” olarak anilmasini 6ngéren yasa tasarisinin 21
May1s 1985 tarihinde ABD Temsilciler Meclisi'ne getirilmesi ile ilgili olarak, D1-
sisleri Bakanligi yetkilileri, séz konusu tasarinin ABD Temsilciler Meclisi’nden
gegmesini engellemek amaciyla Reagan yonetimi nezdinde gerekli biitiin uyari-
larin gerek Ankara gerek Washington'da en iist diizeyde yapildigini bildirmigler,
ABD Biiyiikelciligi gevreleri de Reagan yonetiminin Kongredeki bu gelismeyi
engellemek amaciyla elinden gelen biitiin gabay1 sarfettigini bildirmislerdir,

Baskan Reagan Amerikan ybnetiminin, Kongre'nin 192 sayils karar tasarist ile
ilgili tutumunu onaylamadigini belirterck:

“Bunun son derece hassas bir konu oldugunu kabul ediyor ve 1915%eki digiicii
olaylar sirasinda tiim aci cekenlerle ayni duygulars paylasyorum. Bu arada, Tiirk-
lerle Ermeniler, bunca yil aralarmdaki uzlasmazlign halledemedikleri icin tiziiliiyo-
rum. Ancak her seye karsin terore karsiyim.” “... béyle tasarilarin Ermeni teroristleri
Tiirklere ve Amerikalr Tiirklere yonelik saldirilarinda yiireklendirebilecedi konusunda
kaygilyysz. Ayrica onemli bir miittefikimizle iliskilerimizi zedeleyebilecekleri igin de
bu tasarsya karsiysz. Tiirk halkinin, hiskiimer sistemimizde yiiriitme organlarinin
yalnizca Kongreyi ikna edebilecegini ve Kongrenin kararlarms denetleyebilecegini
anladsgina dimit ediyorum. Bunun icin, bu kararlar, Kongre tarafindan onaylandig
takdirde, yalnizca Kongrenin giviigiingi ortaya koyarlar. Benim Tiirkiyeye kars poli-
tikam ya da uluslararasi teririzme karsi miicadele konusundaki kararliligim: degis-
tiremezler™ demistir.

Konu ile ilgili olarak ABD Dusisleri Bakanligi tarafindan yapilan agikla-
mada da, yiizyilin baglarinda, Osmanli Imparatorluguw'nun ¢ékiis déneminde
Tiirkiye'nin dogusunda meydana gelen ve Ermenilerle birlikte pek cok kisinin
olimiine neden olan olaylardan biiyiik iiziintii duyuldugu, ancak Amerika’nin
olaylarin niteligini tayin edecek durumda olmadig1 belirtilmistir.®

ABD Temsilciler Meclisi’ne sunulan sézde Ermeni soykirimi tasarisinin oylan-
mast ¢abalart yogunlasirken, ABD’nin 25 eyaleti ve Washington'da bulunan iini-
versite 6gretim kurumlarinda gérevli toplam 69 bilim adamu, ortaklaga bir bildiri
yayinlayarak, tasartya karst olduklarini aciklamuslar ve milletvekillerine tarihi bir
hata islememeleri i¢in uyarida bulunmuslardir.?

36 “Soykarim Tasarist ABD'de Oylantyor”, Cumburiyet, 21 Mayts 1985, ss.1-6.

37 “Tuna Kopriiliniin Reagan’la Soylesisi”, Hiirriget, 31 Mart 1985, ss. 1-5.

38 “Ermeni Tasarist Haftaya Kalds”, Milfiyet, 27 Nisan 1985, 5.7.

39 Dugisleri Bakanhgs Bellesens, Say:17, Ankara: Disisleri Bakanlig Basimevi, Mayss 1985, 5.25.
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Nitekim ABD Temsilciler Meclisi Genel Kurulu'nda gériisiilmesi beklenen
tasart, son anda ertelenmis, Kongre cevreleri, “Ermeni soykirimi” tasarisinin hazi-
ran ay1 i¢inde belirsiz bir tarihe birakildiginy, tasariy1 hazirlayan milletvekillerinin
dnceden kararlastirdiklan tarihte tasartyr giindeme getirmekten vazgectiklerini
bildirmislerdir. Kongre cevreleri erteleme kararinda Temsilciler Meclisi Silahls
Hizmetler Komisyonuw'nun rol oynadigini belirtmigler, Komisyonun bagkan ve
iiyelerinin séz konusu tasarinin ertelenmesi igin milletvekilleri {izerinde yaptiklar
tavsiye yollu calismalarin etkili oldugunu ifade etmiglerdir.

ABD Temsilciler Meclisi Silahl: Kuyvetler Komitesi iiyeleri 27-31 Mays tarih-
lerinde Tiirkiye'ye gelerek, Ankarada Basbakan, Disisleri Bakani, Milli Savunma
Bakani ve TBMM Baskan Vekili ile temaslarda bulunmuslardir®!. Tiirkiye'deki te-
maslarint tamamlayan ABD Temsilciler Meclisi Silahli Kuvvetler Komitesi iiyeleri
istanbul'dan Ermeni Karar Tasaristni Meclisten gegirmeyecekleri vaadi ile ayril-
muslardir. Tiirkiye'ye seyahatlerinden dnce s6z konusu karar tasarisint imzalamug
olan komite iiyelerinden Melvin Price, Albert Bustamente ve Marvin Leath’in
bu vaadi, Tiirk tezi acisindan kayda deger bir gelisme olarak nitelendirilmistir.
Melvin Price, Tiirk kamuoyunun 192 sayil Ermeni Karar Tasarist konusundaki
hassasiyetini sempatiyle kargiladiklarint belirtmis:

“Yeryiiziindeki tiim soykrimlars lanetliyorum. Bunun aksi miimkiin degildir. An-
cak, 1915in Osmanls Imparatorlugu ile ilgisi bulunmayan Tiirkiyeyi hedef alan bu
karar tasarisina karsryim. Nitekim Temsilciler Meclisi Baskanlgina bir mesaj gon-
devereb bizim dindisiimiize kadar karar tasarisin goriismemelerini onerdim. Dén-
diigiimiizde mesai arkadaslarimiza bu karar tsarisinin Tiirkiye agisindan Gnemini
anlatarak gecmemesini saglamaya ¢alisacagim. Béyle bir karar tasarist gegse dabi,
bizim mubalefetimiz bunun karar haline gelmesini inleyecektir™ demistir.

192 sayili Ermeni Karar Tasarist 4 Haziran 1985 tarihinde Temsilciler
Meclisi'nde genel oya sunulmus, Tiirk tarafinin ve belitli dlciilerde Amerikan
yonetiminin harcadigt yogun cabalarin neticesinde olumlu bir gelisme olarak,
Temsilciler Meclisi Genel Kurulu'nun oturumunda 24 Nisan'in “insanin insana
zulmii ve Ermeni soykirimi kurbanlarini anma giinii” olarak kabuliinii éngdren
karar tasarisi gecmesi igin gerekli olan 274 oya ulagamayarak kabul edilmemis-
tir.®

40 “ABD Kongresi Soykirim Tasarisint Erteledi”, Cumburiyet, 22 Mayis 1985, 5.8,
41 Digisleri Bakanlgy Belletent, Say1 17, Ankara: Dugisleri Bakanligi Basimevi, Mays 1985, 5. 29.

42 “ABD Temsilciler Meclisi Uyeleri: Frmeni Karar Tasarismt Meclisten Gegirtmeyecegiz”, Cumburiyet, 1 Haziran
1985, 5.3.
43 “Ermeni Karar Tasaris1 Temsilciler Meclistnde Reddedildi”, Cumburiyes, 5 Haziran 1985, ss.1-11.
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Tasarinin Reddi Kargisinda Tiirkiye’nin Tutumu

Tiirk kamuoyunda biiyiik bir hassasiyet olugturmus olan 192 sayilt sézde Er-
meni Soykirtmi karar tasanisinin Temsilciler Meclisi Genel Kurulw'nda yapilan
oylama sonucunda kabul edilmemesi memnuniyetle karsilanmis ve oylama énce-
sinde ABD yonetimince karar tasarisinin reddine iligkin olumlu yéndeki cabalar
Tiirk Hitkiimeti'nce takdir edilmistir.

Tasarinin reddini olumlu bir sonug olarak degerlendiren Disisleri Bakanlig:
kaynaklari, bu sonucun alinmasinda Temsilciler Meclisi'nin manuk, gergekgilik
ve akliselimle davranan iiyelerinin katkilart oldugunu vurgulayarak, bu konuda:

Ancak sorumsuz unsurlarca yalana ve birtakim sabte belgelere dayanilarak
maksatly bir sekilde ve rarihi gerceklere aykirs olarak ortaya atilan tutarsiz iddialar
cercevesinde Tiirkiyeye kars: yiiriitiilmekte olan basmane bir kampanyanin uzantisi
olarak tekrar tekrar Kongreye sunulan bu karar tasarisinin dost ve yakin bir miittefik
iilkenin Meclisinde tarafiar topluyor olmasi, yine de diisiindiiriicii bir gelisme teskil
etmektedir. Ortaya gikan bu durum giphesiz biitiin unsurlar: ile degerlendirilmelete-
dir.” * demislerdir.

Disisleri Bakani Vahit Halefoglu da, Ermeni soykirimi ile ilgili karar tasarist-
nin ABD Temsilciler Meclisinde kabul edilmemis olmasinin memnuniyet verici
oldugunu belirtmis, tasarinin bu kadar oy toplayabilmis olmasint ise “diisiindii-
riicii” olarak nitelendirmistir. Halefoglu, karar tasarisinin Temsilciler Meclisi'nde
kabul edilmemesiyle ilgili olarak:

“Temsilciler Meclisinde sizde soykirim ile ilgili tasarinin kabul edilmemis olmast
memnuniyet vericidiv. Ancak, taribi gercekleri saptiran biyle bir tasarinin bu kadar
oy toplayabilmis olmas: dabi diisiindiiriiciidiir.

Tiirkiyeye gecenlerde gelip Tiirkiyedeki durum ve bu konuda Tiirk milletinin hak-
b1 hassasiyetini anlamss olan Silahls Kuvvetler Komisyonu diyelerinin bu yolda sarfet-
tikleri gayretlerin, tasarinin reddine etkili oldugu anlasiimaktadsr. Bu da Tiirkiyeye
gelip memleketimizi gorenlerin, gérmeden karar verenlerden daba dogru hareket et-
tiklerini gostermektedir. ™ demistir.

44 “Ankara: Ik Bakigta Olumlu Sonug”, Hirriyet, 6 Haziran 1985, 5.3.
45 Dygigleri Bakaniigy Belleteni, Say1 18, Ankara: Disisleri Bakanlig1 Basumevi, Haziran 1985, ss.13-14.
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Dr. Sibel KAVUNCU

Soykirim Iddialari-1986 ve 1987 Yillar1 Gelismeleri

Ermeni lobisi, 1985 yilinda sézde Ermeni soykiriminin taninmasina yonelik
girisimlerinin basarisizlikla sonuglanmasindan sonra da, benzeri calismalarinit de-
vam ettirmistir. Ermeni soykirimt iddialarina destek veren Kongre iiyeleri, 1986
yilinda da ABD Temsilciler Meclisi ve Senatosu’nda, konu ile ilgili konusmalar
yapmuiglardir.

8 Nisan 1986'da Senato'da, 3 Nisan'in, hayatlari boyunca 6zgiirliik icin mii-
cadele eden Ermenileri onurlandirma giinii oldugunu, Osmanli Imparatorlugu
tarafindan 1915te biitiin Ermenilerin Anadoludan Suriye ¢ollerine zorla siiriil-
diigiinii ve 1915 ile 1923 arasinda tahminen 1,5 milyon Ermeni’nin Tiirklerin
elinde 6ldiigiinii iddia eden konugmalar yapilirken®, 22 Nisan 1986'da da Senato
ve Temsilciler Meclisi'nde “Ermeni Sehitlerini Anma Giini” konulu konugmalar
gerceklestirilmistir. Senato'da gerceklestirilen konusmalarda, Bagkan Reagan ve
oncesindeki Amerikan Bagkanlarinin konuyla ilgili, Ermenileri destekleyen tiir-
deki aciklamalari Srnek olarak verilirken?, Temsilciler Meclisi’ ndeki konugma-
larda da, 1915-1923 yillar1 arast Amerikan gazetelerinde sézde Ermeni soykirimi
ile ilgili cikan haberlere yer verilmis, ayrica, Subat ay1 i¢ersinde Senato tarafindan
onaylanan Soykirim Anlasmast’na atifta bulunularak, bunun sembolik oldugu ve
gelecek soykirimlart 8nleyemeyecegi, ancak, soykirimcilara, diinyanin kendilerini
cezalandirmaya hazirlandigt yoniinde bir mesaj verdigini sdylemislerdir.*®

30 Nisan'da Temsilciler Meclisi' nde Massachusetts temsilcisi Joseph D.Early
tarafindan yapilan konusmada ise, 24 Nisan tarihi tarihteki karanlik bir giin ola-
rak degerlendirilirken, 192 sayili karar tasarisinin yapilan oylamada kabul edilme-
digi 12 Eyliil 1985 tarihi de ayn1 sekilde karanlik bir giin olarak nitelenmigtir.*

Ermeni lobisi tarafindan siirdiiriilen calismalar sonucunda, ABD Kongresi'nde
“Ermenileri Anma Giinii” ile ilgili olarak konunun 23 Nisan 1987'de Temsilciler
Meclisi Posta ve Sivil Hizmetler Komisyonu'nda giindeme alinmasi saglanmistr.
138 milletvekilinin imzasini tastyan, 1988'den itibaren her yil 24 Nisan'in 1915~
1923 yillart arasinda yapildigs iddia edilen Ermeni soykirim giinii olarak Ameri-
ka Birlesik Devletleri’nde ulusal yildéniimii statiisiinde anilmasini 6ngdren, 1,5

46 US Congressional Record, April 8, 1986, 5.53901.

47 US Congressional Record, April 22, 1986, 5.54628.
48  US Congressional Record, April 22, 1986, s.H2101.
49 US Congressional Record, April 30, 1986, s.E1470.
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milyon Ermeni’nin Osmanls Imparatorlugu déneminde islenen soykirimin kur-
banlari oldugunu 6ne siiren ve s6z konusu soykirimun, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulmasindan 6nce yapildigini ézellikle vurgulayan 132 sayili tasar;, ABD Tem-
silciler Meclisi Posta ve Sivil Hizmetler Komisyonu'nun 22 Nisan 1987 tarihli
toplantisinda 4’e karst 18 oyla kabul edilmistir.*

Tasarinin Temsilciler Meclisi Posta ve Sivil Hizmetler Komisyonu'nda kabul
edilmesi tizerine, Disisleri Bakanligi Miistesar Yardimcist Inal Batu, “Amerikan
yonetiminin {izerine diiseni yaptigina dair kesin belirtilerin meveut olmasi-
i arzu ederdik™" diyerek, ABD yénetimine, kararin kabul edilmesi kargisinda
Tiirk Hiikiimeti'nin sitemini iletmistir. Batu ayrica, “ABD Kongresi'nde cesitli
konularda ¢ok sayida kararin ¢iktigs, bunlarin bir snem tastmadig gibi ifadelerle
Tiirkiye'yi yausturmak isteyenler vahim bir yamilgt icindedirler” sozleri ile de,
bir siire dnce yapug1 bir agiklamada, “Tasari Kongreden gectigi takdirde, Tiirki-
ye bunu biiyiitmemelidir. Tasarinin Kongreden gecmesi diinyanin sonu demek
degildir. Tasarinin kabulii terdrist saldirilara sempati duyuldugu anlamina gel-
mez"** diyen ABD Savunma Bakan Yardimcist Richard Perle’e ve onun nezdinde,
Ankara’ya verdigi mesajlarda, “tasariya taspidigindan daha fazla agirlik atfedilme-
mesini™? isteyen ABD ydnetimine bir génderme yapmusur.

132 sayilt tasarmnin Temsilciler Meclisi Posta ve Sivil Hizmetler Komisyonu'nda
kabul edilmesinin ardindan ABD Disisleri Bakanligi'ndan bir agiklama yapilmus,
Reagan y6netiminin Temsilciler Meclisi Posta ve Sivil Hizmetler Komisyonu'nda
kabul edilen Ermeni tasarisina karst olduklart vurgulanmus ve tasariyr 6nlemek
icin her yola bagvurulacag: bildirilmistir. Disigleri yetkilileri, Ermeni tasarisi-
na karst olan tavirlaring siirdiiriirken, bu tasarinin Temsilciler Meclisi ve Sena-
to Genel Kurullarinda gerceklesmemesini saglayacaklart umudunda olduklaring
belirtmislerdir. Digisleri yetkilileri yaptiklari aciklamada ayrica, Disisleri Bakani
Shultzun Ermeni tasarisinin kabuliinii nlemek i¢in, komisyon toplantisindan
once komisyon iiyeleriyle bizzat goriistiigiine de isaret etmigler, tiim yasa ve karar
tasarilarinin genel kurula inmesini diizenleyen tiiziik komisyonunun da Ermeni
tasarisint sonsuza dek bekletebilecegini sdylemislerdir. Yine Disisleri yetkilileri,
Kongre Bagkan: Jim Wright'in da Ermeni tasarisinin genel kurulda oylanmasini
geciktirme yetkisine sahip oldugunu vurgulamiglardir. Tiirkiye'nin Ermeni ta-

50 “Ermeni Tasarist Komisyondan Gegti”, Cumburiyet, 23 Nisan 1987, s5.1-12.
51 “Dusisleri: Yonetim Gerekeni Yapt ms?”, Cumburiyet, 24 Nisan 1987, s5.1-13.
52 “ABD ile Ermeni Krizi”, Cumburiyet, 5 Nisan 1987, s.1.

53 “ABDile...”,s.1
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sarisina kargi tepkisini anlayisla kargiladiklarini belirten ABD Disisleri yetkili-
leri, Ermeni tasarisina yalniz Tiirkiye gibi yakin bir miittefikiyle olan iligkilerine
verdikleri deger agisindan degil, Tiirk diplomatlarini hedef alan ve ABD'de dort
Amerikan vatandasinin yagamina kasteden Ermeni terdr eylemleri agisindan da
siddetle kars olduklarini vurgulamslardir®.

Komisyondan gecen Ermeni tasarssi ile ilgili olarak Bagbakan Ozal, bir yandan
tasarinin Temsilciler Meclisi Posta ve Sivil Hizmetler Komisyonu’'ndan gegmesinin
bir sey ifade etmedigini, daha birgok siirecin oldugunu, veto hakkinin oldugunu,
Ermeni tasarist icin ABD Baskant’nin veto yetkisini kullanip kullanmayacagina
bakmak gerckrigini soylerken®, diger yandan, ABD Baskani Ronald Reagan'a
bir mesaj gondererek, yonetimi, ABD Kongresi giindemindeki 132 sayilt Ermeni

tasarist konusunda uyarmustir.>®

Ozal tarafindan ABD yo6netimine gonderilen uyart mesaji, ardindan dénemin
Wiashington Biiyiikelgisi Sitkrii Elekdag’in Ankara’ya gagrilmast ve de Cumhur-
baskani Kenan Evren’in ABD’ye planlanan ziyaretini ertelemesi {izerine, kendi-
siyle yapilan bir réportajda ABD Savunma Bakan Yardimecist Richard Perle, Er-
meni karar tasarisi gibi sorunlardan birgok Amerikalinin da hognut olmadigini,
Tiirkiye'nin bu sorunlarin Amerika ile iliskinin azaltlarak ¢éziilecegini sanma-
sinin cok biiyiik hata olacagint, ancak bu sorunlars ¢ézerek rahat edilebilecegini
sdylemistir.”

18 Haziran 1987 tarihinde Avrupa Parlamentosu, “Ermenilere kars1 1915-
1917 yillart arasinda gergeklestirilmis trajik eylemlerin, BM Genel Kurulu'nun
9 Aralik 1948'de tammladigi bigimde bir soykinm” oldugunu kabul eden bir
karar almustir. 1915 “Ermeni Tehciri” olayini bir “soykirim” olarak tanimlayan
Avrupa Parlamentosu, bu soykirimi Tiirk hiikiimetinin resmen tanimasini iste-
mistir.?® “Ermeni soykirtmi” ile ilgili bir tasarinin ABD Temsilciler Meclisi Posta
ve Sivil Hizmetler Komisyonw'ndan gecmesinin akabinde, Avrupa Parlamento-
su tarafindan béyle bir kararin alinmast, Tiirkiye'nin bu konudaki rahatsizhigins
arcurmistr. Ciinkil Avrupa Parlamentosu tarafindan alinan bu karar ile soruna
iliskin olarak Ankara'nin resmi tezleri ilk kez uluslararasi bir platformda tamamen

54 “ ABD Yonetimi: Ermeni Tasanisina Katsiyrz”, Cumburiyer, 24 Nisan 1987, 5.13.

55 “Ozal: Reagan Veto Kullanacak m1 Ona Bakmali”, Cumburiyer, 24 Nisan 1987, ss.1-13.
56 Sedat Ergin, “ABD’ye Uyart”, Cumburiyet, 26 Nisan 1987, s.1.

57 “Ufuk Giildemir'in Richard Perle lle Soylesisi”, Cumburiyes, 3 Mayis 1987, 5. 8.

58 “Apir Karar”, Cumburiyet, 19 Haziran 1987, ss.1-15.
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reddedilmis oluyordu. Ayrica, yine ilk kez “soykirim” teriminin bir uluslararas:
forumda megrulastirilmasiyla, alinan karar, Ermeni tezlerinin gelecekte Birlesmis
Milletler ve ABD Kongresi’'nde de destck bulmas icin 8nemli bir ilk adim oluyor,
bir emsal olusturuyordu.

Karara Tirk hiikiimetinin tepkisi olduk¢a sert olmugtur. Strasbourg'da
Tiirkiye'nin AT temsilciligi tarafindan dagioilan hiikiimet aciklamasinda:

‘Avrupa Parlamentosu tarafindan sizde Ermeni sorunuyla ilgili olarak kabul edi-
len karar tasariss, 1rket icerikli ve yanly bir tasaridsr,

Siyasi komisyonun daha énce bu konuda yetkisiz oldugunu resmen kabul etmis
olmast da gz 6niine alindiginda, karar tarafimizdan infialle karsilanmagtir,

Bu kararla Avrupa Parlamentosu adeta bir taribh mabkemesi gibi hareket etme,
kin ve taraf tutma yolunu secmis bulunmaktadyr.

Avrupa Parlamentosu'nun ne bir mahkeme ne de bir tarib akademisi olmadig
goriigiinden hareket eden siyasi gruplarin birgogu, oylamaya katilmay: reddetmis bu-
lunmaktadiriar

Insan haklar: savunuculugunu kimseye birakmayan bu saygideger miiessesenin,
bazi militanlarin mantiksiz taleplerine boyun egmesini ve sorumsuz sekilde gecmis-
teki Ermeni tedbisine iziir ararken, gelecekteki talibsiz girisimlere de destek saglamag
bulunmasinz esefle kargilyyoruz.

Kiiciik bir azinligim oylarsyla alinmas olan bugiinkii sonug, giiniimiiz Tiirk toplu-
munun, Birinci Diinya Savag: sirasinda Dogu Anadolw'da cereyan etmis, dolayisiyla
tarihe malolmus olaylarla ilgili yargilarin: giiclendirmekten bagka bir ise yaramaya-
caktr,

Tiirk hiikimeti bu karars infialle reddeder”> denilmistir.

Karar, Bagbakan Turgut Ozal tarafindan da kinanmugtir. Karari, rkgt, tek yanl
ve diismanca bir metin olarak niteleyen Ozal, yapugi yazili agiklamada:

“Tamamen taribi gerceklere ayksrs olan ve iilkemize karst haksiz, insafsiz ve mes-

59 “Irke1 ve Yanl Tasart”, Cumburiyet, 19 Haziran 1987, ss.1-15.
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netsiz suglamalara yer veren bu kararin ciddiye alinmas: kabil degildir. Militan Er-
meni drgiitlerinin ve onlarin isbirlikcilerinin baskilar: altinda alindigs asikér olan
bu karar, Avrupa Parlamentosu’nun itibarini biiyiik slgiide zedelemigtir™ sozleriyle
karar karsisinda duydugu tepkiyi agiklamustrr.

Bu olay sonrasinda Ozal Hiikiimeti, ABD Temsilciler Meclisi Posta ve Sivil
Hizmetler Komisyonu'nda kabul edilen kararin, ABD Temsilciler Meclisi Genel
Kurulw'nda kabul edilmesini engellemek icin, siki bir diplomatik galisma icine
girmig, ABD ydnetimi iizerinde daha fazla baskt yapmustur.

iki iilke iligkilerini ilgilendiren konularda temaslarda bulunmak iizere 1987
yili Temmuz ay1 sonunda Tiirkiye'ye gelen ABD Disisleri Bakan Yardimcist Mic-
hael Armacost, Ozal’la yapug: goriismenin ardindan diizenledigi basin toplanti-
sinda, Ermeni tasarist konusunda:

“Bu tasars Thirkiyeyi dogrudan ilgilendirmiyor. Daha cok Amerikadaki i¢ poli-
tikayla ilgili ve tasarimin highir baglayict yonii de yok. Gegen yil Tiirk hitkiimeti ok
tehlikeli bir propaganda ile Tiirk kamuoyunun hassasiyetini Kongreye yansuttr. Halen
biz de tasaryys Komisyonda durdurduk. Kongreden gegmemesi igin cabalarimiza siir-
diirecegiz.” © sozleri ile Ermeni tasarist konusunda ssrarli bir tutum benimsemis
olan Tiirkiye'yi yatstirmak yoluna gitmistir.

Ancak, Armacost'un bu agiklamalarinin Tiirkiye tarafindan kabul gordiigiinii
sdyleyebilmek zordur. Konuyla ilgili olarak Tiirk Disisleri Bakanlig oldukea sert
olarak degerlendirilebilecek bir basin agtklamasi yapmugtr. Disisleri Bakanlg ta-
rafindan yapilan agiklamada, béyle bir tasarmin kabuliiniin Tark kamuoyunda
uyandiracag tepkilerin ve ABD ile iliskilerimizde yol acacag: olumsuz gelismele-
rin basta ABD Kongresi iiyeleri olmak iizere, ABD ydnetiminin cesitli kademele-
rindeki yetkililere bircok defalar anlauldigs belirtilerek:

“ .. Fvvelce de tarafimizdan bircok kereler izah edildigi gibi, bu karar tasarist
carputrlmas bir tarih giriigiine dayanmakta olup, 70 yil dncesinin olaylars konusunda
bugiin taribgiler arasinda dabi bir goris birligi bulunmazken Kongrenin biitiin bu
gergekleri giz ardy ederek boyle bir karars onaylamasi halinde, hem terérizmle miica-
dele konusundaki ABD yiikiimliliigiine iliskin taahbiitlerin inandiricilhgina biiyiik
Gliide golge disiiriilecek, hem de terir eylemlerini soykirim iddialarinin kabulii icin

60 “Agir Tepki”, Cumburiyet, 20 Haziran 1987, ss.1-13.
61 “Askeri Kredi Pazarligs”, Milliyet, 29 Temmuz 1987, 5.13.
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kullanan Ermeni teriristler adeta odsillendirilmeb suretiyle, terir cesaretlendirilmis
olacaktrr. Avrupa Parlamentosu'nun 18 Hagiranda aldsgr sorumsuz bir kararm
hemen akabinde Dogu ve Giineydogu Anadoluda terér eylemlerinin yeni boyutlar
kazanmast, bu gercegi biitin ¢iplaklyr ile ortaya koymus bulunmaktadsr. Mezkir
karar tasarisinin 4 Agustos taribli Temsilciler Meclisi Genel Kurul Zlindemine alin-
mis olmast muvacehesinde, herkese bilinen cesitli cevrelerin kiigiik siyasi cikarlarinm
sagduynya galebe calmayacagina olan inancimiz Jyine de mubafaza etmek istiyoruz.
Karstlikly itimada dayanan miinasebetlerimizde bu tir yabancr unsurlarla tedavisi
zor yaralar agilmasina ABD yinetiminin imkin vermeyecegine giiveniyor ve yone-
timin, bu istikamette evvelce vaki taabhiitleri wyarmca, kararin cikmasing mani
olmasini bekliyoruz™ denilmistir.

[lgili tasarinin 3 Agustos 1987 tarihinde Temsilciler Meclisi'nde goriisiilmeye
baslanmasinin ardindan 4 Agustosta ABD Disisleri Bakanligs bir bildiri yaynla-
mis ve Reagan bagkanligindaki Amerikan yénetiminin tasartya ¢ok kuvvetli bir
bicimde karst oldugunu agiklamustir. Bildiride, yonetimin kesinlikle bu karara
kars1 oldugu, Tiirkiye'nin ABD’nin 6nemli bir miittefiki ve NATO’nun 6nemli
bir iiyesi oldugu ve de ABD’nin Tiirkiye ile olan iligkide dnemli ulusal gikarlar
bulundugu, 1975 yilindan beri 45 Tiirk diplomatin 8ldiiriilmesinden sorumlu
olan Ermeni terbristlerin bu karar: eylemlerini haklilagurmak igin kullanacaklar:
vurgulanmugtir. Tiirkiyede segmenler ve liderler tarafindan kendilerine yapilmig
asilsiz bir hakaret olarak algilanan bu kararin, ABD’nin bolgedeki stratejik ci-
karlarini tehlikeye soktugu belirtilerek, yonetimin, Meclis tiyelerinin bunlar goz
6niinde bulundurarak 132 sayili tasarty1 reddecekleri umudunda oldugu agiklan-
mistir®,

Ayrica ABD Disisleri Bakani George Shultz, 192 sayili tasarinin engellenmesi
igin 1985 yilinda gerceklestirmis oldugu ydntemi tekrarlayarak, Meclis’in her bir
liyesine, boyle bir kararin gegmesinin, ABD’nin dostu ve NATO tiyesi Tiirkiye
ile olan iliskilere dnemli zararlar verecefi yoniinde yonetimin ciddi endiselere
sahip oldugunu belirten bir mektup géndermistir. Mektupra, Tiirkiye ile iliski-
lerin korunmast ve giiclenmesinde, ABD’nin biiyiik ulusal giivenlik cikarlarinin
oldugu vurgulanarak, béyle bir kararin alinmas: durumunda, Tiirk Hiikiimeti ve
halkinin kendilerini saldiriya ugramis hissedecekleri belirtilmistir. Shultz, ayrica
kararin kabul edilmesinin sadece Tiirkiye ile iliskilere zarar vermekle kalmayaca-
g1, bu kararin, 1975'den beri 45 Tiirk diplomatini 8ldiiren Ermeni terdristlerce,

62 “Ankatddan Washington'a Cagre: Tasariya Engel Olun”, Milliyer, 2 Agustos 1987, 5.8,
63 American Foreign Policy Current Documents 1987, Washington: Department of State, 1988, s5.373-374.
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gecmisteki ve gelecekteki eylemlerini haklr gikarmak icin kullanilacagy yonitindeki
ciddi endiselerini belirterek, bu nedenlerden dolayi, 132 sayili tasartya hayir oyu
verilmesini istemistir.*

132 Sayili Ermeni Tasaris1, Oylanma Siireci

Temsilciler Meclisi California iiyesi Richard Lehman tarafindan 24 Nisan
1988 giiniiniin biitiin Amerikada “Ermeni soykirim kurbanlarint anma giini’”
ilan edilmesini éngoren ve Tiirkiye-ABD iligkilerindeki hassasiyetin tekrar giin-
deme gelmesine yol acan, 132 sayili Ermeni soykirim tasarist, 3 Agustosta Tem-
silciler Meclisi’ne bagli Usul Komitesi'nde ele alinmug, tartgmali gegen toplan-
udan sonra, 5’e karst 8 oyla, tasarinin Temsilciler Meclisi Genel Kurulu'na sevk
edilmesi karari alinmustir. Ayrica, tasarmin bu tiir tasarilara uygulanan tigte iki
cogunlukla degil, basit gogunlukla oylanmasi kararlagtirilmisar.®

Tasarinin Usul Komitesi'nde gériig;ﬁlmesinden dnce, tasarinin kabul edilme-
si halinde, Tiirk-Amerikan iliskilerinin “tamiri zor” bir darbe alacagina inanan
Reagan yonetimi, Kongre iizerindeki baskilarini artturmustir. Yonetim yetkilileri,
konuyla ilgili olarak cesidli temsilci ve senatrlere telefon yagdinirken, Tiirkiye'nin
Washington Biiyiikelcisi Siikrii Elekdag da esitli Kongre iiyeleri ile temasa gege-
rek, tasarinin kabulii halinde dogabilecek sikintilar: dile getirmi§tir.66

Ermeni soykirim tasarisinin, ABD Temsilciler Meclisi Usul Komisyonu'ndan
gecerck Genel Kurul'a sevk edilmesi karari, Tiirkiyede sert tepkilere yol agmus-
ur. Boyle bir karar tasarisinin Tiirk-ABD iligkilerini altiist edebilecegini sdyleyen
SHP Genel Bagkant Erdal Inénii, yaptig agiklamada tasariyla ilgili olarak:

“Bu gegmisin savaglarinin yaralarini sarmak yerine, eski unutulmus diismanlzk-
lars yeniden canlandurip yeni yayimacilik egilimleri dogrultusunda yeni kavgalara,
belki de savaglara gotiirecek bir davransstir. Bu davransg sahibi siyaset¢ilerin insan
haklarni ve baris koruduklaring diisinmeleri de ne kadar yaniltldiklaring gosteri-
yor. ABD Temsilciler Meclisi'nden bu karar ¢ikar ve veto edilmezse ne kadar inemsiz
gosterilirse gosterilsin eninde sonunda Tiirk-ABD iliskilerini bozacak, altiist edecek
sonuglar verebilir. ABD yonetiminin bu gelismeleri onlemesi ilk sarttrr. ANAP hiieii-

64 US Congressional Record, August 7, 1987, s.H7315.
65 “Ermeni Tasarist k:in Karar Giinii”, Cumburiyet, 4 Agustos 1987, ss.1-8.
66 “Ermeni Tasarisinda Karar Giinii”, Milliyet, 3 Agustos 1987, 5.8.
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meti de bu gelismeleri gercekgi bigimde degerlendirmelidir”®. diyerek ABD yonetimi
ve Ozal Hiikiimetine gondermede bulunurken, eski Disisleri ve Savunma Bakan-
larindan Hasan Esat Isik da, UBA(Uluslararas: Basin Ajansi)’ya yapug: agikla-
mada, soykirim iddialarinin iftira oldugunu belirterek, “Tiirkiye'yi soykirim ile
suclayanlarla Tiirkiye kendini kader birligi icinde goremez” demigtir,

Tasarinin Temsilciler Meclisi Genel Kurulu'na sevk edilmesi karar: kargisin-
da ve yogun bir kamuoyu baskisi altinda Ankara, Amerikan yonetimi nezdinde
bir girisimde daha bulunmugtur. Disigleri Bakanlig: Miistesar Vekili Biiyiikelci
Mustafa Asula, 4 Agustos'ta ABD’nin Ankara Biiyiikelcisi Robert Strausz Hupe'u
makamina gagrarak, kendisine, Tiirk Hiikiimetinin, bu konuda Amerikan yone-
timinin daha ciddi gaba gdstermesini bekledigini bildirmistir.%

Temsilciler Meclisi Genel Kurulw'nun 4 Agustos giinkii giindemine alinan
karar tasarisi, araya baska bir tasart girdigi icin goriisiilememistir. Giindemin son
strasinda bulunan tasarinin ele alinmast beklenirken, araya Milli Niikleer Diizen-
leme Komisyonu ile ilgili karar tasarisi girmis ve dncelikle goriistilmesi kararlas-
urilmisur. "*Temsilciler Meclisi Usul Komisyonu'ndan, Temsilciler Meclisi Genel
Kuruluna basit gogunluk oylamasi ve degisiklik dnergeleri tizerindeki miizake-
relerin iki saati gegmemesi dnerisiyle gelen tasarinin goriisiilmesine 6 Agustos
tarihinde baslanmustir. Tasarinin gortstilmesi esastan degil usul iizerinden ger-
geklestirilmistir.”*

S6zde Ermeni soykirim tasarisinin Temsilciler Meclisi’nde gériisiilmesi, 1985
yilinda Temsilciler Meclisi'nde goriisiilen ve Genel Kuruldan gegemeyen 192 sa-
yilt tasarinin gériisiilmesi sirasinda yasanan benzer tartismalara sahne olmustur.
Oylama 6ncesi yapilan tartismalarda 14 liye Ermeni tezini savunurken, 16 iiye
Ermeni tezine karsi olmusgtur. Tasarty: destekleyen konusmacilarin 6ne siirdiikleri
temel sav, bu tasarinin kabul edilmesi ile diinyanin herhangi bir yerinde, herhangi
bir kimseye kars: boylesi olaylarin tekrarinin 6niine gecilebilecegidir. Tasarinin
gegmemesi adina konugan tiyeler ise, bu yénde bir tasarinin Meclis tarafindan ka-
bul edilmesinin, ABD’nin cok énemli bir miittefiki Tiirkiye ile iliskilere verecegi
zarara atif yaparak, bunun ABD’nin ulusal ctkarlarini zedeleyecegini vurgulamug-
lardur.

67 “Inénit: ABD ile ligkiler Altiist Olur”, Cumburiyet, 5 Agustos 1987, s.8.

68 “Inénii: ABD...”, s.8.

69 Nur Batur, “ABD’ye Son Uyart”, Milliyet, 5 Agustos 1987, 5. 7.

70 “ABD ile Kritik Giinler, Cumburiyet, 5 Agustos 1987, 5.1.

71 Utuk Giildemir, “ABD ile Yumugama Giinleri”, Cumburiyet, 9 Agustos 1987, ss.1-8.
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Temsilciler Meclisi Genel Kurulw’'nda devam eden konusmalar, temelde ben-
zer ifadelere sahne olmus, yapilan tartigmalar sonucunda, sunulan 8neri oylamaya
acilmig, oylamadan 201 hayir, 189 evet oyu gtkmus, 42 kisi oylamaya katilmamus,
1 kisi de cekimser kalmugtir. Karar olarak, usul yoniinden yapilan oylama sonu-
cunda tasarinin kabul edilmedigi agiklanmigtir.”

Tasarinin Reddi Kargisinda Tiirkiye’nin Tutumu

Tasarimin kabul edilmemesi Tiirkiye tarafindan, Tiirkiye-ABD iligkilerinin
gelecegi agisindan olumlu bir gelisme olarak nitelenmis, Disigleri Bakanligi En-
formasyon Dairesinden yapilan yazili agiklamada, Ermeni karar tasarisinin giin-
deme alinmasina iliskin énerinin 7 Agustosta ABD Temsilciler Meclisi Genel
Kurulw'nda usul yoniinden oylanarak reddedilmesi degerlendirilmis, yapilan
aciklamada su goriislere yer verilmistir:

“Tiirkiye dteden beri, mazide kalmug taribi olaylar hakkinda ABD Kongresi gibi
siyasi kurumlarin bir karar almasinin fevkalade yanlss olacagin, bu olaylarin deger-
lendirilmesinin tayibgilere ait bir konu olmast gerektigini, kalds ki Tiirkiye)ye atfedilen
iddialarmn tavibgiler arasinda dahi balen tartigma konusu teskil ettigini, Ermenilerin
tartismaly olan bu hususlars ek yanly olarak saptirmak suretiyle diinya kamuoyunu
yaniltmaya yeltendiklerini vurgulaya gelmistir.

ABD Temsilciler Meclisinin aldign vet karars, bu gerceklerin kabul edildiginin
gistergesi ve sagduyunun art niyete galebesidir.

Kararin bu sekilde tecelli etmis olmass, Tiirk-ABD iliskilerinin gelecegi agisindan

olumlu bir gelismedir.”

ABD Temsilciler Meclisi'ndeki oylamanin Tiirkiye agisindan memnuniyet ve-
rici yani, tasarinin 8zii goriisiilmeden usul yoniinden reddedilmis olmast olmus-
tur. Boylece Meclis, Ermeni iddialarini arptirmak istemedigini gdsterirken, bu
iddiay1 savunanlar da, Kongre'yi, amaglari dogrultusunda bir propaganda platfor-
mu olarak kullanamamislardir.”*

Tasarinin kabul edilmeyisi, ABD’ye, bu tasarinin kabul edilmesi halinde, Tiir-

72 Ufuk Giildemir, “ABD ile...”, ss.1-8.
73 Ufuk Giildemir, “ABD ile Yumusama Giinleri”, Cumburiyet, 9 Agustos 1987, s5.1-8.
74 Sami Kohen, “Istenince Oluyor”, Milliyez, 9 Agustos 1987, s. 8.
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kiye-ABD iligkilerinin bozulacagini defalarca bildiren Tiirkiye acisindan oldukca
onemli bir gelismedir. Alinan kararda, Reagan yénetiminin bu tasariy1 engelle-
mek icin gosterdigi kararlilik rol oynamustr. Yonetim tarafindan Tiirkiye'ye bu
konuda verilen destek, Tiirkiye'nin ABD acisindan tagidigi stratejik 6nemin, vaz-
gecilmezligini gostermistir.

Soykirim Iddialari-1988 ve 1989 Yillars Gelismeleri

1988 yilinda, ABDde bagkanlik secimleri nedeniyle bir siire Kongre'ye her-
hangi bir soykirim tasaris1 gelmemigtir. Daglik Karabag sorunu nedeniyle baslayan
Ermeni-Azeri ¢atigmalari Ermeni diasporasinin ilgisinin Kafkaslara yonelmesine
neden olmug, 1989 yilinda, Sovyetlerin dagilma siireciyle birlikte, diasporadaki
Ermeniler de yeniden harekete ge¢mislerdir. 1989 yili Eyliil ay1 sonunda Ame-
rikan Senatosu Azinlik Grubu Baskani Robert Dole tarafindan Kongre karari
olarak hazirlanan soykirim tasarist, Tiirk-Amerikan iligkilerinde 80’lerin sonunda
aylarca siirecek olan yeni bir krizi baglatmustir.”

Cumbhuriyetgi Parti Kansas Senatérii Robert Dole’un Kongre'ye sundugu Er-
meni tasarisinin ardindan Tiirkiye kargt kampanyaya baglamis, tasarinin Senato’ya
sunulmasindan hemen sonra, Tiirkiye'nin Washington Biyiikelcisi Niizhet Kan-
demir, ABD Digsisleri Bakanligy yetkilileri ve bazi senatbrlerle goriigmiis, goriis-
melerde, tasarinin Kongre'den gecmesi halinde, Tiirk-Amerikan iliskilerinin bii-
yiik 6lciide etkilenecegini anlatmigtir.”®

Drsisleri Bakani Mesut Yilmaz da, ABD Senatosu'nda giindeme gelen karar
tasarist nedeniyle, ABD Digisleri Bakani James Baker'a bir mektup gondererek,
tasarinin yasalasmamasi igin ABD y6netiminin caba gdstermesini istemigtir.””

“Ermeni  soykirimi’na iliskin  karar  tasarisimin  ABD  Senatosu Adalet
Komisyonu'nda goriigiilmesinin iki hafia siireyle ertelenmesi iizerine, 5 Ekim'de Tiirk
Digisleri Bakanligindan bir aciklama yapilarak, Ermeni tasarisinin kabul edilmesi
durumunda Tiirk-ABD iliskileri iizerinde “fevkalade olumsuz ve telafisi miimkiin
olmayacak zararl etkiler yaratacags” 7® kaydedilmistir.

75 Refet Yinang, “1965'ten Giiniimiize Ermeni Sorunu”, Yen: Tiirkiye, Ermeni Sorunu Ozel Says I, Say1 37,Yil 7,
Ocak-Subat 2001, 5. 268.

76 Aym Taribi, Ankara: Basbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon Genel Midiirliigii, Ekim-Kasum-Aralik 1989, s,
5.

77 Aym Taribi..., s. 8.

78 Ay Taribi..., s. 14.
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Tiirkiye'nin Washington Biiyiikelcisi Niizhet Kandemir ve Dagisleri Bakant
Mesut Yilmaz'in girisimlerinin devaminda, merkezi New York’ta bulunan Tiirk-
Amerikan Dernekleri Federasyonu ile bu federasyona bagli dernekler, Erme-
ni tasarisinin geri gekilmesi amactyla Amerikan Senatosu'na mektup ve telgraf
kampanyast baglatmislardir. Federasyon bagkani tarafindan gonderilen mektupta,
tasarinin giindemden ¢ekilmesi istenitken, tasarinin Amerikan gikarlarina za-
rar verecegi belirtilmistir. Federasyona bagli 27 dernegin Amerikan Senatosuna
gonderdigi mektupta da, Osmanh Arsivleri'nin bu konuda en iyi kaynak oldugu
belirtilerek, tasarinin desteklenmemesi cagrisinda bulunulmugtur. Mektupta ay-
rica, tasarmnin giindemden gekilmemesinin sadece Amerikadaki Tirkleri degil,
NATO’nun ve ABD’nin miittefiki olan Tiirkiye'yi de tizecegi kaydedilmistir.”’

TBMMde grubu olan siyasi partilerce hazirlanan ve 24 Nisan'in sézde Er-
meni soykirimini anma giinii ilan edilmesini 6ngdren karar tasarisinin redde-
dilmesi ¢agrist yapilan bir bildiri de, ABD Kongresi'ne iletilmek {izere TBMM
baskanlig'na sunulmustur. Bildiri metninde, TBMM’nin zorlama bir soykirim
tezinin siyasi amaglarla canli tutulmaya ¢alisilmasindan derin {iziintii duydugu,
soykirim tasarisinin kabul edilmesi halinde Tiirkiye-ABD iliskilerinde telafisi im-
kansiz yaralar agacagi vurgulanmis, tasarinin kabuliiniin Ermeni terdriint tegvik
edecegi belirtilmigtir. Bildiride, “TBMM, ABD Kongresi iiyelerini, sagduyunun se-
sine uymaya ve 24 Nisan 1990 tarihinin, sizde soykirims anma giinii olarak kabulii-
nii Gngoren karar tasarisin biitiiniiyle reddermeye daver eder.™ denilmistir.

Disisleri Bakani Mesut Yilmaz da, TBMM Genel Kurulu'nda yapugi konus-
mada, ABD Kongresi'ndeki soykirim tasarist ile ilgili bilgi vermis, Washington
yénetimini uyararak, “Boyle bir tasarinin kabulii, 72 kisinin 6liimiine yol agan
terdr eylemlerinin miikafatlandinlmasi olacaktir” demistir. Yilmaz konugmasinin
devaminda:

“ . Vahim bir husus, Tirk kamuoyunun zihninde Amerikan Kongresinin tutu-
mu muvacehesinde iki iilke arasindaki isbirliginin nasil devam edecegi konusunda
ciddi bir soru isaretinin giderek koklesmeye baglams olmasidsr. .. Tiirkiyenin giiven-
lik politikasinda ABD ile olan ittifak baglarimin énemli bir yonii vardir. Ancak her
demokratik dilkede oldugu gibi iilkemizde de hiikiimetler, milletimizin haklr olarak
gisterecegi tepki ve infiale kulak tikayamazlar. Tiirk milletini soykirim islemetele su¢-
layan bir kararin da, bu cercevede ABD ile olan iliskilerimizde tamiri imkinsiz

79 “Kongre'ye Mekuup”, Milliyer, 8 Ekim 1989, ss.1-12.
80 “ABD ile Tamiri ImkAnstz Yara”, Milliyet, 12 Ekim 1989, ss.1-15.
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yaralar agmast ve sonucu inceden kestirilemeyecek gelismeler yaratmas: kaginibmaz
olacaktrr.® demistir.

24 Nisan'in sézde Ermeni soykirimi kurbanlarini anma giinii olarak kabul
edilmesini 6ngbren karar tasarisinin yeniden ABD Kongresi’nin giindemine ge-
tirilmesi girisimleri karsisinda Disigleri Bakani Mesut Yilmaz'in Mecliste yapug:
sert konusmanin ardindan, muhalefet partileri de sézde Ermeni soykirim tasarisi-
nin Kongre giindemine getirilme girisimlerini siddetle elestirmiglerdir. SHP Ge-
nel Baskan: Erdal Inénii, “ABD Kongresi, Tiirkiye-ABD iliskilerinin bir déniim
noktasinda oldugunu gérmeli, kararini ona gore vermelidir” derken, DYP Genel
Baskani Silleyman Demirel de, tasarinin Kongre'den gegecegini sanmadigini be-
lirterek, “ABD bagkan: George Bush bu konudaki tavrint agikca ortaya koymali-
dir”® seklinde konusmustur.

Sézde Ermeni soykirimi kurbanlarini anma giinii ilan edilmesi girisimleri ne-
deniyle Cumhurbagkan: Kenan Evren ve Basbakan Turgut Ozal, ABD Bagkan:
George Bush’a konuyla ilgili birer mektup géndermislerdir. Cumhurbaskani Ev-
ren, mekrubunda Ermenilerin siyasi amaglarla istismar ettigi bir konuya ancak
Osmanli Arsivleri tizerinde yapilacak dikkatli bir aragtirmanin ik tutabilecegini,
Tiirk Hitkiimeti'nin boyle bir aragtirmayr miimkiin kilmak amaciyla Osmanli
belgelerini aragturmacilarin faydalanmasina sundugunu haurlatms, Tirkiye ile
ABD arasindaki dostluga gblge diisiiren en 6nemli meselenin, her yil Kongre'de
yenilenen Ermeni tasarilart oldugunu belirterek, “Iliskilerimizdeki bu yabanci ve
suni unsur ortadan kaldirilmadiy siirece, {ilkelerimiz arasindaki isbirliginin tat-
minkér bir gekilde siirdiiriilmesi miimkiin degildir.” demistir.

Basbakan Ozal da mektubunun basinda, Ermeni iddialarinin gegen yiizyila
dayandigini, ortaya siiriilen gdriiglerin, Osmanlt Arsivleri’nin kamuya kapali ol-
masindan kaynaklandigini, oysa bu arsivlerin artik tiim diinyanin ve tarihcilerin
incelemesine agilmus oldugunu, artik gergekleri giin 1g1g1na ¢ikarmak isinin bilim
adamlarina diistiigiinii beliremistir. Ozal mektubunun devaminda, Tiirk milleti-
nin bir biitiin olarak bu konuda son derece hassas oldugunu vurgulamis, Bush y6-
“bu iliskilerin bozulmas: tehlikesi 8nceki dénemlerden daha az degildir.” diyerek
ABD Bagkanr’'nin harekete gegmesini istemistir.®?

81 “ABDile...”, ss.1-15.
82 “Muhalefer ABD'den Acik Tavir Istedi”, Milliyet, 13 Ekim 1989, 5.15.
83 “Bush’tan Kesin Tutum Istendi”, Millyer, 14 Ekim 1989, 5.9.
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Dr. Sibel KAVUNCU

Ancak, s6zde Ermeni soykirimi kurbanlarini anma giinii girisimleri karsisin-
da Tiirkiye'nin ABD’ye ilettigi mesajlar sonug vermemis, sozde Ermeni soykirim
tasarisi, ABD Senatosu Adalet Komisyonu'nda 6’ya karst 8 oyla kabul edilmis,
tasarinin Genel Kurul'a génderilmesi kararlagtirilmigtir®,

ABD Senatérii Robert Dole tarafindan sunulan 212 sayih Ermeni tasarisi-
nin Adalet Komisyonu’nda kabul edilmesinin ardindan Beyaz Saray ve Disigleri
Bakanligr'ndan yazili ve sézlii olarak bir agiklama yapilmug, hem Beyaz Saray hem
de Disisleri Bakanlig sozciileri tarafindan okunan agiklamada soyle denilmigtir:

“ABD Yenetimi karar tasarisina karsidir. ABD Yénetimi Ermeni halkinin trajik
actlarina ve 1915~1923 yillarr kurbanlarimin anilmast duyarlibgs icindedir. Ancak
aynt 6lgiide Tiirkiye ile giiclii ve yakin iligkilere de inem vermektedir.

Yonetim o dinemdeki korkung olaylarin wygun bir sekilde tanimlanmasyla ilgili
olarak farkly goriislerin varliginin da bilincindedir.

Kongre'nin, Ermeni toplumunun kaygilarini, ABD'nin hayati dostu ve miittefiki
Tiirkiye Cumburiyetini ciddi bir bigcimde incitmeyecek sekilde cevap verecegini umu-

yoruz.”®

Yapilan agiklamalardan gériilmektedir ki, ABD yonetimi, Tiirkiye ile Ermeni-
ler arasinda her iki tarafi da memnun etmeye doniik bir politika izlemeye bagla-
mustir. Tiirkiyeden gelen sert tepkiler kargisinda Senat6r Robert Dole’un tasarisi-
na resmen karst olduklarini belirten Bush ydnetimi, bir taraftan da, yapilan agik-
lamalarda, Kongre’nin Ermeni toplumunun kaygilarina Tiirkiye’yi incitmeyecek
sekilde yanit vermesi beklentisini dile getirerek, tasarinin daha yumusatilmus bir
sekline itiraz edilmeyecegi sinyalini Kongre'ye vermistir.

ABD’nin dis politikadan sorumlu basin sézcii yardimcist Roman Papadu-
ik, yabanc1 basin merkezinde yapmis oldugu brifingde, yonetimin tasartya karst
oldugunu belirtmekle birlikte, “ABD y6netimi, Ermenilerin 1915-1923 yillari
arasinda meydana gelen olaylardan duyduklar: kaygilara son derece hassas bir
yaklasim igindedir”*® derken, ABD’nin bu yeni politikasina da stk tutmustur.

84 “ABD’den Ermeni'ye Yesil Iuk”, Milliyes, 18 Ekim 1989, ss.1-15.
85 “ABD Kas Yapayim Derken Goz Crkards”, Milliyer, 19 Ekim 1989, s.14.
86 “Beyaz Sarayda Ermeni Pazarlsgs”, Milliyer, 20 Ekim 1989, 5.10.
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Sézde Ermeni soykirimi ile ilgili karar tasarisinin ABD Senatosu Adalet
Komisyonu'nda onaylanmas: Tiirkiye'de sert tepkilerle kargilanmigti. TBMM
Bagkani Yildirim Akbulut yapug: aciklamada, tasarmin Adalet Komisyonu'nda
kabul edilmesini iiziintiiyle karsiladigini, Adalet Komisyonu Karar’'nin ABD
Senatosu’'nda onaylanmayacagini {imit etmek istedigini belirtmis, TBMM’nin
sdzde Ermeni soykirim karar tasarisiyla ilgili gériislerini ABD Kongresi'ne ilet-
tigini ve alinacak yanli bir kararin Tiirkiye-ABD iliskilerinde telafisi zor tahribat
meydana getirecegine dikkat gektiklerini hatrlatmistir.??

Disisleri Bakani Mesut Yilmaz da TBMM Genel Kurulw'nda Ermeni karar
tasarisinin Adalet Komisyonu'nda kabul edilmesiyle ilgili olarak hitkiimetin go-
riiglerini agiklamistir. Gelismelerin Tiirk-Amerikan iligkileri agisindan “vahim”
oldugunu belirten ve ABD’nin SEIA cercevesinde tistlendigi yitkiimliiliiklerle
bagdasmayan bu tutumunu Tiirkiye'nin anlamast ve kabul etmesinin miimkiin
olmadigin: bildiren Yilmaz:

... Bizim beklentimiz, yinetimin bu tasarinmn altinda yatan amaclarla birlikee
reddedilmesi icin esasen taahbiitlerinin de gerektirdigi enerjik tutumu almasidsr. Aksi
takdirde, gelismelerden gerekli sonuclars cikarmamz ve iliskilerimizin tiim boyutla-
rinda gerekli ayarlamalars yapma ibtiyacins duymamiz tabii, daba dogrusu kaginil-
maz olacakter. ™ demistir.

Dirsigleri Bakani Mesut Yilmaz, Ermeni karar tasaris: ile ilgili yaganan gelisme-
lerden bir siire 6nce ABD'de ABD Disisleri Bakant James Baker ile goriismils, go-
riismede Yilmaz, Ermeni lobisinin ABD Kongresi'ni etkileyerek, sézde soykirim
karar tasarisint yeniden giindeme getirecegini, Reagan yonetiminin bu konuda
harcadig: abalart yeni yonetimden de beklediklerini soylemigti. Baker ise, bu
konuda eski yénetim kadar ¢aba harcayacaklarin: ifade etmigti.¥

Buradan hareketle Mesut Yilmaz, TBMM Genel Kurulu’'nda yaptig1 konus-
masinda, Tiirkiye’ye Ermeni tasarilart konusunda giivence veren ABD yoneti-
mine taahhiitlerini haturlatarak uyarida bulunmus, yénetimden, verilen sézlerin
yerine getirilmesini istemistir.

Disisleri Bakani Mesut Yilmaz, Ermeni karar tasarisinin ABD Senatosu Adalet

87 “Yilmaz: Vahim Gelisme”, Milliyet, 19 Ekim 1989, s.14.
88 “Yilmaz: Vahim...”, s.14.
89 “Yilmazdan ABD’ye Uyart”, Mifliyet, 28 Eylil 1989, 5.14.
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Komisyonu'nda kabul edilmesiyle ilgili olarak TBMM Genel Kurulu'nda yapugi
konusmada, tasarinin Senato Adalet Komisyonu'nda kabul edilmesi tizerine bazt
énlemler aldiklarint belirterek, “ ABD yonetimini uyarict bir dizi 6nlem aldik.
Tasar: Senato Genel Kurulw'nda da kabul edilirse bu énlemler kalict 6nlemlere
doniisecektir™ demistir.

Disisleri Bakani Mesut Yilmaz'in TBMM’deki konusmasindan hemen sonra
Disisleri Bakanligi Miistesar Vekili Hiiseyin Celem de, ABD’nin Ankara Biiyiikel-
ciligi Maslahatgizart Grosman’t davet ederek, tasarinin ABD Kongresi’nden gegi-
rilmesinin vahim sonuclar doguracagini iceren bir mesaj ilermistir. Washingtonda
Bush yonetimine de iletilen mesajda su goriislere yer verilmigtir:

“Tiirk biikiimeti ve kamuoyn, Bush yonetiminin tavrini koymasini ve karar su-
retinin Senato Genel Kurulu'ndan gecmesini inlemesini ikili iliskilerimizin gelecegi
agisindan hayati bir konu olarak gormektedir. Bush yinetiminin bugiine kadarki
suskunlugundan dogan sonuglar, giderek daha vabim bir hal almadan, yonetimin bu
konuda aktif bir tutum almas: beklenmektedir™".

Ancak, Bush ydnetiminin, Tirk kamuoyunun ¢ok duyarlt oldugu Ermeni
soykirimi suglamasini ABD Kongresi'nde onaylaup, diinyaya ilan etmeyi hedef
alan tasariya kargi hareketsiz kalmasi ve de ABD Disisleri Bakanligt ve Beyaz Sa-
ray tarafindan, yonetimin bu karar tasarisina karst olmakla birlikte, ayn1 zamanda
“Ermeni halkinin trajik acilarina ve 1915-1923 yillari arasinda meydana gelen
olaylarin kurbanlarinin anilmas: konusunda da duyarl olundugu” yoniinde agik-
lamalarin yapilmasi kargisinda, Tiirkiye, Ermeni tasarisinin ABD Kongresi'nden
gecmesini 6nlemek konusunda Bush hitkiimetinin daha aktif ve etkin tavir alma-
st saglamak ve bu alandaki beklentilerin ciddiyetini kanitlamak amactyla, D1
sisleri Bakant Mesut Yilmaz tarafindan TBMM Genel Kuruluw'nda ifade edilmis
olan énlemler paketinin ilk bsliimiinii yiiriirliige koymustur. Alinan énlemlerin
icerigi konusunda Digisleri ve Milli Savunma Bakanliklari’'nda biiyiik bir gizli-
lik uygulanmis, bu 8nlemlerin gerginlik degil, gerginlige gotiirecek gelismelerin
dnlenmesi icin gecici olarak giindeme getirildigi ifade edilmigtir. Onlemlerin
Tiirkiye'nin ve Tiirk ulusunun bu konudaki tavrinin actkca anlagilmasi, karar
Kongreden gegtigi takdirde, ikili iliskilerde ne gibi tahribat olacaginin idrak edil-
mesi icin alindig1 belirtilmistir. Milli Savunma Bakani Safa Giray, alinan onlem-

lere iliskin olarak:

90 Ay Taribi, Ankara: Bagbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon Genel Mitdiirligt, Ekim-Kasim-Aralik 1989,
5.40.

91 “Yilmaz: Vahim...”, s.14.
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“Bunlar, Ermeni tasarisinin bugiine eristigi asama dikkate alinarak belirlenmis
dnlemlerdir. Tasars Senato Komisyonu'ndan gecti. Genel Kurula geldi. Sayet oradan
da gegerse, inlemlerin ikinci basamags yiriirliige konur, daba yukar: gider. Umariz
ki daha dist basamaklara ¢ikilmak sorunda kalinmasin. sozleriyle ABD’ye bu 6n-
lemlerin kaldirilmasinin Ermeni tasarisinin Kongre'deki durumuna bagl oldugu
mesajini vermistir.

Senatoda beklemekte olan, 24 Nisan 1990 tarihini sézde Ermeni soykirimi-
nin 75. yildéniimii ilan eden 212 Sayih Karar Tasaris’yla ilgili olarak Tiirkiye,
duydugu memnuniyetsizligi ABD yénetimine gerek mesajlar gerekse de uygula-
maya konan énlemler paketiyle gésterirken, 212 Sayili Karar Tasarist’'nin sahibi
Senatdr Robert Dole, Senato Genel Kuruli'nda bir konusma yaparak, Ermeni
tasarisinin kabulii ile iki iilke iliskilerinin bozulmamas: gerektigini, tasarinin hig-
bir sekilde bugiinkii Tiirk hitkiimetini ve Tiirkiye Cumbhuriyeti’ni kapsam icine
almadigun belirterck, tasarinin sadece Tiirkiye Cumbhuriyeti’nden 6nce meydana
gelmis olaylar icerdigini sdylemistir. Tasar1 konusunda gerek yonetim, gerek di-
ger senatdrler ve gerekse de konuyla yakindan ilgilenen Amerikalilari her zaman
dinlemeye agik oldugunu belirten Dole:

“Bazz senatrler ile konugtum. Yonetim de lobi faaliyetlerini stirdiirigyor tasarya
karsr. Bu arada Tiirk Biiyiikelgisi de bircok senatir ile temasa gecmis. Sanki tasarimn
kabulii ile Tiirk-ABD iligkileri biiyiik bir krizin igine girecekmis havas: yaratilzyor.

Tasars ile benim amacim bu degil. Tiirkiyenin NATO'ya ne kadar inemli bir iilke
oldugunu cok iyi biliyorum. Ayrica Tiirkiyeyi de cok takdir ediyorum. Bu yiizden ta-
sart hazirlanirken, Tiirkiyeyi suglayics bir sey bulunmasin diye titiz bir sekilde hazir-
lands” demis, tasarinin sadece soykirimn insanlik izerinde ne devece ethi birakacag:-
n1 ve nasil korkung bir olay oldugunu gistermek icin hazirlandsging ifade etmistir. %

Hazirladigs tasarinin Tiirkiye aleyhinde bir tasari olmadigina dikkat ceken
Dole’un bu agiklamalarinin ardindan, basta ABD Drisigleri Bakanligt olmak iizere
ABD y6netimi, Tiirkiye’nin Ermeni tasarisindan duydugu hosnutsuzlugu dile ge-
tirmek {izere aldig1 askeri 8nlemleri iiziintiiyle karsiladiklarini belirtmisler ve bu
Snlemlerin bir an 6nce kaldiriimast gerektigini sylemislerdir. Ankara ile Washing-
ton arasinda, Tiirkiye tarafindan ABD’ye uygulanan énlemlerin aciklanmamasina
dair varilan anlasmaya ragmen, Washington bu énlemlere iliskin aciklamalarda

92 “ABD’ye Askeri Kisitlama”, Milliyet, 20 Ekim 1989, 5.10.
93 “Ermeni Tasarisinin Sahibi Giinah Cikartyor”, Milliyer, 21 Ekim 1989, s. 14.
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bulunmus, alinan &nlemler kapsaminda ABD donanmasina ait gemilerin Tiirk
limanlarina girisi ile Konya Ovastnda ABD F-16 ugaklarinin bombalama egi-
tim ucuslarinin gecici olarak durduruldugu ve Tiirkiye'deki bazt ABD dislerinin
modernizasyonunun askiya alindigt agiklanmustir. Yine bu agiklamalara gore
Tiirkiye, Ankaradaki ABD Biiyiikelgiligi ile hiikiimet arasinda periyodik olarak
yapilan askeri isbirligi konusundaki griigmeleri de bir stire durdurmustur. ABD
Savunma Bakanligrndaki yetkililer, Tiirkiye'nin aldigt kararlarin askeri isbirligi
programlarini olumsuz yénde etkileyccegini belirterek, bu onlemlerin kaldiril-
mast icin calismalara basladiklarini, bu konuda Tirk Hitkiimeti'ni ikna etmeye
calisacaklarini sylemisler, ABD Disigleri Bakanligs Sozciisii Margaret Tutweiler
de, Tiirkiye'nin alinan énlemleri kendilerine bildirdigini, yonetimin Tiirkiyeden
bu nlem kararlarini geri almasiu istedigini agiklamugtir.**

ABD ybnetiminden bu agiklamalar yapilirken, Tiirk Disigleri Bakanligi S6z-
ciisit Elci Murat Sungar, ABD yénetiminin tavri konusunda “ihtiyatls iyimser”
olduklarin: belirterek soyle demistir:

« . .SEIA cercevesinde alinan gecici onlemler, ABD yinerimini daha etkin bir
davranisa yoneltmistir. Bunu ihtiyatl bir iyimserlik iginde kaydetmek isterim. An-
cak, ABD Digsisleri Sézciisii niin, alian gegici inlemleri agiklamasinin nedenini an-
lamakta giiliik cektigimizi de belirtmek isterim. Biz tasarinin engellenmesi hususun-
da ABD yinetimiyle isbirligimizi siirdiirecegiz.”™

Bu arada Ermeni tasaristnin Bush yonetimince engellenmesini saglamak icin
ABD’ye karst koydugu gegici 6nlemleri kaldirmamakta direnen Tiirk Hiikiimeti,
tasarinin Senato Genel Kurulu'nda kabulii halinde ABD’ye ikinci ve yeni bir dn-
lem paketi uygulayacagini, Washington Biiylikelgisi Niizhet Kandemir tarafindan
Amerikan Digisleri Bakanligr'na resmen bildirmistir.”®

Boylece Ankara, tasarinin Senato Genel Kurulu'na getirilmesi durumunda
ABD'ye karst uyguladigt yaptirimlarin daha sert ve ciddi olan ikinci boliimiini
devreye sokacak oldugunu, tasart giindemde oldugu miiddetge de baslaulan gegi-
ci yaptirim dnlemlerinin siirecegi mesajini vermistir.

94 “Washingtonda Alarm Zilleri”, Milliyet, 27 Ekim 1989, s.13.
95 “ABD'ye Odiin Yok”, Milliyet, 28 Ekim 1989, s.8.

96 Ay Taribi, Ankara: Bagbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon Genel Miidiirliigii, Ekim-Kasum-Araltk 1989, s.
63.
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Amerikan Senatosw'ndaki Ermeni karar tasarisinin engellenmesi yoniinde
Tiirkiye'nin ABD’ye uyguladigs askeri onlemler karsisinda ABD yonetimi katin-
dan yapilan agiklamalarda séz konusu tasarinin iki iilke iliskilerinde yarattigi si-
kintilara dikkar gekilmis, askeri yaptirnimlardan duyulan rahatstzlik siirekli olarak
giindeme getirilmistir.

ABD Disisleri Bakanlig Avrupa Isleri Bakan Yardimcist Raymond Seitz, Tem-
silciler Meclisi Avrupa ve Ortadogu Alt Komitesi'nde “Avrupadaki Son Gelisme-
ler” konulu bir oturumda yaptig konusmada, Senato'da beklemekre olan Ermeni
karar tasarisinin iki dilke iligkilerinde sikintilar yaratugini sSylemis, yénetimin,
Ermeni karar tasarisina ciddi bir sekilde karst oldugunu belirtmistir.”

ABD Savunma Bakani Dick Cheney de NATO Savunma Planlama Gru-
bu toplanusinda Milli Savunma Bakani Safa Giray ile yapugy ikili gdriigmede
Tirkiye'nin Ermeni tasarisina kargt ABD’ye uyguladigt askeri yaptirimlardan
Washington'un duydugu rahatsizligi Giray’a iletmistir.”

ABD yénetimi katindan bu agiklamalar yapilirken, 212 Sayilt Ermeni Karar
Tasaris’'nin sahibi Senatér Robert Dole, Senato Genel Kurulu'nda tasarty1 gele-
cek yasama déneminde giindeme getirecegini soylemistir.?

Bagbakanliginin son doneminde Tiirkiye-ABD iligkilerindeki en 6nemli sorun
kaynaklarmdan birini olusturan 212 sayili Ermeni Karar Tasarist Ozal'in bagba-
kanlig1 déneminde bir sonuca ulasmamis, onun Cumhurbagskant olarak gorevinin
ilk aylarinda da Tiirkiye-ABD iligkilerinde sorun olusturmaya devam etmistir.

ABD Kongresi'nde bulunan Ermeni karar tasarisinin engellenmesi amacry-
la 18 Ekim 1989 tarihinden itibaren uygulamaya konulan énlemlere ek olarak
Tiirkiye, tasarinin gegmemesi yéniinde ABD’ye uyarilarda bulunmaya devam
etmigtir,

Briiksel'de yapilan NATO toplantis: sirasinda, ABD Bagkani George Bush ile
bir gériisme yapan dénemin basbakant Yildirim Akbulut, Beyaz Saray’in Ermeni
tasarst karsisinda aktif rol iistlenmesini istemistir.!%

97 “Ermeni Tasarisinda Geri Adun”, Milliyer, 2 Kasim 1989, 5.16.

98  hetp:/ /WWW.byegm.gov.tr/YAYINLARIMIZ/AyinTarihi/ 1989/kasim1989.htm, 2 Agustos 2006,
99 A.gk, 2Agustos 2006.

100 hetp:/fwww.byegm.gov.tr/ YAYINLARIMIZ/Ayin Tarihi/1989/aralik1989.him, 2 Agustos 2006.
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Dr. Sibel KAVUNCU

Cumhurbagkan: Turgut Ozal da Ocak ayinda Washington'daki temaslart sira-

sinda ABD’yi Ermeni tasarist konusunda uyarmugtir.'”"

Tiirkiye ile ABD arasinda Ermeni tasarist konusunda karsilikli mesaj akust sii-
rerken, 20 Subat 1990 tarihinde 212 sayili sézde Ermeni soykirim yasa tasarisi
ABD Senatosu'nda goriisiilmeye baslanmistir. 22 Subat 1990 tarihinde yapilan
oylamada sézde Ermeni soykirim yasa tasarisinun giindeme alinmast igin gerekli
yiizde 60 oy saglanamamistir. 49 evet oyuna kargt 49 hayir oyu sayilmis, 2 kisi
ise oy kullanmamigtir.'? 27 Subat 1990 tarihinde ABD Senatosuw'nda yapilan
ikinci oylamada da sézde Ermeni soykirimu karar tasarisinin giindeme alinmast
reddedilmistir. 48 evet oyuna karst 51 hayir oyu kullanulmus, 1 kisi oy kullanma-
mugtir.'%

Senato Genel Kurulu'nda yapilan oylamalarda Ermeni tasarisinin giindeme
alinmasinin reddedilmesinin ardindan 1 Mart 1990 tarihinde ABD’nin Ankara
Bityiikelgisi Morton Abromowitz, Disigleri Bakanligi'na ¢agrilarak, Ermeni tasa-
nsinin engellenmesi amactyla Tiirkiye tarafindan ABD’ye kars1 uygulanan gecici
askeri dnlemlerin kaldirildigy iletilmigtir. '

Sonug

Turgut Ozal'in basbakanlik déneminin son giinlerine Ermeni karar tasarist
nedeniyle gerginlesen Tiirk- Amerikan iligkileri damgasini vurmustur diyebili-
riz. Brmeni karar tasarilari sorunu Ozal'mn bagbakanlik déneminin baslarindan
itibaren Tiirk-Amerikan iliskilerinde sorun teskil eden unsurlardan birisini olug-
turmugtur. {liskilerde diger sorun konusu olan Ege, Kibris, SEIA Anlasmasi ve
Amerikan Yardimlari gibi konularda Ermeni karar tasarilari sorunu kargisinda
izledigi tutumdan daha tlimli bir tutum izlemis, sert ve ani cikislarda bulun-
mamaya dzen gostermis olan Ozal, bu sorun karsisinda daha sert agiklamalarda
bulunmus, sorunun ¢oziimiinde daha ssrarlt bir tutum benimsemistir. Kugkusuz
bunda konuya karg: biiyiik bir hassasiyet besleyen Tiirk kamuoyunun yogun ilgi
ve baskist etkili olmustur. ABD'de Reagan ydnetimi doneminde Ozal Hitkiimeti-

101 hetp://www.byegm.gov.cr/ YAYINLARIMIZ/AyinTarihi/1990/0cak1990.htm, 2 Agustos 2006.

102 hetp://www.senate.gov/ legislative/LIS/roll_call_fists/ toll_call_vote_cfm.cfm?congress=101&xsession=28tvote=0
0016, 3 Agustos 2006.

103 http://www.senate.gov/legislative/LIS/ roll_call_lists/roll_call_vote_cfm.cfm?congress=1018&session=2&vote=0
0017, 3 Agustos 2006.

104 heep:/ /www.byegm.gov.tr/YAYINLARIMIZ/AyinTarihi/ 1990/mart1990.htm, 2 Agustos 2006.
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nin konuyla ilgili girisimleri karsilik bulmus, Reagan ySnetimi, Ermeni tasarilari-
nin Kongreden gegmemesi icin yogun ¢aba harcamustir. Ancak ABD'de yonetim
degisikligi ile birlikte isbasina gelen Bush yénetimi bu konuda Reagan yoneti-
minden daha farkls bir politika cizgisini en azindan baglangicta benimsemis, iki
tarafi da memnun etme politikasi icinde olmustur. Bush yonetiminin bu politika-
st kargisinda Ozal Hiikiimeti tasariin Kongre'den gegmemesi icin ABD’ye karst
daha ¢ok ABD’nin Tiirkiye'deki askeri faaliyetlerinde ve calismalarinda zellikle
Amerikan tarafina taninan baz1 imtiyazlarin ve kolayliklarin kisielanmas: gibi bazi
yapturimlar uygulamak yoluna gitmistir. Bu karst dnlemlerin uygulanmasi, Tiirk-
Amerikan iliskilerinde ciddi bir gerginlige yol agmis, Ozal’in bagbakanliginin son
giinleri bu gerginlik sonucunda Washington ve Ankara arasinda yapilan bir dizi
goriigme ve agiklamalara sahne olmustur.
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KARSITLIGI DERINLESTIRMEK

Dr. O. Firat BAS
Leh Dili ve Edebiyati Doktoru
polska@ttnet.net.tr

Oz: By calsgmada, Polonya Parlamentosu'nun, 1915-23 olaylarini Ermeni soyki-
rimz olarak tantyan kararinin (18 Nisan 2005) olast siyasi nedenleri tartisilmakta-
dur. Diger yandan, Ermeni soykirima tezi “karsitliginda derinlesmek” gibi bir taksik
anlayss ortaya konuyor. Karsitlik, seni ayn: sekilde suglayan birisine, “Sen de benim
insanlarimz sldiirmiistiin” diyerek olugturulamaz. Aksine, bu davranista aynilasmak-
tir. Gergek bir karsitltk bagnazligin karsisina insancillik, duygunun karsisina akil,
hakaretimiz bir iislubun karsisina bilimin distin dili gtharsilarak yaratilabilir

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, Polonya, Polonya Parlamentosu Karar, Stefan
Meller, Aleksander Kwasniewsk:

Abstract: [n this study, are being discussed eventually political reasons of. adopting
by the Polish Parliament of a resolution, in which events of 1915-23 were recogniged
as Armenian genocide (2005, April 18). Later on, is being presented a tactical concep-
tion, that is, “becoming deep in contrast” with thesis of Armenian genocide. Contrast
can not be formulated by saying “You also killed my people” to whom, who accuses
you by the same way. Contrarily, it means to be similar in behavior. A real contrast
would be created by putting humanism in opposition to fanaticism — rationalism to
sentimentalism — high standing language of science to a insulting manner.

Key Words: Turkey, Poland, Polish Parlament Resolution, Stefan Meller, Alek-

sander Kwasniewski

Girig

yasayt kabul etti. Bunun tam1 tamina bir y1l dncesinde, 17 Nisan 2004’te

Krakowda Ermeni Hag1 Soykirim Anit1, Tarkiye'den pek isitilmese de
Polonyada epeyce giiriiltiilii bir sekilde agilmisti. Polonya Meclisi'nin anilan bu
karari, Tiirk toplumunda elbette tepkiyle kargilandi ve biiyiik bir hayal kiriklig
yaratti, ayrica Polonya ve Tiirkiye arasindaki tarihsel dostluk — ki gercekeen béyle
bir dostluk vardir — duygularin siddetini daha da arttirtyordu.

Polonya Meclisi, 18 Nisan 2005 tarihinde, Ermeni soykirimini tanryan
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Polonya tarihinin zorlu anlarinda Tiirkiye'nin bu iilkeye karst olan dostca tu-
tumu — kimilerinin iddia edilebilecegi sekliyle — mutlaka her zaman Tiirkiye'nin
cikarlarinin bir geregi olmamusti. Burada en azindan s6yle bir rnek iizerin-
de diisiinmekte yarar var: II. biiyiik savasin arifesinde Nazi Almanyastnin
Cekoslovakyayt isgali sonrasinda bu iilkenin Ankaradaki biiyiikelcilik binasinim
dénemin Reis-i Cumburu Ismet Indnii tarafindan, talebi iizerine Hitler'in Biiyii-
kelcisi von Papen’e verilmesi, Inéni’niin I. Diinya Savast ve Kurtulus Savast yor-
gunu Tiirkiye'yi yeni bir savastan sakinma siyasetinin bir geregi olarak aciklanabi-
lirse eger, ayni talebi Polonya Biiyiikelciligi binas igin yineleyen Papen’i reddedisi
ancak Polonya’ya duyulan kisisel bir muabbet ve dostga duygularla gerekgelendi-
rilebilir. Bu tutumu bir cumhurbagkaninin bir biiyiikelciye, taleplerinin bir stnirt
olmasi gerekrigini hatirlatmast seklinde yorumlamak da miimkiindiir. Ama bu
hatirlatmay: nicin Cekoslovakya baglaminda degil de, Polonya baglaminda yap-
mis oldugu sorusu yine yanutsiz kalacaktir. Ayrica von Papen’in, 1939'da diinyay:
titretmeye hazir bir giic olan Hitler'in Tiirkiye'deki temsilcisi oldugu gdz dniine
alindiginda, iistlenilen riskin biiyiikligii kendiliginden ortaya ¢rkmaktadir. So-
nucta Polonya'nin Ankara temsilciligi, Avrupada agik kalabilen ender Polonya
temsilciliklerinden biri olarak faaliyetini tiim savas yillari boyunca stirdiirebilmis
ve cok 6nemli gorevler gergeklestirebilmisti.

Ermeni Soykirtmint Tanima Kararinin Polonya'nin Degisen I¢ Siyaset Denge-
leri Agisindan Anlami

Polonya parlamentosunun kararmna iliskin olarak Tiirkiyede yapilan yorumla-
rin bir kismi, bu sorunun Polonyada bir i siyaset malzemesi olarak kullanildig:
yoniindeydi. Bu yorumu yapanlarin bazilari, belki de sadece yanima paylarinin
az olaca@i bir tahmin yapabilmek kaygisiyla bunlari sdylemis olsa da, mutlaka
bir kism1 Polonyada bir muhafazakar sag yiikselis oldugunu bilerek konugmustu.
Bugiin arttk muhalefette olan ya da siyasetten cekilmis bazi Polonyals siyasetgile-
rin hemen karar izleyen giinlerde yaptiklar: ziyaretlerde (6rnegin sabik Bagbakan
Marek Belkanin ziyaretinde) bu durumun bir teyidi alinmist: Karar, bugiin
bir koalisyonla iktidarda olan sag muhafazakar diinya goriisiiniin temsilcisi az
sayrda milletvekili tarafindan bir punduna getirilerek almmug bir karardi. Yani
sag bir karard: ve pesi sira Tiirkiye-Polonya ikili iliskilerine cok ciddi boyutlarda
bir sogukluk getirmisti. Bunu, Polonya dis siyasetinde Tiirkiye'ye verilen 6nemin
acik bir gstergesi olarak (ve tahmin edilebilecegi gibi, iliskileri eski diizeyine yak-
lastirabilmek amaciyla), Tiirkiye'ye ardt ardina yapilan iist diizey ziyareder izledi.
Gerci bu 8nemli siyasetgi ve devlet adamlary, yasa tasarisini meclisten oldu bittiyle
geciren diigiincenin artik iktidardaki temsilcileriydi ama , bir dnceki parlamen-
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tonun kabul ettigi kararin sorumlulugunu tistlenmeye — kendi acilarindan hakls
olarak — pek istekli degildiler. Istinasiz hepsi de ikili iligkilerin bityiik nemine
vurgu yapular, alinan kararn iyi iligkileri zedelemeyecegi umutlarint dile getir-
diler, AB yolunda Tiirkiye’ye tam destek szlerini yinelediler ve nihayet Ermeni
mesclesine iliskin olarak, Tiirkiye’ye ziyarette bulunan en son Polonyals siyasetci,
P.C. Meclis Baskani Marek Jurek’in sézleriyle 6rneklendirilebilecek bir sinirin di-
sina pek ¢tkmadalar:

“Polonya higbir sekilde tarihsel olaylart Tiirkiye’nin AB’ne katilimi konusunda
bir sart olarak gormemekrtedir. Hatta, bu konunun AB ile iliskilendirilmesinden
yana da degildir. Ancak, AB’ye tiye olacak tiim iilkelerin Kopenhag Kriterleri'ne
uymast bizim i¢in son derece 6nemlidir. Bu kriterler ¢ergevesinde, her iilke icin
gegerli olan sey, tabi Tiirkiye icin de gecerli olan, tarih konusunda ifade ozglirlii-
glinlin saglanmasidir.”

Ancak bu sinular igerisinde kalan agtklamalar dahi Polonyada bir kesimin
elestirilerinden paymn: aldi. Ornegin Polonya’nin sabik Disisleri Bakan, diploma-
side almis oldugu birgok énemli gérevin yani sira cok saygin bir tarih profesorii
de olan Stefan Meller'in, Tiirkiye ziyareti sirasinda ortaya koydugu yaklagim ,
“Ermeni Katliams'nin 91. Yili Etkinlikleri” baglikli bir makaleye yorum getiren,
internet okuyucusu bir soydasinin su elestirilerine neden olabilmisti: “PC. Di-
sisleri Bakani Stefan M., Tiirkiye ziyareti sirasinda (...) soruldugunda meclisin
karari hiikiimeti baglamaz (1) yantt: vermis (...) Bu soykirimi tanimadis siirece
Tiirkiye'nin Avrupada yeri yokeur. (...) Bir sey daha — Baskentimizin yetkilileri bir
Hackar (“Cigege duran” Ermeni Hagi, Soykirim Aniti) dikmeye ne zaman karar
verecekler??? Wroclaw'in, Krakow’un, Rzeszow’un, Elblag’in ¢oktandir var — ya
biz Varsovalilarin ne zaman olacak?”

Internette yapilacak kisa bir gezintide, yukaridaki tiirden bircok yorumla kar-
stlasmak olasidir. Béyle iistiinkérii bir arastirma, elbette ne bir kamuoyu yokla-
mast netliginde sayisal sonuglar verir ne de tiim Polonyalilarin goriis actsins temsil
edebilecek bir yoruma gétiiriir. Ancak, Polonyada Kaczynski'lerin Katolik sag
hareketini iktidara tastyan ve Ermeni Soykirimi gibi bir meclis kararinin i¢ poli-
tikada kullanilmastna elverisli bir tabanin varliginin ipuclarini goriiniir kilmakra-
dir. Daha net sayisal bir sonuca milliyetci-muhafazakar koalisyon partilerinin oy
oranlari iizerinden ulagilabilir. Hak ve Adalet Partisi, Nefsi Miidafaa ve Polonya
Aileleri Ligi partilerinin koalisyonu, Polonya halkinin toplam %46,2’sini tem-
sil etmektedir ve bu oranin icine girmemis daha biiyiik halk kitlesinde iktidara
karg: giderek artan bir hognutsuzluk ve muhalefet gozlenmektedir. Polonya top-
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lumunda bat dist kabul edilen toplumlara, doguya ve Szellikle de Islami doguya
kars1 artan goniilsiizlitk, bu makale kapsaminda ¢ok derinlerine inilmeyecek bazt
siyasal (6rnegin solun yolsuzluklarla itibar kaybina ugramast, Avrupa Birligi gibi
uluslariistii bir 6rgiitlenmeye giris), ekonomik (Avrupa Birligi politikalar1 ve do-
gudan, ozellikle de Ukraynadan gelen ucuz iscilerin emek piyasasint Polonyalilar
icin daraltmas1), jeopolitik (ezeli rakip Rusya), tarihsel ve sosyo-psikolojik (tarih-
sel deneyimlerin Polonyalilik bilincinde kemiklestirdigi bazi asagilik ve tistiinliik
kompleksleri) ve nihayet neredeyse tiim bat: diinyast igin gegerli olabilecek kon-
jonktiirel (11 Eyliil saldirilari) nedenlerle anlagilabilir bir goniilsiizlitkeiir.

Yeni Bir Entelektiiel Zemine Gegis:
“Kavga I¢in Degil, Anlagmak I¢in Tartigmak”

Burada Polonya'nin eski Disisleri Bakani Stefan Meller'e ézel bir yer ayirmak
gerekecek. Bu yil iginde Tiirkiye'ye yaptigi ziyarette bakan, Polonyali ve Tiirk bi-
lim adamlarindan kurulacak bir calisma grubuyla, Ermeni meselesinde iddialarin
ortaklasa arastirilmasi onerisini getirdi. Bu nerinin, Tiirk basininda gikan haber-
lere gore, Tiirk Tarafi'nca da olumlu kargilandigi goriilmekredir. Disigleri Bakant
Abdullah Giil, “olumlu bakiyoruz” yanitint vermis ve Ermenistan’dan yana “(...)
gayet tabi ki Ermenistan’in ne diyecegi énemli. Onlara 8nerilerde bulunduk. Ne
yazik ki yapici bir tutum izlemediler, yanit bile vermediler”, sitemini de dile ge-
tirmigtir.

Mellerin aciklamalarinda, Avrupa Birligi {iyeligi yolunda Polonyanin
Tiirkiye'ye destek olmayr siirdiireceginin yeni bir teyidinin, bu kez, Polonya'nin
destek cabalarinin daha fazla sonug getirici olabilmesi i¢in, bir agilim 6nerisiyle
birlikte verildigi goriiliiyor. Kastettigi nesnenin, Tiirkiye'nin imajinin diizeltilme-
si yolunda da ¢aba gosterilmesi demek oldugu diisiiniilebilir. Kulaga biraz inci-
tici gelmesine ragmen, asilsiz da olsa Ermeni soykirtmi iddialarinin Tiirkiye'yi ve
Tiirk insaninit lekeledigi, onu — dogrudan kendi kusurlarindan kaynaklanmayan
bir bicimde — diinya kamuoyunun ve &zellikle de batinin algilamasinda ¢arpik
gosterdigi gergegiyle birlikte diisiiniildiigiinde, nesnel bir durum saptamast ve
bir iyi niyet gostergesi olarak kabul edilmesi gerekir. Polonya'nin deneyimlerini
paylasmaya hazir oldugunu sdylerken ise, Polonyanin (6rnegin Almanya, Uk-
rayna gibi) bir zamanlar kanlt biakls oldugu komsulariyla iliskileri normallegtir-
me siirecinde kazandigi deneyimlerini paylasmaktan soz ediyor. Boylece, aslinda
Meller'in, Tiirk aydinlarina, bilim ve diisiin diinyas: insanlarina, tarihin ve insa-
nin degerlendirilmesinde entelektiiel diisiincenin yeni bir safhasina gecis cagrist
yaptigt da disiiniilebilir. Bu, hergeyden énce Polonyali aydinlarin, sorunsuz bu-
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glinler ve yarinlar yaratmak adina, gegmisin yiiklerinden elverdigince kurtularak
diisiince iretmeye gegtikleri ve béylece karsilarinda da benzer yaklagimlar yarat-
tiklart (ya da bunun tersinin oldugu) bir zemini isaret ediyor. Bunun — bir tarihci
oldugu icin Meller'in ok iyi bildigi tahmin edilebilecek — felsefi temelleri séyle
ozetlenebilir: Genel anlamiyla tarihle insan iliskisini kavramakea iki yaklagim kul-
lanmak miimkiin. Bazilari, insan tarihin bir sonucudur (daha sert bir tanima
gore: Insan, tarihin bir tirtiniidiir) der (yani bugiin biri ctkip da, 1915’te Tiirkler
atalarimu 6ldiirdii, bunun maddi ve manevi tazminatini bugiin bana édemeliler
diye konustugunda, bugiinii gegmise gore yarauyor ve yarattigi sey iizerinden
kendi varligini somutlastirdigs icin de, kendisini uzak bir gegmisin, listelik icinde
varolmadig, dolayisiyla soyle ya da baska tiirlii olmasinda dahlinin olamayacag
bir gegmisin sonucu — iiriinii — olarak gerceklestiriyor demektir). Diger yaklasim,
tarih insant yaratogi kadar, insan da tarihi yaraur tezini ileri siirer. Bu kavrayista,
yasayan insanin ge¢mise gdre bir tistiinltigli vardur, zira artik gegmisin titkettigi
bir giice, yani bugiinii ve yarini séyle ya da baska tiirlii (belki daha huzurlu veya
daha sorunlu, daha baris¢il veya daha kanli vb. sekillerde) gerceklestirebilme gizil
gliciiniin tek sahibi odur. Tarihle insanin kargilikli iligkisi iizerine anilan bu ikinci
yaklasim igin, bireyci bir goriis suglamast getirebileceklere (ve tarih béyle okun-
maz diyebileceklere), biitiin kavram ve kurumlarryla birlikte Tiirkiye Cumhuri-
yeti tasarisinin, Mustafa Kemal Atatiirk’iin kafasinda bireysel bir goriisten ibaret
oldugu bir anin da varolmus oldugunu animsatmak gerekir.

Ancak 2005 yilinda Tiirkiye'nin Ermenistan’a yaptigt ve karsi tarafca reddedi-
len, tarihgilerden ortak bir aragtirma komisyonu kuralim ve Osmanls arsivlerini
de bu aragturmacilara agalim 8nerisi, Tiirk aydinlarinin, Meller'in 6nerisi olmak-
sizin da, uzlasma getirebilecek bir entellektiiel zemine zaten yonelmis olduklarini
gostermektedir. Yazilmakta olan metin acisindan kilit anlamda olan da budur,
zira tam da bu noktada gergek anlamda bir karsitligin kurulmaya ve her sekil-
de Tiirkiye'nin lehine olacak bir yénde derinlestirilmeye basladigini gériiyoruz.
Karsitlik, sen beni 1915’te sldiirdiin diyene, sen de beni kesmistin demek de-
gildir. Kargitlik, sisirildigi tarafsiz aragtirmacilarca da kabul edilen “1,5 milyon
kurban” teziyle insani varlig1 saysal bir rakama déniistiiren yaklasima, 6lenlerin
sayist “300 binden ibarettir” seklinde, kuskusuz daha dogru rakamlara dayal,
ama ilkinden hi¢ de daha insancil olmayan bir yanit vermek degildir. Aksine bu
aynilagmakur. Gergek bir kargitlik, biraz asagida bazi 6rnekleri irdelenecek, bilim-
den ve alalciliktan uzak, hakaret dozu yitksek, saplantili ve gerici bir propaganda
tislubunun kargisina tam karstint cikarcabilmektir. Uzlagmazligin karsina uzlas-
may1, duygunun kargisina akli, hakaretin kargisina bilimin seviyeli dilini, nefretin
kargisina insanciligt vb. siirmekeir. Bu hamlesiyle Tiirkiye, karsitligr hem mese-
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lenin ¢6ziimii hem de her sekilde kendi lehine olumlu sekilde derinlestirebilme
onceligini Ermenistan’in elinden almis oluyor. Bu yénde ilerleme, Ermeni tezleri
savunucularinin sert {islupta ve uzlasmazlikea giderek yanliz kalmalari, daha da
derinlesmeleri sonucunu getirebilir ki, bu da uluslararas: kamuoyunda Tiirk tara-
finin tezlerinin dinlenebilirligini arttiracakur.

Tiirkiye'nin lehine bagka bir not daha diiserek, taraflardan béyle bir manev-
ra yapabilme becerisindeki tek tarafin, zaten Tirkiye'den bagkast olamayacagini
da vurgulayalim. Ermeni soykirimi tezini savunanlarin ¢ogunlugunda — Ermeni
halk: ve aydinlarmnin biitiinii elbette tenzih ederek — kemiklegmis, takintr halinde
bir nefretin aklin niine gectigi gozlemlenebilir. Oysa sadece takinusiz isleyen
diisiince, durumlarin gerektirdigi esneklikte hareket edebilecek yetidedir. Diger
taraftan Tiirk toplumunda — en azindan biiyiik bir kisminda — (70li ve 80’li
yillardaki ASALA terériine ragmen) bdyle derine kok salmis bir nefretin goriilme-
mesi , soykirim yapilds tezlerini daha da zayiflatan bir kanittir. Zira soykirimer bir
halkin, soykirima ugratmaya calistigt bir halka karst toplumsal bilingaltinda daha
derin ve daha yaygin bir nefret tasimasi gerekirdi.

Rusya Faktorii

Bu baslik altinda, Polonya Meclisi’nin soykirimi tanima kararinin, Polonyadaki
ic siyaset hesaplarindan bagimsiz olarak, dis siyaset stratejisi agisindan da bir anla-
mi olup olamayacag {izerine diisiince iiretilmeye caligilmakradir. Bu stratejik yak-
lasim1 agiklayabilmek igin, sabtk Cumhurbaskani Aleksander Kwasniewski'nin
gecen yil Polonya televizyonunda yaymlanan bir soylesisine bagvuracagiz. Soy-
lesinin soyle bir arka cephesi var: Gegen yil Polonya kamuoyunda, II. Diinya
Savag’'nin sona erisinin 60. yilinda Moskovada yapilacak kutlamalar éncesinde,
Polonya Cumhurbagkanr’'nin bu kutlamalara katlip kaulmamasi gerektigine dair
bir tartisma giindeme oturmustu, zira katilinildig: takdirde bir takim protokol
stkintilarinin (Polony2’nin protokolde geri plana itilmesinin) yasanacagt 6ngo-
rilliiyordu. Ongoriiler ve hatta daha da fazlas gergeklesti. Gegit toreni sirasinda
Polonya Cumhurbagkani protokol tribiiniiniin arkalarinda bir yere oturtturuldu,
sonra Putin konusmasinda Hitler'e karsi savasan titm devletlerin adini teker te-
ker sayarken, Polonya'nin adin: bile anmadan, onu “fasizm karsit giicler” bagligt
alinda gegistirdi; Kwasniewski bunlart yasarken, Polonya Halk Cumhuriyeti’nin
(yani II. Cumhuriyet diye bilinen komiinist Polonya'nin) son Devler Baskani
General Jaruzelski, Putin tarafindan Zafer'in 60. Y1l Madalyast ile onurlandinldi.
Ulkeye déniistiniin hemen sonrasinda Kwasniewski, elestirilen baska icraatlari-
nin yani sira, 6zellikle Moskova kutlamalarina katilma gerekeelerini de savunmak
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icin ekrana gikmugti. Bu noktada Polonyanin demokrasi geleneginden dvgiiyle
sz ecmeye deger, zira iki gazetecinin Cumhurbagskant’na yénelttikleri sorular, bir
cumhurbaskanina bu tonda yoneltilmeleri pek alisildik olmayan, oldukea sert so-
rulards. Yine bu noktada Kwasniewski'nin kendine hakimiyetinden ve entelektiiel
hazirligindan da dvgiiyle soz etmek gerekecek, zira en sert sorular kargisinda bile
asla sinirlerine yenilmiyordu ve elbette dusisleri kurmaylar: tarafindan (belki iize-
rinde yillarca aligilarak) olugturulmus, (partiler ve ideolojik tercihler Gistii olmas
gereken) Polonya dis siyaset stratejisine bizzat entelekiiel katla saglamis ya da en
azindan bu stratejiye tamamen hakim oldugu izlenimi uyandiriyordu. Ornegin,

“bir gergekligi degistirebilmek icin, o gergekligin i¢inde bulunmak” gerekir me-
alinde, dis siyasette duygulardan ¢ok, aklin ydnetiminde olunmast gerekigine
isaret eden (ve boylece Moskova'ya gidisini de agiklayan) bir ilkeyi savunuyordu.
Peki, Polonya icin bu gerceklik Rusya 6zelinde nasil goriiniiyor? Sabik Cumhur-
baskani, Rusyada Polonya karsit1 bir aydinlar grubunun varligindan bahsetti. Bu
grubun kamuoyunu etkileyebilme giiciinii ve temsil ettigi diigiincenin yayginl-
gint kestirmek giigtii. Grup, bazt yaymn organlarina sahipti ve Kwasniewski, bu
Polonya karsit1 diisiince gizgisinde bir gazeteden uzunca bir makalenin Lehge'ye
cevirisini okudu. Polonya'ya yonelik elestirilerle (hatta bazen kiigtiltiicii ifade-
lerle) uzayip giden makale, sdyle bir son ciimleye gelip dayaniyordu: “Biz bu
adamlarla (Polonyalilarla) is yapacagimiza, gider Istanbul'dakilerle is yapariz, hi¢
degilse onlar adam gibi adam!” Kwasniewski'nin 6zel bir 6nem verdigi ve tehlikeli
gordiigii ciimle de buydu. Yapugi yorum, “Rusyanin, Srnegin burada oldugu
gibi Tiirkiye'yle ya da érnegin Almanya ile teke tek iliskiler kurmasina imkan ver-
memeliyiz. Kuracaksa bir biitiin halinde Avrupa Birligi ile kurmali. Avrupa'nin
Rusya’ya karsi ortak bir politikast olmali. Bunu talep ediyoruz ve bunun olmast
icin calismaliyrz”, mealindeydi.

Bu soylediklerinin daha agik anlami, Polonya'nin Avrupa Birligi'nden ortak
bir dig siyaset kurumu talep ettigidir. Avrupa yolunda Tiirkiye'ye verdigi kesintisiz
destegin ana motivasyonlarindan biri de, Avrupa Birligi'nin, eger giin gelip de
Polonya'nin talep ettigi sekilde bir ortak dis siyaseti olabilirse, bunda Tiirkiye'nin
iistlenebilecegi bityitk rol olmaktadir. Ama ayni strateji, bu kez gelisik olarak,
Polonya Meclisi'nin soykirimi tantyan yasast igin de bir agiklamadir. Polonya bu
karariyla Avrupa Birligi Parlamentosu’yla, Fransa, Italya, Yunanistan, Isvigre vb.
Avrupa iilkeleriyle ayn1 tutumda bulusmus oluyor, zira bir durum ya da nesneye
kars1 ortak tutum benimsenmesi talep edilirken, bagka bir durum ya da nesneye
kars1 ortak tutuma uymak gibi bir diyet mutlaka 6denir.

Ancak Polonya’y1 Avrupanin ve diinyanin soykirim korosuna katan (6zel-
likle de Avrupa Birligi ile ortak bir tutumda birlestiren) kararin, bugiin Avru-
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pa Bitligi ile gelisen sdylem ve icraatlariyla Birlik iilkelerinde endise uyandiran
milliyetgi-muhafazakar gériis tarafindan alinmis olmasi da bir baska celigki.
Ornegin, Mellerden sonra Disisleri Bakani gbrevine Anna Fotyganin atanma-
st, “International Herald Tribune” tarafindan, o zamanki Bagbakani Kazimierz
Marcinkiewicz'e nazaran daha ¢ok milliyetci ve daha az Avrupa yanlist bir dis
siyaset izlenmek yanlist Cumhurbagkani Lech Kaczynski'nin zaferi olarak yorum-
laniyordu: “Polonya’nin muhafazakar Cumhurbaskant Lech Kaczynski, en yakin
danismanlarindan birini Disileri’nin basina atayarak, Polonya dis siyaseti tizerin-
deki kontrolii kendi basbakaninin elinden alma miicadelesine bagladi.” Polonyali
ve Alman birgok dis siyaset uzmaninin gériisleriyle desteklenen haberde, genel
anlamda Avrupa yanlist bir siyaset izlemek ve 6zellikle de Almanya ile iliskilerin
diizeltilmesi ugrasindaki Marcinkiewicz'den farkli olarak, Cumhurbaskans’nin yii-
riieeiigii “gittikee daha fazla milliyetci siyasetin®, gok yakin gelecekte Polonya nin
Almanya ve AB ile iligkilerinde sikintilar doguracags 6ngoriiliiyordu. Bazt Alman
siyasetgiler, “bu milliyetgi trendler devam edecek olursa, Polonya'nin kendi dogu
siyaseti (yani Avrupa Birligi'nin Ukrayna ve Beyaz Rusyayla genislemesi) icin
AB’nde destek bulma sansinin kalmayacagr” gériisiindeler.

Ozetle, Polonya'nin, sadece Tiirkiye ile olan iliskilerinde degil, ama baska bit-
¢ok alanda da (6rnegin AB’nin genisleme ydniine iliskin tutumunda) atugr adim-
larda Rusya fakeorii belirleyici olmayi siirdiirmekeedir ve Polonya cografyasini de-
gistiremeyecegine gore (ya da Rusya bu iilkede giiven uyandirabilecek bir siyasete
geemedigi siirece), bu béyle olmaya da devam edecek gibi goriinmektedir.

Metin Incelemesi

Ermeniler, 18.yy sonuna kadar ¢ok uluslu bir yapiya sahip Polonya tarihin-
de, Osmanli tarihinde oynadiklart role ve edindikleri konuma yakin bir rol ve
konum edinmiglerdir. Ticarette, diplomaside, entelektiiel beceri gerektiren ug-
raglarda bagarili ve iktidarin giivenebilecegi insanlardi. XV. yy’da Osmanlrya
gonderilen ilk el¢ilerden birinin, Ermeni Gregor oldugunu s6yleyerek yukaridaki
¢tkarima bir 6rnek verilebilir. Bugiin Polonya'nin, gegmis yiizyillardan bugiine
Polonya’y1 yurt bellemis, ama kiiltiirel ve milli kimliklerini de unutmamus, ayri-
ca 1989 sonrasinda ikinci bir gé¢ dalgastyla gelmis ¢ok sayida (40 bin) Ermeni
yurttagi var. Polonyadaki bu Ermeni toplumunun, Bati Avrupa ve Amerika Bir-
lesik Devletleri’nden asina olunan, Tiirkiye karsit1 lobi olugturma faaliyetlerine,
gectigimiz ylizyilin 90l yillarinda (yani soguk savagin bitisiyle birlikte ) baslad:-
gin1 soylemek yanlis olmaz, zira 89 8ncesinin Sovyet politikasina baglt komiinist
iktidarinin, milliyetin tizerinde bir tist kimlik (emek¢i sinifa aidiyet) yaratmak
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amacinda oldugu i¢in, bu tiirden milliyetci cikislara ¢ok ozel ve Parti politika-
sina uygun bazi gerekgeler haricinde pek alan birakmas: diisiiniilemez. Bugiin
Polonyadaki Ermeni cemaati, birbirleriyle koordineli sekilde hareket eden, soy-
kirim iddialarint giindemde tutacak sergi, konferans, her 24 Nisan'da soykirimi
anma gosterileri vb. etkinlikler diizenleyen ya da bu konuda kitaplar, makaleler
vs. yaymlayan, internet sitelerine ve yayinevlerine sahip baz kiiltiir dernekleri ve
Ermeni Kilisesi ¢atst altinda toplanmis durumda. Bu olusumlarca siirdiiriilen
faaliyetin Polonya toplumunda etkilerinin oldugunu, soykirimi tantyan kararin
Polonya meclisinden ge¢mis olusu zaten kanitliyor. Siyasete etki edebilecek bir
baski grubuna déniistiikleri agik. Iste Meller,“Parlamentonun bu konu ile ilgili
bildirdigi goriiste Ermeni kokenli siyasilerin etkili” olduklarini sdylerken ya da
sabik Senato Bagkan: Longin Pastusiak, “Polonya Meclisi'nin Ermeni lobisinin
ok yogun baskina dayanamadigini, ancak kendisinin boyun egmedigini” séyle-
yip 6viiniirken , bu durumu acik ediyorlar. Gergi Polonyadaki Ermeni cemaati-
nin bu giictiniin kaynagini, dogrudan kendisinde degil, ancak diinyanin dért bir
yanina dagilmis, belki Ermenistan’t bile askin bir siyasi ve ekonomik giice sahip
Ermeni Diasporasi’'nin bir par¢ast olusunda aramak daha dogru bir yaklagimdur.

Ermeni tezlerinin Lehge'deki retoriginin, secilmis bazi metinlere dayali ve bu
metinlerin ne anlattuklarindan bagimsiz olarak (zira ne anlattiklarini arastirmak
tarihgilerin isi) yapilan analizi, Tiirkiye icin dezavantajlar doguran bir iislup soru-
nuyla, ashinda bir tislup tuzagiyla karg1 kargiya olundugunu géstermekeedir. Hi-
ristiyan ideolojisine haddinden fazla batmis bu metinlerde, taraftar toplayici bir
duygusal alt metin yaratmaya bilingli bir 6zen gdsteriliyor. Oysa, drnegin giinesin
her sabah dogudan dogusu gibi bir gercegi baskalarina anlatabilmek icin, illa da
onlarin yiireklerine seslenmek sart degil. Oyleyse dini sembollere, “Hiristiyan i-
lekesligine” sayisiz gdnderme yapan bu alt metin ne ise yariyor? Yoksa Ermeni
katliami tezi, giinesin dogudan dogusu kadar nesnel bir gerceklik degil mi, yoksa
ancak inancla agilabilecek bazs karanlik noktalari mu var?

2005 yihinda gesitli anma etkinlikleri diizenleyecek Ermeni Organizasyon
Komitesi’'nin “Polonyalilara ve Ermenilere Cagri”si. Hz. Isamin dogumunun
2005., Ermeni miladinm ise 1455. yilinda “tiim diinyada Ermenilerin iki 6nemli
yildéniimiinii idrak edecekleri” duyuruluyor. Bunlardan ilki Aziz Mesrop Mas-
totz tarafindan Ermeni Alfabesi’nin tiiretilmesi, ki bu alfabe “yardimiyla Eski
Ermenice’ye, “gramar”a, Kitabi Mukaddes ve Kilisenin Babalarinin el yazmalart
terclime edilmistir.” Yani kutsal kitaplar disinda, bu alfabeyle yapilan her sey daha
az 6nemli, boylece izleyen paragraftaki anlama bir derinlik kazandiriliyor. Séyle:
“Bunlardan ikincisi, Tiirk Hiikiimeti'nin Hiristiyan Ermeni halka yaptg soyki-
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rimin 90. yildéniimii. 24 Nisan 1915te baslatlan bu insanlik sugu neticesinde,
4000’i Ermeni gelenegi Katolik Kilisesi'nin ve Ermeni Apostolik Kilisesi'nin pis-
koposlari ve rahipleri olmak iizere 1,5 milyon savunmasiz Ermeni 6ldiirildi.” Bu
satirlarin yazari, insanlik sugunun kime kars: islenirse islensin biiyiik bir su¢ oldu-
gunu mutlaka biliyor, ama séze “Huiristiyanlar ldiiriildii, din adamlart katledil-
di” diye baglayinca (yani konuyu medeniyetler ¢atigmasi ve din savaglart formiilii
icine sokuverince), bunun cepheyi nasil genisletecegi ve Polonya toplumu gibi
koyu Katolik (yukarida agiklanmaya calisildigs gibi gittikce daha da muhafazakar
bir renk kazanan) bir toplumda nasil akli geri plana itici ve duygusal bir tepki
dogurabileceginin bilgisine de sahip. Bilgisi bununla sinirlanmiyor. Krakowdaki
Ermeni Soykirimt Anit’nin “Ermeni cemaatine yonelik olarak (...) Polonya Di-
sisleri Bakanligi Miistesar1 Jan Truszezynski tarafindan baglatilan saldirgan kam-
panyaya ragmen, ayrica Krakow Belediye Baskani Jacek Majchrowski'nin, Vali
Jerzy Adamik'in ve Malopolskie Vilayeti Meclis Bagkani Janusz Sepiol’un kararsiz
tutumlarina ragmen” agildigini yazarken, sorunu tiim Hiristiyan toplumlarinin
sorunu, dolayisiyla her inangli Hiristiyan'in kayitsiz sartsiz kars: ¢tkmasi gereken
bir inan¢ sorunu haline getirmeyi, etkili bir psikolojik bask: araci olarak kul-
lanmay1 da deniyor. Son darbe, tiim Katoliklerin manevi lideri olmakla birlikte
ozellikle Polonyalilar géziinde bir aziz katinda goriilen Polonyali Papa’ya dvgiiler
diiziilerek vuruluyor. Papa II. Jean Paul’e (yani Tiirklerin éldiirmeye calistiklart
Papa’ya), 2001 yilinda Erivandaki Ermeni Soykirim Anitr'na yapug: ziyaret ve
1915 Ermeni tehcirini 20. yy.'1n ilk soykirimi ilan eden deklarasyonu II. Karoli-
kos Garegin'le birlikte imzalamasindan 6tiird, Polonya Ermeni cemaatinin min-
nettarligini sunuluyor.

“Tiirk barbarligina karst” yazilmus ikinci bir metinde ise Polonya toplumunun
dini ve ulusal bilincaltinin daha da derinlerine génderme yapilmis. Ermenistan’in
diinyada “Huristiyanlig: resmi dini olarak taniyan” ve “Hiristiyankigm savunul-
masinda ilk savagst veren iilke” olduguna vurgu yapildiktan sonra, “Islam deni-
zinde bir ada olarak” tarih boyunca barbar [slam toplumlarinin baskilarina gogiis
gererck “inancina asirlarca sadik kaldigindan” bahsediliyor. Sonra Fransiz yazar
Anatol France'in 1915’te yazdiklarindan bir alinti: “Ermenistan’in katli, sadece
Avrupanin Asyadaki kiz kardesi olusundandir, buna karsin Avrupa bu kardesligi
inkar ediyor ve ellerindeki pisligi yikiyor.” Biitiin bunlarin, insanligin giinahla-
rinin affi icin Is'nin carmihta ¢ektigi acilara ve bunun Polonya'nin Milli Sairi
Adam Mickiewicz tarafindan (Polonya esaret altindayken) yapilmis ¢ogul uyar-
lamasina, yani “Halklarin Isa’st” mitine baglanabilecek bir alt metni var ve ozetle
sdyle okunabilir: Polonya halki emperyalist devletlerin giinahlarini bagislatmak
icin bir zamanlar nasil carmihta act ¢ekmigse, Ermeni halki da Hiristiyanligin
bekasi icin carmiga gerilmistir.
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Bu tiir metinlerin, adaletin nihayet yerine getirilmesini, gerceklerin ortaya
¢tkmasint ve Ermeni halkinin ¢ektigi acilarinin unutulmamasini talep ederken stk
stk basvurduklari bir bagka argiiman da, Hitler'in 1939'da Polonya’ya saldirmadan
once séyledikleri: “Kadinlar, ihtiyar ve yaslilar1 acimadan sldiiriin” — buyurmus
Hitler — “bugtin Ermeni katliamins hatrlayan kim var?” Ancak Hitler, iyi bir refe-
rans noktast degil. Hitler'in, tarihin de apagik gosterdigi sekilde, diisiincelerinde
biiytik yanilgilar igerisinde oldugunu unutmamak gerekiyor. Burada da yanidmus.
Hatirlanir. O yiizden, bugiin tarihi gerceklestirenlerin, séyledikleri her séziin hi¢
degilse bir 67 yil daha hatirlanabilecegini iyice bilerek, Hitler’i askin, ondan iis-
tiin sdzler sGylemesi gerekir. Bu metin, tiimiiyle bu kaygiyla yazilmakradir.

Yukarida incelenen metinler, Tiirkiye'nin tezlerini savunmakea bir dezavantaja
sahip oldugunu gbsteriyor, zira Tiirkiye, Polonya toplumuna hicbir zaman onlar
kadar yakin bir dille, ortak sembollerle konusamayacak. Buna ragmen iclerinde
Tiirkiye icin bir avantaji da barindintyorlar. En azindan gergek bir iislup karsit-
lig1 yaratmak gerekrigini gosterdikleri icin boyle, ciinkii bu metinlerin, (ieride
bir kamuoyu olusturmanin yani sira) tezlerini giiglendirecegini bilerek disarida
yoneldikleri asil hedef, kendilerini kargidan tamamlayacak, biitiinleyecek metin-
lerdir. Daha basit bir tanimlamayla; “papazlarimizs 8ldiirmiistiin” suclamas, “sen
de bizim imamlarimizt 6ldiirdiin” suglamastyla tamamlanmays talep eder. Baoyle
bir biitlinlesme ise ne konunun acikliga kavusmasi ne de Tiirkiye ve Ermenistan
icin ve hatta ne de tiim diinya icin hayilidir. Hider'in diinyasinin astlamadigini
gosterir.

Sonug

Polonya Meclisi'nin Ermeni soykirimint tanima kararinin olasi nedenlerini
tartismak {izere kaleme alinan bu makale, haddini belki bir parca asarak Ermeni
tezleri kargithginda derinlesmek ya da en azindan tamamen karsit bir tslup ya-
ratmak seklinde 6zetlenebilecek bir taktik anlayis iizerinde akil yiiriiemektedir.
Béyle bir degisikligin, Tiirk tezlerini diinya kamuoyunda daha dinlenir hale geti-
rebilecegi diisiincesi islenmektedir. Bu tislup farkliliginin herkese iyice hissettirile-
bilmesi i¢in, tiim diinya tilkelerinden istekli biitiin arastirmacilarla ortak calisma
yliriitiilmesi fikri ve bu arada Polonya sabik Disisleri Bakant’nin ortak komisyon
kuralim &nerisi, olumlu degerlendirilmistir.

Cok bilinen bir felsefe tezi, gercekligi olusturan 6gelerin birbirlerini tamam-
layan, birbirlerine benzer 8gclerle tamamlanmaya ydneldigini soyler. Tipki “pa-
pazlarimizi 6ldiirmiistiin” suglamasinin, “sen de bizim imamlarimiz 6ldiirdiin”
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suclamasiyla tamamlanmaya yonelisi gibi. Uslup degisikliginin karst taraftan,
Ermenistandan ve hatta Ermeni Diasporast icerisinden ne sayida kendine benzer
6geyi, yani propaganda islubuna yiiz vermeyen ve sadece gergege ulagsmayi he-
defleyen aydini kendiyle biitiinlesmeye cekebilecegini kestirmek zor. Ancak boyle
bir biitiinlesme ve yiiriitillecek ortak calisma olasiligs, bu metnin ilkiisellikten
kurtuldugu yerdir, zira bu durum &rnegin Tiirkiye'nin tezleri igin 6nemli oldugu
varsayilan Rus arsivlerinden daha ¢ok bilgi ve belgeye ulasabilmek gibi bir somut
sonug getirebilir. Ayrica beraberce bir hedefe yiiriimek de, yeni bir tarih gergek-
lestirmek demektir. Ciinkii insan tarihin {iriinii oldugu kadar, tarih de onun iirii-
niidiir ve daha iyi (en azindan Hitler'in gerceklestirdiginden daha iyi) bir tarihi
gergeklestirebilmenin gizil glicii ondadur.
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FRANSIZ ARSIV BELGELERI ISIGINDA
FRANSIZ DOGU LEJYONU'NUN KURULUSU VE
FAALIYETLERI (KASIM 1916 — MAYIS 1917)
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) Aragtirma Gérevlisi
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Oz: Bu makale Kasim 1916 dan Temmuz 1917 Ye kadar Dogu Lejyonu ile ilgili
gelismeleri incelemek iizere kaleme alinmastrr. Bu dénemde Dogu Lejyonu kiigiik bir
firari Ermeni toplulugundan biiyiik bir askeri birlige diniistiiriilmiis ve Osmanly top-
raklarina saldirmaya hazir hale getirilmistir. lste bu makale bu dongisiimii analiz et-
mek ve detaylarini ortaya ¢ikarmay: amaclamaktadyr. Bu cercevede makalenin dziingi
Fransa'nin Dogu Lejyonu'na asker toplama cabalar: olusturmakiadr. Fransiz arsiv
belgelerine dayanarak Fransizlar aracils ile Kuzey ve Giiney Amerikaya gonderilen
delegelerin faaliyetleri, bunlarmn asker toplamak igin yiiriittiikleri propaganda etkin-
likleri, Fransiz Dagisleri Bakanhgs ile Savas Bakanlgr arasinda Dogu Lejyonunun
hukuki statisii ile ilgili yaganan tartismalar ve Kibrista bu Lejyon icin kurulan Mo-
narga kampt ile ilgili detaylar bu makalede islenecek olan bashica konulardsr

Anahtar Kelimeler: Dogu Lejyonu, Fransa, Ermeni Sorunu, Monarga Kamp,
Amerika Birlesik Devletleri

Abstract: This article is written in order to examine the developments regarding
the Eastern Legion from November 1916 to May 1917. This period is significant
because of the transformation of the Eastern Legion from a small Sfugitive community
10 a full scale military batallion which had become ready for attacking the Ottoman
Empire. This article aims to analyze this transformation and to illuminate the details
about that. Within this framework, the substance of this article was the French at-
tempts to provide volunteers for the Eastern Legion. Main themes of the article are the
activities of the delegates sent by France to North and South Americas, the propaganda
Jacilities that were organized by these delegates to attract volunteers, the discussions
between the French Foreign Ministry and the Ministry of War on the legal status of
the Eastern Legion and the details about the Monarga camp established for the Legion
in Cyprus.

Key Words: Eastern Legion, France, Armenian Question, Monarga Camp,
United States of America
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Mustafa Serdar PALABIYIK

Giris

lanan ‘Establishment and Activities of the French Legion d’Orient
(Eastern Legion) in the Light of French Archival Documents’ (Fran-
siz Arsiv Belgeleri Isiginda Fransiz Dogu Lejyonu’nun Kurulusu ve Faaliyederi)
basliklt makalenin devami niteligindedir. Bir dnceki makalede 19. yiizyilin son

B u makale Review of Armenian Studies dergisinin 10. sayisinda yayim-

ceyreginden 1916 yilinin son aylarina kadar Ermeni-Fransiz iliskilerinin genel bir
degerlendirmesi yapilmisti. Buna gore 1880’lerden itibaren cesitli Fransiz kentle-
rinde kurulan Ermeni komitelerinin faaliyetleri incelenmis, Fransiz yoneticilerin
bu faaliyetlere goz yumdugu, hatta destekledigi belgeleriyle gdzler oniine serilmis
ve Brmeni komitelerinin Osmanli Imparatorlugu’'ndaki Ermeni isyanlarindaki
rolii tizerinde durulmustu. Ayrica Musa Dag olaylarindan sonra Fransiz gemile-
ri ile Musa Dagr'ndan kagirilan Ermenilerin Misirdaki Port Said'de kurulan bir
kampa nasil yerlegtirildikleri, bu Ermenilerden Osmanli Imparatorlugu’na kargst
kullaniimak tizere bir askeri birlik olusturma fikrinin nasil ortaya ¢ikugi ve Dogu
Lejyonu adi verilen bu birligin nasil kuruldugu incelenmisti. Diger bir deyisle bu
ilk makale 1916 yilinin Kasim ayinda Dogu Lejyonu’nun resmen kurulmast ile
noktalanmuistr.

Bu makalede ise bu noktadan hareketle Kastm 1916'dan Temmuz 1917’ye
kadar Dogu Lejyonu ile ilgili gelismeler incelenmektedir. Bu donemde Dogu Lej-
yonu kiigiik bir firari Ermeni toplulugundan biiyiik bir askeri birlige doniiseiiril-
miis ve Osmanli topraklarina saldirmaya hazir hale getirilmistir. Iste bu makale
bu doniisiimii analiz etmek ve detaylarini ortaya ¢ikarmak iizere kaleme alinmis-
tir. Bu cercevede makalenin 6ziinii Fransanin Dogu Lejyonu’na asker toplama
cabalart olusturmaktadir. Fransiz arsiv belgelerine dayanarak Franswzlar aracithigt
ile Kuzey ve Giiney Amerika'ya gonderilen delegelerin faaliyetleri, bunlarin asker
toplamak icin yiiriittiikleri propaganda etkinlikleri, Fransiz Disisleri Bakanlig
ile Savas Bakanligi arasinda Dogu Lejyonu’nun hukuki statiisi ile ilgili yasanan
tartismalar ve Kibrista bu Lejyon igin kurulan Monarga kampi ile ilgili detaylar
bu makalede islenecek olan baslica konulardur.

Makalede islenen biitiin konularla ilgili belgeler Fransa Drsisleri Bakanlignin
arsivlerinden temin edilmistir. Bu makalede 6zellikle bu arsivin 891 ve 892 nu-
maralt Dogu Lejyonu ile ilgili dosyalarinda bulunan belgeler tetkik edilmistir.
Belgeler kronolojik olarak tasnif edildiginden bu makale de kronolojik bir yap-
da ilerlemektedir. Bu iki ciltte bulunan yaklastk 400 belge dikkatle incelenmis
ve belgelerden edinilen bilgiler yorumlanarak bu makale hazirlanmigtir. Kisacast
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Fransiz Arsiv Belgeleri Isiginda Fransiz Dogu Lejyonu'nun

makalede incelenen konular siradan bir beyin firtinast neticesinde bir araya geti-
rilmig ikincil kaynaklara dayali yorumlara degil, detayli bir bicimde tetkik edil-
mis ve belgelendirilerek tasnif edilmis birincil kaynaklardan temin edilen bilgilere
dayanmaktadir. Zira makalenin yazari ancak bu cesit bir metodoloji ile tarihin
karanlik sayfalarinin aydinlatlabilecegine inanmakeadir.

L. Albay Romiew’nun 4 Aralik 1916 Tarihli Raporu:
Dogu Lejyonu’nun Yapist ve Sorunlar:

1916 yilmnun son giinlerinde Dogu Lejyonu'nu kurmakla gérevlendirilen Al-
bay Romieu Fransa Disisleri Bakanligi’na uzunca bir rapor géndermisti. Bu ra-
porda éncelikle Dogu Lejyonu'nun Kibrista nerede kuruldugu, ilk etapta kag
kisiden miitegekkil oldugu, kampin iasesinin ve diger askeri ihtiyaglarinin ne se-
kilde karsilandig1 gibi temel bilgiler verilmekteydi. Bu rapordan anlagildiy iizere,
Dogu Lejyonu’'nun kampr Kibris'ta Famagusta'ya 24 km, Trikomo’ya 2 kilometre
mesafedeki Monargada kurulmustur. Kampta halihazirda ge¢mis yasamlarinda
duvarci ustast veya marangoz olarak calismis 54 Ermeni bulunmakeadir. Kampin
sakinlerinin kiyafetleri ve diger bazi ihtiyaclari Port Said ve Iskenderiye'deki Ingi-
liz ditkkanlarindan temin edilmektedir. Romieu bu arada Lejyon icin adaya 600
tiifek getirildigini de vurgulamakradir. Rapora gore Ermeni goniilliileri heniiz

askeri egitime baslamuslardur; askeri egitim icin Fransiz subaylarin adaya gelmesi
beklenmektedir.!

Bu genel bilgilendirmenin ardindan raporda bahsedilen ikinci énemli konu
Dogu Lejyonu'nun niivesini teskil eden Cebel Musa Ermenilerinin, Lejyonun
tam anlamuyla tesekkiilii icin yeterli goriilmemesi iizerine Misirda bulunan Erme-
ni komitelerinden temsilcilerin Amerika'ya gonderilerek burada yasayan Ermeni
ve Suriye asilli kisilerden géniillii toplanmast hususudur. Romieu, Ermeniler ara-
stdaki siyasi béliilnmenin etkilerinin farkinda oldugu igin Dis Isleri Bakanligr'na
Amerika kitasina génderilebilecek Ermenilerin isimlerini verirken, bunlarin bu
kitada bulunan farkls siyasi goriisteki Ermenilere hitap edebilmeleri ve Ermeniler
arasindaki siyasi farkliliklarin Osmanli kargieligs ile torpiilendiginin yansitlabil-
mesi igin farklt Ermeni siyasi gruplarindan segilmesi gerektigini vurgulamakeadir.
Buna gore, raporda Ramgavar Partisinden (Ermeni Demokrat Partisi) M. M.
Tekyan ve Hingak Komitesi'nin iki ayri fraksiyonunun baskanlart M. M. Ansla-
nian ve Sapaghulian’in isimleri bdyle bir gorev icin zikredilmistir.

1 Frans?mun Misir Oraaelgisi Defrance’an Fransa Disigleri Bakant Aristide Briand’a Albay Romieu'niin 4 Aralik
1916 tarihli raporunu igeren mektup, 18 Aralik 1916, Fransa Dusigleri Bakanlygn Argivi, Dosya No: 891, Tiquie:
Legion d'Orient Il (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no: 20.
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Raporun belki de en ilging ydnii Romiewnun Hingak Komitesi temsilcileri
hakkinda bu temsilcilerin 1895’teki Ermeni terorist faaliyetlerine (actes du terro-
rism Arménien) kansuklari ve Zeytun isyaninda rol oynadiklarint agtkea belirt-
mesidir.2 “Terorism’ gibi ciddi bir suglamanin bizatihi Dogu Lejyonu’nun Fransiz
Komutanr'ndan gelmesi ise son derece dikkat ¢ekicidir.

Raporda sozii edilen bir diger 6nemli husus da Dogu Lejyonu’na sadece Er-
menilerden degil Suriyelilerden de goniillii alinmasina iliskindi.> Bu cercevede
Romieu’nun raporuna istinaden Digisleri Bakani tarafindan hazirlanan bir notta
Lejyona yalnizca Ermenilerin degil Suriyelilerin de alinacagi belirtiliyordu. Notta
ayrica Suriyelileri Lejyona dahil etmek iizere Dr. Lakkat adinda bir Suriyelinin
gorevlendirildigi, ozellikle Giiney Amerikada kalabalik olan Suriyeli topluluklar:
askere almak yoluyla Lejyondaki asker sayisini arttirmanin miimkiin oldugu be-
lirtilmekteydi.*

Kisacas: bu raporun en énemli 6zelliklerinden biri Dogu Lejyonu’'nda yalniz-
ca Ermeni kokenli degil, Arap kokenli Osmanlt vatandaglarmin da bulunacagi-
nin altinin cizilmesiydi. Lejyona Misliiman ve Hiristiyan Araplardan da asker
alinabilecekti. Bu noktada dikkat ceken bir bagka husus da Fransiz arsiv belge-
lerinde “Arap” ibaresinin kullanilmamasidir. Bunun yerine “Suriyeli” (syrien),
“Litbnanl” (libanais), “Maruni” (maronite), “Ensari” (ansari) gibi cografi bolge
veya agiret isimleri kullanilmakrtadir. Fransa'nin Birinci Diinya Savast'nin ardin-
dan Suriye ve Liibnan devletlerinin kurulmasina 6n ayak olmasinin arka plant bu
detayl siniflandirmada bulunabilir. Diger bir deyisle bu siniflandirma Fransa'nin
daha 1916 gibi erken bir tarihte bile Osmanli Imparatorlugu'nun gelecekti aki-
beti ile ilgili planlar1 oldugu seklinde yorumlanabilir. Diger bir ilging nokta da
Frans2'nin Miisliiman ve Hiristiyan Arap ayrim1 yapmamasidir. Nitekim bircok
Miisliiman Arap kékenli Osmanli vatandast da Dogu Lejyonu’na katilarak Os-
manlt Imparatorlugu’na kargi savagmugtir. Kisacast biitiin bu farkli dini ve etnik
kokenden gelen goniilliiler tek bir ortak noktann, yani Osmanl kargithigimin
cercevesinde toplanmuglardir.

Raporunun sonug kisminda Albay Romieu dért bélitkeen miitegekkil bir bir-

2 Ayni belge, Sayfa no: 25.

3 Fransgnin Misir Ormaclcisi Defrance'an Fransa Disigleri Bakani Aristide Briand’a Albay Romieu'niin 4 Arahk
1916 tarihli raporunu igeren mektup, 18 Aralik 1916, Fransa Disigleri Bakanlg Arsivi, Dosya No: 891, Turquie:
Legion d'Orient IT (Décembre 1916- Mai 191 7), Sayfa no: 26.

4 Transa Dugigleri Bakanlig: Kabine Notu, 7 Aralik 1916, Fransa Disigleri Bakanlig1 Arsivi, Dosya No: 891, Turgqu-
ie: Legion d'Orient I (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa No: 3.

208! Ermeni Aragtirmalar
| 2006, Say 23-24



Fransiz Arsiv Belgeleri Igiginda Fransiz Dogu Lejyonu'nun

lik olusturacagini, bunlardan ikisinin Cebel Musa Ermenileri tarafindan, birinin
Misirdaki Ermeni goniilliileri, Osmanli tebasi olan Ermeni kékenli asker kagak-
lart ve Hindistan'da bulunan Ermeni savag esitleri tarafindan, sonuncusunun da
Misirdaki Liibnanls géniilliilerden kurulacaging belirtmekteydi.” Diger bir deyisle
1916 Araliginin baginda Dogu Lejyonu'nun askeri yapist kesin olmamakla bera-
ber planfanmaya baslamust:.

2. Dogu Lejyonu’na Amerika'dan Géniillii Temin Edilmesi Girigimleri

Dogu Lejyonu’'nun ilk etapta en énemli sorunu goniillii sayisinin yetersiz-
ligi idi. Bu sorunun halledilmesi icin baz yeni girisimleri gerekli géren Fran-
siz yetkililer goniillii toplanmast icin — Albay Romieuw nun raporuna istinaden
- Amerika’ya bir Ermeni komitesi génderilmesini kararlagtirmiglar® ve bu cerce-
vede Ramgavar Partisi'nden M. M. Tekyan, Hincak Partisi’nden Sapahgulian ve
Tagnak Partisi’nden Ardabast Khatchig Hanemyan'dan miitesekkil bir komitenin
Amerika kitasina gonderilmesini karara baglamuslardir.” Daha sonra Ramgavar
Partisi'nden Tekyan yerine Mihran Damadyan delege olarak secilmistir.? Daha
dnce de belirtildigi iizere biitiin bu delegeler daha 6nce Osmanli Devleti'ne kars:
gerceklestirilen isyan hareketlerinin kigkirticthgint yapmig, Osmanls kargit: goriis-
leri ile taninan Ermenilerdir.

Bu kararin hemen ardindan Fransanin Washington, Buenos Aires, Rio de
Janeiro, Montevideo, Caracas temsilcilikleri Ermeni komitesinin seyahati hak-
kinda bilgilendirilmis ve bu kentlerde gérev yapan temsilcilerden génderilecek
olan delegelere ellerinden gelen yardimin yapilmast talep edilmistir.” Dogu Lej-
yonu ile ilgili benzer bir bilgilendirme de Fransa'nin St. Petersburg Biiyiikelcisine

5 Pransgnm Misir Ortaclgisi Defrance’ran Fransa Digisleri Bakant Aristide Briand’a Albay Romiewniin 4 Aralik
1916 tarihli raporunu iceren mektup, 18 Aralik 1916, Fransa Drsigleri Bakanligt Argivi, Dosya No: 891, Turquie:
Legion d'Orient II (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no: 30.

6 Fransa Disigleri Bakanlig'ndan Fransa'nin Mistr Ortaelgisi Defrance’a, 7 Aralik 1916, Fransa Disigler Bakanlig:
Arsivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion d'Orient IT (Décembre 1916- Mai 191 7), Sayfa no: 1.

7 Fransdnin Misir Ortaclisi Defrance’tan Fransa Disigleri Bakanlig'na sifreli telgraf, 10 Aralik 1916, Fransa Disis-
leri Bakanligr Argivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion d'Orient IT (Décembre 1916- Mui 191 7), Sayfa no: 6

8  Fransa Disigleri Bakanlig'ndan Fransanin Washington Biiyiikelcisi Jusserand’a telgraf, 2 Subar 2007, Fransa
Drsisleri Bakanligr Arsivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion d'Orient IT (Décembre 1916~ Mui 191 7), Sayfa no:
99.

9 Fransa Disigleri Bakanlig'ndan Washington, Rio de Janeiro, Montevideoi Buenos Aires ve Caracas temsilcilik-
lerine gizli telgraf, 13 Aralik 1916, Fransa Digsislert Bakanligs Arsivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion d'Orient I
(Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no: 16.
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yapilmigtir.'® Ancak bu delegeler hakkinda yiiriitiilen yazigmalar gizli tutulmus-
tur. Ozellikle Amerikaya géniillii toplamak amaciyla bir komite gonderilmesi-
nin Amerikali yetkililer tarafindan grenilmemesi igin gaba harcanmustir. Biitiin
bu yazsmalarin ardindan Hanemyan ve Sapahgulian 2 Ocak 1917 tarihinde
Amerika’ya yapacaklari seyahatin ilk asamasi olarak Port Said'den Marsilya’ya ha-
reket etmislerdir.”

Bu yolculugun hemen ardindan 11 Ocak'ta Fransa Disisleri Bakani Aristide
Briand!? Fransa'nin Washington Biiyiikelgisi Jules Jean Jusserand’a® Hingak Ko-
mitesi temsilcisi Sapahgulian ve Tasnak Komitesi temsilcisi Hanemyan's tanitan
ve bu iki Erment’'nin Amerika’ya dogru yola ¢ikacagmni bildiren bir telgraf gén-
dermistir. Bu telgrafta Sapahgulian'dan “degerli bir hatip” ve “Tiirkiyede yasa-
yan Ermenilerin ¢ikarlarini savunan” biri olarak soz edilmektedir.'* Jusserand’a
gonderilen bir diger telgrafta ise Mihran Damadian ve Hanemyan'in Osmanly,
Sapahgulian’in ise Iran vatandast oldugu belirtilmistir."” Diger bir deyigle Dama-
dian ve Hanemyan vatandagst bulunduklars devlet ile savasmak iizere asker topla-
mak amactyla Yeni Diinyaya dogru yola ¢ikmakeadirlar.

Albay Romiew'nun 19 Ocak 1917 tarihli raporunda ise Mihran Damadian
hakkinda daha detayh bilgi verilmektedir. Buna gore Damadian'dan ¢ok caligkan,
miitevazt ve enerjik bir kisi olarak bahsedilirken, eskiden Van bélgesindeki Erme-
ni okullarinin miidiirlerinden biri oldugu belirtilmis ve Sason isyanlarinda 6nemli
rol oynadigs belirtilmigtir. ' Fransa'nin Ermeni delegelerinin neredeyse tamamini

10 Fransa Dssisleri Bakanligrndan Fransa'nin St. Petersburg Biiyiikelgisi ne gizli telgraf, 17 Aralik 1916, Fransa Di-
sisleri Bakanlig Arsivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion d'Orient I (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no: 17.

11 Fransgnn Mistr Ortaelgisi Defrance’tan Pransa Duigler Bakanligfna sifreli telgraf, 8 Ocak 1917, Fransa Dagisleri
Bakanlig: Assivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion d'Orient Il (Décembre 191 G- Mai 1917), Sayfa no: 45.

12 Aristide Briand (1862-1932): Nobel Odiillii Fransiz devet adamu. Hukuk egitimi alan Briand 1909 yilindan
1929 yilina kadar gegen yirmi yil igerisinde on defa Bagbakan olarak gorev yapmustir. Birinci Diinya Savast
sirasinda 29 Fkim 1915°ten 20 Mart 1917 Bagbakanligin yanssira Digisleri Bakan: olarak da gbrev yapmusur.

13 Jules Jean Jusserand (1855-1932): Fransiz yazar ve diplomat. 1876 yilinda Fransa Disisleri Bakanligr'na giren
Jusserand 1878'de Londra’ya bagkonsolos olarak atanmistir. 1890 yilinda Kopenhag, 1902 yilinda da Washington
Biiyiikelgisi olarak tayin edilen Jusserand 1925 yilina kadar 23 yil siireyle bu gdrevde kalmugtir.

14 Fransa Disigleri Bakant Aristide Briand'dan Fransamin Washington Biiyiikelgisi M. Jusserand’a telgraf, 11 Ocak
1917, Fransa Digisleri Bakanligs Arsivi, Dosya No: 891, Turguie: Legion d'Orient 1l (Décembre 1916- Mai 1917),
Sayfa no: 65.

15 Fransa Disigleri Bakanligrndan Pransanin Washington Bityikelcisi Jusserand’a telgraf, 2 Subat 2007, Fransa
Disisleri Bakanligt Arsivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion d Orient Il (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no:
99.

16 Fransa Savas Bakant'ndan Fransa Disigleri Bakami Aristide Briand’a Albay Romiewniin 19 QOcak 1917 tarihli
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komitaci ve ihtilalci Ermenilerden se¢mis olmasi da son derece manidardir.

Amerikaya goniillii toplamak icin delege génderilmesi Fransanin askeri
kaynaklar bakimindan iginde bulundugu sikintiy: géstermesi agtsindan son de-
rece dikkat ¢ekiciydi. Ozellikle Kasim 1918'de sona eren kanli Somme Savagt
Fransa'nin askeri kaynaklarin: bityiik 6l¢iide titketmisti. Bir ara bu sikint: oyle cid-
di bir boyuta ulasmist1 ki, hemen her firsar dikkatle degerlendiriliyordu. Oyle ki,
bu dénemde Fransa yalnizca Amerikadaki Ermeni ve Suriyeliler ile degil Ingilizler
tarafindan esir alinan Suriye kokenli Osmanli vatandaslart ile de ilgileniyordu.
Fransa Disigleri Bakanligi’'ndan Fransa’nin Londra Biiytikelcisi Paul Cambon’a!
gonderilen bir mektupta Briand, Dogu Lejyonu konusunda bilgi verdikten sonra
Biiyiikel¢iden Ingiliz ordusunun elinde tutsak bulunan Suriyelilerden Osmanl
ordusuna karst savasma arzusu iginde olanlarin Fransiz ordusunun emrine veril-
mesi hususunda girisimde bulunmasini istemekteydi.!® Kisacasi kendi birliklerini
Almanya'ya karst yiirttiigii savasta kullanan Fransa Ortadogu’ya Fransiz askeri
gondermek yerine bu bdlgeden topladigi géniilliilerle Osmanli Devleti'ne saldir-
may1 daha uygun bulmustu.

3. Dogu Lejyonu’nun Yapisal Sorunlars: Hukuki Statii Tartismalar:

Birinci Diinya Savag’'nin agir ekonomik kogullart altinda ezilen Fransa Dogu
Lejyonu igin fazla 6denek ayiramamisti. Fransa'nin Kahire'deki Orta Elcisi Albert
Defrance' Disisleri Bakanligi'na gonderdigi sifreli bir telgrafta Albay Romieu niin
Savas Bakanlig'ndan Dogu Lejyonw’nun érgiitlenmesine iliskin bir proje ve
bazi talimatlar aldigini, buna gore Lejyondaki askerlere maag ve yiyecek giderleri
olarak giinde 2 franklik bir 6deme yapilacagini ancak bu 6demenin son derece
yetersiz oldugunu dile getiriyordu.”® Dahast géniilliiler yaralanma, hastalik veya

raporunu iceren telgraf, 6 Subat 1917, Fransa Dsigleri Bakanligs Argivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion d Orient
I (Décembre 1916~ Mai 1917), Sayfa no: 108-109.

17 Paul Cambon (1843-1924): Fransa Bilimler Akademisi Upyesi Fransiz Diplomat. Paul Cambon 1882'da Fransa'nin
Tunus Ortaclcisi, 1886'da Madrid, 1890'da Istanbul ve 1898'de Londra Biiytikelgisi olarak atanmustir, Bu dene-
yimli diplomat Birinci Diinya Savagi boyunca Londra Biiyiikelciligi gérevini stirdiirmiigtiir.

18 Fransa Disigleri Bakanligrndan Fransa'nin Londra Biiyiikelgisi Paul Cambor'a telgraf, 13 Aralik 1916, Fransa
Drsigleri Bakanhig: Arsivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion d'Orient Il (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no:
14,

19 Albert Defrance, Fransenin Miittefik Yitksek Komiseri olarak Kasum 1918de Istanbul’a atanan Franchet
D’Esperey'den sonra 30 Ocak 1919'dan Aralik 1920'ye kadar Fransiz Yiiksek Komiseri olarak gorev yapacakr.
Istanbul’un 16 Mart 1920 tarihindeki isgali Defrance’in Komiserligi déneminde gergeklegecekir.

20 Fransa'nin Misir Ortaelgisi Defrance’tan Fransa Disigleri Bakanhgr'na sifreli telgraf, 10 Aralik 1916, Fransa Disis-
feri Bakanlig: Arsivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion d'Orient IT (Décembre 1916- Mai 191 7), Sayfa no: 7
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kaza sonucu is yapamaz hale gelirlerse hem kendileri hem de aileleri herhangi bir
emeklilik ikramiyesinden veya benzer bir 6demeden de mahrum kalacaklardi.
Defrance bu diizenlemelerin goniilliileri Lejyona katilmaktan vazgegirecegini dii-
siiniiyor ve ézellikle Ingiltere'nin goniillii askerlikle ilgili uygulamalars ile kar-
stlastirldiginda Fransiz ordusu icin carpisacak goniilliilere saglanan hizmetlerin
azligindan yakiniyordu.”

Disisleri Bakanligi Defrance’in bu telgrafini Savas Bakanligi'na gondermisti.
Telgraf Savas Bakanligrnda tepki ile kargilands. 12 Aralik 1916 tarihinde Savas
Bakanlig1 koltuguna oturan ve Cezayir, Endonezya, Madagaskar ve Fas gibi pek
cok Fransiz dominyonunda gbrev yapan deneyimli bir asker olan General Hubert
Lyautey'in® emriyle yazilan mektup, Defrance’in bazt hatalarins Disisleri Baka-
n1 Briand’a bildirmekteydi. Buna gore Defrance bir kavram karmasast yastyor-
du. Mektupta 16 Agustos 1915 tarihli askerlik kanununa atfen Fransa'nin savag
halinde oldugu iilkelerin vatandaslarinin Fransiz ordusuna dahil edilemeyecegi,
dolayistyla Dogu Lejyonuw'nun Defrance’in zannettigi gibi dogrudan Fransiz or-
dusuna bagli bir birlik olmadig; ancak yedek kuvvet olarak nitelendirilebilecegi
belirtilmekteydi. Diger bir deyisle Fransa Osmanh Devleti ile savas halinde oldu-
gundan Osmanli vatandag: olan Ermenilerin ve Suriyelilerin Fransiz Ordusu'na
resmen kabul edilmeleri hukuken miimkiin degildi. Bu nedenle bu Lejyonun as-
kerleri diger tiim yedek kuvvetlere 6dendigi gibi giinde 2 frank almakrayd:. Ayn
sekilde yaralanma, hastalik veya kaza durumunda is goremez hale gelen askerle-
re herhangi bir tazminat veya ikramiye 6demesi yapilmamas: da bunlarin yedek
kuvvet olarak degerlendirilmesinin bir sonucuydu; yoksa Ermenilere herhangi bir
ayrimeilik yapilmiyordu.®

Kisacasi, Savas Bakanligi Disisleri Bakanligrnin elestirilerine tepkisini Fran-
siz ordusunun meveut hukuk kurallarina gore isledigini belirterek gosteriyordu.
Disisleri Bakani Briand'in Savas Bakanr'na yazdigt cevabi mektubunda ise bu
sorunun Ermeniler tarafindan ayrimcilik olarak algilandigs; zira mevcurt diizen-

21 Ayni sayfa.
22 Ayni sayfa.

23 Louis Hubert Gonzalve Lyautey (1854-1934): 1873 yilinda meshur Fransiz askeri akademisi Saint-Cyr'den me-
zun ofan Lyautey bu tarihten 1907 yilma kadar Cezayir, Hindigin ve Madagaskarda gorev yapmustr, 1907-1912
yillars arasinda Fas'in Fransiz Valisi olarak gérev yapan Lyautey 1912-1925 yillart arasinda Fastaki Fransiz man-
dasinin askeri idarecisi olarak atanmustir. Bu arada 1917 yilinda iig ayhigina (12 Aralik 1916 — 14 Mart 1917)
Fransa’ya geri cagrilmus ve bu donemde Savag Bakanligrna getirilmigtir.

24 Fransa Savas Bakani Hubert Lyauteyden Fransa Disisleri Bakant Aristide Briand’a mektup, 24 Aralik 1916,
Fransa Digisleri Bakanlgt Argivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion d'Orient I (Décembre 1916- Mai 1917), Sayta
no: 39-40.
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lemelerin aynit dinden olan diger Fransiz ordusu mensuplarinin tazminat ve ikra-
miye gibi ayricaliklardan yararlanirken Ermenilerin bundan mahrum birakidmast
anlamina geldigi belirtiliyor ve su sézler sarfediliyordu: “Dogu Lejyonu’nu ortaya
¢ikarmay: basarabilmek, askere alma siirecini iyilegtirmek icin yapilacaklar konu-
sunda anlayiga varmak icin yapacagimiz fedakarliklara baglidir.”? Briand ayrica
Amerika'ya goniillii toplamak icin delegeler gonderildigi su giinlerde bu aksaklik-
larin giderilmesinin dnemini dile getiriyordu.

Fransada bu iki siyasi kurum arasindaki tartisma devam ederken 1917 yilinin
ilkk giinii Albay Romieu Kahire'den Defrance araciligi ile Disigleri Bakanhgna
Dogu Lejyonu'nun durumunu yansitan yeni bir rapor géndermistir. Bu rapor-
da kumandanligini Yiizbas1 Bouffe'nin iistlendigi Kibris'taki Monarga kampinda
halihazirda 300 silahli ve techizatch Frmeni bulundugunu, bunlarin yiiz kisiden
olusan birliklere béliindiigtini, {i¢ hafta icerisinde bu rakamin 450’ye cikacagini
bildirmistir. Kahiredeki Ermeni komitelerinin topladig 150 goniilliiden Cebel
Musa kékenli 42sini Lejyona dahil edilmek iizere sectigini belirten General Ro-
mieu Ingiliz yetkililerle iletisime gecilerek Ingilizlerin El Aris ve Magdaba esir
kamplarinda savas tutsag olarak tutulan Ermenilerin® Dogu Lejyonu’nun emri-
ne verilmesi hususunda bilgilendirildigini dile getirmistir.2® Ermeni kokenli esir-
ler Fransa'nin dikkatini fazlastyla cekmis olacak ki, 23 Ocak’ta Defrance Disisleri
Bakani Briand’a gonderdigi telgrafta Mezopotamya ve Hindistan'daki kamplarda
tutuklu bulunan Ermenilerin sayisinin 200°den fazla oldugunu beliremigtir. Def-
rance ayrica Misir Ermenilerinden Thogrom’un Hindistan’a giderek bu esileri
ziyaret ettigini ve esirlerin Dogu Lejyonu’na katilmak konusunda istekli oldukla-
rin1 belirttigini yazmistir.® Diger bir deyisle, Defrance esir Ermenilerle dogrudan
bir bag kurmak ve propaganda neticesinde bunlar1 yeniden savasa dahil etmek
icin bizzat bir Ermeniyi Hindistan’a géndermistir. Ancak bu Ermenilerin tama-
minin saglik durumu askere alinmaya miisait degildir, dolayisryla yalnizea saglikh
olanlarin teslim alinip Lejyona kaydedilmesi gerektigi dile getirilmigtir.>

25 Fransa Disigleri Bakani Aristide Briand'dan Fransa Savag Bakanlig’na mekrup, 2 Subat 1917, Fransa Dsigleri
Bakanligy Arsivi, Dosya No: 891, Tinguie: Legion d'Orient I (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no: 98.

26 Ayni sayfa.

27 Bu Ermeniler Osmanli Ordusu saflarinda Ingiltere'ye kargt carpigirken esir diisen Ermenilerdir.

28 Fransnmn Misir Ortaelgisi Defrance'tan Fransa Disisleri Bakant Aristide Briand’a Albay Romieu'niin 1 Ocak
1917 rarihli raporunu jgeren mekeup, 9 Ocak 1917, Fransa Digisleri Bakanlig Argivi, Dosya No: 891, Turquie:
Legion d Orient IT (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no: 50.

29 Fransa'nin Mistr Ortaelcisi Defrance’tan Fransa Dygisleri Bakani Aristide Briand’a telgraf, 23 Ocak 1917, Fransa
Digisleri Bakanligy Arsivi, Dosya No: 891, Turguie: Legion d'Orient II (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no:
78.

30 Ayni sayfa,
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General Romieu Disisleri Bakanligrna 19 Ocak 1917de bu kez Dogu
Lejyonu’na katilacak olan Suriyelilerle ilgili bir rapor géndermistir. Romieu Suri-
yelilerden oldukga sikayetcidir, zira Kibris'a gelerek Monarga kampina bir bucuk
kilometre mesafede kamp kuran 50 Suriyeli Ermenilerin aksine calismak ve talim
yapmak istememekredirler. Hatta 12 Ocak tarihinde bunlardan bes tanesi kamp-
tan kacmuglardir. Savas Bakanligr'nin Dasigleri Bakanligrna yazdig: bir yazida
Romiew'nun Suriyeliler konusunda daha dikkatli olmasi konusunda uyariimasi
bildirilmigtir.*!

Bu arada Albay Romiew'nun bagsarilart da Fransuz siyasi ve askeri ¢evrelerinde
takdirle karstlanmaktadir. Fransanin Hicazdaki Askeri Misyon Sefi Albay Ed-
ouard Bremond, Albay Romieu hakkinda Disisleri Bakanligi'na bir rapor gonder-
mis ve kendisinden dvgiiyle bahsetmistir. Bu raporda Romiew’niin azmine vurgu
yapilmis, bu kadar kisa siirede bu Lejyonu derleyip toparlamas: takdir edilmistir.
Ayrica kamptaki Ermenilerin heyecanli ve enerjik olduklarindan bahsedilmis, Er-
meni 1rkinin cesur, zeki ve Fransiz subaylarin direktifleri alunda giiglii bir birlik
olusturacak karakterde oldugu vurgulanmistir. Suriyeliler ile ilgili olarak daha
olumsuz yorumlara yer verilmektedir. Buna gbre Suriyeliler arasindaki mezhep
catssmalart bu irkin Ermeniler kadar etkin bir gii¢ olmasini engellemekredir.*

Bu arada 6 Ocak 1917 tarihinde gizli kaydiyla Savag Bakanhgi Dogu
Lejyonw'nun kurulusu ile ilgili bir talimatname yaynlamigtir. Bu talimatnamede
15 Kasim 1916 tarihinde Osmanli Imparatorlugu tebasindan, zellikle de Erme-
nilerden, Suriyelilerden ve Araplardan miitesekkil bir destek birligi olusturuldu-
gu, bu birligin tamamen goniiliiliik esasina gore teskil edildigi, birligin merke-
zinin Kibris'ta Fransiz subaylarin idaresinde kuruldugu belirtilmektedir.”> Dogu
Lejyonu'nun hukuki alt yapisini ise 26 Kasim 1916 tarihli ve 7.966 9/11 sayili
talimatname olusturacakur.

Bu hukuki diizenlemeler Disisleri Bakanligi ve Savas Bakanligi arasinda Dogu
Lejyonu’'nun hukuki statiisii {izerinde yaganan tartigmalari sona erdirememistir.

31 Fransa Savas Bakan’ndan Fransa Digigleri Bakani Aristide Briand’a Albay Romiew'niin 19 Ocak 1917 tarihli
raporunt igeren telgraf, 6 Subat 1917, Fransa Digigleri Bakanligy Arsivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion d Orient
IT (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no: 105.

32 Fransenin Hicazdaki Askeri Misyon Sef'nden Fransa Digisleri Bakanlig'na mektup, 12 §ubat 1917, Fransa Di-
sisleri Bakanhigy Arsivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion d Orient 1] (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no: 118.

33 Fransa Savas Bakanlig’nin 6 Ocak 1917 rarihli ‘Instruction sur les Conditions de Reception en France des Vo-

Jontaires ¢’ Origine Ottomaine Destines ala “Legion d’Orient” baslikls talimatnamesi, Fransa Dagisleri Bakanhig
Arsivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion d'Orient II (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no: 75.
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Aslinda her iki Bakan da koltuklarini Mart 1917'de yeni bakanlara devretmisler-
dir. 14 Mart tarihinde Savas Bakani Hubert Lyautey yerini Lucien Lacaze’ye, 20
Mart'ta da Disisleri Bakani Aristide Briand yerine Alexander Ribot'a birakmustir,
Tarusma yeni Bakanlar arasinda da devam etmektedir. Savas Bakanlig'nin Disis-
leri Bakanlig/'na génderdigi 25 Mart 1917 tarihli mektupta Lacaze Ribot'un bu
konudaki 1srarini bosa ¢ikartarak Ermeniler ve Suriyeliler’i diger askerlerle ayni
statilye getirmenin hem 16 Agustos 1915 tarihli askere alma kanunu hem de bu
kanunun Senatoda goriisiildiigii 3 Temmuz 1915 tarihli toplantida kanunla ilgili
aciklamalara gore miimkiin olmadigini dile getirmigtir. Bu nedenle bu askerle-
rin ailelerine her hangi bir 8deme yapilamayacaktir. Ancak yaralanma sonucunda
tamamen i§ géremez duruma gelen askerlerin eglerine 500 frank, babalarina 400
frank, annelerine 200 frank, 18 yasindan kiigiik erkek cocuklar icin 150 frank ve
18 yasindan kiigiik evli olmayan kiz ¢ocuklar icin 100 frank 6denmesi kararlas-
urilmistir.®® Bu diizenleme Disigleri ve Savas Bakanliklari arasindaki uzlagmay1
simgelemektedir.

4. Amerika Kitasindaki Géniillii Toplama Faaliyetleri

Bir taraftan Fransada Dogu Lejyonu'nun hukuki statiisii ile ilgili tartigmalar
yasanurken diger taraftan 1917 yilinin Subat ayinda Ermeni delegeler Amerika'ya
varmig ve géniillii asker toplamak icin girisimlere baglamislardir. Ancak orta-
da ¢ok ciddi bir sorun vardir. Amerika Birlesik Devletleri heniiz Birinci Diin-
ya Savasr'na dahil olmadigindan® Amerikan kanunlarina gére savasan taraflarin
Amerikan topraklari dahilinde goniilli asker toplamalars, Amerika'y1 da savasa
taraf yapacagindan kesinlikle yasaktir. Bu nedenle Fransa'nin Washington Biyii-
legisi Jusserand Disisleri Bakanligina gonderdigi bir mektupta kendisinden iste-
nenler konusunda saskinligmi dile getirmekten cekinmemekredir:

“Birlesik Devletler ve Almanya arasinda bir savasin kesin olmamakla beraber
ihtimal dahilinde oldugu su giinlerde bizi zor durumda birakacak her tiirlii giri-
simden uzak durmamiz ¢ikarimiz geregi iken, yerine getirmekle gorevlendirildi-
gim talimatlarin — dogal bir seymis gibi - akredite oldugum iilkenin kanunlarini
ihlal etmeyi de icerdigini son derece biiyiik bir saskinlikla 6grenmis bulunuyo-
rum.”¥

34 Fransa Savas Bakanrndan Fransa Digigleri Bakans'na mektup, 25 Mart 1917, Fransa Disigleri Bakanlign Argivi,
Dosya No: 891, Turquse: Legion d Orient II (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no: 159.

35 Fransa Savag Bakant'ndan Fransa Disigleri Bakanr'na mekeup, 25 Mart 1917, Fransa Disigleri Bakanligs Argivi,
Dosya No: 891, Tisrquie: Legion d'Orient Il (Décembre 1916- Mui 1917), Sayfa no: 160.

36 Amerika Almanyaya 6 Nisan 1917'de savas ilan ederek Birinci Diinya Savast'na dahil olmustur.
37 Fransanmn Washinton Biyitkelcisi Jusserand'dan Fransa Digigleri Bakanlig'na mektup, 11 Subat 1917, Fransa
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Jusserand ayni zamanda Amerikadaki Ermeni ve Liibnanhlarin Tiirk ve Alman
ajanlar tarafindan izlendiklerini dolayisiyla askere alma kampanyasinin gizliliginin
uzun siire siirdiiriilmesinin miimkiin olmadigmni dile getirmektedir.®® Jusserand
bu mektuptan yaklagik bir hafta sonra yazdig: bir diger mektupta uyarilarini yine-
lemekte ve Ingilizlerin Misir gibi neredeyse kendilerine tamamen bagli bir tilkede
bile Ermenilerin askere alinmasini bu kadar desteklemediklerini belirtmektedir.”
Disisleri Bakanlig1 ise Jusserand’a Fransa'nin Dogu Lejyonu ile ilgili Ermenilerin
bu girisimine kayitsiz kalamayacags, Fransa'nin “iki Amerikada” bulunan temsil-
ciliklerinin bu konuda Ermeni delegelerine gosterecegi yardimin bulunduklar: il-
kelerin kanunlarinin ihlaline yol agmayacagini belirterek Fransa'nin bu delegelere
yardimci olmast gerektiginin altini ¢izmistir.® 2 Mart 1917 tarihinde Jusserand
Ermeni delegelerle goriistiigiinii ve onlart Amerikan hukuk kurallarini ihlal ede-
cek ve Fransa'nin basint derde sokacak girisimlerden kaginmalarini tavsiye ettigini

bildirmektedir.*!

Jusserand’in ortaya koydugu tehlike ashinda ¢ok ciddidir. Savas kurallarina
gbre savasa taraf olmayan iilkelerden birinde savasan taraflardan biri igin asker
toplama faaliyetleri yiiriitiiliirse o iilke savasa dahil olmus sayilabilirdi. Diger bir
deyisle eger Fransa tarafindan gonderilen delegeler Fransa Ordusu'nda savagmak
{izere Amerikada géniillii toplayacaklarsa ve bu durum agiga ¢ikarsa ABD savasa
dahil olmus muamelesi gorebilirdi.

5. Amerikada Suriyeli Géniilliilerin Askere Alinmas:

1917 yilinin Subat ayinda Ermeni delegeler Amerika’ya ayak basarken ayni
zamanda Fransada Amerikadaki Suriyelilerin de askere alinmasi konusunda Er-
menilerin izledigi yolun izlenmesi ve Amerika'ya Suriyeli delegelerin gonderilme-
si kararlasturilmigtr. Bu delegelerin seimi igin Fransa'nin Kahire'deki Ortaelgisi

Dusigleri Bakanhg Arsivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion d'Orient IT (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no:
110.

38 Aym sayfa

39 Fransanin Washinton Biyiikelgisi Jusserand'dan Fransa Digigleri Bakanligr'na mekeup, 20 Subar 1917, Fransa
Disigleri Bakanhg Arsivi, Dosya No: 891, Turguie: Legion dOrient IT (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no:
110.

40 Fransa Disigleri Bakanlig'ndan Fransdnin Washinton Béiyiikelcisi Jusserand’a mekeup, 22 $ubat 1917, Fransa
Digsisleri Bakanligt Arsivi, Dosya No: 891, Turguie: Legion 4 Orient II (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no:
119.

41 Fransa'nin Washinton Bityiikelcisi Jusserand'dan Fransa Disigleri Bakanhgina mektup, 2 Mart 1917, Fransa Di-
sisleri Bakanligt Argivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion d'Orient II (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no: 128.
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Defrance’in gorevlendirilmesine karar verilmis, halihazirda iki Arap delege ile ir-
tibata gecildigini ve bunlarin birinin bu gdrevi kabul ettigi belirtilmistir. 2

Amerikadaki Suriyeliler Fransa'nin hedefindeki tek Suriyeli topluluk degildi.
Fransa daha diisiik bir maliyetle Misirdaki Suriyelilerden asker yazma girisimleri-
ne baslamak istiyordu. Ancak Bakanlik, Misir Ingilizlerin isgali altinda oldugun-
dan Misir topraklarinda asker toplayabilmek iin Ingiltere’nin miisadesini almak
zorundaydi. Bu gergevede Fransa'nin Londra Biiyiikelcisi Paul Cambor'dan bu
konuda Ingiliz Hiikiimeti’nin bilgilendirilmesi talep edildi. 28 Subat 1917°de
Cambon’un Fransa Disisleri Bakani Aristide Briand’a yazdig1 bir mektupta, ken-
disinden talep edilen Ingiliz Hitkiimeti’nin Dogu Lejyonu’nun kurulmast konu-
sunda bilgilendirilmesi gérevini yerine getirdigini, ancak Ingilizlerin bu birlige
herhangi bir destek vermelerinin savas kogullart altinda miimkiin olmadigint dile
getiriyordu.® Diger bir deyigle Ingilizler bu ise sicak bakmiyor, hatta kendi gii-
venlikleri icin bir tehdit olusturabilecegini diisiiniiyorlard. Fransa'nin Kahire Or-
taelgisi Defrance da 6 Mart tarihinde Disisleri Bakani Briand’a gonderdigi mek-
tubunda Ingiliz Hitkiimeti’nin bilgilendirildigini haber aldigint, bundan dolay:
Misirdaki Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir Francis Reginald Wingate® ile Misirdaki
Suriyelilerin askere alinmasi konusunda goriistiigiinii ancak Yiiksek Komiserin
cevabinin olumsuz oldugunu belirtmektedir.® Bu olumsuz cevabi aldiktan son-
ra Defrance Albay Romieu’ya bu girisimden en azindan simdilik vazgecilmesini
bildirmistir. Wingate Defrance’a Misirdaki Suriyelilerin Ingiliz Isci Birlikleri icin
kullanilabilecegini, bu yiizden bu isgiiciinden mahrum kalmak istemediklerini
bildirmistir.*

Ingiltere’nin bu olumsuz cevabini telafi edebilmek i¢in Fransa yiiziint yeni-

42 Fransa Dugigleri Bakanlig'ndan Fransa'nin Londra Biiytikelgi’si Paul Cambon’a mekrup, 19 Subar 1917, Fransa
Drsigleri Bakanligr Arsivi, Dosya No: 891, Tisrquie: Legion d'Orient II (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no:
117.

43 Fransdnin Londra Biiyiikelgisi Paul Cambondan Fransa Disisleri Bakant Aristide Briand’a mekeup, 28 Subat
1917, Fransa Disisleri Bakanligt Arsivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion d'Orient IT (Décembre 1916- Mai 1917),
Sayfa no: 127.

44 Sir Francis Reginald Wingate (1861-1953): 1880 yilinda Topeu Tegmeni olarak Ingiliz ordusuna giren Wingate
1881-1889 yillan arasinda Hindistan Yemen, Misi ve Sudan'da gorev yaprugur, 1889 yilinda Sudan'daki Ingiliz
Birligi ne atanan Wingate on yil sonra Ingiltere'nin Sudan Valisi olmus ve 1917 yihina kadar bu gérevde kalmusur,
Arapeayt mitkemmelen konugan Wingate 1917-1919 yillari arasinda Mistr Valisi olarak gérev yapmistir.

45 Fransdmin Misir Ortaelgisi Defrance'tan Fransa Disisleri Bakant Aristide Briand’a mekeup, 6 Mart 1917, Fransa
Disisleri Bakanlign Arsivi, Dosya No: 891, Turguie: Legion d'Orient II (Décembre 1916- Mai 191 7), Sayfa no:
129.

46 Aynibelge, sayfa no: 130.

Ermeni Aragtirmalan | 217
2006, Sayr 23-24 |



i

den Amerika kitasina donmiistiir. Fransa'nin Rio de Janeiro Ortaclgisi Paul Cla-
udel Disisleri Bakan1 Briand’a yazdigt mektupta Brezilyada bulunan Suriyeliler
Komitesi'nin Baskani olan M. Trad’in bildirdigine gore Brezilyanin giiney bél-
gelerinde 8 ila 10 bin Suriyelinin yasadigint ifade etmektedir.” Ancak Claudel’e
gore ilk heyecan gectiginde goniillii toplama igleminin biiyiik zorluklara gebe ol-
dugu anlagilmistir; zira Brezilyada yasayan Suriyelilerin silah kullanma vb. askeri
pratiklerle bir alakalart yokeur. Yine de mektubun yazildigs giine kadar yaklagtk
200 Suriyeli Dogu Lejyonu’na katilmak fizere isimlerini yazdirmuslardir.®®

Claudel bir baska ilging bilgi daha vermektedir. Savas igin Amerika kitasin-
dan géniillii toplama pratigi yeni bir pratik degildir. Halihazirda Arjantinde bir
Cek Komitesi Cek kokenli Arjantin vatandaglarint Avusturya’ya karst savagmak
icin drgiitlemektedir.®’ Claudel benzer bir ¢abanin Brezilyada yiiriitiilmesinin
daha kolay oldugunu zira Osmanli Devleti’nin Sao Paulo'da yetkileri tam ola-
rak tanimlanmamis bir temsilcisinin disinda bolgede herhangi bir temsilcisinin
bulunmadigin: dile getirmektedir.”® Claudel mekeubuna Fransa'nin Bahia ve Sao
Paulo Konsoloslarinin ilgili raporlarint da eklemigtir. Buna gore Bahia Konsolosu
Orlandi, Michel Chalhoub adli bir Liibnanli’nin derhal {i¢ Suriyeliden olugan bir
komite kurarak Dogu Lejyonu igin asker toplamaya bagladigini belirtmektedir.”!
Sao Paulo Konsolosu Birlé ise Sao Paulo'da Suriye Vatanseverler Cemiyeti adinda
bir organizasyonun yaklastk 200 goniillii topladigini dile getirmekeedir.””

Bu arada 1917 yilinin Mart ayinin baglarinda Amerika’ya goniilli asker top-
lamak {izere gidecek olan Suriyeli delegeler de belirlenmisti. Digisleri Bakant
Briand’in Fransanin Kahire Ortaelgisi Defrance’a gdnderdigi mektupta Seyh Yu-
suf Kazen ve Cemil Merdan Bey’in Suriyelileri temsilen Amerika’ya génderilmek

47 Fransdnin Rio de Janeiro Ortaelcisi Paul Claudelden Fransa Digisleri Bakani Aristide Briand’a mekeup, 10 Mart
1917, Fransa Digigleri Bakanlig: Arsivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion d Orient I (Décembre 1916- Mai 1917),
Sayfa no: 138.

48 Ayni sayfa.

49 Aynt belge, sayfa no: 139.

50 Ayn: sayfa.

51 Fransenin Bahia Konsolosu Orlandiden Fransgnn Rio de Janeiro Oraelgisi Paul Claudel'c mekup, 22 Subat
1917, Fransa Digisleri Bakanlig: Arsivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion 4 Orient I (Décembre 1916- Mai 1917),
Sayfa no: 140.

52 Fransanin Sao Paulo Konsolosu Birléden Pransa'nin Rio de Janeiro Orezelgisi Paul Claudel’e mektup, Fransa
Digisleri Bakanhgt Arsivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion d'Orient IT (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no:
142.
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lizere Fransa'ya davet edildigi belirtiimekteydi.®® Defrance da cevabi mektubunda
her iki Suriyeli'nin de Fransa'nin teklifini kabul ettigini ve Paris'e gitmek tzere
yola giktiklarini, kendilerine kisi bagt 2000 frank 6dendigini yazmaktaydi.>*

Defrance Ingilizlerin Misirdaki Suriyelilerin Dogu Lejyonu’na katilmast ko-
nusundaki kat: tavirlarindan vazgegmeye basladiklarin ifade eden bir mektubu
28 Mart tarihinde yeni Disigleri Bakami Ribot'a géndermekteydi. Buna gére
Kahire’nin 6nde gelen Suriyelilerinden biri Sir Francis Reginald Wingate'i ziyaret
etmis ve Suriyelilerin Fransizlarin safinda carpisabilmeleri icin miisaade istemisti.
Wingate'in buna cevabi sdyle olmustu: “Sizi temin ederim, Fransizlar bizimle
anlagsmaya calismaktan baska bir sey yapmuyorlar, biz de Fransizlarla anlagmaya
varmak i¢in calismaktan baska birgey yapmiyoruz.”> Yine de Disigleri Bakanlig
Ingilizlerin Misirdaki Suriye kékenlilerin askere alinmasina yanasmadiklarindan
sikayet etmektedir ve Ingiltere’nin bu tavrint Fransa'nin Suriye politikasina kars:
onyargili bir kampanya (une campagne préjudiciable & notre politique en Syrie)
olarak nitelendirmektedir.’

Bu arada Fransada yasayan Ermeni ve Suriyeliler de Disisleri Bakanlig'na bas-
vurarak Fransada Dogu Lejyonu icin goniillii toplamak istediklerini belirtmisler-
dir. Marsilyada yasayan Sahatjian adindaki bir Ermeni ile Paul Daher adindaki bir
Suriyeli Marsilya bolgesindeki goniillii Ermeni ve Suriyelilerin Dogu Lejyonu’nda
dahil edilmeleri konusunda bélgedeki askeri yetkililere basvurmuslardir.5”

18 Mays tarihinde Disisleri Bakanlig'ndan Savas Bakanligr'na yazilan bir mek-
tupta Suriyeli Dr. Cesar Jean Lakkah'in, Maruni Seyhi Yusuf Kezen ve Liibnanl
Miisliiman Merdan Bey'in Giiney Amerikadaki Suriyelileri Dogu Lejyonu’na da-
hil etme projesine yardim etmek tizere Giiney Amerika yolculuklarinin ilk ayagi

53 Fransa Disisleri Bakant Aristide Briand'dan Fransgnin Kahire Ortaelgisi Defrance’a mekeup, 13 Mart 1917,
Fransa Digileri Bakanlig1 Arsivi, Dosya No: 891, Turguie: Legion d'Orient I (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa
no: 150.

54 Fransanin Kahire Ortaelgisi Defrance'tan Fransa Digisleri Bakant Aristide Briand’a, 17 Mart 1917, Fransa Digis-
leti Bakanligr Argivi, Dosya No: 891, Turguie: Legion d'Orient Il (Décembre 1916- Mui 1917), Sayfa no: 155.

55 Pransann Kahire Ortaelcisi Defrance’tan Fransa Digisleri Bakant'na mekeup, 28 Mart 1917, Fransa Digigleri
Bakanhg Argivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion d'Orient IT (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no: 161.

56 Fransa Digigleri Bakanlig'ndan Fransanin Kahire Ortaelcisi Defrance’a mekeup, 16 Nisan 1917, Fransa Digigleri
Bakanligs Argivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion d'Orient IT (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no: 176.

57 Fransa Disigleri Bakanlig'ndan Fransa Savag Bakanligina mektup, 11 Mayis 1917, Fransa Digigleri Bakanlig
Asgivi, Dosya No: 891, Tiurquie: Legion 4 Orient I (Décembre 1916- Mai 191 7), Sayfa no: 194.
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olan Lizbon’a dogru yola ¢tkacagini belirtmigtir.’® Mektup ayrica bu komitenin
toplayacag goniilliilerin Fransa’ya nasil getirilecegi konusunda da bir takim &neri-
ler icermektedir. Buna gore Fransa' nin Giiney Amerikadaki temsilcilerinin goniil-
lilerin Lejyona katilmal istediklerine dair belgelerini diizenleme yetkisi yokeur.
Dolayssiyla bu sorumluluk bolgesel komitelere aittir. Toplanan goniilliiler askere
alinmak icin gereken fiziksel kosullart saglayip saglamadiklarinin anlagilmast icin
tibbi muayeneden gegirilecektir. Goniilliiler onlari Giiney Amerikadan Fransa’ya
tastyacak olan gemilerin dordiincii sinif kamaralarinda, komite tiyeleri ise ticlincii
stnif kamaralarinda yolculuk edeceklerdir. Komiteler goniilliilerin isim, soy isim,
yas ve yolculuk dicretlerini igeren bir listeyi Fransiz Konsolosuna teslim edecek-
lerdir. Goniilliller Fransaya vardiklarinda Disisleri Bakanligi durumu hem Sa-
vas Bakanligina hem de Fransadaki Ermeni ve Suriye Komitelerinin liderlerine
bildirecektir. Eger yolcularin niteliginin gizliliginin ortadan kalkma riski varsa
bu géniillilerin gonderildikleri gemilerle 6nemli evraklar vs. gonderilmeyecek-
tir. Fransaya vardiklarinda goniilliiler ti¢ limandan (Bordeaux, Marsilya veya Le
Havre) birinde indirilecek, bu limanlardaki kargilamada Suriye ve Ermeni komi-
telerinin temsilcileri bulunacaklardir. Bu temsilciler adi gegen kentlerde yasayan
saygin Ermeni ve Suriyelilerden belirlenecektir.”” Liman gorevlileri her sevkiyatta
Disisleri Bakanlizrna gelen yolcularin sayilarini ve onlart tagryan gemilerin isim-
lerini telgraf vasitasiyla gondereceklerdir. Bu telgraflar derhal Savas Bakanhigi'na
ve Suriye ve Ermeni Komitelerine gonderilecektir.®

Ayni giin Digigleri Bakanlig: tarafindan Amerika kitasindaki Franstz temsil-
ciliklerine cekilen telgrafta Suriyeli delegelerin Amerika’ya gonderildigi belirti-
lemekte ve gereken kolayligin gosterilmesi istenmektedir. Bu arada Dr. Lakkah
hakkinda ilging bir detay dikkat cekmektedir. Telgrafta Dr. Lakkah'in Fransa'nin
en biiyiik nisanlar1 olan “Légion d’Honneur” ve “la Croix de Guerre” nisanlar ile

taltif edildigi belirtilmektedir.”!

58 Fransa Disigleri Bakanlig'ndan Fransa Savas Bakanhgr'na mekeup, 18 Mayss 1917, Fransa Disisleri Bakanligt
Arsivi, Dosya No: 891, Turguie: Legion d'Orient Il (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no: 205.

59 Nitekim, Disigleri Bakanligt 4 Haziran tarihinde Bordeaux Valisi'ne gonderilen telgrafta Bordeaux’ya gonderilen
Ermenileri karsilamak {izere bu kentte yagayan saygin bir veya iki Ermeni'nin belirlenmesini talep ediyordu.
Fransa Digigleri Bakanligi Arsivi, Dosya No: 892, Turguie: Legion d'Oriens I1I (Juin 1916~ Octobre 1917), Sayfa
no: 13. Suriye Merkezi Komitesi Bagkan Sitketi Ganem Digigleri Bakanligrna yazdig1 bir mektupta Bordeaux'da
bu is icin Doktor Samné adinda saygin bir Surigelinin belirlendigini yaziyordu. Fransa Disisleri Bakanligs Argivi,
Dosya No: 892, Turquie: Legion d'Orient III (Juin 1916 — Octobre 1917), Sayfa no:19.

60 Pransa Disigleri Bakanlig'ndan Fransa Savas Bakanlig'na mektup, 18 Mayis 1917, Fransa Disigleri Bakanligs
Arsivi, Dosya No: 891, Tirquie: Legion d'Orient 11 (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no: 205

61 Fransa Digisleri Bakanligrndan Fransa nin Amerikadaki Konsolos ve Diplomatik Temsilcilerine telgraf, 18 Mayts
1917, Fransa Disigleri Bakanligt Arsivi, Dosya No: 891, Tarquie: Legion d'Orient I (Décembre 1916- Mai 1917),
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Fransiz Arsiv Befgeleri Isiinda Fransiz Dogu Lejyonu’nun

19 Mayis 1917'de Fransa'nin Kahire Ortaelcisi Defrance Disisleri Bakanligi'na
bir telgraf cekerek Boston'da bulunan Ermeni delegesi Hanemyan'in Dogu
Lejyonu’na kaulmak iizere 5000 kisi toplayabilecegini ancak bu goniillillerin sev-
kiyatinda zorluklar yasanabilecegini, bu nedenle de Disigleri Bakanlig’nin yar-
dimin istediklerini dile getirdigini beliremistir.*? Dugisleri Bakanlig: ise cevabi
telgrafinda Hanemyan'in topladigt géniilliilerin sevkiyat icin en kisa zamanda
gereken tedbirlerin alinacagint bildirmistir.®® Yine de 5000 rakami son derece
abartus bir rakamdir ve gercekten de Hanemyan'in bir anda 5000 goniilli topla-
yamayacagi kisa siire sonra agiga cikacakur.

20 May1s 1917 tarihli bir diger telgrafinda ise Defrance Disisleri Bakanligi’'na
Port Said'de bulunan ve Cebel Musa Ermenilerinin yerlestirildigi kampin Fransiz
idaresine birakilmasi icin girisimde bulunulmasini tavsiye ediyordu. Buna gére
kampra yasayan erkeklerin cogu Kibris'a génderilmis ve Monarga kampinda egi-
time tabi tutulmuglardi. Dolayistyla kampta biiyiik 6l¢iide kadinlar ve cocuklar
yastyordu. Bu insanlar Ingiltere’nin idaresini degil Fransdnin idaresini talep et-
tiyorlardi. Dolayistyla bunlara Fransiz fikitlerinin ve dilinin ogretilmesi tavsiye
ediliyordu.®* Kumandan Romieu da ayn1 fikirleri paylasiyordu. Defrance’a gon-
derdigi bir mektupta Cebel Musa Ermenilerinin Dogu Lejyonunun en disiplinli
birligini olugturduklarini, bunlarin geride birakuklars ailelerinin Fransizlar cara-
findan himaye edilmesinin uygun olacagini dile getirmekteydi.®

22 Mayss tarihinde Savas Bakanligr'nin Disisleri Bakanlig'na yazdigi bir mek-
tupta Amerikadan yeni dénen Suriyeli delegelerden biri olan Zeki Arnouk’un
Pennisylvaniada yasayan Ensarilerin® seyhi olan Abdiilhamid’in Dogu Lejyonu’na
500 goniillii ile destek vermek istedigini bildirdigi belirtilmektedir.’” Savas
Bakanligi'nda Abdiithamid’e bu desteginden dolayt her 100 Ensari gonilli icin

Sayfa no: 208.

62 Fransanmn Kahire Ortaelcisi Defrancetan Fransa Disigleri Bakant'na telgraf, 19 Mayss 1917, Fransa Disisleri
Bakanlig: Acsivi, Dosya No: 891, Turguie: Legion d Orient I (Décembre 1916- Mai 191 7), Sayta no: 209.

63 Fransa Digisleri Bakanligndan Fransa'nin Kahire Oreaelgisi Defrance’a telgraf, 20 Mayss 1917, Fransa Drsisleri
Bakanligt Arsivi, Dosya No: 891, Turguie: Legion d'Orient II (Décembre 1916- Mai 191 7), Sayfa no: 218.

64 Fransanin Kahire Oreelcisi Defrance’tan Fransa Dsisleri Bakani'na telgraf, 20 Mayss 1917, Fransa Digisleri
Bakanligs Arsivi, Dosya No: 891, Turguie: Legion d'Orient I (Décembre 1916- Mai 191 7), Sayta no: 221.

65 Albay Romieu'dan Fransanin Kahire Ortaelcisi Defrance’a mekeup, 19 Mays 1917, Fransa Drsisleri Bakanhg
Arsivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion d'Orient Il (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no: 222

66 Litbnan, Filistin ve Suriye civarinda yasayan Sii agireti.

67 Fransa Savag Bakanligrndan Fransa Disigleri Bakanligi'na mektup, 22 Mayis 1917, Fransa Disigleri Bakanligs
Asgivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion d Orient IT (Décembre 1916- Mai 191 7), Sayfa no: 227.
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1200 frank olmak iizere toplam 6000 franklik bir 8deme yapilmast kararlastiril-
mugtir.

Fransanin Rio de Janeiro Ortaelgisi Claudel Disisleri Bakanligrna ¢ektigi bir
telgrafta 22 Suriyeli goniilliiniin Samara adli vapurla Fransa’ya gonderildigini bil-
dirmekeedir.? Iki giin sonra gonderdigi bir diger telgrafta ise Claudel, Fransa'nin
Rio de Janeiro Konsolosw'nun kendisine Suriyelilerin askere alinmas ile iligkili
olarak Fransiz temsilcilerinin yetkili olmadiklarin: belirttigini dile getirmis, ancak
saytlart giderek artan goniilliilerle ilgili diizenlemelerin acilen yapilmas: gerek-
tigini Drgisleri'ne bildirmistir. Bu telgrafinda ayrica on iki Suriyeli goniilliiniin
Santos'ta sevk edilmeyi bekledigini yazmistir.” Fransanin New York Konsolosu
Liebert ise 2 Haziran'da 4 Suriyelnin Touraine gemisi ile Bordeaux’ya dogru yola
ciktigini bildirmistir”! 26 Haziran'da ise New Yorkdan Bordeaux’ya Chicago va-
puru ile bir Suriyeli, Rio de Janeiro'dan Ceylan vapuru ile Le Havre'ye 20 Suriyeli
gdnderilmigtir.”

Bu arada Dogu Lejyonu'nun Komutani Albay Romieu Savas Bakanligina
gonderdigi gizli raporunda Dogu Lejyonu’na kaulmak fizere Kibris'a gelen Erme-
nilerle ilgili olarak sunlari yaztyordu: “Bence son geligmeler goz 6niine alindiginda
veni Ermeni goniilliileri ve Mistr Suriyelilerini daha fazla beklenmemelidir. Zaten
son gelenler ¢ok diisitk bir degere sahiptir [de valeur trés médiocre]. Marsilyadan
alts Ermeni gelmistir. Bunlarin bu kentte yasayan ikisi buraya gelmeden &énce
hapse diigmiis ok kétii Fransiz vatandaglaridir. Bu yiizden onlarin Fransaya geri

gonderilmelerini ve Fransada goz aluna alinmalarini istemek zorunda kaldim.””?

68 Fransa Savas Bakanlig’nin karar metni, 22 Mayss 1917, Fransa Disigleri Bakanlig Argivi, Dosya No: 891, Turgu-
ie: Legion d Orient I (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no: 228.

69 Fransanin Rio de Janeiro Ortaclgisi Paul Claudelden Fransa Disisleri Bakanligi'na telgraf, 26 Mayis 1917, Fransa
Digisleri Bakanligt Arsivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion dOrient 1l (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no:
233.

70 Fransenin Rio de Janeiro Ortaclgisi Paul Claudel'den Fransa Digisleri Bakanligrna telgraf, 28 Mayss 1917, Fransa
Dugisleri Bakanligr Arsivi, Dosya No: 891, Turquie: Legion dOrient II (Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no:
236.

71 Pranszmin New York Konsolosu Liebert'ten Digigleri Bakanlig'na telgraf, 2 Haziran 1917, Fransa Disigleri Ba-
kanlig Arsivi, Dosya No: 892, Turquie: Legion d'Orient III (Juin 1916 — Octobre 1917), Sayfa no: 2.

72 Pransa Disisleri Bakanlig'ndan Fransa Savas Bakanlig’na mekrup, 26 Haziran 1917, Fransa Dsisleri Bakanligs
Arsivi, Dosya No: 892, Turquie: Legion d'Orient LI (Juin 1916 — Octobre 191 7), Sayfa no: 32.

73 Fransa Savas Bakanligyndan Fransa Disisleri Bakanligt'na Albay Romiew'nun 1 Mayis 1917 tarihli gizli raporunu

iceren gizli telgraf, 28 Mayis 1917, Fransa Digigleri Bakanlig: Arsivi, Dosya No: 891, Turguie: Legion d Orient I
(Décembre 1916- Mai 1917), Sayfa no: 238.
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Fransa Dugisleri Bakanligi’'ndan Fransa'nin New York Konsoloslugu'na gekilen
bir telgrafta A/-Hoda adli bir derginin 28 Nisan ve 3 Mayis tarihli sayilarinda
Dogu Lejyonuna katilacak olan Suriyeli goniilliilerin fotograflarinin yaymnlandig
belirtilmekte ve bu tiir yayinlarin Tiirklerin Suriyeliler {izerindeki nefretini k-
riikleyeceginin alt gizilmekeedir.”* Disisleri Bakanlig’'nin bu uyarisinin ardindan
Konsolos Liébert Amerikadaki ileri gelen Suriyelilerden biri olan M. Mokarzel’i
uyarmus, bu propaganda faaliyetinin gelecekte tekrarlanmamasi konusunda ken-
disinden s6z almistur.”

13 Haziran 1917'de Disigleri Bakanligrndan Icisleri Bakanligr'na génderilen
bir mektupta Fransa’ya gelen goniillii Ermeni ve Suriyelilerin 6nemli bir kismi-
nin tbbi kontrollerde askerlik yapmaya elverisli olmadiklar1, bu goniilliilerin geri
gonderilmesi ile ilgili olarak bazi diizenlemeler yapilmast gerektigi belirtilmek-
teydi. 7

Bu arada Amerikadan Frans2’ya yapilan bu géniillii sevkiyatinin masraflari
ilk olarak bolgesel komiteler tarafindan kargilaniyor; daha sonra bslgesel komi-
teler yapilan masraflarin belgelerini Fransa Disisleri Bakanligr’na sunuyor, ve bu
masraflar bizzat Fransa devletinin biitcesinden kargilantyordu. Ornegin Liibnan
[lerleme Ligi adli bélgesel komite 21 Nisan 1917'de Rochembeau vapuru ile
New York'tan Bordeaux’ya ii¢ Liibnanli géndermis”, bu Liibnanlilarin toplam
431,91 frank tutan yolculuk masraflari Litbnan lerleme Ligi tarafindan fatura
edilmigtir.”® Benzeri bir fatura Joseph Frangich ve Saideh Kabalam Michel adli iki
Liibnanhnin yolculuk masraflarinin 6denmesi icin Disigleri Bakanligr'na gonde-
rilmis”, Disisleri Bakanligi da 314,44 frank tutan bu faturay: Savas Bakanligrna
iletmigtir. 8

74 Fransa Disisleri Bakanltg’'ndan Fransanin New York Konsoloslugu'na telgraf, 4 Haziran 1917, Fransa Disisleri
Bakanligs Argivi, Dosya No: 892, Turquie: Legion d'Orient III (Juin 1916 — Octobre 1917), Sayfa no: 4.

75 Fransdnin New York Konsolosu Liebert'ten Digigleri Bakanligr'na telgraf, 9 Haziran 1917, Fransa Disigleri Ba-
kanlig1 Arsivi, Dosya No: 892, Turguie: Legion dOrient Il (Juin 1916 — Octobre 1917), Sayfa no: 8.

76 Fransa Digisleri Bakanligrndan Fransa Icigleri Bakanligr'na mekeup, 13 Haziran 1917, Fransa Digigleri Bakanli
Ausivi, Dosya No: 892, Turguie: Legion d Orient III (Juin 1916 — Octobre 1917), Sayfa no: 15.

77 Pransanin New York Konsolosu Liebert'ten Digileri Bakanligrna telgraf, 11 Temmuz 1917, Fransa Disigleri
Bakanhg: Arsivi, Dosya No: 892, Turguie: Legion d'Orient IIT (Juin 1916 — Octobre 191 7), Sayfa no: 56.

78 Liibnan llerleme Ligi'nin 2 Temmuz 1917 tarihli yoleuluk faturast, Fransa Dgisleri Bakanligs Arsivi, Dosya No:
892, Turquie: Legion d'Orient 111 (Juin 1916 — Octobre 1917), Sayfa no: 57.

79 Litbnan flerleme Ligi'nin 30 Haziran 1917 tarihli yolculuk faturast, Fransa Digigleri Bakanli31 Argivi, Dosya No:
892, Turquie: Legion d'Orient 111 (Juin 1916 ~ Octobre 1917), Sayfa no: 62.

80 Fransa Disigleri Bakanligr'ndan Fransa Savas Bakanligr'na mektup, 13 Temmuz 1917, Fransa Disisleri Bakanlsg:
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Sonug

Bu makalede Kasim 1916'dan Mayis 1917’ye kadar Dogu Lejyonu’nun kiigiik

bir topluluktan biiyiik bir askeri birlige doniigme siireci islenmistir. Bu stirecte
yasanan dikkar gekici gelismeler asagida 6zetlenmisgtir:

Bu dénemde Fransanin ciddi bir asker sikintisi vardir. Ozellikle savagin ilk iki
yilinin sonunda Fransiz ordusunun seckin birlikleri Fransa-Almanya sinirinda
yapilan savaslarda ciddi kayiplara ugramisur. Dolayisiyla Fransa Ortadogu'daki
savas siyaseti icin Fransiz birliklerini kullanmak yerine bélgede yasayan ve or-
tak noktasi Osmanli hakimiyetine karst ¢tkmak olan unsurlart kullanmays
tercih etmistir. Bu nedenle 6nceleri Cebel Musa Ermenilerinden miitesekkil
olmas: planlanan Dogu Lejyonu’na Ermenilerin yan: sira Miisliiman ve Hiris-
tiyan Suriyeliler ve Liibnanlilar da dahil edilmigtir.

Fransa yalnizca Ortadogudaki Ermeni ve Suriyelileri degil 19. ylizyil boyunca
ve 20. yiizyilin baginda Amerika kitasina gb¢ ederek burada ciddi sayilarda
topluluklar tesis etmis olan Ermeni ve Suriyelileri de degerlendirmeyi amag-
lamustir. Bu nedenle Amerikaya gonderilmek iizere Ermeni ve Suriyeli dele-
gasyonlari olusturmus, bunlarin biitiin masraflarin: karsilayarak Amerikada
propaganda faaliyetlerine girismesine vesile olmustur.

Bu delegasyonlart teskil eden Ermenilerin Osmanlh Imparatorlugu’'nun son
30 yilina damgasini vuran Ermeni isyanlarinin bazilarnin kiskirticist oldugu
Fransizlar tarafindan bilinmektedir. Hatta Fransiz yetkililer bu Ermenilerin
“terdrist” faaliyetler icinde bulunduklarindan bile haberdardirlar ve bunu biz-
zat dile getirmektedirler.

Fransanin Amerikada goniillii toplama harekatina girismis olmast ashinda
uluslararast hukuk kurallarina aykiridir. Zira savasan taraflardan birinin savasa
dahil olmayan iigiincii bir iilkede asker toplamasi o {ilkeyi de savagan taraflar-
dan biri haline getirecektir. Bu nedenle géniillii toplama isi biyiik bir gizlilikle
yiiriitiilmeye calisgtlmsstir. Yine de ABD’nin bu isten tamamen habersiz oldu-
gunu diisiinmek zordur. Buna ragmen bu duruma ses ¢ikarmayarak savasa
Miittefiklerin yaninda gireceginin sinyallerini vermekeedir.

Fransada Disisleri ve Savas Bakanliklari arasinda Dogu Lejyonu'nun hukuki

Arsivi, Dosya No: 892, Turquie: Legion d'Orient 1T (Juin 1916~ Octobre 1917), Sayfa no: 61.
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statiisii ile ilgili bir ¢ekisme yasanmaktadir. Dusisleri Bakanligi Ermenilerin
diger Fransiz askerleri ile esit statiide orduya alinmalarini isterken Savas Ba-
kanligt Fransa'nin hukuki diizenlemeler geregi savastigi tilkelerden birinin va-
tandaglarint Fransiz Ordusu’na dahil edemedigi i¢in Ermenilere diger Fransiz
askerileri ile ayni haklarin verilemeyecegini belirtmistir.

* Bu arada miittefik olmalarina ragmen Fransa ve Ingiltere arasinda da asker
toplama konusunda bir ¢ekisme oldugu aciktir. Fransizlarin Misirda bulunan
Suriyelileri askere alma girisiminin Ingilizler tarafindan engellenmesi de bu-
nun bir kanitidir.
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ERMENISTAN'IN DEMOGRAFIK YAPISI ve
ERMENISTAN'DA AZINLIKLAR

Yildiz DEVECI BOZKUS

ASAM, Ermeni Aragtirmalari Enstitlisti Uzmani
ydeveci@eraren.org

Oz: Bu makalede Ermenistan'm taribteki demografik yaprsindan bareketle,
geemisten giintimiize Ermenistan cografyasinda hangi topluluklarm yasads, giinii-
miizde Ermenistandaki etnik azinliklarm genel durumu ve siz konusu azinliklarn
egitim, kiiltiirel, sosyal ve siyasal alanlarda kargilastiklars soruniar incelenecektir. Ay-
rica iilkedeki azinliklarin hangi dinemlerde bu cografyaya geldiklers, bolgeye gelis

nedenleri ve bugiinkii durumlar: iizerinde durulacaksr.

Anahtar Kelimeler: Ermenistanida Azinliklar, Yezidi Kiirtler, Ermeniler, Tirk-
ler, Azeri Tiirkleri, Rusiar

Abstract: This article aims to examine the communities of the Armenian region
throughout the history with respect to the historical demaographic structure of Armenia.,
Ethnic minorities in the Armenia will be generally discussed and the educational,
cultural, social and political problems they face will be examined. Additionally histo-
rical settlement of minorities in the region, their reasons for coming and their current
situation will be analyzed.

Key Words: Erhnic Minorities in Armenia, The Kurdish Yezidis, Armenian, The
Turks, The Azerbaijanis, The Russians

Giris

akalenin birinci bslimiinde Ermenistan’in demografik yapist genel

l \ / I olarak ele alinarak, ge¢miste burada hangi topluluklarin yasadigt,

Ruslarin bolgeyi isgalinin ardindan buradaki niifus degisimleri ve

Ermenilerin burada yasayan diger topluluklar bélgeden siirmeye yénelik faaliyet-

leri ele alinacaktir. Daha sonra bugiinkii Ermenistan cografyasina gecmiste hangi

_topluluklarin geldigi ve séz konusu topluluklarin bolgeye gelis nedenleri iizerinde

durulacakur. Ayrica gegmisten giiniimiize azinliklarin Ermenistanda ne tiir ay-

rimciliklara maruz kaldiklas, egitim, kiiltiirel ve sosyal alanlardaki temel hak ve
dzgirliikler konusunda karsilastiklars kisitlamalar fizerinde de durulacaktir.
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Sonuc boliimiinde ise resmi kaynaklarda ve bazt Ermeni yazarlarin eserlerinde
iilkedeki azinliklarin konumu ve yasam standartlart hakkinda edinilen bilgilere
dayanilarak Ermenistan yonetiminin azinlik politikalart degerlendirilmeye calisi-

lacakur.
I.Ermenistan’in Demografik Yapist

Giiniimiizde Ermenistan'da on iki etnik azinlik toplulugu yasamakradir.
Bunlardan besi diger etnik gruplara oranla daha yogundur. Niifusun neredeyse
%97’sinin Ermenilerden olustugu tilkede azinliklar niifusun %3’liik bir boliimii-
nii temsil etmektedirler. S6z konusu azinlik gruplar igerisinde Yezidiler, Ruslar,
Asuriler, Yunanlilar, Yahudiler, Beyaz Ruslar, Polonyalilar, Molokanlar {Malakan-
lar), Almanlar ve Ukraynalilar bulunmakeadir. Gériildiigii gibi bu etnik gruplar
icerisinde Tiirkler yer almamaktadir. Ancak Ermenistan Cumhuriyeti kurulma-
dan &nce Erivan eyaletinin tarihteki yerine baktigimizda gegmiste burada Tiirkle-
rin yasadigt ve hatta niifusun yarisindan cogunun Tiirk oldugu goriilmektedir.

Ermenistandaki azinliklara deginmeden &nce Erivan (Revan) eyaletinin tarih-
teki demografik yapisina deginmekte yarar vardir. Erivan Ruslar tarafindan iggal
edilmeden &nce burada 143.000 kisi yasamakta ve toplam niifusun %82,4’ini
Miisliiman ahali olusturmaktaydi.! Ancak Bournoutian Tiirk-Rus savast ncesi
Erivan vilayetindeki Miislitman ve Ermeni niifusunu ikiye ayirmis ve Miisliiman
gruplar icerisinde Tiirkler, Iranldar, Tatarlar ve Kiirtleri bu gruba dahil etmistir.
Yazar Miisliiman niifusun toplamda 117.849’a tekabiil ettigini, bu dénemdeki
Ermeni niifusunun ise 25.151 oldugunu belirtmektedir. 1829-1831 yilt istatis-
tiklerine gore isc isgal sonrast Ermenilerin bélgeye go¢ etmesiyle birlikte buradaki
Ermeni niifusunda énemli bir artig gézlenmistir.> Bournoutian bolgede 1832 y1-
lindaki Ermeni niifusunun 82.377 oldugunu, Miisliiman niifusunun ise 82.073
oldugunu belirtmektedir. 1850'li ve 1870’li yillarda da yine Osmanl topraklarin-
dan bélgeye Ermeni gogiiniin yasanmastyla buradaki Ermeni niifusu Miisliiman
niifusa oranla ¢ogunluk konumuna gelmistir.

1 George A. Bournoutian, “The Ethnic Composition and the Socio-Economic Condition of Eastern Armenia in
the First Half of the Nineteenth Century”, Ronald Grigor Suny, Der., Transcancasia, Nationalism, and Social
Change, Essays in the History of Armenia, Azerbaijan, and Georgia, The University of Michigan Press, 1996,

s. 77.

2 George A. Bournoutian, “The Ethnic Composition...”, s. 77.

3 Hatem Cabbarlt, “Gegmisten Giiniimiize Ermenistanda Azetbaycan Tiirkler?”, Ermeni Aragrrmalars, Say 4,

Aralik 2001, Ocak-Subat 2002, 5.129.
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1905 yili icindeki Ermeni komitecilerinin, biitiin Giiney Kafkasyada oldugu
gibi, burada da yapuklart katliam ve baskilar yiiziinden, Tiirk ahalinin azalmas:
sonucu, 1914 yilina kadar gehrin niifusunun artmadigs gézlenmistir.*

1917 Bolsevik devrimi sonrasinda, 1918 yilinda giiney Kafkasya' nin Ruslar-
dan ayrilmast sonucu, Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan'dan olusan cumhu-
riyetler kurulmus, Erivanda Ermenistan dahilinde kalmistir. 1920 yilinda Tiirk
birliklerinin Kars ve Giimrii'yii aldiktan sonra imzalanan antlagmalara gore’, Eri-
van Tiirklerinin, miibadele yolu ile Tiirkiye'ye gitmelerine izin verilmistir.® Béy-
lece 1920’li yillardan itibaren Ermenistan'daki Tiirk niifusunun biiyiik bir kismt
baski ve zorlamalar nedeniyle Tiirkiye’ye gelmeye baslamustir.

19. ylizyihin sonlarina kadar Osmanly ve Iran topraklarindan Kafkasya’ya Er-
meni go¢ii devam etmis ve Erivan eyaletindeki Ermeni niifusu artarken buradaki
Tiirk niifusu ise hizla azalmaya baslamustur.

Sonug olarak 19. yiizyildan itibaren Erivan eyaletine gelmeye baslayan Er-
menilerin, 1918 yilinda Ermenistan Cumbhuriyetini kurduktan sonra buradaki
niifusun Ermenilegtirilmesi icin ilk olarak bslgede yagayan yerli halki topraklarin-
dan zorla gb¢ ettirdigi anlagilmaktadir. Giintimiizde bir ¢ok uluslar arasi hukuk
kurulusu ve insan haklari normlarinin ihlal edilerek Ermenistan’in Ermenilestiril-
mesi politikasinin bagta Azeri Tiirkleri olmak {izere tilkedeki diger etnik gruplara
yonelik olarak halen devam etmekte oldugu da goriillmektedir.

Azeri Tiirkleri

Mevcut Ermenistan iilkesinin, Rus isgali 8ncesinde mutlak ¢ogunlugu olus-
turan Tiirk ve Miisliman niifusun arindirilmast esas olarak dort asamada ger-
¢eklesmigtir. Bunlar: 1905-1907; 1918-1920; 1948-1953; 1988-1990 donem-
leridir. 1801'de Giircii Krallig'nin Rusya tarafindan ilhak edilmesiyle birlikte

4 Sebahartin $imsir, “1905 Revan Olaylart Isiginda Ermenilerin Tiirklere Kars: Katliamlar®, Ermeni Arastirmalart
2. Tiirkiye Kongresi Bildirileri, Ankara: ASAM Ermeni Aragtirmalart Enstitiisii Yayinlary, 2007, 5. 224,

5 2 Aralik 1920 tarihinde imzalanan Tiirkiye-Ermenistan Barig Antlagmasi'nim (Giimrii Anclasmast) 11, Maddesi
geregince “Ermenistan Cumburiyetinin topraklan iizerinde yasayan Miisliiman halkin haklarmi korumak ve
onlarin dinsel ve kiiltiirel 8zellikleri icinde gelismelerini saglamak icin, toplumsal bicimde orgiidenmelerini,
miiftiilerin dogrudan dogruya Miisliiman toplumunca segilmesini ve yerel miifiiilerin segecekleri Bag miftiiniin
memurluk gorevinin Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi Ser'iye Vekaletince onaylanmasini kabul ederek yitkiimlenir”
ibaresi yer almakeadir. Ismail Soysal, Taribeleri ve Agshlamalars le Birlikte Ti tirkiyenin Styasal Andlagmalars LCilt,
Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaymnlari, 2000, 5.21.

6 Sebahattin Simgir, “1905 Revan Olaylart...”, s. 224.
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Kafkasyadaki Azerbaycan Tiirk hanliklarinin Carlik Rusya tarafindan isgali bag-
lamis sirastyla Gence, Karabag, Seki, Bakii, Kuba hanliklar1 Rusya'nin egemen-
ligi altina girmigtir. Osmanli-Rus Savast sonunda imzalanan Bitkres Anlagmasi
ile Ruslar Kafkasyada giiclenmeye baglamis ve Ruslarla Kagarlar arasinda imza-
lanan Giilistan ve Tiirkmengay Antlagmalari ile Ruslar Revan (Erivan) ve Nahgt-
van hanliklarin: ele gecirmistir. Osmanli-Rus savasi sonucunda imzalanan Edir-
ne antlagmasiyla birlikte Osmanlinin da Tirkmencay antlagmasini kabul etmesi
Ruslarin Giiney Kafkasya'ya hakim olmasini saglayan son savas olmustur.” Ruslar
basta Giilistan ve Tiirkmencay olmak tizere bu iki antlasma sonucu elde ettigi
bélgelerde kisa siirede bir ‘Ermeni vilayeti” olusturmugtur. George A. Bournou-
tian soz konusu dénemde Ermeni Vilayeti'nde isgal dncesi 117 bin Miisliiman
(viizde 82,4), 25 bin Ermeni (yiizde 17,6) olmak iizere toplam 143 bin kisinin
yasadiginu ileri siirmektedir. ®

Rusyanin Iran ve Anadoluda yasayan Ermenileri Kafkasyada bir araya ge-
tirmesi sonucu bolgenin etnik niifusu kisa siirede degismis ve 1832’ye gelindi-
ginde Ermeni Vilayet'nin niifusunun 164 bine ulasugt ve bunun da yarisinin
Ermenilerden ibaret oldugu goriilmektedir. G. Bournoutian, Rus isgali sonu-
cunda bélgeden goc ettirilen Miisliiman niifusunu da goz éniinde bulundurarak,
yalniz 35 bin Miisliiman bélgeden go¢ ettikten ve 56 bin Ermeni bélgeye getiril-
dikten sonra Ermenilerin Ermeni Vilayetinde bir ¢ogunluk olusturabildiklerini
beliremektedir.’

Rusya'nin Giiney Kafkasya'ya hakim olmasiyla baglayan siirecte burada yasa-
yan Miislitman niifusun cesitli baskilarla Osmanli ve Iran’a go¢ etmek zorunda
birakildigt buna kargilik Osmanli ve Iran'da yasayan Ermenilerin ise Kafkasya'ya
goc ettirildigi anlasiimakeadir. S6z konusu dénemde gerceklegtirilen Giilistan,
Tiirkmencay ve Edirne Antlasmalar’'nda da Ermenilerin ilhak edilen yeni top-
raklara gd¢ ettirilmesi hususuna deginildigi goriilmektedir.

Edirne Antlagmast’nin 13. maddesine gore Ruslar tarafindan Ttirkiye'nin isgal
edilen arazilerinde yasayan Ermenilere 18 ay zarfinda, tagtyabilecekleri emlak-
lart ile Rusya vatandasligina gecme hakki, Rusya'nin istegi tizerine verilmistir.

7  Kamil Agacan, “Bir Etnik Temizlik Ornegi’, Uluslararass Suglar ve Tarib, Sayr: 2, Mart 2007, 5.189-224.

George A. Bournoutian, “The Ethnic Composition and the Socio-Economic Condition of Eastern Armenia in
the First Half of the Nineteenth Century”, Ronald Grigor Suny, Der., Transcaucasia, Nationalism, and Social
Change, Fssays in the History of Armenia, Azerbatjan, and Georgin, The University of Michigan Press, 1996, ss.69-
86.

9 George A. Bournoutian, “The Ethnic Composition ...”, 5.79.
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Ermenistan’in Demografik Yapisi ve Ermenistanda Azinliklar

Edirne Antlagmas: geregince, Ruslarin Kars, Ardahan, Beyazid, Erzurum ve diger
bolgelerden geri gekilmesi, Tiirklere ihanet eden Ermenileri son derece sikintili
bir duruma sokmugtu. Ermeniler yaptiklari ihanetlerden dolayr Osmanli Devleti
tarafindan cezalandinlacaklarini diistiniiyorlardi. Rus-Kafkas Ordusu Komuta-
ni General Paskyevi¢ Ermenileri bu durumdan kurtarmak igin, onlart yeni isgal
edilmis bolgelere go¢ ettirmeyi ve boylece Osmanli Devleti ile sinir olan bolgeler-
de Huristiyanlarin say: tstiinliigiinii saglamaya karar vermis ve 18 aylik siirenin
sonunda toplam 14.044 hane Ermeninin Kafkasya'nin gesitli bolgelerine Ruslar
tarafindan gog ettirildigi kaydedilmistir.’* Mevcut Ermenistan bolgesine bir diger
Ermeni go¢ii de 1877-1878 Osmanli-Rus Savas: sirasinda yaganmistir. 1890’1 yil-
larda meydana gelen Ermeni isyanlari esnasinda 400 bin Ermeninin Kafkasya'nin
cesitli bolgelerine yerlestigi'! ve resmi olarak Rus yetkililer tarafindan gg ettirilen
Ermenilerin yani sira binlerle Ermeni ailesinin kendi basina Giiney Kafkasya'ya
yerlestigini de bildirmektedir.

1905 yilinda ise Rus devrimiyle birlikte Tagnaksiityun partisi iiyeleri terérizm
faaliyetlerinde bulunmaya baglamis ve Kafkasyada yasayan Miisliimanlara yonelik
gesitli saldirilarda bulunmaya baglamiglardir. Ermenistan ordusunda subay olarak
gorev yapmis olan Ohannes Apresyan bu durumu sdyle 8zetlemistir: “1905 Tiirk-
Ermeni savasinda biz Ermeniler ¢ok daha iyi doviistiik. Bizimkilerin gogu Rus
ordusunda askerlik yapmis ve talim gérmiis insanlardi. Keza bizler zengindik ve
daha iyi silahlanmigtik. Tiirkler Rusyada askere alinmazlar ve askeri egitim gor-
mezlerdi. Fakir insanlards ve bicaklarindan bagka bir silahlari da pek yoktu”."2
S6z konusu saldirilar sirasinda kag kisinin 6ldiigii bilinmemekle beraber 3100 ile
10.000 kisinin 6ldiigii tahmin edilmektedir.

Rus isgali 6ncesinde, 1827'de niifusunun yiizde 82sini Tiirk ve Miisliimanla-
rin olusturdugu bugiinkii Ermenistan iilkesi, uygulanan etnik temizlik politikas
sonucunda tamamen Tiitk ve Miisliiman niifustan arindurdmistir. Bu siire icinde
tist tiste 520-550 bin arasinda Tiirk ve Miisliiman ya 8ldiiriilmiis ya da gé¢ etmek
zorunda birakilmigtir.™®

10 Yavuz Aslan, “Rus [stilasindan Sovyet Ermenistani'na Erivan (Revan) Vilayeti'nin Demografik Yapist (1827-
1922)”, Yeni Tiirkiye (Ermeni Sorunu-II), Y1l 7, Sayr 38, Mart-Nisan 2001, ss.1017-1028, 5.1019.

11 Yavuz Aslan, “Rus Istilasindan Sovyet...”, 5.1023,

12 Leonard Ramsden Hartill, Bir Ermeninin Antlarmda Azerbaycan Olaylan, (1918-1922), Cev. Sipahi Cataltepe,

Istanbul: Kastas Yayinlart, 1990, s. 22'den Kamil Apacan “Bir Etnik Temizlik Ornegi’, Ulnslar arast Suglar ve
Tarih, Sayr: 2, 2007, 5.189-224.

13 Kamil Agacan, “Bir Etnik Temizlik...”, 5.189-224.
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Villar Oldiiriilen ve Gé¢ Etmek Zorunda Birakilan Tiirk
ve Misliiman Niifus

1828 35 bin

1905-1906 Bilinmiyor

1918-1920 220-249 bin

1948-1953 53 bin

1988-1989 208-217 bin

Toplam 516-554 bin

Sonug olarak Rusya'nin Osmanli ve Iran topraklarinda yasayan Ermenileri
Kafkasya cografyasinda bir araya getirmesinin asil nedeninin bir Ermeni cog-
rafyast yaratmaktan gok o dénemde Osmanli ve Iran’a karsi bolgede giivenlik
koridoru olusturmak oldugunu séylemek miimkiindiir. Ruslarin bugiinkii Er-
menistan bdlgesini isgal etmeden énce burada Ermeni niifusundan ¢ok Tiirklerin
yasadigi, Ruslarin bélgeyi isgaliyle birlikte Rus politikalarina uygun olarak buraya
Ermeni niifusun yerlestirildigi gériilmektedir. Bu niifus bugiinkii Ermenistan de-
digimiz cografyada yasayan Miisliimanlarin bir kismini 8ldiirerek bir kismint da
gesitli baskilarla bu topraklardan stirmiistiir. Bu tiir politikalar sonucu giiniimiiz-
de Ermenistan'da neredeyse hi¢ Tiirk niifusu kalmamis olup, Ermenistan niifusu
bilingli bir sekilde homojenlestirilmistir.

Yezidiler

Kafkasyada yasayan Yezidi toplulugunun kokenleri Kafkasya'nin Carlar tara-
findan fethedildigi tarihe kadar gitmektedir. Ermenistandaki Yezidi niifusunun
18. yiizyildan itibaren kaydedildigi goriilmekle birlikte bu dénemde bolgedeki
Yezidilerle ilgili 6nemli bilgileri 1830’larda o dénemde Erivandaki bir okulun
miidiirii olan Ermeni Edebiyatinin énciilerinden Hagatur Abovyan tarafindan
yapilan aragurmalar olugturmaktadir. Abovyan, Yezidi ve Ermeni topluluklarin
arasinda bulunan tarihsel dostluklarinin yani sira her iki toplulugun ortak pek
ok geleneginden hareketle Yezidi dininin onuncu yiizyilda Ermeni Kilisesi icinde
meydana gelen bir sapkinliktan tiiremis olduguna inanmugtir.'

1860’lara gelindiginde ise Car’in serfligi ortadan kaldiran ve Kafkaslarda asiret
reislerinin daha &nce elinde bulundurduklar: yetkiyi kisitlayan bir dizi kararna-
menin yiiriirlige girmesiyle birlikte biirokratik yonetimin yararlari ve zararlarinin

14 Jobn S. Guest, Yezdilerin Taribi, Cev. Ibrahim Binggl, Istanbul: Avesta Yaynlar, 2001, 5.326.
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Yezidilere kadar ulastgs gorillmekredir. 1874t Yezidiler hakkinda, bir Ermeni
hukukeu olan Solomon Adamovitch Yegiazarov tarafindan gerceklestirilen et-
nografik-adli bir arastirmaya gére, bu dénemde Erivan eyaletinde yaklagik 8 bin
Yezidi'nin yasadig: hesaplanmistir.

1897 yilinda yapilan imparatorluga ait bir niifus saytminda ise, Carin uyrugu
olan toplam 14.726 Yezidinin bélgede yasadig: tespit edilmistir. Rusya ile Mart
1918 yilinda imzalanan Brest-Litovsk antlasmasinin ardindan da bir kisim Yezi-
dinin Ermenistan’a gé¢ etmeye bagladigini belirten Guest, bu dénemde Osmanli-
nin Alexandropolii ele gegirdigi sirada aralarinda 700 Yezidi siivarinin de oldugu
4 bin kisiden olusan bir Ermeni kuvvetinin Sardarabad'da giiney kolu kontrol
altinda tuttugundan bahsetmektedir. Bu dénemde Yezidilerin Ermenilere biiyiik
oranda yardimda bulunduklarina deginen yazar, 1918-1920 yillar1 arasinda kuru-
lan ilk Ermeni Cumhuriyeti’'nin parlamentosunda’® Yezidilerin bir milletvekili ile
temsil edildigini ve bu milletvekilinin Sirmeliden Timurlu Yusuf Beg oldugunu
belirtmektedir.'s

1920’li yillarda ise ilk kez Ermenistan'da Yezidi cocuklari icin bir ilkokul acil-
digt ve ders kitaplarinin basildig: da bilinmekredir.” Sovyetler Birligi dsneminde
1926 yilinda yapilan bir niifus sayrmina gore Sovyetlerde toplam 14.523 Yezidi
Kiirt niifusu oldugu kaydedilmistir.'®

Sovyetler Birliginin giderek zayiflamas: ve yikdmasiyla birlikte Ermenistan’daki
Yezidi toplumunun asiret yapis: da git gide seyh, pir ve miiritlerden olusan ve
birbirine sikica kenetlenmis bir yap dogrultusunda evrimlesmigtir. 1989 yilina
kadar yapilan tiim niifus sayimlarinda kendilerini Kiirt kategorisine koymaya de-
vam eden Yezidiler, Ermenistan’in Azerbaycan topraklarini isgaliyle birlikte bir
ok Miisliiman Kiirt grubuyla birlikte Ermenistan’s terk etmek zorunda kalmis-
lardir.

2001 yilinda yapilan sayima gére Ermenistandaki Yezidi nitfusunun 55 bin
oldugu bu niifusun yaklagik olarak 5 bininin Erivan'da yasadig1, geriye kalan
niifusun ise daha cok Aragats, Armavir, Astarak, Talin, Artagat, Abovyan, Ecmi-

" 15 Garnik Asatryan ve Victoria Arakelova, “The Ethnic Minorities of Armenia”, http://www.osce.org/docu-
ments/oy/2002/01/148_en.pdf,s. 11.

16 John S. Guest, Yeadilerin Taribi..., s. 331,
17 Garnik Asatryan and Victoria Arakelova, “The Ethnic Minorities .7, s10.
18 John S. Guest, Yeadilerin Taribi..., s. 333.
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yazin ve Masis bolgeleriyle Erivan cevresindeki bazi kéylerde yasadiklart kayde-
dilmistir." Ayrica Sert ve Redvan arasinda kalan ve bu bélgeye yakin kéylerde de
yine Yezidi nitfusuna rastlamak miimkiindiir?® 1990'da Ermenistan parlamen-
tosu Yezidilerin devlet anayasasinda farkls bir ulus olarak tanimlanmast karart
almisar. Bu tarihten itibaren Yezidilerin Kiirt olmadig: tezi hitkiimet tarafindan
srarli bir sekilde islenerck sik sik giindeme getirilmigtir. Ermenistan'da Miisli-
man Kiirtlerle Yezidi Kiirdlerin bu sekilde ayristrilmasinin zaten gok kiiciik bir
niifusa sahip olan azinliklarin hiikiimet yoluyla kendi aralarinda béliinmelerinin
saglandigy goriilmekredir.”

Sonug olarak Kafkasyadaki bu kiigiik Yezidi toplulugunun gegmiste basta
Ruslar olmak iizere Osmanlilarinda yaninda yer almis olduklart ancak degisen
dengeler dogrultusunda kendilerinin de taraf degistirmek zorunda kalddklart do-
nemlerin oldugu goriilmekredir. Ayrica savag sirasinda Ermeni ordularinda da
gbrev alan Yezidilerin gegmiste bugiinkii konumlarina oranla daha aktif olduklart
da anlagiimakeadir. Bir ok Kafkas {ilkesinde yasayan Yezidilerin Ermenistan’a
gd¢ ediyor olmasina ragmen® iilkedeki Yezidi niifusunun giderek azalma egili-
mi gostermesi Ermenistan ynetiminin azinlik politikalariyla dogrudan baglan-
alidir. Ozellikle Ermenistan’a oranla ekonomik yonden daha iyi durumda olan
Giircistan'da yasayan Yezidilerin Ermenistan'a gelme egilimi iginde olmasi ise
kendi icinde geligki arz etmektedir.’* Buna ragmen son yillarda zor yasam ko-
sullar1 ve Ermenistan Hitkiimetinin baskilari nedeniyle bircok Yezidinin bagka
ilkelere szellikle de Rusya’ya gbg ettigi de bilinmektedir. SSCB’nin dagilmasiyla
birlikte ortaya ¢ikan ckonomik problemler ve Ermenistandaki diger toplumla-
11 dislamaya yonelik milliyetci hareketlerin kuvvetlenmesi nedeniyle Avrupa'ya
gdciin arcuy da gorilmekeedir. Oxzellikle Yezidilerin rahatsizliklarins dile geti-
rebilecekleri herhangi bir resmi kurum ya da kurulusun olmamast ve giiniimiiz-
de Ermenistan parlamentosunda herhangi bir Yezidi temsilcisinin bulunmamast
Yezidilerin yasam kogullarini zorlagtiran bir bagka etkendir. Nitekim giiniimtizde
Frmenistada sadece Ermenistan Cumbhuriyeti Bakanlar Konseyinin Dini Miski-

19 Faik Bulut, Ortadogy'nun Solan Renkleri, Istanbul: Berfin Yaysalars, 2000, s. 273.

20 J. W. Crowfoot, “Asia Minor: Religion”, The Journal of the Royal Anthropological Institute of Grear Britain and
Treland,, Cilt. 1, 1901, 5. 145.

21 Garnik Asatryan ve Victoria Arakelova tarafindan hazirlanan “The Ethnic Minorities of Armenia” adh raporda da
Ermenistardaki Yezidiler ile Miisliiman Kiirtler farkh birer etnik grup olarak ele alinmugtr.

22 Nicolas Landru, “The Yezidi Kurds from Thlisi”, 20 Aralik 2006, htep:// www.caucaz.com/home_eng/bre-
ve_contenu.php?id=286,s. 1.

23 Nicolas Landru, “The Yezidi Kurds...”, s. 2.
24 Nicolas Landru, “The Yezidi Kurds...”, s.2.
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ler Komitesinin altinda Yezidi Dini Temsilciligi sifatiyla Yezidilerin temsil edildigi
bir resmi kurum bulunmakeadir.

Gerek Ermenistan hitkiimetinin azinlik politikalart nedeniyle ve gerekse de
Yezidilerin kendi i¢lerine kapanik bir topluluk olmalar: nedeniyle, ¢ok az bir grup
Yezidi devlet dairelerinde 6nemli grevlerde yer almiglardir. Ozellikle son dénem-
lerde Ermenistan'daki Sivil Toplum Orgiiderinin de katkstyla Yezidilerin daha
da toplumla ig ice yagamalar: ve siyasi yapr icerisinde yer almalarinin saglandigs
goriilmekredir. Ermenistan'da Yezidilerle ilgili bilimsel aragtirmalar Erivan Devlet
Universitesi biinyesinde faaliyet gosteren Iran Caligmalari Bslimiinde ve Kaf-
kasya Iran Calismalari Merkezinde yiriitilmektedir. Bu merkezlerde daha cok
Yezidilik, Yezidi Dini, Yezidi Tarihi ve Kiiltiirii konular1 incelenmektedir.

Asuriler

Ermenistan'daki ikinci etnik grup olan Asuriler ise cogunlukla Ortodoksluk
dinine mensupturlar. Ermenistan'daki Asuri niifusunun varligr 1826-1828li yil-
larda yapilan Rus-Iran savaslart dénemine kadar gitmektedir. Asuriler Rus-Iran
savaslart sirasinda Rus otoritelerinin izniyle kisa siirede Iran'daki Urumiye bolge-
sinden Ermenistan’a gé¢ etmeye baslamislardir.

Ermenistandaki Asuri niifusu 1980 yilinda yapilan bir sayima gére 9.000 ola-
rak kaydedilmistir. Ekonomik nedenlerle baglayan géciin ardindan Ermenistanda
Asuri niifusu azalmis yaklasik olarak 8.000 kisi kalmistir. Bu niifusun ise 500’tiniin
Erivanda yasadig1 bilinmektedir.s

Ermenistan'daki Asurilerin genel olarak tarim, bahge isleri ve sarapcilik mes-
leklerinde calistiklari gériilmekle beraber, biiyiik bir grup Asurinin ise daha ¢ok
entelektile] tabakayr olusturdugu ve devletin cesicli birimlerinde gorev aldiklar:
saptanmigtir. Ermenistanda devlet islerinde de gorev alan Asurilerin bu yoniiniin
diger azinliklardan farkli olarak topluma entegre olduklarini géstermesi bakimin-
dan dikkar gekici oldugunu séylemek miimkiindiir.

Asurilerin yakin dénemde kargilagtiklart temel sorun iilkedeki diger etnik
azinliklar gibi basta issizlik ve egitim problemidir. Ayrica saglik, sosyal ve kiiltiirel
alanlardaki kisttlamalarla da karst karsiya kalan Asurilerin siyasi alanda da resmi
bir temsilcileri bulunmamaktadir.

25 Garnik Asatryan and Victoria Arakelova, “The Ethnic Minorities of Armenia’, hep://www.osce.org/docu-
ments/oy/2002/01/148_en.pdf,s. 5.
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Asuri cocuklari Ermenistandaki resmi okullarda secmeli ders olarak Asur di-
lini 6grenebilmektedir ancak bu derslerin belirli saatlerle sinirlandirilmis olmass
s6z konusu dilin dgrenilmesini oldukga zotlastirmaktadir. Buna kargin neredeyse
iilkedeki tiim Asuri toplulugunun Ermenice ve Ruscayr akict bir sekilde kullana-
bildigini sdylemek miimkiindiir. Asuriler tilkede resmi tek sosyal ve kiiltiirel faali-
yet olarak ancak Ermenistan Cumhuriyed Milli Egitim Bakant'nin izniyle, Erivan
Devlet Universitesinin Dogu Bilimleri Béliimii adi altinda bir araya getirdikleri
toplanularda gerceklestirebilmekredirler.

Ermenistanda diger etnik azinliklardan farklt olarak Asuriler ile Ermeniler
arasinda evliliklerin gerceklestigi ve her iki toplumda da bu tiir evliliklere kar-
st herhangi bir negatif tutumun olmadigi da goriilmekredir. Bu tiir evliliklerin
olusumunda, Diasporadaki Ermeni-Asuri yakinlasmasinin énemli bir etkisinin
oldugu diisiiniilmektedir. Bir diger neden ise, Frmenilerin diger etnik gruplara
oranla Asurileri daima kendilerine daha yakin goriiyor olmalarindan kaynaklan-
makeadir. Bu yakinligin énemli nedenleri arasinda ise tarihte ortaya ¢ikan ¢ogu
Ermeni ayaklanmalarinda Asurilerin Ermenilerin yaninda yer almus olmalar1 gel-
mektedir.?®

Yunanlilar

Transkafkasyadaki Yunanlhlarin geemisi M. O. 1. ve 2. yiizydllarda bas-
layan ve 13. yiizyila kadar devam eden go¢ dalgasina dayanmaktadir. Ancak
Ermenistan'daki Yunanlt niifusunun  cekirdegini ise Ermenistan'a 18. yiizyilda
gelen maden iscileri olugturmustur. Bu donemde aralarinda Tiirkiye'nin de bu-
lundugu tlkelerden Ermenistan‘a gelen Yunanlt maden iscilerinin ilk goglerinin
ekonomik nedenlerle oldugu anlagilmakradir.

Ermenistardaki Yunanlilar Eski Yunan dilinin uzantst olan Pontus dilinin bir
dialektigini kullanmaktadirlar. Ermenistandaki tiim Yunanlilar, hem Ermenice
hem de Rusca dillerini akict bir sekilde kullanmakradir. Bugiin Ermenistan'daki
Yunanl niifusu yaklastk olarak 6000 civarindadir ve gogunlukla Erivan, Alaver-
di, Lori, Noyemberian ve Giimrirde yasamaktadirlar.

Yunanhlarin Ermenistan'da calistiklart temel alanlar arasinda tarim, bahgecilik
ve el sanatlari gelmektedir. $ehirdeki Yunanli nifus ise cogunlukla bakir endiis-
trisinde faaliyet gostermektedir. Ayrica diger azinliklardan farkl olarak yonetimde

26 Garnik Asatryan ve Victoria Arakelova, “The Ethnic Minorities...”, s. 6.
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de yer alan Yunanlilarin, daha cok Pontus ad: altinda cesitli sivil toplum érgiitleri
kurduklari ve ydnetim tarafindan desteklendikleri goriilmekeedir.

Ermenistandaki Yunan azinliginin da Asuriler gibi yonetimle iyi ilisikler
icinde oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni ise Asurilere oranla daha biiyiik
bir Tiirk diigmanlig: tagiyan Yunanlilarin Ermeni yonetimi tarafindan daha cok
desteklenmesinden kaynaklanmaktadir. Nitekim ayni destegin karsilikli olarak
Yunanistandaki Ermeni azinligina gésterildigi de bilinmekeedir.

Giirciiler

Gilrciiler tarihi ge¢migleri nedeniyle Ermenilerle daima yakin bir iliski iceri-
sinde olmuglardir. Ermenilerle Giirciilerin ortak tarihlerindeki karmagikliktan
farkli olarak, Giiney Kafkasyadaki bu iki yerli millet kiiltiirel ve bolgesel dzellikler
bakimindan benzerlik gosterirler. Giiniimiizde Ermenistan'da Giirciilerin sadece
Erivan ve civarinda yasadiklari ve niifuslarinin 100 civarinda oldugu tahmin edil-
mektedir.

Ayrica genellikle tilkedeki bu kiiciik Giircii grubunun entelektiiellerden olug-
tugu ybnetim tarafindan pek de desteklenmedikleri bilinmekredir. Ulkede Giircii
azinliklarla Ermeniler arasinda evliliklerinin de oldugu ve bu grubun herhangi bir
go¢ dalgast yasamadig: ve buradaki niifusun daha cok ticaretle gecindigi tahmin
edilmektedir.

Yahudiler

Transkafkasya’ya Yahudilerin gelis tarihleri M.O). 3. ve 4. yiizyillara dayanmak-
tadir. Ozellikle Rus-Iran savaslarinin ardindan 19. yiizyildan itibaren Rusya'nin
da Ermenilere destek vermesiyle birlikte fran’m Urumiye ve Salmast bélgelerin-
den Ermenistan’a Yahudi gécii olmustur. fran'dan g6¢ eden Yahudiler daha cok
Kiire Yahudilerinin alt etnik gruplarini olusturmakea ve Asurca dilini kullanmak-
taydilar.

1897 yilinda yapilan bir niifus sayimina gére Erivan'daki Kiirt Yahudi niifusu
924 olarak hesaplanmistr?” Séz konusu dénemde Yahudilerin kendilerine ai
bir sinagoglarinin varligindan da bahsedilmektedir. Giiniimiizde Ermenistan’daki

27 Garnik Asatryan and Victoria Arakelova, “The Ethnic Minorities of Armenia”, heepy/ Iwww.osce.org/docu-
ments/oy/2002/01/148_en.pdf ,s. 9.
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Yahudi nitfusu koken itibariyle net olmamakla birlikte, 1989 yilinda yapilan bir
niifus sayiminda 676 olarak kaydedilmistir.

Sayisal olarak &nemli bir niifusa sahip olmayan Yahudilerin yaklasik olarak
100’e yakininun Ermenistan'da bilimsel alanlarda calistgt saptanmugtir. Daha gok
baskent Erivan ve cevresinde yasayan Yahudilerle Ermeniler arasinda evliliklerin-
de gerceklestigi goriilmekredir.

Kiirtler

Kafkasyada Kiirtler 10. yiizyildan itibaren goriilmeye baglanmis ve bu do-
nemde Kiirtlerin Kafkasya'ya verimli topraklar kesfermek amaciyla gbg ettikleri
kaydedilmistir.?® Giintimiizde Ermenistan’da daha cok Azerbaycan'la sinir olan
bolgelerde Kiirtler yasamakta ve Karabag savastyla birlikte iilkedeki Azeri Tiirk
nitfusu gibi Kiirtlerin de niifusu hizla azalma gostermekeedir. Her ne kadar Erme-
ni kaynaklari s6z konusu azalmayn, Kiirtlerle Azeriler arasinda yapilan evlilikler ve
kitltiirel benzerlikler nedeniyle yapilan goglere baglasa da, aslinda bu azalmanin
Karabag savagiyla dogrudan baglantli oldugu bilinmekredir.

Giiniimiizde Ermenistanda dzellikle Kiirt entelektiiellerinin daha ¢ok sehir-
lerde yasadigt diger Kiirt niifusunun ise kdylerde yasamlarint siirdiirdtigii bilin-
mektedir. Kéylerde yasayan Kiirt niifus Ermenistan'daki diger bir ok etnik grup
gibi tarim ve hayvancilikla ugrasmakta, sehirdeki entelektiieller ise daha gok mii-
hendis, avukat, doktor ve gesitli bilim alanlarinda gorev almakradirlar.

Sovyet déneminden itibaren yaymlamaya basladiklar: “Ria Taza” -“Yeni Yol”
isimli bir gazetelerinin yani sura, Kiirtge yayin yapan bir radyolart da bulunan
Ermenistan'daki Kiirtlerin temel sorunlari arasinda egitim ilk sirada yer almakta-
dir. Diger etnik gruplarin egitimi igin herhangi bir girisimde bulunmayan Erme-
nistan ydnetiminin son dénemde UNICEF'in de destegiyle tilkedeki Kiirt azinlik
icin okul kitaplarinin hazirlanmast i¢in bazs calismalar baslattig goriilmekredir.

Ermenistan  Birlesik Yazarlar Birligi departmaninda da Kiirt Yazarlar birli-
gi adi alunda bir birimin olusumunu destekleyen Ermenistan yonetiminin, son
dénemlerde Kiirt dilinin problemlerinin ¢bziimiiyle yakindan ilgilendigi, Erivan
Devlet Universitesinde Kiirt dili, tarihi, edebiyatt vb. konular tizerine bir ¢ok
arastirmalarin yapilmasini destekledigi bilinmektedir.

78 Lokman L Meho, “The Kurds and Kurdistan: A General Background”, Kurdish Culture and Society heep://
www.shis.indiana.edu/faculty/meho/meho-bibliography-2001.pdf
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Ermenistan'daki baz: otoritelerin buradaki Kiirt azinligin Turkiye'yi destek-
ledigi iddiastyla zaman zaman Kiire azinliga kétii muamelelerde bulundugu ve
burada zaten zor kogullar altinda yasamaya calisan Kiirt niifusunun hayatlarinin
daha da zorlagtirildig1 bilinmektedir.? Oyleki ekonomik durumu iyi olan bir cok
Kiirt azinligin s6z konusu baskilar nedeniyle Ermenistan’s terk ettigi, kalan nii-
fusun ise ekonomik nedenlerle herhangi bir yere gidemedikleri ve kdylerde yaga-
diklars gériilmektedir.

Ermenistanda diger bir gok azinlik toplulugu gibi kendilerine ait okullari ol-
mayan Kiirt azinligin Ermeniceyi zorunlu ders olarak aldig: ve sadece bazi okul-
larda segmeli ders olarak Kiirtgenin Kirmanci lehgesini 6grenebildigi anlasgilmak-
tadur.®

Ermenistan’in Karabag's isgaliyle baslayan siirecte 1990’ yillarda bazi Erme-
ni milliyetcileri iilkedeki Yezidi Kiirt ve Miislitman Kiirt niifusunun birbirinden
farkle oldugu iddiasin1 ortaya atmis ve bu yolla iki topluluk arasinda problem
yasanmasina neden olmustur.”' Bilingli olarak yapilan bu ayristirmaya diger etnik
gruplarda da rastlamak miimkiindiir. S6z konusu iddiayla birlikte Ermenistan'da
yagayan Miisliiman Kiirtlerle Yezidi Kiirtler arasinda cekismeler yasanmis ve bu
sorun daha ileri boyutlara gotiiriilmiistiir. Oyleki artik “Ermenistanda yasayan
tiim Miisliiman Kiirtlerin 1915-1918 yillart arasinda Tiirklerle isbirligi yaptig
ve Ermenilere soykirim uyguladigr” konulart giindeme getirilmis ve bu nedenle
Yezidi Kiirtlerin Miisliiman Kiirtlerden ayrisuridmasi geregi iizerinde durulmaya
baslanmustir,

Bu iddialarla birlikee toplumda giderek Miisliiman Kiirtlere yonelik nefret
artmis ve Yezidi Kiirtlerin Miisliiman Kiirtlerden net bir sekilde ayristirilmast
saglanmis ve burada yasayan Miisliiman Kiirtler siirgiin edilmeye baslanmistir.
Ulkede Miisliiman Kiirt niifusunun yok edilmesinin ardindan simdi de hedef
tahtasinda Yezidi Kiirtler goriilmektedir.

29 'The Situation of the Yezidis in Armenia, hetp://www.findarticles.com/ p/articles/mi. mOSBM/is_44/
ai_n13810090

30 Garnik Asatryan and Victoria Arakelova, “The Ethnic Minorities of Armenia”, http://www.osce.org/docurnents/
0y/2002/01/ 148_en.pdf, 5. 13.

31 The Office of Research and Analysis of the Armenian Assembly of America, “Kurds in Armenia”, Kurdish Lj G, [k
Bahar 1995, http:/ Fwww.xsdall.nl/ ~tank/kurdish/hedocs/lib/armen.hem!
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Almanlar

Transkafkasyadaki Almanlarin gegmisi 1817-1819 yillarina dayanmakradir.
Bu dénemde Wurthenberg tarafindan esinlenilen diinyanin sonunun Agrr Da-
ginin eteklerinin oldugunu diisiinen bir grup Alman bu dénemde ilk kez bu
topraklara adim atmustir. Daha sonra gesitli milletlerden topluluklarin bolgeye
geldigi siralarda s6z konusu uluslarla birlikte Almanlar da buraya gelmislerdir.

Giiniimiizde Ermenistan'da sadece Almanlarin yasadigs bir bolge olmamakla
beraber, bir cok Almanin Erivanda, diger kisminin ise Vanadzor, Giimrii, Arma-
vir, Abovyan, Garni gibi sehirlerde yasadiklari saptanmustur.

Yine Almanlarinda sehirlerde yasayan kismi diger etnik gruplar gibi en-
telekritel sinifta yer almakta, kéyde yasayan grup ise ciftgilikle ugrasmakeadir.
Ermenistan’daki bir cok Alman daha ¢ok Rusca konusmaktadir. Devler okulla-
rinda yabanai dil olarak Almanca ders alma hakkina sahip olan Alman azinligin,
dilleriyle ilgili problemlerinin daha ¢ok ekonomik nedenlere bagli oldugu goriil-
mektedir.

Polonyalilar

Ermenistan'daki Polonyalilarin tarihi gegmisi 19. yiizyila dayanmaktadir. Bu
dénemde Rus ordularinda gorev almak igin Transkafkasya’ya gelen Polonyalilarin,
bir kisminin buralarda aile kurmasiyla birlikte burada yasamaya baslamuglardir.??
Birinci Diinya Savagt yillarinda savas nedeniyle de bir ¢ok Polonyalinin bdlgeye
geldigi bilinmektedir. Ayrica eski sosyalist sistem igerisinde de bazi Polonyali-
Jar Erivan'a gelmek zorunda birakilmus ve burada Ermenilerle yapilan evlilikler
sonucu buraya yerlesmiglerdir. Son dénemlerde ise, Ermenistar'dan Polonya’ya
giden Ermenilerin evlilik yoluyla Polonyalilart Ermenistan’a getirdikleri yoniinde

iddialarda bulunmaktadr.

Sovyet doneminde Ermenistan’a daha ¢ok calisma amagli gelen Polonyalila-
rin, giiniimiizde Ermenistan her halkin ana dilini, kiileiiriind, sanatns koruyup
gelistirmesi gerekliligi iizerinde durmaktadir. Bu amacla bagkent Erivan'da bu tiir
sosyal faaliyetlerini yiiriitmek icin bir ofis agmuslardur.

32 Garnik Asatryan and Victoria Arakelova, “The Ethnic Minorities of Armenia”, http://www.osce.org/ documents/
0y/2002/01/148_en.pdf, 5. 15.
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Polonyalilarin Ermenistan'daki temel sorunlari daginik halde yastyor olmala-
ndir. Ermenistandaki Kiirtler gibi tek bir bslgede yogunlasmamis olmalari, bir
araya gelmelerini zorlastirarak drgiitlenmelerini engellemekeedir.

Ermenistan'daki Polonyali niifusu nemsiz olmakla beraber net bir rakamdan
bahsetmek miimkiin degildir. Daha cok sehirlerde yasayan Polonyalilar, Erivan,
Giimrii, Spitak, Vanadzor ve Ecmiadzin gibi sehirlerde yasamakeadirlar.

Buradaki Polonyalilar genellikle Rusca konusmakla beraber bircogu akici bir
Ermenice de konugabilmektedir. Ermenistanda Polonyalilarin herhangi bir hakki
yoktur ve son birkag yiizyilda Polonyalilarin kiiliirlerine ilginin artt1g1 sdylen-
mekeedir.

Ulkedeki Polonyalilarin cogu entelektiiel sinifins olusturmakta ve egitim, hu-
kuk, miizik ve mithendislik alanlarinda gérev almaktadirlar, Ermenilerle evlilikler
yapan Polonyalilarin gd¢ oranlari ise oldukea diisiikeiir. Ermenistan'daki diger
etnik gruplar igerisinde ézellikle Kiirtlerle iyi iligkiler icinde olan Polonyalilar, bu-
rada yagayan diger gruplarla iligkilerin gelistirilmesine nem vermekte ve bu yolla
tiim azinliklarin sorunlarinin ortak yolla gbziilebilecegi inancint tasimaktadirlar.

Erivanda kurduklar: bir ofiste Polon dili kurslart ve Polon kiiltiiriine yonelik
cesitli etkinlikler yapan Polonyalilarin bir de “Poki Misemi” adiyla ¢ikarmus ol-
duklar {i¢ aylik bir dergileri bulunmaktadur.

Ruslar

Ermenistan'da yogun olarak bulunan bir diger etnik grup da Ruslardir.
Ermenistandaki toplum yapisina diger etnik gruplara oranla daha uyumlu olan
Ruslar, Ermenistana 19. yiizyildan itibaren gelmislerdir. S6z konusu dénemde
Rus niifusunun buraya gelmesinin temel nedenleri arasinda, buradaki niifusun
Ruslastirilmasi politikalart ilk sirada yer almaktadir. Ozellikle Soguk Savas dé-
neminde artan Rus niifusu, 1970 yilinda yapilan bir sayima gore 70.000’e ulas-
migtir.

Sovyetler Birliginin dagilma siireciyle birlikte Ermenistarn’daki Rus azinhigin
da, basta ekonomik nedenler olmak {izere buradan, Rusya'ya gé¢ etmeye bagladig:
ve niifusun 51.000°¢ diistiigii saptanmustr. Giiniimiizde séz konusu go¢lerin ha-
len devam ettigi bilinmekle beraber, iilkede yaklasik olarak 8.000 kisilik bir Rus
azinliginin varligindan s6z etmek miimkiindiir.
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Ermenistan'daki Rus azinliginin statiilerinin diger etnik gruplara oranla daha
iyi oldugu goriilmekredir. Bilindigi gibi giiniimiizde halen Ermenistanda Rus
Dili ve Rusca egitim oldukga yaygin bir sekilde faaliyet gostermektedir. Ayrica
basin alaninda da ¢ogunlukla eski resmi dil olan Rus¢anin, radyo ve televizyon
programlarinda da halen yogun bir sekilde kullanildig: bilinmektedir. Ayrica son
dénemlerde,- Ermenistan'da kurulan ve Rusca egitim veren Slav Universitesi'nin
ve Rus Dili ve Edebiyat: boliimlerinin kuruldugu Erivan Devlet Universitesi ile
Briusov Dil Universitesi’nin de bu konularda oldukca yogun bir ¢aba iginde ol-
duklari da sapranmisur.

Sonuc olarak, Ermenistan’daki Rus azinligin diger etnik gruplara oranla her-
hangi bir sorunla kargilasmadiklarini sdylemek miimkiindiir. Kendi dillerinde
egitim hakkina sahip olan Rus azinlig: kendi dillerini ve kendi kiilttirlerini koru-
ma ve devam ettirme konularinda da yénetimle dnemli bir sorun yasamamakra-
durlar.

Ukraynalilar

Bir diger etnik grup olan Ukraynalilar icin Ermeniler “Malorossy” Kiigiik
Ruslar anlamina gelen bir kelime kullanmaktadirlar. Ermenistan’a ilk Ukraynals
gocleri Sovyetler Birligi doneminde Ukraynali entelektiiellerin (bilim adamlar,
doktorlar, mithendisler, egitimciler, vb.) siiriilmesi ile gergeklesmistir. Bugiin Eri-
van, Giimrii ve Vanadzor gibi kentlerde yaklagik 8300 kisilik bir Ukraynali azin-
Iigindan bahsetmek miimkiindiir. Bu azinligin yaklagik yarist bir 6nceki nesil gibi
miihendis, doktor, iktisatc1 ve hukukeu olarak calismaktadirlar.

Ermenistan'da yasayan Ukraynalilar diger etnik azinliklara oranla son derece
milliyetci bir tutum sergilemektedirler. Bu yolla Ermenistan'da aktif bir Ukrayna
diasporasi olusturmayr amaglayan grup bu nedenle, Ukrayna dilinin dgretilme-
sini amaglayan kurslarin agilmast igin biiyiik gaba sarf etmistir. Ayrica Ermenice
ve Ukraynaca olarak ift dilli hazirlanan “Dnipro” adli bir gazetede gikarmakta-
durlar.

Molokanlar (Malakanlar)

Rus kokenli bir azinlik grubu olan Molokanlar diger etnik gruplardan fark-
It bir konuma ve sosyal yapiya sahiptirler. 17. yiizyildan itibaren Rus-Ortodoks
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Kilisesi’nden ayrilan® ve Kirim, Orta Asya, Sibirya ve Transkafkasya gibi cev-
re bolgelerine siiriilen Molokanlar, giiniimiizde Ermenistan’in Erivan ve Sevan

Kentlerinde yasamaktadirlar. Yaklagtk olarak 5000 kisilik bir niifusa sahip olan bu
grup, daha ¢ok kéylerde ve disariya kapali bir yasam tarz siirdiirmeltedir.

Ermenistan’in bagimsizligin ilan ettigi yillarda 12.000 niifusa sahip olan
Molokanlar'm giiniimiizdeki niifusunun UNICEF tarafindan yapilan bir sayim-
da 5.000 oldugu saptanmistir.** Her ne kadar Ermenistan yénetimi séz konu-
su niifusun azalma nedenini gdce baglasa da, aslinda bunu dogrudan yénetimin
azinlik politikalari ile baglantilandirmak miimkiindiir.

Kendi kiiltiirel 6zelliklerini giiniimiizde halen devam ettirmekte olan Molo-
kanlar, daha ¢ok tarim ve el sanatlari gibi islerde ¢alismaktaydilar. Ancak Sovyet-
ler Birligi doneminde topraklar: da ellerinden alinan Molokanlar, sehirlere gog
etmek zorunda kalmislardir. Son derece ilging gelencklere sahip olan Molokan-
larin Ermenistan'da karsilagtiklar en biiyiik sorun iilkedeki sosyal yapiya entegre
olamamalaridir. Zorunlu egitim disinda gocuklartnin Ermeni okullarinda egitim
gormesine karsi olan Molokanlar toplumdan izole bir yasam siirdiirmekredirler.
Ayrica iilkede herhangi 6nemli bir gérevde yer almayan bu grubun resmi diizey-
de bir temsilcileri de bulunmamaktadir. Giiniimiizde Ermenistan'da, Molokanlar
Ermenice yerine sadece Rusca ile iletisimlerini saglamaktadurlar.

Diger Etnik Gruplar

Yukarida deginilen etnik gruplar disinda Ermenistan'daki yasayan diger azin-
lik gruplarinin bagl olduklar: herhangi bir organizasyon bulunmamakeadir. Ayni
zamanda herhangi bir resmi temsilcileri de olmayan séz konusu azinliklarin kar-
stlagtiklari en biiyiik sorun kendilerine diger biiyiik azinlik gruplari icerisinde yer
aramak zorunda kalmalaridur.

Bu gruplardan biri olan Beyaz Ruslarin Ermenistan'daki niifuslari 160 olarak
kaydedilmis ve bu grubun iilkedeki Rus azinlik ile biitiinlestigi goriilmektedir.
Etnik kéken olarak Ruslara yakin olmalar nedeniyle, ok iyi derecede Rusga ko-
nusabilen Beyaz Ruslarin yanu sira daha bir ¢ok grubun bu sekilde kendi kimlik-
lerinin yerine diger etnik gruplar icerisinde eridigini sdylemek miimkiindiir.

33 Onnik Krikorian, “Educating Minority Children”, heep:/ www.unicef.org/armenia/reallives_2345.heml, . 2.
34 Onnik Krikorian, “Educating Minority Children...”, s. 2.
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Ermenistan'da diger etnik gruplar icerisinde sayabilecegimiz azinliklar arasin-
da Litvanyalilar, Orta Asyalilar, Tatarlar, Iranlilar, Hintliler, Afganlar ve Araplart
saymak miimkiindir.

Sonug

Gériildigii gibi giiniimiizde, Ermenistanda bir ¢ok etnik azinhgm yasadigini
ve s6z konusu azinliklarin iilkenin sosyal yapisina zenginlik kattigini soylemek
miimkiindiir. Ancak burada yasayan azinliklarin gerek siyasi ve ckonomik, gerek-
se sosyal alandaki yagamlar: incelendiginde yonetimin bu gruplarin gelisimi icin
herhangi bir caba sarf etmedigi goriilmektedir. Ulkedeki Rus azinligin disinda ne-
redeyse diger tiim etnik azinligin egitim, saglik, kiiltiirel ve daha bir ok konuda
sorunlarla karstlagtigs saptanmustir.

Agustos  2001de, Uluslararasi  Azinliklarin - Korunmasi  ve  Avrupa
Konvansiyonu’nun uygulanmastna iliskin bir konferans igin Ermenistanda topla-
nan Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat: (AGIK), iclerinde anayasanin Avrupa
Konvansiyonu ve azinliklarin devlet islerine katlmalarina iliskin uluslararast di-
ger normlara gdre degistirilmesini dngdren bir teklifde bulunarak bir dizi dneriler
yayinlamislardir. Konferansin etkilerinin minimal diizeyde kalmis olmasiyla bera-
ber, Ermenistan Cumhuriyeti 2002 yilinda Birlesmis Milletler Irksal Ayrimciligin
Onlenmesi Komisyonu'na verdigi raporda kendisini tek irkin yasadigr bir iilke
olarak gdstererek iilkedeki %3’litk azinligin varligini ve katkilarini da gérmezden
gelmistir. Ermenilerin tilkelerini homojen olarak gormeleri bir dilekten gok bir
kehanete benzemektedir. Ulusal azinliklarin temsilcilerinin korkusu ise bu keha-
netin kendi kendine gerceklesmesidir.”

Avrupa Irkgilik ve Hosgoriisiizliigii Onleme Komisyonunun (The European
Commission against Racism and Intolerance (ECRI) ), 13 Subat 2007 tarihli
raporuna gore® Ermenistanda en fazla Irkgilikla karst karsiya kalan etnik grubun
Yezidiler oldugu agiklanmistir. Yine ayni raporda Ermenistan yonetimine yénelik
bazt elestirilere de yer verilmis ve buna gbre mevecut ydnetimin hukuki bakimdan
tiim etnik gruplarin Ermeni vatandaglari ile esit haklara sahip olmalari iin bazi
diizenlemelerin yapilmas: geregi vurgulanmistir.

35 Tan S. McIntosh, “A Conditional Coexistence: Yezidi in Armenia”, Cultural Survival Quarserly, Issue 27.1, Mar-
ch, 2003, s.1.

36 'The European Commission against Racism and Intolerance Report (ECRI), “Draft Law on National Minori-
ties” , hetp:/ fwww.coe.int/t/ e/human_rights/ecri/ 1-ecri/2-country-by-country_approach/armenia/ armenia_cbc_

3.asp#P119_11004

rmeni Arastirmalari
006, Say1 23-24



Yine ECRI raporunda deginilen bir diger husus da, iilkedeki azinliklara poli-
tik alanlarda bazi haklarin verilmesi ve parlamentoda onlarin sorunlarinin da dile
getirilebilmesi icin azinlik temsilcilerinin olugturulmast olmustur.

Ermenistan yénetimine bir diger elestiri de, 2006 yilinda UNICEF tarafindan
gelmistir. UNICEF temsilcisi Sheldon Yett, Ermenistan’daki azinliklarin Szellikle
de Kiirt ve Yezidi cocuklarinin egitimi icin Ermenistan Milli Egitim Bakanlif ile
yapug1 goriigmede, yonetimin azinliklarin kendi dillerinde egitim almalar: icin
caba gostermesi gereginin altini cizmistir.?”

Siyasi alanda da s6z hakk: taninmayan azinliklarin 2005 yilinda Demokrasi,
Insan Haklari ve fsci Ofisi tarafindan yayimlanan raporuna gére, Ermenistan
yOnetiminin ne kabinesinde ne de Parlamentosunda herhangi bir temsilcilerinin
bulunmamas: elestirilmis ve bu konuda yénetimin akeif bir rol almasi geregi vur-
gulanmigtir,

Ermenistan cografyasinda yasamis Azeri Tiirkleri gibi toplumlarin bugiin
Ermenistan'da yasamadigi ve tilkenin hizla meveut diger etnik gruplars da asimi-
le etme ¢abasi nedeniyle, iilkenin azinlik niifusunun hizla kiiciilmekee oldugu
goriilmektedir. Ancak Ermenistan yonetiminin ne uluslar arasi kuruluglarin uya-
rilarint dikkate aldig1 ne de kendi iilkesinin kiiltiirel zenginligi olan azinliklarin
niifusunun hizla azalmasini 6nemsedigi anlagilmaktadir.

Egitim alaninda karsilasilan temel sorun, séz konusu topluluklarin kendi dil-
lerinde egitim alamamalar ve kendi dillerinde yayin yapamamalart ilk sirada yer
almakeadir. Kiiltiirel alanda da siirekli alt etnik gruplara ayrisurilan azinliklarin
bu yolla kendi aralarinda bsliinmelerinin saglandigi gériilmektedir. Ayrica dik-
kat gekici bir diger husus da, Ermenistan ydnetiminin iyi iliskiler i¢inde oldugu
Rusya vb. kékenli azinliklarin digerlerine oranla daha iyi yasam kosullarina sahip
olduklaridir. Ermenistan yénetiminin azinlik politikalarinin ise genel olarak, iil-
kedeki azinliklari toplumdan izole etmeye yonelik oldugunu s6ylemek miimkiin-
diir. Ermenistan niifusunun homojen bir yapiya sahip olmamasi da bunun bir
diger kanitidir. Bu nedenle Ermenistan’daki azinliklarin cogunun egitim, kiiltiir
ve ckonomik problemlerle kars: karstya oldugu goriilmekeedir.

37 UNICEE Goverment of Armenia Promote Education for Minority Children, http://Wmv.fravahr.org/spip.
phpibreved4

38 Country Reports on Human Rights Practices Released by the Bureau of Democracy, Human Rights and Labor,
huep:/ fwwrw.state.gov/g/drl/rls/hrrpt/2004/41668 him
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Ozellikle Tiirkiye ile olan iligkiler s6z konusu oldugunda, Tiirkiye'nin azin-
liklara yénelik uygulamalarina elestirilerde bulunan Ermenistan hiikiimetinin,
kendi politikalarinda azinliklari yok saymasi ve azinliklarin kendi dillerinde egi-
tim hakkinin sinirli olmasi oldukga diisiindiiriiciidiir. Ayrica gegtigimiz giinlerde,
dort Yezidinin kendilerini yakmalart ile sonuglanan olaydan da anlasildign gibi,
mevcut Ermenistan hiikiimetinin tiim azinliklara ydnelik tutumunun ayrimet bir
temele dayandig1 goriilmektedir. Nitekim Ermenistanda faaliyet gosteren Ermeni
Ariler Birligi tarafindan sik sik iilkede yasayan Yezidiler aleyhine agiklamalarin
yapilmasi ve bu azinliklarin iilkeyi terk etmesi gerektigini belirtmeleri de bunun
bir bagka kanstidir.

Sonug olarak, Ermenistan ydnetiminin rakip olabilecek giiclii etnik gruplarin
siiriilmesini ve yok edilmesini sagladiginy, ilkede yalniz folklorik diizeyde azinlik
gruplarinin kalmasma ragmen burada kalanlart da kabullenmeyerek hayatt onlar
icin cekilmez kildigini ve onlart gég etmeye zorladigint sdylemek miimkiindiir.

2461 Ermeni Arashrmalan
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KURESELLESME SURECININ ERMENISTAN
UZERINDEKI ETKILERI: SIYASAL,
EKONOMIK VE SOSYAL DONUSUM
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ASAM, Ermeni Aragtirmalari Enstitiisii Uzman
oeren@eraren.org

Oz: En genel hatlarsyla bu makale kiiresellegme siirecinin Ermenistan sizerindeki
etkilerini analiz etmeyi amaglamaktadsr. Bu cercevede kiivesellesmenin Ermenistan'in
siyasi, ekonomik ve sosyal hayatini nasl etkiledigi incelenmeye calsgibmastsr. Makale
Demokratik Ermenistan Cumburiyeti (1918-1920) ve Sovyet Ermenistans (1920-
1991) siireglerini degerlendirerek Ermenistan’in siyasi ve sosyo-ekonomik evrimini or-
taya koyan bir boliimle baslamakiadsr. Tkinci béliim ise Ermenistan'in bagimsizhgin:
kazanmasinin ardindan kiivesellesme dinamiklerine wyum siirecinin analizine ayril-
migstar. Bu boliim, di¢ alt boliimde ele alinmastsr. Birinci alt boliimde demokratiklesme
stirecine odaklanilarak kiiresellesmenin siyasi etkileri, ikinci boliimde izellestirme ve
merkezi ekonominin liberallestirilmesi cercevesinde kiiresellesmenin ekonomik etkile-
i, digtincii boliimde ise Ermenistan'a getirileri ve gotiiriileriyle kiiresellesmenin sosyo-
kiiltiirel etkileri incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ermenistan, Sovyet Ermenistans, kiiresellesme, demokratik-
lesme, liberallesme, dzellestirme

Abstract: In most general terms, this article aims to analyze the implications of
globalization on Armenia. In doing that, it tries to demonstrate how the process of
globalization have been influencing Armenian political, economic and social life. The
article starts with an introductory chapter on political and socio-economic evolution of
Armenia through the Democratic Armenian Republic (1918-1920) and then the So-
viet Armenia (1920-1991). The second part of the article is devoted to the adaptation
of Armenia to the dynamics of globalization after its independence. Within this fra-
mework, there are three sub-sections examining the political impacts of globalization
with a particular emphasis on democratization; the economic impacts of globalization
via privatization and liberalization of central economy and the socio-cultural impacts
of globalization including the costs and benefits of this process on Armenia.

Key Words: Armenia, Soviet Armenia, globalization, democratization, liberali-
zation, privatization.
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Giris

{iney Kafkasya bolgesinin Azerbaycan ve Giircistan ile beraber ii¢
Giﬂkesinden biri olan Ermenistan, 1991 yilinda Sovyetler Birligi'nin
dagilmasinin ardindan bagimsizligint kazanmis bir tilkedir. Bu tarih

aslinda 6nemli bir tarihtir; zira 1990’lar Soguk Savagin bitisini, dolayisiyla kii-
resellesme siirecinin diinya capinda bir fenomen olmasint simgeleyen yillardur.
Ermenistan da elbette bu siirecin disinda kalamamis ve kiiresellesmenin yaratug;

firsatlardan ve sorunlardan biiyiik 8lciide etkilenmistir.

Bu makalenin amaci kiiresellesme siirecinin Ermenistan Gzerindeki etkilerini
analiz etmektir. Bu cercevede Ermenistan’in siyasal, ekonomik ve toplumsal ha-
yatinin kiiresellesme siirecinden nasil etkilendigi ve bu siirece kars1 ne tiir tepkiler
gosterdigi incelenecektir. Ermenistan’in kiiresellesme stirecindeki doniisiimii as-
linda pek ok kalkinmakta olan iilke ile benzerlik gosterse de, gerek tilke disinda
yasayan Ermenilerin {ilke icinde yasayan Ermenilerden daha fazla olmasi, yani Er-
meni diasporasinin varlig1, gerekse Ermenistan’in i¢inde bulundugu siyasi durum
— komsulariyla sorunlu siyasi iligkileri — Ermenistan’t 6zel bir tilke konumuna
sokmaktadir. Bu bakimdan Ermenistan son derece ilging bir vaka analizi imkan1
sunmaktadir.

Makale temel olarak iki boéliimden olusmaktadir. Birinci béliimde kisa-
ca Ermenistan'in Sovyet idaresi alundaki durumu incelenecek ve buradan
Ermenistan’in bagimsizlik arifesinde nasil bir siyasi, ekonomik ve toplumsal yap:
icerisinde oldugu anlagilmaya caligtlacakur. Bu boliimde kiiresellesme siirecinin
etkilerinin tarihsel arka plani da gz éniinde bulundurularak, 1980’lerden itiba-
ren Sovyetler Birligi’nin zayiflamasiyla kiiresellesme hareketinin Ermenistanda
hissedilmeye baslandigi vurgulanacakur. Ikinci bsliimde ise bagimsizlik sonrasi
siirecte Ermenistan’in kiiresellesmenin getirdigi demokratiklesme hareketlerin-
den ve ekonomik liberallesme hamlelerinden nasil etkilendigi ve kiiltiirel anlam-
da kiiresel/evrensel bir kiiltiir anlayisinin Ermenistanda nasil algilandigi sorulari
iizerinde durulacaktir. Bu baglamda bu béliim siyasi, ekonomik ve sosyal yapila-
rin nasil déniistiigiinii analiz etmeyi amagclamaktadir. Makale, kiiresellesme siire-
cinin Ermenistan {izerindeki olumlu ve olumsuz etkilerinin tartsildigs bir sonug
béliimiiyle noktalanacakur.

Bu makalenin hazirlanigt sirasinda konuyla ilgili birgok kitap ve makale analiz
edilmistir. Ancak bu konudaki Tiirkge literatiir son derece sinirhidir. Ozellikle
Sovyet Ermenistan’t konusunda Tiirkce kaynak bulmak neredeyse imkansizdir.
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Bu nedenle ozellikle Ingilizce literatiire agirlik verilmis, bu yapilirken bizzat Er-
meni yazarlarin kitap ve makaleleri de dikkatle incelenmistir. Ekonomik ve top-
lumsal doniisiimleri yansitan sayisal veriler ve istatistikler icin kimi zaman abartili
rakamlar tagtyan Ermenistan’in resmi istatistik kurumu Armstat’in yayinlarinin
yant sira cesitli uluslararast 6rgiitlerin analizleri de kullanilmus, béylelikle daha
dengeli sonuglara ulagilmaya calisilmistir. Sonug olarak, bu calisma kiiresellesme
stireci gercevesinde Ermenistan’in bagimsizlik sonras yasadigt déniisiimiin bir
panoramasini verebilirse amacina ulagmis demektir.

1. SOVYETLER BiRLIGI YONETIMi ALTINDA ERMENISTAN

Birinci Diinya Savagt sirasinda Carlik Rusyasi'nin 1917 yilnda Ekim Devrimi
ile ytkilmasinin ardindan yasanan siyasi kaos sirasinda Ermeniler tarihleri boyun-
ca ilk kez bagimsiz bir devlet kurmayr basarabilmislerdir. 1918-1921 yllari ara-
sinda varligini siirdiiren Ermenistan Cumhuriyeti bu dénemde siyasi calkaneilar
ve ekonomik krizlerle bogusmak zorunda kalmis, bu noktada halks harekete geci-
rebilmek icin saldirgan bir dis politika izleyerek Tiirkiye, Azerbaycan ve Giircistan
ile gatigma icerisine girmistir. Rusyada Bolseviklerin konumlarini gliclendirme-
sinin ardindan Ermenistan Cumhuriyeti Rus ordularinin isgaline ugramis ve 2
Aralik 1920'de Ermenistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti adiyla Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetler Birligi’ne dahil olmustur.

Genel hatlariyla bu dénemde Ermenistan 1914’ten beri stiregelen savaslar, kit-
liklar, devrimler ve i¢ savaglarla ugrasugindan harap bir haldedir. Ronald Grigor
Suny’nin de ifade ettigi gibi 1921 yilinda Ermenistan halen yari-feodal bir yapi-
nin siirdiigii tartm temelli bir ckonomiye ve gelencksel koylii kokenli bir topluma
sahiptir.’! Bu nedenle Ermenistanda kurulan ilk Sovyet hiikiimetinin amac: eko-
nomiyi yeniden tesis etmek, kitlik kogullarinda yasayan Ermenileri besleyebilmek
ve siyasi diizeni yeniden saglayabilmek olmustur. Bu cevrede iilkenin iki dnemli
siyasi toplulugu, Komiinistler ve Tagnakeilar, gegici bir isbirligi icine girmisler ve
Devrimci Komite (Heghkom) adi verilen ve bes Komiinist iki Tagnaker tiyeden
olusan bir idare mekanizmast kurmuslardir.? Komiinistlerin ilk anda biitiin siyasi
glicti ellerine alamamalarinin nedeni Komiinist diisiincenin Ermenistan'da yeteri
kadar giiclii olmamasi ve Tagnakcilarin halk tarafindan benimsenmis olmasidir.

1 Ronald Grigor Suny, “Sovier Armenia™ Richard Hovanissian Der., Armenian People from Ancient to Modern
Times, New York, St. Martin’s Press, 2004, 2 cilt, Cilt 2, . 348.

2 Ronald Grigor Suny, “Soviet Armenid”. .., 5.348.
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Devrimci Komite ilk olarak ekonomik krizi sosyalist ckonomi modeliyle
coziimlemeye calismistir. Bu gercevede biitiin bankalar ve endistri tesisleri mil-
lilestirilmis, tiim yiyecek stoklarmna el konmus ve piyasa ekonomisini ortadan
kaldiracak sinirlamalar getirilmistir. Bu dnlemlerin ardindan yerini giiclendiren
Komiinistler Tasnakcilarla yapuklari gegici ittifaki bozarak, Tagnakgilarn tasfiye
hareketine girismislerdir. 1921 ve 1922 yillari Tagnakeilar ve Komiinistler ara-
sinda neredeyse bir i¢ savasa varan gatismalara sahne olmus, bu siyasi kriz ancak
1922 yilinda daha thiml bir Komiinist iktidarin yonetimi ele gecirmesiyle kismen
sona ermistir. Bu 1limb idare, bir 8nceki yonetimin radikal ekonomi politikalarini
Lenin’in tanimladigi Yeni Ekonomi Politikasi® cergevesinde yumugsatmus ve ne-
redeyse tamamen millilestirilen ekonomide iftgilere iirettikleri mallar iizerinde
tasarruf hakki saglayarak kismi bir rahatlama saglamistur.

1920’lerde Ermenistan niifusunun yaklagtk %901 tarimla ugragmakeaydu.
Yeni Ekonomi Politikasinin getirdigi rahatlama sayesinde kéyliilerin yasam ko-
sullart iyilestirildi; 1926 yilina gelindiginde tarimsal {iretim savas dncesi tarimsal
{iretimin %71,5’ine ulagmust. Bu arada 6zellikle dss iilkelerden Ermenistan’a
bir go¢ akint baglamus, Erivan’'in 1913 yilinda 30.000 olan niifusu 1926 yilinda
65.000°¢ ulagmustir. Ekonominin kismi bir rahatlama icerisine girmesi siyasi ha-
yat da bir nebze yoluna koymus, hatta 1920’lerin ilk yarisinda Ermenistan, Giir-
cistan ve Azerbaycan ile bir Kafkas Birligi projesine kalkismistir. Ancak bu proje
ilerleyen ddnemlerde sonuglandirilamamistir. Komiinistlerin iyice giiclenmesi
ile Tagnaksutyun Partisi Kastm 1923te kapatlmistr. Béylece Komiinist rejim
Ermenistan'da tamamen yerlesmis ve alternatif bir rejim imkant sona ermigtir.

1920’lerde gozlemlenen bir diger dnemli gelisme de diger Sovyet Cumhuri-
yetlerinden farkli olarak giiclii Ermeni milliyetciligi ile uzlagmaya yonelik adimlar
atidmasidir. Bu dénemde Sovyetler Birligi kiiltiirel anlamda da yerellestirme veya
koklestirme olarak cevrilebilecek olan “korenizatsiia’ adlt bir politikaya yonel-
mistir. Bu politikaya gore Ermenistan disinda yagayan Ermenilerin Ermenistan’a
dénmeleri tesvik edilmis, Ermeni dili resmi dil olarak ilan edilmis ve Ermeni kiil-

3 Yeni Ekonomi Politikast: 1921 yilnda yapilan Onuncu Komiinist Parti Kongresinde agiklanan Yeni Ekonomi
Politikasinin Mimar: Nikolai Bukharin'e gore Rusya henitz tam manasiyla sosyalist bir ekonomiyi yiiriitebilecek
altyapiya sahip degildir. Ekonomisinin bityiik bir baliimi tarima dayal bir toplumda sosyalizmi uygulayabilmek
icin bir takim 6zel politikalara ihtiyag duyulmakradur. Iste Yeni Ekonomi Politikas: tartmsal ekonomi modelini
sosyalist ekonomi modeliyle birlestirmeyi amaglayan bir anlayig: yansitmakeadir. Detaylt bilgi icin bkz. Jonathan
. Bean, “Nikolai Bukharin and the New Economic Policy: A Middle Way?”, The Independent Review, Cilt 2, Sayt
1, Yaz 1997, 5. 80-81.

4 Ronald Grigor Suny, “Soviet Armenia’..., 5.352.
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tiiriinii aragtirmak izere bircok enstitii kurulmustur.’ Kisacas: 1920’lerde Sovyet
yonetiminin amact milliyetgilik duygularin halk: tahrik edecek sekilde kéreltme-
den sosyalizmin Ermenistan'da yerlesmesini saglamaktir.

1920lerin bu gegici iyimserlik havas: 1930’larda Stalin’in yonetimi ele alma-
styla sona erdi. Stalin Lenin'in tlimli sosyalizm diisiincesini bir tarafa birakip iilke-
nin radikal bir sekilde kalkinmasini saglayabilmek icin cok sert tedbirlere bagvur-
du. 1929 yilindan itibaren biitiin tarimsal iiretim yeniden millilestirildi; kolhoz
adt verilen biiyiik ciftlikler kuruldu ve halk bu ciftliklerde zorunlu hizmete tabi
tutuldu. Ermenistan halkinin bu tedbirlere tepkisi sert oldu. Ozellikle hayvanla-
rint merkezi idareye teslim etmek istemeyen Ermeniler bu hayvanlar itlaf etmeyi
tercih ettiler. Suny’ye gore 1928-1933 yillar arasinda 800.000°den fazla biiyiik
ve kiigiikbas hayvan itlaf edildi. Stalin’in bu sivil direnise tepkisi sert oldu. 1939
yilina gelindiginde biitiin Ermeni kéyliileri kolekrif ciftliklerde calismak zorunda
birakildi.

Bu radikal tedbirlerin toplumsal maliyeti bir tarafa birakilacak olursa, Erme-
nistan bu dénemde endiistrilesme yolunda 6nemli adimlar atmustir. Ermenistan'da
bir isci sinifi olusmus ve 1939 yilinda bu sinif toplam niifusun %31, 2sini olus-
turmugtur. 1935 yilinda endiistriyel iiretim toplam tiretimin % 62’sine tekabiil
etmektedir ki bu rakam daha on yil énce ekonomisinin tamami tarima dayali bir
toplum igin muazzam bir atlim anlamina gelmekeedir.”

Ancak Stalir’in sert politikalar: Ermenistanda Stalin karsitt bir komiinist ha-
reketin olusmasini tesvik etmistir. Bu hareket biraz giiclenip sesini duyurmay1 ba-
sarsa da Stalin 1936-1937 yillar arasinda bu rakip hareketin tasfiyesine girigmis,
bu yillarda neredeyse muhalif hareketin tiim ileri gelenleri 8ldiiriilmiistiir. Bunun
yant sira 1930’larda “korenizatsiia’ hareketi de rafa kaldurilmus, Rusca egitim zo-
runlu hale getirilmis ve Ermenice bircok isim Rusca isimlerle degistirilmigtir.®

Biitiin bu siireg Ikinci Diinya Savast ile daha vahim bir hale gelmistir. Istatis-
tiklere gore 1941-1945 yillart arasinda Ermeni niifusunun %12’si, yani yaklagik
174.000 kisi hayatuni kaybetmistir. 1952 yilina kadar Ermenistan savag oncesi

5 Ronald Grigor Suny, “Constructing Primordialism: Old Histories for New Nations”, Journal of Modern History,
Cilt 73, Say 4, 2001, 5. 879.

6 Ronald Grigor Suny, “Soviet Armenia”..., 5.359.
7 Ronald Grigor Suny, “Soviet Armenia”.. ., 5.361.
8 Ronald Grigor Suny, “Soviet Armenia”. .., 5.364.
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niifusuna ulasamamistir.’ Savas ayni zamanda yerel milliyetciligi de sona erdir-
mis, Ermeni halkinin kurtulusunun Stalin’in ellerinde oldugu imaji giiglendiril-
mis, béylece Stalincilik gii¢ kazanmistir.

Ancak Stalincilik bu giiciinii Stalin’in 8liimiine kadar siirdiirebildi. Stalin'den
sonra Sovyetler Birligi'nin yonetimini ele alan Nikita Khrushchev, Stalinciligin
yeni kosullara ayak uyduramayacak kadar kat bir sistem oldugunu diisiinmek-
teydi ve 1950’lerin ikinci yarisindan itibaren Stalincilik tasfiye edilmeye baglandu.
Bunun icin énce biiyiik bir baski unsuru olan gizli polis tegkilat: ortadan kalduril-
d1, daha sonra kismi bir yerel milliyetcilik halkin tepkilerini azaltmak icin tesvik
edildi.

Stalin’in sert kalkinma ckonomisinin yarattigt hantal ve agir endiistriye da-
yanan ekonomik sistem de yerini daha esnek bir ckonomik yapilanmaya birak-
t1. Bu cercevede Ermenistandaki biiyik ciftlikler dagiuilarak, daha kiigiik ancak
daha verimli calisan ciftlikler kuruldu. Bu arada Stalin zamaninda konan tahildan
bagka bir iiriin iiretme yasag1 kaldurildi ve Ermenistanda tiziim, meyve-sebze ve
tiitiin iiretilmeye baslands. Biitiin bu gelismeler neticesinde sosyo-ekonomik yap:
da bityiik bir déniisiim gegirmekteydi. Buna gére 1950'de Ermenistan niifusu-
nun %46’ tarim ve ormancilikla geginirken, bu oran 1960°'da %39°a, 1975’
de %22’ye diigmiigtii. Buna karsin endiistri sekedriinde galisan niifusun orant
1950°de %24 iken, bu oran 1960°da %32’ye, 1975t ise % 38’¢ ulasti. Yine
1950-1978 yillar1 arasinda endiistriyel {iretim yillik ortalama %9,9 oraninda artt1.
Kisacas1 1978 yilina gelindiginde 1913 yili ile kargilagtirildiginda Ermenistan’in
endiistriyel {iretimi 335 kat artmugts.”

Ermenistan ckonomisinin bu gelismesi ayni zamanda Sovyetler Birligi'ne ba-
gimliligt da beraberinde getirmekeeydi. Bilindigi iizere Sovyet sistemi her Sovyet
Cumhuriyetinin belli alanlarda uzmanlagmasini ve diger alanlarda diger Cum-
huriyetlere bagimli olmasini gerektiriyordu. Ornegin bazi Cumhuriyetlerde tiim
niifus tarimsal iiretime yonlendirilirken, digerlerinde endiistri {iretimi 6n plana
alinip tarim ihmal ediliyordu. Bu bagimli ekonomiden en fazla etkilenen Sov-
yet Cumhuriyeti ise Ermenistands. Oyle ki 1989 yilinda Ermenistanda yapilan
endiistriyel iretimin %350.8%1, endiistri alaninda verilen kredilerin ise %71.9'u
Sovyetler Birligi'nden gelecck olan tegviklere baglrydt.!!

9 Ronald Grigor Suny, “Soviet Armenia”..., 5.367.
10 Tiim bu istatistikler icin bkz, Ronald Grigor Suny, “Soviet Armenia”..., ss. 372-373.
11 Armand Sarian, “Economic Challenges Faced by the Armenian State”, Demokratizatsiya, Cilt 14, Say1 3, Yaz
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Ekonomideki hizli gelismenin yaratuigt bir diger sorun da kayit dist ekono-
miydi. Halkin refah seviyesi artukca farkly diriinlere talep de artiyordu. Ancak
komiinist rejimin kisitlamalari rejimin belirledigi iiriin grubu diginda {iriiniin
ithalatins yasakladigy icin Ermenistanda kayie disi ekonomik yapt son derece
gliclii hale gelmisti. Ekonomik gelisme aynt zamanda daha 8nce bastirilan yerel
milliyetiligi de giiclendirmekteydi. Pek ok Ermeni yazar Ermeni halkinn {ilke-
nin ekonomik kaynaklar: iizerinde tek egemen giic olmast gerektigini savunmaya
baslamustr. Bu aykurs sesler ozellikle 1980’lerin basinda Dogu Avrupada goriil-
meye baglanan Sovyet karsiti kipirdanmalarla paralellik arz etmekteydi. Kisacast
demokratiklesme, serbest piyasa ckonomisi vb. Batili degerler &zellikle 1970’lerin
sonundan itibaren énce Dogu Avrupada daha sonra da Ermenistan'da yanki bul-
maya baglamusti.

1985 yilinda Mikhail Gorbagov'un Sovyetler Birligi’nin basina gegmesi yeni
bir dénemin isaretlerini vermekteydi. Son derece gercekei bir politikact olan Gor-
bagov Sovyetler Birligi'nin Bau ile girdigi miicadelede yenik duruma distiigiiniin
ve bu diisiisiin ancak Sovyetler Birligi'nin Batli degerlere kismen uyum saglama-
styla engellenebileceginin farkindaydi. Bu cercevede Gorbagov ii¢ temel strateji
gelistirdi. Bunlardan birincisi Sovyet ekonomik ve siyasi sisteminin ¢afin gerek-
lerine ayak uyduracak sekilde yeniden diizenlenmesi anlamina gelen ‘perestroi-
ka’; ikincisi Sovyetler Birligi vatandaglarinin sosyal ve siyasi haklarinin, bunlarin
basinda da ifade ve elestiri 6zgiirliigiiniin tantnmasi amacini tagtyan ‘glasnost’;
titinciisii merkezi siyasi sistemin gevsetilerek yonetime demokratik katlimin art-
tnlmasint amaglayan ‘demokratizatsiia’yds.2

Aslinda Sovyetler Birligine baglt biitiin cumhuriyetleri derinden etkileyen bu
politikalar Ermenistan'da beklenen etkiyi yaratamamustir. Bunun iki temel nedeni
vardir. Birincisi 1988 yilinda yaganan biiyitk Ermenistan depreminin yaratug
ckonomik kriz ve ikincisi yine 1988 yilinda Karabag sorununun ortaya ¢ikmasi-

dir.

7 Aralik 1988 tarihinde merkez iissit Ermenistan’in kuzey batisinda bulunan
Spitak sehri olan Richter slgegine gore 6.9 siddetindeki deprem yaklagik 25.000
kiginin 6liimii ve Spitak sehrinin neredeyse tamamen yerle bir olmast ile sonuc-
lanmigt. Bununla beraber Giimriideki endiistri tesislerinin tamamina yakininin,

2006, ss. 194-195.

12 Bu i politika ile ilgili derayl bilgi icin bkz., Alisha Leight ve Philip Sashako, “Gorbachev, Perestroika and
Glasnost: An Evaluation of Aspirations and Tribulations”, makalenin tam metni icin URL: heep:/ fwww.uwm.edu
/Dept/Grad_Sch/McNair/2005/leight. pdf
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Kiravakan'daki kimya tesislerinin, bu arada da bircok hastane, okul ve diger kamu
binalarinin yikilmast Ermenistan ekonomisini derin bir krize stiriiklemisti.’

Daha 1980’lerin ortalarindan itibaren Azerbaycan’a bagl bir 6zerk bolge olan
Karabagda bslgenin Ermenistan’a baglanmasini amaglayan bir Ermeni hareke-
ti gorillmeye baslanmigti. Bu hareket 18 Subat 1988'de Ermenilerin ¢ogunlugu
olusturdugu Karabag Parlamentosu'nda bolgenin Ermenistan’a baglanmas kara-
rinin alinmast ile sonuclandi. Ancak, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi Merkez
Kormitesi, bu kararin iilkedeki Azeri ve Ermeni toplumlar: arasindaki iliskilere
zarar verdigini ve asurt milliyetgilerin tahriki oldugunu belirterek kabul etme-
mistir. Buna kargt yapilan gosteriler Gorbagov'un 26 Subat’ta yaptifi yatistirict
bir konusma ve Erivan'da secilen “Karabag Komitesi” temsilcilerini kabul etmesi
sonucunda gegici olarak durmus, ancak iki toplum arasinda catismalar hiz kazan-
mugtir ™

Gésterilerin ve catigmalarin hiz kazanmast tizerine Sovyet Parlamentosu Yiik-
sek Kurulu 28 Kasim 1989 tarihinde Karabag'in dogrudan Moskova tarafindan
yonetilmesi sistemine son vermistir; ancak Sovyet askerleri bolgeyi terk etme-
mis ve Karabag, kuramsal olarak Azerbaycan idaresine geri ddnmiistiir. Sovyet
Yitksck Meclisi Azerbaycan'dan iki ay icinde Karabaga tam ve gercek ozerklik
veren kanunlari cikarmasini istemistir. Karabag sorunu bu siirecin ardindan Er-
menistan Parlamentosu Karabag konusunda Sovyetler Birligi'nin aldigs kararlar:
veto edebilecegini agikea dile getirmis, boylece Sovyetler Birligi’nden kopusun ilk
adimlarr atilmigtir.?

Caugmalarin iki iilke arasinda bir savaga doniigmesi ise Ocak 1990°da ger-
ceklesmigtir. Catismalarin hiz kazandsgt yil ortasinda Ermenistanda Parlamen-
to secimleri yapilmig ve Temmuz aymnda Levon Ter-Petrosyan yeni Ermenistan
Parlamentosu’nun baskant secilmistir. Nihayet Ermenistan Parlamentosu 23
Agustos 1990 tarihinde bir Bagimsizlik Bildirgesi kabul etti. Buna gore Ermenis-
tan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’'nin ad: ‘Ermenistan Cumbhuriyeti’ olarak degis-
tirildi; Ermenistan Cumbhuriyeti’nin kendi kendini idare eden, devlet otoritesi-
ne sahip, bagimsiz, egemen bir devlet oldugu, Ermenistan'da sadece Ermenistan

13 1988 depreminin ekonomik etkileri igin bkz. “Armenian Earthquake®, Earthquake Engincering Research Institute
Newslester, Cilt 23, Say1 5, Mayis 1989, 5. 3.

14 Omer Engin Littem, “Karabag Sorunu’, makalenin tam metni i¢in bkz. URL: htep://www.craren.org/ bilgiban-
kasi/tr/ErmeniSorunuBilgiBelgelerCD/dosyalar/3/ Tr/OMER_LUTEM_KARABAG_SORUNU.doc

15 Omer Engin Littem, “Karabag Sorunu”...
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Anayasast ile kanunlaninin gegerli oldugu belirtildi. Bildirgeye gore Ermenistan
kendi ordusunu ve giivenlik giiclerini kuracak, baska iilkelerin Ermenistan top-
raklar tizerinde askeri birlikler bulundurmas: ve askeri tistler kurmast sadece Er-
menistan Devleti'nin karartyla miimkiin olabilecekti. Ermenistan Cumbhuriyeti
bagimsiz bir dis politika giidecek, yabaner iilkelerle ve Sovyetler Birligi’nin diger
cumhuriyetleriyle dogrudan iliski kurabilecekti. Ermenistan’in kendi parast, milli
bankasi, vergi ve giimriik daireleri ve egitim sistemi olacake1. Kisacast Ermenistan
fillen bagimsiz bir iilke konumuna gelmisti ancak halen Sovyetler Birligi'nden ay-
rildigin acikea dile getirmemisti. Bunun nedeni de Karabag meselesinde Sovyet
destegini kaybetmekten ¢ekinmesiydi.'®

Biitiin bu ¢ekismelerin neticesinde Ermenistan'da 21 Eylal 1991 tarihinde
Sovyetler Birligi'nden bagimsizlik icin bir referandum yapildi ve kaalimeilarin
%941 bagimstzlik lehine oy kullandi. Ermenistan’in bagimsizlig 23 Eyliil'de il4n
edildi. Boylece 20. yiizyilin basinda yaklagik i yil yasayabilen bagimsiz Erme-
nistan devleti bir istisna olarak kabul edilirse, ilk bagimsiz Ermeni Cumburiyeti
1991 yilinda kurulmus oldu.

2. KURESELLESME SURECINDE ERMENISTAN
a. Siyasi Baglam: Ermenistar’da Demokratiklesme Hareketleri ve Sorunlar:

Kiiresellesme siirecinin siyasi dinamiklerinin basinda demokratiklesme ha-
reketleri yer almaktadir. Ozellikle Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin ardindan
demokratik degerler hizla demokratik olmayan rejimlerle yonetilen iilkelere ya-
yilmus, béylelikle bir ¢ok iilkede demokratiklesme yolunda énemli adimlar atil-
mugtir. Ermenistan'da bu siirecin diginda kalmamstir. Ermenistan’s 6zel bir duru-
ma getiren nokta ise bir siyasi catismanin, Karabag sorununun, Ermenistan'daki
demokratiklesme hareketlerinin yerlesmesine ve gliglenmesine katk: saglamasidir.
Peter Rutland’a gdre Karabag sorunu Ermenistan’in demokratiklesmesi siireci-
ne dolayl olarak gok 6nemli bir katki saglamistir. Oyle ki, Karabag sorununda
Sovyetler Birligi'nin kararsiz kalmasi, hatta Azerbaycan’s destekleyen bir tutum
izlemesi, Ermenistan'da komiinist rejime kars: duyulan tepkiyi kéritklemis ve de-
mokratiklesme hareketlerinin toplum nezdinde itibar kazanmasini saglamigtir."”

Rutland Ermenistan’in demokratiklesmesi ile ilgili bagka bir ilging hususu daha

16 Omer Engin Littem, “Karabag Sorunu”...
17 Deter Rutland, “Democracy and Nationalism in Armenia”, Europe-Asia Studies, Cilt 46, Say1 5, 1994, 5. 857.
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dile getirmekte ve Sovyetler Birligi genelinde ve Ermenistan 6zelinde demokratik-
lesme hareketinin radikal ¢evreden hareketli merkeze dogru gerceklestigini ileri
siirmekeedir. Diger bir deyisle demokratiklesmeyi kériikleyen gelismeler hassas ve
caugmali cevre bdlgelerinde baglamug, daha sonra merkeze yani baskentlere yayil-
migtir. Ornegin Ermenistan’in demokratiklesme siirecini koriikleyen gelismeler
6nce Karabagda daha sonra da Erivan'da gériilmiistiir. Ayn1 sekilde Ukraynadaki
demokratiklesme hareketi 6nce Lvov kentinde baslamis daha sonra Kieve sig-
ramugtir. Hatta Sovyetler Birligi igin bile benzer bir siire¢ gegerlidir; Sovyetler
Birligi'nin gevre bolgesi olarak kabul edilen Baltk Cumhuriyetleri ve Ermenistan,
Giircistan gibi Kafkas Cumhuriyetlerinde baglayan demokratiklesme siireci, daha
sonra Moskova'ya ulagmigtir.'®

Ermenistan’in demokratiklesme seriivenine dénecek olursak, Ermenistan si-
yasi sisteminin iginde bulundugu demokratiklesme krizinin yeni cumhuriyetin
daha ilk giinlerinden itibaren Ermenistan siyasetine damgasint vurdugu soyle-
nebilir. Aslinda yeni Ermenistan’in ilk siyasi belgesi olarak nitelendirilebilecek
olan ve 2 Agustos 1990 tarihinde yayimlanan Bagumstzlik Bildirgesi hukukun
iistiinliigii, giigler ayrilig1 prensibi ve ordunun siyaset disinda birakilmasi gibi de-
mokrasilerin olmazsa olmaz kosullarinin Ermenistanda uygulanacagini miijdele-
mekteydi.”® Ter Petrosyan’in en yakinlarindan biri olan ve bir dénem Ermenistan
Yiiksek Sovyeti Genel Sekreterligi gorevini yiiriiten Ara Sahakyan, bu gercevede
bagimsizhigin ilk yillarinda miilkiyet dzgiirligii, tarim alanlarinin ozellestirilmesi,
kitle iletisim araclarinin yayginlasurilmasi, 8zgiir segimlerin gerceklestirilmesi vb.
demokratik acilimlarin hayata gegirildigini vurgulamakeadir.

Frmenistan Cumhuriyetinin ilk Devlet Bagkanligi secimi de demokratiklesme
yoniinde zgiir secimlerin yapildigs bir siireg olarak goriilebilir. Se¢im sonucunda
bagimsizlik dncesi son Ermenistan Parlamentosu'nun Baskani Levon Ter Petros-
yan devlet bagkan: olarak segilmistir. Ancak secim sirasinda yaganan yolsuzluk-
lar, secim siirecinin kendisinden daha fazla giindeme gelmistir. Nitekim se¢im
sirasinda gozlemci olarak gbrev yapan bazt Amerikalt yetkililer se¢imlerin ‘adil
olmaktan uzak’ oldugunu vurgulamislardir.”®

Ermenista'da sadece parlamento segimleri degil yerel segimlerin de adaletten

18 Deter Rutland, “Democracy and Nationalism..., s. 857.

19 Ara Sahakyan ile yapilan mitlakattan alinmustir. “The Politics of Independence and Transition”, Demokratizatsiya,
Cilt 14, Say1 3, Yaz 2006, s. 174.

20 DPeter Rutdand, “Democracy and Nationalism. ., s. 854.
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uzak yapildigina dair bircok veri vardir. Iki Ermeni siyaset bilimci, Vahe Sahak-
yan ve Arthur Atanesyan, yazdiklar: makalede secimlerde se¢menleri tehdit etme,
segimlerden énce secmenlere riigvet dagitma, secim sandiklarini calma, secim so-
nuglariyla oynama gibi pek cok yontemin Ermenistan'da yaygin bir bicimde kul-
lanildigindan bahsederler. Bu yazarlara gore siyasi parti tiyeleri tarafindan olus-
turulan yerel secim komisyonlar: bu yéntemleri siklikla uygulamaktadirlar.?' Iki
yazar Ermeni toplumunda segim yolsuzluklarinin ve diger yolsuzluklarin yaygin
olmasint Ermeni toplumunda cemaargiligin yaygin olmasina baglamaktadirlar:?2

“Ermeni secment riisvet kabul etmeye hazirdr; liderler de secilebilmek icin rijsvet
vermeye hazirdrr. Bu korkung wyum iilkemizin secim kampanyalarinda belirleyicidir.
Riisvet veren her varandag, kiiciik de olsa bir fiyda kazanacagimin farkindadsr ancak
bunun igin bireysel siyasi haklarma mal olacak bir bedel ider. ™

Elbette Ermenistan’in demokratiklesme cabalarinin en énemli sonucu Sovyet
totaliterligine karst bagimstz ve demokratik bir Ermenistan’in giiclendirilmesini
amaglayan Ermenistan Anayasast'nin 1995 yilinda kabul edilmesidir. Ermenistan
Anayasast’'nun birinci maddesi Ermenistan Cumhuriyeti’'ni egemen, sosyal adalet
ve hukukun @stiinliigii ilkelerine bagli olan bir demokratik deviet olarak tanim-
lamakta; béylece devletin rejiminin demokrasi oldugu agikca belirtilmektedir.*
Yine lictincii maddede 8zgiir segimler garanti altina alinmakta, altincr madde-
de hukukun istiinliigii ilkesine ve yedinci maddede gok partili sistemin isleyisi-
ne vurgu yapilmaktadur. Biitiin bu ifadeler, en azindan Anayasa metni iizerinde
Ermenistan’in Bauli demokratik degerlere sahip bir tilke oldugunu ortaya koy-

maktadr,

Anayasanin taslags hazirlanirken iki konuda iktidar ve muhalefet partileri ara-
sinda biiyiik bir gekisme yaganmustir. Bu konular Ermeni ‘soykirime'nin anaya-
sada vurgulanmas: ve cifte vatandaslik hakkinin tanmmasidir.” Bunlardan ilki
Ter-Petrosyan yonetimince reddedilmistir. Ikincisi ise 6zellikle Ermeni diaspo-
rasint Ermenistan’a ¢ekmek amaciyla diisiiniilmiistiir. Ozellikle krizlerle bogu-

21 Vahe Sahakyan ve Arthur Atanesyan, “Democratization in Armenia: Some Trends of Political Culture and Beha-
vior”, Demokratizatsiya, Cilt 14, Say1 3, Yaz 2006, s. 350.

22 Vahe Sahakyan ve Arthur Atanesyan, “Democratization in...
23 Vahe Sahakyan ve Arthur Atanesyan, “Democratization in...

24 Ermenistan Anayasas'nin tam metni icin bkz. Igor S. Oleynik Der., Armenia: Foreign Policy and Government
Guide, Washington D.C., International Business Publications, 2002, ss. 110-135.

25 Igor S. Oleynik Der., Armenia: Foreign. ..
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san Ermenistan ekonomisini rahatlatmak amaciyla zengin Ermeni diasporasinin
yatirimlarini ilkeye gekmek icin yapilan bu girisim de Ter-Petrosyan tarafindan
diasporanin biiyiik bir bliimiiniin Tagnakgi olmast sebebiyle engellenmistir.

Bu anayasa aym zamanda Ermenistan'da bir yari-baskanlik sistemi olustu-
rulmustur. Bu sistem SSCB’nin dagilmasindan sonra kurulan devletler arasinda
yalnizca Baluk Devletleri ve Moldovada uygulanmaktadir.® Yari-baskanlik siste-
minin Ermenistan icin ilk etapta son derece faydali oldugunu diisiinen Sarakyan,
siyasi ve ckonomik yeniden yapilanmanun etkili bir liderlik gerekeirdigini vurgu-
lamaktadir. Ancak Sarakyan'a gore siyasi ve ekonomik diizen oturdugunda yari-
baskanlik sistemi yerini tam parlamenter sisteme birakmalidur; zira Ermenistan'da
yasanan gelismeler bu sistemin kétiiye kullanildigimnun sinyallerini vermekeedir.”
Kisacast, Sarakyan'a gore Ermenistanda siyasi gergekler ve ilan edilen ilkeler ara-
sinda bir bosluk vardir. Ermenistan’in lider kadrosu ya bu kanuni ilkeleri bu ger-
ceklere uydurmaya calismakra veya bu gercekleri goz ardi etmektedir.?®

Kiiresellesme siirecinin en 6nemli getirilerinden biri de devletlerin uluslararas:
hukuk kurallarina saygili davranarak catisma ve savastan kaginmanin bu sayginin
bir ifadesi oldugunun bilincine varmalaridir. Maalesef Ermenistan’in bu konuda-
ki sicilinin basarili oldugu séylenemez. Demokratiklesme hareketinin gayet anti-
demokratik bir emrivakiye, yani Karabag sorununa, dayandigi gbz 6niinde bu-
Jundurulacak olursa, Ermenistan’in atigma siirecinden yararlandigini sdylemek
bile miimkiindiir. Oyle ki, bu causmay1 sona erdirecek uzlagmaci adimlart atan
Devlet Baskan Ter Petrosyan, artan baskilar iizerine 1998 yilinin Subat ayinda
istifa etmek zorunda birakilmistir. Bir ddnem Ermenistan Devlet Bagkanlig1 Bas-
danismanhig gorevinde bulunan Gerard Libaridian bu istifayt su sozlerle deger-
lendirmektedir:

..[BJu istifa, Ermenistan’in siyasi kiltiirii ve balks; dilke iginden ve disindan, bu
olayda rol oynayan sahsiyetler — Ter Petrosyan ve mubalifleri - kurumlarin ve anaya-
sann kuvvetli ve zaydf yonleri; yabancs giigler ve dilke igindeki siyasi giigler arasindaki
karmagik iliskiler hakkinda cok sey anlatmaktadsr®

26 “The Politics of Independence..., s. 176.
27 “The Politics of Independence. .., 5. 177.
28 “The Politics of Independence..., s. 179.

29 Gerard Libaridian, Ermenilerin Devletlesme Sinaw: Bagimsizliktan Bugiine Ermeni Siyasi Dilgiinisil, Ankara, {le-
tisim Yayinlari, 2001, s. 73.
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Ter Petrosyan’m istifasinin ardindan yapilan Baskanlik secimlerini Robert
Kogaryan kazanmigstir. Kogaryan halefinin aksine Karabag konusunda ¢ok daha
sert ve uzlagmaz bir politika izlemeye baslamis ve ‘soykirim’ konusu daha siklikla
glindeme getirilmeye baglamistir. Kogaryan dénemi ayni zamanda siyasi kirlenme
haberlerinin de sik¢a giindeme geldigi bir dénem olmustur. Ozellikle Kogaryan'in
siyasi rakiplerini etkisiz hale getirmek iin acimasiz ydntemler izledigi, hatta 1999
ytlinda yapilan ve iilkenin en énemli siyasi liderlerinden Basbakan Vazgen Sar-
kisian, Parlamento Baskani Karen Demirciyan ve Parlamento Bagkan Yardimci-
lart Yuri Bakshian ve Ruben Miroian'in 6ldiiriildiigii Ermenistan Parlamentosu
baskininin arkasinda Kogaryan'in bulundugu iddia edilmistir.? Kogaryan ayrica
tinlis isadam1 Gagik Tsarukian'dan sonra iilkenin en zengin kisisi olarak da bilin-
mektedir. Bu servetinin kaynag, ile ilgili saibeler de eksik degildir.

Son dénemde Ermenistan’in bu iki giiclii sahsiyetinin, Gagik Tsarukian ve
Robert Kogaryan'in, isimlerinin birlikte anildigi bir siyasi tartisma giindeme
oturmustur. Gagik Tsarukian’in 2006 yilt basinda kurdugu Miireffeh Ermenis-
tan Partisi'nin Kogaryan'in gizli destegi ile bir yildan kisa bir zamanda yaklagik
400.000 iiyeye ulagmas: iilkenin muhalefetini de harekete gecirmis ve bu itti-
fakin Ermenistan’in gériinen siyasetinin ardinda yasanan i¢ hesaplagmalarin bir
neticesi oldugu vurgulanmistir.®* Oyle ki, Ermenistan’in halihazirdaki Savunma
Bakani Serge Sarkisyan'in Tsarukian't 6ldiirtmeye calistigi, bundan haberdar olan
Kogaryan'in da Tsarukian’in tepkisini engellemek icin ona parti kurdurup destek-
ledigi iddia edilmistir. Kisacast, Kogaryan dénemi bu tiir habetlerin giindemden
diismedigi, siyasi yozlasma ve yolsuzluk iddialarinin birbiri ardina stralandigy bir
dénem olmustur.

Kiirescllesmenin Ermenistan siyasetine bir diger etkisi de Ermenistar’in ulus-
lararast topluma daha fazla entegre olabilmek icin gesitli bolgesel ve kiiresel ulus-
lararas: 6rgiitlere iiye olmasidir. Ermenistan 1992 yilinda Birlesmis Milletler'e
ve Karadeniz Ekonomik Isbirligi Orgiitii'ne, 2001 yilinda Avrupa Konseyi'ne ve
2003 yilinda Diinya Ticaret Orgiitii'ne iiye olmustur. Ermenistan ayrica Avrupa
Birligi'nin Komsuluk Politikas’'na ve NATO’nun Barts Icin Oreaklik programina
da dahil edilmistir.

Kiiresellesme siirecinin Ermenistan’in siyasi yapist iizerindeki etkileriyle ilgili

30 Araz Arslanly, “Ermeni Muhalefeti 2007’ye Hazirlaniyor”, Cumburiyet, 4 Temmuz 2006,

31 Ruzanna Stepanian, “Tycoon Rejects Oppositionists Conspiracy Theory”, RFE/RL, 15 Ocak 2007; “Armenian
DM Planned Assassination Attempt On Leader Of Prospering Armenia: NU Leader”, Arminfo, 15 Ocak 2007,
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bu béliimii noktalamadan dnce Ermenistan’t 6zel bir vaka kategorisine sokan
Ermeni diasporasi hakkinda da baz1 agiklamalar yapmak yerinde olacakur. Esasen
devlet dist bir aktoriin bizzat devlet politikalarina etki etmesi kiiresellesme siireci-
nin giindeme getirdigi olgulardan biridir ve bu olgunun en énemli araglarindan
biri olan ‘diaspora’ kavrami Tiirkiye'de zellikle Ermeni diasporast ile 6zdeglesti-
rilmistir.

Ermeni diasporasi, Libaridian'in ifadesiyle diinyanin en dayanikls, en iyi or-
ganize olmus ve farkls siyasi ve kiiltiirel mekanlara ayak uydurma kapasitesi en
yiiksek olan diasporadir.? Libaridian, Ermeni diasporasinin bulunduklar: ilkede
kalict olmalarinin ve entegrasyona tepki gostermelerinin nedenini diasporanin
olusumunun son derece koklii bir gegmise sahip olmast ve ‘soykirim’in biitiinles-
tirici bir kimlik imgesi olarak kullanilmasina baglamakradir.®® Diaspora dzellikle
Ermenistan’in bagimsizhiginin ardindan Ermeni siyasetine dahil olmak istemis,
bunun icin de ekonomik giiciinii kullanmaktan gekinmemistir. Ancak diaspora-
nin Ermenistan’da katma deger iiretecek yatrimlara girmekten zellikle kaginma-
st Ermeni halks tarafindan olumsuz olarak algilanmasina yol agmustir.

b. Ekonomik Baglam: Ermeni Ekonomisinin Liberallesmesi

Kiiresellesme siirecinin ekonomik dinamikleri arasinda ticari kisitlamalarin
kaldirilmasi, mallarin, hizmetlerin, sermayenin ve iggiiclinlin dolagimini sinir-
layan etmenlerin hafifletilmesi, kamu sektdriiniin ekonomideki payinin dzelles-
tirmeler vasitastyla azaltulmasi ve finans piyasalarinin deregiilasyonu sayilabilir.
Biitiin bu dinamikler elbette bagimsizlik sonrasinda Ermenistan’s da etkisi altina
almistir. Bu béliimde Ermenistan ekonomisini bagumsizlik sonrasi serbest piyasa
ekonomisine déniistiirme cabalari ve bu cabalarin yaratugi ekonomik bunalim
incelenecektir.

Daha 6nce de belirtildigi {izere, 1988 Spitak depremi, Karabag Savast ve bu
savas sonrasinda uygulanan ambargolar Ermenistan ekonomisi {izerinde ciddi bir
baski olusturmaktaydi. Karabag meselesi nedeniyle hem Tiirkiye hem de Azer-
baycan ve buna bagli olarak Nahgivan Ozerk Cumhuriyeti Ermenistana ambargo
uygulamakta ve sinir kapilarini kapali tutmakradir. Bu durumda zaten herhangi
bir denize siniri bulunmayan Ermenistan’in Giircistan ve Iran sinurlart diginda
actk siniri bulunmamaktadir. fran sinirt son derece daglik ve ulagim imkanlar

32 Gerard Libaridian, Ermenilerin Devletlesme.., s. 165.
33 Gerard Libaridian, Ermenilerin Devietlegme.., s. 166.
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kusitlt bir bolge oldugundan Ermenistan’in dis diinyaya acilan kapist Giircistan'in
Karadeniz kiyisindaki Poti limanidir ki, bu durum Ermenistan’t Giircistan’a ba-
gimh kilmakeadir,

Savag ekonomisinin yarattg baskinin istesinden gelebilmek icin Ermenistan
Hiikiimeti'nin yaptigs ilk 8nemli calisma 1991 tarihli toprak reformudur. Komii-
nist rejimin merkeziyetgi ve kolektif ckonomi anlayiginin aksine, yeni Ermenistan
Hiikiimeti daha liberal bir ekonomi politikast benimsemis, bu cercevede de dev-
letin elindeki topraklarin ciftcilere dagitilmasini Sngdren bir yasa tasarisini kabul
ctmistir. Bdylelikle 1992 yilinin ortalarina kadar tarim arazilerinin yaklasik %60’
ciftgilere dagitlmigtir. >

Bu politikanin mimart olan ve toprak reformunun kararlagunldigs dsnemde
33 yasinda Bagbakan Yardimcist ve Ekonomiden Sorumlu Devlet Bakani olarak
gorev yapan Grant Bagratyan'a gore toprak reformu biiyiik bir basarty: yanst-
maktadur. Zira bir buguk milyon Ermeni ¢iftci kendi topraklar iizerinde kendile-
ri i¢in tiretim yapmaya baglamiglardir. Bu da tarimsal {iretimin artmasina ve olast
bir kitligin 6niine gecilmesine katkida bulunmusgtur.®

Bagratyan bir yil sonra Bagbakanliga getirilmis ve merkeziyetci Ermeni cko-
nomisinin serbest piyasa ckonomisine doniisebilmesi icin o dénemde eski Sovyet
Cumbhuriyetlerinde son derece popiiler olan huzli ve biiyiik capli ézellestirmeler,
ticaret serbestlikler ve finansal scktdrlerin deregiilasyonu gibi stratejileri iceren
sok terapisini uygulamaya koymustur. Sok terapisi gergevesinde 1992 yilinda In-
saatt Tamamlanmamus Tesislerin Ozellestirilmesi Programi Hakkinda Kanun yii-
riirliige konmustur. Bu kanunun uygulanmasiyla kisa vadede endiistri tesislerinin
%30’u, uzun vadede ise geri kalan tesislerin ozellestirilmesi ongoriilmekeeydi.*

Bu ¢ercevede alinan 6nlemler ise Ermenistan icin kisa vadede son derece yikict
sonuglar dogurmustur. Ornegin bu politikalarin yiiriirliige konmasindan kisa bir
siire sonra enflasyon orani %500-900 seviyesine kadar yiikselmistir.” 1992 yils
ekonominin dibe vurdugu bir yil olarak da adlandirilabilir. Zira bu yilda ulusal

34 Peter Rutland, “Democracy and Nationalism. .., 5. 855.

35 Hiant Bagrantyan ile miilakat. “Economic Reform and War”, Demokratizatsiya, Cilt 14, Say1 3, Yaz 2006, s.
193.

36 Glenn E. Curtis ve Ronald Grigor Suny, “Armenia”, Glenn E. Curds Der., Armenia, Azerbaijan and Georgia:
Country Studies, Washington D. C., Federal Research Division Publications, 1995, s. 50.

37 Glenn E. Curtis ve Ronald Grigor Suny, “Armenia”.
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gelir %43, endiistriyel iiretim %52 oraninda azalirken, fiyatlar %1100 oranin-
da artmustir. Ayni yilin kis aylarinda Ermenistan’a petrol ulastiran tek hat olan
Giircistan'dan gelen petrol boru hattinin sabotaj nedeniyle kullanilamaz hale gel-
mesi, biiyiik bir yakit sikintisina yol agmus, Erivan’a yakit ulasmayinca, Erivan
cevresindeki ormanlar kesilerek yakut ihtiyaci kargilanmaya galigilmigtir.”®

Bu zor kosullar altinda Bagratyan'in da bizzat ifade ettigi iizere, Ermeni halki-
nin yeni yonetime karst duydugu tepki artmis ve bunu firsat bilen eski Komiinist-
ler ve asir1 milliyetciler yeniden giiglenmeye baglamislardir. Bagratyan bu stiregte
dzellikle Karabag sorunu nedeniyle uygulanan ambargonun bir savas ekonomisi
olusturma geregini ortaya koydugunu ifade etmigtir.””

1991-1994 déneminin Ermenistan ekonomisi i¢in tam bir krizi yansittigmi
ve kiiresellesme siirecinin gereklerini yerine getirmek icin yapilan fedakarliklarin
had sathada oldugu bir dénem oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu donemde
gayrisafi milli hasila %53 oraninda azalmusor. Krizin etkileri o kadar biiyiik ol-
mustur ki, 1998 yilinda dahi Ermenistan’in gayrisafi milli hasilast 1990°daki ra-
kamin yalnizca %61 ine ulagabilmistir.** Halkin alim giicii gbz 6niine alindiginda
1998 yilinda 1990 yilina gore halkin alim giiciiniin 10 kat azaldig: tespit edil-
mistir.#! Igsizlik oranlari da son derece yiiksektir ve resmi rakamlarla uluslararast
kuruluglarin verdigi rakamlar arasinda derin bir ugurum bulunmaktadr. Ornegin
resmi rakamlar igsizlik oranini %10,1 olarak agiklarken, Diinya Bankasi bu ora-
nin %30,7, Uluslararast Calisma C)rgﬁtii ise %25 olarak tespit etmektedir.*

Bu biiyiik ekonomik krize ragmen Ermenistan ekonomisinin kismen basarih
bir bicimde dzellestirildigini sdylemek miimkiindiir. Ermenistan Istatistik Kuru-
mu Armstat’in verilerine gore 1990 yilinda 6zel sektoriin toplam gayrisafi milli
hasiladaki pay1 sadece %11.7 iken, bu oran 1992'de %32.7’ye, 1995te %51,7’ye
ve 1998'de %74,5"e ulagmistr.® 1998 yilina gelindiginde 6zel sektdriin tarimsal
iiretimdeki payt %98’e, ticaret sektdriindeki pay1 %97’ye, ve endiistri sektdriin-

38 Glenn E. Curtis ve Ronald Grigor Suny, “Armenia”.
39 “Economic Reform and..., s. 192.

40 Armstat (Ermenistan Istatistik Kurumu), “Peculfarities and Stages of Economic Reform in Armenia, 1991-20007,
bu raporun tam metni igin bz URL: www.armstat.am/Publications/1991-2000/tntbar_91_98eng/ index.html

41 “Peculiarities and Stages of Economic...

42 Birlesik Devleter Uluslararast Kalkinma Ajansrnin (USAID) Nisan 2005 tarihli “Fconomic Performance Assess-
ment: Armenia” baghikli raporundan alinmsstir. Raporun tam metni icin bkz, URL: heep://www.usaid. gov/ loca-
tions/europe_eurasia/countries/am/ docs/ economic_performance_assessmcnt.pdf

43 “Peculiarities and Stages of Economic...
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deki pay1 %45’e yiikselmistir.* Ayrica 2000 yilindan itibaren Ermenistan eko-
nomisi bir toparlanma siirecine girmistir. Yillik ortalama %10.1’lik bir biiyiime
oraniyla Ermenistan en hizli biiyiiyen ekonomilerin baginda gelmektedir.®

Kiiresellesme siirecinin olmazsa olmazlarindan biri olan yabanci yatirimlar-
da da goreli bir artg gerceklesmistir. 1994 yilinda 6zellikle ingaat sektoriine (bu
sekt6re yapilan yatirim toplam yatinmlarin 2/3’iine tekabiil etmektedir) yapilan
yabanci yatirim orant toplam yatirim oraninin sadece %18,7’sine tekabiil ederken
bu oran 1997 yilinda %55,3’¢ ulasmustir. ® Ancak ilging bir noktay1 dile getirmek-
te yarar vardir. Bilindigi {izere bir iilkeye yabanct yaurimin gelmesi icin seffaflik,
iilkenin siyasi ve ekonomik durumunun uygunlugu ve hepsinden énemlisi iilkeye
duyulan giiven 6n plandadir. Ermenistan'da Ter Petrosyan yénetiminin béyle bir
gliven ortamu sagladigi yabanci yaurimlarin 1994-1997 déneminde yaklagik 3 kat
artmasindan anlagilabilir. Oysa 1998 yilinda yabanct yatirimlar yari yariya azal-
mig ve %25,9 seviyesine gerilemistir.”” Bu gerilemede 1997 yilinda Uzakdogu'da
yasanan ve biitiin diinyaya yayilan ekonomik krizin etkisi oldugu kadar, sert poli-
tikalars ve saibeli arka plani ile Cumhurbaskanligina secilen Kogaryan'in uluslara-
rasi piyasalara giiven telkin edememesi de etkilidir. Oyle ki, 2003 yilinda toplam
dogrudan yabanci yatmlar gayrisafi milli hasilanin yalnizea %4’iinii olustur-
maktadir. Bu oran, Ermenistan’in da iginde bulundugu alt-orta gelir seviyesine
sahip tilkelerin ortalamasindan da (%6) diisiikriir.%8

Kisacast Ermenistan ekonomisi 1990’larin ilk yillarinda yasanan krizi yavas
yavas atlatmaya baglamistir. Ancak bu krizin sosyal maliyetleri gok biiyiiktiir ve
bu ¢alismanin son béliimiinde bu sosyal maliyetler incelenecektir.

c. Sosyal Baglam: Insan Haklari, Fakirlik, Kadin ve Azinltk Haklar:

Kiiresellesme siirecinin Ermenistan iizerindeki etkileri analiz edilirken sosyal
baglam konunun disinda birakilamaz. Kiiresellesme siirecinin en olumlu etkileri-
nin basinda insan haklarinin tiim diinyanin kabul ettigi evrensel degerler haline
getirilmesi yatmaktadir. Bunun yani sira kadin haklarinin korunmasi, kadin-er-
kek esitsizliginin ortadan kaldirilmasi, azinlik haklari gibi hususlar da son dere-

44 “Peculiarities and Stages of Economic...
45 “Peculiarities and Stages of Economic...
46 “Peculiarities and Stages of Economic...
47 “Peculiarities and Stages of Economic. ..

48 “Economic Performance Assessment. ..
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ce onemlidir. Biitiin bu olumlu 6zelliklerine ragmen, kiiresellesme siireci ayni
zamanda bir takim sorunlari da beraberinde getirmektedir. Zenginler ve fakirler
arasindaki ugurumun artmast, yani gelir dagilimindaki adaletsizlikler, fakirlik,
egitim ve saglik hizmetlerinin yeterince yayginlasamamasi vb. hususlar kiireselles-
me siirecinin daima olumlu sonuglar doguramadigini géstermekeedir. Iste bu bs-
liimde bu siirecin Ermenistan’in sosyal yapisi tizerindeki etkileri incelenecektir.

Oncelikle olumlu bir etki olarak iletisim teknolojilerinin gelismesinin
Ermenistan’da nasil yanki bulduguna bakmak faydalt olacakur. Iletisim teknolo-
jilerinin altyapisi 1995 yilindan 2005 yilina kadar Ermenistan’da biiyiik ol¢iide
gelisme gostermistir. Istatistiklere gére 2000 yilinda her bin kisiye 17.4 cep tele-
fonu ve 6.5 internet donanimli bilgisayar diiserken, bu oran 2005 yilinda sirastyla
678,8 ve 22,9a ctkmistir.®

Ermenistan’in insan haklar: alanindaki performansi ise tatmin edici olmaktan
uzakur, Sadece 2002 yilinda gézalunda iskence nedeniyle 6ldiigii tespit edilen
kisi sayist bestir ve bu dliimler nedeniyle yargilanip ceza alan polis yokeur.>® Ay-
rica Ermenistan’da pek ok yiiksek riitbeli biirokrat ve politikact son yillarda faili
mechul cinayetlere kurban gitmistir. Sadece 1998 yilinda ldiirillenlerin arasinda
Ulusal Giivenlik ve Icisleri Bakanligi Miistesart Artsun Margarian, Ermenistan
Demiryollart direktsrii Hambartzum Ghandilian, Savunma Bakanlig Miistesa-
11 Vahram Khorkhoruni, Ermenistan Bagsavcisi: Henrik Kachatrian ve Ashtarak
Bélgesi Merkezi Yiiriitme Komitesi Baskani Hovannes Sukiasian sayilabilir.”" Yal-
nizca en temel insan hakk: olan yasama hakk: degil aynt zamanda ifade zgiirligii
ve basin hiirriyeti de Ermenistan’da sik sik ihlal edilmekeedir. Bazi gazeteler sansii-
re ugramakta, gazetelerin genel yayin yonetmenleri hakkinda davalar agilmakta,
hatta bazi durumlarda gazete biirolar: basilarak gazete ¢alisanlari ve yoneticileri
darp edilmekredir.”

Insan haklarinin bir diger boyutu olan azinlik haklari meselesine gelince Er-
menistan biitiin eski Sovyet Cumhuriyetleri icerisinde en homojen niifusa sahip
iilke oldugundan azinlik sorunu neredeyse yok denecek kadar azdir. Niifusun
yaklasik %98’i Ermenidir ve ona yakin azinlik grubu niifusun sadece %2’sini

49 Armstat (Ermenistan Istatistik Kurumu), “Armenia in Figures, 2006”, raporun tam metni icin bkz. URL: www.
armstat.am/Arm/Publications/2006/Armenia_2006/indexen.htm]

50 Igor S. Oleynik, Der., Armenia: Foreign. .., 5.83.
51 Igor S. Oleynik, Der., Armenia: Foreign..., 5.85.
52 Igor S. Oleynik, Der., Armenia: Foreign. .., ss. 93-9%4.
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olusturmaktadir.”® En biiyiik azinlik grubu Ermeni niifusunun yaklasik %1,5’ini
olugturan (60.000 kisi) Kiirtlerdir ve Kiirterin %88 kendilerini Yezidi olarak
tanimlamakrtadirlar. Yezidiler yasadiklart bolgelerde kurulan okullarda Yezidi di-
linin 6gretilmesi gibi bazt haklara sahiptirler. Kirtleri Ukraynalilar (8300 kisi)
Ruslar (8000 kisi), Siiryaniler (8000 kisi) ve Rumlar (6000 kisi) takip etmektedir.
Bu azinliklarin gogu kendi dillerinde gazete cikarabilme, vakiflar ve sivil toplum
kuruluglart kurma vb. haklara sahiptirler. Kisacas, Ermenistan, aziliklars nii-
fuslarinin azligindan dolay: higbir zaman tehdit olarak algilamamis ve genellikle
azinlik haklarint koruyan bir tutum izlemistir.

Kadin haklari meselesinde ise halen daha alinmas gereken cok yol vardir. Her
ne kadar kadin erkek esitligi anayasa cercevesinde garanti altina alinmis ve okuma
yazma oranlar1 gbz 6niine alindiginda bu esitlik gozetilmis olsa da, 6zellikle is-
sizlik ve fakirlik sinirinin altinda yasama kriterleri géz dniine alindiginda, kadin-
larin erkeklerden daha olumsuz kosullarda bulunduklar: gozlemlenebilmekredir.
Ornegin 2003 verilerine gore kadin igsizlik oran1 %14.4 iken erkek issizlik oran:
bunun neredeyse iicte biri kadardir. ki cinsin igsizlik oranlari arasindaki aciklik
son yillarda Ermenistanda yurt digina go¢ edenlerin biiyiik cogunlugunun erkek
olmasina ve diger iilkelerden gelen bagislarin kadinlarin istthdaminin arctirdma-
sina ydnelik calismalarda kullandmasina ragmen giderek artmaktadir.**

Ermenistan'in sosyal anlamda en kronik problemlerinin basinda fakirlik gel-
mektedir. Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP)’nin hazirladigs 2006
tarihli Insani Kalkinma Endeksi’nin Frmenistan béliimiine gdre”, 1990-2004
ylart arasinda ortalama olarak niifusun %2%i giinde bir dolardan daha az,
%31,1'i giinde iki dolardan daha az gelire sahiptir. Ayni donemde devletin belir-
ledigi fakirlik stnirnin alunda yasayan niifusun orani ise %50.9'dur, yani niifu-
sun yarisindan fazlast fakirlik sinirinin altnda yasamaktadir. Bunun yani sira gelir
dagilimi arasindaki ugurum da son derece ciddidir. Nifusun en zengin %20’si
toplam gelirin %42.8’ine sahipken, en fakir %20 toplam gelirin sadece %8.5’ine
sahiptir. Yine ayn: raporda verilen istatistiklere gore niifusun %8’i temiz icme
suyu kaynaklarindan yoksundur. 5 yagin altindaki cocuklarin %34 ise yetersiz

53 Ermenistan'da aznliklarla ilgili olarak bu makalede kullanilan veriler Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Tegkilan biin-
yesinde Gomik Asatiryan ve Victoria Arakelova tarafindan hazslanmis ofan ve 2002 yilinda yayimlanan “Ethnic
Minorities of Armenia” baglikl: rapordan alinnfanmigtir. Raporun tam metni igin bkz. URL: http://www.osce.
org/documents/oy/2002/01/148_en.pdf

54 “Economic Performance Assessment. ..

55 Birlesmis Milletler Kalkima Programi (UNDP}, “2006 Tnsani Kalkinma Raporu”, raporun tam metni icin bkz.
hetp://hdr, undp.org/hdr2006/statistics/countries/data_sheets/ cty_ds_ARM.heml
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beslenme sorunuyla kargt kargiyadir. 2001-2003 yillars arasinda niifusun yaklagik
%29’u yetersiz beslenmektedir. Her 1000 ¢ocuktan 32’si bes yagina ulasmadan
hayatini kaybetmekredir. Kisacast fakirlik ve buna bagli sorunlar Ermenistan icin
kronik bir sorun olarak algilanabilir.

Sonug

Bu makalede en genel hatlariyla kiiresellesme siirecinin Ermenistan tizerindeki
etkileri analiz edilmeye caligilmustir. Bu siirecin siyasi, ekonomik ve sosyal dina-
mikleri nasil etkiledigi, Ermenistan'da ne tiir degisikliklere yol agugy, hangi firsat-
lar1 ve sorunlart beraberinde getirdigi tarusilmis, bu tartigma istatistiksel verilerle
desteklenerek okuyucuya bagimsizlik sonrast Ermenistan’in bir panoramasinin
sunulmast amaclanmistir. Bu gergevede, Ermenistan’in kiiresellesme siirecinin
ashinda bagimszliktan 6nce ozellikle 19807]erin basindan itibaren bagladigy be-
lirtilerek, kisa bir tarihsel arka plan sunulmus, boylelikle Ermenistan’in siyasi,
ekonomik ve toplumsal yapisinin gecirdigi evrim gozler 6niine serilmitir.

Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin ardindan Ermenistan demokrasisi giiclene-
rek merkezi ve totaliter rejimin ctkilerini ortadan kaldirmugtr. Ancak yine de
demokrasinin tam anlamiyla yerlegtigini sylemek zordur. Ozellikle segimlerin
halen yeterince adil yaplamamast, Ermenistan’in 6nde gelen siyasetcilerinin adi-
nin tiidlii skandallara kartsmast ve riigvet ve yolsuzlugun ciddi olarak varligin
siirdiirmesi demokratik sistemi zedeleyen unsurlarin baginda yer almaktadur.

Kiiresellesme siirecinin ekonomik etkileri géz dniine alinacak olursa, kiiresel
sistemin Ermenistan ekonomisi icin firsattan ok maliyet meydana getirdigini
sdylemek yanlis olmaz. Ozellikle Karabag sorununun siirekli giindemde tutulma-
st nedeniyle Ermeni ekonomisinin siirekli bir savas ekonomisi modeliyle ylirtitiil-
mesi, Ermenistan’a uygulanan ambargolar, ve bagimsizligin ilk yillarinda gerek
Spitak depreminin olumsuz etkileri, gerekse uygulanan sok terapisinin neticesin-
de Ermenistan ekonomisinin biiyiik bir krize girmesi, iilkenin kiiresellesme siire-
cinin faydalarindan yeteri kadar yararlanamamast sonucunu dogurmugtur. Yine
de son yillarda ekonomide bir diizelme egilimi baslamis ve Ermeni ekonomisi to-
parlanma siirecine girmistir. Kisa vadede bu iyilesme trendinin siirmesi Karabag
sorununda atilacak olan olumlu adimlara baglidir.

Ermenistan’in yasadigi ekonomik kriz, sosyal bir krizi de beraberinde getir-
mistir. Ozellikle fakirlik orantnin son derece yiiksek olmast ve gelir dagilimindaki
adaletsizlik kiiresellesme siirecinin Ermenistan iizerindeki olumsuz etkileri ola-
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rak dikkat cekmektedir. Ozellikle kadin haklart ve insan haklari alaninda bityiik
eksiklikler mevcutcur. Her ne kadar egitim ve saglik alaninda, azinhik haklari ve
iletigim teknolojileri alanlarinda énemli adimlar auldiysa da genel olarak sosyal
yapinn giiclendirilmesi ve tiim egitsizliklerin giderilmesi icin alinacak daha cok
onlem vardar,

Sonug olarak bu galigma Ermenistan’in evrimini izlemek igin ilging bir dene-
yimdir. Ulkenin pek ¢ok kendine has ézelliginin olmast kimi zaman diger iilke-
lerden farkls bir siireg izlenmesine neden olmustur. Bu calismada bu farkliliklar
da gbz 6niinde tutulmaya galisilmis, boylece kiiresellesme siirecinin Ermenistan’t
nasil sekillendirdigi agiklanmustir,
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KITAP TAHLILI

Yildiz DEVECI BOZKUS

ASAM, Ermeni Arastirmalari Enstitiisii Uzmani
ydeveci@eraren.org

SOZDE ERMENI SOYKIRIMI PROJESI:TOPLUMSAL BELLEK VE SINEMA

Yazar: Dog. Dr. Birsen Karaca
Istanbul: Say Yayinlart, 2006, 154 Sayfa.

lim adaminin yillarca kargilastigi nemli sorunlar arasinda Tirkiye'de

Ermenice bilen akademisyenlerin olmayist ve tiniversitelerde Ermeni-
ce tizerine herhangi bir ¢calismanin yapilmuyor olusu idi. Bu baglamda Dog. Dr.
Birsen Karaca'nin gerek Tiirkiye'de bir ilk olarak Ermeni Dili ve Kiiltiirii tizerine
acmis oldugu Yiiksek Lisans programi ve gerekse kendisinin hazirlamis oldugu
Dogu Ermenice sézliigiin bu alandaki énemli bir aigs kapatugini soylemek ge-
rekir. Karaca'nin sz konusu sézliigiin yani sira Diyaloglarla Ermenice I, Ermeni
Edebiyan Seckisi adlt eserleri ile yine Ermeni sorunu konusunda bir cok makalesi
de bulunmaktadir. Halen Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesinde
gorev yapmakta olan Karaca'nin Rus Edebiyati iizerine de cesitli yayinlar: bulun-
maktadir.

B ilindigi gibi dzellikle Ermeni sorunu konusunda calisan bir ¢ok bi-

Karacanin Say yaymlarindan cikan “Sézde Ermeni Soykrimi Projesi: Top-
lumsal Bellek ve Sinema” adli son kitabi Ermeni sorununun Tiirkiyede pek de
tizerinde durulmayan bir boyutunu ele aliyor olmast bakimindan énem arz et-
mekredir. Bireysel ve toplumsal bellekleri yeniden kurmak i¢in algilama meka-
nizmalarina miidahale sirasinda kullanilan yéntemlerin ve araglarin ele alindig:
kitabin son béliimiinde ise imgenin olusumu iizerinde durulmugtur.

Ug bsliimden olusan kitabin birinci béliimiinde Karaca, S6zde Ermeni Soyk-
rimi Projesi ve bu projenin olusum evrelerini ele almaktadir. Soykirim projesinin
esas itibari ile “Dért T” plani tizerine kuruldugunu belirten Karaca, bu planin
“Tanttim, Taninma, Tazminat ve Toprak” taleplerini icerdigini belirtmektedir.

“Dért T” planina destek veren ¢ogu arastirmacinin uzun zamandir bu mad-
deleri onaylayan somut bir belgeyle diinya kamuoyunun kargisina ¢rkamadigin
ve olay: siyasi alana tasimaya calistiklaring belirten Karaca, sorunu tartismak icin
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gerceklestirilen hicbir bilimsel ortamda FErmenilerin Tirklerle bir araya gelmek
istemediklerinin de altini cizerek bu baglamda Tiirkiye'nin Ermenistan’a argiv
calismast konusunda yapmis oldugu teklife de resmi olarak halen herhangi bir
olumlu cevap vermeyen tarafin Ermeniler oldugunu belirtmektedir.

Kitapta yazar ayrica Ermeni Yardim Hag'1 tarafindan basilmis bir takvimin
yapraklarindaki resimlere de yer vermistir. S6z konusu takvimin yapraklarindaki
goriintiilerde Van Kalesi, Akdamar Adast, Nemrut Dag1, Sebin Karahisar, vb. re-
simlerin kullanildig1 gozlerden kagmamakla beraber takvimin 2004 y1l gibi yakin
bir tarihte hazirlanmug olmast da dikkat ¢eken bir diger nokeadur.

Ermeni yoneticiler tarafindan siyasetin bilimi yonlendirdigini ve Avrupa-
I bilim adamlarinin da bu durumu desteklediklerini belirten Karaca, Ermeni
Sorununun olusumunda ii¢ biiyiik evrenin etkili oldugunu, ilkinin Ermenilerin
Hristiyanligt kabuliiyle basladigina da deginmekredir. Bu donemde dzellikle Er-
meni Kilisesinin etkisi iizerinde duran Karaca, bu yolla Ermeni halkinin bir arada
kalmalarinin saglandigini belirtmekredir.

Ermeni Sorununun ikinci bityitk evresinin ise Osmanli Imparatorlugu'nun
cokiis donemi oldugu ve bu dénemde ilk kez Ermeni sorununun uluslararast
platforma tagindiginin anlanldigi kitapta sorunun son evresinin ise Ikinci Diinya
Savast sirasinda Hitler Almanya’sinda uygulanan Yahudi soykirimi ve bu olayn
ardindan gerceklesen hukuki gelismeler oldugunu anlatmakradur.

Bellek kavraminin irdelendigi ikinci béliimde algilama mekanizmalari ile bel-
lek arasindaki baglantilar iizerinde durularak bellegin aslinda 5grenme siirecinde
olustugu ve gelistigi vurgulanmakradir. Buradan hareketle en geligmis ve uzun
smiirlit bellegin insana ve devlete ait oldugunu belirten Karaca, devlederin fiziki,
siyasi, ekonomik ve niifus yapist bakimindan kompleks bir yaprya sahip oldugu-
nu, bu yapinin olusumunda ise séz konusu devletin biinyesindeki toplumlarin

etkisinden bahseder.

Kitle iletisim araclarinin toplumlarin belleginin olusum, gelisim ve korun-
masindaki etkisini de ele alan Karaca, teknolojiden yararlanilarak kitle iletisim
araclarinin yalnizca iyi niyetli bireyler tarafindan kullanimadigini ¢ogu zaman
sz konusu teknolojinin kétiiye kullanilabildigini de érneklerle agiklamakrtadir.
Ozellikle bityiik 8nder Atatiirk’iin kendi el yazsi ve imzastyla Latife Hanim’a
gonderdigi fotografin fotomontaj teknigi kullaniarak tahrif edilmesi ve fotog-
raftaki kpek yavrularinin yerine karnt degilerek 5ldiirtilmiis bir cocuk cesedinin
yerlestirilmesi bu tahrifatlar arasinda ilk sirada yer almaktadir.
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“Yeni Bir Algilama Sistemi Kurulurken” baslikls tigiincii béliimde ise Ermenti
sorununda stk sik bagvurulan anilar sorgulanmaktadir. Anilarin 6znel oldugunu
ve ¢ogu zaman gergegi yansitmadigini belirten Karaca, dolayisiyla Ermeni gorii-
slinii destekleyenlerin sorgulamayt, kiyaslamays, dogrulanmay: gerektiren ve kar-
st goriislere yer veren bilimsel calismalardan kaginmalarinin temelinde andarin
oldugu gbriisiinii savunuyor.

Yine bu boliimde incelenen konulardan biri de Arom Egoyan y6netmenligini
yapugi ve ana temasi eroin kagakeiligi olan “Agri Dagr” adli filmdir. Filmi bi-
¢im, igerik ve sanatsal yénden detayl bir sekilde inceleyen Karaca, filmin senaristi
Egoyan’in hayati, filmin finansmanini kimlerin sagladigy, filmde kullandan dilleri
ve filmin genel bir analizini de yaparak okuyucunun film hakkinda her tiitlii bil-
giyi edinmesini saglamaktadir. Filmden bazi pasajlara da yer verildigi kitapta ve
bu pasajlarda gegen diyaloglardaki bilgilerin ne kadar gergekten uzak oldugu yine
Karaca'nin ortaya koydugu belgelerle anlagiimakeadir.

Kitapta incelenen bir diger film ise Henri Verneulnin “Anne” adli filmidir.
Gergek ads Asot Malakyan olan Verneul, “Anne”de Tiirkiye'den ayrilarak 1921
yiinda Fransa'ya gelen Ermeni Zakaryan ailesinin geldikleri ilkede yasamlarini
nasil yeniden kurduklarini hikaye etmektedir. Sz konusu filmin ortaya ctkis ne-
deninin Sézde Ermeni Soykirim Projesine destek toplamak ve yaratilan imgelerle,
tiretilen bilgi ve diisiincelerle Tiirkiye'yi Tiirk insanini karalamak oldugunu be-
lirten Karaca, bu tiir filmlerin Tiirkiye'ye karg: yiiriitiilen psikolojik savasa destek
verdigini de belirtmektedir.

Verneul'nin filminde izleyiciye Tiirklerin aleyhinde bir cok mesajlar verildigi-
ne de deginen Karaca bu mesajlari séyle siralamakeadir; a)Ermeniler cok eski bir
halkur. b)Talat Pasa cinayetiyle Ermenilerin intikamini aldigin diisiinen Sogo-
mon Tehleryan Ermeni milletinin intikamini alan bir kahramandir. <) Ermenilerin

gittikleri iilkelerde karstlagtiklarr soruntarn kaynagi Tiirklerdir.

Filmde Talat Pasa cinayetiyle giindeme gelen Sogomon Tehleryan’la ilgili sah-
nelere de yer veren Verneul'nin sanati terdrizmin hizmetine sunmast Karaca'nin
bu konu iizerinde daha detayli durmasina neden olmugtur. Tehleryan'in isledigi
cinayet i¢in mahkemeye sundugu tehcir sirasinda aile bireylerinin gbziinlin 6niin-
de sldiiriildiigii gerekgesinin dogru olmadigs, s6z konusu dénemde Tehleryan’in
Osmanli sinurlart iginde degil Erivan'da oldugunu da yine Karacanin verdigi bil-
gilerden 8grenmekteyiz.
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Ermenice kaynaklardan hareketle Tehleryan'in Ermenilerin kahramanlagtirdi-
g1 gibi degil aksine terdrist oldugunu ortaya koyan Karaca, Tehleryan'in ashinda
Ermeni terdr orgiitii Nemesis {iyesi oldugunun da altini giziyor. Sonradan Er-
meni terdr drgiitii ASALA’ya déniisen Nemesin'in ydnetmen Verneul tarafindan
desteklenmesi ise sanatin terdrizme hizmet ettiginin bir bagka gostergesini olus-
turuyor.

Yine bu béliimde filmin bazi sahnelerinde izleyiciye sunulan Ermenilerin
Urartulardan geldigi bilgisinin de Ermeni tarihgiler tarafindan kabul gérmeyen
bir bilgi oldugu ve dolayisiyla filmin tarih bilgisinin de dogru olmadigi ve buna
benzer bir ¢ok kurgu hatasinin oldugu belirtiliyor.

Kitapta incelenen bir diger film olan “Sason’un Ogullart” adli film ise Tiirk
kamuoyunda pek bilinmeyen bir filmdir. Filmin senaristi Sarky Mouradian, daha
dnce Franz Werfel'in ayni adli romanindan uyarladigi “Musa Daginda 40 Giin®
adlt filmin de yonetmenligini yapmisur. “Sason’un Ogullari” adls filmde yénet-
men Ermeni milliyetciligi duygularin: giiglendirmeyi amaglayarak, filmde sik sik
muzaffer Ermeni imgesini ¢izdigi goriilmekredir.

Yine meslektast Verneul gibi Ermeni terdristlerini kahramanlagtiran
Mouradian’in filmde Hristiyanhk ugruna kurban edilmis Ermeni imgesi ¢izdigi
gorillmektedir. Kitabin son béliimiinde ise “Ermeni soykirimi iddialartyla ilgili
Ermeni basininda 2005 yilinin ilk sekiz ayt igerisinde yayimlanmis olan rdpor-
tajlar incelenmektedir. Ozellikle Tiirk kamuoyuna yonelik psikolojik baski un-
surlarinin ele alindigt bu béliimde, Sasun isyanlarinin elebagist durumunda olan
AndraniK'in 1907 yilinda Tagnak Partisinin dérdiincii Genel Kongresinde yapmis
oldugu savunmaya da genis yer verilmistir. “Unutturulmak Istenen Gegmis” adli
alt boliimde ise Tiirklerin ve Ermenilerin ortak gecmislerindeki dostluk ilisikleri-
ne vurgu yapilmaktadur.

Sonuc olarak son derece titiz bir ¢alismamn sonucu hazirlanmis olan bu eser,
Ermeni sorunu konusunda caligma yapacak tiim akademisyenlerin kiitiiphanesin-
de bulundurmas: gereken bir eserdir. Ayrica son dénemlerde daha ¢ok sorunun
uluslararast iliskiler ve tarih boyutuyla ilgili caligmalar nedeniyle kitapta deginilen
bircok konunun Tiirk kamuoyunda giindeme gelmedigi ve goz ard: edildigi de
bu eserle anlasilmaktadir.
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KITAP TAHLILI

Oya EREN

ASAM, Ermeni Aragtirmalan Enstitiisii Uzman
oeren@eraren.org

TURK ERMENI ILISKILERINDE TARIHI GERGEKLER

Editor: Prof. Dr. Aysel EKSI
[stanbul, Alfa Yayinlari, 2006, 470 Sayfa

Prof. Dr. Aysel Eksi’'nin editérliigiinde yayimlanmistir. Ulusal Sivil

Toplum Kuruluslar: Birligi adi altinda bir araya gelen aydinlar tarafin-
dan hazirlanan kitap, cesitli toplantilarda, panellerde sunulan bildiri, tartisma ve
bu ¢er¢evede yapilan arsiv calismalarindan olusmaktadur.

Be[geler ve lansklaria Tiirk-Ermeni lliskilerinde Tarihi Gercekler adli kitap

Kitap, “Tiirk Ermeni Iliskilerinde Tarihi Gercekler”, “Amilar ve Goriintiilii
Sunumlar” ve “Ekler” konu bagliklarini tagtyan ii¢ boliimden olusmaktadir.

Aysel Eksi’nin yazmis oldugu giris boliimiinde, Ermeni soykirimi iddiasinda
bulunanlarin gergeklere ve bunlart ortaya koyan belgelere sirt cevirdikleri vurgu-

lanmakradir. Ermeni sorununun giindeme geldigi tarusmalarda kaynak olarak
sunulan Mavi Kitap hakkinda Prof. Dr. Aysel Eksi'nin degindigi bir nokta dikkat
cekicidir: “Tiirklerin Ermenilere soykirim uyguladigini ve boylece ‘insanliga kargi
sug’ isledigini parlamentolarinda kabul etmis devletler icin, Mavi Kitap ve benzeri
yaymlar temel kaynak hizmeti gormiistiir. Cok sayrda dilde, milyonlarca sayida
basilan kitabin son bask: tarihi 2000°dir. Oysa Ermeni iddialarina temel olusturan
bu Mavi Kitap'in gelisiminde bilinmeyen pek cok ilging yon, son yillarda ortaya
¢ikmis ve bu yaymlarin glivenilirligi konusunda ¢ok ciddi kuskular dogurmus-

»

tur.

Ilk bsliimde Biiyiikelciler Onur Oymen, Siikrii Elekdag, Giindiiz Aktan, Bilal
Simsir ile Prof. Dr. Ilber Ortayli, Prof. Dr. Yusuf Halagoglu, Prof. Dr. Hikmet
Ozdemir, Prof. Dr. Tiirkkaya Atadv, Prof. Dr. Umit Ozdag, Doc. Dr. Birsen
Karaca, Dr. Abdullah Kehale’nin ve Prof. Dr. Norman Stone, Holdwater ve Prof.
Dr. Erich Feigl'in makaleleri yer almakeadur.
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Kitabin bu béliimiinde Ermeni sorununun diinii ve bugiiniinii Biiylikelgi Onur
Oymen, ABD'deki Ermeni lobi faaliyetlerini Dr. Abdullah Kehale, “Psikolojik ve
hukuki kavramlarin kesistigi nokta” baslikli makalesiyle irkgiligin psikanalitik te-
mellerini Giindiiz Aktan, hukuki acidan Ermeni soykirimi iddialarint Av. Nazan
Moroglu, 1915 soykirim iddialarint Prof. Dr. Yusuf Halagoglu, Ermeni sorunu-
nun ortaya cikist ve gelisimini Prof. Dr.Hikmet Ozdemir, Ermeni terdrii ve sehit
Tiirk diplomatlarint Biiyiikelci Bilal Simsir, Ermeni belge sahtekarliklarini Prof.
Dr. Tiirkkaya Ataév, Ermenilerin siirdiirdiigis psikolojik savast ve soykirim iddi-
alarint Prof. Dr. Erich Feigl, Ermeni meselesinde uygulanan saldin tekniklerini
ve savunma tedbirlerini Prof. Dr. Umit Ozdag, Ermeni kitle iletisim araglarinda
Ermeni sorununun nasil algilandigini Dog Dr. Birsen Karaca, Jenosit (soykirim)
kavramint Prof. Dr. Ilber Ortayli, Ermeni diasporasinin Ermeni iddialarint ulus-
lararast kamuoyuna duyurma ¢abalarini Prof. Dr. Norman Stone, soykirimcilarin
saldirist ve buna verilmesi gereken tepkiyi Holdwater tarugmaktadur.

Kitabin ikinci béliimii, Ermeniler tarafindan katliama ugrayan Tiirklerin ve
onlarin yakinlarinin aktardiklaria ayrilmustir. Ermeniler tarafindan katliama
ugramig Tiirklerin torunlarinin anlatuklart ve toplu mezarlarin resimleri Ermenti
mezalimini tiim aciklig; ile ortaya koymakeadir. Bu baglamda Erzincan/Kemaliye
Demirkdy katliamlarini Tuncay Ozkan, Erzurum/Alaca Kéyii katliamlarm: Dr.
Ali Giircan, Kars/Kagizman katliamlarini ise Latif Karaagag okurlara aktarmak-
tadir.

Uciincii béliimde Ingiliz, Fransiz ve Osmanli arsivlerinden derlenen orijinal
arsiv belgeleri kaynaklariyla birlikte Fransizca, Ingilizce ve giintimiiz Tiirkgesine
cevrilerek sunulmakradir. Kitabin bu béliimiinde Ermeni sorununun yaratilma
sitreci dénemin yazigmalari ve orijinal belgeler 1siginda ortaya konmakeadir. Ki-
tapta Fransiz tarihgilerin “Ermeni soykirimi yasast” nin iptali icin yayimladiklart

ortak bildiri de yer almaktadur.

Belgeler ve Taniklarla Tiirk Ermeni Hiskilerinde Taribi Gergekler bilimin, tanik-
larin, belgelerin 1g1iginda Ermeni sorununu genis bir cerceveden ele almaktadur.
Ozellikle Ilber Ortayl’nin “Jenosit Kavrami” baslikls yazist bu konunun tarihi
perspektifini net bir sekilde ortaya koymaktadir. Bilimsel yazilar: tamamlayan
anilar ve fotograflar kitabi daha giiglii ve etkili hale getirmektedir. Akademik bir
yayin olmakla beraber 6zellikle Ermeni soykirim iddialarini sade bir dille ve gorsel
materyallerle destekleyerek anlatan bu eser konu ile ilgili temel bilgilere ulagma
acisindan da son derece faydalidir.
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EN SON CIKAN KITAPLAR

Arsiv Belgeleriyle Ermeni
Faaliyetleri 1914-1918 Cil¢ VI

Dr. Ogretmen Alb. Ahmet Tetik
Tiirkce, Osmanlica, ingilizce

557 Sayfa

Ankara, Genelkurmay Bagkanlig Ya-
ynlari, 2006

ISBN: 975-409-312-1

Cesitli Yonlerden Tiirk-Ermeni Ilis-
kileri

Prof. Dr. Safak Ural, Prof. Dr. Kazim
Yetis, Prof. Dr. Feridun Emecen
Tirkee

522 Sayfa

Istanbul, Istanbul Universitesi Yayin-
lar1, 2006

ISBN: 975-404-765-0

Hosgorii Toplumunda Ermeniler
Cile: 1, I, I1IL, TV

Prof. Dr. Metin Hiilagii, Yrd. Doc.
Dr. Siileyman Demirci

Yrd. Dog. Dr. Sakir Batmaz, Yrd.
Dog. Dr. Giilbadi Alan

Tiirkee

L Cilt: 574, I1. Cile:560, II1.Cilt 580,
IV. Cilt: 592 Sayfa

Kayseri, Erciyes Universitesi Yayinlari,
2007

ISBN:978-9944-976-10-7

Yildiz DEVECI BOZKUS

ASAM, Ermeni Arastirmalan Enstitiisii Uzmani
ydeveci@eraren.org

The Times Gazetesi’ne Gére Osman-
It Imparatorlugu’nda Ermeniler-
Rumlar-Yahudiler (1908-1918)

flay ILERI

Tiirkce

453 Sayfa

Ankara, Turhan Kitabevi Yaynlari,
2006

ISBN : 975-6194-85-5

Tiirk Soykiriminda Fransiz Ermeni
Iligkileri

Ali Ozoglu

Tiirkge

368 Sayfa

Istanbul, Toplumsal Déniisiim Yayin-
lar1, 2007

ISBN No: 975-908-604-2

IL. Abdiilhamit Déneminde Orta ve
Dogu Karadeniz’de Meydana Gelen
Ermeni Olaylar1

Tugrul Ozcan

Tirkee

135 Sayfa

Istanbul, Akis Kitap Yayinlari, 2007
ISBN: 994-441-143-4

Tebe’a-i Sidika Ermeniler
Sema Kiiciiksoz

Tiirkce

272 Sayfa
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Istanbul, Tek Yayincilik, 2006
ISBN: 975-7766-97-6

Atatiirk’ii Anlayamadiniz!

Sarkis Terziyan

Tiirkee

141 Sayfa

[stanbul, Kardanadam Yayinlari, 2007
ISBN: 975-915-707-1

Tiirkler Soykirim Yapt1 ms?
Gokhan Bala

Tiirkge

233 Sayfa

Istanbul, Truva Yayinlari, 2007
ISBN: 994-497-584-2

Diaspora Ermenilerinin Soykirim
Yalanlari ve Miicadele Yontemleri-
miz

Tahir Tamer Kumkale

Tiirkce

262 Sayfa

[stanbul, Pegasus Yayinlari, 2007
ISBN: 978-994-432-660-5

Sozde Ermeni Soykirimi Projesi
Toplumsal Bellek ve Sinema
Birsen Karaca

Tiirkce

160 Sayfa

Istanbul, Say Yayinlari, 2006
ISBN: 975-468-642-4

Rus Devlet Arsivlerinden 100 Belge-
de Ermeni Meselesi

Mehmet Peringek

Tiirkce

228 Sayfa
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Istanbul, Dogan Kitap Yayinlari, 2007
ISBN: 978-975-293-558-7

Bu Dosyay1 Kaldiriyorum

Yunus Zeyrek

Tiirkge

368 Sayfa

Istanbul, Kum saati Yayinlari, 2007
ISBN: 978-975-917-937-3

ittifak Devletleri Kaynaklarinda
Ermeni Soykirimi Toplu Makaleler 3
Vahakn N. Dadrian

Tiirkee

412 Sayfa

Istanbul, Belge Yayinlari, 2007

ISBN: 975-344-371-4

Gordiiklerim Yasadiklarim
(Erzurum 1917-1918)

Rus Yarbay (Lt. Col.) Tverdohlebof
Tiirkee, ingilizce, Fransizca, Rusga
Ankara, Genelkurmay Askeri Tarih
ve Stratejik Etiit Baskanligs Yayinlari,
2007

ISBN: 978-975-409-439-8

Sultan Ikinci Abdiilhamid Han’a
Yapilan Suikastin Tahkikat Raporu
Tiirkge

256 Sayfa

Istanbul, Camlica Yayinlari, 2007
ISBN: 978-994-490-524-4

Ermeni Isyan: Giinligi 1915
Orhan Sakin

Tiirkce

240 Sayfa

Istanbul, Ekim Yayinlari, 2007
ISBN : 975-010-910-2



VEFAT EDEN BILIM ADAMLARI

iger alanlarda oldugu gibi Ermeni aragtirmalarinda da degerli ¢alis-
D malar1 olan ve bu nedenle cesitli baskilara maruz kalan Prof. Stan-
ford SHAW ile Prof. Erich FEIGL kusa siire dnce vefat etmislerdir.
Ermeni Arastirmalari Enstitiisti, “Ermeni Arastirmalari” ve “Review of Ar-
menian Studies” dergilerinin danisma kurullart Giyesi olan Prof, SHAW ve Prof.
FEIGLin vefatlarindan duydugu diziintiiyii belirtir ve her iki bilim adamuni saygi
ve sitkranla anar.

Stanford J. SHAW
(1930-2006)

1930 yihinda Minnesota eyaletinin St. Paul kentinde dogan Stanford Shaw, In-
giliz kékenli bir anne ile Rus kokenli bir babanin ogludur. flkdgretiminin ardin-
dan St. Paul'deki Mekanik Sanatlar Lisesi'ne devam eden Shaw, bu okuldan 1947
ythinda mezun olabilen bes 8grenciden biriydi. Ayni yil Stanford Universitesi’nin
Tarih Bélimiine baslayan Shaw, agurlikli olarak Ingiliz ve Yakin Dogu tarihleri
alaninda egitim ald1. 1951 yilinda Stanford Universitesi'nden mezun olan Shaw,
1952 yilinda ayn1 iiniversiteden, Ingiliz Isci Partisi’nin 1920-1938 yillart arasin-
daki dis politikasint analiz ettigi tezi ile yiiksek lisans derecesini aldi. Daha sonra
Princeton Universitesi'ne gegerek 1955 yilinda bir yiiksek lisans programi daha
tamamladi. Bunun ardindan Ingilterede Londra Universitesinde Paul Wittek,
Hamilton A.R. Gibb ve Bernard Lewis gibi diinyaca iinlii Ortadogu ve Osmanl
tarihgileri ile calist. 1956-57 yillarinda Misir'daki Osmanli idaresini konu edinen
dokrora tezi i¢in Misir ve Osmanli arsivlerinde calisti. Misirda dénemin Devlet
Baskani Cemal Abdiilnasir ile bizzat goriiserck Osmanli dénemi belgelerinin mik-
rofilmlerinin bir kopyasini temin etti. Ayni zamanda EL-Ezher Universitesi’nden
Seyh Seyyid ve Kahire Universitesi'nden Sefik Gorbal gibi uzmanlarla ¢alisma fir-
satt buldu. Tiirkiye'de de {inlii tarihgiler Omer Liith BARKAN, Miikrimin Halil
Yinang, Halil Sahillioglu ve Zeki Velidi Togan ile calisti. 1958 yilinda Princeton
Universitesi’ nden danigmanligini Prof. Lewis Thomas ve Prof. Hamilton A.R.
Gibb'in yaptigt ‘Osmanl Misur’ nin Kalkinmast ve Mali ve Idari Tesekkiilii, 1517-
1798” bagliklr teziyle doktora derecesini ald1. 1958-1968 yillars arasinda Harvard
Universitesi Tarih Boliimi niin Yakin Dogu Dilleri Anabilim Dalr'nda Tiirk Dili
ve Tarihi Yardimer Dogenti ve Dogenti olarak calisti. Ardindan Los Angeles’e ge-
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Vefat Eden Bilim Adamlan

cerek Kaliforniya Universitesi’'nde 1992 yilindaki emekliligine kadar Tiirk Tarihi
Profesorii olarak gorev yapti. Ancak emekliliginden sonra bile iniversite yénetimi
1997 yilina kadar Shaw'dan Tiirk Tarihi derslerine devam etmesini istedi. 1999
yilinda Tiirkiye'ye gelen Shaw, Bilkent Universitesi Tarih Boliimi’'nde 2006 yilin-
daki vefatina dek Osmanli Tarihi Profesérii olarak galigti.

Stanford Shaw, tarih ve Ortadogu ¢aligmalar: alaninda diinyanin en saygin
dergilerinden biri olarak kabul edilen ve Cambridge Universitesi Yayinlari tara-
findan cikarilan International Journal of Middle Fastern Studies dergisini kut-
mus ve 1970-1980 yillar1 arasinda editorliigiinii yapmustur.

Shaw’in yazdig; kitaplar arasinda (esi Fzel Kural Shaw ile), Osmanlt Impara-
torlugu ve Modern Tiirkiye Tarihi (History of the Ottoman Empire and Mo-
dern Turkey) (2 cilt, Cambridge Universitesi Yayinlari, 1976-1977), Eski ve Yeni
Arasinda: Sultan III. Selim Idaresinde Osmanlt Imparatorlugu (Between Old
and New: The Ottoman Empire under Sultan Selim III) (Harvard Universitesi
Yayinlar1), Osmanlt Mistr’nin Biitgesi (The Budget of Ottoman Egypt) (Mou-
ton and Co. The Hague), Fransiz Devrimi Caginda Osmanli Misir1 (Ottoman
Egypt in the Age of the French Revolution) (Harvard Universitesi Yayinlari), On-
sekizinci Yiizyilda Osmanli Misir1 (Ottoman Egypt in the Eighteenth Century)
(Harvard Universitesi Yayinlar1), Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuri-
yeti Yahudileri (The Jews of the Ottoman Empire and Turkish Republic) (Mac-
millan, 1991), Tiirkiye ve Holokost (Turkey and the Holocaust) (Macmillan,
1992) ve Tiirkiye Ulusal Bagimsizlik Savags 1918-1923 (The Turkish War of
National Liberation 1918-1923) (3 cilt, Tiirk Tarih Kurumu, 1999) sayilabilir.

Prof. Shaw incelemeleri sonucunda 1915-1916 yillari Ermeni tehcirinin soy-
kirim olmadig1 sonucuna varmis ve bunun savunucularindan olmustur. Bu fikir-
leri dolayisiyla Los Angeleste Ermenilerin baskisina maruz kalmis, evi bomba-
lanmus, ders verdigi sinif basilmis ve 1981 yilinda bir siire Tiirkiye'ye siginmak
zorunda kalmugtir.

Tiirk Tarih Kurumu’nun onur iiyesi olan Shaw, ayni zamanda Middle East
Studies Association, American Historical Society ve Tarih Vakfi tiyesidir. Ayrica
Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanligs tarafindan Liyakat Madalyasi ve Tiirk-
Amerikan Dernegi ile Islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Arastirma Merkezi tarafindan
omiir boyu basarr diilleri ile taltif edilmistir.

Prof. Shaw “Ermeni Arastirmalari” ve “Review of Armenian Studies” dergile-
rimizin Danigma Kurulu iiyesiydi.
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Vefat Eden Bilim Adamlar

Erich FEIGL
(1931-2007)

1931 yilinda Viyanada dogan Erich Feigl, Ortadogu, Uzak Dogu, Orta Asya
ve Amerika gibi ¢esitli bolgelerde dinler ve kiiltiirler konularinda yaptig1 arastir-
malar sonucunda ¢ok sayida belgesel filmlere ve biyografilere imza atmus ayrica,
Tiirkiye ve Tiirklerle ilgili konulara yénelerek, Osmanl Tarihini irdeledigi filmler
yaratmistir. Yakindan tamdigr Tiirkiye’nin Viyana Biiyiikelciligi Calisma Atese-
si Erdogan Ozen’in 1984 yilinda Ermeni terérii sonucunda sehit edilmesi, onu
ASALA Terorii, s6zde Ermeni soykirimi iddialari hakkinda kapsamls aragtirmalar
yapmaya sevk etmis, Ermeni terriiniin kékenini ve Ermeni iddialarini inceledigi
“A Myth of Terror” isimli eserini yazmistir. Prof. Erich Feigl, 1996 yilinda PKK
terdriinii de ele aldigr “Kiirtler” isimli kitabint yazmis ve 1999 yilinda Tiirkiye nin
Avrupadaki yerini irdeleyen “A Myth of Error” adli eserini yazmustir.

Vefaundan birkag ay énce “Armenian Mythomania — Armenian Extremism:
Its Causes and Historical Context” baglikls bir kitabr yayinlamustrr.

Gerek kitap, gerek film olarak sayisiz esere imza atan Prof. Erich Feigl yapug:
¢alismalar nedeniyle, Avusturyada Bilim ve Sanat Seref Nisani ve Viyana Eyaleti
Alun Hizmet Madalyas: ile 8diillendirilmistir.

Prof. Erich Feigl “Ermeni Aragtirmalar’” ve “Review of Armenian Studies”
dergilerimizin Danigma Kurulu {iyesiydi.
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GUNCEL BELGELER

AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERI‘NDE
TEMSILCILER MECLISi VE SENATO’YA ERMENI
SOYKIRIMI VE HRANT DiNK SUIKASTINA
ILISKIN SUNULAN KARAR TASARILARI

INGILIZCE METIN VE TURKGE CEVIRiSi*

The Library of Congress THOMAS internet sitesi

H.Res.102 I.H. http://thomas.loc.gov/cgi-bin/query/D?cl10:26:./temp/~c110RW5sSY::
H.Res.106 I.H. http://thomas.Ioc.gov/cgi—bin/query/D?cl10:82:./temp/~c110b90er::
S.Res. 65 1.S. http://thomas.loc.gov/cgi—bin/query/D?cl10:lO:./temp/~c11OVZPr6e::
H.Res.155 [.H. http://thomas.Ioc.gov/cgi-bin/query/D?cl10:1:./temp/~c110dpgg|<b::

* Geviren: Enver Omiir Polat
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110* CONGRESS

1% Session

H. RES. 102

Condemning the assassination of human rights advocate and outspoken defender
S of freedom of the press, Turkish-Armenian journalist Hrant Dink on January 19, !

§2oo7.
IN THE HOUSE OF REPRESENTATIVES

January 29, 2007

§Nn.CROW&EY(&rhmmdﬁhh;KNCHLENBERG,N&.MULON@,Nh@
| SCHIFE Mr. RADANOVICH, Mrs. MALONEY of New York, Ms. MC-
: COLLUM of Minnesota, Mr. COSTA, Mr. CONYERS, Mr. GRIJALVA, Ms.
: BERKLEY, Mr. NEAL of Massachusetts, Mr. LIPINSKI, Mr. CAPUANO, Ms. :
| WATSON, Mr. KIRK, Mr. WEINER, Mr. STARK, Mr. MCGOVERN, Mrs. ;
. CAPPS, Mr. ROTHMAN, Mr. LOBIONDO, Mr. MCNULTY, and Mr. POR-
: TER) submitted the following resolution; which was referred to the Committee :
on Foreign Affairs :

| RESOLUTION

Condemning the assassination of human rights advocate and outspoken defender
: of freedom of the press, Turkish-Armenian journalist Hrant Dink on January 19, :
£ 2007. :

. Whereas, on January 19, 2007, Turkish-Armenian journalist Hrant Dink was
: murdered as he exited the Istanbul, Turkey, office of Agos Newspaper; :

. Whercas Hrant Dink was a fierce defender of the freedom of the press and speech, :
 an outspoken advocate for democratic reform, and a champion of human rights :
: and tolerance; :
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HRES 102 [H
110. DONEM
1. Oturum
H. RES. 102

Insan haklarinin savunucusu ve basin dzgiirligiiniin agik sozlii taraftari, Tiirk-
Ermeni gazeteci Hrant Dink’in 19 Ocak 2007 6ldiiriilmesini kinama.

TEMSILCILER MECLISI’NDE

29 Ocak 2007

Bay CROWLEY (kendisi , Bay KNOLLENBERG, Bay PALLONE, Bay SCHIFE,
Bay RADANOVICH, New Yorktan Bayan MALONEY, Minnesotadan Bay
MCCOLLUM, Bay COSTA, Bay CONYERS, Bay GRIJALVA, Bayan BERK-
LEY, Massachusettsten Bay NEAL, Bay LIPINSKI, Bay CAPUANO, Bayan
WATSON, Bay KIRK, Bay WEINER, Bay STARK, Bay MCGOVRN, Bayan
CAPPS, Bay ROTHMAN, Bay LOBIONDO, Bay MCNULTY, ve Bay POR-
TER) asagidaki karar tasarisini sunmustur; [bu tasari] Dis Tliskiler Komitesi’ne
havale edilmistir

KARAR TASARISI

Insan haklarinin savunucusu ve basin ozglirliigtiniin acik sézli taraftar, Tiirk-Er-
meni gazeteci Hrant DinK’in, 19 Ocak 2007'de 8ldiiriilmesi kinanmakeadur.

19 Ocak 2007'de, Tiirk-Ermeni gazeteci Hrant DinK'in, Agos Gazetesi’nin Tiirki-
ye, Istanbul'daki biirosundan ¢ikarken oldiiriildiigiine dayanarak;

Hrant Dink'in basin ve ifade 6zgiirliigiiniin sevkli bir savunucusu, demokratik
reformlarin agik sézlit bir taraftari ve insan haklart ve hoggoriiniin bir destekcisi
olmasina dayanarak;
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................................................................................................ annannaniil
! Whereas Hrant Dink was a man of conviction and principle who believed in :

democratic ideals and peaceful change;

Whereas, in Istanbul in 1996, Hrant Dink founded a bilingual newspaper called
: Agos, in part to foster dialogue and understanding between Armenians and !

Turks;

. Whereas Hrant Dink was honored by his media colleagues around the world for
: his courage and principles and was awarded the prestigious Bjornson Prize for
: Literature for his publications on the Armenian Genocide;

Whereas Hrant Dink was prosecuted and convicted under Article 301 of the
- Turkish Penal Code for speaking about the Armenian Genocide; and :

. Whereas the United States was founded on the principles of democracy and liber- :
 ty where freedom of expression is cherished and protected: Now, therefore, be it :

Resolved, That the House of Representatives--
(1) strongly condemns and deplores the assassination of Hrant Dink;

(2) urges the Government of Turkey to continue its investigation and prosecu-
tion of those individuals responsible for the murder of Hrant Dink; and

(3) urges the Government of Turkey to take appropriate action to protect the :
freedom of speech in Turkey by repealing Article 301 of the Turkish Penal :
Code and by unswervingly opposing intolerance, intimidation, and vio-
lence against individuals who are exercising their natural right of freedom
of speech. '

END
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Hrant Dink'in demokratik ideallere ve bariscil degisime inanan, prensip ve inanc
sahibi bir adam olmasina dayanarak;

Hrant Dink’in, kismen, Ermeniler ile Tiirkler arasinda anlayis1 gelistirmek ve
diyalogu giiclendirmek i¢in 1996'da iki dilli bir gazete olan Agos Gazetesi'ni
Istanbul'da kurmasina dayanarak;

Hrant Dink'in, diinya iizerindeki gazeteci meslektaslart tarafindan cesareti ve
prensipleri icin onurlandirilmis olmasina ve Ermeni Soykirimi hakkindaki ya-
ywlarindan dolay: saygin Bjornson Edebiyat Odiilii, ile sdiillendirilmesine da-
yanarak;

Hrant Dink’in, FErmeni Soykirimr hakkinda konustugu icin Tiirk Ceza
Kanunu'nun 301. maddesi uyarinca aleyhinde dava acilmis ve kovugturmaya ug-
ramis olmasina dayanarak;

Birlesik Devletleri'in demokrasi ve 6zgiirliik prensiplerine dayanarak kurulmasi-
na ve burada ifade 6zgiirliigiiniin aziz tutulduguna ve korunduguna dayanarak:
Simdi, bu yiizden ve bu sekilde olmasini dikkate alarak asagidakileri kararlastir-
mustir.

Temsilciler Meclisi--
(1) Hrant DinK’in 6ldiiriitmesine teessiif eder ve [bu olay1] siddetle kinar;

(2) Turk Hitkiimeti'ne, Hrant Dink cinayetinden sorumlu olan kisilerin so-
rusturma ve kovusturmalarina devam etmesi icin cagrida bulunmaktadir;
ve

(3) Ttirk Hiikiimeti'ne, Tiirk Ceza Kanunwndan 301. Maddeyi cikararak ve
yolundan sapmadan hoggoriisiizliige, yildirmaya ve dogal ifade Gzgiirlagii
hakkint kullanan kisilerin siddete ugramalarini onleyerek, ifade Szgiirliigii-
nii korumak igin uygun eylemlerde bulunmas: icin cagrida bulunmakta-
dir.

SON
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HRES 106 IH
110* CONGRESS
1°t Session

H. RES. 106

 Calling upon the President to ensure that the foreign policy of the United States ;
: reflects appropriate understanding and sensitivity concerning issues related to :
: human rights, ethnic cleansing, and genocide documented in the United States :
: record relating to the Armenian Genocide, and for other purposes. :

IN THE HOUSE OF REPRESENTATIVES

January 30, 2007

| Mr. SCHIFF (for himself, Mr. RADANOVICH, Mr. PALLONE, Mr. KNOL-
| LENBERG, Mr. SHERMAN, and Mr. MCCOTTER) submitted the following :

: resolution; which was referred to the Committee on Foreign Affairs

| RESOLUTION

Calling upon the President to ensure that the foreign policy of the United States |
: reflects appropriate understanding and sensitivity concerning issues related to :
. human rights, ethnic cleansing, and genocide documented in the United States :

: record relating to the Armenian Genocide, and for other purposes.

Resolved,

| SECTION 1. SHORT TITLE.

 This resolution may be cited as the *Affirmation of the United States Record on
: the Armenian Genocide Resolution’. :
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HRES 106 IH
110. DONEM

1. Oturum

H. RES. 106

Baskan’a, Birlesik Devletler dis politikasinin, Ermeni soykirimu ile iligkili Birlesik
Devletler kayitlarinda insan haklary, etnik temizlik ve soykirim konulari ile ilgili
olarak uygun anlayis ve hassasiyeti yansitmasini saglamak, ve bagka amaclar icin,
cagrida bulunulmasi.

TEMSILCILER MECLISI’NDE
30 Ocak 2007
Bay SCHIFF (kendisi, Bay RADANOVICH, Bay PALLONE, Bay KNOLLEN-

BERG, Bay SHERMAN, ve Bay MCCOTTER) asagidaki karar tasarisini sun-
mustur; [bu tasar1] Dis Iliskiler Komitesi'ne havale edilmistir

KARAR TASARISI

Bagkan’a, Bitlesik Devletler dis politikasinin, Ermeni soykirimi ile iliskili Birlesik
Devletler kayitlarinda insan haklari, etnik temizlik ve soykirim konular: ile ilgili
olarak uygun anlayis ve hassasiyeti yansitmastni saglamak, ve baska amaclar icin,
cagrida bulunulmast.

Karar verilmistir ki,
BOLUM 1. KISA BASLIK

Bu karar tasaris1 ‘Ermeni Soykirimi Karar Tasarist Hakkinda Birlesik Devletler
Kayitlarinin Onaylanmast’ olarak adlandirilabilir.
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: SEC. 2. FINDINGS.

The House of Representatives finds the following:

(1) The Armenian Genocide was conceived and carried out by the Otto- :
man Empire from 1915 to 1923, fesulting in the deportation of nearly
2,000,000 Armenians, of whom 1,500,000 men, women, and children :
were killed, 500,000 survivors were expelled from their homes, and which
succeeded in the elimination of the over 2,500-year presence of Armenians :
in their historic homeland. :

(2) On May 24, 1915, the Allied Powers, England, France, and Russia, jointly
issued a statement explicitly charging for the first time ever another go-
vernment of committing "a crime against humanity’. :

(3) 'This joint statement stated "the Allied Governments announce publicly
to the Sublime Porte that they will hold personally responsible for these :
crimes all members of the Ottoman Government, as well as those of their
agents who are implicated in such massacres’. :

(4) The post-World War I Turkish Government indicted the top leaders invol- :
ved in the ‘organization and execution’ of the Armenian Genocide and in :
the “massacre and destruction of the Armenians’.

(5) In a series of courts-martial, officials of the Young Turk Regime were tried
and convicted, as charged, for organizing and executing massacres against
the Armenian people.

(6) The chief organizers of the Armenian Genocide, Minister of War Enver, :
Minister of the Interior Talaat, and Minister of the Navy Jemal were all
condemned to death for their crimes, however, the verdicts of the courts :
were not enforced. :

(7) The Armenian Genocide and these domestic judicial failures are docu- :
mented with overwhelming evidence in the national archives of Austria,
France, Germany, Great Britain, Russia, the United States, the Vatican and :
many other countries, and this vast body of evidence attests to the same :
facts, the same events, and the same consequences. :
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BOL. 2. BULGULAR.
Temsilciler Meclisi asagidaki bulgulara varmustir:

(1) Ermeni soykirimi, 1915%ten 1923’e kadar Osmanl: Imparatorlugu tarafin-
dan tasarlanip uygulanmis ve yaklagik 2,000,000 Ermeninin sinr dig1 edil-
mesine, bunlardan 1,500,000 erkek, kadin ve cocugun éliimiine, sag kalan
500,000 kisinin evlerinden kovulmalarina ve béylece tarihi vatanlarindaki
2,500 senelik Ermeni varliginin yok edilmesi ile sonuclanmistir.

(2) 24 Mayis 1915%e Miittefik Giigler Ingiltere, Fransa ve Rusya, ilk defa bag-
ka bir hiikiimetin ‘bir insanliga kars: su¢’ islediginden dolay1 agikca mesul
tutuklarina dair miisterek bir aciklama yayinlamislardir,

(3) Bu misterek agiklama ‘Miittefik Hitkiimetlerin Bab-1 Ali’yi alenen bu suc-
lardan dolay1 tiim Osmanli Hiikiimeti iiyelerini ve bu tiir katliamlara ka-
rigmug titm yetkililerini, sahsi olarak sorumlu tutuklarins’ beliremektedir.

(4) Birinci Diinya Savasi sonrast [nda kurulan] Tiirk Hitkiimeti, Ermeni $0y-
kariminin ‘hazirlanmast ve uygulanmasinda’ ve ‘Ermenilerin katl ve imha
edilmesine’ karismus iist diizey yoneticileri suclamistir,

(5) Bir dizi askeri mahkeme durusmalarinda, Geng (J6n) Tiirk Rejimi yetkili-
leri Ermeni halkina katliam hazirlamak ve diizenlemekten dolayt suglana-
rak yargilanmis ve suglu bulunmuglardir.

(6) Ermeni soykinnminin bas diizenleyicileri; Savas Bakani Enver, I¢isleri Ba-
kant Talat ve Bahriye Bakant Cemal, suclarindan dolay1 idama mahk{im
edilmislerdir; fakat mahkeme kararlari her nedense infaz edilmemistir.

(7) Ermeni soykirimi ve bu i¢ hukuki hatalar, Avusturya, Fransa, Almanya,
Biiyiik Britanya, Rusya, Birlesik Devletler, Vatikan ve bircok bagka tilkenin
ulusal argivlerinde cok kuvvetli delillerle belgelenmektedir. Bu biiyiik delil-
ler biitiinii ayni gergekleri, ayni olaylari ve ayni sonuglan tasdik ermekte-
dirler.
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(8) The United States National Archives and Record Administration holds :
extensive and thorough documentation on the Armenian Genocide, es-
pecially in its holdings under Record Group 59 of the United States De- :
partment of State, files 867.00 and 867.40, which are open and widely :
available to the public and interested institutions. :

(9) The Honorable Henry Morgenthau, United Scates Ambassador to the Ot-
toman Empire from 1913 to 1916, organized and led protests by officials
of many countries, among them the allies of the Ottoman Empire, against
the Armenian Genocide. :

(10)Ambassador Morgenthau explicitly described to the United States Depart-
ment of State the policy of the Government of the Ottoman Empire as
*a campaign of race extermination,’ and was instructed on July 16, 1915, :
by United States Secretary of State Robert Lansing that the “Department :
approves your procedure . . . to stop Armenian persecution’. :

(11) Senate Concurrent Resolution 12 of February 9, 1916, resolved that “the
President of the United States be respectfully asked to designate a day on
which the citizens of this country may give expression to their sympathy
by contributing funds now being raised for the relief of the Armenians’, !
who at the time were enduring “starvation, disease, and untold suffering’. :

(12) President Woodrow Wilson concurred and also encouraged the formati-
on of the organization known as Near East Relief, chartered by an Act of :
Congress, which contributed some $116,000,000 from 1915 to 1930 to :
aid Armenian Genocide survivors, including 132,000 orphans who beca-
me foster children of the American people. :

(13) Senate Resolution 359, dated May 11, 1920, stated in part, ‘the testi- :
mony adduced at the hearings conducted by the sub-committee of the :
Senate Committee on Foreign Relations have clearly established the truth !
of the reported massacres and other atrocities from which the Armenian
people have suffered’. :

(14) The resolution followed the April 13, 1920, report to the Senate of the :
American Military Mission to Armenia led by General James Harbord,
that stated ‘ [m]utilation, violation, torture, and death have left their ha- :
unting memories in a hundred beautiful Armenian valleys, and the traveler
in that region is seldom free from the evidence of this most colossal crime :
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(8) Birlesik Devletler Ulusal Arsivler ve Kayit Idaresi, 6zellikle Birlesik Devlet-
ler Disisleri Bakanlig'nin kamuya ve ilgili kurumlar igin genis bir gekilde
kullanima hazir olmak tizere agtig1, Kayit Grubu 59, dosyalar 867.00 ve
867.40’in de icerlerinde bulundugu, Ermeni soykirimu ile ilgili kapsamli
ve detayli belgeler tutmakeadir.

(9) 1913 ile 1916 arasinda Osmanli Imparatorlugu nezdinde Birlesik Devlet-
ler Bityiikelgisi olan muhterem Henry Morgenthau, aralarinda Osmanls
Imparatorlugu’'nun miittefiklerinin de buldugu birgok iilke yetkileri ile
Ermeni soykirimina karg protestolar diizenlemis ve idare etmistir.

(10) Biiyiikelci Morgenthau Birlesik Devletler Dusisleri Bakanligrna Osman-
I Imparatorlugu Hiikiimeti'nin politikasinin ‘bir 1tk imha kampanyas’
oldugunu detaylt bir sekilde tarif etmis ve 16 Temmuz 1916°da Birlesik
Devletler Disisleri Bakan: Robert Lansing tarafindan ‘Bakanlik Ermeni
soykirimuni durdurmak iizere. ..islemlerinizi onaylamaktadir’ seklinde ta-
limat vermistir.

(11) 9 Subat 1916 tarihli Senato Mutabik Karar Tasarist 12, o giinlerde aglik,
hastalik ve dile getirilmemis acilar ceken Ermeniler icin, ‘Saygili bir sekil-
de, Birlesik Devletler Baskanr’ndan bu iilkenin vatandaglarinin Ermenilere
yardmm igin halihazirda toplanan fonlar katkida bulunarak sempatilerini
dile getirmek igin bir giin belirlemesini talep ettigini’ kararlastirmugtir.

(12) Baskan Woodrow Wilson, bir Kongre karari ile kurulmus olan Amerikan
halkinin evlat edindikleri 132,000 yetimin de icinde bulundugu Ermeni
soykinmindan kurtulanlar igin 1915 ile 1930 yillar: arasinda yaklagitk $
116,000,000 saglayan ve Near East Relief olarak bilinen kurulusun kurul-
mast igin mutabakat saglamig ve aynt zamanda tegvik etmistir.

(13) 11 Mayis 1920 tarihli Senato Karar Tasarist 359, kismen ‘Senato Dis 1lis-
kiler Komitesi'nin alt komitesi tarafindan yiiriitiilen oturumlarda belirti-
len ifadenin Ermeni halkinin maruz kaldigs rapor edilmis katliam ve diger
mezalim gercegini agikea ortaya koydugunu’ agtklamustir.

(14) Karar Tasarist General James Harbord tarafindan y6netilen Ermenistan
nezdinde Amerikan Askeri Misyonu'nun ‘[s]akatlama, tecaviiz, iskence ve
oliim unutulmast giic anilarin, yiizlerce glizel Ermeni vadisinde birakmis-
ur ve bdlgedeki yolcu bu tiim asirlarin devasa sugunun kanitlarindan na-
diren Szgiirdiir’ seklinde bir aciklama 13 Nisan 1920 tarihli getiren Senato
Raporu’nu takip etmistir.
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Hitler, on ordering his military commanders to attack Poland without pro-
vocation in 1939, dismissed objections by saying *[w]ho, after all, speaks
today of the annihilation of the Armenians?’ and thus set the stage for the :
Holocaust. .

(16) Raphael Lemkin, who coined the term ‘genocide’ in 1944, and who was
the carliest proponent of the United Nations Convention on the Preventi-
on and Punishment of Genocide, invoked the Armenian case as a definiti-
ve example of genocide in the 20th century. :

(17) The first resolution on genocide adopted by the United Nations at Lemkin’s
urging, the December 11, 1946, United Nations General Assembly Reso- :
lution 96(1) and the United Nations Convention on the Prevention and
Punishment of Genocide itself recognized the Armenian Genocide as the :
type of crime the United Nations intended to prevent and punish by co-
difying existing standards. :

(18) In 1948, the United Nations War Crimes Commission invoked the Ar-
menian Genocide *precisely . . . one of the types of acts which the modern
term *crimes against humanity’ is intended to cover’ as a precedent for the
Nuremberg tribunals. :

(19) The Commission stated that " [t/he provisions of Article 230 of the Peace :
Treaty of Sevres were obviously intended to cover, in conformity with the :
Allied note of 1915 . . ., offenses which had been committed on Turkish
territory against persons of Turkish citizenship, though of Armenian or
Greek race. This article constitutes therefore a precedent for Article 6¢ :
and 5¢ of the Nuremberg and Tokyo Charters, and offers an example of
one of the categories of “crimes against humanity” as understood by these :
enactments’. :

(20) House Joint Resolution 148, adopted on April 8, 1975, resolved: *[t]hat :
April 24, 1975, is hereby designated as * National Day of Remembrance of :
Man’s Inhumanity to Man’, and the President of the United States is aut-
horized and requested to issue a proclamation calling upon the people of
the United States to observe such day as a day of remembrance for all the
victims of genocide, especially those of Armenian ancestry . . .". :
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GUNCEL BELGELER

(15) Birlesik Devletler Holocaust Anma Miizesi’nde teshir edildigi {izere,
Adolf Hitler, 1939'da Polonya’ya tahrik olmaksizin saldirmak iizere askeri
komutanlarina emir verirken; ‘her seyden sonra, bugiin kim Ermenilerin
yok edilisi hakkinda konusuyor ki?’ sézlerini séyleyerek itirazlars geri gevir-
mistir ve boylece Holocaust'un zeminini hazirlamisur.

(16) 1944’te ‘soykurim’ kelimesini ortaya atan ve Birlesmis Milletler Soykirim
Sugunun Onlenmesi ve Cezalandirilmast Sozlesmesi’nin ilk destekgisi olan
Raphael Lemkin, Ermeni meselesini, 20. yiizyilin soykirimlarina kesin bir
drnek tegkil etmesini talep etmistir.

(17) Lemkin'in talebi iizerine, Birlesmis Milletler'in soykirim iizerine kabul
edilmis ilk karari olan 11 Aralik 1946 tarihli Birlesmis Milledler Genel
Kurulu Karari 96(1) ve Birlesmis Milletler Soykirim Sucunun Onlenmesi
ve Cezalandirilmast Sézlesmesi’nin kendisi de Ermeni soykirimini, meveut
standartart yazili hale getirerek, Birlesmis Milletler'in 8nlenmesi ve ceza-
landirlmasint 6ngérdiigii ceza tipi olarak tanimaktadir.

(18) 1948'de Birlesmis Milletler Savas Suclari Komisyonu, Ermeni soykirimi-
n1 Niirnberg mahkemesi igin bir emsal olarak ‘kesin bir sekilde...modern
bir terim olan ‘insanlifa karst sug’un kapsamay1 6ngérdiigii bir eylem tipi
olarak tanimustir.

(19) Komisyon, ‘Sevr Baris Antlasmas’'nin 230. Maddesi’nin hiikiimlerinin,
1915 Miittefik Giigler notastyla uygun olarak..., Tiirk topraklarinda Er-
meni veya Rum irkindan olan Tiirk vatandaslarina kargt islenen suclars
actkea kapsadigini agiklamistr. Bu madde bu nedenle, Niirnberg ve Tokyo
Sartlar’nin 6¢ ve 5¢ maddeleri icin bir emsal teskil etmekte ve bu kanun-
lardan anlagildigt iizere, ‘insanliga kargt sug’un kategorilerinden bir érne-
gini sunmaktadir’.

(20) 8 Nisan 1975’te kabul edilen Kongre Miisterek Karar Tasarisi148 su ka-
rara varmustir. ‘Isbu, 24 Nisan 1975 tarihi, ‘Insanin Insana Kars: Isledigi
Insanlik Dist Davranslari Ulusal Anma Giinii’ olarak belirlenmekte ve
Birlesik Devletler Baskani, Birlesik Devletler halkina, bu giinti, 6zellikle
Ermeni soyundan gelen, tiim soykirim kurbanlarini anma giinii idrak et-
meleri i¢in ¢agrida bulunan bir bildiri yayinlamast icin yetkilendirmekte ve
[kendisinden] ricada bulunulmakeadr.. .’
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(21) President Ronald Reagan in proclamation number 4838, dated April 22,
1981, stated in part "like the genocide of the Armenians before it, and the :
genocide of the Cambodians, which followed it--and like too many other
persecutions of too many other people--the lessons of the Holocaust must
never be forgotten’. :

(22) House Joint Resolution 247, adopted on September 10, 1984, resolved:
*[tlhat April 24, 1985, is hereby designated as ‘National Day of Rememb-
rance of Man’s Inhumanity to Mar’, and the President of the United States
is authorized and requested to issue a proclamation calling upon the peop- :
le of the United States to observe such day as a day of remembrance for all :
the victims of genocide, especially the one and one-half million people of :
Armenian ancestry . . .. :

(23) In August 1985, after extensive study and deliberation, the United Nati- :
ons SubCommission on Prevention of Discrimination and Protection of
Minorities voted 14 to 1 to accept a report entitled *Study of the Questi-
on of the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide,” which
stated *[t]he Nazi aberration has unfortunately not been the only case of :
genocide in the 20th century. Among other examples which can be cited as :
qualifying are . . . the Ottoman massacre of Armenians in 1915-1916". :

(24) This report also explained that [a]t least 1,000,000, and possibly well
over half of the Armenian population, are reliably estimated to have been :
killed or death marched by independent authorities and eye-witnesses.
'This is corroborated by reports in United States, German and British arc-
hives and of contemporary diplomats in the Ottoman Empire, including :
those of its ally Germany.”. :

(25) The United States Holocaust Memorial Council, an independent Federal
agency, unanimously resolved on April 30, 1981, that the United States
Holocaust Memorial Museum would include the Armenian Genocide in :
the Museum and has since done so. :

(26) Reviewing an aberrant 1982 expression (later retracted) by the United :
States Department of State asserting that the facts of the Armenian Geno-
cide may be ambiguous, the United States Court of Appeals for the Dis- :
trict of Columbia in 1993, after a review of documents pertaining to the
policy record of the United States, noted that the assertion on ambiguity :
in the United States record about the Armenian Genocide *contradicted :
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GUNCEL BELGELER

(21) Baskan Ronald Reagan, 22 Nisan 1981 tarihli ve 4838 sayilt bildirinin
bir yerinde ‘dncesinde yasanan Ermenilerin soykirimi ve sonrasinda yaga-
nan Kambogyalilarin soykirimi gibi--ve bircok baska halkin maruz kaldig
bir¢ok zuliim gibi--Holocaust’tan alinan derslerin hicbir zaman unutulma-

mast gerekmektedir’.

(22) 10 Eyliil 1984’te kabul edilen Kongre Miisterek Karar Tasarist 247 sunu
kararlagtirmugtur: “Isbu, 24 Nisan 1985 tarihi, ‘Insanin Insana Karg1 Isledi-
gi Insanlik Dist Davraniglart Ulusal Anma Giinit’ olarak belirlenmekte ve
Birlesik Devletler Bagkanu, Birlesik Devletler halkini, bu giinii, ézellikle
bir bir-buguk milyon Ermeni soyundan gelen, tiim soykirim kurbanlarini
anma giinii olarak idrak etmeleri i¢in cagrida bulunan bir bildiri yayinla-
mast icin yetkilendirilmekte ve [kendisinden] ricada bulunulmakradir. ..’

(23) Agustos 1985’te, kapsamli calismalar ve miizakereler sonucunda, Birles-
mis Milletler Ayrimciligs Onleme ve Azinliklarin Korunmast Alt Komis-
yonu 14’ karg1 1 oyla, ‘Soykirim Sugunun Onlenmesi ve Cezalandirmas:
Sorusu Uzerine Calisma’ baslikl: bir rapor kabul etmigtir. Raporda, ‘Nazi
sapkinligr maalesef 20. yiizyilin tek soykirim olayr degildir. Bu duruma
uygun olarak tanimlandirilabilecek diger 6rnekler arasinda...1915-1916
yillarinda Osmanlilar tarafindan Ermenilerin katledilmesi de yer almakta-
dir’ ifadeleri yer almaktadur.

(24) Bu rapor ayni zamanda ‘bagimsiz yetkililer ve gorgii taniklarinin giive-
nilir tahminlerine gore, en az 1,000,000 ve belki de Ermeni niifusunun
yansindan fazlasmin 6ldiiriilmiis oldugunu ya da 6liim yiiriiyiisiine tabi
tutulduklaring’ agiklamaktadir. “Bu, Birlesik Devletler, Almanya ve Ingiliz
argivleri ve miittefiki Almanya'nin diplomatlari da dahil olmak iizere, Os-
manli Imparatorlugu'nda gérev yapan dénemin diplomatlarinin raporlar
ile de dogrulanmigstir.”

(25) Bagimsiz federal bir kurulus olan, Birlesik Devletler Holocaust Anma
Konseyi, oybirligiyle 30 Nisan 1981'de, Birlesik Devletler Holocaust
Anma Miizesi'nin, , Ermeni soykirimini da kapsamasina karar vermistir,
ve o tarihten beri de 8yle yapmakradir.

(26) Ermeni soykirimu ile ilgili olgularin siipheli olabilecegine dair Birlesik
Devletler Disisleri Bakanlig'nin 1982 tarihli sapuirilmus bir aciklamasini
(daha sonra geri ¢ekilmis), 1993’te gézden geciren Birlesik Devletler Co-
lumbia Bélgesi Temyiz Mahkemesi Birlesik Devletlerin siyasi kayilars ile
ilgili belgeleri degerlendirerek, Birlesik Devletlerin Ermeni soykirimu ile
ilgili kayitlarindaki siiphe iddiasinin ‘Birlesik Devletler’in uzun siiredir var
olan siyaset uygulamasiyla uyusmamis ve akabinde geri gekilmis oldugunu
not etmistir.”.
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(27) On June 5, 1996, the House of Representatives adopted an amendment ;
to House Bill 3540 (the Foreign Operations, Export Financing, and Re-
lated Programs Appropriations Act, 1997) to reduce aid to Turkey by :
$3,000,000 (an estimate of its payment of lobbying fees in the United Sta- :
tes) until the Turkish Government acknowledged the Armenian Genocide :
and took steps to honor the memory of its victims. :

(28) President William Jefferson Clinton, on April 24, 1998, stated: *This year, :
as in the past, we join with Armenian-Americans throughout the nation in
commemorating one of the saddest chapters in the history of this century,
the deportations and massacres of a million and a half Armenians in the
Ottoman Empire in the years 1915-1923.". :

(29) President George W. Bush, on April 24, 2004, stated: *On this day, we
pause in remembrance of one of the most horrible tragedies of the 20th :
century, the annihilation of as many as 1,500,000 Armenians through for- :
ced exile and murder at the end of the Ottoman Empire.’. :

(30) Despite the international recognition and affirmation of the Armenian
Genocide, the failure of the domestic and international authorities to pu- :
nish those responsible for the Armenian Genocide is a reason why similar :
genocides have recurred and may recur in the future, and that a just reso-
lution will help prevent future genocides. :

: SEC. 3. DECLARATION OF POLICY.
The House of Representatives--

(1) calls upon the President to ensure that the foreign policy of the United
States reflects appropriate understanding and sensitivity concerning issues
related to human rights, ethnic cleansing, and genocide documented in
the United States record relating to the Armenian Genocide and the con- :
sequences of the failure to realize a just resolution; and :

(2) calls upon the President in the President’s annual message commemorating :
the Armenian Genocide issued on or about April 24, to accurately chara-
cterize the systematic and deliberate annihilation of 1,500,000 Armenians :
as genocide and to recall the proud history of United States intervention
in opposition to the Armenian Genocide. :
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(27) 5 Haziran 1996'da Temsilciler Meclisi, Kongre Senedi 3540°da (dis ope-
rasyonlar, ihracat finansmani ve ilgili program tahsisatlari karari, 1997)
Tiirkiye'ye yardimlarin, Tiirk Hiikiimeti’'nin Ermeni soykirimint kabul et-
mesine ve kurbanlarinin anisini onurlandiracak adimlar atmasina kadar,
$3,000,000 (Tiirkiye'nin Birlesik Devletlerdeki lobicilik maliyeti tahmin-
leri kadar) diisiiriilmesine dair bir yasa degisikligini kabul etmistir.

(28) Bagkan William Jefferson Clinton 24 Nisan 1998’de su sekilde bir agikla-
ma yapmistur: ‘Bu yil, gegmiste oldugu gibi, bu yiizyilin en iiziici bsliimle-
rinden biri olan bir buguk milyon Ermeninin, Osmanli Imparatorluguw’'nda
1915-1923 yillarinda sinir dist edilmelerini ve katledilmelerini anmada,
ulusumuzun Amerikali Ermenilerine katiliyoruz.

(29) 24 Nisan 2004'de, Baskan George W. Bush su sekilde bir agiklama yap-
mistir: ‘Bu giin, 20. yiizyilda meydana gelen en korkunc trajedilerden biri-
si olan, Osmanl Imparatorlugu’nun son yillarinda, 1,500,000 Ermeninin
zorunlu gog ve katil sonucu yok edilmelerini anmak iizere duruyoruz.

(30) Ermeni soykiriminin uluslararast alanda tanimasi ve dogrulanmasina rag-
men, yerel ve uluslararasi yetkililerin Ermeni soykirimindan sorumlu olan-
lart cezalandirmakta basarisiz olmalari, buna benzer soykirimlarin tekrar
meydana gelmis olmasina ve gelecekte de gelme ihtimaline neden olmak-
tadir ve adil bir kararin alinmast olasi soykirimlarin 8nlenmesi agisindan
yardimct olacaktir,

BOL. 3. SIYASET BiLDIRGESI.
Temsilciler Meclisi--

(1) Baskan’a, Birlesik Devletler'in dig politikasinun, Birlesik Devletler kayitla-
rinda Ermeni soykirimi iizerine belgelenmis, insan haklari, etnik temizlik
ve soykirim konularini uygun bir anlayist ve hassasiyeti ve adil bir karar ta-
sarist gtkarmanin basarisizhiginin sonuclarini yansitacak sekilde yiiriitmesi
icin ¢agrida bulunulmakradir; ve

(2) Bagkan’a, 24 Nisan'da veya civarda Baskan’in senelik Ermeni soykirimini
anma konusmasinda, 1,500,000 Ermeninin sistemli ve kasttli bir bicimde
yok ediligini agik¢a soykirim olarak tanimlamas; ve Birlesik Devletler'in
Ermeni soykirimina tepki olarak miidahalesinin onurlu tarihini hatrlat-

mast icin ¢agrida bulunmaktadir:
SON
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SRES 65 IS
110th CONGRESS
1st Session
S. RES. 65
Condemning the murder of Turkish-Armenian journalist and human rights ad-
: vocate Hrant Dink and urging the people of Turkey to honor his legacy of toler- :
: ance. :
IN THE SENATE OF THE UNITED STATES

February 1, 2007

: Mr. BIDEN submitted the following resolution; which was referred to the Com-
i mittee on Foreign Relations :

' RESOLUTION

Condemning the murder of Turkish-Armenian journalist and human rights ad- :
: vocate Hrant Dink and urging the people of Turkey to honor his legacy of toler- :
: ance. :

. Whereas Hrant Dink was a respected, eloquent advocate for press freedom, hu-
: man rights, and reconciliation; :

Whereas, in 1996, Mr. Dink founded the weekly bilingual newspaper Agos and,
: as the paper’s editor in chief, used the paper to provide a voice for Turkey’s Arme- :
nian community; :

: Whereas Mr. Dink was a strong proponent of rapprochement between Turks and ;
: Armenians and worked diligently to improve relations between those communi-
! ties; :
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SRES 65 IS
110. DONEM
1. Oturum

S. RES. 65

Insan haklarinin savunucusu, Tiirk-Ermeni gazeteci Hrant Dink’in 6ldiiriilmesi-
ni kinama ve Tiirk halkin [Dink’in] hosgorii mirasins onurlandirmaya sevketme

BIRLESIK DEVLETLERI SENATOSU’NDA
1 Subat 2007

Bay BIDEN asagidaki karar tasarisint sunmustur; [bu tasari] Dis Iligkiler
Komitesi’ne havale edilmigtir/

KARAR TASARISI

Insan haklarinin savunucusu, Tiirk-Ermeni gazeteci Hrant DinK’in 8ldiiriilmesi
kinanmakra ve Tiirk Halki, hosgorit mirasini onurlandirmaya sevk edilmektedir.

Hrant Dink'in saygin, insan haklarinin, basin ézgiirliigiiniin ve uzlasmanin bela-
gatli bir savunucusu olduguna dayanarak;

Sayn Dink’in 1996'da iki dilli Agos Gazetesi’'ni kurduguna ve, bu gazetenin bag
editSrii olarak, gazeteyi Tiirkiye'deki Ermeni toplulugunun seslerini duyurmak
i¢in kullandigina dayanarak;

Sayin Dink'in Tiirklerle Ermeniler arasinda uzlasmanin gliglii bir savunucusu ol-
duguna ve bu iki topluluk arasindaki iligkileri gelistirmek icin biiyiik bir gayrete
¢aligmus olmasina dayanarak;
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{ Whereas Mr. Dink’s commitment to democratic values, nonviolence, and free-

‘ dom in the media earned him widespread recognition and numerous interna- :
: tional awards;

Whereas Mr. Dink was prosecuted under Article 301 of the Turkish Penal Code
! for speaking about the Armenian Genocide; :

Whereas, notwithstanding hundreds of threats to Mr. Dink’s life and safety, he
! remained a steadfast proponent of pluralism and tolerance; :

: Whereas Mr. Dink was assassinated outside the offices of Agos in Istanbul, Tur-
: key, on January 19, 2007; :

: Whereas tens of thousands of people in Turkey of many ethnicities protested
i Mr. Dinks killing and took to the streets throughout the country to honor his ;
; Memotry; :

Whereas the Government of Turkey has pledged to undertake a full investigation
‘ into the murder of Mr. Dink; :

: Whereas the Prime Minister of Turkey, Recep Tayyip Erdogan, has stated that
‘ when Mr. Dink was shot, “a bullet was fired at freedom of thought and demo-
: cratic life in Turkey’s :

gWhereas the Foreign Minister of Armenia, Vartan Oskanian, stated that Mr.
: Dink ‘lived his life in the belief that there can be understanding, dialogue and !
: peace amongst peoples’; and :

: Whereas Mr. Dink’s tragic death affirmed the importance of promoting the val-
ues that he championed in life: Now, therefore, be it :

Resolved, That the Senate--

(1) condemns the murder of Hrant Dink as a shameful act of cowardice per-
petrated with contempt for law, justice, and decency; :

(2) supports the pledge of the Government of Turkey to conduct an exhaus-
tive investigation into the assassination of Mr. Dink and to prosecute those
responsible; :
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Sayin Dink'in demokratik degerlere, siddet kargithigina ve basin ozglirltigiine bag-
lihiginin [kendisine] genis ¢apta taninma ve bircok uluslararast 6diil kazandirma-
sina dayanarak;

Sayin Dink'in Ermeni Soykirtimi hakkinda konusmasindan dolayr Tiirk Ceza
Kanun'unun 301. Maddesi’nden kovugturmaya ugramis olmasina dayanarak;

Saymn Dink'in canina ve giivenligine yénelik yiizlerce tehdide ragmen cogulculuk
ve hoggdriiniin sadik bir taraftart olmasina dayanarak;

Sayin Dink’in, 19 Ocak 2007de Tiirkiyede, Istanbul'daki Agos Gazetesi ofisleri-
nin 6niinde 6ldiiriilmesine dayanarak;

Birgok etnik kokenden gelen on binlerce Tiirk insaninin tilke capinda sokaklara
¢tkarak Sayin DinK'in éldiiriilmesini protesto etmelerine ve anisini onurlandir-
malarina dayanarak;

Tirk Hikiimeti'nin Sayin DinK'in 6ldiiriilmesi ile ilgili genis caplt bir sorustur-
ma yiiriitecegini taahhiit etmesine dayanarak;

Tiirkiye'nin Bagbakani, Recep Tayyip Erdogan’in Sayin Dink vuruldugunda,
“Tirkiye'nin demokratik hayatina ve diisiince dzgiirliigiine bir kursun sikilmistir
seklindeki aciklamasina dayanarak;

Ermenistan Disigleri Bakani, Vartan Oskanian’in Sayin Dink’in ‘hayatiny, insan-
lar arasinda anlagma, diyalog ve barisin olabilecegine inanarak yasadigy’ seklindeki
agiklamasina dayanarak;

Saymn DinK’in trajik 6liimiiniin, hayat boyunca savundugu degerlerin 6nemini
vurguladigina dayanarak; Simdi, bu yiizden ve bu sekilde olmasint dikkate alarak
asagidakileri kararlagtirmugtir.

Senato--

(1) Hrant DinK'in 6ldiirtilmesini, hukuk, adalet ve terbiye kurallarina itaatsiz-
lik ile islenen algak ve utang verici bir fiil olarak kinar;

(2) Tirk Hikiimeti’nin Sayin Dink'in 8ldiiriilmesi ile ilgili genis capli bir so-
rusturma yiirtitecegi ve sorumlular hakkinda cezai takibat yapacag séziinii
destekler;
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(3) urges the Government of Turkey to repeal Article 301 of the Turkish Penal
Code and work diligently to foster a more open intellectual environment
in the country that is conducive to the free exchange of ideas; :

(4) recognizes the decision of the Government of Turkey to invite senior Ar-
menian religious and political figures to participate in memorial services
for Mr. Dink; :

(5) calls on the Government of Turkey to act in the interest of regional secu-
rity and prosperity and reestablish full diplomatic, political, and economic :
relations with the Government of Armenia; and :

(6) urges the people of Turkey to honor Mr. Dink’s legacy of tolerance.
END
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(3) Tiirk Hiikiimeti'nden, Tiirk Ceza Kanunu’nun 301. Maddesini fesh etme-
sini ve fikirlerin &zgiirce paylagilmasna firsat taninan bir iilkede daha acik
bir entelektiiel ortamt tesvik etmek icin gayretle calismasini ister;

(4) Turk Hitkiimeti’nin, Sayin DinKin cenazesine katlmak iizere iist diizey
Ermeni siyasetileri ve din adamlarini davet etmesini takdir ermektedir;

(5) Tiirk Hiikiimeti'nin, bolgesel giivenlik ve refah gikarlarini gbzeterek faa-
liyette bulunmast ve Ermenistan Hiikiimeti’yle tam diplomarik, siyasi ve
ckonomik iligkileri yeniden insa etmesi icin ¢agrida bulunur; ve

(6) Tiirk halkini, Sayin Dinkin hogg6rii mirastni onurlandirmaya sevk eder.

SON
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HRES 155 IH

......................................

110th CONGRESS
1st Session
H. RES. 155

Condemning the assassination of human rights advocate and outspoken defender
: of freedom of the press, Turkish-Armenian journalist Hrant Dink on January 19, :

: 2007.
IN THE HOUSE OF REPRESENTATIVES
February 12, 2007

Mr. CROWLEY submitted the following resolution; which was referred to the
: Committee on Foreign Affairs :

RESOLUTION

: Condemning the assassination of human rights advocate and outspoken defender
: of freedom of the press, Turkish-Armenian journalist Hrant Dink on January 19, :
: 2007. :

Whereas, on January 19, 2007, Turkish-Armenian journalist Hrant Dink was
. murdered as he exited the Istanbul, Turkey, office of Agos Newspaper; :

: Whereas Hrant Dink was a fierce defender of the freedom of the press and speech, :
! an outspoken advocate for democratic reform, and a champion of human rights :
: and tolerance; :

: Whereas Hrant Dink was a man of conviction and principle who believed in
: democratic ideals and peaceful change; :

Whereas, in Istanbul in 1996, Hrant Dink founded a bilingual newspaper called
: Agos, in part to foster dialogue and understanding between Armenians and
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HRES 155 IH
110. DONEM
1. Oturum
H. RES. 155

Insan haklarinin savunucusu ve basin Ozgiirligiiniin agik sdzlii taraftari, Tiirk-
Ermeni gazeteci Hrant Dink'in 19 Ocak 2007 8ldiiriilmesini kinama.

TEMSILCILER MECLISI’NDE
12 Subat 2007

Bay CROWLEY asagidaki karar tasarisint sunmugtur; [bu tasari] Dis Iligkiler
Komitesi'ne havale edilmistir

KARAR TASARISI

Insan haklarinin savunucusu ve basin ozglirligiiniin acik s6zli taraftari, Tiirk-Er-
meni gazeteci Hrant Dink’in, 19 Ocak 2007'de 6ldiiriilmesi kinanmaktadr.

19 Ocak 2007'de, Tiirk-Ermeni gazeteci Hrant Dink’in, Agos Gazetesi’nin Tiirki-
ve, Istanbul'daki biirosundan cikarken oldiiriildiigiine dayanarak;

Hrant Dink'in basin ve ifade 6zgiirliigiiniin sevkli bir savunucusu, demokratik
reformlarin agik sézlii bir taraftart ve insan haklart ve hosgoriiniin bir destekeisi
olmasina dayanarak;

Hrant Dink'in demokratik ideallere ve barsscil degisime inanan, prensip ve inang
sahibi bir adam olmasina dayanarak;

Hrant Dink'in, kismen, Ermeniler ile Tiirkler arasinda anlayisi gelistirmek ve
diyalogu giiclendirmek igin 1996'da iki dilli bir gazete olan Agos Gazetesi'ni
Istanbul'da kurmasina dayanarak;
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: Whereas Hrant Dink was honored by his media colleagues around the world for :
: his courage and principles and was awarded the prestigious Bjornson Prize for:
Literature for his publications; :

: Whereas Hrant Dink was prosecuted and convicted under Article 301 of the
Turkish Penal Code; and :

Whereas the United States was founded on the principles of democracy and liber-
: ty where freedom of expression is cherished and protected: Now, therefore, be it :

Resolved, That the House of Representatives-—-
(1) strongly condemns and deplores the assassination of Hrant Dink;

(2) urges the Government of Turkey to continue its investigation and prosecu- :
tion of those individuals responsible for the murder of Hrant Dink; and

(3) urges the Government of Turkey to take appropriate action to protect the
freedom of speech in Turkey by repealing Article 301 of the Turkish Penal
Code and by unswervingly opposing intolerance, intimidation, and vio- :
lence against individuals who are exercising their natural right of freedom
of speech. :

END
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Hrant Dink'in, diinya iizerindeki gazeteci meslektaglart tarafindan cesareti ve
prensipleri igin onurlandirilmis olmasina ve yayinlarindan dolay: saygin Bjornson
Edebiyat Odiili, ile 6diillendirilmesine dayanarak;

Hrant DinK'in, Tirk Ceza Kanunu'nun 301. maddesi uyarinca aleyhinde dava
agilmig ve kovusturmaya ugramig olmasina dayanarak;

Birlesik Devletleri'in demokrasi ve 6zgiirliik prensiplerine dayanarak kurulmasi-
na ve burada ifade ézgiirliigiiniin aziz tutulduguna ve korunduguna dayanarak:
Simdi, bu yiizden ve bu sekilde olmasini dikkate alarak asagidakileri kararlagtir-
mistir.

Temsilciler Meclisi--
(1) Hrant Dink'in 8ldiiriilmesine teessiif eder ve [bu olayi] siddetle kinar;

(2) Tirk Hiikiimeti’ne, Hrant Dink cinayetinden sorumlu olan kisilerin so-
rusturma ve kovusturmalarina devam etmesi icin cagrida bulunmaktadir;
ve

(3) Tiirk Hiikiimeti’ne, Tiirk Ceza Kanunu’ndan 301. Maddeyi ¢ikararak ve
yolundan sapmadan hoggériisiizliige, yildirmaya ve dogal ifade ozgiirligi
hakkint kullanan kisilerin siddete ugramalarint 8nleyerek, ifade Gzgiirligi-
nii korumak igin uygun eylemlerde bulunmas: icin cagrida bulunmakta-
dur.

SON
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GUNCEL BELGELER

DISISLERI BAKANI ABDULLAH GUL'UN SEHIT EDILEN

DISISLERI BAKANLIGI MENSUPLARI iLE DIGER KAMU

GOREVLILERINI VE AILE FERTLERINI ANMAK UZERE
DUZENLENEN TORENDE YAPTIKLARI KONUSMA

16 Mart 2007, ANKARA

Aziz Sehitlerimizin Muhterem Aileleri,
Saygideger Katlimcilar,
Degerli Mesai Arkadaglarim,

Bugiin burada, iilkemizi yurtdisinda biiyiik bir 6zveri ve onurla temsil ederken
schit edilen Bakanligimizin mensuplari, diger kamu gérevlileri ve aile fertlerinin,
manevi huzurlarinda biraraya gelmis bulunuyoruz.

Bildiginiz gibi, 18 Mart sehitleri anma giiniidiir. Ancak bu giin bizim icin
ayrica anlamlidir,

Vatani, milleti ve inanglart ugruna kendilerini feda eden sehitleri anmak igin
bir araya geldik. Biitiin diinya gok iyi biliyor ki, Tiirk milleti bu ulvi degerler icin
daima canini feda etmekte geri kalmamustir.

Aziz Sehitlerimizin Muhterem Aileleri,

Ermeni terér orgiitleri ve bagka uluslararast terér érgiitleri bircok degerli dip-
lomatimizin, diger kamu gorevlilerimizin, hatta onlarin masum es ve cocuklari-
nin bile kurulan karanlik pusularda sehit olmasina neden oldu. Ancak higbir dip-
lomatimiz da bu gérevleri devralmaktan cekinmemistir. Bayrak nerede diistiiyse
onu teslim alan, onu ayakta tutan ve o gorevleri ihmal etmeyen arkadaslarimiz
olmustur ve bundan da Bakanligimiz daima onur duymustur.

Onlar sadece Tiirkiye Cumhuriyeti'nin serefli birer temsilcisi olduklar: icin
oldiiriildtiler. Geride biraktiklart yakinlari, akrabalari, mesai arkadaslart gozyasla-
nint iglerine akitular. Ama higbiri yilmad.
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Cok Degerli Hanimefendiler, sizleri iiziiyoruz, ama sizlere bu acilar tekrar
hatirlatiyoruz, ama bir taraftan da sizleri unutmadigimiz1 gosteriyoruz, sahiple-
niyoruz. Dolaystyla bir taraftan hiiziin, bir taraftan onurlu bir sekilde bir araya
gelis var bugiin. Tiirk Milleti olarak sizlere baki olan vefamizi bir kez daha gosteri-
yoruz. Degerli diplomatlarimiza ve devlet gorevlilerimize saygimizt gdsteriyoruz.

Her biri bizler icin son derece kiymetli bu sehitlerimizin anilarini ve acilarini
her zaman oldugu gibi bugiin de yiireklerimizin en derininde hissediyoruz.

Umit ediyorum ki, sézde soykirim davalarini kendilerine politika gorenler,
ter6r olaylarini hatirlarlar, bugiin sempati duyduklari bazi gruplarin aralarindan
nasil terdristler cikartuklart ve {istelikle en medeni geginen iilkelerde bu teror
eylemlerini nasil icra ettiklerini hatirlarlar ve bu oyunlara gelmezler.

Degerli Mesai Arkadaglarim,

Canakkale'de, Istiklal Savast’'nda, Kore'de, Kibrista ve Giineydogu Anadoluda
kaybettigimiz sehitlerimize layik olabilmenin tek yolu, bizlere devrettikleri vatan
ve bayrak sevgisini, yasamimizin dnceligi olarak gormek, bu ugurda aynen onlar
gibi cansiperane ¢alismaktr.

Disigleri Bakanligt olarak barisin hakim olmasi i¢in her zaman olaganiistii
caba gosteriyoruz. Olup bitenlerden ders alinmasi gerekmekredir. Terdriin asla
“yol olmadiginin” goriilmesi gereklidir.

Umit ediyoruz ki, barigin degerli oldugunu herkes anlar. Tiirk milleti yeri gel-
diginde savasmistir ama yeri geldiginde de baris yapmakean hicbir zaman kagin-
mamugtir. Onun igin cevremizde barist yaymak icin olaganiistii bir caba igerisin-
deyiz.

Cok biiyiik acilar gekmis bir milletiz. Ama acilar onurumuz igin gekeik, il-
kemiz i¢in cekeik. Bugiin de bu acilar1 ¢ekiyoruz. Maalesef bugiin de boliiciiler-
le verdigimiz savas karsiliginda, sehitlerimiz vardir, hepsini burada yadediyoruz,
hepsine Allahtan rahmet diliyoruz ve timit ediyoruz ki, terérle adam 6ldiirmekle
bir yere varflamayacagint herkes gérecektir, bir giin akli selim kabul edilecektir,
hakim olacaktir. Neticede tekrar huzur ve baris i¢inde yasayacagyz.

Bagimsizhigimiz: ve vatanimuzi korumak ugruna canlarini veren tiim sehitleri-
mizi bu vesileyle bir kez daha sayg1 ve minnetle aniyorum. Kendilerine Allah’tan

rahmet, muhterem ailelerine sabir diliyorum.

Hepsinin ruhu sad olsun!
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ERMENI ARASTIRMALARI ENSTITUSU (ERAREN)
YAYIN ILKELER}

A. Genel Kurallar

. ERAREN tarafindan yayinlanan dergilerde yaymnlanacak yazilar;

* Objektif ve orijinal olup aragturmaya dayanmalidir.
* Bilimsel metotlarla kaleme alinmis olmalidir

- Her hangi bir yazinin yayinlanip yayinlanmamasina yazi kurulu karar verir.
- Yazi kurulunun onayindan gegen calismalar hakemlere gnderilir ve sonuglarina gre

degerlendirme yapdir.

. Calismalar yayinlansin veya yayinlanmasin iade edilmez.
. Yazilardaki fikir ve degerlendirmeler yazarlara aittir ve aksi belirtilmedigi siirece

ERAREN'in goriislerini yansitmaz. Biitiin hukuki sorumluluk yazara aittir.

. Yayinlanmis yazilarin telif haklart ERAREN’e aittir.

Teslim edilen makalelerin dergi format ve kurallarina uygunlugunu saglamak yazarla-
rn sorumlulugundadir.,

- Yazarlar yazilarinda T.C. Basbakanlik, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu,

Tiirk Dil Kurumu tarafindan diizenlenmis olan yiiriirlitkteki iml kifavuzunu (htep://
www.tdk.gov.tr) esas almak durumundadirlar.

. Bicimsel Kurallar

- Yazilar, Times New Roman yaz karakteriyle, 1,5 aralik ve 12 punto ile yazimalidir.
- Bagliklar 14 punto ve koyu, biiyiik harf, ara bagliklar ise kiigiik harf 12 punto ve koyu

olmalidir,

. Yazilarin Microsoft Word yazithm programinda kaydedilmis olmas: gerekmekeedir.
- Yazilar asgari 5000 ve azami 10000 kelimeyle sayfayla sinirlandiriimaldir.
- Yazlar, Tiirkge ve Ingilizce olarak hazirlanmis 200 kelimeyi agmayan &zet, Ingilizce’ye

terciime edilmis baslik ve Tiirkge ve Ingilizce bes anahtar kelimeyle beraber gonderil-
melidir.

. Yazar ady, sag késeye, italik koyu, 12 punto olarak yazilmaly; unvani, gérev yeri ve

elektronik posta adresi belirtilmelidir.

. Alintilar, auflar, metin icinde dipnot seklinde numaralandiriarak verilmeli ve ayrica,

yazt sonunda, “Kaynaklar” bagligs ads altinda, alfabetik diizende (soy isim, isim stra-
si gozetilerek) tam kiinye halinde siralanmalidir.

- Dipnot yaziminda uyulacak kurallar ekte kutucuk iginde, “Dipnot Yazim Kurallar1”

baslig: aluinda, detayls bir sekilde verilmekte olup; yazarlarin bu diizene (heep:/Fwrarw.,
eraren.org ) uymalari beklenmekredir.
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DIPNOT YAZIM KURALLARI

A, KiTAP

- Kitap, Tek Yazar:
John Smith, Kitap Ads, New York: New York Publishing, 1999, s. 100.

- Kitap, Iki Yazar:
John Smith ve Mary Jones, Kitap Ads, New York: New York Publishing, 1999, ss.
100-102.

- Kitap, Ug Yazar:
John Smith, Mary Jones ve Graham Fuller, Kizap Ads, New York: New York Publis-
hing, 1999, ss. 100-102.

- Kitap, Ug Yazardan Fazla:
John Smith ez al., Kitap Ady, New York: New York Publishing, 1999, ss. 100-102.

- Kitap, Yazar Ad1 Olarak Bir Kurum Verilmis Ise:
Devlet Planlama Teskilati, Yeni Strateji Tle 3. Bes yillik Kallkinma Plant, Ankara: NEC,,
1973, ss. 40-65.

- Ceviri Kitaplar:
J. M. Albertini, Ekonomik Sistemler: Uygulamada Kapitalizm ve Sosyalizm, Cev. Cafer
Unay, Bursa: Uludag Universitesi yayini, 1990, s.7.

- Birden Fazla Baski: Yapan Kitaplar:
Sadun Aren, Jstibdam, Para ve lktisadi Politika, 9.b., Ankara: Ankara Savas Yayinlari,
1989, s.8.

- Yazar veya Editor Ad1 Bulunmayan Kitap ve Makaleler:
Merriam-Websters Collegiate Dictionary, 10. Baski, Springfield: Merriam-Webster,
1993, ss. 100-102.

- Ikinci Kaynaktan Alinti:
Ziya Kaya, Kitap adz, Ankara: Onur Yayinlari, 1995, s. 24’den G. Fuller, “Eurasia in
the World Politics”, Foreign Affairs, Cilt 10, Say1 3, Haziran 2000, s. 44.

- Birden Fazla Ciltten Olusan Yayinlar
David Daiches, A Critical History of English Literature, 2.b., New York: Ronald, 1970,
2. Cilt, ss. 538- 539.
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B. MAKALE

- Derleme Kitaplarda Makale
John Smith, “Makale Adi”, Mary Jones, Der., Kitap Ads, New York: New  York,
Publishing, 1999, ss. 100-102.

- Dergilerde Yazar: Belli Olan Makale
John Smith, “Makale Ad1”, Dergi Ads, Cilt 10, Sayt 7, Mayss 1990, s. 8.

- Dergilerde Yazar1 Belli Olmayan Makale
“Makale Ad1”, Dergi Ads, Cilt 10, Say1 7, Mayis 1990, s. 8.

- Giinliik Gazetelerden Alinmig Makaleler
Jane Brody, “Turmoil Beneath the Calm”, New York Times, 26 Haziran 1983, s. 3.

- Internet Dergisinde Makale
John Smith, “Makale Adr”, Dergi Ads, Cile 10, Say1 7, 14 Mayis 2004, heep:/ fwww.
internet.com/abc/nbc, ss. 100-101.

C. RAPOR

- Yazari Belli Olan Rapor
Kemal Unat, Raporun adz, Washington, U.S. Government Printing Office, 1995, s.
8.

- Yazari Belli Olmayan Rapor
Annual Report of the Board of Regents of the Smithsonian Institution for the Year Ending
June 30, 1992, Washington, U.S. Government Printing Office, 1993, s. 28.

- Bir Kurum, Firma Ya Da Enstitiiniin Yazar1 Oldugu Rapor
Dag Politika Enstitiisti, Uluslararast Hiskilerle Igili Anayasaya Konabilecek Fliikiimler,
Ankara: Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, 1990, s. 33.

D. ANSIKLOPEDI MADDESI

John Bergmann, “Relativity”, The New Encyclopedia Britannica, Cilt. 10, Chicago:
Encyclopedia Britannica, 1993, ss. 501- 508.

E. TEZLER

Yaymlanmamis Tezlerin bagliklar: icin izalic kullanidmayacaker.

K.E. Wrightson, “The Puritan Reformation of Manners, with Special Reference to
the Countries of Lancashire and Essex 1640-1660”, yayimlanmamis doktora tezi,
Cambridge University, 1974, 2. Bsliim, 5.36.
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F KIiTAR FiLM TELEVIZYON PROGRAMI
VB. DEGERLENDIRMELERI/ ELESTIRILER

John Smith, “Exposing the Self-Knowledge Myth”, Contemporary Psychology, Cile. 10,
No. 7, Haziran, 2004, s. 12.

Jane Brody, “Heart Attacks: Turmoil Beneath the Calm”, 60 Minutes, NBC, 26 Ha-
ziran 1983.

G. INTERNET

- Kamu Kurumlarinin Internet Sayfalar:
T.C. Digisleri Bakanligi Resmi Internet Sayfasi, “Tiirkiye Ukrayna Anlagmasi”, heep://
www.mfa.gov.tr/turkce/grouph/ikili/11.hem

- Siireli Olmayan Internet Yayinlari (6rn., Web sayfasi, Raporlar)
John Smith, “Makale Adi”, 14 Mayss 2004, http://www.internet.com/basim/mdhn/
htm, s. 12.

- Internet Dergisinde Makale
John Smith, “Makale Adv.” Dergi Ads, Cilt. 10, Say1 7, 14 Mayis 2004. http://www.
internet.com/abc/nbc. (31 Temmuz 2006).

- E-Posta Yoluyla Tartigma Gruplarina, Forumlara Vb. Génderilen
Mesajlar
John Smith, “New Inventions in the Cyberworld of Toylandia”, (Mesaj: 25), 23 Ni-
san 1999. heep://groups.earthlink.com/forum/messages/00025.html. (31 Temmuz
2006)

H. KONFERANSLARDA SUNULAN TEBLIGLER
John Smith, “Microcomputers and the Business Writing Classroom”, Midwest Re-
gional Konferansi, Milwaukee: Association for Business Communication, 18 Nisan
1998, s. 14

I. BROSUR
The Great Falls in Perspective, New York: Tailor Publishing, 1982, ss. 11- 21.

I. RESMI YAYINLAR

United Nations, Fconomic Commission for Africa, Industrial Growth in

Africa, New York: United Nations, 1963, ss. 4- 6
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J. MEKTUPLAR

William Makepeace Thackeray, “To George Henry Lewes”, (6 Mart 1848), mektup
452, Letters and Private Papers of William Makepeace Thackeray Der. Gordon N. Ray,
4 Cilt, Cambridge, Harvard University Press, 1946, 2. Cilt, ss. 353-354.

K. ROPORTAJ

- Kitapta Basilmug
Federico Fellini, “The Long Interview: Juliet of Spirits”, Der. Tullio Kezich, Kitap
Ads, New York: Ballantine, 1966, s. 56.

- Radyo TV'de Cikmus
Suzanne Gordon, “Interview, All things Considered”, National Public Radio, New
York, 1 Nisan 1983.

- Kigisel Roportaj
Kisisel Réportaj, isim (metinde eger isim belirtilmemigse kiminle yapildig1), Ankara:
27 Nisan 1983.

L. HARITALAR VE SEMALAR

Canada, Harita, Chicago: Rand, 1983.
Grammar and Punctuation, Sema, Grand Haven: School Zone, 1980.

M. KARIKATURLER VE FOTOGRAFLAR
Chatles Shulz, “Peanuts”, Karikatiir, Star Ledge, 4 Eyliil 1980, s. 72.
N. AYNI KAYNAGA IKINCI VE DAHA SONRAKI BASVURULAR

Bu durumda her hangi bir kisaltma (ibid, age, agm...vb) kullanmak yerine calisma
bagliginin ilk iki kelimesi ve ii¢ nokta konulmalidir. Sayet calismanin basligt dére
kelimeden kisa ise her dipnottta aynen verilmelidir.

John Bradley, The Evolution of the International Criminal Court, New York: New York
Publishing, 1999, s. 100.

John Bradley, 7he Evolution..., s.101.
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