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EDITORUN NOTU

Ermeni sorunu bakimindan i¢inde bulundugumuz yilin ikinci yarisinin en
dnemli olayr Amerikan Temsilciler Meclisi Disisleri Komitesi'nin soykirim iddia-
larini taniyan bir karar tasarisini kabul etmis olmasidir. Temsilciler Meclisi Genel
Kurulu tarafindan kabul edildigi taktirde Tiirkiye-ABD iliskilerine gayet olum-
suz etkiler yapacagindan siiphe bulunmayan bu tasari, Amerikan hiikiimetinin
gayretleri sonucunda simdilik ertelenmistir. Bu tasart cercevesindeki tartigmalar
Amerikan Musevilerinin Ermeni soykirim iddialari karsisinda cesidi tutumlar
oldugunu ve bir kisminin bu iddialari destekledigini ortaya koymustur. Diger
yandan ne Amerikan Musevilerinin ne de Israil Hitkiimeti’nin Ermeni sorunu
konusunda Kongrede fazla etkili olmadifi da yapilan oylamadan anlasdmusur.
Dergimizin geleneksel ilk yazist olan Olaylar ve Yorumlar’in tamami sdz konusu
karar tasarisina ve Musevilerin tutumuna ayrilmisur. Gegtigimiz aylardaki bazi
diger gelismeler gelecek sayida ele alinacakur.

Dergi'de yer alan ikinci yazi Yrd. Dog Dr. Ergin Ayan’in Ermeni-Haghi Isbir-
ligi konulu makalesi Kilikya Ermeni Krallig: tarihinin, Hacli Seferleri agrlikls

olarak, bir 6zeti niteligindedir.

Mustafa Serdar Palabiyik, Fransiz Arsiv Belgeleri Isiginda Fransiz Dogu
Lejyonun Kurulusu ve Faaliyetleri yazi dizisinin ikinci ve iiclincii boliimleri
Dergimizin 23-24 ile 25 sayilarinda yayinlanmist. Daha 6nce Ingilizce Dergi-
mizde yayimlanan birinci béliimii bu kez Tirkgeye cevrilerek bu sayiya konmus-
tur. Bu yazi dizisine devam edilecektir.

Yildiz Deveci Bozkus, Ermeni Edebiyatinda Siirgiin ve Gé¢ Temasi: Cag-
das Bat1 Ermeni Edebiyatt Ornegi baslikli yazisinda, tilkemizde yayimlanmis ii¢
eseri esas alarak bunlarda siirgiin ve gé¢ temalarinin nasil iglendigini arastrmak-
tadir.

Ermenistan’'in Milli Guvenlik Strateji Belgesi gecen Subat ayinda Bag-
kan Kogaryan tarafindan imzalanarak yiiriirlige girmisti. Enver Omiir Polat,
Ermenistan’n Milli Giivenlik Strateji Belgesi Uzerine Analitik Bir Inceleme
baghgini tagiyan yazisinda Tiirk basininda hemen hic deginilmeyen bu belgenin
icerigi hakkinda bilgi vermektedir.

Taner Ak¢am tarafindan Ingilizce yayinlanan ve basligi Tiirkceye “Utang Ve-
rici bir Fiil: Ermeni Soykirimi ve Tiirk Sorumlulugu Meselesi” olarak cevrile-
bilecek kitabin Tirk-Amerikan Dernekleri Asamblesi tarafindan yapurilan uzun
bir elestirisi Ingilizce Dergimizin 13-14 sayisinda yayimlanmisti. Tiirkce bilen
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okurlarimizin da yararlanmas i¢in bu yazinin ¢evirisini yayinlamakrayiz.

Dergimizin bu sayisinda Prof. Dr Kemal Cicek’le Ermeni Sorunu ve Coziim
Yollar: konusunda yapilmis bir séylesi de yer almakradur.

Bu sayida ayrica bes kitap tahlili bulunmaktadir. Bukitaplar, Guenter Lewy nin
The Armenian Massacres in Otoman Turkey: A Disputed Genocide, Prof. Dr.
Hikmet Ozdemir'in UgJontiirlk’iin Olimii: Talat-Cemal-Enver, Siileyman Bil-
gin, Ali Mesut Birinci, Sezgin Demircioglu ve Recep Karacakaya tarafindan ha-
zirlanan Arsiv Belgelerine Gére Trabzon’da Ermeni Faaliyetleri, tarafimizdan
derlenen Ermeni Sorunu: Temel Bilgi ve Belgeler ile TRT Prodiiktérlerinden
Vahap Candan tarafindan detlenen ve Arapca, Farsca, Rusca, Yunanca, Bosnakca
ve Hirvatga dillerinde yayimlanan Biiyiik Giigler ve Ermeni Sorunu’dur.

Dergimizde ayrica son ¢ikan kitaplar hakkinda bilgileri iceren bir liste ile Er-
meni Sorunu konusunda giincel beg belgenin tam metinleri yer almakradir.

Iyi okumalar dileklerimiz ve saygilarimizla.

Editor

| Ermeni Arastirmalari
, 2007, Sayi 26
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OLAYLAR VE YORUMLAR

Omer Engin LUTEM

E. Biiyiikeici

ASAM, Ermeni Aragtirmalari Enstitiisii Bagkani
oelutem@eraren.org

Oz: Bu yazi, Ermeni soykirim iddialar: konusunda 2007 yilimn ikinci yarisinan en
onemli gelismesi olan ABD Temsilciler Meclisi Digisleri Komitesi'nin bu iddialarin ta-
ninmasin on goren bir karar tasarisint kabul etmesi, ancak Amerikan Hiikiimetinin
cabalar: sonucunda tasarinin Meclis Genel Kurulunda oylanmasinin ertelenmesini
incelemektedir. Yazinin ikinci béliimiinde ise Amerikan Musevileriyle Israil’in Erme-
ni soykirim iddialar: karsisindaki tutumiar: ele alinmalktadsy.

Anahtar Kelimeler: Soykirim iddialar:, Tiirkiye, Ermenistan, ABD Hiikiimeti,
Temsilciler Meclisi, ABD de Musevi kuruluslars, Israil Hitkiimet.

Abstract: This article analyzes the adaption of the draft no resolution 106 on the
Armenian genocide, allegations by the US House of Representatives’ Foreign Relations
Committee which represented the most crucial development concerning the Arme-
nian Question in the second part of the year 2007. The voting of this resolution was
postponed through the efforts of the US Governments. The second part of this article
is on the American Jewish circles’ and Israel’s stance vis-a-vis Armenian genocide al-
legations.

Key Words: Genocide allegations, Turkey, Armenia, US Government, House of Rep-

resentatives, Jewish organizations in the US, Israeli Government.
Giris
I. ERMENI SOYKIRIM IDDIALARI VE AMERIKAN KONGRESI

Amerika Temsilciler Meclisi'ne 30 Ocak 2007’de verilen ve 106 sayisini tastyan
bir karar tasarisiyla Ermeni soykirim iddialarinin bu Meclise kabul ettirilmek is-
tedigini daha 8nce bildirmistik'. S6z konusu tasar: 2000 ve 2005 yillarinda Tem-
silciler Meclisi’'ne sunulan ve Disisleri Komisyonu'nda kabul edilerek Temsilciler

1 Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Arastirmalars, Sayr: 23-24, ss. 39-45.
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Meclisi Genel Kurulw’'na gonderilen ancak burada Amerikan Hiikiimetlerinin
kars1 ¢ikmasi tizerine oylamaya sunulmayan tasarilarla hemen hemen aynidir.
Yanlis degerlendirmeler ve bazt maddi hatalar? da icermesine ragmen tasarinin,
degisiklik yapildigs taktirde iceriginin yumugsatilacags endisesiyle, aynen sunuldu-
gu anlasilmakeadir.

Tasarinin yeniden sunulmasinin baslica nedeni 2006 yili secimlerinde Demok-
ratlarin Temsilciler Meclisi’nde cogunlugu cle gecirmeleridir. Demokratlar, Cum-
huriyetcilere nazaran daha fazla Ermeni soykirim iddialarini benimsemektedir.
Diger yandan bu partiden Temsilciler Meclisi Baskanligina secilmis olan Nancy
Pelosi’nin se¢im bolgesinde 70.000 kadar Ermeni yasamakta olup adi gecen 6te-
den beri Ermeni soykirim iddialarinin ABD tarafindan resmen kabuliine taraftar
olmugtur. Nihayet uzun siiredir Disigleri Komitesi Baskanligini yapan Musevi
Tom Lantos da, Turkiye taraftari tutumunu terk ederek Ermenilere yardimer
olmaya baglamistir. Duyumlara gore Lantos Tiirk Hitkiimeti’nin Filistin liderle-
rinden Magal ile iliskilerinden olumsuz etkilenmistir.

Tasar1 140 kadar imza ile Temsilciler Meclisine verilmigti.* Mecliste 435 sandalye
oldugundan bu say1 yetersizdi; ancak kisa denecek bir zaman icinde ortak sunu-
cularin sayisi artmis, Meclisin tatilde oldugu Agustos ay1 basinda mutlak cogun-
luk olan 218’i agarak 227’ ulasmustir.® Bu rakam, tasari Disisleri Komitesi’nden
gectigi taktirde, Meclis Genel Kurulu tarafindan biiytik bir ¢ogunlukla kabul edi-
leceginin isareti sayilmustr. Zira, bu kadar ¢ok ortak sunucusu olan bir metne
sunucu olmayanlardan bazilarinin da olumlu oy vermesi normal goriilmiistiir.

Bu noktada Ermenilerin bu basariy1 nasil elde ettikleri {izerinde kisaca durmamiz
gerekmekeedir. Her seyden énce Diaspora Ermenilerinin, aralarindaki farklara
ve bir¢ok anlasmazliga ragmen, Tiirkiye ve Tirkler aleyhindeki faaliyetler icin
goniillii olarak birlestiklerini belirtmemiz gerekmektedir.

Diger yandan bulunduklar: tilkelerin siyasi yasgamina katilmaya 6nem verdik-
lerini ve bu amagla siyasi partilerde faal olduklarins ayrica medya icinde de ver
almaya gayret sarf ettikleri gorillmekredir.

2 Bukonuda Bkz. Kemal Cicek, “Ermeni Yasa Tasanssunn Icerigi ve [ddialara Verilen Cevaplar”, Ermens Arastirma-
lars, Sayv: 23-24, 55.103-118.

3 Zaman, 31 Ocak 2007,
4 Armenian Assembly of America, Press Release, 3 Agustos 2007.
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Olaylar ve Yorumlar

Uciincii olarak Diaspora Ermenilerinin, Ttirklerin aksine, siyasi amaglar icin bagss
verdikleri ve bu bagislarin bazen biiyiik rakamlara ulagtig: gozlemlenmekredir.

Ayrica, bazi siyasi amaglara ulagabilmek igin, topluca oy kullanmakta, oylarinin
yetersiz kaldigi durumlarda, kendi davalarini desteklemeye hazir siyaset adamlarn-
na para yardimi yapmakta veya se¢im kampanyalarina kaulmakeadirlar.

Son olarak, siyasi makamlar nezdinde girisimde bulunmak icin 6zel 6rgiitler kur-
muslardir. Bu amaglar icin ABD’de iki 6rgiit vardir: Tagnaklarin kurdugu ANCA
(Armenian National Committee of America) ve varlikli Ermenilere dayanan AAA
(Armenian Assembly of America). Tki 6rgiit birbirine hasim olmakla beraber, yu-
karida da degindigimiz gibi, Tiirkiye aleyhindeki faaliyetler konusunda isbirligi
yapmaktadirlar.

Kisaca aciklamaya calisugimiz bu orgiitlenme, Demokratdann Temsilciler
Meclisi’nde ¢ogunlugu ele gegirmesinden ve Nancy Pelosi ve Tom Lantos'un Er-
menilere yardimer tutumundan da yararlanarak 106 sayili karar tasarisina ortak
sunucu olanlarin sayisimi Meclisin mutlak ¢ogunlugunu agan bir diizeye ¢ikar-
may1 bagarmugtir.

Daha 6nce Tiirkiye'nin bu tasartya kesinlikle karst ¢iktgint ve zamanin Disisleri
Bakani Abdullah Giil’iin bu tasari kabuliiniin iki iilke iliskilerine biiytik darbe vu-
racagini agikladigin belirtmis ve ABD Hitkiimeti'nin de tasariya kargt oldugunu
ve bu hususun Digigleri Bakani Condoleezza Rice ve Savunma Bakani Bill Gates
tarafindan Disigleri Komitesi Bagskani Tom Lantos'a mektupla resmen duyurul-
dugunu bildirmistik.’

Yaz tatil sirasinda bir Musevi kurulusu olan ADLin (Anti Defamation League =
Karalamaciliga Kargi Birlik) Ermeni soykirim iddialarins tanimasi, 106 sayili ta-
sartya karst cikacagini agiklamasina ragmen Tirk ve Amerikan Hiikiimetinin tu-
tumunu zayiflatan bir gelisme olmustur. (Amerikan Musevileri ve Israil’'in Erme-
ni iddialari karsisindaki turumu bu yazimizin sonunda ayrica incelenmekeedir.)

Kongte Eylill ayinda yeniden calismaya baslayinca Amerikan Disislerinde énce
106 sayils taslags 6n plana gikamayan ve daha ziyade Tiirkiye ile Amerika arasinda-
ki diger sorunlari ele alan bir egilim gorilmistir. Disiglerinin ti¢ numarali adami
olan Bakan Yardimecist Nicholas Burns, “Amerika ~Ttirkiye [liskilerinin Gelecegi”

5 Omer Engin Littem, “Olaylar ve Yorunlar” , Ermeni Arastirmalars, Sayi: 23-24, ss. 42-43.
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bagligs altunda ABD Adantik Konseyi'nde 13 Eyliil 2007'de yaptigt bir konug-
mada® Iran, Kibris, PKK, 301. Madde, Ruhban Okulu gibi bazilart Tirkiye'nin
igisleri olan konulara temas ettikten sonra Ermeni sorununa da deginerek Bagkan
Bush'un her yil 24 Nisan mesajinda 1,5 milyon Ermeninin stirglin edilmesini ve
oldiiriilmesini konu alan bir mesaj yayinladigini, sorunun ABD’nin bu trajedi-
yi kinamasi degil taraflarin uzlagmaya varmasinin nasil kolaylastirilabileceginde
oldugunu, 106 sayili tasari kabul edildigi takdirde bunun “ o korkung olaylar”
hakkinda diyalog ve uzlasma icin Tiirkiye'de yiikselmeye baslayan sesleri kesece-
gini ve bu nedenle de Kongre'ye s6z konusu tasarinin oylanmamast tavsiyesinde
bulunduklarint s6yledi. Burns ayrica Tiirkiyeden Ermenistan ile olan iliskilerini
normallestirmesini ve sinirlarini agmasini istediklerini, bu adimlarin Kafkasya'ya
barig, refah ve isbirligi getirecegini de belirtti ve AK Partinin segim zaferinden
sonra Ermenistan’a cesur bir agilim yapma zamaninin geldigini de ekledi.

Goriildagi tzere 106 sayih tasartya karsi cikilmas: “diyalog ve uzlasma icin
Tiirkiye'de yiikselmeye baglayan seslerin kesilmesi” gibi garip bir gerekceye dayan-
dirdmaktadir. Bu sesleri kimin ¢ikardig: tasrih edilmemis olmakla beraber bunla-
rin daha ziyade Ermeni griiglerini benimseyen ve dolayli olaralk ABD tarafindan
da desteklenen bazi “liberal aydinlar” oldugu anlasiimakeadir.

[ki iilke arasindaki iliskilerin normallesmesini ve sinirlarin acilmasini sadece
Tiirkiyeden istenmesini anlamaya imkan yoktur. Bunlar gerceklestigi taktirde
Kafkasya'ya baris, refah ve isbirligi gelecegini belirtmek de bu bslgede, basta Ka-
rabag sorunu olmak @izere, cok 6nemli sorunlarin varliginin gérmezden gelinmesi
demektir.

Nicholas Burns 18 ve 19 Eyliilde Ankara ve Istanbul’a, basinda pek yanki bul-
mayan, bir ziyaret yaptu. Yetkililerle neler konustugu bilinmemekle beraber yuka-
ridaki goriislerini anlatugs ve aldigt cevaplardan bunlarin Ankara’nin tutumuna
hi¢ uymadigini anlamis oldugu {imit edilmektedir.

Bu arada, soz konusu tasartya kars1 oldugunu daha énce agiklamis olan Ermeni
Patrigi Mesrop Mutafyan 19 Eyliilde ABD Kongre'sinde verilecek olan 2. Inang-
lararasi ve Kiiltiirlerarast Ramazan Ifrar’'na katlmak iizere Vasington’a gitti.” Pat-
rigin bu sehirdeki Georgetown Universitesi nde verecegi “Tiirkler ve Ermeniler
Arasindaki Cikmaz Asilmali” baglikli konferans Universite tarafindan giivenlik

6 State Department, 13 Eyliil 2007.
7 Cumbhuriyer, 19 Eyliil 2007.
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gerekcesiyle iptal edildi.® Actkea sdylenmemis olmakla beraber, Patrigin sézleri-
nin, 106 sayili tasariyr olumsuz etkileyeceginden endige eden Ermenilerin, bazt
tehditler ileri siirerek, konferansin iptalini sagladiklarindan kimse siiphe duyma-
di. ANCA, Ermeni kiliselerine dagittigs bir mektupta Patrigin Tirk Hitkiimeti
tarafindan cezalandirma korkusu altinda yagadigini, bir tiir rehine olup, Tirk
Hitkiimeti'nin politikasini izlemeye mecbur oldugunu belirtti.”

Bu vesileyle gecen yiin Mart ayinda Sayin Giindiiz Aktan ile birlikte Ermeni
Sorunu konusunda bir dizi konferans vermek {izere ABD’ye gittigimizde bu
konferanslarin da engellenmeye caligildigint ve bu arada Giiney Kaliforniya
Universitesi’'nin, Ermenilerden aldig1 tehdit kokan bir mektup tizerine, ilan et-
mis ve davetiyelerini de gdndermis olmasina ragmen, konferans: iptal ettigini
okuyucularimiza hatirlatmak™ ve “6zgiirliikler tlkesi” Amerikada, tehdit kargi-
sinda ifade dzgiirltigiiniin kolaylikla ihlal edilmesini kinadigimizi da belirtmek
isteriz.

Tiirk yetkilileri s6z konusu tasariya karst olduklarini her firsatta dile getirdiler.
Bagbakan Erdogan FEyliil ayinda BM Genel Kurulu'nda konusmak tizere gittigi
ABDde cesitli vesilelerle yaptigi konusmalarda bu hususa da deginerek Kongre
tarafindan béyle bir karar alinmasinin Tirk-Amerikan iliskilerini ciddi sekilde
yaralayacagint bildirdi."! Ayni tarihlerde ABD'de bulunan Dusigleri Bakani Ali
Babacan da béyle bir kararin Tiirk-Amerikan iligkilerine zarar verecegini tekrar-
ladiktan sonra, Amerikan Kongresinin taraflardan birini desteklememesi gerek-
tigini, bu konunun Tirkler ve Ermeniler arasinda bir sorun oldugunu ve onlar
arasinda samimi ve actk bir diyalogla ¢oziimlenebilecegini belirtei.'”

106 sayils tasarinin kabul edilmesi halinde Tiirk-Amerikan iligkilerinin bundan
olumsuz etkileneceginin Washington tarafindan duraksamaya yer birakmayacak
sekilde anlasilmasindan ve bu tasarinin Disisleri Komitesi giindemine alinacagi-
nin agiklik kazanmasindan sonra Amerikan politikasinda bir degjsiklik gozlendi.
Bu cercevede, biiyiik olasilikla Beyaz Saray’in ricas: tizerine, sekiz eski digigleri
bakani ' Temsilciler Meclisi Bagkani Nancy Pelosi’ye 25 Eyliil 2005 tarihinde bir

8 Hiirriyet, 24 Eyliil 2007.

9 ANCA, Press Release, 18 Eylitl 2007.

10 Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Arastirmalars, Say1: 20-21, 55.59-63.

11 Anadolu Ajansi, 28 Eylil 2007.

12 Armenews, 24 Eylil 2007.

13 Sozkonusu kisilerin adlart ve disisleri bakanlig yaptiklat: yillar suntardir: Henry Kissinger (1973-1977), Alexan-
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mektup gondererck 106 sayili tasarinin oya sunulacak olmasindan endise ettik-
lerini ve bu kararin kabul edilmesinin Tiirkiye- Ermenistan arasinda uzlasmanin
dzendirilmesine iliskin dis politikaya zarar verecegini, ABD nin Tiirkiye ile olan
iliskilerinde gerginlik yaratacagini, Irak ve Afganistan’daki Amerikan kuvvetleri-
nin glivenligi dahil, bu bolgede Amerikanin milli giivenlik cikarlarint tehlikeye
atacagini bildirdiler. Mektupta ayrica 1915-1923 yillart arasinda Frmenilerin
maruz kaldigt “korkung trajedinin” kiiciimsenmedigi hususu da ver aldi. Uc eski
savunma bakani da Pelosi’ye ayni mealde birer mektup gonderdiler. (Eski Disis-
leri Bakanlannin mektubunun Ingilizce tam metni Dergimizin Giincel Belgeler
boliimiinde Belge 4 olarak yer almaktadir.) Daha sonra, eski baskanlardan Gerald
Ford ile Baba George Bush’'un dénemlerinde Giivenlik Danismani olan ve 2001-
2005 yillarinda Bagkan George W. Bush’'un Dig Istihbarat Kurulu Baskanligi'ns
yiirliten emekli general Brent Scowcroft da Temsilciler Meclisi iyelerine bir mek-
tup gondererek tasarinin kabul edilmesinin yaratacagt sakincalari agiklads. '

Amerikan disisleri bakanlari hiikiimer hiyerarsisinde tigiincii sirayt isgal eden
onemli ve saygin kisilerdir. Bunlarin ayni goriis etrafinda birlesmeleri siradan bir
olay degildir. Iclerinde Demokratlarin da bulunmast parti miilahazastyla hareket
edilmesi olasiligini ortadan kaldirmakeadur.

Eski Dugisleri Bakanlarinin Pelosi’ye yolladigi mektuba Amerikadaki Ermeni ku-
ruluglarindan da tepki geldi. ANCA bir basin bildirisi yayinlayarak' eski ba-
kanlarin Temsilciler Meclisi iiyelerini Ermeni soykirimi konusunda vicdanlarina
gore oy vermelerini engellemeye calistigint ileri siirdii Amerika Ermeni Asamblesi
ise bu mekeubun Amerikan degerlerinin temel ilkeleriyle uyusmadigin belireti.'®
Bu arada eski disisleri bakanlarinin Tiirkiye'nin tutcugu lobi sirketlerinin etkisi al-
tinda hareker ettigi ileri siiriildii. Oysa hicbir lobi sirketinin bu énemdeki kisilere
ayni metni imzalatacak bir giicii yoktur.

Soykirim Bilim Adamlart Uluslararasi Birligi ise Disisleri Komitesi Baskan: Tom
Lantos ve bu Komitenin kidemli {iyesi Ros-Lehtinen’e bir mektup gondererek
106 sayili tasarinin kabul edilmesini istedi ve bunun, on yillardan beri yeterli
kaynak ve bilimsel ¢aligmalarla kesin olarak sapranmis olan Ermeni soykirimi

der Haig (1981-1982), George Shultz (1982-1989), James Baker 11T (1989-1992), Lawrence Christopher (1993-
1996), Madeleine Albright (1996-2000) ve Colin Powell (2000-2004). .

14 Anadolu Ajanst, 4 Ekim 2007.
15 ANCA Press Realese, 26 Eyliil 2007.
16 Arminfo Agency, 8 Ekim 2007,
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gerceginin teyidi olacagini belirtti. Mektupta tarihgiler komisyonu 8nerisi icin
2005 yilinda Bagbakan Erdogan’a gonderdikleri bir mektupta'” Ermeni soykiri-
mu ile ilgili tarihi kayitlarin giipheye meydan vermediginin de bildirildigi ifade
edildi. Bu vesileyle soz konusu Birligin, bazt taninmus bilim adamlarini igermekle
beraber, soykirim alaninda ¢aliganlarin ancak kiiciik bir kismini temsil ettigini ve
son yillarda Ermeni goriislerini ¢cekincesiz destekledigini bildirelim.

Eski Duigleri Bakanlari mektubu basinda genis sekilde yer almakla beraber Nancy
Polosi, Tom Lantos ve 106 sayili tasarinin sunuculari tizerinde hissedilir bir etki
yaratmads; sadece Cumhuriyetci ortak sunuculardan ve baskan adaylarindan Tom
Tancredo'® ve daha sonra da Demokrar {iye Russ Carnahan® tasaridan imzasini
gekti ve boylece ortak sunucu sayist 225’¢ diistii.

Ermenistan Dasisleri Bakani Vartan Oskanyan Temsilciler Meclisi Baskan1 Nancy
Pelosi'ye bir mektup gondererek®® Amerika'nin eski disigleri bakanlarinin mekru-
buna tepkilerini dile getirdi.

Oskanyan mektubunda eski disisleri bakanlarinin, tasar1 kabul edildigi taktirde,
bunun Tiirkiye-Ermenistan iligkilerine zarar vereceginden bahserttigini, sekiz de-
neyimli diplomatin Tiirkiye'nin oyununa gelmesinin sasirtct oldugunu, ortada
Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki iliskileri normallesmesini saglayacak bir siireg
bulunmadigini, mevcut olmayan bir siirecin zarar gorecegini sdylemenin en azin-
dan samimi olmayan bir davranis oldugunu, ortada bir siireg olmadikran baska
Tirkiye'nin Ermenistan’la asgari iliskiler kurmak istedigi hakkinda da timitleri de
olmadigini, ne zaman Tiirkiye ile bir toplanti yapmayi kabul etseler bunun Tiir-
kiye tarafindan ABD veya bagka tilkelerde bazi siirecleri yolundan saptirmak ama-
cayla kullanildigini, yapilan toplantlarin ise yeni kapilar agmadigins, bir sonug
dogurmadigini ve toplant yapmak icin toplanmaktan bagka bir yarari olmadigin:
ifade etri. Bununla beraber iliskileri gelistirmek icin her firsattan yararlanmak
amaciyla, Tiirkiye'nin yeni Digisleri Bakani Ali Babacan’la New York’ta bulusmayi
kabul ettigini, ancak heniiz yaptlmayan bu toplantinin tehlikeye atilacak bir siire-
cin parcast oldugunun iddia edildigini ifade etti.

Tiirkiye'nin iki tilke iligkilerinin normallesmesi icin 6n kogullar ileri siirdiigiinii,

17 Omer Engin Litem, “Olaylar ve Yorumlar®, Ermeni Arastirmalars, Sayt: 18, s5.40-41.
18 Zaman, 28 Eyliil 2007.

19 Cumhuriyer, 4 Ekim 2007.

20 PanArmenian. Ner, 1 Ekim 2007.
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goriismelerde ciddi taahhiitlere girmekten kagindigini, Tiirkiye'ye ifade dzgiirlii-
giine getirilen yasaklar dikkate alindiginda tarih komisyonu hakkindaki énerile-
rin dahi ciddi olmadigini sdyledi.

kilerine zarar veremeyecegini ifadeyle jeostratejik cikarlarin sinirlarin agilmas:
icin herkesin her seyi yapmaya yonlendirmesi gerektigini belirtti.

Oskanyan’mn bu mektubu bazt agiklama ve yorumlar gerekeirmektedir. Once Ex-
meni Digisleri Bakaninin bir siireden beri, Ermenistan’in Diaspora’nin girisimle-
rine karigmamak politikasin: terk ettigi goriilmektedir. Gegmis yillarda Ermenis-
tan yetkilileri, Diaspora Ermenilerinin soykirim iddialarini tranitmak gayretlerini,
takdir etmekle beraber, bunlari acikca desteklemezler ve boylelikle, esasen kortii
durumda olan Tirkiye ile iliskilerini daha da bozmamaya gayret ederlerdi. Artik
Oskanyan buna gerek gormemekte ve Tiirkiye'yi hayli agir bir dille Temsilciler
Meclisi Baskanina sikayet etmekten kaginmamakeadir.

Ikinci olarak, teamiil geregi, mektubunu Amerikan Disislerine géndermesi gere-
kirken, Disislerinin tasariya karst ¢ikugt noktasindan hareketle mektubu Ermeni
dostu oldugunu agikca sdyleyen Meclis Bagkani Pelosi’ye géndermekte ve basina
da vermekte sakinca gérmemektedir. Bu davranisinin ABD Disislerince takdir
edilmediginden siiphe yoktur.

Mektubun icerigine gelince Oskanyan’in baslica iddiasi iki iilke arasinda bir nor-
mallegme siireci bulunmadigs icin Temsilciler Meclisi'nin alabilecegi bir kararin
boyle bir siireci bozamayacagidir. Bu ifadeler mantiki gibi goriilse de aslinda lafa-
zanlikur. Zira boyle bir karar iki tilke iligkilerinin normale dénmesini ¢ok gecik-
tiren bir etki yapabilir ve Tiirkiye’yi Ermenistana karsi bazt énlemler almaya gé-
tiirebilir. Bu gergevede Tiirkiye'nin hava sahasini Beyrut ve Halep’e giden Ermeni
ugaklarina bir siire icin kapatmasinin Ermenistanda yaratugs telagt hatirlamakea
yarar vardir.

Oskanyan’m Turkiye ile yapilan toplanular hakkindaki szlerine gelince, Ermeni-
ler Turkiye tizerinde soykirim iddialarini tanimast icin yapilan baskilari azaltugs
kanaatinde olduklar i¢in, son yillarda bu tiir toplanulardan kaginmaya baglamis-
lardir. Ancak béyle yapmakla da iliskilerin normallesmesini saglayacak miizakere
stirecini de ortadan kaldirmiglardir. Ermenilerin reddetmesi sonucunda yaklagik
ti¢ yil iki tilkenin disigleri bakanlari goriismemigler, ancak gecen yaz Karadeniz
Isbirligi Teskilatinin Istanbul'da yapugi Doruk Toplantisinda mecburen bir ara-
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ya gelmiglerdir. Sonra iki bakan Eyliil ayinda Birlesmis Milletler Genel Kurulu
toplantilari sirasinda da goriismiglerdir. Ermeni Bakanin New York goriisme-
sini kabul etmesinin tlkesinin Tiirkiye'ye kargt iyi niyetli oldugunu gostermek
ve boylelikle 106 sayili tasarinin oylamasini olumlu etkileyebilmelk diisiincesine
dayandigi anlastimakeadir.

Oskanyan'in tarihgiler komisyonu 6nerisinin, Tiitkiyede ifade dzgiirliigiine ge-
tirilen yasaklar dikkate alindiginda, ciddi olmadigs hakkindaki sozlerine gelince
Ermeni Bakan béyle bir komisyona katilacak Tiirk tarihcilerinin, 301. Madde ge-
regince hapse girecekleri icin, soykirimi kabul eden beyanlarda bulunamayacak-
lart 0 nedenle de tarihgiler komisyonuna gerek olmadigt ifade etmek istemektedir.
Once, agilmis bazi davalara ragmen, Tiirkiye'de simdiye kadar kimsenin Ermeni
soykirimi oldugunu séyledigi i¢in hapse girmedigini belirtelim. Tarihcilere gelin-
ce onlarin gorevi 1915 ve izleyen yillarda tehcirin nasil cereyan eutigini tespir
ermek olacakur. BM 1948 Sézlesmesi’ne gre bir olayin soykirim olup olmadig:-
nin tespiti yetkili mahkemelere aittir. Bu arada, kuruldugu rakdirde s6z konusu
komisyona katlacak Tiirk tarihgileri icin endiselenmenin Ermenistan Disisleri
Bakanina digsmedigini de belirtelim.

Oskanyan'in jeostratejik ¢ikarlarin sinirlarin agilmasint gerekrirdigi hakkindaki
ifadelerine gelince, Tiirkiye bakimindan sinirin agilmasinin jeostratejik diizeyde
bir 6nemi yoktur. Buna karsilik sinirin agllmasinin siyasi agidan Ermenistan’in
lehine Azerbaycan’in aleyhine olacag: unutulmamalidir.

Temsilciler Meclisi Disisleri Komisyonu’'nun tasartyr 10 Ekim 2007'de ele alacag
belli olunca ilk sunucu alu temsilci®' bir bildiri yayinlayarak Pelosi ve Lantos’a
tesekkiirlerini ifade etmis ve ayrica Komite gdriismelerinde tasariyt zayiflatict de-
gisiklik tekliflerine kargt ¢ikacaklarini bildirmistir.2? Bu arada Temsilciler Mec-
lisinde Demokrat ¢ogunlugun lideri olup &teden beri Ermeni gériislerini des-
tekleyen Steny Hoyer de tasarinin bu giinkii Tiirk hiikiimeri veya Tiirk halkint
degil yaklagik bir asir 6nceki hitkiimet tarafindan icra edilen bir soykirimi hedef
aldigini belirtmek suretiyle, Tiirk Hiikiimetiyle iligkilerin zedelenecegi yolunda-
ki elegtirileri 6nlemeye calismistir.?® Tasarinin Komite'de kabul edilecegine kesin
nazartyla bakan Hoyer, 22 Kastm'da, Meclis tatile girmeden 6nce Genel Kurul

21 Frank Pallone (Demokrar), Joe Knollenberg (Cumhuriyerci), Adam Schiff (Demokrat), George Radanovich
(Cumhuriyetgi, ), Brad Sherman {Demokrat) ve Ed Rove (Cumhuriyerci).

22 Armenian Assembly of Amerika, Press Release, 2 Ekim 2007.
23 Los Angeles Times, 3 Ekim 2007.
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tarafindan kabul edilecegini umdugunu da ifade etmigtir.”*

Tasarinin goriisilmesinden birkag giin 6nce, 5 Ekimde, Bagbakan Erdogan Bas-
kan Bush'la telefonla temas kurarak bu tasarinin kabulliniin Tiirkiye ve ABD
arasindaki stratejik ortaklik iligkisine zarar verecegi uyarisint yapti. Amerikan Bas-
kani da Ermeni iddialarinin kabuliintin iligkilere zarar vereceginin farkinda ol-
dugunu belirterek tasarnin ge¢cmemesi i¢in yogun bir ¢alisma icine gireceklerini
soyledi. Bu konuda daha sonra bir aciklama yapan Beyaz Saray Sézciisii Gordon
Johndroe, “ABD Bagkani, 1915 olaylarini 20. yiizyilin en biiyiik trajedilerinden
biri olarak tanimlarken, yasananlarin soykirim olup olmadigina karar vermenin
yasamanin degil, tarih calismalarinin alant olduguna” inandigini, Bagkan Bush'un
da bu tasarrya kargi oldugunu bir kez daha yineledigini soyledi.?

Erdogan, eski ABD Bagkani Bill Clinton’t da arayarak, tasari konusunda devreye

girmesini istedi.?®

T.B.M.M. Bagkan: Koksal Toptan Temsilciler Meclisi Bagkani Nancy Pelosi’ye
bir mektup gondererek, tasart kabul edildigi takdirde bunun, telafisi onlarca yil
siirecek olumsuz etkileri olacagini belirtti.”

Tirkiye'nin Washington Biiytikelciligi de Washington Post gazetesine tam sayfa
bir ilan vererek Ermeni iddialarinin tarihin tek tarafli yorumu olduguna dikkatle-
ri cekti. 1915 olaylarina acik ve objekeif bir bakis acis1 getirilmesi icin Amerikan
Kongresi iiyelerinden, Tiirkiye'nin gosterdigi cabalarina destek verilmesi isten-

di

T.B.M.M. séz konusu karar tasarisi hakkinda temaslarda bulunmak {izere AK
Parti milletvekili Egemen Bagis'in baskanliginda, icinde CHP milletvekili E. Bii-
yikelci Siikrii Elekdag, MHP milletvekili E.Biiytikel¢i Giindiiz Aktan’in da bu-
lundugu bir heyeti Vasington’a génderdi.

Egemen Bagis tasarinin gecmenmesi icin ellerinden geleni yapacaklarini, tasarinin
kabuliiniin Tiirkiye'den ¢ok ABD’nin sorunu olacagini belircti. Giindiiz Aktan

24 Cnnturk.com, 4 Ekim 2007.

25 Zaman, 6 Ekim 2007.

26 Aynt kaynak.

27 International Herald Tribune, 7 Ekim 2007.
28 Zaman, 6 Ekim 2007.
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tasarinin kabuliine Tiirk kamuoyunun siddetli tepki gdsterecegini, gériistiikleri
ABD yetkililerinin tasarinin karara déniismesi halinde bunun Ortadogudaki ¢1-
karlarma zarar verecegini ifade ettiklerini sdyledi®. Siikrii Elekdag ise diasporanin
Ermenistan’t yonettgini, “Ufacik Ermenistan’in, farenin kediyle oynadig: gibi”
Tiirkiye ile oynadigini, aruk Ermenistan’a karst ne yapilabileceginin diistiniilmesi
gerektigini, bu ¢erevede ugak seferi sayisinin diigiiriilebilecegini, Ermenistan’a
giden aylik TIR sayisinin 4 binden bine indirilebilecegini®, Tiirkiye'de kacak ola-
rak calisan Ermenilerden bir kisminin iilkelerine génderilebilecegini® ifade etti.

Disisleri Bakan Yardimeis: Daniel Fried'in verdigi bir brifing ABD Hiikiimeti’'nin
106 sayilt karar karsisindaki tutumunu aynintlariyla ortaya koydu.® Field Hiikii-
metin, hem Tiirk-Amerikan iliskilerine hem de Amerikan cikarlarina zarar verece-
gi icin bu tasartya kargi oldugunu, Irak’taki Amerikan kuvvetlerinin Tiirkiye'den
gegisini zorlastiracaginy, Tirk- Ermeni uzlasmast icin ilerleme saglamayacagini,
sonug olarak yarardan ziyade biiyiik zarar getirecegini séyledi. Sadece Hiikiime-
tin degil eski sekiz digigleri bakaninin da, Irak ve Afganistan'daki Amerikan asker-
lerinin giivenligi dahil, milli giivenlik ¢ikarlarini tehlikeye atuigt icin, bu rasariya
karg1 ciktigins hatrlatan Fried, kimsenin Osmanh Imparatorlugu’nun son yilla-
rinda masum Ermenilerin, korkung ve mazur gosterilemeyecek bir sekilde, kitle
halinde &ldiiriilmesi ve siiriilmesini inkdr etmedigini, bu olaylarda 1,5 milyon
Ermeninin 6ldgiinti veya strtldiigiini, bunu Baskan Bush'un, Baskan Clinton
gibi, 24 Nisan bildirilerinde resmen tanidigini, o nedenle ortada bir inkar bu-
lunmadigint belirtti. Tasari kabul edildigi takdirde Tiirkiye'nin tepkisinin gayet
sert olacagina deginen Fried, Irak'taki Amerikan askerlerinin Tiirkiye {izerinden
yapilan sevkiyata ne derecede bagli oldugunun hatirda tutulmas: gerektigini de
sozlerine ekledi.

Yukarida belirttigimiz gibi Fried’in bu sézleri 106 sayili tasar1 ve Bagkan Bush
déneminde Ermeni iddialart hakkinda Kongre’ye verilebilecek diger tasarilar hak-
kinda Hitkiimetin tutumunu saptamast bakimindan 6nemlidir ve soyle 6zetlene-
bilir: Amerikan Hiikiimeti, Tiirk-Amerikan Iliskilerine ve Amerikan cikarlarina
zarar verecek oldugu igin bu tasartya karsidir. Ancak bu karsithik vaktiyle Ermeni-
lerin kitle halinde sldiirtildiigiiniin inkir1 anlamina gelmemekredir.

Baskan Bush tasarinmn Disisleri Komitesinde gériisiilmesinden birkac saat 6nce

29 Vatan, 8 Ekim 2007.

30 Milliyer, 8 Ekim 2007.

31 Star, 8 Ekim 2007,

32 PanArmenian, 9 Ekim 2007.
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bu konuda ilk defa kendisi bir agiklama yaparak “Ermeni halkinin 1915 yilinda
baslayan trajik 1zdiraplar icin ¢ok tizgiiniiz. Ancak bu karar (tasar1) bu tarihi kit-
lese] 6limler i¢in dogru bir cevap degildir ve kabul edilmesi NATO icinde kilit
durumunda bir miittefikimizle olan iliskilerimize ve terére karst miicadelemize

biylik zarar verecektir”. %

Oylamadan 6nce Beyaz Saray'da Baskan Bush ve diger ilgililerle yapilan bir
toplantidan sonra Digigleri Bakani Condoleezza Rice bu tasarinin kabuliiniin
ABD’nin Orta Doguda ve Irak ve Afganistandaki ¢abalart icin  ¢ok engelleyici
olacag: , zira Turkiye'nin bu cabalarin desteklenmesi icin gayet 6nemli oldugu
hususunda goriis birligine vardiklarint séylemistir. Ayni toplantida bulunan Sa-
vunma Bakani Bill Gates ise Irak’taki Amerikan kuvvetlerine génderilen koruyu-
cu techizatin %9571 Turkiye hava sahasindan gectigi icin, bu iilkenin yagamsal
onemi bulundugunu, Tirkiye'ye olan bu ihiiyacin, Birinci Diinya Savasi déne-
mindeki bir olay nedeniyle iliskileri bozamayacak derecede fazla oldugunu ifade
etmigtir.*

Temsilciler Meclisi Digisleri Komitesi 10 Ekim 2007 tarihinde, uzun siiren go-
riigmelerden sonra 21’e karst 27 oyla s6z konusu tasariyt kabul etmistir. Burada
tizerinde 6zellikle durulmas: gereken nokta, bagta Baskan olmak {izere devlet ida-
resinden sorumlu tiim kisilerin bu tasarinin Amerikan ¢ikarlarina zarar verecegini
séylemesine ragmen, Komite iyelerinin ¢ogunlugunun bu uyarilar: dikkate al-
madigy, diger bir deyimle Amerikan ¢ikarlarinin zarar gormesine 6nem vermedi-
gidir. Ancak Komite'nin gogunlugu konuyu bu agidan ele almadigi ve bazt gikar
hesaplari nedeniyle, Ermenileri tatmin etmeye 6ncelik verdigi icin tasarinin kabul
edildigi goriilmektedir. Bu durum Komite Bagkan: Tom Lantos'un gériismelere
baglamadan yapug konugmaya da yansumistr. Lantos bu konugmasinda Komite-
nin, Ermeni halki ile dayanigmanin dile getirilmesi ile Amerikan askerlerinin agir
bir bedel 6demesi riskine girilmesi arasinda bir tercih yapilmasinin séz konusu ol-
dugunu agikea sdylemistir.” Kendisi de tasartya olumlu oy verdigine gore Ameri-
kan askerlerinin glivenliginin riske atilmasini goze almugtir. Ancak bu davranigin
altinda Tirkiye'nin, tasart kabul edildigi taktirde, ABD’yi zora sokacak bir 6nlem
almaya cesaret edemeyecegi kanisinin meveurt oldugu anlagilmaktadir.

Bu arada Bagkan Bush ve Bakanlarinin uyariarinin, tasarinin kabuliinii 6nlemese

33 International Herald Tribune, 10 Fkim, 2007.
34 WIBW, KS,10 Ekim 2007.
35 BBC, 10 Ekim 2007.
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de, tasariya karsi olanlarin sayisint ¢ok artturdign goriilmekeedir. Nitekim ayn:
tasar1 2000 yilinda 12’ye karst 38 oyla, 2005 yilinda ise 7’ye karsi 40 oyla kabul
edilmisti. O yillardaki tasarilar, Temsilciler Meclisi Bagkan: Denis Hastert'in yet-
kisini kullanmast {izerine, Mecliste oya sunulmamust.

Tasariya olumlu oy veren 27 kisiden 19°u Demokrat, 8'i Cumhuriyetci parti tiye-
sidir. 27 oydan 10’u Ermenilerin yogun olarak oturdugu Kaliforniya Eyaletinden
gelmigtir. Tasariy: ret eden 21 kisiden 13t Cumhuriyetci, 8i Demokrat Parti
tyesidir. Boylelikte ret edenlerin cogunlugu Baskan Bush'un da partisi olan Cum-
huriyetcilerden ¢tkmakla beraber tasari, Ermenilerin 6zel 6nem verdigi “iki partili
olma” niteligine sahiptir.

Diger gelismelere gegmeden 6nce gerek Temsilciler Meclisi'nde gerek Digigleri
Komisyonu'nda, Meclis i¢in Pelosi'nin, Komite icin ise Lantos'un 6zel izniyle
Ermenilerin birer propaganda gosterisi diizenlediklerine deginmemiz gerekmek-
tedir. Komite ile ayni saatte ¢aligmaya baslayan Genel Kurul’a, Ermenilerin bas
patrigi olarak nitelendirilebilecek, Erivan yakinlarindaki E¢mizayin'de yerlesik
olan Katogikos Karekin I bir dua okumustur. Disisleri Komitesine ise tekerlekli
sandalyede, “soykirimdan” kurtulmus oldugu ileri siiriilen dért bayan getirilmis-
tir. Bu kigiler, 1915’te yeni dogmus olsalar, simdi 92 yasinda olmalari gerekmek-
tedir; ancak, televizyonda hicbiri bu kadar yasli gérillmemistir. Ortada bir mi-
zansen oldugu anlagilmakeadir. Ermeni militanlarin bu gibi grsel aldatmacalara
stklikla bag vurduklars bilinmekte ise de Tom Lantos'un, tarafsizlik geregi, buna
izin vermemesi gerekirdi. Komite toplantisindan sonra Karekin IT'de salona gele-
rek bu sova katilmistir.

Disisleri Komisyonunun kararindan sonra herkesin sordugu soru tasarinin ne za-
man Temsilciler Meclisi Genel Kurulu'na gelecegi olmugtur. Meclis Demokrat
Cogunluk lideri Steny Hoyer'in 22 Kasimdan 6nce, yani yil sonu tatillerinden
once, tasartnin kabul edilecegini (giindeme alinacagini) sdyledigini yukarida gér-
ditk. Ancak bu konuda yetkili kisi Meclis Bagkan: Nancy Pelosi idi. Adigecen
Komite’nin kararindan sonra yapugi bir aciklamada®, su anda aklinda bir ta-
rih olmadigini, ancak bu tarihin toplantu déneminin sonundan énce (yani 22
Kasim'dan 6nce) olacagini, daha 6nce bu karar Komite'den gecerse Genel Kurul’a
da gelecegini soyledigini, simdi Komite'den gectigini ve Genel Kurul'a gelecegini
ifade etmistir.

Pelosi bu konugmast sirasinda bir tiir igini dékerek, yirmi yildan beri Kongre'de

36 Armenpress, 12 Ekim 2007.
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oldugunu ve kendisine yirmi yildan beri, Tiirkiye’nin stratejik konumu nedeniyle,
Ermeni soykirimi halkkindaki kararlarin giindeme alinma zamaninin olmadiginin
soylendigi oysa bu kararin  Demokrat Partinin liderleri tarafindan desteklendi-
gini, 1981'de Bagkan Reagan’in Ermeni soykirimina auf yapugint sdylemistir.
Goriildiigh gibi, Bayan Pelosi’ye gére Tiirkiye'nin stratejik konumu degil, Ame-
rikan Demokrat Partisi liderlerinin cutumu $nemlidir. Bir Cumhuriyetci Baskan
da Ermeni “soykirimini” kabul ettigine gére Meclisin bu konuda bir karar kabul
etmesi normaldir. Bu her konuyu i¢ politika agisindan ele alan bir tiir egosantrik
(yalniz kendine 6nem veren) davranisin, 6zellikle dis polirika bakimindan anlam-
sizlifin ayrica agiklamaya gerek gérmiiyoruz.

Diger yandan Pelosi Tiirkiye ve Amerika arasinda iligkilerin ¢ok giiglii oldugunu,
bu iliskilerin karsilikli ¢ikarlara dayandigini, bu ¢ikarlarin iligkileri gelistirecegini,
diger yandan tasarinin Erdogan Hiikiimetine degil Osmanli Imparatorlugu'na
iliskin oldugunu sdyleyerck ifadelerini yumusatmaya caligmustir.””

Disigleri Komitesi'nin kararinin yaratugs tepkilere gelince bu konuyu Tiirkiyede,
ABD’de, Ermenistan'da ve Ermeni Diasporasinda olmak iizere dért bsliimde in-
celeyecegiz.

Tiirkiyede ilk tepki Sayin Cumhurbaskanindan geldi. Bu konudaki 11 Ekim
2007 tarihli agtklamanin tam metni agagidadir®:

Sayin Cumburbagkanimis, Anadolu Ajansinin, 1915 olaylarina iliskin Ermeni id-
dialarin iceven tasarinin ABD Temsilciler Meclisinin Dis Hiskiler Komitesinde ka-
bul edilmesine iliskin sorusu iigerine asagidaki agiklamay: yapmiglardsr:

“Ne yazik ki, Amerika Birlesik Devletlerinde baz: politikacilar sagduyu cagrilarina
keulaklarin tkayarak bir kez daba biiyiik meseleleri kiigiik i¢ politik oyunlara alet ve
Jeda etme tesebbiisiinde bulunmuglardir. Bu, Amerika Birlesik Devletleri gibi biiyiik
bir giiciin temsilcilerine yakisan ve yarayan bir tutum degildir. Komitenin bu kabul
edilmez kararinin, gegmisteki benzerleri gibi Tiivk halk: igin hichir gecerliligi ve say-
ginligs yoktur.”

Sayin Cumhurbagkan: bu karari, bizim de yukarida degindigimiz, Amerikan ic

37 Voice of America, 11 Ekim 2007.

38 heep:/fwww.mfa.gov.i/ MFA_tr/BasinEnformasyon/Aciklamalar/2007/Ekim/cumhurbskacillam_11Ekim2007.
htm
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politikas: agisindan degerlendirmistir. Aciklamastnin en énemli yonii bu kararin
Tiirk halks icin bir gegerliligi olmayacaginim belircilmesi, diger bir deyimle kara-
rin reddedilmesidir.

Cumhurbagkaninin bu aciklamasini, tam metni asagida verdigimiz 11 Ekim
2007 rarihli bir Hiikiimer aciklamasi izledi® :

ABD Temsilciler Meclisi Dig lliskiler Komitesinin 10 Ekim 2007 taribinde gercekles-
tirdigi oturumunda, Osmanls Imparatorlugu’nun isgal giicleviyle isbirligi yaptig icin
Ermeni tabasinin bir boliimiine yonelik olarak 1915 yilinda aldigs teheir kararim
Soykirim” olarak niteleyen H.Res.106 sayils karar tasarising 21 oya karst 27 oyla
kabul etmistir.

1915 olaylarinin niteligi halen tartisihmaktadsr. Bircok taninmas wluslararasi tarihci
bu déneme yayilan tehcir uygulamasini Ermeni iddialarinin aksine Birinci Diinya
Savags gartlarinda alinmas bir harp dinemi giivenlik tedbiri olarak degerlendirmek-
tedir.

Temsilciler Meclisi Dig Hliskiler Komitesinin bilbassa Tiirk ve Ermeni ortak taribini
ilgilendiren bu konuda tarihi carpitan sekilde yeniden yazmak gibi bir girev ve islevi-
nin bulunmadigs agiktsr. Parlamentolarin girevi halklar arasindaki iliskilerin daba
da iyiye gotiiriilmesini saglamak, tayibe degil gelecege bakmaktrr, Ulkemiz yillarder
taribin tartigmals donemlerinin yasama organlars tarafindan degil, taribgiler tara-
findan degerlendirilmesi gerektigini savunagelmektedir. 2005 yilinda Ermenistana
ortak tarihimizin tartismals boliimlerinin Tirk, Ermeni ve gerekirse digiincii dilkele-
vin taribgilerince dogrulugu tartigma gotirmeyen arsiv belgeleri iizerinde incelenmesi
Yoniinde yaptigimiz cagri da iilkemiz rarafindan bugiine kadar yiiriitiilmekte olan bu
anlayssin bir tezabiiriidiin. Ermenistan tarafindan balen olumin yanit verilmeyen ve
iki dilke arasindaki 1915 olaylarina dair anlayss furkimn samimi ve agik bir diyalog
yoluyla giderilmesini ingéren onerimiz halen masadaylken, boyle bir karar tasarisinin
dzellikle miitrefikimiz ABD nin Temsilciler Meclisi D liskiler Komitesi nden gegme-
si bityiik bir talibsizlik olmugtur.

Ermenistann bu samimi onerimizi kabul etmek yerine gerek perde arkasindan, ge-
rek son zamanlarda agrkea tasarinin kabuliine yinelik maksatl bir giindem izlemis
olmast ayrica not edilmistir.

39 heep:/ Fwww.mfa.gov.tr/ MFA_tr/ BasinEnformasyon/Aciklamalar/2007/ Ekim/hukumetaciklama_11Fkim2007.
htm
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Hiikiimetimiz alinan bu karar: esefle karsilamakia ve kinamaktadsr. Tiirk nlusunun
taribte hichir zaman islemedigi bir sugla itham edilmesinin kabulii miimkiin degil-

dir.

Tasarinin Komite'de onaylanmast siirecinde en iist diizeyde ABD Yonetimi ile ABD de
cok sayuda onemli, deneyimli ve bilingli sabsiyet yogun bir bicimde tasars karsisinda
tutum almag ve bu yonde girisimierde bulunmustur. Buna karsin, Tasartnin Komitede
yine de oylanmis ve kabul edilmis olmas tasar: lebinde oy kullananlar: ve onlara bu
yonde telkinlerde bulunanlar: tarih éniinde sorumlu kilacatktrr.

Temsilciler Meclisi'nin bir komitesinin nesillerdir ézenle gelistivilmis bir stratejik or-
taklis ve bu meyanda dost ve miittefik bir iilkeyle iliskileri, fevkalade hassas bir
dinemde zora sokacak olan bu tasariyr bu sekilde ileriye gotiirmesi sorumsuzca bir
davransgiir,

Temsilciler Meclisi'nin tasartyr bulundugu noktadan daba ileriye gotiirmemek konu-
sunda sagduyulu davianacagini hala iimit etmekteyiz. Bu noktada tiim Temsilciler
Meclisi diyelerine ve ézellikle de Temsilciler Meclisi Baskani'na tarih iniinde diigen
sorumluluk aciktr.

Kararin Temsilciler Meclisi Genel Kurulunda kabul girmemesi icin her tirlii ¢aba
gosterilecektir.

Bu aciklama Tiirkiye'nin ABD Kongresi'ndeki tasanilar hakkindaki gorislerinin
bir dzetini icermekredir. En 6nemli bdliimii kararin esefle kargilamakta ve kinan-
makta olduguna ve kabul edilmesinin miimkiin bulunmadigina dair ifadelerdir.
Diger bir deyimle bu tasart Temsilciler Meclisi'nde kabul edilse dahi Tiirkiye ba-
kimindan gecerli olmayacakur.

Ikinci 6nemli nokta tasarinin, Tiirkiye ile ABD arasindaki stratejik ortakhigi ve
bu meyanda dost ve miittefik bir ilkeyle iliskileri, fevkalade hassas bir dsnemde,
zora soktugunun belirtilmesidir. Burada, agikea ifade edilmese de, rasari Temsil-
ciler Meclisi'nden gectigi taktirde Tiirkiye'nin, ABD ile stratejik ortakhigini ve bu
iilkeyle iliskilerini olumsuz etkileyecek bazi énlemler alacag: hissettirilmekeedir.
Son olarak Tiirkiye'nin tasarinin Temsilciler Meclisi'nden ge¢gmemesi igin her tiir-
lit gabay1 gostereceginin belirtilmesi de miicadeleye devam olunacagini gosterme-
si bakimindan énemlidir.

Gerek Cumbhurbagkaninin gerek Hitkiimetin bu agiklamalari, belki de Tiirk yet-
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kililerinin daha énceki sozlerinin bir tiir tekrari olmasi nedeniyle, yabanci basin-
da fazla bir yank: yaratmamus, buna karsiltk Vasingron'daki Tiirkiye Biiyiikelcisi
Nabi Sensoy’un, istisareler icin oldugu belirtilerek geri cagrilmast, Tirkiye’'nin
Disisleri Komitesi kararina bir tepkisi ve bu konudaki kararlihiginin bir gostergesi
olarak algilanmig ve basin haberlerinde ¢ok genis yer bulmustur.

Basbakan Erdogan'in tepkisi ise sert olmustur. Kongrédeki Demokratlarin
ABD’nin gelecegine zarar verdigini sdyleyen Erdogan, bu gidisin “nerede inceldiy-
se orada kopar” noktasina gotiirdiigiinii, sdyleyerek gerekeiginde Tiirkiye'nin én-
lemler alacagini im etmis ayrica tasarinin Temsilciler Meclis Genel Kurulu'ndan
geememesi icin gereken adimlarin atlacagint belirumistir.

Basbakan birkag giin sonra Partisinin grup toplantisinda yaptigs bir konusmada ,
ozetle, ABD Temsilciler Meclisi’ndeki son gelismelerin Tiirk halkinin belleginde
derin izler birakugini, kimsenin bir belge veya kanit olmadan Tiirkiye'nin tarihi
hakkinda karar vermek hakkina sahip olmadigini, bunun yargssiz infaz anlamina
geldigini, uygulamada bu tiir kararlarin degeri bulunmadigins, Tirkiye'nin tari-
hiyle ilgili yalanlar1 kabul etmesinin beklenmemesi gerekeigini, ABD ve Fransa
gibi yakin ekonomik, kiiltiirel ve sosyal iliskiler icinde olunan iilkelerin Ermeni
iddialarini benimseyen kararlar almasindan sonra Tiirkiye'nin yeni metotlar ve
yol haritalan gelistirmek zorunda kaldigini séylemistir. 4!

Genel Kurmay Bagkan: Orgeneral Yasar Bityiikanit bu konuda, tasart Kongre'den
gegerse, iki iilke arasindaki askeri iliskilerin eskisi gibi olamayacagini belirtmis-

tir.#

Amerikadaki T.B.M.M. Heyeti ise bir basin toplantst yapmigtr. Egemen Ba-
g15 gecmis yillara gére bu tasarinin daha az farkla kabul edildigini, kaybedenin
Tiirkiye degil, Ermenistan ile Tiirk-Amerikan halklar arasindaki karsilikli giiven
oldugunu, tasartnin Turk milletini tzdiigiinii, bunu tedavi etmenin kolay ol-
madigin, bu tasari ¢6p tenekesine atilirsa ve ABD PKK konusunda adim atarsa
Trk hallanin kalbinin tekrar kazanilabilecegini sdylemis; Siikrii Elekdag Bush
Yonetiminin gerekli agirligi koyamadigins, Disigleri Komitesi'nde konusanlardan
hi¢ birinin ortada tarugmal bir konu oldugunu séylemedigini, alinan sonucun
mutlaka TBMM'de tarusilmast gerektigini, zira partiler istii bir konu oldugu-

40 NTV, 12 Ekim 2007.
41 Anadolu Ajanst, 16 Ekim 2007.
42 Zaman Online, 18 Ekim 2007.
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nu belirtmis; Giindiiz Aktan ise Tiirkiye lehine oy veren 21 Temsilcinin bile
soykirimt oldugundan bahsettigini, bunun kabul edilemez oldugunu, bu duru-
ma sert tepki gosterilmedigi takdirde devletin ciddiyetini kaybedecegini, esasen
Komite iiyeleri Tiirkiye'nin bir sekilde karsilik vermesini bekledikleri icin karsi-
lik verilmemesinin Tiirkiye'ye zemin kaybettirecegini, diger yandan tasari Genel
Kurul'dan gecerse Tiirkiye ile ABD arasinda hukuki bir ihtilaf ortaya ¢ikacagin
ifade etmistir.”?

Tiirkiye'de bazi meslek kuruluslart ve sivil toplum orgiiteri de Disisleri Komitesi
kararini elestirmigler, bu arada Ankaradaki ABD Biiyiikelciligine ve Istanbul'daki
ABD Baskonsoloslugu'na yiiriiyiisler yapilmis* ve Amerikan Digigleri Bakanhg:
Tiirkiye'ye gidecek Amerikan vatandaglarini bu gdsterilere karst uyarmustr.®

Komite'nin kararina gésterilen diger tepkiler arasinda, Dig Ticaretten sorumlu
Devlet Bakani Kiirsat Tizmen'in New York'ta Tiirk-Amerikan Is Konseyi'nde
verecegi konferanst iptal etmesini®® ve yine bir konferans i¢in Amerika'ya gidecek
olan Devlet Bakani Mehmet Simsek ile bir is ziyareti icin bu {ilkede olacak Deniz
Kuvyvetleri Komutant Oramiral Muzaffer Atag'in da ziyaretlerini iptal etmelerini
gosterebiliriz.

ABD’deki tepkilere gelince bu konuda Baskan Bush adina Beyaz Saray sozciile-
rinden Scott Stanzel tarafindan yapilan agiklamalarda Disisleri Komitesi'nde
yapilan oylamadan diis kirikhigr duyuldugu, Bagkanin bu oylamanin Tiirkiye gibi
kilit durumundaki bir iilke ile olan iligkilerde gerginlik yaratmasindan endise et-
tigi bildirilmis, bunun yaninda Ermeni Halkinin trajik akibetinin bilindigini ve
Baskanin bu durumu yillik mesajlarinda dile getirdigi tekrarlanmugtir.*®

Disisleri Bakant Condoleezza Rice Bagbakan Erdogan’a telefon ederek Amerikan
Hikiimeti'nin bu durumdan duydugu hayal kirikligini ifade etmis ve tasarinin
Temsilciler Meclis Genel Kurulu'ndan gegmemesi icin gayrederini  kararli bir
sekilde siirdiireceklerini séylemistir.”

43 hup://www.haberler.com/mhp-milletvekili-akran-tiickive-karsilik vermese-haberi/
44 International Herald Tribune, 11 Ekim 2007.

45 Turkish Daily News, 11 Ekim 2007.
46 Anadolu Ajans, 12 Ekim 2007.

47 Zaman Online, 18 Ekim 2007.

48 Agence France Presse, 11 Ekim 2007.
49 Anadolu Ajans:, 12 Ekim 2007.
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Disleri Bakan Yardimasi Nickolas Burns ise Tiirkiye'nin ABD’nin diinyadaki
en degerli ve 6nemli miittefiklerinden biri oldugunu, Tiirkiye'nin Komitenin ka-
rarina misillemede bulunmayacagini umdugunu ve hayal kirikliginin, daha cok
agiklamalarla sinirli kalmasini, somut bir eyleme dokiilmemesini beklediklerini
soylemistir.>

Bu arada, PKK terdristlerinin Tiirk Silahli Kuvvetlerine karst devamli saldirila-
rt ve verilen sehitler, bu rgiite karsi daha kararli 6nlemler alinmast konusunu
glindeme getirmis ve hiikiimet bu amacla TBMM'den sinir 6tesi operasyonu
icin izin alma siirecini baglatmistir. ABD Hiikiimeti 106 sayili tasarinin Disisleri
Komitesi'nde kabul edilmesinin Tiirkiye'nin Kuzey Irak’a yapabilecegi bir ope-
rasyona 6zendirecegi veya bunu cabuklastiracags endigesiyle Ankara’ya Disisleri
Bakan Yardimcis: Daniel Fried ve Savunma Bakan Yardimeist Eric Edelman gon-
dermigtir.’! Digisleri Bakani Rice da Tiirkiye'nin Kuzey Irak’ta bityiik bir operas-
yon yapmaktan kaginmasini istemistir.”? Tiirk tarafinin bu talebe cevap olarak,
tasart Temsilciler Meclisi'nden gectigi takdirde bunun Tiirkiye-ABD iligkilerinde
onarilamaz zarara yol agacagimi NATO icindeki Tiirkiye-ABD birligine de zarar
verecegini bildirildigi anlasilmakeadr.

Tasaninin kabuliine Ermenilerin gésterdigi repkilere gelince oylama yapildigs si-
rada Britkselde bulunan Bagkan Kogaryan, oylamadan son derecede memnun
olduklarini ifade ettikten sonra, Tiirkiye'nin bazt beyanlarma karst ABD’nin
Fransa 6rnegini takip etmesini istemistir. Benzer bir tasaninin gecen yil Fransa
tarafindan kabul edildigini hatirlatan Kogaryan, “Tiirkiye'nin ¢ok biiyiik tepki
vermesinden korkuldugunu oysa tepkilerin bir kag giin devam ettigini, aradan
gegen bir yil icinde Fransa ile Tiirkiye arasindaki ticaretin bir bucuk kat arttging
sSylemistir.”® Baska bir kaynaga gore ise Tiirkiyede 1915'te gerceklesen olaylar
hakkinda diinyada fikir birligi oldugunu, Tirkiye'nin diger iilkeleri tarihi inkara
zorlayamayacagini, kendileri icin bu tasarinin Tirkiye ile iligkileri daha kétiiles-
tirecek bir unsur olusturmadigini, kosulsuz tam diplomatik iligkiler kurulmasina
ve Tiirk-Ermeni iligkilerini konu alan genis diyalogun baslatiimasina hazir olduk-
larini belirtmistir.>

Temsilciler Meclisi Disisleri Komitesi’nin 106 sayili tasariy: kabul etmesini izleyen

50 Zaman, 10 Ekim 2007.

51 Anadolu Ajansi, 13 Ekim 2007.
52 Reuters 13 Ekim 2007.

53 NTV, 11 Ekim 2007.

54 Radikal, 12 Ekim 2007.
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hafta iginde ABD’yi ziyaret eden Ermenistan Bagbakan:t Serj Sarkisyan, Bagkan
Yarimeist Dick Cheney, Digigleri Bakani Rice, Savunma Bakan: Gates ve Diinya
Bankas: yetkilileriyle goriismiis, ancak, basin haberlerine gore, bu goriismelerde
106 sayils tasari ele alinmamugtir. Buna karsin Sarkisyan verdigi demeglerde bu
tasarinin Kongre tarafindan kabul edilecegini umdugunu, Tirkler soykirim ya-
pidigint ne kadar cabuk kabul ederse bunun hem Tirkler hem de Ermeniler icin
iyi olacagini sylemistir. Diger yandan Sarkisyan bu tasarinin kabulii igin, Bagkan
Kogaryan ve Disigleri Bakani Oskanyarn’in yukarida degindigimiz sozlerine rag-
men, Ermenistan’in bu konuda lobicilik yapmadigint ileri stirmiistar.”

Ermenistan'daki cesitli parti liderleri de memnuniyetlerini dile getiren ve Temsil-
ciler Meclisi iyelerini 6ven bildirilerde bulunmuslar, ancak Baskanliga adayligin:
koyan Levon Ter Petrosyan’in bu konuda bir beyanina rastlanmamistr.

ABD’deki en énemli Ermeni kurulusu olan ANCA’nin Icra Direktorii Aram
Hamparyan bu tasarinin kabuliiniin Ermenilerin 20. asrin ilk soykirimi hak-
kinda actkca ve diiriistge konusmak hakkini elde ettiklerini séylemistir. Ancak,
Amerikadaki Ermeniler yillardan beri soykirim iddialarint en genis ve en abartli
bir sekilde dile getirmekte olduklarindan bu sozleri fazla bir anlam tasimamustir.

ANCA’ya rakip ve daha ziyade Kongre'de Ermeni ve Ermenistan ¢ikarlarini takip
eden Amerika Ermeni Asamblesi ise Pelosi’yi kutladiktan sonra bu tasari baglayi-
ct olmasa da ileride bu konuda cikarilacak bir kanuna temel olacagint belirtmis-
tir.’® Boylece Ermenilerin, baglayici olmadsgt igin bu tasariyla yetinmeyecekleri
ve ileride bu konuda, Fransa gibi bir kanun ¢ikararak ABD’nin Ermeni soykirim
iddialarini hukuken de tanimasini amacladiklart anlagdlmustir.

Yukarida belirttigimiz gibi, Tiirk yetkililer tasar1 kabul edildigi taktirde bunun iki
iilke iliskilerine olumsuz etkiler yapacagini ifade etmekle beraber Ttrkiye'nin bu
konuda ABD'ye karst ne gibi yaptirimlar uygulayabilecegini, tehdit eder duruma
ditsmemek icin, agiklamamuslardi. Buna karsin, yine yukarida belirttigimiz gibi,
basta Savunma Bakant Gates olmak {izere bazi Amerikal ilgililer, Kongre tye-
lerini ikna edebilmek amaciyla, Tiirkiye'nin yaptirimlarindan bahsetmeye bas-
lamislar ve bu ¢ercevede en fazla Tiirkiye'nin Irak'taki Amerikan kuvvederinin
ikmalini dnlemesinden bahsetmislerdir.

55 International Herald Tribune, 23 Ekim 2007.
56 Armenian Aserbly of America, Press Release , 11 Ekim 2007.
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ABD Hiikiimeti yetkililerinin kendilerine agikca yonetilmemis bir tehdidi, ken-
di kamu oylarina duyurmalarinin arkasinda i siyaset miilahazalari yatmaktadr.
Zira boylelikle kamuoyuna, Hiikiimet Irak’taki askerlerin giivenligini saglamaya
caligirken, bagta Pelosi olmak tizere 106 sayili tasartyr savunanlarin Amerikan
askerlerinin giivenligiyle ilgilenmedikleri gibi bir mesaj verilmektedir.

Bu vesileyle 2006 secimlerinde Temsilciler Meclisi'nde gogunlugu ele geciren
Demokratlarin ve dzellikle Meclis Bagkani Nancy Pelosi’nin Bagkan Bush’a ve
politikalarina karsi, normalin tistiinde bir muhalefet gosterdiklerini belirtelim.
Pelosi, Suriye’nin terdrist devlet muamelesi gordiigii bir dénemde Besir Esad’s
ziyaret ederek herkesi sagiremistir.” Bu muhalefer cercevesinde Pelosi’nin 106 sa-
yili tasartyr oya sunmakean nihai amacinin Irak'tan tiim ABD askeri giiclerinin
cekilmesine caligmak oldugu da iddia edilmistir.® Bir gazeteye gore Tiirkiye'nin
hava sahasini ve Iralk’a giden yollarint Amerikan askeri giiclerine kullandirmama-
s, bu gliclerin savag yetenegini olumsuz etkileyecek ve sonunda Irak’ran cekilmek
zorunda biralalacakur.”® ABD’ye giden TBMM Heyeti Baskant Egemen Bagis'in
ABD Hiikiimeti'ni Irak, Afganistan ve Liibnan'da zora sokmak icin bu tasari-
dan yararlanmasi istendigine dair sézleri de® rasarinin, Ermeni sorunu yaninda,
Amerikan ig siyasi cekismeleriyle de ilgisi oldugunu ortaya koymakeadir.,

Disisleri Komitesi'nin 106 sayili tasartyr kabul etmesinden hemen sonra, biiyiik
olasilikda Beyaz Saray ve Disisleri Bakanligi nin etkisi altnda, Amerikan basininda
bu tasariy1 ve dolaysiyla da Demokratlari ve bazen de Pelosi’yi elestiren cok sayi-
da yaz1 ¢tkmaya baglamistir. Bir tiir basin kampanyast haline déniisen bu yazilar
106 sayils tasarinin oylamast erteleninceye kadar siirmiistiir. Bu arada séz konusu
tasartyt ve dolayisiyla Ermenilerin tutumunu savunan yazilar da goriilmiigtiir. An-
cak bunlarin sayisi goreceli olarak azdir ve tahminen tasar aleyhindeki yazilarin
dbrete biri kadardir. Yerimizin miisait olmadigi icin érnekler veremedigimiz bu
yazilarin en ¢ok ele aldiklart konu, Irak’taki Amerikan birliklerinin giivenligi icin
Tiirkiye'nin isbirligine ihtiyac oldugu bir sirada béyle bir karara gerek olmadigi ve
tasart i¢in zamanin gok kétii secildigidir. Bu yazilarin cogunda soykirim iddialart
kabul edilmektedir. Ancak bazilar, ayni zamanda 1915 olaylarinda giiniimiiz
Tiirkiyesi ve Tiirklerinin bir sorumlulugu bulunmadigini, eski olaylar icin neden
sadece Tiirkiye'nin kinandigs, Kongrenin tarihi olaylar icin hakem rolii oynama-

57 Town Hall, DC 18 Ekim 2007.
58 The Consavative Voice N.C., 13 Fkim 2007.
59 New York Post, 14 Fkim 2007.
60 Anadolu Ajansy, 13 Ekim 2007.

Ermeni Arastirmalan |
2007, Sayi 26 |

27



28

mast gerektigi, Kongre iiyelerinin tarihci veya ahlaker degil siyaset adamlari oldu-
gu gibi fikirlere de rastdanmakradir.

Bagkan Bush 16 Ekim'de bir basin konferansinda, ¢ok ihtiya¢c duyulan bazi ka-
nunlar ¢ikaramadiklari i¢in Demokratlart elestirdikten sonra “Kongrenin, askeri
giiclerimize hergiin yagamsal destek veren Islam alemine mensup demokratik bir
miiteefiki giicendirmekten daha dnemli isleri vardis” sézlerini sarf etmesi tasa-
i aleyhindeki geligmeleri hizlandirmugtir. Temsilciler Meclisinde Cumbhuriyet-
¢i Grup Baskani Ray Bluntin girisimiyle, her iki partiden 44 temsilci Nancy
Pelosi’ye bir mekeup gondererek tasariyt Meclis Genel Kuruluw'nda oya koymama-
sini istemislerdir. %

Demokrat Parti liderlerinden Temsilciler Meclisi Savunma Odenekleri Alt Ko-
mitesi Baskani John Murtha bir basin toplanusi diizenleyerek “ABD’nin Orta
Dogudaki nadir miittefiklerinden biriyle iligkilerini tehlikeye atacagt”ni belirterek
tasarinin genel kurula getirilmemesini istemis ve 50 il 60 Demokrat temsilcinin
tasartya oy vermeyebilecegini soylemistir. Ayrica bircok temsilcinin tasariya ortak
sunucu olurken neyi imzaladiklarins pek bilmediklerini bu nedenle bir diizine
kadarinin imzasini geri ¢ekmis oldugunu aciklamistir. Buna gore tasartya ortak
sunucu olanlarin sayist yaklagtk 214’e, diger bir deyisle mutlak cogunlugun altna
diismiistiir.% ’

Bu gelismeler Meclis Baskan1 Nancy Pelosi’yi ihtiyatl bir dil kullanmaya gotiir-
miistiir. Adi gecen, tasarinin bu yi Temsilciler Meclisi'nde oya sunulup sunul-
mayacaginin, basta Kaliforniya temsilcisi Adam Schiff olmak tizere tasart sahip-
lerince kararlastrilacagini belirterek, bu hususta sorumluluk almakean kaginmig-
tr. - Schiff ise tasarinin kabul edilmesi icin gerekli oyu toplayamadigr takdirde
Pelosi'den oya sunacagina iliskin séziinii tutmasini istemeyecegini, ancak tasartya
destek bulmak caligmalarinin siirecegini belirtmistir.®

106 sayili tasari aleyhindeki bu hava Amerikan Ermenilerini endiseye sevk et-
mistir. Amerika Ermeni Asamblesi Icra Direkeorii Bryan Ardouny bir yandan
Tiirkiye'yi Amerika'y1 tehdit etmekle suglarken®  diger yandan bu tasartya her

61 Earthtimes, Uk, 17 Ekim 2007.
62 The Hill, DC, 18 Ekim 2007.
63 Bloombay, 17 Ekim 2007.

64 The Hill, DC, 18 Ekim 2007.
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iki partiden oy verecek bir cogunlugun bulunacagina emin oldugunu® ifade
etmigtit. Ayni kurulugtan Arpi Vartanyan ise Temsilciler Meclisi'nin bu tasarlyl
oylamamasinin Tiirkiye'nin “soykirimi” inkér politikasina istirak edildigi anla-
mina gelecegini sdylemistir.® O giinlerde, Cin'in kars: ctkmasina ragmen, Dalay
Lama’ya Kongre Altin Madalyasi verilmesi dahi Baskan Bush’un elestirilmesi icin
bir firsat olarak goriilmiistiir. Bagta, 106 sayili tasarin kabulii cabalarini yonelten
Kaliforniya Temsilcisi Adam Schiff olmak iizere, Kongrede Ermeni Cikarlari
Grubu (Armenian Caucus) tyesi alt temsilci, Cin Hitkiimeti’nin Dalay Lama
hakkandaki gériislerine karsi cikildigina gore Ttirkiye'nin de 106 sayili karara iti-
razlarinin dikkarte alinmamas: anlamini tastyan bir bildiri yayimlamustir.s Bryan
Ardouny ise “Cin’e kargi durabiliyorsak Tiirkiye'ye de karsi cikmakean neden kor-
kuyoruz?” sozleriyle onlara katdlmistir.® Bu garip denebilecek mantiga Amerika
Dis liskiler Konseyi iiyesi Steven Cook, Cin'in aksine Tiirkiye'nin ABD’nin

miittefiki oldugu cevabini vermistir.

Tasariya karst muhalefetin gitgide artmast ve oya konuldugu taktirde kabul edil-
mesi olasuliginin ok azalmasi karsisinda tasariyr Temsilciler Meclisi'ne ilk sunan
alu tiyeden dérdii”® Meclis Baskani Nancy Pelosi'ye bir mekeup gondererek,
zamanlama daha uygun oldugu bir dénemde Meclisin biiyiik cogunlugunun
soykirimi tantyan bu tasartyr destekleyecegine inandiklarini ve tasarinin bu v
daha geg bir tarihte veya 2008'de ele alinmasi i¢in ¢alisacaklarint bildirmislerdir.
Pelosi’'nin sézciisii de Bagkanin mektubu génderenlerin istemine saygi gostere-
cegini ifade etmis” ve béylelikle 106 sayili tasarinin oylanmast, bilinmeyen bir
tarihe ertelenmistir.

Tasarmin baslica savunucusu Adam Schiff, bu konuda verdigi bir beyanatta Tiirk
lobisini (lobi sirketlerini) suclamis ve onlara ABD Dusisleri Bakanliginin yardim
ettigini ileri stirmiigtiir. Schiff ayrica, kendisini Ermeni segmenlerine karst savun-
mak icin, tasartyr sunduklars vakit yeterli oya sahip olduklarindan emin bulun-
duklarini, bu konuda en kétii seyin tasarinin oya sunulup basarili olunmamasi ve
Tirkiye'nin de bunu “soykirimin” inkar edildigi seklinde takdim etmesi oldugu-

65 Los Angeles Times, 18 Ekim 2007.

66 PanArmenian, Net, 18 Ekim 2007,

67 Aynt kaynak.

68 Arm radio, 18 Ekim 2007.

69 Whittier Daily News, 18 Ekim 2007,

70 Adam Schiff, Frank Pallone, Brad Sherman ve Anna Eshoo,
71 The New York Times, 25 Fkim 2007.
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nu da séylemistir.”

ANCAnin Icra Direktorii Aram Hamparyan Temsilciler Meclisi iyelerine gon-
derdigi bir mekrupra” Tiirkiye'nin giivenilir bir miittefik olmadiginin ortaya gik-
ugini, Amerikanin manevi nderligi konusunda uzlagmaya gidilmesinin (yani
bu tasarinin kabul edilmemesine calisilmasinin) gercek tehlikeyi olusturdugu-
nu, buna karsilik Ermeni soykirimi gerceginin tarusmaya agilmadigini  soyle-
mis, ortalik durulunca iki parti iiyelerinden olusan daha biiyiik bir ¢ogunlugun
Tiirkiye'nin sindirme politikalarina karg: gikarak, insan haklarina iligkin bu tasa-
riyt kabul edecegine inandiklarin: ifade etmistir.”

Ayni mektupta basta Nancy Pelosi olmak tizere s6z konusu tasarinin kabulii i¢in
gayret sarf eden sekiz temsilci igin’® Amerikan Ermenilerinin derin takdirleri bil-
dirilmek suretiyle bunlar Ermeni segmenler nazarinda temize ¢ikarilmaya ¢aligil-
mistir.

Amerikan Ermeni Asamblesi Icra Direkeorii Bryan Ardouny ise, tasarinin ertelen-
mesinden hayli sonra, 3 Kasim'da, yaptig bir agiklamada’ Asamble’nin 106 sayili
tasarmin kabul edilmesi icin cabalarint siirdiirecegini soylemis ve Ermeni Ce-
maatinden bu konuda destek istemistir. Tasarrya karst ¢ikanlarin aruk soykirim
gercegini sorgulamadiklarini, ancak her zaman bir mazeret bulacaklarini belirten
Ardouny, yabanc bir hitkiimetin neyi yapacagini veya yapamayacagini kendisine
dikee ettirmesine ABD’nin izin vermemesi gerektigini de séylemistir.

Sonuc olarak, Amerikan Ermenilerinin biiyiik cabalariyla Temsilciler Meclisine
sunulan 106 sayili tasart bilinmeyen bir tarihe ertelenmistir. Bu, Amerikan Hii-
kiimetinin, basta Baskan Bush olmak iizere, tasarinin aleyhinde vaziyet almastyla
saglanmistir. Amerikan Hitkiimeti'nin tasariya kargt ¢tkmasinin birinci nedeni
Tiirkiye ile iligkilerin bozulmasindan ve bunun Irak ve Afganistan'daki Amerikan
giiclerinin giivenligi veya ikmali i¢in tehlike olugturmasindan endise etmesidir.
{kinci neden ise, i¢ siyasetle ilgili olup, Bush Idaresini gereginden fazla rahatsiz
eden Nancy Pelosi ve bazt Demokratlari, bu tasariy akamete ugratarak, zor du-

72 Aynt kaynak.
73 ANCA Press Release, 25 Ekim 2005.
74 Ayni kaynak.

75 Adam Schiff, George Radanowich, Frank Pallone, Joe Knollenberg, Brad Sherman, Ed Roycer,
Anna Eshoo, Thaddeus McCotter.

76 Armenian Assembly of America, Press Release, 15 Kasum 2007.
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rumda birakmakuir.

Bu tasarinin 6nlenmesi cabalarinda Tiirkiye'nin zayif yant karsi Snlem alacag:
hususunda  inanurligini bityiik 8lgiide yitirmis olmasiydi. Zira, szellikle Fransa
ile Ermeni soykirimi iddialari nedeniyle 2001 ve 2006 yillarinda ¢ikan krizlerde
Tiirkiye'de Hitkiimet, TB.M.M., baz meslek kuruluslar ve sivil toplum 6r-
giitlerinin gosterdikleri bityiik tepkilere’”” ve Fransa'ya 6nlem alinacagima dair
beyanlara ragmen Fransa ile iliskilerde, baz silah ve askeri gereg alimlart harig, bir
gerileme yasanmamus aksine ekonomik iliskiler artmugtir. Yukarida degindigimiz
gibi, Bagkan Kogaryan dahil, bu husus Ermenilerce ve yandaglarinca sikca dile
getirilmigtir. Tiirkiye'nin basarist, bu kez tasart gectigi takdirde ABD ile iliskilerde
olumsuz gelismeler olacagina ABD Hiikiimeti'ni ikna etmis olmasindadir. ABD
Hiikiimeti ise, hem Irak politikasinda yeni zorluklarla karsgifagmamak hem de
basta Nancy Pelosi olmak {izere Demokratlarin Amerikan askerlerinin giivenligi
gibi hassas bir konuda elestirilmelerini saglamak amaciyla, ikna olmakea zorluk
gostermemigtir.

Ermeniler i¢in, harcanan cabalar dikkate alindiginda, ortada ciddi bir basarisizhk
vardur. Yaklagik ayn: tarihlerde Avrupa Parlamentosw’nun, Ermenilerin israrl ta-
leplerine ragmen, Tiirkiye hakkindaki raporuna soykirim iddialarini dahil etmeyi
kabul etmemesi, Tiirkiye'ye karst miicadelelerinde bir diger bagarisizligr temsil
etmekredir. (Bu konuyu Dergimizin gelecek sayisinda inceleyecegiz.) Bu iimir ki-
rici duruma ragmen Ermenilerin ilk firsatta yeniden ABD Kongresi’nde girisim-
lerde bulunacaklarindan siiphe edilmemelidir. 2008 yilt igin 24 Nisan ve civari
yeni deneme i¢in uygun goriilebilir. Ancak, artk Ermeni soykirim iddialarinin
taninmast Irak ve Afganistan'daki Amerikan askerlerinin giivenligine baglanmis
oldugundan uygun bir zaman bulunmast cok daha uzun bir zaman alabilir.

106 sayilt casart kabul edilmis olsaydi bazs tilkelerde benzer tasanlarin kolayca
glindeme gelmesi kaginilmazdi. Simdi ise bu, imkansiz olmamakla beraber, eskiye
gore daha gii¢ gériilmekredir.

Tiirkiye simdilik 106 sayilt tasartyt durdurmus olmakla beraber, ABD’de Erme-
nilerin soykirima ugratldigr inanct yaygin oldugundan, Amerikan askerlerinin
giivenligi miilahazasi ortadan kalkinca, bu konu tekrar giindeme gelecektir. O
itibarla Tarkiye icin 1915 olaylarinin gercek niteligini ortaya koyan bilimsel calis-

77 Bu konuda 2001 yilt krizi icin bkz. Omer Engin Litem, “Olaylar ve Yorumlar®, Ermeni Arastrrmalar, Sayr: 1,
$5.10-25 ve 2006 krizi igin bke. Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar®, Ermeni Avastrrmalars, Sayi: 22, ss.

20-55.
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malara ivedilikle devam olunmasi birinci derecede 6nem tastmakeadir.

I1I- ERMENI SOYKIRIM iDDIALARI, AMERIKAN MUSEVILERI
ve ISRAIL

ABD’deki bazt Yahudi kuruluslarinin, 30 Ocak 2007 tarihinde Amerika Temsil-
ciler Meclisi’ne verilen ve Ermeni Soykirimi iddialarinin taninmasini isteyen 106
sayili tasartya kars1 ¢tktiklars bazi basin haberlerinden anlagilmis™ ve bu kuru-
luglar, Tiirkiye Musevilerinin istegi {izerine, s6z konusu tasariya karst olduklarin:
Kongrenin baz etkili tiyelerine bildirmislerdi.” S6z konusu kuruluglar arasinda
Karalamaciliga Karsi Birlik (Anti-Defamation League = ADL) de bulunmaktay-
di.

1913 yilinda kurulmug olup Yahudi aleyhtari beyan ve hareketlerde bulunan-
lar hakkinda kovusturma yapilmasini saglamakla iin yapmug olan ADUnin Milli
direktorii Abraham Foxman bir demecinde, s6z konusu karar tasarisinin tarihi
bir olay hakkinda tutum aldiging, bir hitkme vardigin, oysa 1915 olaylart icin
Yahudi Cemaatinin tarihin hakemligini yapmamast ve ABD Kongresi’nin de bu
konuda hakem olmas: gerektigini sdylemistir.*’

Bu sézlere ABD'deki Ermeniler tepki gostermistir. Boston sehri yakinlarinda bir
kasaba olan ve 8000 kadar Ermeninin yasadigr Watertown Il Konseyi 14 Agustos
2007 tarihinde oybirligiyle aldig1 bir kararla, ADL tarafindan diizenlenen ve bu
Konseyin de katildig1 bir program olan “No Place for Hate”den (Nefrete Yer Yok)
cekilme kararini almustir. Sehir konseyi bu kararina gerekge olarak, ADLnin,
1915°den 1923’ kadar olan dénemde dnceden tasarlanmus, sistemli ve kasitli ola-
rak 1,5 milyondan fazla Ermeninin katledilmesini inkar etmesini géstermistir.®"

Daha sonra Massachusets Eyaletinde Belmont ve Arlington®® ile Newton, Need-
haw, Newburyport ve Bedfort sehirleri de # “No Place For Hate” programindan
cekilmistir.

78 Today Zaman, 26 Nisan 2007.

79 Jewish Telegraphic Agency, 23 Nisan 2007.

80 Los Angeles Times, 21 Nisan 2007.

81 Armenian National Committee of Eastern Massachusetts Press Pelease, 15 Agustos 2007.
82 Jewish Telecraphic Agency, 7 Eylit 2007.

83 Armradio, 11 Eylil 2007.
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O zamana kadar Foxmant savunmus olan ADUnin New England bélgesi Di-
rekedrii Andrew H. Tarsy, Ermenilerin kendisini etkilemesi sonucunda, birden
tutum degistirerek ADLnin Ermeni soykirumint tanimast gerektigini sdylemeye®
baglamis ve Foxman da kendisini gbrevden almistir.%

Watertown Il Konseyi'nin kararindan sonra Foxman ve ADL sadece Ermeniler
tarafindan degil, Yahudiler tarafindan da elestirilmeye baglanmugsur. Elestirenler
arasinda Harvard Universitesi'nde Ermeni incelemeleri konusunda calisan Prof.
James Russell, soykirim konusunda eserleriyle taninan Deborah Lipstad¢®, Bos-
ton Hahami Ronne Friedmann da vardir.¥” ADInin bazi Yahudi tyeleri istifa
etmeye baslamigtir.®

ADL Bagkani Abraham H. Foxman 21 Agustos 2007 tarihinde bir agtklama ya-
parak Tiirk-Ermeni sorunu hakkinda son haftalardaki hararetli tartigmalar 1gi8in-
da ve Yahudi halkina karst tehditlerin artugi bir zamanda, Yahudi Cemaati’nin
birligi endisesiyle ADLnin Ermenilerin ugradigs trajediyi yeniden ele almaya ka-
rar verdigini, kendilerinin 1915-1918 yillarinda Osmanli Imparatorlugu’'nun Er-
menileri maruz birakig: acikli olaylart hicbir zaman reddermediklerini ve bunlart
katliam ve mezalim olarak tanimladiklariny, konuyu iyice diisiindiikten sonra bu
eylemlerin sonucunun soykirim ile ayni oldugu goriisiine vardiklarini ve o zaman-
lar soykirim kelimesi meveut olsaydi bu eylemlere soykirim denecegini soylemis-
tir. Foxman bu konuda basta Nobel 6diillii Elie Wiesel olmak iizere baz saygin
tarih¢ilere danistigini ve onlarin da bu goriise kauldigini belirtmis ve Tiirkiye'nin
geemisi ile yiizlesmesini ve tarihinin bu karanlik kismi hakkinda Ermenilerle uz-
lasmasini istemigtir. Foxman ayrica, bu gibi konularda Kongre kararlarinin aksine
sonuglar verdigini, Tiirkler ve Ermeniler arasinda uzlagsmayn tegvik etmeyecegini,
Tiirkiyedeki Musevi Cemaari’ni tehlikeye atabilecegini ve Tirkiye, Israil ve ABD
arsindaki ¢ok tarafli 6nemli iliskileri bozabilecegini ileri stirmiistiir.®

Goriildiigii tizere Foxman kisa siire 6nce Kongre ve Yahudi Cemaati’nin Ermeni
sorunu konusunda tarihin hakemligini yapmamasint ve bir hitkme varmamasini
savunurken aniden tutum degistirerek tarihi bir olay hakkinda kendisi hiikiim
vermistir.

84 Boston Globe, 17 Agustos, 2007.

85 Boston Globe, 18 Agustos 2007.

86 Armenews, 17 Agustos 2007,

87 Boston Globe, 17 Agustos 2007.

88 Armenian Assembly of America, Press Release, 20 Agustos 2007.
89 ANCA, Press Release, 21 Agustos 2007.
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Abraham Foxman'in yukarida deginilen agiklamasi Tiirkiye'de bazi tepkilere ne-
den olmustur. Disisleri Bakanligr Sézciisii ertesi giin (22 Agustos 2007) bu ko-
nuda kendisine sorulan bir soruya cevaben 1915 olaylarmn “soykirim” olarak
nitelenmesinin tarihi ve hukuki temelden yoksun oldugunu, iddia edilenin aksi-
ne, tarihciler arasinda bu konuda bir mutabakat bulunmadiginy, Tirkiye'nin bir
ortak komisyon kurularak tarihi gerceklerin ortaya ¢ikarilmasi 6nerisine heniiz
olumlu bir yanit alinmadigini, ADUnin aldig: bir kararla tarihi yeniden yazmaya
girismesinin geliski teskil ettigini ve gerckgesinin anlagiimadiginy, Tiirkiyedeki
Musevi Cemaati’nin toplumun bir parcast oldugunu ve Ermeni iddialarina yone-
lik gelismelerden endise duyacaklars higbir husus bulunmadigimni, bu agiklamanmn
ADL agsindan talihsizlik oldugunu ve diizeltilmesinin beklendigini ifade etmis-
tir.?® (Disiglerinin cevabinin tam metni dergimizin Giincel Belgeler béliimiinde
Belge 1 olarak yer almakradir.)

Tiirkiye'deki Musevi Cemaati Yonetimi de bu konuda bir agiklama yaparak, 6zet-
le, ADLnin séyleminde degisiklik yapmasini iiziintiiyle 8grendiklerini, bu ko-
nuda ABD kamuoyunda meydana gelen gelismeleri ve bazi Yahudi Kuruluslars
arastndaki fikir ayriliklarini anlamakea giicliik ¢ekriklerini belirttikten sonra ko-
nunun tiim ilgili taraflarin arsivlerinin agilarak akademik diizeyde tarusilmast ge-
rektigi ve parlamentolarin tarihi gergekleri “oylayarak tespit etme” yeri olmadig
hususlarindaki Tirkiye tezlerini destekledikleri ifade edilmistir. (Tirkiye Musevi
Cernaati’nin bu aciklamasinin tam metni dergimizin Giincel Belgeler boliimiinde

Belge 3 olarak yer almaktadir.)

Tarafimizdan da Abraham Foxman'a, metni Enstitiimiiziin Giinlitk Biltenin-
de 27 Agustos 2007 tarihinde yayinlanan bir mekeup génderilmistir. Mekrupta
ADI’nin bu konuda uzun siiredir benimsedigi tutumunun neden degistirdiginin
bildirilmedigi, soykirim iddiasini kanitlamadan yapilan bu agiklamanin gerge-
gi yansitmadigt, ADUnin turum degisikliginin karalamaciligs énlemeye hizmert
edemeyecegi, bircok taninmus bilim adaminin 1915 olaylarinin soykirim olarak
kabul edilmesine kars: cikmug oldugu, bu olaylarin Yahudi Holokostu'na gore
bityiik fark arz ettigi ve iddialar kanitlanmadigina gore ADUnin 1915 olaylarmun
soykirim ile esdeger olaylar seklindeki agiklamasinin gézden gecirilmesinin gerek-
li oldugu bildirilmigtir.

Buna karsihik, Foxman'in aciklamasindaki séz konusu karar tasarisinin kabulii-
niin Tiirkler ve Ermeniler arasinda uzlasma saglanmasina hizmer etmeyecegi ve

90 heep:/fwww.mfagov.u/ MFA_tr/BasinEnformasyon/SoruCevap/2007/Agustos/SC33_23Augus)
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Tiirkiye, Israil ve ABD iliskilerini olumsuz etkileyecegi yolundaki goriislerine ka-
ulindigs belirtilmistir. Ancak bdyle bir kararin kabuliiniin Tiirkiye'deki Musevi
Cemaatini tehlikeye atacags fikrine karg1 cikilmus Tiirkler ve Yahudiler arasindaki
tarihi baglarin cok kokli oldugu, Musevilerin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin saygin
vatandaglari oldugu, genelde refah iginde yasamun siirdiiren bu cemaatin tiim 6z-
giirlitklerden yararlandigi ve Cumhuriyet kanunlarinimn korumasi altinda oldugu
vurgulanmustir.

Mektupta ayrica Tiirkiye’nin Ermenistan’a 1915 Olaylar’'ns arastirmak amactyla
ortak bir tarih komisyonu kurulmasini onerdigi ancak bu konuda Ermenistan'dan
olumlu bir yanit alinmadig hatrlatlmis ve Foxman'i 23 Agustos tarihli acikla-
masinda bu 6nerinin desteklendigi anlamina gelen ifadelerden memnuniyet du-
yuldugu belirtilmistir.

Bu olaydan on giin kadar énce Sayin Cumhurbaskan: Ahmer Necdet Sezer tiim
devlet ricalinin kanldig bir térenle Profilo Holding’in Yonetim Kurulu Baskan:
Jak V. Kamhi’ye Devlet Ustiin Hizmet 6diilii vermisti. Kamhi, Abraham Foxman’a
bir mektup gondererek agiklamasindan derin hayal kirikdigr duydugunu, 1915
Olaylart hakkinda carihgiler arasinda bir fikir birligi oldugu iddiasinin yanls ol-
dugunu, saygin ve ciddi tarihgilerin bu olaylarin soykirim olarak tanimlanmasini
kabul etmediklerini, ADTnin boylesine hassas bir konuda tek tarafly, dikkatsiz ve
bilgisizce hazrlanan bir agiklama yapmasindaki mantigr anlayamadigini bildir-
migtir. Kamhi mekrubunda ADUnin Yahudi Soykurimi ile 1915 Olaylarr'nin kar-
stlastirmasint Yahudi soykirimi kurbanlarinin anisina karst yapilmis bir haksizlik
oldugunu, Tiirk halkinin hassasiyetini ve onurunu incittigini ifadeyle Foxman'in
aciklamasinin, Kongre'deki tasarilar gibi, Tiirkler ve Ermeniler arasindaki temas-
lars engelledigini ve Tiirkiye, Israil ve ABD arasindaki iliskileri riske attgint be-
liremis ve bu durumun diizeltilmesini istemistir.”!

ADT'nin agiklamas: Tiirk basininda da tepki ile kargifanmugtir. Biiyiik gazereler-
den bazilarinin bu konudaki bagliklari soyledir: “Soykirim Iddialarint Resmen Ta-
midilar Ermeni Tezine Siirpriz Destek™?, “Soykirim Goli™?, “Erdogan’a Sarilan
Yahudiler Tiirkiye'yi Arkadan Vurdu”, “Kucaklayip Arkadan Vurdu” (Foxman‘n

Bagbakan Erdogan’a sarilmis bir fotografini gostererek), “Yahudiler Ermeni Soy-

91 Vatan, 24 Agustos 2007,
92 Milliyet, 23 Agustos 2007.
93 Sabah, 23 Agustos 21007.
94 Vatan, 23 Agustos 2007.
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kirimi Diyecek””, “Yahudilerde Ermeni Soykirimi Catagi™, “ABD’deki Yahu-
di Lobisi Saf Degistiriyor”’, “Ankara Tel Aviv Hatt Gergin: Faturast Cok Agir
Olur”®, “Israil Tiirkiye'yi Gozden mi Cikardi?” #°, “Tiirkiye'den Cok Israil Kay-
beder”.'®

Basin haberlerine gore Disisleri Bakani Abdullah Giil veda ziyaretine gelen Israil
Biiyiikelgisi Pinhas Avivi'ye bu konuda duydugu hayal kinkligint dile getirerek
Israil yonetiminin Yahudi Lobisi tizerindeki etkisini kullanmasint iscemistir. Bii-
yiikelgi ise Israil'in tutumunda bir degisiklik olmadigint yazili bir agiklamayla
duyurdugunu belirtmistir. Ote yandan Basbakan Erdogan Israil Cumhurbagkan:
Simon Peres’le bir telefon gériismesi yaparak duyulan rahatsizligr dile getirmesi
ve ABD'deki Yahudi lobisine telkinde bulunmasint istemistir. Perez elinden geleni
yapacaklari yanitint vermistir.'” Ote yandan Tiirkiye'de tatilde bulunan Biiyii-
kelci Namik Tan Tel Avivie dénmiistiir.'"

Tiirkiye'den gelen bu giiclii tepkiler karsisinda Abraham Foxman durumu yaus-
tirma ihtiyact duyarak ADCnin Milli Bagkani Glen S. Lewy ile beraber yapug:
bir aciklamada taraflar arasindaki anlasmazligy ¢éziimlemek icin Tiirkiye'nin or-
tak bir komisyon kurulmasi hakkindaki dnerisini destekledigini bildirdi. Birgok
tarihci, insan haklari savunucusu ve siyasi liderin bilgi, deneyim ve yarg: yete-
neklerini bu konuya hasretmeye istekli olduklarina inandigi belirtilen agiklama-
da Nobel Odiillii Elie Wiesel'in daha &nce bir uzlasmaya varmak i¢in Tarkiye
ve Ermenistan’in somut adimlar atmasini 6nerdigi haurlauldi. Diger yandan
Wiesel'in bir hafta kadar once, Tiirk ve Ermeni halklarinin paylagtiklar tarihin
yeniden incelenmesi icin Tiirk ve Ermeni uzmanlarinin bir kurum olusturmastnt
destekleyecegini ifade etmis oldugu belirtildi.'”?

Foxman ayrica Basbakan Erdogan’a bir mekrup gdndererek, bu konuda Tiirk hal-

95 Aksam, 23 Agustos 2007.
96 Zaman, 23 AZustos 2007.
97 Radikal, 23 Agustos 2007.
98 Sabah, 24 Agustos 2007.
99 Sabah, 24 Agustos 2007.
100 Vatan, 24 Agustos 2007.
101 Sabah, 24 Agustos 2007.
102 Aksam, 24 Agustos 2007.

103 Elie Wiesel'in girigimi igin bkz. Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar”, Brmeni Arastirmalare,
Sayi: 25, ss.25-29 ve 135-153.
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kina aci vermis olmalarindan dolayi derin iiziintii duydugunu, niyetlerinin asla
Tiirk halk ve liderlerini incitmek olmadigt, arzularinin dostlugu derinlestirmek
iliskileri giiclendirmek oldugunu bildirdi.!%

Goriildiigii gibi Foxman'in ikinci agiklamast ve Bagbakan Erdogan’a gonderdigi
mektup, yapilan hatay: onarma amacini tagimakla beraber, 1915 Olaylart’n: soy-
kirim olarak addetmekten vazgegtiklerine dair bir ifade tagimamakeadir. Diger
bir ifadeyle adigecen Tiirkiye'nin en fazla dnem verdigi konuda tutumunu degis-
tirmemistir.

ADLnin soykirim iddiasint benimsemesi Ermeni militanlarini memnun ederken
Kongredeki tasarilara karst ¢ikmast tepkilerini cekmistir. ANCA’nin Icra Di-
rekeSeii Aram Hamparyan bu konuda yapug: bir aciklamada Kongre'deki karar
tasarisins Snlemek isteginin kendilerinde endise yarattigini ve ADLyi dogru yone
cekebilmek igin ¢aba gésterilmesi gerektigini bildirmistir.'%

ABDdeki en biiyiik Yahudi kuruluglarindan biri olan ve genelde Tiirkiye’yi des-
tekleyen Amerikan Yahudi Komitesi (American Jewish Committee) fcra Direk-
tordl David A. Harris bu konuda yayinladigs bir makalede!® Tiirk ve Ermenilerin
tutumlanint dzetledikeen ve tiim Amerikan hiikiimetlerinin, Tiirkiye'nin hayati
nem arz eden stratejik durumu nedeniyle Kongre'nin karar almasina karst cik-
ugint belirttikten sonra, Yahudilerin bu olaylar hakkinda nasil bir tutum alma-
lart gerektigi hususunda, “tarihi gercekleri muhafaza etmenin” éncelikli bir yer
almast gibi miiphem ifadeler kullandi. Ancak soykirim iddialarini kabul eden
L. Diinya Savag'nda Istanbul'daki Amerika Biiyiikelcisi Henry Morgenthau ile
halen Harward Universitesi'nde profesér olup Ermeni tezlerini destekleyen Sa-
mantha Powerden inantlir kisiler olarak bahsetmesi kendisinin de Ermeni soyki-
rimina inanmakta oldugunu ortaya koydu. Buna karsilik Harris Tiirk ve Ermeni
tarihgilerin gegmis hakkinda ortak bir anlagmaya varmalari igin, bir araya gelme-
lerine taraftar oldugunu ve béyle bir kargilagmay1 kolaylastirmak i¢in yardima

hazir bulunduklarini belirtti.

Ermeni soykirim iddialaring taniyan baska Yahudi kuruluslar da bulunmakeadir.
Bunlarin baginda I1. Diinya Savagindan sonra Yahudi katiamini orgiitleyen kisi-
lerin bulunmasi i¢in calismalariyla taninan Simon Wiesenthal Merkezi gelmek-

104 Hiirriyet, 24 Agustos 2007.
105 ANCA, Press Release, 21 Agustos 2007.
106 Jerusalem Post, 21 Agustos 2007.
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tedir. Kudiis'teki Yad Vashem adini tasiyan ve Yahudi soykirimina ait argivler ile
miizeleri iceren kurulus da, egitimsel etkinliklerinin arasinda Ermeni soykirim
iddialarina yer vermistir. Washington'daki “United States Holocaust Memorial
Museum” un benzer bir uygulamast mevcuttur. Miizenin ¢ikisina Ermeni soy-
kirim iddialarini zetleyen ve Miizenin asit konusuna yabanci diigen bir pano
konmus ve bu pano Biiyiikelcilerimizin yillardan beri siiren girisimlerine ragmen
kaldirlmamistir,

Ermeni kaynaklarina gére Ermeni “soykirimini” ve bu konudaki karar tasarisini
taniyan baska Amerikan Yahudi kuruluglar: da vardir: Union of Reform Judaism,
Americans for Peace Now, The Zionist Organization of Amerika'” ile American
Federation of Jews from Central Europe, American Jewish World Service, Center
for Russian Jewry, Jewish Social Policy of Action Network, Jewish War Veterans
of the USA, Jewish World Wateh, Reconstructionist, Rabbinical College, The
Workmen’s Circle/Azbetar Ring, The Jewish Community Relations Council of
Greater Boston'®® bunlar arasinda bulunmaktadir. Bu liste uzun goriinmekle be-

raber Amerika'daki Musevi kuruluslarinin ancak bir kismint icermektedir.

Israil Cumhurbagkan: Simon Peres Zaman gazetesinden Abdiilhamit Bilici'nin
sorularina verdigi cevaplarla bu olaya iliskin olarak Israil’in tutumuna 151k cut-
mustur.'” Peres, drgiit icinden gelen baskilar nedeniyle ADLnin geleneksel tutu-
mundan saptigini, ancak eski tutumlarina déneceklerini umdugunu belirttikten
sonra Foxman'in kendisine Kongre'deki tasarty: asla desteklemeyeceklerini, buna
kargin iki taraf rarihgilerinden olusan bir komisyonunun konuyu incelemesi hak-
kinda Bagbakan Erdogan’in dnerisini destekleyeceklerini sdyledigini belirtmistir.

Peres, ADLnin bu tutumunun Tirkiye'nin Israil ile iliskilerine ve Hamas Lideri
Masat’ Tiirkiye'ye davetine cevap oldugu hakkindaki bir soruya ise bunu sanma-
digint, ADDnin politik bir amag giitmedigi ve bu tiir érgiitlerin Israilden talimat
almadig: yolunda cevap vermistir.

Ermenilerin 1915 yilinda yasadiklariyla Yahudilerin Almanyada yasadiklarimin
kargilastrilmasinin miimkiin olup olmadig: sorusuna ise, boyle bir kargilagtirma
yapmanin dogru olmayacagini belirten Peres, Bagbakan Erdogan’m tarihgiler ko-
misyonu kurma fikrinin makul gériindigiinii, boylece tarihi bu giiniin politik

107 PanArmenian, 7 Eylil 2007.
108 Armradio, 8 Eylill 2007.
109 Zaman, 1 Eyliil 2007.
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bakig agisina uyarlama yanlisina disiilmeyecegini sdylemistir.

Israil'in 1915 Olaylar’na yaklasiminda degisiklik olup olmayacag sorusuna da,
“Israilin bu konudaki yaklagimi bellidir ve pozisyonumuzda asla degisiklik séz
konusu degildir.” cevabini vermistir.

Tarkiye ADUnin tutum degistirmesi calismalarini, yuredisindaki Biiytikelgiler
araciligiyla da stirdiirmiistiir.

Yukarida degindigimiz gibi tatilini yarida keserck Tel Avivie donen Namik Tan, Tel
Aviv Post gazetesine verdigi bir demegte, Tiirkiye'nin Israil ile olan stratejik ortak-
liginin tiim Yahudi diinyasins kapsadigini, Tiirk halkinin Israil ile Amerikadaki
Yahudi orgiitleri arasinda bir fark gormedigini, bu drgiitlerin faaliyetlerini Israil
ile koordine ettiklerini ve bazi konularda Israil’in elde edemeyecegi bir sey ol-
madigint ifade etmigtir.''® Namik Tan, daha sonra verdigi bir miilakatta ise Israil
makamlarinin tutumunun takdir edildigi, onlardan tarihin sadece glinlik siyasi
gerekgelere dayanarak yazilmamasi gerektigini Amerikali Yahudilere anlatmalari-
nin beklendigini belirtmistir.""! Asagida goreceginiz gibi, Israil Cumhurbaskan:
ve Basbakant ABD Temsilciler Meclisi'nin bazi tiyeleri nezdinde goriismede bu-
lunmuslar ancak tasarinin kabuliinii onleyememislerdir.

Tiirkiye'nin Washington'daki Biiyiikelcisi Nabi Sensoy ise, Bostonda yayinlanan
Jewish Advocate gazetesine verdigi bir demecte!'? Osmanli, Ermeni ve diger ar-
sivleri inceleyerek o déneme 151k tutmak cabalarinin desteklenmesi gerektigi, bu
amagla Bagbakan Erdogan’in Baskan Kocaryan’a bir ortak tarih¢iler komisyonu
kurulmasini 6nerdigini ayrica bu komisyona, basta ABD olmak iizere, diger tilke-
lerin uzmanlarinin da katilabilecegi, ancak Ermenistan hiikiimetinin bu Gneriye
olumlu cevap vermedigini, bu cercevede Amerikan Kongresi’nin 1915 olaylart
hakkinda karar almasinin siyasi bir kurulus (organ) tarafindan tarihin yazilmast
anlamini tagidigini, ADLnin bu konunun ABD Kongresini ilgilendirmemesine
dair goriisiiniin sevindirici oldugunu, Tiirkiye'nin ABDde, Israilde veya diin-
yanin baska yerlerinde Yahudi toplumuyla iligkisini derinlestirmeyi arzu ettigini
bildirmistir.

Sensoy Tiirkiyedeki Musevi Cemaatine de deginerck bu cemaatin Tiirkiye’'nin

110 Today’s Zaman, 28 Agustos 2007.
111 Trends (Azerbaycan), 6 Ekim 2007.
112 Jewish Advocate, 5 Eyliil 2007.
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ayrilmaz bir parcast oldugunu, 500 yildan beri Tiirk ve Yahudiler arasindaki ilig-
kilerin 6rnek tegkil ettigini ifade etmistir.

Bu arada Foxman gerek Ermeniler gerek Yahudiler tarafindan elestirildiginden
her firsatta kendini savunmaya devam etmistir. 9 Eyliil 2007 tarihinde Jerusa-
lem Post gazetesinde yayinlanan bir yazisinda Watertown Ermenilerinin ADLye
soykirimint inkar etmekle suclayan bir kampanya acuklarini, bunun sonucunda
baslayan hararetli tartigmalari dikkate alarak ve Yahudi Cemaati’nin birlik ve be-
raberligini muhafaza etmek igin, tutumlarini gézden gecirdiklerini ve sonunda,
Elie Wiesel'in Osmanli Imparatorfugu’'nda Ermenilere yapilan muamelelerin soy-
kirima tekabiil ettigi hakkindaki goriisiinii paylagtiklarini tekrarlamigtir.

Bizce Foxman'in bu yazisinda en ilging husus diinyadaki tiim Yahudilerin gii-
venlik ve refahinin ADL icin 8ncelik tagidig, Tiirkiye'deki Musevi Cemaati'nin
onderlerini dinlediklerini ve diinyadaki Yahudi cemaatlerinin yasamlar: {izerinde
etki yapacak konularda kendilerine bagvururlarsa, bunu dikkate almalar: gerekti-
gini belirtmesidir.

Bu karisik ifadeden anlasilabilen sudur: Tiirkiyedeki Musevi Cemaati'nin ileri
gelenleri ADLye (Foxman'a) basvurarak 106 sayilt tasari kabul edildigi takdir-
de Tiirkiye'de yasamlarinin tehlikeye girecegini séylemiglerdir. Bunun tizerine de
ADL, soykirima inanmakla beraber, tasariya kars1 oldugunu belirtmek durumun-
da kalmugtir.

106 sayili kararla hicbir ilgileri olmayan Tirk Musevilerinin bu kararin kabu-
liinden olumsuz etkileneceklerini séylemek anlamsizdir. Diger yandan bu olum-
suzlugun Tiirk Musevilerinin yasamlarini tehlikeye atacagini ima ermek Tiirkiye
aleyhine propaganda yapmakla egsdegerdedir. Foxman't bu anlamsiz ifadelerde
bulunmaya sevk eden husus, bir yandan soykirim iddialarint kabul ederken diger
yandan bu iddialars igeren 106 sayils tasartya karst ¢lkmasinin yaratugs celiskiyi
izah edebilmektir. Bunu yapabilmek icin ise Tiirkiye Musevilerinin ve Israil'in
tehlike altinda oldugu gibi demagojik bazi gerekgeler ileri stirmiistiir. Foxman'in,
kendini kurtarmak icin, baskalarint suclayacak derecede abartmaya bagvurdugu
goriilmektedir. Foxman ayni abartmayt Israil hakkinda da yapmus, bu iilkenin
son on yillarin en biiyiik tehlikesi kargisinda oldugunu iddia etmis, bunu, fran’in
niikleer tehdidine baglamus, ancak niikleer silahlart bulunmayan Iran’in bu silah-
lara sahip oldugu bilinen Israil'i nasil tehdit ettigini agiklamamustir.

Basbakan Frdogan Fyliil ay1 sonunda ABD’yi ziyareti sirasinda 20 kadar Yahudi
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Cemaati temsilcisiyle gériigmiistiir. Erdogan kendilerine Ermeni soykirimi iddi-
alarinin bilimsel ve tarihsel bir temele dayanmadigin, Tiirkiye'nin bu iddialara
karst Yahudi Cemaati’nin destegini bekledigini sdylemis ve Tiirkiye'nin tarihi
olaylarin incelenmesi igin bir ortak komisyon kurulmas: hakkinda Ermenistan’a
yaptigi 6neriyi haurlatmistir,

Foxman bu toplanudan sonra gazetelerin sorularina muhatap olmus ve zaman
zaman dostlar arasinda anlasmazlik olabilecegi, ancak bunun dostluga halel getir-
meyecegi gibi ifadelerle kendisini savunmaya calismis diger yandan tarihle ilgili
sorunlarin Tiirkiye ve Ermenistan arasinda coziilmesi gerektigi, parlamentolarin
bu konuda bir gorevi olmadigint belirterek Tiirk goriiglerine yakin ifadelerde bu-
lunmugtur. Buna kargin 1915 Olaylarenin soykirim oldugu geklindeki goriisiinii
degistirdigini sdylememistir.'*3

Amerikadaki Yahudi kuruluslarinin ikna edilmesi cabalarina Digisleri Bakani Ali
Babacan da katlmis ve Chicago'da yapug: goriismelerde Kongredeki tasarinin ka-
bul edilmesinin sadece Tiirkiye-ABD iliskilerini degil ayni zamanda Tiirkiye-Israil
iligkilerini de olumsuz ydnde etkileyecegini anlatmis ve Ermeni iddialarinin siya-
siler tarafindan degil tarihgilerce ele alinmast gerekrigi iizerinde durmustur, !

Ali Babacan Ekim ayi baslarinda Israil’'e yaptig ziyarette de bu konuya degine-
rek, sorunun parlamenterlerin oyuyla degil tarihgiler tarafindan céziimlenmesi
gerektigini, tarihgilerden olusacak komlsyonun varacagt sonuglart kabule hazir

olduklarini séylemistir."'s

Bu ziyareti sirasinda Jerusalem Post gazetesine bir miilakat veren Babacan “Frme-
ni soykirimi1” tasarisinin ge¢mesi halinde bunun yaratacag olumsuz etkiler {ize-
rinde durmus ve bu etkilerinin sadece Tiirkiye-ABD iliskilerinde degil, Tiirkiye-
Israil iligkilerine de zarar verecegi uyarisins yaparak “Tiirkiye'de Yahudi halki ya da
Yahudi 6rgiitleri ile Ermeni diasporast ve Ermeni lobilerinin Tiirkiye'ye hakaret
etmek, Tiirkiye ve Tirk halkini kinamak icin simdi el ele verdigi algilamast var”
demigtir. Disisleri Bakan: Washington'da bir sey yanlss giderse bunun kacinilmaz
olarak Tiirkiye ile ABD arasindaki iligkiler ve Tiirkiye ile Israil arasindaki iliskiler
tizerinde de bir etkisi olacagm belirterek Tiirkiye'nin, Israil'in Washington'daki
etkisini kullanmasi halinde memnun olacagini séylemistir. ABD’deki Yahudi

113 Turkishny, 29 Eylil 2007 ve NTVMSNBC, 27 Eyliil 2007.
114 Sabah, 22 Eylil 2007.
115 Zaman, 8 Fkim 2007.
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orgiitii ADUnin “soykinmi” tamidigy yolundaki agiklamasina deginen Babacan,
“Yahudi 6rgiiderinin aciklamalarinda bilingli ve gok rahat bir gekilde soykirim
kelimesini kullandiklarini gorityoruz. Bu bizim icin sorun. Bu Tirkiye’yi rencide

ediyor” seklinde konusmustur.''®

Babacan'in Israil ziyareti sirasinda Cumhurbaskant Peres, Bagbakan Olmert, Di-
sisleri Bakani Tzipi Livni ve Savunma Bakani Elmud Barak’in, basta Temsilciler
Meclisi Dis liskiler Komitesi Bagkan: Tom Lantos olmak iizere Amerikali bazs
Yahudi yetkilileri arayarak tasarinin Komiteden ge¢memesini istedikleri 6grenil-
mistir.'’”

Tiirk Musevi Cemaati s6z konusu tasar1 hakkindaki cekincelerini igeren bir bil-
diriyi Washington'daki bazi basin yayin organlarina gondermiglerdir.''® (Bu bil-
dirinin tam metni dergimizin Giincel Belgeler boliimiinde Belge 5 olarak yer

almaktadir.)

Bu cabalara ragmen tasarinin, 10 Ekim 2007 tarihinde 21’e karg1 27 oyla Tem-
silciler Meclisi Dis Isleri Komitesi'nden gegtigini yukarida gordiik. Komitedeki
sekiz Yahudi iiyeden yedisi tasariyt kabul, biri ise reddi icin oy kullanmugtir. ™ Ret
oyu veren tek Yahudi asilli tiye Florida temsilcisi ve Kongrede Tiirk Causus'u es
bagkani Robert Wexlerdir.

Kabul eden Yahudi tiyelerin basinda Komite Baskant Tom Lantos gelmektedir.
Komite'nin tasartya olumlu oy veren diger Yahudi tiyelerinin adlart sunlardur:
New York'tan Gary Ackerman ve Eliot Engel, Kaliforniyadan Tom Lantosdan
baska Howard Berman, Brad Sherman, Floridadan Ron Klein, Arizonadan Gab-
rielle Giffords.

Tasarinin kabuliinden sonra Israil Hitkiimeti’nin bu metnin Temsilciler Meclisi
Genel Kurulu giindemine alinmamasi i¢in gayretlerini arturdigr gorilmiiseiir. Bu
cercevede Simon Peres’in bizzat Nancy Pelosi ile Tom Lantos’u arayarak, tasarinin
kabuliiniin ABD ve Israil’e biiyiik zararlar getirecegini, ayrica Tiirkiye ile ABD
iliskilerinin eskisi gibi stratejik ortaklik temeline dayanmasinin miimkiin olama-

116 Jerusalem Post, 9 Ekim 2007.

117 Zaman, 8 Ekim 2007.

118 Aksam, 10 Ekim 2007.

119 Turkish Daily News, 15 Ekim 2007.
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yacagini sdylemistir.'”® Bagbakan Ehud Olmert’in de bazit Kongre temsilcilerini
arayarak benzer girisimlerde bulundugu anlasilmakradir.’?!

Olaylars boylece izah ettikten sonra, Ermeni soykirimi iddialarina ve bu cerce-
vede 106 sayili karara kargi Israil ve Amerikali Yahudilerin tutumlarinda ve bu
kararin 6nlenmesi iin gayret ve girisimlerinde farklar oldugunu belirtelim.

Gerek Israil'in gerek ABD'de veya diinyanin diger yerlerindeki Yahudilerinin
Tiirkiye'yi algilamalarinda su hususlarin rol oynamakea oldugu goriilmekeedir.
Once, nerede olurlarsa olsunlar Yahudi toplumlarinin Tiirkiye'ye veya Tiirkle-
re ¢ok sempati duydugunu séylemek giictiir. Bunda, énce Yahudilerde Miislii-
manlara karst mevcut fobinin 8nemli bir etken oldugu goriilmekeedir. Osmanls
Imparatorlugu’nun bes asir 6nce Yahudilere kucak acmus olmasinin, fkinci Diin-
ya Savast strasinda bazi Tiirk diplomatlarinin Yahudilere yardim etmis bulunma-
stnin ve ne Osmanhda ne de Tiirkiye Cumhuriyeti'nde kayda deger antisemit
hareketler bulunmamasinin, Tiirkiyedekiler haric, Yahudileri ok etkiledigini ve
miitesekkir birakaigini séylemek zordur.

Buna kargi Tiirkiye’nin dis politikasinda son yillardaki bazi degisiklikler Israil'de
ve Amerikan Yahudilerinde abartili endiseler yaratmistir. Bu cercevede eskiden
Filistinlilerle az ilgilenen Tiirkiye simdi bu halka ve sorunlarina karsi daha du-
yarlt hale gelmis ve Filistin'e karst ilgisini, Israil tarafindan terdrist olarak tak-
dim edilen Masal'i Ankarada agirlayacak kadar ileri gétiirmiistiir. Diger yandan
Tirkiye, giiniimiizde Israil icin baslica tehlike olarak goriilen Tran’la iyi iliskiler
icindedir ve 6zellikle enerji kaynaklart alaninda iki iilke arasinda istikbal vadeden
bir isbirligi kurulma yolundadur. Israil icin ABD’nin politikalars ve yardimlart
yasamsal bir degere sahiptir. Oysa Tiirkiye, ABD’nin Irak politikast ile genelde
mutabtk olmadiktan baska kendisini yakindan ilgilendiren Kuzey Irak icin Ame-
rikan planlarina kargidir. Bu arada Israil’in kuzey Irak'ta Kiirtlerle isbirligi icinde
oldugu haklandaki rivayetler dogruysa, iki iilke arasinda derin bir anlasmazlik
meveut demektir.

Nerede olurlarsa olsunlar Yahudiler soykirim ve diger insanliga kars: islenen suc-
larla ilgili konularda, anlasilir nedenlerle, gok duyarlidir. Tiirkiye'nin bir tiirlii 6n-

120 Hiirriyet, 19 Ekim 2007.
121 Milliyet, 11 Ekim 2007.
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leyemedigi Ermeni soykirimi propagandasi, birgok yerde oldugu gibi Yahudileri
de etkisi aluna almus ve Tiirkiye ve Tiirklere bakislarinin daha da olumsuz hale
gelmesine neden olmustur.

Bunlara karsin Israil’le yakin isbirligi icinde olan tek Miisliiman iilke olmasi, stra-
tejik konumu, askeri giicii, siiratle gelisen ekonomisi, bazi istisnalarla ABD ile pa-
ralellik gosteren dis politikast nedeniyle Tiirkiye Israil icin biiyiik 6nem arz eden
ve isbirliginden vazgecilmesi miimkiin olmayan bir titke konumundadir.

Israil ve Yahudi topluluklarinin Tiirkiye'ye karst tutumu, yukarida degindigimiz
kimi (onlara gére) olumsuz, kimi de ¢cok olumlu dgelerin etkisi altinda belirlen-
mekeedir.

Gazetelerden izleyebildigimiz kadaryla Israil kamuoyunun Tiirkiye'ye kars: tutu-
mu, asirt olmayan bir derecede olumsuzdur; ancak Tiirkiye'nin Israil icin 6nemi
taktir edilmekeedir. Buna karsin, yukarida saydigimiz (onlar igin ) olumsuzluklar,
kapali kapilar arkasinda dile getirilse ve bazen Yossi Sarid gibi Ermenileri des-
tekleyen eski Hitkiimet tiyeleri bulunsa da, Israil Hitkiimetleri Tiirkiye ile yakin
isbirligi icinde olmaya ve bu isbirligini korumaya birinci derecede 6nem vermek-
tedir. 106 sayili tasarisinin 6nlenmesi icin Perez, Olmert ve Barak'in gayrederi
bunun en yeni kanitini olusturmaktadur.

Basta ABD olmak tizere diinyadaki Yahudiler de bu “olumsuzluklarin” ve 6zel-
likle soykirim iddialarinin etkisi altindadir. Buna kargin Tiirkiye'nin Israil igin
dneminin gitgide daha az dikkate alinan bir unsur haline geldigi goriilmektedir.

Bu cercevede ABD'de Yahudi kuruluglarinin 106 sayili karara karsi tutumlart
farklt olmugtur. Bazilarn geleneksel Yahudi davranigint koruyup, Tiirkiye-Israil
iliskilerini esas alarak karara karsi ¢cikmigtur. ADL basta olmak tizere bir diger
grup ise ortalama bir yol izlemek isteyerek, bir yandan soykirim iddialarmi tani-
mug diger yandan karar aleyhinde tutum almustr. Sayilars fazla ancak etkileri daha
az iigiincii bir grup ise, soykirim iddialarini benimseyerek karari desteklemistir.
Yahudi orgiitleri arasindaki bu béliinme de onlarin etkisinin azalmast sonucunu
vermistir.

Nitekim Disisleri Komisyonu iiyesi sekiz Yahudiden yedisinin 106 sayili tasar:
lehinde oy kullanmasi, basta ADL olmak iizere etkili bazt Yahudi orgiitlerinin
goriisiini dikkate almadiklarint gstermektedir. Diger yandan bu oylama Israil
hiikiimetinin de sdziinii Yahudi asilli Kongre iiyelerine dinletemedigini ortaya
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koymustur. Bu durum éncelikle Israil icin bir sorun yaratmakta Ttrkiye icin ise,
ABD Kongresi'ndeki iglerde, bundan béyle Israil'e ve Amerikan Yahudilerine
fazla giivenmenin dogru olmayacagini kamitlamakeadir.

Ermeni soykirimt iddialar1 konusunda Tiirkiye'nin bundan sonra Israil ve
ABDdeki Yahudilerle yapabilecegi isbirligi hususunda sunlar séylenebilir:

Israil Hitkiimeti Tiirkiye'nin soykirim ile suclanmasina, gecmiste oldugu gibi,
ontimiizdeki dénemde de karst ¢ikmaya devam edecektir. Bu tutumun temelin-
de Ermeni soykinmi olmadigr inanci degil Israil’in Tiirkiye ile isbirligi yapma
ihtiyact bulmaktadur. Israil Hitkiimeti, ilerde bu ihtiyac azalirsa Knesett'in (Israil
Parlamentosu) Ermeni soykirimi iddialarint kabul eden bir karar almastna karst
gtkmayacakur. Yukarida agiklamaya calistigimiz gibi Israil devlet adamlarinin Er-
meni soykirimi iddialar: konusunda ABD Kongre iiyeleri iizerindeki niifuzu ve
etkileri azdur,

Yine yukarida anlauldigs gibi ABD'deki Yahudi Kuruluslart Ermeni Sorunu hak-
kinda boliinmiis olup, etkinliklerini yitirmiglerdir.

Sonug olarak éniimiizdeki dénemde Tiirkiye'nin Ermeni soykirimi iddialarina
karst citkilmas: konusunda ne Israilden ne de ABD’deki Yahudi kuruluslardan
etkin bir yardim alamayacag: sdylenebilir. Nitekim 106 sayili tasarinin oylama-
sinin ertelenmesinde ne Israil ne de ABD'deki Yahudi kuruluslarinin bir etkisi
olmamustir. Erteleme basta Baskan Bush olmak iizere Amerikan Hiikiimetinin
gayretleri sonunda saglanabilmistir.

Genel olarak Yahudileri ve dzellikle de Amerikan Yahudilerinin son dénemlerde
Ermeni soykirim iddialarint neden kabul ettiklerinin bilinmesi de ayr1 6nem
tagtyan bir konudur. Yukarida belirttigimiz gibi, ABD'deki Yahudi Cemaati'nin
genelde Ermeni soykirim iddialarinin kabul etmesinin esas nedeni bu konudaki
yogun Ermeni propagandasinin etkisi altinda kalmasidir. Bunun yaninda soyki-
rim iddialarin ne gibi bir amag icin ortaya auldigini tam olarak anlayamadiklars
da goriilmekredir.

Halen ABD Yahudileri arasinda soykirum konusunda otorite olarak kabul edilen
kisi Elie Wiesel'dir. Alman Yahudi kamplarindan kurtulmus olmast, soykinim ve
diger insanliga karst suclarla miicadele alaninda bir cok eser vermis bulunmasi
ve nihayet Nobel Barig Odiilii sahibi olmasi Wiesel’e, sadece Yahudiler arasinda
degil, Bat diinyasinda da seckin bir yer vermistir.
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Wiesel'in Ermeni soykinimi iddialarini benimsemesi ABD ve diger tilkelerdeki
Yahudilerin de bu iddialara inanmalarina yol agmistir. Wiesel Ekim ay: sonunda
bir gazeteye'” verdigi miilakarta yillardan beri Ermeni halkinin hatrlama hakka-
ni elde etmesi icin miicadele ettigini, soyledikten sonra Ermenilerin “soykirima”
kurban edildiklerine inandigy icin, bir Yahudi olarak onlarin yaninda yer almas:
gerektigini soylemistir.

Elie Wiesel “Ermenilerin hatirlama hakk: varsa Tirklerin bazt sorumluluklar: ka-
bul etmesi zorunlulugu yok mudur?” sorusuna su yaniti vermistir.

“Kimse Tiirklerden sorumluluk almasini talep etmiyor. Ermenilerin biitiin iste-
digi hatirlama hakkudir. Birinci Diinya savaginda vuku bulan olaylardan bizi yedi
kugak ayirmakeadir ve akli baginda olan hi¢ kimse vakdiyle olanlar i¢in Tiirkle-
rin bugiin sorumlu oldugunu sdyleyemez. Ermeniler tazminat istememektedir;
hatta bir éziir dahi istememekredir. Haurlama hakks istemektedirler. Tiirkler sa-
dece gergekte ne oldugunu kabul etmekle ¢ok sey kazanacaklardir. En yiiksek
mevkilerdeki Tiirk devlet adamlariyla konustum; bu konu hakkindaki tutumlari,
benimde hak verdigim bir husus hari¢, tamamen manuk disidir; Hider'le kiyas-
lanmak istememekredirler. Tabii bunu kimse istemez.”

Goriildiigti gibi Elie Wiesel, dzetle, giintiimiiz Tiirklerinin (Tiirkiye'nin) 1915
Olaylari’'nda sorumlulugu olmadigini, Ermenilerin de tazminat ve 6ziir degil,
hatirlama hakk: (yani soykirima ugradiklarinin Tarkler tarafindan kabul edilme-
si) istediklerini soylemektedir.

Bu ifadeler normal Ermeni séylemine cok ters diismektedir. Nitekim ABDde
Ermeni gazetecilerinin en iinliisii olan Harut Sassounian Wiesel'in bu sézlerine
derhal itiraz ermisgtir.

Adi gecen bu konudaki yazisinda'®? Wiesel'in yukaridaki ifadelerinin dogru olma-
digins, sdylediginin aksine Ermenilerin olilerini hatrlamak veya yasini tutmak
icin kimsenin iznine ihtiyag duymadigini, hatirlama haklarinin sorgulanmadig;-
nt, ayrica vedi kusagin bizi soykirim zamanindan ayirdiginin da dogru olmadigin:
ve Ermeni soykirimunin hala gérgii taniklart oldugunu séylemistir. Sassounian
Tiirklerin sorumlulugu konusunda Ermenilerin giiniimiiz Ttirklerini Ermenileri
oldiirmekle suclamadigini, ancak Tiirk Devletini Ermeni soykinmina iliskin olay-

122 Philadelphia Jewish Voice, 28 Ekim 2007.
123 California Courier Online, 1 Kasim 2007.
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lars tahrif ve inkér ettigi icin, sorumlu gordiigin belirmistir.

Sassounian ayrica Elie Wiesel'in Ermenilerin tazminat ve oziir degil hatirlama
hakki istedikleri hakkindaki ifadelerinin de dogru olmadiginy, aslinda Ermenile-
rin Trklerin 6ziir dilemesiyle pek ilgilenmedikleri, buna karsin maruz kaldiklar
biiylik zararin uygun bir sekilde telafi edilmesi icin 1srar ertiklerini, holokost kur-
banlari tazminata hak kazandigina gore Ermenilerin de ayns hakka sahip olmast
gerektigini, Yahudilerin aksine Ermenilerin atalarinin topragmdan sokiiliip atl-
digins, mallaniny, kiiltiirel miraslarini ve yagamlarini kaybettiklerini beliremistir.

Sassounian, Elie Wiesel'in ve olasilikla Tiirk Hitkiimetinin beklentilerinin ak-
sine, adalet saglanmadan, Tiirkler ve Ermeniler arasinda uzlagma olmayacagini,
adaler igin de isgal edilmis topraklarin ve yagmalanmis mallarin geri verilmesi ve
katledilmis olan 1,5 milyon Ermeni icin de tazminar denmesi gerektigini ifade
etmigtir,

Gériildigli gibi Elie Wiesel Tiirkler ve Ermeniler arasinda bir uzlagma saglamasi
icin Ttirkiye’nin soykirim iddialarini kabul etmesinin yetecegini soylerken Harut
Sassounian bunu yeterli bulmamakta ve isgal edilmis topraklarin geri verilmesi-
ni (diger bir deyimle Tiirkiye’nin Ermenistan’a toprak vermesini) ayrica tehcire
tabi olan Ermenilerin (mirascilarinin) geride biraktiklart mallarini almalarin: ve
oldariildiigi iddia edilen 1,5 milyon Ermeni icin de tazminat 6denmesini iste-
mektedir.

Burada iizerinde &zellikle durulmasi gereken husus, Elie Wieselin Ermeniler
Tiirklerle uzlagmak icin ¢ok az talepte bulunduklar kanistyla Ermeni soykirimi
iddialarinin kabul edilmesini ABD ve diger iilkelerdeki Yahudilerden istemis ve
bunu énemli 6l¢iide basarmus olmasidir. Ermenilerin talepleri bunun cok tizerin-
de oldugu icin Wiesel yanilmis veya bazi Ermeni cevreleri tarafindan yanilulmig-
ur.

Bu vesileyle Kars Antlasmast halen yiiriirliikee oldugu icin Ermenilerin hukuken
Tiirkiyeden toprak talep etmelerinin miimkiin olmadigini, Lozan Antlasmas’nin
savasta yerlerini terk eden Osmanli vatandaslarina geri ddndiiklerinde malla-
11 alma hakkint verdigini ancak bu konudaki zaman agtmi ¢oktan doldugu icin
arttk bu mallarin jadesi icin talepte bulunulamayacagni, son olarak da Lozan
Antlasmasr’'na ekli Protokol geregince savas sirasinda siyasi ve askeri amaclarla
islenen suclar affedilmis oldugundan bu dénemde 8len Ermeniler icin tazminat
verilmesi de s6z konusu olmadiging hatirlatalim.
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Oz: Hagly Seferlerinin asil kahramaniar: soylu derebeyleri degil, Ermenilerdir, Se-
ferlerin baslamas: ve devam etmesi icin Ermeniler ellerinden ber geleni yaptilar.
Istanbul'dan Kudiise kadar uzanan yol boyunca, Ermeniler Haglilarla birlikteydiler.
Hagls ordularina yardim etmek icin korkung bir ¢aba igine girdiler. Ermeniler Ada-
na, larsus ve Toros Daglarinin giineyinde kalan ve Kilikya adin: verdikleri bolgeys
anavatanlar: olarak saymislardm. 1080-1226 yillar: arasinda Bizansa, 1226 dan
sonra Tiirkiye Selguklularina, sonra [lhanbilara ve nibayet Memliklnlara bagls olarak
hayatlaring siirdiirmiiglerdir. Fransiz asills Haclilarla yakin iliskiler kurarak, Bat:
Avrupadan da destek almslardsr.

Anahtar Kelimeler: Ermeniler, Haglilar, Seleublular, Thoros, Kilikya.

Abstract: Actually the main characters of the Crusades were not the Seudal lords but
the Armenian. The armenian did their best to start the Crusades and to keep them in
progress. The armenian accompanied the crusaders throughout the way from Istanbul
to Jerusalem. They incredibly strove in order to help the crusaders. The Armenian
considered Adana, Tarsus and the area called Klikien- in the south of the Toros- to
be their motherland. They survived under the rule of the Byzantine Empire between
1080 and 1226 then the Anatolian Seljuk, llkhanids and finally Mamlutks. They got
support from the West Europe by establishing close relations with the crusaders from
France.

Key Words: Armenian, Crusades, Seljuks, Thoros, Klikien.
Giris

larindan Toros siradaglarina kadar kiiciik kiicitk Ermeni devletleri mev-
cut bulunuyordu. Ermeni Philaretos”un kurmus oldugu devlet kisa siir-

H aglilarin ilk defa Anadolw’ya geldikleri 1096 siralarinda Orta Firat boy-

I Bizans rarihinde sikga Philarete Brachamius olarak zikredilen Vahram, Vaspurakan'in Varajnunik bélgesinden
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dii. Saban 477 (Aralik 1084) tarihinde Kutalmisoglu Silleyman-$ah, Antakya'y:
Philaretos'un elinden alds®. Béylece Philaretos’'un kurdugu deviet ¢okiise gecme-
ye baslads®. Fakat 1094 yilinda Thoros (veya Theodoros, Urfa valisi 1094-1099)
adli Ermeni prensi Urfa'yt Bozan adli bir Selcuklu emirinden, yillik muayyen bir
meblag 6demek sartiyla teslim almis ve valilik sifatiyla gehre hakim olmustu®.
Onun kayinpederi Gabriel (1095-1103) de Malatya'ya sahip bulunuyordu’.

Raban ve Keysun'da, Kogh Vasil adinda bir Ermeni kiiciik bir devlet kurmugtu®.
Thoros, Gabriel ve muhtemelen Thatul’, Philaretos’'un maiyetinde olmak tizere
Bizans devlet hizmetinde bulunuyorlardi. Hatta Thoros, Bizans Imparatoru 1.
Aleksios Komnenos (1081-1118)Ydan almis oldugu kiiropalatos® unvanini tasi-
yordu. Fakart biitiin bu Ermeni hakimleri Bizans ve Selguklu devletleri arasina
sikigmus olup, siirekli tehdit ve tehlike altindaydilar. Kogh Vasil istisna olmak

iizere hepsi de inanglari bakimindan tebélarinin ¢ogunluguna ters diigmekteydi-

olup, aslen bir Ortodoks Ermeni idi. Philarete, “curopalate” riitbesine haiz olmustu ve Romen Diyojen tarafin-
dan Bityik Domestikos (beylerbeyi) tayin edilmigti. Anna Komnena, Alexiad, Cev. Bilge Umar, fstanbul: Inkilap
Yayinevi, 1996, s. 194; Philaretos’un diger bir adi da el-Firdiisw'r-Rumi'dir, Ibnit’l Esir, ELKdmil Fit Tarih, X, cev.
Abdiitkerim Ozaydm, Istanbul: Bahar yayinlan, 1987, s. 128; Karg. Utfalt Mateos, Urfals Mateos Vekdyinamesi
(952-1136) ve Papaz Grigor'un Zeyli (11361162}, Cev. Hrant D. Andreasyan, Ankara: Tiik Tarih Kurumu,
1987, 5. 147 n. 90.

2 IbnirbEsit, X, 5. 128; Urfal: Mateos, s. 161; Abil-Farac, Ab#'l-Farac Taribi, 1, Cev. O.Ruza Dogrul, Ankara: Tiirk
Tarih Kurumy, 1987, 5. 331; Anna Komnena, s. 194; Zeyli Tarib-i Dimagk, Nest. H. E. Amedroz, Beyrut: Cat-
hotic Pres, 1908, 5. 117; Sibt Ibnit}-Cevzi, Miritii'z-zaman fi Taribi'l-dyan, nest. A. Sevim, Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu 1968, 5. 229; Toparlanmug tafsifach bilgi i¢in bk. A. Sevim, Genel Cizgileriple Selguklu-Ermeni Hishileri,
Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 1983, s. 23 vd.

3 Ab#l-Farac, I, s. 333.

4 bniwl-Estr, X, s. 209; Urfali Mateos {s. 183) da Thorosun Bozan'in 8ldiiriilmesinden sonra Tutus tarafindan
sehre vali olarak atandsgint yazmakradir,

5 Abtl-Farac, I, 5. 337; Urfal Mateos (s. 187)'da Khuil olarak gegmekeedir.

6 Urfali Mateos, s. 221. Kogh (veya Gog) Vasil her vakit diismanlarina ani baskinlar yapug icin “Hursiz Vasil
olarak ranmmugtir. Bu prens Marag bolgesi icinde Behinsi civarinda bulunan Keysun sehrinde oturmakrayd:.
Vasil bu devleti 1082'den 1112 tarthine kadar idare etmis ve Hagli reisleri ve bunlardan bilhassa Tancred ile daimi
miinasebette bulunmustur.

»

7 Urfal Mateos, (s. 204 n. 244). ThawuPu “prensler prensi” olarak zikrediyor ve bu unvan Kilikya ve Kiiciik Erme-
nistan adini verdikleri bolgenin Grek valilerine verilmig bir unvan oldugunu da editor ekliyor (n. 244). Prensler
prensi unvani, V. Asrin ortasinda Arsaguni hanedanmin ortadan kalkmastndan sonra Ermenista’in Iran, Bizans
ve Arap valileri tarafindan idare edildigi zamandan kalmigur. Bu valilerin nezareti altinda memleketin iglerini
idare eden Frmeni sefi prensler prensi unvanina haizdi.

8  Kiiropalatos Bizans sarayinda gok yitksek bir mevki ve unvind.. Imparatorluk saray muhafiz kumandani demeki.
VIL Yiizyila kadar hiyerarside imparatordan hemen sonra geliyor iken nemini kismen kaybetmis ve yitksek
devlet riciline, hanedin azasindan olanlara ve hatta veliahdlara unvin olarak verilmistir. Urfali Mateos, (s. 183 ve
194) Thorosu Bizans'm Urfa valisi olarak zikrediyor.
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ler; arazilerinde ¢ok sayida meveut bulunan Suriyeli Huristiyanlar onlardan nefret
ediyorlard: ve Tiirkler ise hepsine karg1 giivensizlik duyuyorlardi. Ancak ¢ogun-
lukla Tirklerin kendi aralarinda anlasgamamalari bu Ermeni reislerine yetlerinde
tutunmak imkinin sagliyordu’. Ermeniler bu zaaftan istifade ederek Selguklu
ve Bizans hiikiimdérlarinin ayaklarina kadar gitmek suretiyle varliklarini siirdii-
riiyorlard.

1091 yilinda Ermeni Katolikosu Barseg, Sultin Meliksah'in yanina gitti. Sultan,
Barseg’i huzuruna kabul edip, ona biiyiik iltifat gésterdi ve onun arzularini verine
5 p 4 24 Y
getirdi. Melikgah, biitiin kilise ve manastirlart ve ruhanileri vergiden muaf tuteu.
Ermenilerin dinlerini diledikleri gibi uygulamalarina miisaade etti ve ticaretlerini

eskisi gibi yiiriiteceklerine dair ferman buyurdu.

Opysa Biiyiik Seleuklu Sultini Meliksah'in Ermenilere olan hosgériisiinit Urfali
Mateos sdyle agiklar: “ Biiyiik Selguklu Sultin: Meliksih 1086 da biiyiik bir orduyla
beraber Roma iilkelerini zapretmek iizere battya dogru yiiriidii. Sultdnin yiiregi Hi-
ristiyanlara karsi sefkatle dolu idi. O, gectigi memleketlerin halkina bir baba £0%ii
ile bakwyordu. O, biylelikle hic mubarebe yapmadan bir ¢ok eyilet ve sehirlere hékim
0ldu.”". Ancak Meliksah’in Ermenileri tebaas: gibi gbriip onlari yerlerinde birak-
mast Cukurova’nin I. Hacli Seferleri sirasinda kolaylikla elden cikmasina zemin
hazirlamistr.

Hagli Seferlerinin basladigi sirada Anadoluda Selguklularin hikimiyeti de tam
olarak kesinlesmisti. Bu sirada, siyasi kargagalardan ve Bizans'in icinde bulun-
dugu zor durumdan istifade eden dagnik haldeki Ermeniler, Kilikyada yeniden
bir araya gelmis, kiigiik federasyonlar olusturmuglards. Bu sirada Kilikya Ermeni
beylerinden olan Philaretos, Meliksah’a giderek Islamiyet’i kabul ettigini bildir-
mis, ardindan, bir beylik fermani alarak, Selcuklulara bagli bir prenslik statiisiiyle
geri donmiistii’ .

9 Steven Runciman, Hagl Seferleri Taribi, 1, Cev. Fikret Isiltan, Ankara: Tiirk Tarih Kuruma, 1998, s. 150 vd.

10 Urfah Mateos, 5. 171, 176; Kars. Osman Taran, Selguklular Zamanda Tiirkige, Istanbul: Bogazici yaymlart,
1984, 5. 70.

11 1086 yilinda Emir Bozan'in Urfa'yt fethermesi iizerine gehir hakimi Frmeni Philaretos, Sultan Melik-Sah'la g5-
riismek fizere Hordsin yolunu rutru. Fakat, sultdn bagka bir yoldan geldiginden onunla karglasamads, Sultanin
Urfa'ya gelisinden sonra Philartetos onunla Beynennehreyn (E-Cezire) de gériiserek vergi vermeyi vaat ettikten
bagka, halife ve sultin adia hutbe okutmay: da kabul etti ve Miiskimén oldu. Fakat Urfx halks ondan nefret ettigi
icin sultin ona burasint vermeyip, Maras't verdi. Philaretos tekrar eski dinine dénmii ve Hiristiyan olarak 6]-
miigtiir. Bk, Abtyl-Farac, 1, s. 333; Karg, Ibai'l-Esir, X, 5. 136, Philaretos’un Meliksah't bu ziyaretiyle, Harput'tan
Kilikya'ya kadar uzanan Ermeni Prensligi Selcuklulara baglanms oldu.
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Hagcli seferlerinin baslangicina kadar bu durumda bulunan Ermenilerin Haglh-
larla ilk temas: Bizans zindanlarindan kacan bir Ermeni olan Bagrat vasitasiyla
gerceklesmistir. Haglt reislerinden olan ve daha sonra Urfa Hagh Kontdugu'nu
kuran 1. Baudouin de Bolougne zindandan kacan ve Hagli ordusuna sigian bu
Ermeni ile tanigip onu maiyetine almustr. Hagli miielliflerinden Willermus Ty-
rensis, onun Kogh Vasil’in kardesi oldugunu kaydetmistir'®.

Hachi reislerinden 1. Boudouin de Boulogne, Bagrat'la tanigmakla Ermenilere
kars1 ilgi duymaya baslamusti. Bagrat, ailevi iliskilerle bagh bulundugu ve Selguk-
lulara tabi kiigiik prenslikler halinde her tiirlii dini ve idari faaliyetlerde tamamen
bagimsiz olan Firat kiylarindaki Ermeni devletciklerine I. Baudouin'in yardimint
saglamalk arzusundaydi. Hacli reislerinden Tankred, Konya Ereglisinde sansini
Cukurovada denemek iizere ana orduyu terk etmek niyetini ilan edince I. Bau-
douin de ayni bélgeye gitmeye karar verdi. Ciinkii o, kendisinden 6nce bir Haghi
reisinin Ermenilerle temas kurup, onlarin giivenini ve igbirligini kazanmasini en-
gellemek istiyordu.

15 Eyliil 1097 tarihinde Tankred yiiz sovalye ve iki yiiz yayadan miitegekkil kiigiik
bir birlikle Haghlarin Ereglideki ordugihlarini terk ederek dogrudan dogruya
Giilek bogazina yoneldi. Ondan hemen sonra da I. Baudouin, bes yiiz sévalye ve
iki bin yaya ile yola koyuldu. Tankred, o zamanlar Cukurova'nin en 6nemli sehri
olan Tarsus iizerine yiiriidii. Bu arada, takviye talep etmek iizere, esas Hagli or-
dusuna haberciler gondermigti. Tarsus bir Tiirk garnizonu tarafindan tutulmakta
olup, halk: Hiristiyan Rumlar ve Ermenilerden miitesekkildi'®. Sehirde bulunan
Tiirkler derhal bir cikis hareketi yaparak saldirganlart piiskiirtmeye ¢alisularsa da
geri auldilar. Bunun iizerine sehrin Ermeni ve Bizansli Hiristiyanlart Tankred ile
temasa gegerek ondan sehri almastni rica ettiler. Ermeniler kendilerine her tiirlil
destegi veren Selcuklulardan gordiigii iyilige karst tam tersi davranmus, Hagclilara

12 Willermus Tyrensis, Geschichre der Krensziige und Kinigreichs Jerusalem, Latinceden Almancaya geviren Kaussler,
VIL Kitap/Bab 1, Stutgart: “www.manfredhiebl.de” internet adresinde Almanca’ ya cevrilmis metin, 1844.
Burada Bagrat Pankrarius olerak gemekte ve Kogh Vasil (metinde Kovasilius)'in kardesi olarak tanrtilmakeadur;
Baudouin Urf'y: zaptindan sonra Ravendn kalesini Bagrat'a vermistir. Bk. Tgin Demirkent, “Haglt Seferi Done-
mi Kalelerinden Réivendan”, Belleten, LV1, Agustos 1992, Say1 216'dan ayri basim, s. 377.

13 Hacldarin Konya'ya gelisi hakkinda bk. Willermus Tyrensis, 111/18; Fulcher of Chartres, A History of the Fxpedi-
tion to Jerusalem, Ingv terc. Rita Ryan, Tennessee: The Univessity of Tennessee Pres, 1969, 5. 87; Ibnil-Esit, X, s.
228; Isin Demirkent, Urfa Hagly Konthgu Taribi, 1, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1990, s. 7.

14 Willermus Tyrensis (IT1/19) gore Tiirkler bu Huristiyan halkin kaleyi savanmasia yani askerd faaliyete katilma-
stna asla izin vermiyordu. Hiristiyanlarin ancak zanaat, ticaret ve ziraatla ugrasmasina miisaade ediyorlards,
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karst savasacags yerde, onlara yardim etmislerdir®. Béylece Haglilar IbnivI-Esir'in
ifadesiyle Kilikyadaki Ermeni topraklarina girmis oldular®®, 1. Baudouin ti¢ giin
sonra gehre yaklasuginda, Tankred’in sancaklarinin sehir surunun kulelerinde
dalgalandigini goriince Tankred'den Tarsus'un kendisine teslim edilmesini talep
etti. Bu talep tizerine hiddetinden ne yapacagini sasiran Tankred, rakibinin iistiin
kuvveti karsisinda her hangi bir sey yapamadan boyun egmek zorunda kaldi ve
birliklerini toplayarak doguya, Adana istikametine yiridiV,

L. Baudouin Tarsus'u teslim aldiktan sonra, ana ordudan Tankred’e takviye icin
gonderilmis olan ii¢ yiiz Norman sehrin éniine geldiler. Bunlarin biitiin yalvarip
yakarmalarina ragmen 1. Baudouin sehre girmelerine razi olmayinca sehir disinda,
surlar 8niinde ordugah kurdular ve geceleyin etrafta dolasmakra olan Tarsus'un
eski Tiirk garnizonu efradi tarafindan baskina ugratilarak bir kisi kalmamacasi-
na kaligtan gegirildiler. Bu olay Haclilari fena halde kizdirds. 1. Baudouin, hatta
kendi adamlari tarafindan bile, éldiiriilenlerin ugradiklart akibetten sorumlu tu-
tuldu. Eger bu arada bir Hiristiyan filosunun hic beklenmeyen muvasalat: haberi
ulagmanus olsayds, 1. Baudouin kendi adamlar arasinda oldukea gii¢ bir duruma
diisecekti. Hiristiyan filosu Guinemer de Boulogne kumandasinda Mersin kérfe-
zindeki Tarsus Irmag1 agzinda goriinmiis ve I. Baudouin’in durumu kurtulmus-
tu’®. I. Baudouin muhtemel olarak Guinemeri Tarsusda kendisine vekil ve vali
olarak birakip Tankred’i izlemeye devam etti.

Adana’ya gelen Tankred karisik bir durumla kargilagmusti. Kisa bir siire énce bu
sehre bir yagma akini yapan Lampron hikimi Ermeni Osin'®, orada Tiirklerle

15 Willermus Tyrensis, 111/19; Anonim Gesta Francorum, 1V. Kitap 10. Bab, “www.manfredhiebl.de” internet
adresinde Almanca’ ya gevrilmis metin.

16 Ibnit] Esir, X, 5. 228.
17 Willermus Tyrensis, 111/20, 21.

18 Willermus Tyrensis, 111/23. Guynemer meslekeen korsan olup keskin goriisityle Hacli seferinin donanma hi-
mayesine ihtiyag duyacagin diisiinmiistii. Frafina Danimarkali, Frizon ve Flaman korsanlarindan bir giirch
toplayarak ilkbahar sonfarinda Hollandz'dan denize agilmistz. Dogu Aldeniz kiyilarina varan donanma Haclilarla
temas kurmaya calistr. Vatans olan Boulogne sehrine karst bir tiir duygusal baglant hisseetigi icin, kumandani
bolgesinin yerli kontunun kardesi ofan bir ordu ile karsilagmaktan son derecede memnun olmustu. Gemileriyle
Tarsus ayindan yukan rkarak Tarsusda Baudouin'e hiirmer ve itaat arz erti. Onun bu jestine mukabil 1. Bau-
douin de ona tayfa olarak adamlarindan ¢ yiiziinit verdi.

19 Osin, 1071 Malazgird zaferiyle Selcuklularin Dogu Anadolu’ya hikim olmasindan sonra, Bizansn daha bat
kisimlarina go¢ eden Ermeni soylularindan biriydi ve o Bizans imparatoru tarafindan Lampron beyi olarak
taninmusts. Anna Komnena {s. 362 n. 2), escrinde ondan Aspieres diye soz etmekredir. Ciinkii Anna Komnena
Ogin'in sant olan Asbed sbzciigiing onun adi sanmis ve bu adt da kendi kulagina gelen bicimiyle, Rumcaya
uydurulmus olarak Aspietes diye akiarmustir; Kars. Runciman, 1, s. 151.
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sehir hakimiyeti icin miicadele eden bir kuvvet birakmisti®. Ayni zamanda, muh-
temelen 1. Baudouin ordusu ile yola ¢ikmis ve fakat kendi giiciiyle bir seyler
elde edebilmek {imidiyle ondan ayrilmis bulunan Bourgogne’lu Welf adinda bir
sovalye de zorla sehre girmis olup, i kaleyi elinde tutuyordu. Tankred yaklasinca,
Tiirkler geri cekildiler ve Tankred'in birliklerini i¢ kalede dosta karsilayan Welf,
sehrin sahibi olarak tasdik edildi. Osin her halde sadece adamlarint bu tehlikeli
ve karisik islerden styirmak, kurtarmak amacindayds. Islere miidahale ettigi icin
Tankred’e minnettards, bir taraftan da ona ramamut ile Ermenilerden miirekkep
bir ahalinin Tiirklerin elinden kurtulmak icin dua ettigi Mamistra'ya (Misis) yo-
nelmesi igin srarli ricalarda bulunuyordu. Onun biitiin istedigi, rakibi Ruben
oglu Konstantin'in haris gézlerini dikmis oldugu niifuz sahasina, Haglilarin daha
derin bir sekilde girmeleriydi.

Tankred Ekim baginda Misis’e vardi. Adanada oldugu gibi Ttirkler burada da onu
goriir gormez gekildiler ve Hiristiyanlar da sevingle ona schrin kapilarini agular.
Tankred daha heniiz sehirde iken I. Baudouin ordusuyla yaklasu. Tankred ise, I.
Baudouin’e Misis'e girmeyi yasaklayarak onu Ceyhan nehrinin kargi kiyssinda
ordugih kurmaya zorlamakla beraber sehirden bu ordugiha yiyecek maddeleri
gonderilmesine miisaade edecegini ilan etti. Bu arada birgok Norman, ozellikle
Tankred’in enistesi Richard, 1. Baudouin’in Tarsus'ta Normanlara kargt islemis
oldugu cinayetin cezasiz kalmis olmasina tahammiil edememekteydiler. Bunlar
Tankredi, I. Baudouin'in karargihina yapacaklan bir baskina katdmaya kandir-
dilar. Aslinda 1. Baudouin’in birlikleri onlara sayica ve kuvvetce istiindiiler ve
baskina kalkan Normanlar kolaylikla nehrin &tesine piiskiirttiller. Ancak Hag-
lilarin kendi aralarindaki bu nahos olay Tankred ve I. Baudouin’in barismasina
vesile oldu.?!.

Bu bangmadan sonra, zaten Kilikyada kalma konusunda gériiglerini degistirmis
olan I. Baudouin, karist Godvere'nin 6lmek {izere oldugu haberini alinca; tekrar
Maragta bulunan ana ordu ile birlesmek fizere hemen yola ¢ikt. Anlagildigina
gore karisinin gocuklar: da hastaydilar ve ok yasamadilar®. 1. Baudouin kardes-
leri ve diger Haglt reisleri yaninda sadece bir kag giin kaldi. Ana kuvver Antakya

20 Willermus Tyrensis, VII/2; Anonim Gesta Francorum, IV/10.

21 Willermus Tyrensis, VII/2; Anonim Gesta Francorum, V1/10; Radulph von Caen, Gesta Tancredi in Expe-
ditione Hierosolymitana in Recueil des historiens des croisades: historiens occidentanx, Paris 1866,
XOUKIT; Albert von Aachen, Die Geschichte des Ersten Krenzzuges, Almanca terc. Herman Hefele, Jena 1923,
11/5-17. Her iki kaynak www.manfredhiebl.de internet adresinde kitap metni olarak meveutrur.

22 Willermus Tyrensis (X/1) Bauodouin (I.)in soylu bir Ingiliz kadin olan eginin admt Gertrud olarak veriyor ve
Marasta 6ldigini zikrediyor.
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istikametinde giineye hareket edince kendisi de talihini Firat vadisinde ve onun
Stesinde kalan arazide denemek iizere doguya dogru yola koyuldu. Ermeni da-
nigmant Bagrat yaninda bulunuyordu ve bu sirada tarih¢i Fulcher of Chartres, 1.
Baudouin’in maiyetine girdi®.

Biiyiik Hacli ordusu 17 Ekim 1097de Antakya’ya dogru ilerlerken I. Baudou-
in ayrilip, Maraga geldi ve sehir ele gecirildikten sonra, Bizansh bir subay olan
Ermeni asilli Thatul buraya vali olarak atandi®*. Aslinda I. Baudouin, bu kara-
riyla iyi bir stratejist oldugunu gosterdi, ciinkii ana Hagli ordusunun yoneldigi
Antakyadaki Tiirklerin alabilecekleri yardim kuvvetlerinin yolu L. Baudouin’in
hakim olmay: tasarladig bolgeden geciyordu. Ayrica, Ermenilerin elinde bulun-
dugu icin bu bélgeye niifuz etmesi de kolay olacakti. Ermeni reisleri ile iligki
kurmugtu. Bagrat'in araciligs ile hikimiyer bolgesi Maras'in dogusunda bulunan,
bu adamin kardesi Kogh Vasil ile miinasebet tesis etmis olmalidir. Bu siralarda
Danismendli Tiirkleri tarafindan tehdit edilen Malatya hakimi Gabriel, hi¢ stip-
hesiz Haglilardan yardim ummustu. Rivayete gore L. Baudouin'in Cukurova’y:
terk etmek karari, esasen kendisinin veya Bagratin daha Cukurovadayken al-
diklar1 ve onun Urfa’ya gelmesini srarla talep eden Urfa hakimi Thoros'un bir
mesajina dayanmaktaydi. Ermeniler coktan beri batidan yardim gelmesini {imit
ctmekteydiler Bundan daha yirmi yil 6nce, Papa Gregorius (VIL, 1073-1085)un
Dogu Huristiyanligini kurtarmak icin bir plan hazirladigs haber alinir alinmaz,
papay1 Ermeni sorunu bakimindan kazanmak amaciyla bir Ermeni piskoposu
Roma’ya gitmisti®.

Tiirkiye Selguklu Sultant Siileyman-$ah'in Antakya'y: zaptiun izerinden 14 yil
gectikten sonra ve Haglilar Antakya’yi Cemiaziyelevvel 491 (Nisan-Mayis 1098)de
isgal ettikleri zaman Ermeniler, gizlice isbirligine giderek Miisliiman Tiirk halkini
kiligtan gegirdiler. Antakyada bulunan ve Hiristiyanlikean Miisliimanliga donen
Ermeni asilli Firuz adli biri Haglilarla anlasarak, ip atmak suretiyle Haclilarin
burglara grkmasini sagladi. Harta sehrin Tiirk valisi Yagistyan da kaleyi terk et-
tikten sonra atindan diiserek agir bir gekilde yaraland: ve bir Ermeni tarafindan
bogaz kesilmek suretiyle oldiiriildii. Bohemund (I, Antakya Prinkepsi, 1098-
1111) komurasindaki Haglilar tarafindan Antakya Prinkepsligi kuruldu®.

23 Fulcher of Chartres, 5. 89.
24 Anonim Gesta Francorum, T1125; Fulcher of Chartres, s. 89.

25 Utrfah Mateos, s. 195; Philipp Jaffé, Monumenta Gregoriana, V1IL, Bibliotheca Rerum Germanicarum, 11, Berlin:
Keip & von Delft GmbH, 1865, s. 423 vd.

26 TonibEsir (X, s. 229 vd.) Ruzbe ading verdigi bu Ermeni'nin zirh ustast oldugunu ilave ediyor; Fulcher of
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Kilikyada daglik boigelerde yani Toroslarda oturan Ermeniler daha az tehlike-
deydiler; giinkii yerlestikleri arazi kolay niifuz edilemez ve rahatga savunulabi-
lecek nitelikteydi. Cukurova gecidinin (Giilek Bogazi) bausinda kalan daglara
Hethum'un oglu Osin hakimdi. Esas karargaht Tarsus ve Cukurova'nin iist tara-
finda, yiiksek bir dag cikinusinda, zapti ¢ok zor olan Lampron (Camliyayla) ka-
lesindeydi. Istanbul ile baglantisint muhafaza ediyor ve zaman zaman imparator
ile irtibat kuruyordu. Ortodoks kiliseye mensup olmamast muhtemel bulunma-
stna ragmen, evvelce Aleksios emrinde bulunmus ve belki de Lampron kalesini
de imparatorun rizast ile teslim almist”’. Sik stk Cukurova'ya akinlar yapmakta
olup 1097 ydinda, Tiirkler Haglilarla ugrasirken Adana sehrinin bir kismini ele
gecirmek firsatini bulmugstu. Gillek Bogazinin dogusundaki daglar, Sis'in kuzey
batisinda Parezerpert kalesinde oturan, Ruben’in oglu Konstantin (Ermenistan
Baronu, 1095-1099)’in elinde idi. Konstantin de Haclilara karg: Tiirklerin i¢inde
bulunduklari kétii durumdan yararlanmayi umarak Haclilara yardimlarda bulu-
nuyordu. 1097-1098de Artuk oglu Sokmen ile Atabeg Tugtegin otuz bin askerle
Haclilara karst yiiriidiiler. Haglt reislerinden Godefroi onlarla Halep civarinda
savaga tutustu. Hacli ordusunun mevcudu o kadar bityiikeir ki, aglik tehlikesi
bas gosterdi. Bunun iizerine Toros daginda bulunan prensler yani Ogsin ile Kons-
tantin, Hachlarin ihtiyacini tatmin edecek kadar miktarda yiyecek gonderdiler.
Karadag manastirlarinin rahipleri de yiyecek gondermek suretiyle yardim ettiler.
Kaynagin ifadesiyle biitiin Hiristiyan milletleri bu suretle hareket edip, Franklara
dostluk gosterdiler. Buna ragmen yiyecek yoklugu neticesinde Haglt ordusunda

hastalik ve 8liim bas gdsterdi. Askerlerinin beste birini kaybettiler®.

Haclilar miittefik olarak Ermenilere Bizanslilardan daha sirin geliyordu. Hagh
ordusunun varligt Ermenilere Selcuklulardan ve Bizansdan kurtulup, bagimsizlik
kazanma iimidi veriyordu. Bu yiizden 1. Baudouin ve adamlarini sevingle kargi-
ladilar. 1. Baudouin Firat boylarindaki bir ¢ok kaleyi ele gecirdi. Bunlardan biri
de Tell-Basir idi. Ermenilerin elinde bulunan kaleler, ona barns yoluyla teslim
oldular®. Bu miinasebetle I. Baudouin'in {inii ve giicit Urfa sehrine kadar yayildu.
Bunun iizerine Urfa hakimi Ermeni Prensi Thoros ona bir el¢i heyeti yollayarak,
onu yazili ve sézlii olarak sehre davet etti. Sehre yardim etmeye karar veren 1. Ba-

Chartres, 5. 98; Ibni’1-Kalanist, s. 135; Urfahi Mateos, 5. 196; Keza Bizans miiellifi Anna Komnena {s. 333 vd.)
da Anatky2 nin Hachlar tarafindan alinmasindaki Ermeni roliinii ok giizel akrarryor,

27 Anna Komnena (s. 362 n. 2); Kars. Ruciman, I, s. 151.
28 Urfali Mateos, s. 192 vd.

29 Willermus Tyrensis (IV/2) Baudouin'in Urfa'ya dogru ilerlerken yolda adint vermedigi bir Ermeni’nin Tell-Basir
(Turbessel)’den bagka bir kaleyi ona teslim ettigini belirtiyor.
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udouin, sadece 80 atli ile yola giktr. Adamlarinin geri kalanini Firat'a kadar zapt
ettigi {ilkelerin muhafazasi icin birakip, Urfa'ya geldi. Sehir hakimi Ermeni Tho-
ros, biitiin ruhanileriyle birlikte onu karsiladi. Ayrica halk da trampetler, borular,
ilahiler esliliginde dostca ve saygiyla onu karsilamaya ¢ikeilar®.

Bu sirada Gerger'in Ermeni prensi Konstantin® de Urfaya geldi. Birkag glin
sonra Thoros onlari Samsat'in kusatmasina ve Emir Balduk’a karst harp etmeye
gonderdi. Hagh-Ermeni kuvvetleri Samsat’a kars: yiiriirken schir disindaki biitiin
yetleri yagmaladilar. Once savasa ¢tkmaya cesaret edemeyen Tiirkler, Hiristiyan
askerleri yagma ile meggul olunca iigyiiz atlt ile beraber onlarin iizerine gelip,
Haglilart maglup ettiler. Béylece I. Baudouin ve Konstantin Urfa'ya Thoros'un
yanina déndiiler®,

14-20 Subat 1098 arasinda yapilan Samsat scferinde bagarili olamayan I.
Baudouin'in Urfaya déniisiinden kisa bir siire sonra Gerger hakimi Konstantin’in
destegiyle schirde Thoros'a karst bir suikast planlands. I. Baudouin de bu suikast
planina uydu. Urfa ahalisi Thoros'u sevmemekte ve onun sehrin bagimsizligini
muhafaza i¢in maharetle hareket etmis olmasini da takdir ermemekteydi. Urfalilar
ondan Ortodoks kiliseye bagli ve tasidigs unvina gére Bizans Imparatorlugu’nun
bir memuru oldugu icin hoslanmiyorlards. Onlarin iiriinlerini ve ticari mallarin
eskiya taarruzlarindan koruyamamusti ve kendilerinden yiiksek vergl almigts. Fa-
kat I. Baudouin ortaya cikincaya kadar ondan kurtulmak imkéanini bulamamus-
lardi. §imdi daha kabiliyetli bir koruyuculart vardi. Buna gére bir suikast tertip
ettirmek icin Franklarin fistldamasina ihtiyag yoktu; fakat ne de olsa Franklarin
tasvibi olmadan suikastgilarin bu kadar ileri gidebileceklerine inanmak glictiir. 7
Mart pazar giinii bunlar harekete gectiler. Ahaliyi, Thoros'un memurlarinin evle-
rini yagmalamaya tahrik ve tegvik ettiler ve sonra hitkiimdarin i¢ kaledeki saray:-
na yiiriidiiler. Thoros, birlikleri tarafindan yalniz birakilds, ogullugu ona yardima
gelmedi ve ona teslim olmak tavsiyesinde bulundu. Thoros bunu kabul ederek

30 Willermus Tyrensis (IV/2) Urfa hikimi Thoros'un ismini vermeden Grek asill oldugunu, gehri Bizans adina
idare ederken Tiirklere baglandsgun, qok yash ve cocuksuz oldugunu, halkin ondan hic hogfanmad:gini belirtiyor;
Anonim Gesta Francorum, IV/2; Fulcher of Chartres, s. 89. Ermeni Thoros, bir Bizans kumandani olup, ayni
zamanda sehri Selculdular adina idare ediyordu ve Grek Ortodoks mezhebine mensupr; Urfalt Mateos, s. 193
vd.

31 29 Haziran 1115 yihinda vukubulan bir deprem sonucunda Maras ve Samsat yikildi. Samsar'daki deprem stra-
sinda Konstantin enkaz altinda kalarak boguldu, Abivl-Farac, T, s. 354; Urfali Mateos (s. 260) onun Samsat
kalesinde mahpus bulundugu sirada 8diigiinii kaydediyor. Bu Gerger hikimi Konstantin, Kilikya Ermeni Prensi
Konstantin ile karigtirlmamalidir.

32 Fulcher of Chartres, 5. 90 vd.
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sadece kendisinin ve karisinin serbestce cekilip Malatya'ya gitmelerine miisaade
edilmesi ricasinda bulundu. Gériiniige gore, 1. Baudouin’in onun hayat i¢in te-
minat vermesine ragmen, Thoros'un ¢ekip gitmesine miisaade olunmadt. Thoros
sarayi icinde mahpus kaldi@ini gériince, ertesi Sali giinti kacmaya tesebbiis etti,
fakat yakalanarak ahali tarafindan parca parca edildi. Thoros’un karisinin akibeti
belli degildir. 10 Mart 1098 Carsamba giinii halk I. Baudouin'den idareyi eline
almasint istedi®.

I. Baudouin, Urfa'y1 ele gecirmekle kendisine bir krallik, bir devlet kurmak he-
defini gerceklestirmisti. Urfa her ne kadar mukaddes topraklarda degil idiyse de,
orta Firat bolgesinde kurulacak her hangi bir Frank devleti Filistinde kurulacak
her devlet icin degerli bir tampon, bir savunma hatts olabilirdi. Bu sebeple 1.
Baudouin, bityitk Hagli politikasina uygun bir is yapmus oldugunu séyleyebilirdi.
Fakat ya Ermeniler ne kazanmuglardi? Onlar Urfada vassal olarak siirdiirdiikleri
hakimiyetlerini simdi tamamen Haclilara kaptirmis oluyorlard:.

Urfa Kontu unvinini alan 1. Baudouin’in yanindaki Frank birlikleri say1 baki-
mindan az oldugundan o, yerli Ermeni halktan asker? bakimdan yararlanmak
zorundaydi. Bunlarin arasindan kendilerine giivenebilecegi birgok kimse buldu.
I¢ kalede kesfettigi bityiik bir hazineyle mali bakimdan durumunu da diizeleei®.

L. Baudouin’in giinden giine giiclendigini ve biitiin bolgeyi zapt ettigini goren
Samsat’mn Tiirk Emiri Balduk, kaleyi on bin alun karsihiginda I. Baudouin’e sat-
mayi teklif etti. Bu kalenin ne kadar miistahkem ve zaptinin gii¢ oldugunu bilen
I. Baudouin bu teklifi kabul ederek t6renle Samsat’a girdi*.

I. Baudouin’in basarilars her tarafta yayilinca, Antakya 6niindeki Hacli ordusunu
takviye icin yola ¢ikmis bulunan birgok batili sovalye, onun basarilarindan pay
almak icin ona katilmak {izere ana ordudan ayrildi. I. Baudouin bunlari hazi-
nesinden ayirdigi degerli armaganlarla mikafatlandirdigy gibi ilkesine saglamca
yerlesmelerini saglamak icin bunlari Ermeni zenginlerinin kizlars ile evlenmeye
tesvik etti. Dul ve cocuklar da 8lmiis bulundugu icin yalniz kalmis olan ken-
disi de onlara 6rnek oldu. Willermus Tyrensisun Taphnuz veya Tafroc seklin-

33 Willermus Tyrensis, IV/4,5; Urfali Mateos, s. 194 vd.; Tbnif’l Esir, X, 5. 267; Kars. Runciman, 1, s. 158; Urfa
Hagh Kontlugu Taribi, 1, s. 36; H. Eberhard Mayer, Geschichte der Krenzziige, Stuttgart: W. Kohlhammer Druc-
kerei, 1989, 5. 51.

34 Willermus Tyrensis, IV/5; Karg. Runciman, I, 5. 160..
35 Willermus Tyrensis, IV/5; Kars. Runciman, 1, s. 160.
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de telaffuz ettigi bir Ermeni soylusunun kiziyla evlendi. Tafrok, Gerger hakimi
Konstantin'in kardesi olup, Toros daglar: yakinlarinda saglam kalelere ve giiclii
askerlere sahip oldugundan, bir hayli zengindi*®.

L. Boudouin Urfada faaliyetlerine devam ederken Biiyiik Selguklu Emiri Kiirboga
Sultdn Berkyaruk (1093-1104)’un emriyle Haglilar iizerine gitti, Fakat kendisi-
ne Arap, Tiirk biitiin Suriye kuuvetlerinin kaulmastyla iyice giiclenen Kiirboga,
dogrudan dogruya bityitk Hach ordusu iizerine yiiriiyecei yerde Urfa bolgesine
girip, etrafi rahrip etmek ve uzunca bir zaman Urfa gehrini kusatmak suretiyle
onemli miktarda zaman kaybetti. Urfa kontlugu Ermenilerin de destegi ile 1.
Boudouin tarafindan savunuldu. Neticede Kiirboga Antakyadan gelen haber iize-
rine kusatmay yarida birakip Antakyaya dogru ilerledi®”.

Latinlerin durmadan kendi bélgelerine yerlesmeleri Ermenilere agir gelmeye bas-
ladi. Ermenilere gore bunlar, halkin iizerine hikimiyet kuran ve halkin rahatin
bozan misafirlerdi. Odemekle yiikiimlii olduklart vergi Thoros zamanindakinden
hic de agag1 degildi. Bundan bagka bu yeni gelenlere Ermeni arazi ve ciftlikleri ikta
olunuyor ve Ermeni koyliiler batinin daha sert olan feodalite kurallanindan hog-
nut kalmiyorlardr. 1098 yilinin sonuna dogru bir Ermeni, I. Baudouin aleyhinde
bir suikast tertip olundugunu ihbar etti. Giiya sehrin en niifuzlu on iki yerlisi
Diyarbalar bolgesindeki Tiirk beyleriyle muhabere halindeydiler. 1. Baudouin’in
kayin pederi Taphnuz bu sirada Urfada bulunuyordu; kizinin kontla evlenme
toreni pek az 6nce icra olunmugtu. Rivayete gore suikastcilar onu I. Baudouin’in
yerine gecirmek veya hig olmazsa I. Baudouin’i idareyi onunla paylasmaya zorla-
mak istiyorlards. I. Baudouin bu haberi alir almaz derhal harekete gegti. Suikast-
gilarn iki ileri geleni rutuklanarak gozleri cikarildy; bunlarin en $nemli arkadas-
larinin burunlar: veya ayaklari kesildi. Meseleyi bildiklerinden stiphe olunan ¢ok
sayida Ermeni zindana atild: ve servetleri miisadere olundu. Fakat bunlar sarkls
kurnazligy ile paralarini o kadar iyi saklamsslard:s ki, I. Baudouir’in adamlari bir
tiirli bulamiyorlardi. Bu sebepten 1. Baudouin, biiyiik bir alicenaplikla, onlara
hiirriyetlerini yirmi ila altmusar bin Bizans altinina saun almak miisaadesini bah-
setti. Suikastcilarla baglanust ispat edilemeyen Taphnuz, bu korkun¢ damadin
serrinden siiratle kendi daglarina kagmayt canina minnet bildi. Simdiye kadar

36 Willermus Tyrensis, X/1.

37 Fulcher of Chartres, 5. 101. Kugatma 4-23 Mayis 1098 tarihleri arasinda sirmiistiiv; Willermus Tyrensis {V1,
14) Kiitboga'nin Urfa énlerinde ti hafta kaldigin: ifave ermektedir; Urfalt Mareos, s. 196; Ibnit'-Esir (X, s.230)
Kiirboga'nun bityiik bir ordu toplayarak, dogrudan dogruya Antakya iizerine yirGidigiini kaydetmekle beraber,
Urfa kusarmasindan hi¢ séz ermemekedir; Kirboga'nin bagarisiz Antakya kugatmast hakkinda ayrica bk, Anna
Komnena, 5. 335 vd.
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sadece yedi yiiz alunini 8dedigi kizinin ceyizinden biiyiik kismini da beraberinde
gotiirdii®®.

Emir Danismend Gazi (1085-1104)%, 1098 yilinda Ermeni Gabriel’in elinde bu-
lunan Malatya'y: ele gecirmek icin hazirliklar yaparken, Gabriel'in Antakyadaki
Haclilar ile ittifak yapma girisimlerini dgrenince sehri muhasaraya bagladi. Nihayet
493 (1100/1101) yilinda Malatya hakimi Ermeni Gabriel'in elinden Malatyays
aldi®, Willermus Tyrensis'in de kaydettigi gibi, Gabriel, Malatya’nin Dé4nismend-
liler tarafindan kusatilmas iizerine, Antakya Prinkepsi I. Bohemund'dan yardim
istemistir!.

I. Bohemund ise Antakyadan sonra Halep’i ele gecirerek buradaki Selguklu
Devleti’ni ortadan kaldirmak amaciyla, genis askeri hazirhiklar yapt1. Tankred ile
beraber hazirladigs kalabalik kuvvetlerle Halep nlerine geldi. Fakat bu sirada Da-
nismend Gazi'nin saldirdart karsisinda zor duruma diisen Ermeni Gabriel'in yar-
dim cagrisi Gizerine I. Bohemund Halep civarindan ayrildi ve Malatya'ya gitmek
{izere hareket etti®2. Bunun {izerine, Ermeniler’in reisi Kogh Vasil ve Ermenistanda
bazi yerlere hikim olan Rufinogullart, Haglilarin baglarina ge¢melerinden ve ken-
dilerini kovmalarindan korkarak; Danismend Gazi'ye gizlice haber gonderdiler.
Haglilara karsi bir pusu kurmastnt istediler®®. Bunu haber alan Danismend Emiri
Malatya ovasina Haglilara kargi asker sevk etti. O, birgok yerlerde de pusular
kurdu, kendisi de bircok askerle beraber Haclilarin karsisina ¢ikti. I. Bohemund
komutasindaki Haclt ordusu tedbirsizce ilerlerken pusuda bekleyen Danismend
Gézi, ansizin Haclilarin etrafini sardi. Cok kisa siiren bir savagtan sonra Hacli or-
dusu imha edildi. Miisliimanlarin bas diismanlarindan I. Bohemund ve Richard

38 Willermus Tyrensis, V1I/6; Albert von Aachen, V/16-18; Kars. Unfa Hagl Kontlugn Tarihi, 1, s. 62.

39 Dianigmend Gizi'nin atalary, hayat ve 8liimil hakkinda iyi bir tetkik icin bk. Sefer Solmaz, “Danismendli Ailesi-
nin Biiyiik Seleuklu Devletinin Kurulusundaki Rolis”, Niksarm Fethi ve Danismendliler Dineminde Niksar Bilgi
Séileni Tebliglers, Niksar: Niksar Belediyesi Yaymi, 1996, 5. 49-59; Abl'l-Farac’a gore (I, s. 344) Dénismend Gézi
1105 yilinda dlmiistiir.

40 Ibnitl-Fsir, X, 5. 247; Urfali Mateos, 5. 255.

41 Willermus Tyrensis, IX/21, 24. Gabriel aslen bir Ermeni olup, Grek mezhebinde yani Ortodoks idi. Kizt Morfidyr
Baudoin (I, 1100-1118)’e vermek suretiyle Haglilarla akrabalik kurmusgtur; Fulcher of Chartres,, s. 135.

42 AbiVl-Parac, 11, s. 342; Ali Sevim, Suriye ve Filistin Selguklulars Taribi, Ankara: Tiick Tarth Kurumu, 1989, s.
193.

43 Ab¥l-Farac, 11, 5. 342. Burada zikredilen Dénismend oglu Isméil, Ibnitl Esir (X, 247)in Malatya'y fethinden
bahsertigi Giimiistegin b. Danismend Taylu'dur ve bu aslinda Danismend Gézi'nin ta kendisi olup, Tbnirl-Esirin
onu Ibn Danismend olarak zikretmesi, babastnin da Tiirklere 8gretmenlik yapan anlaminda dinismend oldugu-
nu gsteriyor.
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de Salerne ile ileri gelen adamlart esir edilerek Niksara gotiriildiiler®. Tiirkle-
re cesitli oyunlar yaparak onlart aldatan Gabriel Tiirkler tarafindan sldiirildi.
Dénismend Gézi, Malatya’y: zapt ettikten sonra ad1 Vasil olan birini buraya vali
olarak atadi®.

Niksarda esir tutulan I. Bohemond’u kurtarmak icin Sicilya ve Urfadaki akraba-
lars toplam yiiz bin dinar tutarindaki fidyeyi Danismend Gazi'ye vermeyi kabul
ettiler. Bunun sonucunda Danismend Géazi’nin serbest birakugs I. Bohemund
Antakya'ya geri dondii®. Bu fidye meselesi daha sonra Danismend Gazt ile 1.
Kilig Arslan’in aralarinin acilmasina sebep olmustur.

1103-1004 yilinda Ermeni Katolikosu Vasil (Barseg) biitiin maiyeti ile beraber
Ani sehrinden yola ¢ikip, Urfd'ya geldi. Baudouin (II., 1100-1118) onu bityiik
bir térenle kargilayip, ona bir cok hediyelerle beraber, koyler verdi ve aralarinda
biiyiik bir dostluk peyda oldu®. Bu icraat gosteriyor ki, Haclilar, Ermeni siyase-
tinde isin dinf yoniinii de ihmal etmemislerdir.

Olaylann akisindan anlasiliyor ki Ermeniler, Haclilari gelisini imit ve seving
ile kargilanus, zaman zaman denge bir politika izleyerek, her iki tarafla da an-
lagma yoluna gitmislerdir. Haclilardan destek ve giiven bulan Ermeniler, daha
dnce bagliliklarin: bildirdikleri Selcuklulara ihanet etmekten geri durmamuislardir.
Buna ragmen Ermeniler, Haglilardan umduklarins bulamadilar. Doguya Hach
devleteri kurmak amaciyla gelen Haclilar, firsat buldukea Selcuklular zamaninda
meveut olan Ermeni hakimyetlerini ortadan kaldirmislardir. Bu nedenle Ermeni-
ler hakkindaki tarihi kayitlar zaman zaman kesintiye ugramaktadir.

1114 yilinda Samsat Ermeni Kogh Vasil'in karist tarafindan idare edilmekteydi.
Bu kadin ayni zamanda Maras, Kisum ve Raban’a da hakimdi. Kocasinin &lii-
miinden sonra idareyi eline alan bu kadin, biitiin bu memleketleri basiretle idare

44 Ibnitl-Esir, ¥, 247; Urfaly Mateos, s. 205; Kalanist, s. 137, 138; Runciman, 11, s. 26. L. Bohemund’un esareti iic
yll siirdit. Onun esareti sirasinda Antakya'nin bir naibe ihtiyact vards ve Tankred dayisinn yerini aldi. Tankred
Prinkeps unvanint almads ve I. Bohemund'un izlemis oldugu siyaseti izledi. Igte hitkiimdarligin idaresini kuvvet-
lendirmek ve kiliseyi Latinlegtirmek, digta ise Bizans ve komgu Misliiman hiikiimdarlar hesabina kendi devletini
gelistirmelc politikasins rakip ecti; Willermus Tyrensisa gore (X/24) I. Bohemund 4 yil esarette kalmis dnemli bir
tidye ddendikren sonra serbest kalabilmistir; Urfali Mateos (5. 221)a gore, Kogh Vasil, bu tutarim on bin dinann
kendisi vermistir.

45 Abtrk-Farac, 11, s. 343.
46 Urfali Mateos, s. 221,
47 Urfali Mateos, s. 222.
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etmekre idi. Kendisi atlilardan ve piyadelerden biiyitk bir ordu toplamus ve athila-
rin her birine on ikiser, piyadelerin her birine de iiger dinar aylik baglamisti®.

1117-1118 tarihinde Urfa Kontu II. Baudouin, Ermeni reisi Ebtlgarib tizerine
yiiriidii. Ebtlgarip, bir cok kaleleri Tirklerin elinden almig ve Birecik’i kendisine
merkez yapmisti. Bir senelik kusatma sonuna Ebdlgarip, kaleyi II. Baudouin’e
teslim edip, Rupen’in oglu I. Thoros'un yanina Anavarza'ya gitd. I1. Baudouin
ayrica Kogh Vasil'in devletini tamamen dagitip, ayni zamanda Révendan haki-
mi Bagrat't da mahvetti®. II. Baudouin uyguladig: bu siyasetle, iilkesinin dogu
kisminda ugradig zararlari, batu kisminda Ermenilerin elinde bulunan kaleleri
ortadan kaldirip kontluga katmak suretiyle telafi etmeye calisti.

Ayni tarihte Antakya senybrii olan biiyitk Haglt Kontu Roger, asker toplayip
Halep yakinlarinda bir sehir olan Azaz iizerine ytriidii. Ruben hanedanindan
Konstantin'in oglu I. Leon da askerleriyle beraber bu sefere kauldi. Roger, Azaz’1
otuz giin kusatirken, sehre yardim gelmesine de engel oldu. O bundan sonra
hiicum etme gorevini denemek icin I. Leon’a verdi. Ertesi giin Tiirkler Haglilara
karsi hiicuma gegince, [. Leon’un kumandasi alundaki Ermeni askerleri, onlarin
{izerine aulip, firara mecbur etti. Bunun neticesinde schirdekiler bir daha hiicu-
ma kalkisamadilar. Mateos'un ifadesine gére I. Leon’un ve askerlerinin cesaretleri
sayesinde Azaz sehri teslim alindi®. Béylece Haleb sehrinin Firat ve dogu ile bag-
lanust Haclilar tarafindan kesilmis oldu.

Bununla birlikte bblgedeki Ermeni faaliyetleri siiriip gidiyordu. 1121 yilinda
Gerger Ermenileri Zaid ve Palu kaleleriyle Malatya civarini tahrip ediyorlardi.
Malatya Selguklu meliki Tugrul Arslan b. I. Kilicarslan'in atabegi olan Arcuklu
Belek Gazi, bu yagmalara engel olmak icin Gerger Ermenileri {izerine bir sefer
yapmak zorunda kaldr®'. Belek énce Gerger'in Ermeni hikimi Michael’e haber
gondererek, bu yagmalar karsiliginda her yil kendisine bin yiik bugday ve kdyle-
rinden iiciinii vermesi lazim geldigini bildirdi. Michael, yagmacilarin kendi tilke-
sinde bulunmadiklarina dair yeminler ettiyse de yagmacilar Hanzitdeki koyleri

48 Abt’l-Farac, 11, s. 353.

49 Olaylarn gbrgii sahidi olan Urfali Mateos (s. 379) Haglilarn Ermenilere yapuldan zuliimét syle anlatmakradur:
“Bir cok seckin Ermens prensleri iskence alsinda oldsiriildiiler. Bunlarin bircogunun gizleri ikarilip, bazilarmm da
elleri, burunlars ve tenasiil uznvlars kesilds, bagilarm da carmiba gerdiler. Maswm cocuklar: sldsindiiler. Onlar bu
iskenceleri, Ermenilere hazinelerini meydana cileartmak iin icra ettiler.”.

50 Urafls Mateos, s. 263 vd.; Azimi, Azimi Taribi Seluklularia flgz'lz' Biliimler, Yay. A. Sevim, Ankara: Ttk Tarih
Kurumu, 1988, s. 42; Kars. Runciman, IL, 5. 111,

51 Genel Cizgileriyle Seleubly Ermeni Higksleri, s. 28.
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yakmaya devam ettiler. Bunlart duyunca hiddetlenen Belek Ermenileri cezalan-
dirmamak iizere yola ¢ikti. Subat ayinda buz tutmus olan Firat' agarak biitiin o
memleketi zapt etti Fakat, Belek Hiristiyan askerlere son derece merhamet goster-
di. Bunlari esir almayarak Hanzite yerlestirdi ve kendilerine ait olan her seyi elle-
rinde biraker. Bunlar, bir daha Gerger'e donmeyeceklerine dair yemin ettiler®?,

Kudiis Krali IT. Baudouin, hapsedilmis olan Joscelin (1., Urfa Kontu 1118-1 131)
ve Galeran'in intikamini almak icin yola cikip, biitiin Frank askerleri ile birlikte
Raban gehrine geldi. Belek ise iilkeyi yagmalamak ve esirler almak icin daha 8n-
ceden bu eyaletin sinurlar yakinina gelmis bulunuyordu. Her iki ordu birbirlerine
yaklagmis olduklarinin farkinda degillerdi. Kral az sayida savasct ile birlikte Sencl-
Gandar’a ($ence Kopriisii) gelip nehri gegti ve Sincirig (Kopek Suyu) denen yere
giki. Krallik gadirs kurulduktan sonra II. Baudouin, atmaca avina cikmak istedi.
Fakat bu esnada Belek biitiin kuvveti ile hiicum ederek Hacldar kilictan gecirdi
ve Kudiis kralini kiz kardesinin ogluyla birlikte esir etti (18 Nisan 1123). Belek,
krali Gerger kalesi kapisinin éniine getirdi ve kral kaleyi ona teslim etti. Kral ve
hemsirezadesi oradan Harputa gstiiriildiiler ve zincire vurularak, I. Joscelin ile
Galeran'm i¢inde bulunduklar: zindana atildilar®.

Krallar, kontlarla birlikte hapisteyken, elli kadar Ermeni, L. Joscelin tarafindan
kendilerine vaat edilen 6nemli bir mitkafar karsiliginda esirleri kurtarmaya karar
verdiler. Kesis kiyafetine girip, kiliclarini da gizleyerek, aglayip sizlamalarla kaleye
girmeyi basardilar. Kisa zaman sonra bu Ermeniler Harput kalesini ele gecirdiler.
Gevrede oturan Tiirkler olayr duyunca, Belek gelinceye kadar onlar oyalamak
lizere giris cikiglart tamamen kestiler. Ancak, esir krallardan Joscelin bir Ermeni
ile birlikte kaleden kagmay1 basardi. Kaleyi muhafaza edebilmek ve yeniden zapt
etmek tizere Hacli ordusunu arad.

Bundan sonra Belek gelerek kaleyi manciniklarla kusatti ve ele gecirdi. Burada
yetmis Hacli ve Ermeni’yi kale burclarindan asagtya atmak suretiyle sldiirced.

52 Abil-Farac'm anlateigs Belel'in bu seferi Urfalt Mateos (s. 271) tarafindan biraz farkli olarak nakledilmekre-
dir. Urfali Mateos BeleK'in Hanzit iizerine yapugs seferle, Ibnitl-Esir in anlatmss ofdugu Belel'in Urfa seferini
kavigtirmugtir. Bu sefer 13 Eylil 1121de cereyan ermis olup, I. Joscelin ve Galeran esir alinmuglardir. Bunlarin

Belek rarafindan esir edilmeleri, Willermus Tyrensis (XII/17) tarafindan da tevid edilmektedir; Abtri-Farac, 11,
s. 357.

53 Willermus Tyrensis, X11/18; Urfali Mateos, s, 272 vd.; Ab]-Farac (I, 5. 358), esirleri kurtarma isini kaledeki Ei-
ment iscilerin yapugin rivayet ediyor. Bu Ermeni isciler, kalede sok az sayida asker bulundugunu bildiklerinden
sehir kapisinda toplandilar ve aldiklart ticrederden sizlanyormus gibi hareket ederck buldukdari kiliclarla Tiirk
muhafizlan dldiirditler,
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Ergin AYAN

Daha sonra I1. Baudouin ile kiz kardesinin oglu olan Kont Galeran’t yanina ala-
rak Menbic kalesini kusatmaya giden Belek bu kusatma sirasinda kaleden atilan
bir ok ile yaralanip 6ldti (Safer 518/Mart -Nisan 1124),

Bundan bir yil sonra 1125 yilinda Ermeni Michael, daha 6nce Belel’in eline
gecmis bulunan Gerger'i ele gegirmek tizere elli adamiyla birlikte bu sehri kusatr.
Kalede bulunan Tiirk muhafizlar, hicbir yerden yardim alamadiklarindan dolays,
biiyiik bir sikinti igerisine diistiiler ve kaleyi teslim etmek zorunda kaldilar. Mic-
hael ayrica, Firat kiyilarinda miistahkem bir kale olan Bebu'yu da ele gegirdi. .

1129 yilina gelinceye kadar Ortadogu'da kuvveter dengesi kurulmus oluyordu.
Hachi seferlerinin basinda Antakya, Maras ve Urfa bélgelerindeki kiigitk Ermeni
hakimiyetleri Haclilar tarafindan sona erdirilmis, Ermeniler bundan gerekli dersi

almiglardi. Bu tarihte bagimsiz kalmis olan tek Ermeni devleti Kilikya Devleti
idi.

Kilikya' nin hakimi olan ve Sis sehrini kendisine merkez edinen Ermeni Thoros
(I., 1099-1129) &liince yerine kardesi Leon (1., 1129-1139) ge¢ti’®. Kilikya Erme-
nilerinin bu karisik durumundan yararlanmak isteyen ve Anazarba’y1 geri almak
isteyen I1. Bohemond kiigiik bir kuvvetle Kilikya'ya girdi. 1130 Subat’inda Cey-
han nehri boyunca ilerlemeye basladi. Bu durumdan iirken I. Leon Dénismendli
Emir Gézi'yi yardima ¢agirdi. Anazarbada vukubulan savasta Hagli kuvvederi
miithis bir maglubiyete ugradi. 1. Leon da gegitleri yutarak Haglilara zayiatlar
verdiriyordu. Savas sonunda éliiler arasinda II. Bohemond da bulunmakrayd:.
Emir Gazi, II. Bohemond’un kafasini keserek bir cok hediyelerle birlikte 1130
yilinda halifeye gonderdi”. Emir Gazi bundan sonra Kilikya'y: istild ederek bir

54 Willermus Tyrensis, X111/11; Tbnitl-Esir, X, s. 485, 489. BeleKin 6lmeden 8nceki kendi ifadesi kayda degerdir:
“Bu ok bitiin Misliimanlara isabet eden bir musibettiz”. BeleK'in Sliimit Haldlara karst miicidele veren Tiick
ve Islam alemi icin bityitk bir kayip olmustur; Tonitl-Adim, Biyografilerle Selguklular Tariti, ceviri notlar ve
agiklamalar A. Sevim, Ankara 1989, s. 172; Azimi, s. 47 vd. Belek, Menbic kusatmasindan kisa bir siire dnce
Melik Ridvan b. Turugun kizyla evlenmisti; Abivl-Farac, 11, s. 358; Urfah Mateos, s. 274, 278; BeleKin olimil
hakkinda Miisliman ve Hiristiyan miielliflerinin farkl rivayedleri hakkinda daba genis bilgi igin bk, Urfa Hagls
Kontlugu Taribi, 11, s. 48-51, :

55 Urfali Mateos, s, 279; Ab'l-Farac'n bir kaydindan (IL, s. 370) Michael'in kaleyi Haghlara satip, sonra geri
désnerek yeniden zapt ettigi, Haglilarla savagarak etraf kéyleri de yagmaladig: anlagiliyor. Michael sonra gehri ye-
niden I. Joscelin’e vererek Sopros denilen yeri aldi. Ardindan Kisum filkesini de ele gecirince Haglilar onu pusuya
diisiirerek oldiirdiiler (1135).

56 Ab{yl-Farac, I s. 362.

57 Willermus Tyrensis, XI11/27; {bnivl-Estr, X, s. 526; Ab{l-Farac, 11, 5. 362 vd.; Azimi, s. 53; Mateos, s. 285 n.
164; Kars. Runciman, 11, s. 150; Usfa Hagls Kontlugu Taribi, 11, 5. 92.
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gok kaleyi zapt etti. Bunun iizerine I. Leon, bir daha Tiirk topraklarina girme-
yecegine ve her yil vergi verecegine dair yemin etti, fakat daha sonra vaad ettigi
vergileri gondermedi. Ciinkii Bizans Imparatoru Toannes (1., 1118-1 143)in kar-
desi Isaakios, I. Leor’un yanina gitti ve kizini ona zevce olarak verdi. Mamistra ve
Adana’y da mehir olarak takdim etti. Béylece Bizans hanedaniyla akrabalik tesis
eden Ermeni kralinin cesaretinin arttig anlagiliyor. Daha sonra ikisi arasinda ihti-
laf ¢tkmis ve Isaakios ile oglu Tiirkiye Selcuklu Sultni Mes'ad’a siginmiglardir.

1137'de Imparator 1. Toannes, I. Leon iizerine sefer dizenleyerek, Tarsus ve
Adana’y1 zapt edip, I. Leon ile karisi ve cocuklarini Iscanbul’a gonderdi*. Azimi’ye
gore, I. Leon’un yerini oglu Thoros (I1., 1139-1168) aldi ve imparatora mektup
yazarak para karsiliginda babasini kurtardi®. Azimi’nin bu kaydina mukabil,
Abtl-Farac, I. Leon’un 1148de Istanbul'da sldiigiini ve oglu I. Thoros'un da
dilenci kiligina girip, yaya olarak Istanbuldan kactgini ve Kilikya'ya geldigini
yazmalktadir ki, Kinnamos da bunu teyid ermekeedir®. II. Thoros, Kilikya'ya
geldikten sonra halluni Bizans'a karsi isyana tegvik etti. 1152 yilinda Imparator
Manuel (I., 1143-1189), kuzeni Andronikos’u Kilikya'daki faaliyetlerinden ra-
hatsiz oldugu II. Thoros'un iizerine gonderdi, ancak Bizans ordusu miithis bir
bozguna ugrauldi®. Béylece o, Kilikya bélgesinde topraklarint genigletirken bu-
radaki Bizans hikimiyetine de son verdi. II. Thoros kazandis bu zaferlerden son-
ra, simsekleri tizerine ¢ekmigti. Tattg maglubiyetin dciinii almak isteyen Bizans
Imparatoru I. Manuel, Tirkiye Selcuklu Sultani Mes'td (1116-1 155)a biyiik
hediyeler ve paralar gonderdi. Bizans ile anlasan sultin damadi olan Dinismendli
Yagibasan’t da yanina alarak, zaten Tiirk hudutlarina dayanmis olan Ermenileri
tenkil maksadiyla Kilikya tizerine sefere cika (1153). Fakat bu seferde Ermeniler
biitiin Toros gegitlerini tuctuklar icin Sultin Mes'td, onlarla bir anlasma yaparak
geri dondii®.

58 Abt/l-Farac, 11, s. 363; [saakios, bnceleri agabeyi loannes'in giivenini kazanmusti. Fakat daha sonra agabeyisine
kars1 bir komplo hazirladig oreaya grkinca imparator komplocular vakalatacag sirada Isaakios, Danismendlilere
sigindi. 1130-1138 yullart arasinda zamanins Tiirkler, Frmeniler ve Haglilar arasinda gegirdikeen sonra, imparator
ile barsstp, [scanbul'a dénmiistiir. Joannes Kinnamosun Historia'n (1118-1176), Cev. 1. Demirkent, Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu, 2001, s. 30; [saakios’un Istanbula déniisii hakkinda bk. Niketas Khoniates, Historiz, Cev. E
Isilean, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1995, s. 20.

59 Ab{'l-Farac, 11, s. 274.

60 Azimi, s. 60.

61 AbGl-Farac, 11, 5. 385; Kinnamos, s. 93.

62 Kinnamos, s. 95; Urfal: Mateos, s. 305-307; Abt)-Farac, 11, 392.

63 Mateos, s. 307; Kars. O. Turan, s. 191; Muharrem Kesik, Tiirkiye Selgulelu Devleti Taribi Sultan 1. Mesud Dinemi
(1116-1155), Ankara: Tiirk Tarth Kurumu, 2003, s. 111, Sultan Mes'tid 1154de Kilikya fizerine ikinci bir sefer
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11. Thoros Kilikya ovasint yagmalayip, Bizans topraklarina zarar vermekten ge-
kinmeyerek kim olursa olsun halka en siddetli baskilart yapinca, Mes'td ile yap-
ugt itcifaktan umdugunu bulamayan imparator I. Manuel, Antakya Prinkepsi
Renaud’a mektup yazarak, adamlariyla birlikte I1. Thoros’u sinirlarindan atmasi-
n1, Kilikyali tebaasinin varliklarini bu saldirilardan korumasini ve sayet bu amag
icin paraya ihtiyact varsa, gerektigi kadar gdnderecegini bildirdi. Boylece Renaud
birlikler topladi ve imparatorla olan anlagmasina uygun olarak II. Thoros'u biitiin
Kilikyadan gikararak, ordusunu da ramamen mahvetti, fakat kazandigs topraklar
Templier® sovalyelerine verdi. Renaud bu hizmet i¢in énemli bir 6diil bekledi
ve bu 6diil kendisine uzun siire gelmeyince, siyaset degistirip, Ermeni II. Tho-
ros ve kardesleri ile birleserek, 1155'de Kibris'a saldirdi. Bundan énce ciddi bir
sekilde Haclilar tarafindan uyarilan adaliar, adanin her yanindan olabildigince
savag kuvveti topladilar, fakat Renaud gelir gelmez ordusunu her tarafa dagstarak,
hi¢ birinin kendisine kars1 elini kaldiramayacag: bigimde, onlarin kuvvetlerini
venilgiye ugrater. Willermus Tyrensisin ifadesiyle “sehirleri ve miistihkem yerleri
tabrip etti, utanmadan kadin ve erkek manastirlarin yikarak, rabibeler ve nazl geng
kadinlarla taskinbiklaring sivdiirdii. Zira burada altinin, giimiisiin ve pahalz giysile-
vin sonu yoktu, fakat halk biitiin bu kaybettiklerinden cok, namusuna karsi islenen
ciiriimlerden dolay: miiteessir oldu™.

Imparator I. Manuel Avrupada ve Anadoluda sitkunu saglayip, baris ve ittifak-
lar akdettikten sonra, 1158 yili sonbaharinda II. Thoros'u cezalandirmak tizere
Kilikya'ya dogru sefere ciktt. II. Thoros imparatorun geldigini duyunca, karsini,
cocuklarini ve bityiik hazinesini alarak kagti. Imparator, Tarsus, Anazarba ve diger
sehirlere hikim olarak kst burada gecirdi ve Misisdeyken Renaud de Charillon
(Antakya naibi, 1153-1160), Laodicea Piskoposu Gerar ile birlikte, huzuru-
na gelerek itaatini arz etti. Ardindan Kudiis Krali Baudouin (I1I, 1142-1162),
kalabalik maiyetiyle birlikee dnce Antakya'ya sonra da imparatorun ordugihina
geldi. I11. Baudouin, I. Manuel'in biiyiik bir kin ve nefretle takip etmekee oldugu
II. Thoros'un iizerine yiiriimek icin ordugahint sehrin surlar1 dntinde kurmus
oldugunu goriince, her ikisini nasil uzlagtiracagini diisinmeye basladi. Nihayet

yapms ve yine bir sey kazanamadan anlagma yapmak suretiyle geri donmigtiir. Bu seferde Mes'id'un emiri
Yakiib, ii¢ bin askeriyle birlikre Kapt denilen yerde (Amanos gegidi) Templier govalyeleri ile I1. Thorosun kadesi
Stephan tarafindan pusuya diigiiriiliip, tamamen kiligtan gegirilmiglerdir.

64 Templierler, 1118'den énce Kilikyada yerlesmis bulunuyorlards.

65 Ergin Ayan, Willermus Tyrensisin Historsa Rerum In Partibus Transmarous Gestarum (Denizagirs Bilgelere Yapr-
lun Seferlerin Tarihi) Adlt Eserinin XVI, XVIL, XVIIL, Kitaplarinn Tiirkee Ceviriss {stanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstiriisii, Viiksek Lisans Tezi (vaymnlanmars), Istanbul 1994, XI1I/10, s. 184; Kinnamos, s. 130 vd;
Mateos, 322; Ab{'l-Farac, 11, 5. 396; Kars. Runciman, 11, 5. 290.
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H. Thoros'u cagirarak ordugaha geldikren ve imparatorun talep ettigi miistahkem
mevkileri geri verdikten sonra onlari baristirdi ki I, ‘Thoros geriye dénmeden
6nce imparatora sadakat yemini etti. Ayrica imparator II. Thoros'u biiriin sahil
sehirlerinin kumandanligina tayin etti. Bu goriigmeler sirasinda Bizans, Haclt ve
Ermeni hitkiimdarlar: kendi aralarinda anlasarak, Halep ve Sam’t almaya karar
verdiler. Fakat bu sirada bagkentte imparatora kargst bir komplo tertip edildigi
haberi gelince, bu plan gerceklesmedi®®.

I. Manuel ile II. Thoros'un baristiriimasina ragmen bir siire sonra aralarinin ye-
niden agildigini goriiyoruz. 1162'de Andronikos, I1. Thoros'un kardesi Stephan’t
bir ziyafete davet edip, Tarsusda 6ldiirttii. Bu nedenle II. Thoros da hiddetlenip,
on binden fazla Bizansly: sldiirttii. Bu olaylar iizerine Kudis keali gelerek Bi-
zanslilar ile Ermeniler arasinda barig yapt.

1164'de Nireddin Mahmtd Zengi, Harim schrini kusatmaya gidince bes Hacl
hakimi; Antakya Prinkepsi Bohemund (II1., 1163-1201), Trablus Kontu Ray-
mond (III., 1152-1187), Ermeni II. Thoros, Tarsus’un Bizansl: valisi ve impara-
torun akrabasi Konstantin Kalaman ve Templierlerin reisi bir araya geldiler ve on
li¢ bin atlt ve piyadeyle Niireddin'e karst hareket ettiler. Ntireddin ile yaptiklari
savagta Haglilar fena halde bozguna ugradilar. Trabus kontu, Tarsus valisi, An-
takya prinkepsi ve Hacl kumandanlarindan Hugue von Lusignan yakalanarak
Haleb’e gotiirtildiiler. Biitiin Templierler sldiiriildii. Thoros ise Antakyd’ya kac-
may1 basards. Bu savasin sonunda Nareddin Harim ile Deyr Sem’an’s alip, biitiin
tilke halkini esir etti®,

Bu savagta esir olmaktan kurtulan II. Thoros bir yil sonra Maras bolgesini yagma-
layarak, dort yiiz Tiirkii esir etti. Bu esirleri rehine olarak kullantp, Hacli reislerini
serbest birakmasint istedi. Niireddin bu tehdit iizerine III. Bohemund da dahil
olmal @izere yiiz bin dinar karsiliginda esitleri serbest birakt:®,

66 E. Ayan, s. 177-182; Daha ayrinul: bilgi icin bk. Kinnamos, s. 130, 139; Niketas, 70; Abi'l-Farac, 1I,5.398; Ur-
fals Mateos, s. 324; lmparator I. Manuel'in Kilikya seferi icin bk. P Magdalino, The Empire of Manuel I Komnenos
1143-1180, Cambridge: Cambridge University Press, 1993.

67 Abtrl-Farac, I, 5. 399; Kinnamos, s. 166; Urfalt Mateos (s. 335) Stephan’in bogdurularak oldiriildiging yazs-
yot.

68 Willermus Tyrensis, XIX/9; AbtVl-Farac, 11, 5. 400 vd; Kinnamos, s. 158; Tbnil-Esir (1, s. 246) Harind'in
Novreddin tarafindan Ramazan 559 (Temmuz-Agustos 1164)'da zapt edildigini ve yukaridaki savasta 8ldiiriilen
Haglilarin sayisinin on bini buldugunu kaydediyor,

69 Abl-Farac, 11, 5. 402. I1. Thoros, Ntireddin'e su haberi gonderdi: “Elinizdeki Hagly reislerini bana sazmazsaniz,
esir Tiirklerin hepsini atese atarak yakaron.”; Kinnamos, s. 166; Willermus (XIX/11)'da Hagli esitlerin serbest
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Bundan {ig yil sonra 1168'de II. Thoros éliince Kilikya Ermeni prensligi tahtinda
karisikliklar bas gosterdi. I1. Thoros 6lmeden 6nce yerine en kii¢iik oglu Ruben
(I, 1168-1170)’in gegmesini ve kiz kardesinin oglu Thomasin da idareyi ele
almasini vasiyet etmis, kendi kardesi Mleh (1170-1175)’1 ise biitiin mirasindan
mahrum birakmisti. Bunun {izerine Mleh, Niireddin’in yanina gidip, ondan al-
digi Tiirklerden miitesekkil bir ordu ile Kilikya'ya hiicum etti. Ermeniler tilkenin
yarisint ona verdiler, fakat o, biitiin Kilikya'ys zapt etti. Willermus Tyrensis, Me-
lier, Malich veya Milo olarak kaydettigi bu Ermeni prensinin Nireddin'in yanina
gittikten sonra Miisliimin oldugunu ve inanc dolaywsiyla Haglilarin ona diis-
manca tavir aldiklarint belirtiyor. Kudiis Kralt Amaury (1., 1162-1174), yliz ylize
goritsmek icin ona ii¢-dért kez el¢i yollamasina ragmen, o bunlari kabul etmedi.
Bunun iizerine biiyiik bir Hagh ordusu Antakyadan Kilikya'ya dogru ilerledi. Fa-
kat bu sirada Niireddin’in Petra'yr kusattigr haberi gelince bu ordu geri dondir.

Hiristiyanliktan déniip, Miisliiman olmasi dolayisiyla Ermeni prensleri arasinda
bir istisna teskil eden Mleh'in 1175 yilinda Ermeni egrafi tarafindan ldiriil-
mesiyle tahta gecen Ruben” (IIL, 1175-1187) amcasini éldiirenleri cldiirdt”.
Miisliimén hiikiimdarlara karsi dostca bir siyaset takip eden Mleh'den sonra L
Ruben zamaninda durum tam tersine dondii. O, Kilikyada bulunan Tirkmenle-
rin cogunu dldiiriip, karilarini, cocuklarini ve davarlarini zapt ettd. Bunun tizerine
Tiirkiye Selguklu Sultani Kiligarslan (IL., 1155-1192)) Ortadogu'da en bilyiik gii¢
haline gelen Selahaddin Eyy(ibiden Ermenilerin iizerine gitmek icin yardim talep
etti. ki hitkiimdar, Ermeni arazisine girince I1I. Ruben ¢ok mikrarda para verip,
esirleri de serbest birakmak suretiyle barigt saglayabildi (1180)7.

Bu yillarda Imparator I. Manuel'in éliimiinden (24 Eylil 1180)7 sonra Bizans
tahtinda bas gosteren istikrarsizlik, dogudaki kuvveter dengesini bozdugu gibi,
bundan sevinip, faydalanmak isteyen Hacli devletleri de birbirleriyle miicadeleye
basladiar. 1186°da III. Bohemund, III. Ruben’i yakalayarak hapsetti. Sonra bir
ordu toplayip biitiin Kilikya'y1 istila etdi. Fakat, III. Ruben’in kardesi Leon (IL.,
1187-1219) mukavemet edince 1II. Bohemund geri dondii. Daha sonra Erme-
niler ona otuz bin dinar ile Mopsoestia ve Adana’y: verdiler, o da III. Ruben’i

birakilmalar konusundaki 1. Thoros'un rolii hig mevzuu bahis edilmemigtir; Thni'h-Esir (XI, 5. 248) bu olay
hakkinda sadece 111, Bohemund’un fidye-i nect vererek kurtuldugunu yazimalda iktifa eemigtit,

70 Willermus (XX/18); Abirl-Farac, 11, 5. 405,

71 Thoros'un kadesi Stephan’m ogludur. Thoros'un aynt addaki oglunun bahsi yukarida gecmigt.
72 Abl’}-Farac, 11, s. 420 vd. Ciinkii bunlar onu slditrditkeen sonra cesedini kpeklere armiglards.
73 Ibnirl-Bsir, XI, s. 372; Ablrl-Farac, 11, 5. 426.

74 Niketas, s. 154.
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serbest biraker. TI1. Ruben serbest kaldiktan sonra, biitiin bu yerleri geri alds. TIT.
Bohemund da yagma akinlar ile biitiin Kilikya'y: tahribe koyuldu”.

1187'de adt Riistem olan bir goban Tiirkmenlerden bes yiiz atli ve bircok piyade
toplayarak yagmalamak iizere Kilikyaya geldi. Kilikya hakimi II. Leon hadiseyi
haber alarak Marag bslgesindeki gecitleri bunlarin yiiziine kapad: ve hepsini kilig-
tan gecirdi. Bunun tizerine beg bin Tiirkmen toplanarak Antakya’yt yagma etmek
tizere hareket ettiler. Ayni sekilde III. Bohemund bunlara kargi cikip, hepsini
imha etti. Iste bu siralarda II. Leon’un, III. Bohemund un karist Sybille’nin bir
yegeni ile evlendigini gérityoruz’®.

Seldhaddin Eyytibi (1171-1193)’nin 27 Receb 583 (2 Ekim 1187) Cuma glinti
Kudiis'ii Haclilardan teslim almasi”, buradaki Hagli hikimiyetine kesin olarak
son verdi ve Ortadogudaki Hagli hakimiyeti de giinden giine geriye saymaya
basladi. Bunun farkinda olan Avrupali hitkiimdarlardan Alman [mparatoru Fre-
derik Barbarossa taze kuvvetlerle yola ¢iktr. Imparator Anadolu’dan gecmek icin
IL Kilicarslan’la sulh yapinca Tarsus’a geldiginde II. Leon ona itaatini bildirmisti.
Fakat Barbarossa Antakya’ya giderken suyu soguk olan bir nehirde ylzdigi igin
hastalands ve 6ldii (10 Haziran 1190). Imparatorun 8liimii biitiin Hacl: diinyast
icin bitytik bir kayip oldu. Bagsiz kalan Alman ordusu Antakya’ya gidene kadar
bir ordudan ziyade acinacak bir siirii haline doniismiistii’®.

Zaten III. Bohemund bu siralarda biitiin giiciiyle kuzey komsusu Ermeni Prensi
II. Leon ile ugrasmaktaydi. 1191 yilinda Selahaddin Eyyabi, Templier sévalyeleri-
nin elinden aldig1 Bagras kalesini yiktirinca, adamlart buradan cekilir cekilmez I1.
Leon gelerek, kaleyi isgal etti”. III. Bohemund, II. Leor’dan bu kaleyi Templier
s6valyelerine vermesini istemis, fakat red cevabi alinca I1. Leon’u Seldhaddin’e si-
kayet etmigti. Seldhaddin o siralarda baska taraflarda mesgul oldugundan, buraya
miidahalede bulunamamusti. I1. Leon buna gok kizd:. Ayrica Bohemund’un karisi
Sybille, Antakya veliahdligin: iivey ogullarindan alarak kendi 6z oglu Guillaume’a
devretmesi hususunda Leon'dan yardim istemisti. Leon biitiin bu meseleleri go-
riismek {izere I11. Bohemund’u Bagras'a cagirdiktan sonra turukladi ve sartlariny

75 Willermus Tyrensis, XII/6, 7; Abi}-Farac, 11, s. 439.
76 Abll-Farac, 11, 5. 449; Kars. Runcinam, 111, s. 76.

77 Tonir-Esir, X1, 5. 433; Sibr, [bni)l-Cevad, Mirdtuz-zaman, VIII/ 1, nesr. Dairetitl-Maarifi [-Osmaniye, Haydara-
bad-Dekkan 1951, 5. 392 vd.; Ab§’}-Farac, 11, s. 446.

78 Tbnitl-Esir (XIL, s. 52) bogularak 6ldiigiinti yaziyor; Ab&l-Farac, 11, 5. 454; Runciman (I1, . 13) Barbarossa'nin
Silifke ovasinda Kalykadnos irmaginda bogulduguny tespit etmistir.

79 Abirl_Farac, 11, s. 458.
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kabul ettirdi (Ekim 1193). Olaylarin kronolojik takibinden II. Leon’un bu ka-
leyi iki yil elinde tuttugu anlasiliyor. Bu olaydan ve I1. Kilicarslan'in 6liimiinden
sonra I1. Leon ¢ok kuvvetlendi. Kismen Tirklerden ve kismen de Bizanstan 72
kale fetherti®. II. Leon’un bu basarilar {izerinedir ki, Latin kaynaklarina gore
1198 yilinda “biiyiik” veya “muhtesem” unvéniyla ta¢ giymistir®'. Faka, II. Leon
bir kere 1199'da Tiirkiye Selguklu Sultani Ritkneddin Siileyman-$4h (IL., 1196-
1204) tarafindan bir kere de 1216'da Izzeddin Keykavus (I., 1211-1220) tarafin-
dan cok siddetli maglubiyete ugrauldi. Bu son savagin sonucunda Ermeni Krallig:
Selcuklularin hakimiyetini kabul etti®?. Fakat buna ragmen Kilikya Ermenileri en
kiiciik bir firsatra dahi Selguklu topraklarina taarruz etmekten geri durmadilar.
Bu durum Selcuklu sultanlarinin Ermeniler iizerine sefer yapmalarint zorunlu
kiliyordu. Ciinkii IT. Leor’un 1219'da 6liimii iizerine kizi Isabelle®® Antakya Prin-
kepsi Bohemund (IV., 1219-1233)’un oglu Philippe ile evlendi*. Bu olaydan
yararlanmak isteyen Haclilar, Kilikya'yt istili ederek Ermenileri Frenklestirmeye
calistilar, Fakat, Ermeni ileri gelenleri, bu harekete karst ¢ikip, bu Hagli prensi-
ni hapsettiler. Babast Bohemund, harckete gegmek istediyse de Papalik makami
ve diger Hagl krallar1 buna izin vermediler. Bu durumda Bohemund, Tiirkiye
Selcuklu Sultini Aldaddin Keykubad (I., 1220-1237)’la Ermeniler de Halebde
Sihibeddin Atabeg ve Kibris Haglilar ile ittifak kurdular. Boylece 1225 yilinda
Miisliiman ve Hiristiyan hitkiimd4rlar arasinda savaglar bagladi®. Bu miinase-
betle Sultin 1. Aldaddin Keykubad, Miibarizeddin Cavlt ile Emir Mavrozemes'i
biiyiik bir orduyla Ermenistan tarafina gonderdi ve bu seferin sonucunda Erme-
nilerden ve Haclilardan otuz kadar kale alindi®. 12 Muharrem 641 (26 Haziran

80 Abil-Farac, I, s. 466; Tbnit'l-Esir, X1, s. 82. I1. Kilicarslan'in 8liimii 15 Saban 588 (26 Agustos 1192); Kars.
Runciman, 111, 5. 76; O. Turan, s. 229., 243, n. 21.

81 Runciman, I, 5. 79; H. E. Mayer, s. 138; O. Turan, s. 249.

82 Ibn-i Bibi, el-Evamirii-Aldiye fi'l-Umiiri-Alfiye, 11, Haz. Miirsel Oztiirk, Ankara: Kiileiir Bakanlig, 1996, s.
180-191.

83 1L Leon'un bityiik krzi Zabel (Isabelle, 1219-1226), babastnun 8liimiinden sonra Ermeni tahuna gikmug, Lamp-
ron hakimi Konstantin onu 1222°de Antakya Prinkepsi IV. Bohemund'un oglu Philippe (Kilikya prince consortu
1222-1225) ile, onun dliimii fizerine de 1226'da I. Hethum ile eviendirmistir. Béylece Kilikya Ermenilerinde
Ruben hinedaninin devami olan ve 115 yil devam eden Hethum hinedin: baglamugur, Bk. Abt’l Farac, 11, 505;
H. E. Mayer, 5. 223.

84 Ibnil-Esir (XI1, 5. 427), bu seferden 6nce Ermeni I1. Leon'un 8ldiigiinden ve oglu olmadigindan yerine kizinin
gectiginden bahisle, bu miinasebetle yonetimin bir kadin eliyle siirdiirillemeyecegini anlamis bulunan Ermeni-
lerin, bu kizt Antakya Prinkepsi’nin oflu evlendirdiklerini yazmaktadir; Hetun hinedinindan Lampron hakimi
Konstantin.

85 Q. Turan, s. 343; Kibrista 1192'den itibaren bir Haglt devleti kurulmugtu. Yukaridaki earihte bu kralligin baginda
Henri (1) nin bulundugu gdriliyor.

86 Ibn-i Bibi, 1, 5. 319 vd.

i Ermeni Aragtirmalari
. 2007, Sayi 26



1243) Persembe giinii vuku bulan Késedag Savas’nda Selcuklu ordusu Mogollar
kargisinda maglubiyete ugradikecan®” sonra Hetum’un babast olan Ermeni baronu
Konstantin kendisine siginan Sultin Gryaseddin Keyhiisrev (IL., 1237-1246)’in,
annesi ve zeveesini Mogollara teslim etmistir®. Béylece Kilikya Ermeni Kralt
Hetum (I, 1226-1269) maglubiyet haberi {izerine Selcuklular aleyhine hareket
etmeye baglamus, 1244'de Mogollari metbt: tanidiktan sonra, diismanca tegebbiis-
lere girismistir. Bu tarihten sonra Ermeni krallarinin Tiirkiye Selcuklu sultanlar:
adina basurdiklar: hicbir paraya rastlanmamisar®.

Hacli Seferlerinin asil kahramanlarn soylu derebeyleri degil, Ermenilerdir. Sefer-
lerin baslamast ve devam etmesi icin Ermeniler ellerinden her geleni yaptilar.
[stanbul'dan Kudiis'e kadar uzanan yol boyunca, Haclilar Ermenilerle birlikeeydi-
ler. Hiristiyan ordularina yardim etmek icin korkung bir caba icine girdiler.

Ermeniler Adana, Tarsus ve Toros Daglar’nin giineyinde kalan ve Kilikya adins
verdikleri bolgeyi; Sahil Kilikya's: ve Daglik Kilikya's: olmak tizere iki kisim seklin-
de adlandirnuglardir. Kilikya, Kudiis'e giden Haglilarin gecit yeri haline gelmistir,
Buna bagli olarak Miisliimanlarla Haclilar arasinda iki asir devam eden miicadele,
Kilikya Ermenilerinin bu durumdan faydalanarak, uzun yillar serbest kalabilme-
lerine, Haglilarla siyasi, dini ve ailevi baglar kurmak suretiyle, hakimiyetlerini
bu miiddet boyunca rahatlikla devam ettirmelerine imkin vermistir. Kilikyada
kurulmug olan vassal Ermeni Baronlugu (1080-1375)’ nun ayakta kalabilmesinin
baglica nedeni Hacli Seferleridir. Bu devletin hitkiimdarlari 1119°a kadar prens ve
1119dan itibaren 176 sene kral unvinini tasgimislardir. Ermeni kralliklari, kendi
siyasetleri geregi olarak sadece Haglilarla degil, zaman zaman Selcuklularla da
ittifak kurmuglardir. Anadoluda Selguklu hikimiyetinin gliclenmesiyle Selcuk-
lu hikimiyetini tanimak zorunda kalirken, énce Ortadogu'da Hacli devletlerinin
zayiflamast ve birer birer ortadan kalkmasi, sonra da biiyiik Mogol istilasiyla, bu
yeni efendilerin hakimiyetine girmislerdir.

87 Resididdin Fazlullah, Cims#’ iit-tevirih, 11, nesr. Muhammed Résen-Mustafa Mtisevi, Tahran: Caphéne-i Keti-
be, 1373 hs., s. 933; Abti1-Farac, 11, 5. 542; Fhiilferec-Ibniilibri, Taribi Mubtasariddiivel, Cev. S. Yaltkaya, Istan-
bul: Maarif Matbaasi, 1941, 5. 19; Aknerli Grigor, Mogol Taribi, Cev. H. D. Andreasyan, Istanbul: Osman Yalcin
Matbaast, 1954, s. 15 vd; E N. Uzluk, (Anadolu Selpuklulars Devieti Taribi 11, Ankara: Tiirk Tarih Kurumuy,
1952: 5. 32)'da 8 Safer 641 (29 Temmuz 1243); Ayrica bk. Tamara Talbot Rice, The Seljuks In Asia Minor,
London: Thames And Hudson, 1961, s. 74 vd; Tafsilaria girmedigimiz Késedag Savagr'nin sebepleri ve gelismesi
hakkinda daha genis bilgi icin bk. O. Turan, s. 431-438.

88 Ab{'l-Farac, 11, 5. 542.

89 O.Turan, s. 453. Frmenilerin Tiirkiye Selguklu sultinlar adina kestirdikleri ik sikkeyi O. Turan (s. 250 ve 251)
kaydetmekredir. Bunlarin birisi Ritkneddin Sileyman-Sah (1.)’a digeri ise Guyaseddin Keyhiisrev (I.)’e aittir.
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FRANSIZ ARSIV BELGELERI ISIGINDA DOGU
LEJYONU'NUN KURULUSU VE FAALIYETLERI*

Mustafa Serdar PALABIYIK

0DTU, Uluslararas: ifigkiler Balimi, Aragtrma Gorevlisi
pserdar@metu.edu.tr

Oz: Literatiirde nadiren detaylt bir bicimde incelenen, Osmanly Imparatorlugu'ndan
kagan veya halibazirda Fransa'da yasamakta olan Ermenilerden olusturulan Fransiz
Dogu Lejyonu, Birinci Diinya Savag: sirasinda ve sonrasinda Ortadogu'da gorev ya-
pan en Gnemli birliklerden biridir. 1915 yilinda kurulan bu birlikler Gzellikle Mond-
ros Ateskes Antlagmast'ndan sonra Cukurova bélgesini tarumar eden, savasin en kanls
birliklerinden birisidir. Bu makalenin amaci da Fransiz argiv belgelerine dayanarak
bu lejyonun kurnlugunu ve faaliyetlerini incelemettiv. Bunu yaparken, sizlii taribe
dayaly spekiilatif bir yontem kullanmak yerine gercekte ne oldugunu tam olarak acik-
layabilmek icin gercek arsiv belgelerine miiracaat edilecektiv. Makale ondobuzuncu
yiizytlin son dineminden itibaren Fransiz-Ermeni iliskileri iizerinde yogunlastiktan
sonra Kasim 1916ya kadar Dogu Lejyonu'nun kurulus siivecini analiz edecektir. Bu
lejyonun Birinci Diinya savags sirasinda ve sonrasindaki faaliyetleri bu makaleyi ta-
kip eden bir dizi makalenin konusu olacaktrr.

Anahtar Kelimeler: Dogu Lejyonu, Fransiz-Ermeni iliskileri, Ermeni sorunu, Dev-
rimei Ermeni Komiteleri.

Abstract: Being rarely examined in detail, the French Legion d'Orient, composed
mainly of the Armenians either fleeing fflom the Ottoman Empire or those who had
already been living in France, has been one of the most signifficant troops served in the
Middle East during and afier the First World War. Established in 1915, these troops
were one of the bloodiest units of the war, which had stormed the Cukurova region
after the Armistice of Mudros. This article aims to examine the establishment and
activities of this legion in the light of French archival documents. In doing that, rather
than making mere speculations based on oral evidence, authentic documents will be
referred in order to provide the reader with the exact kenowledge of what happened
in reality. The article started with the roots of French-Armenian relations since late

* Bu makalenin Ingilizce versiyonu ilk olarak Review of Armenian Studies dergisinin 10. say1sinda yayinlanmug

olup, Ermeni Aragurmalari ve Review of Armenian Studies dergilerinde yayimlanmakea olan bir dizi makalenin
ilkidir. Okuyuculardan gelen istek iizerine Tiirkee'ye cevrilerek bu sayida yayimlanmakeadir.
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nineteenth centuries and then analyzed the process of establishment of Eastern legion
up until November 1916. The activities of the Eastern legion during and after First
World War will be the subject of subsequent articles.

Key Words: Legion d'Orient, French-Armenian Relations, Armenian Question, Re-
volutionary Armenian Committees.

Girig

telendirenler ile devlete ihanet eden bir toplulugun tehciri olarak nitelen-

direnlerin birlestikleri nadir noktalardan biri o dénemde Osmanli Devleti
tizerindeki dig baskilarin meveudiyeti ve bu baskilarin Tirk ve Ermeni toplu-
luklars arasindaki iliskiler tizerinde 6nemli etkileri oldugu goriisiidiir. Ozellikle
ondokuzuncu yiizyll boyunca dis miidahaleler zirve noktasina ulagmistir. Daha
onceleri, bu miidahaleler Istanbul'da ve tasrada tesis edilen diplomatik misyonla-
rin Osmanli biirokrasisi iizerindeki etkisi seklinde goriilmekteydi. Hatta onaltinct
yiizyilin sonu ve on yedinci ylizyilin bagt gibi erken bir tarihte bile Avrupali dev-
letlerin diplomatik misyonlart yitksek riitheli Osmanli yetkilileri ile giicli iligkiler
tesis ederek kendi iilkelerinin tabiyetindeki tiiccarlar igin ayricaliklar elde etmeyi
amaghiyorlardr.! Daha sonralari, bu ekonomik miidahalelere, adli ve dini ayricalik
talepleri eklendi. Buna gore, Avrupa devletlerinin temsilcileri bazt Hiristiyan top-
luluklarin hamiligini kendilerine tevdi ederck fermanlar almak icin miicadele et-
tiler. Bu cercevede Huristiyan topluluklar ile ilgili adli hususlara miidahale ederek
bir takim ayricaliklar elde etmeye calistilar. On dokuzuncu yiizyila gelindiginde
Hiristiyan topluluklarin haklarinin korunmast konusu ti¢ Buyiik Gii¢ arasinda
son derece siddetli bir rekabetle sonuclandi. Bir taraftan Fransa kendisini Katolik
Huristiyan topluluklarin hamisi olarak addederken, diger taraftan Ingiltere Protes-
tan topluluklar icin benzeri bir ayricalik elde etmek i¢in ¢aba harcadi. Son olarak,
Osmanli Devleti’nin on dokuzuncu yiizyil boyunca defalarca savastigt Rusya ken-
dini Osmanli sinirlart icerisindeki en kalabalik gayrimiislim topluluk olan Orto-
doks Hiristiyanlarin hamisi olarak ilan etti. Hiristiyan topluluklarin korunmasi
hususundaki bu rekabet ondokuzuncu yiizyilin ortasinda Biyiik Giigler arasinda
bir savaga bile yol acti. Rusya' nin Osmanli Devleti’ndeki artan niifuzundan ¢eki-
nen Ingiltere ve Fransa Osmanli Devleti’'ne Rusya ile yaptig: bir savasta (1853-56
Kirim Savasi) destek vererek bu niifuz arusint engellemeye ¢alistilar.

1 915-16 yillarinda Dogu Anadoluda yaganan olaylart “soykirim” olarak ni-

1 Bu miidahalelerin detaylt bir tarusmast icin bkz. M. Serdar Palabiyik, “Contributions of the Ottoman Empire
to the Construction of Modern Europe”, Yayimlanmarug Yitksek Lisans Tezi, Ankara, 2005; bu tez tam metin
olarak www.lib.metu.edu.tr adresinde mevcuttur.
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Bu siireg igerisinde Ermeni toplumunun durumu son derece dikkat cekicidir,
Ermeni toplumunun biiyiik bir bsliimii Gregoryen Ortodoks’tur; bu haliyle Rus
cikarlari igin potansiyel bir hedef teskil etmektedirler. Ancak 1820’lerde Osman-
It Devleti sinirlart dahilinde gérev yapan Kartolik misyonerlerin galigmalarinin
neticelerinde 6nemli sayida Ermeni Katolikligi tercih etmis, béylece bir Karolik
Ermeni toplumu olugmugtur. Bu toplum o kadar giiclenmistir ki, Iscanbul'daki
Fransiz Biiyiikelgisi'nin de baskist ile 1831 yilinda Sultan IT. Mahmut, Katolik
Ermeni toplumunu tanimis ve onlara bagimsiz bir kilise kurma izni vermistir.?
Bu izni, Karolik misyonerlerden daha aktif bir misyonerlik faaliyeti yliriiten Pro-
testan misyonerlerin etkisi alunda Protestanliga gecen Ermenilerin Protestan
Ermeni toplumu olarak taninmast ve onlara da bagimsiz bir kilise kurma izni
verilmesi izlemigtir. 1846 yilinda Protestan Ermeniler Protestan Yonetim Kurulu
(Protestant Governing Board) adli bir yapt olusturmuslar ve Istanbul’daki Ingiliz
Biiyiikel¢isi'nin de araya girmesiyle kendi kiliselerini olusturabilmislerdir.? Biitiin
bu gelismeler gostermektedir ki, Biiyiik Giiclerin miidahaleleri yalnizeca Osmanls
Devleti ile Ermeni toplulugu arasindaki iligki acisindan degil, Ermeni toplulugun
kendi i¢indeki mezhep béliinmelerine yol acmasi agisindan da énemli bir rol
oynamigtir.

Bu girisin ardindan bu makalenin konusuna gelecek olursak, bu makale 1883-
1916 yilart arasinda Ermeni toplumu ile Biiyiik Giiclerden biri olan Fransa
arasindaki iligkileri ve bu iligkilerin Ermeni sorunu iizerindeki etkilerini incele-
mek iizere kaleme alinmisur. Bu cercevede makalenin ilk bélimiinde Frans2da
kurulan devrimci Ermeni érgiitlerinin faaliyetleri ve Franstz Hitkiimeti ile olan
iliskileri incelenecektir. Makalenin odak noktasini olusturan ikinci béliimde ise
Birinci Diinya Savagi sirasinda Franstz Ordusuna bagli bir birlik olarak kurulan
Dogu Lejyonu incelenecektir. Bu birlikler savas sirasinda Fransa tarafindan tesis
edilmis, egitilmis ve Giiney Anadolu’ya génderilmistir. Lejyon'un 1916 yilindan
sonra Birinci Diinya Savast igerisinde ve Birinci Diinya Savast'ndan sonra ger-
ceklegtirdikleri faaliyetler ise bu makaleyi takip edecek olan bir dizi makalenin
konusunu teskil edecektir.

Aragtirma sahasinin genigliginden dolay: ve Fransiz-Ermeni baglantisint acikca
ortaya koyabilmek icin kronolojik bir yap: takip edilmektedir. Bunun yani stra,

2 Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Eritt Baskanlig, Belgelerle Ermeni Sorunu, Ankara: Bagbakanlik Basimevi,
1992,s. 26.

3 Justin McCarthy ve Caroline McCarthy, Tiurks and Armenians: A Manual on the Armenian Question, Washington
D.C.: Committee on Education, Assembly of Turkish American Associations, 1989, 5. 31.
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bu konuyla ilgili ikincil kaynaklar: 6zedemek yerine, Fransiz ve Osmanli argiv-
lerinden elde edilen birincil kaynaklara odaklanilmaya calisitmistr. Bu nedenle
bu makalede verilen bilgiler ve yazilan yorumlar tesadiifi bir beyin firtinasinin
sonucu degildir ve her iddia dikkatle belgelenmistir. Bu makalenin yazar1 ancak
bayle bir metodoloji ile tarihsel olaylarin karmagik yapilarinin ¢dziimlenebilece-
gini diisinmekeedir.

I. 1. DUNYA SAVASPNA KADAR ERMENI-FRANSIZ BAGLANTISI
(1883-1914)

Giris boliimiinde belirtildigi tizere, Fransiz-Ermeni baglanust 1820’lerde Fran-
sizlarin Istanbul'da bir Katolik Ermeni Kilisesi kurulmasina verdigi destekle 6ne
cikmistir.  Ancak bu baglanti sadece Osmanli topraklarinda sinurlt kalmamus,
Fransa'da da etkin bir Ermeni toplumu olusmustur. Kafkaslardan ve Osmanl: top-
raklarindan Fransa'ya yapilan Ermeni gocleri sonucunda, bagta Marsilya ve Paris
basta olmak iizere, Fransada kiigitk ama giiclii bir Ermeni toplumu olusmustur.
Ermeni sorununun 19. yiizyilin ikinci yarisinda patlak vermesinin hemen ardin-
dan bu toplum, Osmanlt Imparatorlugu’na karst atesli bir cephe olusturmustur.
Basit komiteler kurmak suretiyle Avrupa kamuoyunu Osmanlilara kargi kigkirt-
ma amaci giitmils ve Osmanlilarin Hiristiyan niifusa stirekli zulmettigi gibi ger-
geklikten uzak bir savla ortaya ¢ikmistr.

Arsiv belgelerinin gésterdigi gibi, daha 1883’te, Osmanl yetkilileri Ermeni komi-
telerinin Paris'te faal oldugu ydniinde sdylentilerden haberdar olmus ve konuyla
ilgili Paristeki Osmanl: el¢isi Esad Pasadan bilgi istemistir. Baytikelci verdigi ce-
vapta Paristeki Ermeni toplumunun icinde bulundugu durumu inceledigini ve
Parisli Ermenilerin siyasi entrikalarla ilgisi olmayan birkag fakir dgrenci ve bir
takim is adamindan olustugu sonucuna vardigini beliremistir. Ancak yine de bu
toplumdan gdziinii aytrmayacagini da sdylemistir®.

Biiyiikel¢inin verdigi bu cevap aslinda onun konuya gerektigi Snemi vermedigi-
ni gostermesi agisindan cok dikkat ¢ekicidir. Ermeni faaliyederiyle ilgili alinan
istihbaratin kesinliginden emin olan Osmanli Hariciyesi Esad Paga’yr Paristeki
Ermeni komitelerinin faaliyetler konusundaki bilgisizligi nedeniyle uyarmisur.
Bu baglamda Esad Paga’'nin Paristeki Ermeni toplumuyla ilgili hazirladigi rapo-
run St. Petersburg'daki Osmanli elcisi Sakir Paga'ninkiyle paralellik gostermedigi

4 Qsmanli Devlet'nin Paris Biyitkelcisi Esad Pasadan Osmanhi Dugigleri Bakani Arifi Pasaya BOA. HR. SYS.
2748/2, 1 Kasim 1883, Osmanly Belgelerinde Osmank-Fransiz Hiskiler: (1879-1918), Ankara: Basbakanlik Basi-
mevi, 2002, 2 Cilt, Cilt 1, 5. 6.
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belirtilmistir. Sakir Paga Paris ve Cenevrede bazt gizli Ermeni érgiiclerin varli-
gindan bahsetmis ve bunlarin diger sehirlerdeki Ermeni komitelerinden niyetleri
dolayisiyla aynildigini belirtmistir®. Diger bir deyisle, bu komiteler basit hayir
isleri ytiriiten masum orgiitlenmeler degildi ve Osmanlt hitkiimeti bu faaliyeteri

yakindan takip etmeliydi.

Baglardaki bu yanlis ve eksik tahminler Ermeni komitelerinin .daha da kuvvet-
lenmelerine ve Londra, Cenevre, Paris ve Marsilya gibi Avrupa'nin farkl iilkele-
rindeki Ermeni 6rgiitleri arasinda kuvvetli bir ag kurma nokrasina gelebilmesine
yol agmuslardir. Bu komiteler 1890’larin basinda Anadoluda ciddi isyanlar dii-
zenlemeye baslamglardir. Dahast, bu drgiitler Osmanlt Imparatorlugu’nda gorev
yapan Ermeni dini yetkililer ile de siki bir iligki icindeydiler. “Londra ve Marsilya
Ermeni Komiteleri” adindaki genel bir 6rgiitiin es baskanindan Adana Ermeni
Bagpiskoposu Mighidritch Vehabedian'a yazilan bir mektupta Ermeni komite-
lerinin, yiizyillar boyu Imparatorlugun diger toplumlariyla baris ve uyum icinde
yasamis olan Osmanli Ermeni cemaati iizerinde ne derece tesirli oldugu acikca
gosterilmekredir. Bu mektupta Bagpiskopos Vehabadian'in Adana bélgesindeki
Ermeni elebaglarin faaliyetlerinden gizli bir sekilde haberdar edilecegi belirtilmis
ve planlanmus bir isyan konusunda bilgilendirilmiscir®:

“Bin kisiyi silahlandirabilecek cephaneyi yolladik ve dinamitler icin de gerekli
talimatlar: verdik. Adana, Payas ve Marag'a sirastyla 300, 60 ve 200 ath hizla
gonderilmelidir. Bu askerler acimasizca saldirmali ve faaliyetleri gizli tutulmalidir.
“Oliileriniz icin dua edin” sifresini iceren telgrafi aldiginizda, isyani baglatmali-
stniz. Bu zamana dek, hicbir seyden haberi olmayan hiikiimet atalet icinde ola-
cakur. Onlarla iligkinizi iyi tutunuz. Valilerin, genel valilerin ve bolge valilerinin
giivenini ve arkadagligim iki ytizlilikle kazanmalisiniz ki, Ermeni faaliyetlerin-
den stiphelenmesinler”.

Bu mektupta Ermeni isyan komitelerinin kullandigi yntemler de acikca gorii-
lebilmektedir. Adana isyan: “telgraf hatlarinin kesilmesi, kamu binalarinin atese
verilmesi, tist diizey yetkililerin 8ldiiriilmesi, [bolge ve mahalli] hazinenin yagma-
lanmast, cephaneliklerin kontrol altina alinmasi ve mahkéimlarin hapishanelerden
serbest birakilmasiyla” baglamalidir.” Ayrica Biiyiik Giicleri de isyana dahil etmek

5 Asun Pasadan Esar Pasaya, BOA. HR. SYS. 2748/2, 29 Mays 1884, Osmanhs Belgelerinde. .., s. 7.

6 6 Agustos 1892 tarihli bu mektup Osmanl Dsigleri Bakanlig rarafindan terciime edilmistir. BOA. HR, SYS,
278918, Osinanls Belgelerinde. ., s. 19.
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icin Kibristaki Ingiliz-Ermeni komitesi yoluyla Avrupadaki 6nemli baskentler
bilgilendirilecektir.® Bir bagka deyisle, bu ag basarili bir sekilde etkinlestirilecektir.
Isyancilarin emirleri ve lojistik destegi Londra ve Marsilya komitelerince sagla-
nirken, Avrupa kamuoyunu bilgilendirme gorevi de Ingiliz-Amerikan komitesi
tarafindan gerceklestirilecektir.

1893’te Yozgat ve Merzifon'da biiyitk Ermeni isyanlart ¢ikmistr. Isyancilarin Im-
paratorluk digindaki baglanulart Osmanlilart Avrupadaki Ermeni komiteler hak-
kinda daha fazla bilgi toplamaya zorlamisur. Babiili ve Paris arasindaki yazigma-
lardan anlagilacag: gibi, 1893 lin sonlarinda hem Paris'teki Osmanl: Elcisi hem de
Osmanli Hariciyesi Ermeni komitelerinin faaliyetlerini, hala tam olarak olmasa
da, daha dikkatle degerlendirmeye baglamistir. Esad Paga hala Paristeki Osmanl:
elcisi idi, ancak on yil 6nceki halinden daha duyarli bir tutum sergilememis ve
de Marsilyada yasayan ti¢ Ermeni elebast Avedis Nakhian, Karakin Issakoudi ve
Andon Sislian hakkinda detaylt bilgi gonderememistir.” Diger yandan Osmanl
Hariciye Vekili Said Paga, bu Ermeni elebaglarini Avrupa kamuoyunu Osmanlilar
aleyhine kiskirtmaya ¢alisan kisiler olarak aktaran bagka kaynaklara yonelmistir.!°
Hariciye, istenilen bilgiyi saglayamamas: dolayisiyla Esad Paga'nin etkinsizligini
bir kez daha gozler 6niine sermistir.

Tiim bu belgeler Osmanli Imparatorlugu’nun Ermeni komiteleri hususunu pek
de ciddiye almadigini gstermektedir. Hitkiimetin diger bircok konuyla ugrastyor
olmast bu soruna etkin bir sekilde yaklasamamasina yol agmis olabilir. Ozellikle
Esad Paga'nin Pariste Osmanli elcisi olarak on yildan daha fazla stire boyunca
kalmast Fransadaki Ermeni komitelerinin gliclenmesine yol agmis ve geri dondii-
riilemez etkilerle sonuclanmistir,

1895’te Said Pasa Avrupa ve Birlesik Devletlerdeki Ermeni toplumlarinin faali-
yetlerine kargin daha ciddi tedbirler almaya karar vermis ve Londra, Paris, Atina,
Budapeste ve Washington'daki temsilciliklere Ermeni komite diyelerinin listesini
isteyen bir telgraf gondermistir.!' Paris'teki yeni Osmanli el¢isi Ziya Pagadan ge-
len cevap oldukea ilgi ¢ekicidir. Ziya Paga Osmanli Hariciye'sinden gelen telgrafi
Fransa'nin bircok sehrindeki Osmanli temsilciliklerine gonderdigini, ancak ne

8 Ayy
9 Esad Pagadan Sait Pasa’ya, BOA. HR. SYS. 2748/26, 27 Kasim 1893, Osmanls Belgelerinde..., s. 24.
10 Said Pasadan Esad Pasa’ya, BOA. HR. SYS. 2748/26, 10 Ocak 1894, Osmanls Belgelerinde. .., 5. 25.

11 Said Pagadan Riistem Pasa {Londra), Ziya Pasa (Paris), Sakir Pasa (Atina), Resid Bey (Budapegte) ve Mavroyeni
Bey'e (Washington), BOA. HR. SYS. 2788/16, 6 Ocak 1895, Osmanls Belgelerinde. .., s. 30.
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yerel Fransiz yetkililerinin ne de Fransiz Disisleri Bakanligrnin Osmanli diplo-
matlartyla isbirligi yapugini beliremistir. Fransizlarin verdigi cevap, ya Fransiz Di-
sisleri Bakanr'nin verdigi gibi sehirlerinde Ermeni komitelerinin olmadig, ya da
bu komitelerin listelerini veremedikleri ydniinde olmustur. Boylece Ziya Pasa “bu
kosullar altnda Fransiz hiikiimetinin isbirligini reddetmesi nedeniyle istedigimiz
sonuglara ulagmak icin kendi 6zel arastrmalarimizi yapmak durumundayiz” de-
mistir.'” Bu 6zel arastrmalardan bir tanesi, iist diizey bir yetkiliden bir Ermeni
komitesinin tiyeleri oldugu yoniinde stipheler olan kisilerin listesini gosteren bir
rapor elde edebilen Marsilyadaki Osmanli Konsolosu tarafindan yitriitiilmiistiir.'®
Daha da ilging olan Konsolos'un Nice ve Toulon'daki Osmanli gorevlileri hakkin-
daki sikdyeti olmustur. Konsolos bu gorevlilerin kendisine sekiz yil boyunca bir
cevap yazmadiklarini ve Hariciye'den bu kisilerin degistirilmesini talep ettiyse de
bu istegin gerceklesmedigini belirtmistir.'* Béylece bir kez daha Osmanli hitkii-
meti Fransadaki hayati gelismeleri takip ermekeen aciz kalmustir.,

1893’te meydana gelen bir bagka gelisme de Adana Baspiskoposu Mighidritch
Vehabadian'in Kudiiste tutuklanmast ve bunun Avrupa basininda yank: bulmas
olmugtur. Yukarida belirtildigi gibi, Bagpiskopos Cukurova bélgesindeki Ermeni
isyanlarindan sorumluydu ve dahasi Marsilya ve Londra Ermeni Komiteleri 6rgii-
tii ile isbirligi igerisinde bu isyanlar: diizenlemekle goreviendirilmisti. Tutuklama
karart kisa bir siire igerisinde Ermeni komitelerince Avrupa baskentlerine duyu-
rulmus ve karars elestiren birkag makale Avrupa gazetelerinde yayimlanmusur.
Tek y6nlii bu yazilara kars1 gikmak iizere Said Pasa yukarida bahsi gecen Marsilya
ve Londra Komitesinin mektubunu Avrupa ve Amerikan bagkentlerindeki Os-
manl temsilcilerine gondermis, bu mektubun yayimlanmast dolayisiyla Avrupa
gazetelerine yazilar yazmalarint istemistir.”® Bu istege cevap veren birgok temsilci
arasindan Viyanadaki Osmanli elgisi Galib Bey ‘Correspondence de I'Est’ adli bir
gazetede bu mektubun bir ézetini yayimlarmayr basardigini belirtmistir. Ayrica
‘Nouvelle Presse Libre’ ve ‘Neuse Wiener Tagblatt’ isimli iki bagka Viyana gazetesi
de bu mektuba auf yaprislardir.'®

12 Ziya Pagadan Said Paga'ya BOA. HR. SYS. 2788/16, 27 Ocak 1895, Osmans Belgelerinde..., s. 31,

13 BOA. HR. SYS. 2788/16, 30 Ocak 1895, Osmanls Belgelerinde. .., s.

14 Ayy.

15 Said Pagadan Paris, Londra, Viyana, Roma, St. Petersburg, Betlin, Atina, Madrid, Bitkres, Britksel ve

Washington'daki Osmanli temsilciliklerine, BOA. HR. SYS. 2788/23, 3 Mart 1895, Osmanls Belgelerinde..., ss.
34-35.

16 Galib Bey'den Said Paga’ya, BOA. HR. SYS. 278823, 23 Marc 1895, Osmanls Belgelerind. .., 5. 35.
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1895 yilinin ortalarinda Osmanli-Fransiz diplomasisinde yeni bir kriz patlak ver-
migtir. Sivas Bolgesi'nden Bagvekillige yazilan sifreli bir telgrafta Sivastaki Fran-
siz Konsolos yardimcisinin, isyanlardaki faaliyetleriyle taninmasina ragmen Dr.
Karekin adli bir Osmanli Ermenisini imtiyazli bir terciiman olarak gorevlendir-
digi belirtilmistir. Karekin daha 6nce tutuklanmis ancak kanit yetersizliginden
yeniden serbest birakilmisti. Ayrica kardesi Dr. Dikran Yozgat isyanlarindaki roli
nedeniyle tutuklanmis ve 6lim cezasina carpurilmugtr. Cezast hentiz infaz edil-
memigse de Fransiz temsilciginin Dr. Karekin'i gorevlendirmesi iki kardesin de
Fransiz korumast altina alinmasiyla sonuglanacaku." Ancak bu sefer Osmanlt
Bagvekilligi gerekli tedbirleri almis ve Fransiz Konsolos yardimeisi bu gérevlen-
dirme kararini geri cekmek zorunda kalmugtr.'®

1895 sonlarinda Fransizlarin Ermeni isyancilara verdigi destegin devam ettigine
dair istihbarat gelmekteydi. Bu kez Halep vilayetinden gelen sifreli bir telgraf
Osmanli Imparatorlugu’'ndaki Franstz misyonerlerle Ermeni isyancilar arasindaki
cok dnemli bir baglantiya isaret etmigtir. Bu baglamda bir Ermeni’nin itiraflarin-
dan, Marag'taki Fransiz Antrasante ruhban okul ve evlerinin alunda bir cephane-
lik oldugu 6grenilmistir. Halep Valisi Bagvekillikten gerekli sorusturmalari yapip
yapmamast gerektigini sormus' ve ayni giin verilen ilgi ¢ekici cevapta Avrupalila-
ra ait bir bolgede sadece bir Ermeni’nin idraflarina dayanarak sorusturma yapma-
nin uygun olmayacagi belirtilmistir.”® Bagka bir deyisle, gegen ylizyilda yabanc
giclerin miidahalesine maruz kalmis Osmanli hikiimeti kendini ¢ok dikkatli
davranmak zorunda hissetmistir. Bu, her ne kadar, yabancilarin Ermeni isyanci-
larin faaliyetlerine verdigi lojistik destege karg: tepkisiz kalmak anlamina gelse de,
Osmanli hitkiimeti bagka bir secenegi diisiinmemistir.

Her ne kadar Osmanli Imparatorlugu, yabanct giiclerin miidahalesini engelle-
mek adina, Ermeni isyanlarina karsi gerekli tedbirleri almakean kaginmugsa da,
Fransiz hitkiimeti Osmanl’nin ic islerine karismaya ¢cokran karar vermisti. Ha-
lep Vilayeti’yle Bagvekillik arasindaki yazigmadan sadece iki giin sonra Paristeki
Osmanlt elciligi Hariciye'ye gonderdigi sifreli bir telgrafta bu yénde bir uyarida

17 Sivas Vilayeti nden Sadaret Makamy'na, BOA. A. MKT. MHM 660/2, 10 Haziran 1895, Osmanls Belgelerinde. ..,
5. 42.

18 Sadaret Makamt'ndan Sivas Vilayeti'ne, BOA. A, MKT. MHM 660/2, 4 Ternmuz 1895, Osmanl: Belgelerind. .,
5. 43,

19 Halep Vilayeti'nden Sadarer Makamt'na, BOA. A. MKT. MHM 646/32, 8 Kasim 1895, Osmanl: Belgelerindk. ..,
s. 47.

20 Sadarer Makamy'ndan Halep Vilayeti'ne BOA. A. MKT. MHM 646/32, 8 Kasim 1895, Osinanls Belgelerinde. .,
s. 48,
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bulunmugtur. ilk telgrafta Biiyiikelci, Franstz hiikiimetinin donanmasing yillik
tatbikatlar icin Dogu Akdeniz'e gonderdigini, ancak bu sefer tatbikatlarin nor-
mal zamanlarindan bir ay énce gerceklestirilecegini beliremigtir.! Tkinci telgraf
ise bu tarih degisikliginin nedenini aciklamaktadir. Osmanly Biyitikelcisi Fran-
stz Disigleri Bakani ile yaptigi goriismesinde bu degisikligin nedenini sormus ve
Bakan'dan su cevabs almustir:?

“Sizden gercegi saklayamam. Istanbul’dan Hiristiyanlara yapilan zuliimlerle ilgili
gelen telgraflara giivenilemez. Bu sebepten ve Fransa'nin uzun zamandir siirdiir-
diigii Dogu politikas: yiiziinden hitkiimer, diger tilkelerin gerisinde kalmay: goze
almadigindan, Biiyitk Giiclerin Ermenilerin yasadigt Osmanlt vilayetlerindeki
olaylara karsi takindigt ortak tavrs desteklemekredir”,

Diger bir deyisle, Ermeni sorunu, zamanin Bityiik Giiclerinin Yakin Dogudaki
¢ikarlarini korumak icin kullandiklart bir aragtan baska bir sey degildi. Ingiliz ve
Ruslarin bélge iizerindeki rekabetinden Fransizlar geri kalmak istememekreydi.
Bu yiizden Biiyiik Giicler bu oyunun bir parcast olduklarin: ilan etmislerdir.

Avrupadaki Ermeni faaliyetleri 6yle bir noktaya varmustir ki Osmanli diplo-
matlart aruk isyanct komitelerin sonraki adimlarini tahmin edebilmekteydiler.
Paristeki Osmanli elgisi Miinir Bey'den Hariciye Vekili Tevfik Pasa’ya Nisan
1896'da gonderilen bir mekeupta Miinir Bey, bircok kaynaktan Ermeni komi-
telerinin Istanbul'da bir ay icerisinde biiytik bir saldirt diizenlediklerini; ciinkii
Istanbul'daki meydana gelecek herhangi bir olayin yogun Ermeni propagandasi
yoluyla Avrupa baskentlerinde ses getirecegini distindiiklerini 6grendigini belire-
mistir.” Mektupta Osmanl hitkiimeti, Istanbul’un se¢iminde sehirde Ermenile-

rin hamisi gibi davranan birgok Avrupali temsilci bulunmasinin da etkili oldugu

konusunda uyarilmustir.24

Bu tahminin hakliligi, sadece bir bucuk ay sonra Ermenilerin Haziran 1896da
Osmanli Bankasi'na gergeklestirdigi saldiriyla kanitlanmustir. Biyiik Giiclerin
temsilcileriyle yapilan yogun miizakerelerden sonra Osmanlt hitkiimeti, Rus elgi-

21 Paristeki Osmanh Bityitkelcilignden Hariciye Vekaletine, BOA. HR. SYS. 469/65, 10 Kasum 1895, Osmani
Belgelerinde. .., s. 48.

22 Parisreki Osmanlt Biyiikelgiligi'nden Hariciye Vekalet'ne, BOA. HR. SYS. 469/65, 13 Kasim 1895, Osmans
Belgelerinde. .., ss. 49-50.

23 Miinir Beyden Tevfik Pasa'ya, BOA. HR. SYS. 2749/13, Nisan 1896, Osimants Belgelerind..., s. 59.
24 Ay.v.
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liginin yardimiyla Ermeni militanlarin iilkeden gikmasina izin vermigtir. Bu mi-
litanlar Imparatorluk topraklarini Gironde adinda bir Fransiz gemisiyle terk edip
Marsilyaya gitmeyi amaglamuslardir. Ancak Osmanli hitkiimeti Fransizlarm bu
militanlart kabul etmemesini talep etmis, ancak Fransiz hitkiimeti Osmanls yet-
kilileriyle, militanlarin fotograflarinin saglanmasi gibi adli prosediirler alaninda
isbirligi yapmay: reddederck, onlar kabul etmistir.®

Bu olaylar birbiri ardina meydana gelirken, Ermeni komitelerinin Avrupada ka-
muoyunu Osmanlilarm aleyhine gevirmek amaciyla yiiriirttigi Tiirkiye'yi gayri-
miislim cemaati bask: alunda tutan, acimasiz ve despot bir tilke olarak tanitan
propaganda faaliyetleri bagarili olmakrayd:. Bu tip zararlt bir propagandaya karst-
lik Osmanlr hitkiimeti daha etkin tedbirler almaya karar vermisti. Eyliil 1896'da
Osmanlt Hariciyesi Roma, St. Petersburg, Paris, Londra, Viyana ve Berlin, yani
Avrupali tiim Biiyitk Giiglerdeki Osmanls elgiliklerine yolladigs telgrafta bityiikel-
ciler Ermeni sorunuyla ilgili Imparatorluk’taki son gelismelere dair bilgilendiril-
mis ve bulunduklan iilke hitkiimetlerine Ermenilerin yasadig1 bolgelerde yapilan
reformlar hakkinda aciklamalarda bulunmalart istenmistir. Bu agiklamalarda Os-
manlt hitkiimetinin gerekli reformlar: gergeklestirmeye galistigt, ancak bolgedeki
Ermeni isyanlari yiiziinden reform siirecini tamamlamanin neredeyse imkansiz
hale geldiginin alt gizilmeliydi.*®

Bu caligmanin basinda belirtildigi gibi, Osmanls hiikiimeti daha 1883 yilinda Er-
meni komiteleri hakkinda detayls bilgi talep etmeye baslamist. Istenilen sekildeki
detayli bir liste ancak 17 Ekim 1896'da Marsityadaki Osmanh konsolosu Mavro-
yani Bey tarafindan génderilmigti. Bu raporda “Ermeni Miiltecilere Yardim fcin
Marsilya Komitesi” (The Committee of Marseilles for Helping the Armenian Re-
fugees) adli bir Ermeni komitesine tiye olanlarin isimleri, adresleri ve mesleklerini
iceren bir tablo yer almaktaydi. Komitede Mouline, Gujer ve Delord gibi Fransiz
Protestan Piskoposlarinin ve de Albay Stitt ve Yiizbagi Hodler gibi Ingiliz asker-
lerinin isimlerinin bulunmas: oldukea ilgingtir.”” Bu isimler Avrupadaki Ermeni
cemaatiyle Avrupalilar arasindaki yakin iliski agini gdsteren agtk bir kanittir.

Bu esnada Paristeki Emeni isyan komiteleri kilise ve cenazeleri kullanarak Fran-

25 Hariciye Vekaleti’nden Marsilyzdaki Osmanls Bagkonsoloslugu’na, BOA. HR. SYS. 2802/4, BOA. HR. SYS.
2749/25, 25 Mart 1897, Osmani: Belgelerinde. .., ss. 94-116.

26 Hariciye Vekilet'nden Roma, St. Petersburg, Paris, Londsa, Viyana ve Berlindeki Osmanli temsilciliklerine,
BOA. HR. SYS. 2789/8, 30 Eyliil 1896, Osmant: Belgelerinde.. ., 5. 65.

27 Mavroyeni Bey'den Tevfik Paga’ya, BOA. HR. SYS. 2786-1/242, 17 Fkim 1896, Osmanls Belgelerinde. .., ss. 69-
70.
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siz kamuoyunu kendi taraflarina cekmeye calismaktaydi. Minir Bey'in Tevfik
Pasa'ya gonderdigi bir telgrafta Ermeni propagandasinin nasil etkili oldugu an-
latlmakeadir. Miinir Bey telgrafinda, Katolik Ermenilerin Pariste St. Clotilde
Kilisesi'nde diizenledikleri bir cenaze treninde bir Katolik Ermeni rahibin verdi-
gi vaazda, Hacli Seferleri sirasinda Ermenilerin Fransiz askerlerini kurtardigini ve
simdi de Ermenilerin, Osmanl: Imparatorlugu’'nun zulmiinden kurtulmak icin,
Fransiz halkinin yardimina ihtiyag duydugunu anlatugin belirtmistir.® Tsrenin
sonunda Kilise’nin Franstz rahibi olan Charmetan cenazeye gelenlerden Ermeni
komitelerine yardim etmek igin para toplamustr.

Fransiz-Ermeni iliskilerine ve bunlarin Osmanl Ermenileri izerindeki sonucla-
rina degin bir bagka dnemli gelisme de Mayis 1896'da baslayan “Monsieur Bart-
hélemy olayr”dir. Fransa'nin Halep Konsolosu Monsieur Barthélemy, Ermeni ve
Miisliiman toplumlar arasinda arabuluculuk yapmak i¢in Marag'a gitmis, Miis-
liimanlar Barthélemy'nin Ermeni yanhst davraniglarindan hosnutsuz olmustur.
Durum buyken, Halep Valisi Raif Bey’in gonderdigi sifreli telgraftan anlagilacag:
gibi, Fransiz hiikiimetinin Barthélemy’i Marag’a daimi konsolos yardimcist ola-
rak atayacagina dair s6ylentiler mevcurru. Raif Bey de hiikiimeti gerekli tedbirler
almast konusunda uyarmistir.?’ Ancak Osmanli hitkiimetinin cabalari yererli ol-
mamus ve Monsieur Barthélemy Maraga konsolos yardimaist olarak atanmugtir.
Daha sonraki telgraflar Monsieur Barthélemy hakkinda detayls bilgiler icermis
ve Maras bolgesindeki Miisliimanlara karst olan nefreti ile Ermenilerin gergekles-
tirdigi katliamlara kars: gosterdigi tolerans hakkinda raporlar vermistir.”® Diger
belgelerden ise bir Fransiz miidahalesini kolaylastirmak icin hiikiimete karst bir
komplo diizenlendigi anlagilmistir. Bu baglamda Istanbuldaki Fransiz biiyiikel-
cisi Bagvekillige yaptgi basvuruda Monsieur Barthélemy’e kars1 diizenlenecek bir
suikasttan haberdar oldugunu ve bu gibi bir olayin gerceklesmesi halinde tek
sorumlunun Babili olacagmni bildirmistir.?! Sonug olarak hitkiimer saldiriys en-
gelleyecek gerekli tedbirleri almustir. Ancak boyle kiiciik bir konunun nasil ulusla-
rarast bir zitlasmaya yol acabilecegini gostermesi acisindan Monsieur Barthélemy
olay: nemlidir.

28 Miinir Beyden Tevfik Pasa'ya, BOA. HR. SYS. 2747/57, 2 Kasim 1896, Osmanls Belgelerind..., . 73.

29 Raif Bey'den Sadaret Makamy'na, BOA. A, MKT. MHM. 651/17, 10 Haziran 1896, Osmants Belgelerinde..., s.
' 132,

30 Marag Valiliginden Sadaret Makami'na, BOA. Y. A. HUS, 377154, 28 Eyliil 1897, Osmants Belgelerinde..., s.
136.

31 Hariciye Vekaletinden Sadarer Makami'na, BOA. HR. SYS, 2793112, 22 Ekim 1899, Osmant; Belgelerinde. .., s.
141,
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Osmanli'nin Balkan Savaslarinda aldigi yenilgi Avrupadaki Ermeni komiteleri-
ne Avrupa kamuoyunu bir kez daha Osmanli aleyhine etkileme imkani sagla-
musttr. Ermeniler dzellikle, Balkan Savaslarindan sonraki durumu diizenlemek
icin toplanan Londra Konferans'ina katilanlan: etkilemeye galigmistir. Bu agidan
Boghos Nubar Paga bagkanligindaki bir Ermeni komitesi Ermenilerin yasadigs
bélgelerde Osmanlilarin reform yapmas: talebini masaya getirmeyi amaclamug-
Jardir. Osmanl’'nin Viyanadaki bityiikelcisi Hiiseyin Hilmi Bey bu konunun aci-
liyetiyle ilgili goriisiinti bildirirken diger Osmanli vilayetlerinin de ciddi ve hizl
bir reform siirecine ihtiyag duydugunu belirtmis, ancak Dogu Vilayetleri'nin ozel
statiisii nedeniyle yabancilarin daha ¢ok ilgisini ¢ektigini anlatmugtir. Bu yiizden
Dogu Vilayetleri ndeki reform ihtiyactmin diger bélgelerden daha 6ncelikli oldu-
gunu belirtmistir.”? Diger bir deyisle dis miidahaleleri engellemek icin bolgede en
kisa siirede ve etkin bir sekilde reform siireci baglatilmalryda.

Bu giinlerde Fransa Ermeni propagandasindan oldukea etkilenmisti. Haziran
1913’te Franstz hiikiimeti Osmanli hiikiimetine gonderdigi bir notta Dogu Vila-
yetleri icin bir “yiiksek komiser” atanmasini talep etmistir. Bagvekil Said Pasa’ya
gonderdigi bir telgrafta, Paristeki Osmanly elgisi Rufat Paga hiikiimetini bu talebi
kabul etmesi konusunda uyarmig, yoksa bu girisimin yabanci hitkiimetlere kala-
cagini soylemistir.”

Boylece 1883’ten 1914°e dek gegen otuz yillik siire boyunca Avrupadaki Ermeni
komiteleri, Avrupa kamuoyunu, yanlis bilgilendirmek suretiyle, etkilemeyi basar-
mis isyanct komiteler arasinda kusursuz bir ag kurmustur. Bu dénemdeki Erme-
ni-Fransiz baglanus: gdreceli olarak daha gayri resmi ve dolayli olmustur. Iligkiler
ana hatlanyla Fransiz hiikiimet gorevlilerinin Fransadaki Ermeni komitelerine
verdigi destek ve Osmanli Imparatorlugu'ndaki Ermeni vatandaslars koruma ca-
basindan ileri gelmistir. Ancak Birinci Diinya Savasi baglayip Osmanli Impara-
torlugu [tilaf Devletlerine karst savas ilan ettigi zaman, Fransiz-Ermeni iliskileri
daha resmi ve dogrudan bir hal almistr. Ayrica bu baglantilar yakin bir zamanda
Frmeni militanlarin Dogu Lejyonu catist altinda Fransiz ordusuna déhil edilme-
siyle tam bir isbirligine déniisecektir.

32 Hiseyin Hilmi Beyden Hariciye Vekaletine, BOA. HR. SYS. 2817-1/44, 8 Subat 1913, Osmanls Belgelerin-
de...,s. 193,

33 Rufat Pasa'dan Said Paga'ya, BOA. HR. SYS. 1866-6/41, 23 Haziran 1913, Osmants Belgelerinde. .., s. 195.
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IL. BIRINCI DUNYA SAVASPNIN iLK YILLARINDAKI FRANSIZ-ERME-
NI ILISKILERI (1914-1916) VE DOGU LEJYONU’NUN KURULUSU

Mayis 1915'e, Birinci Diinya Savas’'nin baglamasindan sadece bir yil, Osman-
lilarin savasa Almanya yaninda girisinden de yedi ay sonra Osmanli Ermenileri
Zeytunda kayda deger bir isyan baglatmsslardir. Imparatorlugun kirilgan yapisi-
na ragmen Osmanli askerleri isyan: bastirmak icin bélgeye yollanmuslardir. Bu
esnada Canakkale hala akdf bir cepheydi ve Osmanlt ordulari Ttilaf giicleriyle
Mezopotamyada savasmakraydi. Bu zor dénemlerde Ermenilerin Zeyrun'da bas-
latuiklart isyan gok zararli olacakir. Disaridan destek almaksizin bagartl olamaya-
caklarini anlayan Ermeniler Avrupadaki Ermeni komitelere telgraflar gondererek
Avrupada destek aramalarini istemislerdir. Ornegin, bir Osmanli Ermeni’sinden
Boghos Nubar Pasa’ya gonderilen bir telgrafta Zeytun Ermenilerinin 20.000 Os-
manlt askeriyle carpistigi ve eger desteklenmezlerse durumlarinin daha kétiiye
gidecegi belirtilmistir.34

Avrupalt giigler arasinda Ermeniler en ¢ok Fransa'ya giiveniyorlardi. Fransadaki
Ermeni toplumunun 6énde gelenlerinden Arshag Tchobanian Fransiz Digisleri
Bakani Delcassé¢’ye yazdig: bir mektupla Fransizlarin destegini talep etmistir.®
Osmanlh sinirlarinda yasayan Ermenilerin ¢ok ciddi bir zulme maruz kaldiklarin
iddia ettikten sonra Tchobanian Ermenilerin, sanki boyle bir iilke her hangi bir
zamanda var olmus gibi, Kilikya Ermenistan’inin yok edilmesini énlemeye calisti-
gin1 one stirmiistiir. Ayrica Ermenilerin Kilikya bolgesini Fransiz Suriye’sine bag-
It bir Fransiz vilayetine cevirmeye hazir olduklarini da belirtmistir. Tchobanian
buna ek olarak su beyanlarda bulunmustur:*

“Fransanin Kilikyada ¢ikarlart vardir ve bunlar korumak istemektedir. Bu nok-
tada Ermeni ¢ikarlar da korunacakur... On yiizyil boyunca Kilikya Ermeni
kimlige sahip olmugstur. Avrupa 11. yiizyilda bolgeye ‘Kiiciik Ermenistan’ adini
vermistir... 11. Yiizyildan sonra ise bolge Tiirk isgaline ugramisur... Su anda
tiim Kilikyada 400.000°den fazla Ermeni bulunmaktadir... Ermeniler Fransiz
okullarinda egitim gormiistiir... Suriyeli kardeslerimizle beraber biiyiik plan:
[Kilikya'nin Fransiz Suriyesine d4hil edilmesi] desteklemekteyiz.”

34 M. Migirdigyan'dan Boghos Nubar Pasa’ya, 28 Mayss 1915, Hasan Dilan (dex.), Fransiz Diplomarik Belgelerinde
Ermeni Olaylars, Ankara: Tiirk Tarth Kurumu Yaytnlars, 2003, Cile 2, 5. 138.

35 M. Tchobaniandan M. Delcass€’ye, 3 Haziran 1915, Dilan (det.), Fransiz Diplomatik Belgelerinde..., Cilt 2, ss.
143-148.

36 Ay.y.
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Buradan da anlagilacags gibi Ermeniler sadece Osmanli askerlerine kargt yardim
istemiyor, ayni zamanda da Fransanin Kilikya bolgesini isgal etmesini talep et-
mekteydiler. Fransiz hitkiimeti bu mektuba cevap vermemistir. Bu arada Osmanli
Imparatorlugu da isyani bastirmustir. Tchobanian Fransiz Disisleri Bakant'na yaz-
digy bir baska mekeupta isyanin basturilmasini Osmanlilarin Ermenileri katletme-
si seklinde nakletmistir.’” Daha sonra ise Ermeni Katogigos'u Kevork'tan Fransiz
Disisleri Bakant'na yazilan bir bagska mektupta yine ayni taleplerde bulunulmus-
tur: Ermeni davasina saglanacak Fransiz yardumi. Yine aymi mekeupta Katogigos,
Boghos Nubar Pasa’yi Ermeni Kilisesi'nin temsilcisi olarak goreviendirdigini de
belirtmekredir.?®

1915 Eylul'inden itibaren, Misir'a gelen Ermeni kagaklarla lﬂgili sorunlar bag
gostermistir. Ozellikle Zeytun isyaninin bastirilmasindan sonra bir grup Erme-
ni Misir’a kagmustr. Bu Ermenilerle ilgili Misirdaki Fransiz temsilcilerle Fransiz
Disisleri Bakanlig: arasinda yazigmalar yapilmistur. O zamanlarda Misir'in Ingi-
liz hamiliginde olmasindan &tiirii Ermenilerin kabul edilip edilmeyecegi Ingiliz
yetkililere kalmigti. Ancak diger yandan Ermeniler Ingilizlere degil, Fransizlara
giivenmekreydi. Konuyla ilgili olarak Fransa'nin Ingiltere bityiikelgisi Paul Cam-
bon Ingiliz Disisleri Bakan: Sir Edward Grey ile gdriismiistiir. Cambon tarafin-
dan Fransiz Disigleri Bakanlig'na gonderilen bir telgrafta Ingilizlerin, Ermenile-
rin Misira yerlesmelerine izin vermeyecekleri ¢iinkti onlarin Misirhilar tarafin-
dan Sultar’a ihanet eden bir millet olarak gorildiikleri belirtilmistir.>” Boylece
Cambon Ingilizlerin yardimci olmayacaklarini belirterek hiikiimetin Ermenileri
Rodos’a yerlestirmek igin Italya'ya bagvurmasini tavsiye etmistir. Fransiz hitkiime-
ti Italya, Cezayir, Tunus ve Fas hiikiimetlerine bu miiltecileri kabul edip edeme-
yeceklerini sormussa da, aldigs biitiin cevaplar siyasi ya da ekonomik nedenlerden
ottt olumsuz olmustur.®

37 M. Tchobanian'dan M. Delcassé've, 9 Haziran 1915, Dilan (der.), Fransiz Diplomatik Belgelerinde..., Cile 2, ss.
169-177.

38 Katogigos Kevorktan, M. Delcassé’ye, 5 Ekim 1915, Dilan (der.), Fransiz Diplomatik Belgelerind..., Cilt 2, s.
230.

39 Paul Cambon'dan Fransa Disisleri Bakanligi'na, 15 Eyliil 1915, Dilan (der.), Fransiz Diplomatik Belgelerinde...,
Cile4, 5. 10.

40 Fransa Disigleri Bakanligr'ndan Romadaki Fransiz Biiylikelciligime, 15 Eyliil 1915, Dilan (der.), Fransiz Dip-
lomatik Belgelerinde..., Cilt 4, s. 11; Fransa Disisleri Bakanlig'ndan Cezayir, Tunus ve Fas Hitkiimetlerine, 16
Eylil 1915, Dilan (der.), Fransiz Diplomatik Belgelerinde..., Cilt 4, s. 13; Tunus Hiikiimeti'nden Fransa Drssisleri
Bakanligr'na, 18 Eylil 1915, Dilan (der.), Fransiz Diplomatite Belgelerinde. .., Cilt 4, s. 17; Fas Hitkiimet’nden
Fransa Disileri Bakanligy'na, 20 Eylitl 1915, Dilan (der.), Fransiz Diplomatik Belgelerinde. .., Cilc4, 5. 19; Ceza-
yir Hiikiimer'nden Fransa Disigleri Bakanhgina, 9 Ekim 1915, Dilan (der.), Fransiz Diplomatik Belgelerinde. ..,
Cilt 4, s. 41.
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Bu Ermenileri Kuzey Afrika’ya yerlestirmenin miimkiin olmadifint anlayinca,
Fransiz Disisleri Bakanligy, hitkiimetin hicbir sekilde ilgilenmedigi bu kisiler hak-
kinda daha fazla bilgi sahibi olmaya karar vermistir. Fransiz Disigleri Bakani’'ndan
Kahire'deki Fransiz temsilcisi Monsieur Defrance’a gonderilen bir telegrafta, er-
kek Ermeni miiltecilerin Fransizlarin Dogu'daki operasyonlart i¢in lejyoner ola-
rak kullanthp kullanilamayacagt sorulmustur. !

Kahiredeki Franstz temsilcisinin Ermeni miilteciler hakkindaki cevab: énemli
bilgiler icermektedir. Buna gore miilteciler 869 kisiydi ve bunlardan 500 tanesi
asker olarak egitilebilirdi. Bu goniilliiler Ermeni Lejyonu’na dahil edilebilir ve Is-
kenderun bélgesine daha sonrast icin planlanan bir saldirida kullanilabilirlerdi.

Ancak Misirdaki Ingiliz yetkililerin Ermeni miilteciler icin daha farkli planlan
vardr ve onlar i¢in gecici bir kamp bile hazirlamislards. Miiltecilerin kabul edil-
mesine karsin Ingilizler giiclii Ermeni erkeklerinin Mondrostaki liman insasinda
calismalarini istemekeeydi.® Ancak Ermeniler bu durumdan hosnut degillerdi.
Defrance’m Fransiz Disisleri'ne yazdig: iizere:#

“...Guglit Ermeniler isci olarak kullanilmak istemiyorlar... Cogu bize borglu ol-
duklarini kabul etmekte ve bizim cabalarimiza katkida bulunmak istemektedirler
..-[Ancak], Mudros*a galismaya zorlanan Tiirk tutsaklar ya da zenci Somalililer
gibi muamele gérmek istememektedirler.”

Gergekten de o dénemde Misirda giiclii bir Ermeni toplumu mevcurttu. Fransiz
hitkiimeti de Misir Ermenilerinin Ermeni miilcecilere yardim amaciyla kullani-
labilecegini diisinmekreydi. Ancak Misir Ermenileri Fransizlarin “kardeslerine”
yardimer olma cagrilarina cevap vermemislerdir. Fransiz Disisleri Bakani René
Viviani'ye génderdigi bir telgrafta Defrance “siirekli yaptigim cagrilara ragmen,
Misir Ermenilerinin Port Said'deki Ermeni miiltecilere yardimar oldugunu gér-
medim” demektedir.*®

41 Pransiz Digigleri Bakanlig’ndan M. Defrance’a, 17 Fyliil 1915, Dilan {der.), Fransiz Diplomatik Belgelerinde. ..,
Cilt 4, s. 15.

42 M. Defrance’tan, Fransa Dusigleri Bakanligi'na, 19 Eylil 1915, Difan (der.), Fransiz Diplomatik Belgelerind. ..,
Cilt 4, 5. 18.

43 Paris'teki Ingiltere Biiyiikelcisi'nden Franstz Dusigleri Bakanhgi'na, 11 Ekim 1915, Dilan (der.), Fransiz Diploma-
tik Belgelerinde. .., Cilt 4, s. 43.

44 M. Defrance’tan, Fransa Digisleri Bakanligi'na, 13 Ekim 1915, Dilan (dev.), Fransiz Diplomarik Belgelerinde...,
Cilt 4, 5. 47.

45 M. Defrance'tan, Fransa Digigleri Bakanlig’'na, 29 Ekim 1915, Dilan (der.), Fransiz Diplomasik Belgelerinde. ..,
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Ermeni miiltecilerle ne yapilacag: konusu biiyitk bir karmasa yaratmistr. Ko-
nunun bir de yetki boyutu vard: ki, Ermeniler Ingiliz korumasinda olan Misir
topraklarindaydilar. Boylece onlarla ilgili tiim tedbirler Ingilizlere aitti. Ancak bu
Ermeniler kendilerini Ingilizlere degil, Fransizlara sadik hissetmisler ve stirekli
olarak Fransiz korumasi talep etmislerdir. Bu yiizden Ingiliz ve Fransiz yetkililer
bu konuda igbirligi yapmak mecburiyetindeydiler. Ingiltere Misirl: Miisliimanla-
rin tepkisinden gekindigi icin bu yerlesimin siirekli hale gelmesini istememektey-
di. Ingilizlerin plant Ermenileri Mondros'a getirip liman insasinda isci olarak ga-
listirmakei. Diger yandan Fransiz hitkiimeti Fransadaki Ermeni toplumunun bas-
kst altindayd: ve miiltecileri Fransiz kontrolii atindaki Kuzey Afrika topraklarina
gecirmek istemekteydi. Ancak bu tercihin gerceklestirilmesi miimkiin olmaynca,
geriye sadece tek bir secenek kalmist: Ermenileri Osmanlilara kargt asker olarak
kullanmak. Béylece daha sonra Kilikyada gerceklestirilecek Fransiz saldirilarinda
kullanilmak iizere bir Ermeni lejyonu olusturma fikri dogmustur.

Ekim 1915’te Defrance Ermeni miiltecileri askeri olarak kullanmak i¢in bir plan
hazirlamistir. Disisleri Bakanligrna gonderdigi bir raporda Kilikyada bir Erme-
ni isyaninin organize edilmesini ve takiben isyan: desteklemek icin Fransanin
Suriye’ye saldirmasini teklif etmistir. Bu isyanin elebaglari Port Said'de Fransizlar

% Ingiliz ve Fransiz yetkilileri Er-

tarafindan egitilecek Ermenilerden secilecekti.
meni miiltecilere silah ve cephane saglayarak onlari zamani gelince Kilikya bblge-

sine gondermeyi 6ngoren bir anlasmaya varmuglardir.”

8 Haziran 1916'da patlak veren Arap Isyan: Ingiliz ve Fransizlarin Port Said Er-
menileri ile ilgili niyetlerini biiyiik ol¢tide sekillendirmistir. Fransa’nin Ingiltere
Bityiikelgisi Paul Cambondan Digisleri Bakanligi'na gonderilen sifreli bir telg-
rafta bu planin én hazrliklan griilebilmektedir.*® Buna gore Ingiliz ve Fran-
stz yetkilileri Ermeni lejyonunun Fransiz askerlerince bir baska Ingiliz korumast
olan Kibris'ta egitim gdrmesi {izerinde anlagmuglardir. Silah ve cephaneleri Fransiz
ordusu tarafindan karsifanacakti. Ayrica lejyonun gelecekteki faaliyetlerini Arap
fsyanr’yla koordine etme niyeti de mevcuttu. Fransiz Disigleri Bakant'nin Fransiz

Cile 4, s. 49.

46 Pransa Digisleri Bakanhgr' ndan Fransa Donanma Bakanlig’'na, 10 Ekim 1915, Dilan (dev), Fransiz Diplomatif
Belgelerinde..., Cilt 4, . 63.

47 M. Defrance’ran, Fransa Digigleri Bakanligi'na, 10 Subar 1916, Dilan (der.), Fransiz Diplomatik Belgelerinde...,
Cilt 4, s, 64.

48 Paul Cambon'dan Fransa Disigleri Bakanligi'na, 4 Temmuz 1916, Dilan (dex.), Fransiz Diplomatik Belgelerind. ..,
Cile 4, 5. 79.
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Savas Bakant'na génderdigi bir telgrafta belirttigi tizere®:

“Arap Isyani sadece [Arap] yarimada degil, aym: zamanda Suriye ve Filistindeki
Tiirk egemenligini de tehdit edecektir. .. [Ermeni] miifrezelerinin Adana ve Isken-
derun yakinlarinda konuslandiridmas: Tiirkleri, tiim giiclerini Mekke Serifi’nin
ustiine gondermekten altkoyacaker.”

Ayrica bu telgrafta Savas Bakanr'ndan 5000 Ermeni goniilliiniin silahlandirilip si-
lahlandirilamayacagi da sorulmugtur.” Bagka bir deyisle Fransizlar Port Said'deki
Ermeni miilteciler yiginindan tam tesekkiillii bir ordu yaratacaklardk.

Bu planlar daha sonra detayli bir rapora eklenmis ve gdritsiinii almak tizere Fransiz
Genelkurmay baskani General Joseph Joffre’'ye gonderilmistir. Generalin gonder-
digi cevap oldukea dikkat cekicidir. Joffre cevabinda Ermeni lejyonunun, Osman-
It Imparatorlugu’na karg bir isyan hazithiginda olan Ensarileri desteklemek icin
kuzey Suriye’ye gonderilmesini istemigtir.?' Ayrica “Osmanli Imparatorlugu’'nu
tehdit eden biiyiik siyasi zorluklardan da yararlanilmas: gerekliligine” dikkat cek-
mistir.”* Diger bir deyigle, Fransiz stratejisi Osmanlr’ya Arap ve Frmenilerle bera-
ber ortak bir saldirt diizenlemek iizerine kurulmugtu.

Bu plan basartya ulagmamustir. Basarisizligin nedenlerinden biri Ingiltere ve
Fransa'nin Port Said'deki Ermeniler tizerindeki rekabeti olmustur. Eyliil 1916'da
Ingilizler Fransizlarin Ermenileri bolgeden bir an énce gikaremasini istemistir.
Bu talebin temel nedeni finansaldi. Defrance’in Fransiz Disisleri Bakanligi’na
gonderdigi sifreli bir telgrafta Ingilizlerin Ermeni lejyonu icin ayda 30.000 frank
harcadigini ve bunun da Ingiliz hazinesine ek bir yiik getirdigini yazmistir. Eger
lejyon baska bir yere gonderilmeyecekse, Ingilizler Fransizlarin bu giderleri kargi-
lamasini istediklerini de belirtmistir.’

Ermenileri Arap Isyani’na destek olacak bir sekilde kullanamamak Ingiliz ve Fran-
siz yetkilileri 6nemli bir krizin esigine getirmistir. Bu durum Misirdaki Fransiz

49 Fransa Drsigleri Bakanhigi'ndan Fransa Savag Bakanlig’'na, 19 Temmuz 1916, Dilan (det.), Fransiz Diplomatik
Belgelerinde. .., Cilt 4, s. 82.

50 Ay.y.

51 General Joffreden Fransa Savas Bakanlig'na, 1 Agustos 1916, Dilan (der.), Fansz Diplomatik Belgelerinde...,
Cilt 4, s5. 90-93.

52 Ay.y.

53 M. Defrancetan, Fransa Disigleri Bakanligr'na, 9 Eylil 1916, Dilan (der.), Funsiz Diplomarik Belgelerind. ..,
Cilt 4,5 112.
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Askeri Misyonunun baskani Albay Bremond'un Fransiz Disisleri Bakanr'na gon-
derdigi bir telgrafta acikca goriilmektedir.’ Bremond Ingilizlerin Port Saiddeki
Ermeni kampinin temelli bir yerlesime déniigmesine izin vermeyecegini ve bu
yiizden de Fransiz yetkililerinin Ingilizlerle bir anlasmaya varmasi gerektigini
belirtmistir. Ancak aynt zamanda Ingiltere'nin Kibris Valisi'nin de Ermenilerin
adaya getirilmesini istedigini de not etmistir. Boylece Ingiliz ve Fransizlar konu
{izerinde miizakere etmeye baslamiglardir.

10 Fyliifde Tegmen Giraud'nun Savas Bakanligina sundugu bir raporda Erme-
ni giiclerinin egitiminin tamamlandigimi bildirmistir. Ayrica taburlara kumanda
etmek icin daha nce Osmanli ordusunda gérev alan bu Ermenilerin gérevlendi-
rilecegini de belirtmistir. Eger Ermeniler kendi kendilerini kumanda edeceklerse,
bu durumda en iyi se¢imin Osmanlilara kargt daha 6nce savagmug Ermeni elebast
Yessri Yakoubian'dan yana olmast gerektigini savunmusgtur.®

Ermeni giiclerinin hazirlanmasi ve gonderilmesi hususlarinda 6ngériilemeyen ge-
cikmeler yasaninca, Ingiltere ve Fransanin arast daha da agilmugtir. Bu gerginlikle
ilgili gdriislerini Fransiz Disisleri Bakanr'na génderdigi sifreli bir telgrafta belirten
Defrance, su hususlan éne cikarmaktadir:*

“Port Said Frmenilerinden faydalanilmast konusu bizim donanmamuz ile ingiliz
yetkililer arasinda gerginlige yol agmistur. En kisa zamanda somut kararlar almak
son derece gereklidir”.

Bir ay sonra bazi somut adimlar atilmaya baglanmus, Fransiz subaylar Ingiliz yet-
kililerle goriismekreydi. Ornegin Albay Bremond Ingiliz yetkililerden Suriye'deki
tiim tuesaklart birakmasint talep etmis ve bu mahkiimlarin Dogu Lejyonu’'nu
desteklemek icin kullanilacak ek kuvvetleri olusturacagint belirtmistir.”” Ayrica
Albay Romieu Savas Bakanligi'na General Murray ile erkek Ermenilerin Kibrisa
gonderilecegi, ancak gocuk ve kadinlarin Port Said'de birakilacagt konusunda an-
lasmaya vardigini bildirmistir.

54 Albay Bremond'dan Fransa Disigleri Bakanli'na, 10 Eyliil 1916, Dilan (der.), Frangz Diplomatik Belgelerind. .,
Cilt 4, ss. 127-132.

55 Tegmen Giraud tagafindan hazitlanan rapor, 10 Eyliil 1916, Dilan (der.), Fransiz Diplomaik Belgelerinde. ., Cile
4, 55, 152-160.

56 M. Defrance'tan, Fransa Digisleri Bakanligrna, 10 Eyliil 1916, Dilan (der.), Fransiz Diplomatik Belgelerinde. ..,
Cilt 4, ss. 160-162.

57 M. Defrance’tan, Fransa Disisleri Bakanligr'na, 10 Ekim 1916, Dilan (dev.), Fransiz Diplomatik Belgelerinde. .,
Cilt 4,5, 178.
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1916 Ekim'inin sonunda ise Fransiz Savas Bakani Fransiz Disigleri Bakant'na
Dogu Lejyonu projesinin tamamlanacagini bildirirken sunlart belirtmistir:

“15 Ekimde Dogu Lejyonu’nu, hicbir gecikme olmaksizin, Fransiz askerlerinin
rehberliginde olacak Osmanli goniilliilerinden kuracagima karar verdim. Lejyona
katulmak isteyen Ermeni ve Suriyeli gdniilliler Tiirkiye'ye karst Fransiz bayrag:
altinda ¢arpisacaklar”.

Gériildiigii Gizere Ermenilerin savasta kullaniimasi konusu uzun zamandir giin-
demdeyken, bu husustaki son karar Itilaf Giigleri arasindaki koordinasyon bo-
zuklugu nedeniyle ancak Ekim 1916'da verilebilmistir. Ancak bir kez Giiney-
dogu Akdenizde kurulup konuslandirdinca, bu lejyon bélgede Birinci Diinya
Savast'nin birgok katliamindan ve zulmiinden sorumlu en zalim giiclerinden biri
olacakair.

Sonug

Sonugta, daha 17. yiizyilin ortalarinda olusmaya baglayan Fransiz-Ermeni bag-
lanularinin, 19. ylizyilin sonlarina dogru, ézellikle Birinci Diinya Savas siiresince
ve sonrasinda biiyiik capta bir isbirligine déniistiigii soylenebilir. Arsivsel arastir-
malarin gésterdigi tizere, Fransiz hitkiimetleri Fransadaki Ermeni toplumunu,
her ne kadar Osmanlilara karg: isyan diizenlemekten ya da Avrupa kamuoyunu
Hiristiyanlarin zuliim gérmesi iddiastyla Osmanli aleyhine kiskirtmaktan hicbir
zaman ¢ekinmese de, Osmanlt Imparatorlugu'na kargi her zaman desteklemis ve
korumustur.

Diger taraftan Osmanlt Imparatorlugu Avrupadaki Ermeni komitelerinin faali-
yetlerini takip etmekte yetersiz kalmusur. Ya Avrupa bagkentlerinde gérev yapan
bazi Osmanls biiyiikelcilerinin yetersizliginden, ya da yabanci miidahalesini en-
gelleme isteginden dolay1, Imparatorluk Avrupadaki Ermeni komitelerinin faali-
yetlerine karsi sessiz kalmustir. Ancak bu tepkisizligin bedeli cok agir olmus, bir-
cok Ermenti isyan: dogrudan ya da dolayh olarak Avrupali Ermeni Komitelerince
ya organize edilmis ya da finansal olarak desteklenmistir.

Osmanlr'nin Birinci Diinya Savag’'na girmesi ise Fransanin ve Imparatorlukra-
ki Ermenilerin isini kolaylastiran bir gelisme olmustur. Bagimsiz bir Ermenistan
yaratmak isteyen Ermeniler bu amaclarinin disaridan bir miidahale olmaksizin
gerceklesemeyeceginin farkindaydiar. Bu yiizden bazt Ermeniler Ruslarla isbirligi
yaparken, digerleri de Fransizlara yonelmistir. Fransiz-Ermeni baglantlarinin en
somut sonuglarindan biri de Fransiz Dogu Lejyonu’nun kurulmas: olmustur.
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Lejyonun kurulmasi siireci Birinci Diinya Savast'nin iki miittefiki Ingiltere ve Fran-
sa arasinda kayda deger bir zitlasmaya yol agmistir. Osmanli Imparatorlugu'ndan
kagan Ermeniler Ingiliz himayesi alundaki Misi’a gelmisler ancak burada Fran-
stzlara giivenmek istemiglerdir. Lakin Fransizlar Ermenileri Fransiz topraklarina
alabilecek ne kapasiteye ne de istege sahiptiler. Fransizlar icin bu sorunun {iste-
sinden gelmenin tek yolu Ermenileri askerilestirip bir an énce Anadolu'daki ope-
rasyonlarda kullanmak olarak gorilmiistiir. Bunun nedeni Ermenilerin Misir'da,
onlari is¢i olarak kullanmak isteyen Ingilizlere cok masrafli olmaya baslamalart idi
Bu yiizden Ermeniler, Fransadan lejyona katilan diger askerlerle beraber Birinci
Diinya Savagr'nin en kanh giiglerinden biri olan Dogu Lejyonu’nun bel kemigini
olusturmuslardir.
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Oz: Kiiltiirel baglamda tarib ve edebiyar arasinda cok yakin bir iliski vardsr. Top-
lumlarin tarib iginde gecirmis oldugu deneyimler kendilerini ifade etme bigimi olan
edebiyatlarma da yansimstir. Ornegin 18. yiizysl Alman romantizmi béliinmiis bir
Alman siyasi cografyasinin bir araya gelmesinde yaganan sancimin sonucu olarak or-
taya gikmaster. Bunun gibi 20. yiizyildan itibaren Tiirk-Ermeni iliskilerinin taribsel
gelisiminde siirgiin ve goc temasinin da Ermeni yazarlar iizerinde ethili oldugu gi-
riilmektedir. Bu evki adeta onlari bir arada tutan bir bag olmugtur. Yiizyillar boyunca
bir arada yasayan bu iki toplumun iligkilerinde yasanan kiribma Ermeni edebiyatin-
da siirgiin ve go¢ temast olarak yansimasini bulmustur. Béylelikle Frmeni edebiya-
tinda sirgiin ve go¢ konusu hemen hemen tiim Ermeni yazarlar tarafindan kaleme
alinan eserlerde kendini gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Frmeni Edebiyats, 1915 Olaylar, Oteki, fmge.

Abstract: There is a close relationship between history and literature in a cultural
context. Societies’ experiences throughout history are reflected in their literature. For
example, 18th century German romanticism emerged out of the discontent of gathe-
ring the fragmented German political geography. Likewise, it is visible that relocation
and migration themes in the historical development of Turkish-Armenian relations
since 20th century has been influential on Armenian authors. This influence can be
perceived as a tie keeping them together. The break experienced in the relations of these
communities which had lived together for centuries has been reflected in Armenian li-
terature as the themes of relocation and migration. Therefore, these themes have taken
Pplace in almost all pieces written by Armenian authors.

Key Words: Armenian literature, 1915 Events, Other, Inage.
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Girig

debiyat diinyasinda edebi eserler sadece kurgudan ibaret degildir. Aslinda
Egogu zaman kurgulananlar yazarin gercek hayat nasil algiladigini da yan-

sttir. Bu baglamda eserlerin satur aralar okundugunda ve yazar daha iyi
tanindiginda kurgulananlarin gikarilmast kolaylasir ve boylece eser kendi done-
mini daha agik yansitan ve tarih icin gerekli olan gecmisi gozler dniine seren bir
kaynaga donugiir. Bu makalede de bu amagla Ermeni edebiyatnda siklikla konu
edilen “siirgiin ve go¢” temalar: {izerinde durulacakur. Kirkor Ceyhan'in “Sefer-
berlik Tiirkiileriyle Biyiidim” adli dykii kirabi, Vahan Totovents'in “Yitik Evin
Varisleri” adly eseri ve Fethiye Cetin’'in “Anneannem” adli eserindeki “siirgiin ve
gd¢” temalari birbirleriyle kargilagtirilarak incelenecektir. Bu sayede Ermeni ede-
biyatundaki “siirgiin ve gé¢” temalarinin hangi yonlerinin, yazarlarin 6zgiil 6zel-
liklerinden (dénemi yasamislik, duymusluk, yasanan olaylarin gectigi topraklara
asinalik..vb) ne derece etkilendigi ve dolayisiyla tarihsel olaylarin hangi kosullarda
nastl haurlandigi gézler 6niine serilmeye caligilacakur. Biitiin bunlar yapilirken
ayni topraklarda yasamis olan iki toplumdan birinin digerini nasil resmertigi,
onunla ilgili nasil imgeler yaratag, bu imgeler yaraulirken din, kiiltiir, politika
tarih gibi olgularin ne sekillerde kullanildigina da deginilecekrir.

Tiirk-Ermeni Iliskilerinin Edebiyata Yansimasi

Bilindigi gibi Ermeni edebiyau “Dogu Ermeni edebiyan” ve “Batt Ermeni ede-
biyati” olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Bdyle bir ayrimin yapilmasinda siyasi ve
cografi faktdrlerin dnemli bir etkisi bulunmaktadir. Bugiin Cagdas Bat Ermeni
Edebiyatinin temsilcileri arasinda Ara Giiler, Migirdic Margosyan, Kevork Pa-
mukciyan, Yervant Gobelyan, Kirkor Ceyhan, Aram Andonyan, William Saro-
yan, Antan Ozer, Ruben Macoyan, Toros Toranyan, Sergey Vartanyan, Hagop
Mintzuri, Vahan Totovents ve Hamesdag onemli bir yer tutmaktadir.  Cagdas
Batt Ermeni edebiyatimin temsilcilerinin bityitk bir kismini Istanbul'da yasayan
diger kismuny ise diinyadaki diger Ermeni yazar ve sairleri olusturmakradir.

Tiitk-Ermeni iliskilerinin olusmasinda ve sekillenmesinde yazin esetlerinin
Snemli bir etkisi vardir. Ornegin siir, epizot, roman, ani, mektup, giinlitk, hikaye,
efsane vb. yazin tiirlerinde yaraulan imgeler kusaktan kusaga akrariir ve giini-
miize kadar gelirler. Bu yazin tiirlerinin kusaklar tizerinde olumlu oldugu kadar;
olumsuz etkilerinin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Olumsuz etki olarak, s6z
konusu eserler aracilifiyla iki toplumun birbirine kargt hissetmis oldugu negartif
duygularin okuyuculara aktarilmas: gosterilebilir. Ancak yinede yilar 6nce ya-
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Ermeni Edebiyatinda Sirgiin ve Go¢ Temas:: Cagdas Bati Ermeni Edebiyati ﬁrne§§

.............................................................................. R A

zilmig bir eser araciligy ile Tiirk-Ermeni toplumlarmin farklt dini ve etnik yapiya
sahip olmalarina ragmen nasil bir arada yasadigini, her iki toplumun birbirinden
nasil etkilendigini ve benzeri gelismeleri 6grenmek de miimkiindiir. Bu nedenle
yazin eserlerinin toplumlararasi iletisimde nemli bir gérevi oldugunu séylemek
mimkiindiir.

Yukarida isimlerini saydigimiz Cagdas Bati Ermeni Edebiyatinin énde gelen ya-
zatlarinin biiyiik bir kismi eserlerinde “siirgiin, go¢ ve 19157 temalarint islemis-
lerdir. Bunun yani sira Dogu Ermeni Edebiyatinda da bircok yazar séz konusu
temalari konu edinen eserler kaleme almislardir. Ancak bu calismanin kapsami
Gagdas Bat1 Ermeni Edebiyat’'ndan belli basli ii¢ yazarin eserleri ile sinirh oldu-
gundan, diger yazarlarla ilgili olarak birkag genel degerlendirmeden dteye gidil-
meyecektir.

Istanbulda yada Anadoluda yasamig bir cok Ermeni yazarin eserlerinde siir-
giin, go¢ ve 1915 temalarinin kaleme alindigindan bahsedilmisken bu konuya
birkag 6rnek vermekte yarar vardir. S6z konusu yazarlardan biri de Migirdic
Margosyandir. Margosyan “Soyle Margos Nerelisen?” adli eserinde de benzer se-
kilde 1. Diinya Savaginin, 1915 olaylarinin, siirgiin ve gociin kendisi ve ailesi
tizerindeki etkilerine degindigi goriilmekredir.

“...yine “Kafle’de, hastaliktan ve Fransiz toplarinin sarapnel parcalarindan Urfa
yollarinda nasibini alip ana kucagindayken gociip giden diger amcalartm Nisan ve
Hagadur; ve digerleri, ve digerleri, ve digerleri, ve tiimii birinci Cihan Harbi'nin
o kapkaranlik giinlerinde, sefalet, yokluk ve hastalik iginde dogduklars toprak-
lardan ¢ok uzaklarda, belki Sam'da, Halep’te Der Zor'da, Anadolu’nun bitmez
titkenmez gileli yollarinda, Urfa, Antep, Adana ovalarinda ‘bir semti mechule’
dogru dagilip, yok olup gitmislerdi.”

Bu 6rnek sadece Istanbul'da yasayan Ermeni yazarlarin degil Anadolu'daki Erme-
ni yazarlarinda bu konuyu eserlerine konu edindiklerini géstermesi bakimindan
onem arz etmekeedir. Eserlerinde s6z konusu temalart ele alan bir diger yazar
da William Saroyan'dir. Cagdas Ermeni Edebiyatinda énemli bir yere sahip olan
Saroyan, Bitlisten Amerika'ya go¢ etmis Ermeni bir ailenin, orada dogan ilk
ferdidir. William Saroyan’in en énemli eseri olarak degerlendirilebilecek olan
“Odlekler Cesurdur” adli kitabinda anlatilanlar kendilerini yasadiklart yere ait
hissetmeyen insanlarin sorunlarins ele almakeadir. Kendi toplumunu deli olarak

1 Migudic Margosyan, Sdyle Margos Nerelisen?, Istanbul: Aras Yayinlan, 2000, s. 104.
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diger toplumlardan ayiran yazarin delilikten 6te, biraz da ait oldugu toplumu bu
yoniiyle diger toplumlardan farkli ya da Gstiin gdsterme ¢abasi i¢inde oldugunu
gorliyoruz;

“Bagskalarini gozlemledigim zaman, yani bagka ailelerin ¢ocuklarini, kendi co-
cuklarimi ve Armenak Saroyan’la Takuhi Saroyan’in dért cocugundan biri olan
kendimi diisiiniiriim. Baskalarinin cocuklarinin ne kadar akli baginda, terbiyeli,
becerikli, saygilt ve ne yapacaklarinin kestirilebilir oldugunu, buna kargin benim
halkimin ¢ocuklarinin, insanlari hayretten hayrete diisiirdiigiinii goriir, sagar kali-
rim. Oteki cocuklar kim olduklars, bu diinyadaki yerleri ve yapip ettikleri konu-
sunda fevkalade rahactir. Oysa biz Ermeniler icin bu ta en bagindan beri miithig
bir miicadeledir. Sonunda, belki de hepimizin deli oldugu hitkmiine vardim, ama
tirmarhaneye kapatilacak tiirden degil. Bizler 6tkemizi, toplum ya da up yetkilile-
ri {izerimize varmadan bastirmay biliyoruz. I¢imizde kagik olmayanlar parmakla
gosterilecek kadar azdir. Bunu asagi yukari ‘hep béyle’ oldugumuz anlaminda
séyliiyorum; yani eskisine gore daha beter oldugumuz sanilmasin.”

Stirgiin ve gog temasinin ele alindigr bir diger eserde Turklere kars1 6nyargils bir
tutum sergileyen ve diger eserlere oranla biraz daha sert bir dille kaleme alinmig
olan “Hilalin Golgesinde Bir Ermeni Kizin Yazgisi” adlt eserdir. Kitabin yaza-
rt David Kherdian 1931 Wisconsin'da diinyaya gelmistir. Yazar eserinde, annesi
Veron Dumbhejian’in basindan gecen olaylart kaleme almigtir. Romanin kahra-
mani olan Veron, 1907 yilinda Afyonda diinyaya gelmistir. Veron, Sevk ve Iskin
Karart’nin ¢ikmast iizerine ailesiyle birlikte Suriye’ye gb¢ etmistir. Burada annesi-
ni kaybeden Veron, daha sonra Birecik'te bir Tiirk ailesinin yaninda kalmisur. Bu
esnada babasini da kaybetmis ve tanidiklari vasitasiyla tekrar Afyon’a getirilmigtir.
Artik Afyon'da yapamayacagini anlayan Veron, Izmir'e yerlesmis, ancak burasinin
da Yunan isgaline ugramas: ve arkasindan da tekrar Tiirklerin eline ge¢mesi tize-
rine, énce Midilli adasina, oradan da Atina’ya gitmistir. Buradayken, Amerikada
bulunan bir Ermeni ile evlenmis ve Amerika'ya go¢ etmistir. Evliliginden bir oglu
ve bir kiz1 diinyaya gelmistir. Iste bu evlilikten diinyaya gelen oglu David, anne-
sinin kendisine anlattigs ve sevkiyat yillarinda Afyon'dan Halep’e kadar giden ai-
lenin kargilastigs zorluklari, biraz da Osmanli Devleti ve Tiirklere nefret duygular:
icinde kaleme almigtir.?

Ermeni edebiyatinda siirgiin ve go¢ temasinin olusturulmasinda tarihi etkenlerin

2 Ahmet Kankal, "Ermeni Oykillerinden Tiirkce Yaynlananlar Uzerine”, Milli Egitim Dergisi, Say:157, (Kis
2003), 5.213-225.
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oldugu kadar psikolojik etkenlerinde 6nemli bir yerinin oldugu bilinmektedir. Er-
meni toplumunun yillar boyunca Osmanlt Imparatorlugunun biinyesinde azinlik
olarak yasamus olmalart nedeniyle giiniimiizde bazi bilim adamlari tarafindan ileri
stiriilen tezlere gore, bu durum Ermenilerin Tiirkleri yani ¢ogunlugu psikolojik
bir baski grubu ya da potansiyel diisman olarak gérmelerine neden olmusgtur.
Oysa ileri sitriildiigii gibi bunun tek nedeni sadece Osmanly imparatorlugu biin-
yesinde azinlik olarak yasamis olmalart degildir. Ciinkii Ermeniler tarih boyunca
bulunduklari cografi bélge itibariyle Osmanlinin yani sira Bizans, Roma, Pers,
Arap, Selcuklular gibi diger biiyiik imparatorluklarinin sinir bélgelerinde yasamis
olmalari nedeniyle cogu zaman bu biiyiik devletlerin cekismelerinin arasinda kal-
muslardir. Bu durumda Ermenilerin sadece Tiirklere kars: degil diger toplumlara
karst da negatif bir tutum sergilemeleri gerekirdi.

Bu nedenle Ermeni edebiyarinda yaranlan s6z konusu negatif tutumun baska
nedenlerinin bulundugunu séyleyebiliriz. 1k olarak 6zellikle diasporadaki Erme-
ni yazarlarin eserlerindeki nefrete varan s6z konusu tutumunun asil nedeninin
daginik halde bulunan Ermeni toplumunu tek bir amag¢ dogrultusunda tek cat
alunda toplayabilme istegi oldugunu soylemek miimkiindiir. Bunun icin de Erol
Géka'nin ifade ettigi gibi, ortak bir diigman yaratilmas: gerekmektedir. Erol Goka
diasporanin bu tutumunu soyle ifade etmekredir;

“Diaspora Ermenileri icin, yasadiklart zengin Bat iilkesinin kimligine sarilmak
disinda, bir ulusal kimlik sansi yoktur, ama grup (cemaat) kimlikleri agisindan
Tiirk ditsmanligs ve intikam duygulart kurucu bir isleve sahip olabilir, Grup kim-
ligine sahip olmanin ve magduriyet psikolojisinin (hele hele Huristiyan magdur
olmanin) avantajlarini Tiirk diigmanligs sayesinde yasayabilirler. Bir diaspora Er-
menisini etnik grup (cemaat) kimligi gelistirebilmek icin ebeveyninden devraldig
ve diger Ermeni evleriyle kendi evlerinde ortak tek miras, Tiirk diismanligidir,
Ustelik hayatlarinda hig Tiirkiye'yi ve hatta bir Tiirkii gormemis olan ikinci nesil
ve sonraki Ermeni nesilleri icin her sey hayali oldugundan, Tiirk diigmanhginin
boyutlarint hayali bicimde arturarak béyle bir kimlik insast kolayca gerceklesti-
rilecekeir.”

Dolayistyla Ermeni yazarlarin eserlerini incelerken tiim bu olasiliklarin gbz 6niin-
de bulundurulmasinda yarar vardir.

Kirkor Ceyhan, Vahan Totovents ve Fethiye Cetin

Krikor Ceyhan'in “Seferberlik Tiirkiileriyle Biiytidiim” adli dykii kitabinin ilk
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baskist Aralik 1996 yilinda, ikinci baskust ise Ekim 1998 yilinda {stanbul'da Aras
yayincilik tarafindan yapilmistr. 123 sayfadan olusan eserin ilk sayfasinda yazarin
kitap hakkindaki kisa bir notu ve yazarin hayatiyla ilgili bir sayfalik bir bilgi yer
almaktadir. Bu bilginin ardindan ise Kirkor Ceyhan'in Manuel Citlak tarafindan
cekilen kendi resmi yer almakradir. Yazar eserlerinde daha gok ¢ocuklugunda ba-
sindan gegen olaylart konu edinmistir ve bunlari {ig ayr eser olarak yayinlamis-
¢ir. Bunlardan biri olan ve Aras yayinevi tarafindan basilan “Auni Nalladi Felek
Diistii Pegimize” ile Belge yayinlar: tarafindan basilan “Kapiyr Kimler Caliyor?”
adl: eserdir.

“Seferberlik Tiirkiileriyle Bitytidiim” adli 6ykii kitabs, yazarin Tiirkee basilan
ilk eseridir. Yazar bu eserinde, Cumhuriyetin ilk yillarinda 1930’larin baginda
Zarada olup bitenleri ve kendi bagindan gegen olaylar1 yerel agizla anlatmakradur.
Zaraya dzgii agizla kaleme alman ve Tiirkge olarak yayinlanan ikinci eseri “Atnt
Nallad: Felek Diistii Pesimize” adli dykiide ise yazar, Zarada yasayan Miisliiman
ve gayrimiislimlerin hayatundan cesitli kesitler sunmaktadir. Bu eserde de yine
bityiik &lciide babasinin yazara anlatug olaylarin konu edildigi goriilmekeedir.
Ceyhan’in Tiirkce yayinlanan son eseri ise “Kapiyr Kimler Caliyor”dur. Burada
ise genel olarak sevkiyat yillarinda, 8zelde ise anne ve babasi ile sevkiyata tabi olan
Ermenilerin basindan gegen olaylar konu edilmekreedir.

Bu caligmada inceleyecegimiz bir diger eser de Vahan Totovents’e ait “Yitik Evin
Varisleri” adli romandir. Cagdas Bati Ermeni Edebiyat’nin énemli yazarlarin-
dan olan Totovents, 1889 yilinda Mezre'de (Elaz1®) diinyaya gelmistir. Mezrede
Getronagan okulunda okuyan Totovents'in ilk siiri “Ardosri Galyagner” (Gozyas:
taneleri) dir. 1907 yilinda Izmirde “Arevalyan Mamul” (Dogu Matbuat) gaze-
tesinde yayimlanan siirinin ardindan yazarin ilk kitabi olan “Averag” (Yikint)
ve “Strink” (Kaval) Istanbulda basilmisur. 1909'da Paris'e daha sonra ise New
York’a giden yazar, 1912'de Wisconsin Universitesi'nde edebiyat, tarih ve felsefe
egitimi almaya baslamistur. Bu arada Ingilizce ve Fransizca 6grenen Totovents,
1915 yilinda Kafkasya'ya giderek Tiflisde “Hayasdan” (Ermenistan) gazetesinde
yoneticilik yapmistir.?

Totovents 1922'de Sovyet Ermenistan’ina yerlesmis, 1923-26 yillar: arasinda ise
Erivan Universitesi’'nde Ingiliz dili ve diinya edebiyat: dersleri vermistir. Roman,
6ykil, siir, deneme, oyun tiirlerinde de bir¢ok eseri bulunan yazarin 6zellikle Nor
Piizantiyon (Yeni Bizans) adlt oyunu biiyiik yanki uyandirmis ve Sovyetler Birligi

3 Vahan Totovents, Yitik Fvin Varisleri, Istanbul: Aras Yayinlari, 2002, s.7.
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biiyiik édiiliinii kazanmustir.

Edebiyaun siir, roman, ykii oyun gibi hemen hemen her alaninda $nemli eser-
leri bulunan Totovents'in dikkat cekici eserlerinden bir kagint soyle siralamak
miimkiindiir:

“Siir kategorisinde; Arevelk (Dogu), Slrink (Kaval), Averag (Yikinu), Roman
kategorisinde; Hayasdani don Kisott (Ermenistan’in Don Kisot’u), New York,
Giimrii-New York, Hirgizvadz Tigrer (Yanmis Kagitlar), Dokeor Burbonyan”

Totovents, ani-roman tiiriindeki bu eserinde kendi 6zyasamindan hareketle kendi
ailesinin kdy hayatni, komsuluk iliskilerini en ince detayina kadar okuyuculara
sunmakeadir.

Inceleyecegimiz son eser olan Fethiye Cetin’in kaleme almis oldugu “Annean-
nem” adli an: ise Metis yayinevi tarafindan yaymlanmugtir. 113 sayfadan olusan
kitap 2004 yilinda kaleme alinmis gerek bir yasaméykiisiinden hareketle din
degistirmis bir Ermeni kizin hayatini konu edinmekredir.

Yazar Fethiye Cetin, Istanbul Barosu Insan Haklar Yiiriitme Kurulu fiyeligi ve
Azinhik Haklari Calisma Grubu sozciiliigli yapmus, cesitli gazete ve dergilerde
yazilari ¢ikmis, son olarak da Ermeni Tehciri'ni yasamis anneannesinin hayau-
nt anilar seklinde ve ‘Anneannem’ ismi altinda kitaplastirmis Istanbul Barosu’na
kayidi bir avukartr. Elazigin Maden ilcesinde dogmus, ilk ve orta 6grenimini
Mahmudiye, Maden ve Elazig'da tamamladiktan sonra Ankara Universitesi Hu-
kuk Fakiiltesi'nden mezun olmugtur. Halen Istanbul'da yasamaktadir.*

Siirgiin ve Gé¢ Temas:

Incelenen her ii¢ eserde de biiyiik oranda “siirgiin ve go¢” temasina deginildigi
goriilmektedir. Inceleyecegimiz ilk eser olan “Seferberlik Tiirkiileriyle Biiyiidiim”
adli kitapta zaman zaman iistii kapali da olsa seferberlige cesitli gondermeler-
de bulunulmus ve bir bakima icinde bulunulan durumun tek sorumlusu olarak
seferberlik gdsterilmistir. Bu imalar daha ok kitapta anne karakeeri araciligiyla
okuyucuya aktarilmaktadir. Yazarin kendisinin dogrudan tehcire tantk olmamasi
bunun bir nedeni olarak gosterilebilir. Yazarin bdylelikle eserde daha cok siirgiin
ve gb¢ temalarini aile bireylerinin anlatimuyla yani s6zlii tarih araciligtyla 8gren-

4 hup://uwikipedia.otgiwiki/Fethiye_9%C3%87etin
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digi ve bu bilgileri okuyucuya akrardigt goritlmekredir. Ornegin dykiide anne
Hafiklin zaman zaman cesitli tiirkii ve ninniler araciligiyla seferberlik yillarina
gondermelerde bulundugu ve siirgiin ve go¢ nedeniyle tiim mal varhiklarini kay-
bettiklerine sdyle yer verilmektedir:

“ ‘Bu nasil istir, bu nasil gazapur? Gide de gelmeyesin seferberlik, kahr ile gazap
olasin e mi, diye aglar dururdu anam. Biz kardesler, etrafina iisiisils, yliziimiizi
asar, zaman zaman da beraber aglardik. Anam bir zaman sonra acilir, ferahlar,
daha hezli calisir, art arda indirirdi naksslarini tistiine kirkitini. Aglayip giinliik
gdzyastni dokiince, sira tiirkiiye gelirdi. Hangi tiirkiiyii okursa okusun, sonunda
sozil seferberlik ve go¢ hikayelerine getirir, esek iistiinde gazel okuyan kér hafiz-
lar gibi bizi derde kedere bu erken ¢agimizda bogar, kendisi de durmaz yeniden
baslard: aglamaya.”

Ceyhan'in 8ykiisiinde yer verdigi bir diger temada gb¢ nedeniyle bir ok Ermeni
cocuklarinin yetim kaldig ve bir kismimnin da Miisliiman aileler tarafindan ev-
laclik olarak alindigy, bazilarinin ise kendisine pek de denk olmayan insanlarla
evlenmek zorunda kaldigt ve zorla dinlerinin degistirildigi yoniindeki imalar ol-
mustur:

“Kasif Bey'in kaynanasi, o boylu poslu giizel kadin Ermeni kizidir. Seferberlik tar-
latastnda iste o Rusanlarin Hafiz Hakki Hoca kapt ve de Miisliiman ederek nika-
hina gecirdi. Iyi bir ailenin kiziydi. Onlara Hotozotyanlar denir, Bagibdytikler
diye cagrilirlardr. Simdi Salman Cavusun Hani diyorsunuz ya, iste carsinin igin-
deki o koca han bunun babasigilindi. Kizin asil ads Vartanugtu. Cok giizel oldugu
icin de Ermenice Agvor Vartanus diye soz edilirdi ondan. Hangi vartanus?Agvor
Vartanus, yani giizel Vartanus. Rusanlarin seytan hoca Miisliiman yapinca, giizel
Vartanus'un adint Hesna Hanim’a gevirdi. Isittigimize gore Hesna da giizel de-
mekmis zaten.”®

Benzer bir temaya Cetin’in eserinde de rastlanmakradir. Cetin eserde genel olarak
siirgiin yillarinda “cocuklarin yani sira kadinlarinda bir gok insanlik digi muame-
leyle karst kargtya kaldigni, erkeklerin vahsice sldiiriildiigii, kadinlarin ise giizel
olanlarinin saclarindan siiriiklenerek gétiiriildiigii, cocuklarin ise bir ¢ogunun
Miisliimanlar tarafindan evlatlik olarak alindiklar”’ndan bahsetmekeedir. Ancak
eserde bu tiir iddialara yer verilitken, dénemin savas kosullari, yada soz konu-

S Kirkor Ceyhan, Seferberlik Tirtedileriyle Biiyitdiim, [stanbul: Aras Yayincilik, 1998, 5.23.
6 Kirkor Ceyhan, Seferberlik Tiirkileriyle. ., .56.
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su dénemdeki Ermeni komitelerinin faaliyetlerine yada Rus ordulariyla isbirligi
icinde hareket eden Ermenilere yer verilmedigi gortilmektedir. Ayrica giiniumiiz-
de, s6z konusu dénemin yoneticilerinin tehcir kararini alma nedeni, kimlerin
tehcire tabi tutuldugu ve tehcir sirasinda uygulanmak tizere cikarilan kanunlar
ile dénemin savas kogullari herkes tarafindan bilinirken yazarin tiim bunlan géz
6niinde bulundurmadan adeta yogun bir propaganda eseri olarak degerlendirebi-
lecegimiz bu eserini kaleme alma nedenleri ister istemez okuyucunun kafasinda
soru isaretleri uyandirmakradir.

Ceyhan’in 6ykiide siirgiin ve gocle ilgili olarak okuyucuya verdigi bir diger mesaj-
da siirgiiniin Ermeni ailelerinin dagilmasina neden oldugu ve géciin ayni zaman-
da ekonomik olarak da kendilerini olumsuz etkiledigidir:

“Magallah, sana anlattigim hekiyatlars iyi dinlemissin! Seferberlik yillari, o ne zor
yillardi! Oglum, bu can pazart diyelim ki anlayasin. Tehcir denen go¢ baglamis.
Ana nerede, kiz nerede, baba nerede, ogul nerede, avradi kim kapmuis, atr kim
stirmis gotiirmiis belli mi? ... O tozun dumanin arasinda biitiin diizen bozu-
lur, her sey altiist olur. Bir géziinden bir géziine bakmaya kiyamadigin malin,
canin, akraban, oglun usagin her biri bir tarafta telef olur. Olmeyenler de hep
birbirinin varligindan habersiz yanar yanar tiiterler. Giin dolar vakit geger, ya bir
yakininn, ya bir canciger yakin akrabanin sesi ya Bagdat’tan, ya Beyrut'tan, ya
Kahireden, ya Selanik'ten ya da MarsilyZdan gelir. Sen burada, o orada tiikenir

-

durursunuz...”

“Anneannem” adli eserde de tehcir nedeniyle dagilan aile temasi ile aile fertleri-
nin bagina gelen olaylar konu edilmektedir. Cetin’in anneannesi Seher’in anlati-
mindan hareketle kaleme almis oldugu eser, yazarin anneannesinin gergek adinin
Heranus oldugunu égrenmesiyle yasamisg oldugu soku konu edinmekeedir. Yazar,
tehcir yillarinda Hiiseyin onbagi tarafindan evlatlik alinan Heranug'un annesinin
gercek adinin Isguhi, babasinin adinin ise Hovannes oldugunu 8grenmis ve anne-
annesinin ailesini bulmaya calismaktadir. Siirgiin yillarinda anneannesinin heniiz
ilkokula giden kiigiik bir cocuk oldugunu ve olan biteni pek de anlayamadigini
su sozlerle ifade etmekeedir:

“Heranus, o yil tictincii sintfi da bagariyla bitirmisti. Cok cabuk dgrenen ve so-
rumluluk sahibi bir cocuk oldugundan ev islerinde annesine yardim etmekle kal-
miyor kardegleri ile ilgileniyor, onlarla oyunlar oynuyor, okulda $grendiklerini

7 Kirkor Ceyhan, Seferberlik Tiirkiileriyle. .., 5.57.
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onlara da 6gretmeye caligtyordu.”

Ceyhan, siirgiiniin ailesi {izerindeki ekonomik boyutunu ise babasinin gé¢ ne-
deniyle dolayli olarak meslegini kaybetmesi ve zaman i¢inde ailenin ekonomik
problemlerinin giderek artmas: seklinde degerlendirmigtir. Ancak tiim bu olum-
suzluklara ragmen babasinin siirgiin ve go¢ konusuna pek fazla deginmedigini
anlatirken buna karsin géciin ardindan ailede yaganan ekonomik problemlerin
annesi tarafindan kendilerine sik stk anlatildigina yer vermekreedir:

“Babam seferberlikten 6nce muallimmis. Zarada Ermeni okulunda ders verirmis.
Miitareke yillarinda kisa bir dénem, hala agikmis Zarada Ermeni okulu ve de
kilisesi. Ve lakin sonradan okula da, kiliseye de kapanma yolu gozukmu§ “Ne

yaparsin,” derdi babam, “kanuna kargt boynumuz kildan ince.”

Yazar ailesinin siirgiin edilme gerekgelerini de yine annesinin s6zlii olarak anla-
amlarindan hareketle okuyucuya anlatmakea, ailesinin tehcir kagagi Ermenileri
saklamalart nedeniyle Der Zor'a siirgiine gonderildiklerini, ailesinin bir ¢ok fer-
dinin ise s6z konusu yolculuk sirasinda hayatini kaybettigini yillar sonra Zara’ya
geri dénen ailenin ikinci kez tehcir kagaklarint sakladiklari igin siirgiine tabi tu-
tulduklarini da yine annesinin anlattiklarindan égrendigini belirtmektedir.

“Behey Allah’i zalimi, biz iyi kétit siirgiin felaketinden kurtulmus bir yana ge-
kilmisiz. Sen daha ne diye iki kacag: eve sokar da yeniden bir dam dolusu insant
dipsiz kuyulara atarsin; yillar yili dagda bayirda, ovada, ¢élde, gek de yavrum
kuyrugun hama degmesin hesabi debelendirirsin..?”"?

Cetin ise siirgiine ve goce tabi olanlarin isledikleri herhangi bir sug yada Osmanls
Imparatorluguna kargs herhangi bir isyan faaliyetlerine kaulmis olup olmadiklart-
na bakilmakstzin herkesin siirgiin edildigine ve bu yolculugun zorluklarina uzun
uzun yer vermektedir:

“Bundan sonra yapacaklarint diisiinmeye firsatlart olmadi. Ciinkii jandarma cek-
rar kéye geldi ve kéyde kalan biitiin niifusun, yatalak kadinlar dahil olmak tizere
siirgiine gonderilecegini sdyledi ve hemen toplanmalarint emretti. Iste bundan

8  Fethiye Cetin, Anneannem, Istanbul: Metis Edebiyar Yayinlari, 2004, 5.43.
9 Kirkor Ceyhan, Seferberlik Tiirkilleriyle..., 5.58.
10 Kirkor Ceyhan, Seferberlik Tiivkitleriyle. ., 5.69.
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sonra o uzun, acilt 8liim yiiriiyiisii bagladi”"

Incelenen bir diger yazar olan Totovents'in yasamis oldugu dénem géz 6niinde
bulunduruldugunda, Totovents'in diger yazarlardan farklt olarak eserinde stirgiin
ve go¢ temasina daha fazla yer vermesi gerektigi anlagilmaktadir. Ancak yazar
sadece bir boliimde bu temaya yer vermis ve teyzesinin kizi Rebekadan bahse-
derken onun giizelligini vurgulayarak, daha sonra ise go¢ nedeniyle bir daha
kendisinden haber alinamadigini belirterek bu konuya vurgu yapmis olabilecegi
tahmin edilmekredir.

“Teyzemin kizi Rebeka, iri yapily, saglikly, caliskan, akilly, sair ruhlu bir kezdi. Surf
kocaman mavi gézleri bile yikilan gokyiiziinii tastaman onarmaya yeterdi. O gok,
heniiz safagini siiren Rebeka'nin boy atmus beyaz zambaklarinin tizerine yikiliver-
di. Rebeka’yr Arap ¢ollerine gotiirdiiler... Onun giinesten alnina ve yanaklarina
benler kazidilar. Biitiin bunlart duyunca yiiregim daglandi. Rebeka, senin kor-
kung alin yazin 8niinde egiliyorum. Kardesinin gozyaslarini kabul et...”

1915 olaylar: sirasinda hayatta oldugu, siirgiin ve go¢ donemine taniklik ermis
oldugundan dolay: Totovents'in bir yazar olarak diger Ermeni yazarlardan daha
fazla eserinde bu temaya yer vermis olmasi gerekmekreydi. Ancak yazarim romani
boyunca bu konuya aufta bulundugu herhangi bir bslimiin olmadigy goriilmek-
tedir.

56z konusu eser igin yapilan dnemli elestirilerden biri Aras yayievine aittir. Yayi-
nevi, yazarin eseri boyunca 1915 olaylarindan bahsetmemis olma nedenini eserin
konusunun o dénemi kapsamadigr gerekeesiyle bu konuya deginilmedigini iddia
etmektedir. Ayrica yayinevinin iddia ettigi “1894-1896 katliamlarina” degilnil-
memis olmasini ise s6z konusu dénemde heniiz yazarin ¢ocuk olmasina gdyle
baglanmaktadr:

“Aras Yaymevi'nin diger ant-dykii kitaplarina kiyasla Totovents'in kitabinin bir
ozelligi de anlatlanlarin 1890’L yillardan baslayip 1908’e kadarki dénemi icer-
mesi. Yapitin ele aldigt dénemin ézelligi, 1915 faciasinin heniiz yasanmadigt ve
Ermeniler'in Anadoluda bityiik bir niifus orantyla “yerli halk” olarak yasamlarini
stirdiirdiikleri dénem olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu durum, sonraki yillar-
da ortadan kalkngs icin kitabin, 20. yiizyil bag Elazig Ermecileri’ni anlatma gibi
bir tarihsel 6zelligi bulunuyor ve bu ézelligi, edebi ozelliginin oniine gecebiliyor.

11 Fethiye Cetin, Anneannem..., s.46.
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Aktarilanlardan, kitabin kisilerinin 1915 “azinlik olma psikolojisi” i¢inde olma-
diklar anlasilmakradir. Her ne kadar sézii gecen donemde 1894-96 katliamlar:
yasansa da yazar, 5-6 yasinda bir cocuk olmasi nedeniyle bu katliamlart anilaria
kaydetmemis.”

Ancak bu durumda séyle bir ikilemle karst karsiya kalinmaktadir. Buna gore asa-
gida inceleyecegimiz Fethiye Cetin’in “Anncannem” adli eserinde de 6ykiiniin
kahramani olan Heranus 1915 olaylari sirasinda heniiz kiigiik bir ¢ocuktur. Buna
ragmen yazarin anlatimiyla neredeyse olaylari giin be giin hatirlayabilecele bir
yetenege sahip olan Heranug'un bu durumu kendi i¢inde ¢eliski arz etmektedir.

Ceyhan’in eserinde degindigi bir diger konuda siirgiiniin aile bireylerinin psi-
kolojilerini olumsuz ydnde etkilemesi ve bu nedenle aile bireyleri arasinda baz
gerginliklerin meydana gelmesidir. Yazar, annesinin evde tehcir yasaklilarini sak-
lamasi nedeniyle babasina giivenmedigini ve bu yiizden evde siirekli bir gerginlik
ortami oldugundan bahsetmektedir.

Totovents'in kitabr ise farkli olarak gocukluk anilarindan hareketle kaleme alin-
mus bir eser oldugundan, daha ok 1890l yillardan baglayip 1908’e kadar devam
eden bir dénem ani roman tiiriinde kaleme alinmugtir. Aile bireylerinin birbiri ile
olan iligkileri, kéy hayati, giinlitk yasam, gelenek ve gérenekler ve daha bir ¢ok
siradan konunun son derece akici bir tislupla kaleme alindig1 bu eserde Totovents,
bir gocugun gbzilyle babastnin 8limiinii ise soyle kaleme almugeir:

“Yilbast gecesi, biz ¢ocuklar Noel Babanin yeni yil hediyelerini beklerken 6liim
kapimizi galds, babamun elini tuttu. Dostca tokalagtilar. Evden kol kola cikular,
bembeyaz karlarin iizerinde yiiriiyiip gozden kayboldular. Gittler, bir daha da
geri dénmediler...”

Hikayede Heranug'un siirgiin yillarinda hentiz ¢ocuk oldugu i¢in Cermik jan-
darma karakol komutant Hiiseyin Onbag: tarafindan evlathik olarak alindigi ve
kendisine iyi bakildigina da deginilmekredir. Siirgiinle birlikte aile bireylerinin
biiyiik bir cogunlugundan haber alinamadigini belirten yazarin eser boyunca ser-
giledigi tutumunun yukarida eserlerini inceledigimiz Krikor Ceyhan ve Vahan
Totovents'e oranla biraz daha negatif oldugunu gormekeeyiz.

Siirgiin yillarinda heniiz kiiciik bir cocuk oldugundan dolayi ¢evresindeki gelis-
melere bir anlam veremeyen Heranug'un, babaannesi tarafindan sakinlestirildigi
anlatilirken satir aralarinda babaannenin “Kaygilanmayin, her sey diizelir, giden-

; .
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ler geri gelir, siz 0 zaman ¢ocuktunuz, cogunuz bilmezsiniz, yirmi yil 6nce de
kdylerimiz béyle basildi, bosaltldi. Hepimiz siirgiin edildik.”* ifadesi ile daha
dncede bu tiir uygulamalara maruz kalindig: yéniinde bir intiba uyandirilmaya
caligildigs anlagiimakeadir.

Incelemekte oldugumuz diger iki esete oranla stirglin ve go¢ temasinin bu eserde
daha yogun ve daha negatif bir bakis agsiyla ele alindigs da dikkatlerden kacma-
maktadir. Ayrica yine bu eserde farkli olarak siirgiine sahit olan yada dogrudan
g6¢ etmek zorunda kalan cocuklarinda oldugu iddialarina yer verildigi goriilmek-
tedir.

“Kaynanasinin sdziinii ettigi siirgiin olayini dokuz yaginda yasamis olan
Heranug'un annesi Isguhi de, ¢oculduk deneyimlerine dayanarak yaklasan tehli-
keni dncekilerden farkli oldugunu 8ngdrmiis olmali ki, kiz kardeglerini toplads ve
onlardan saclarini kesmelerini, yiizlerini cirkinlestirmelerini, dikkati cekmeyecek
kotii elbiseler giymelerini istedi.”’?

Yazarin eserinde iizerinde durdugu bir diger tema da siirgiin ve gd¢ yillarinda
“Tirklerin masum Ermeni koyliilerinin evlerinin bastimasina ve yagmalanmasina
neden oldugu” ydniindeki ifadeleridir. Buna gére stirgiin ydlarinda yazar “jandar-
malar kéyleri basmakra erkekleri ve kadinlars toplayarak evlerini yagmalamakra
ve daha sonra erkekleri 6ldiirerck sadece kadimlarr serbest biraktigini” iddia et-
mektedir:

“Sesler kesildikten bir siire sonra iki kanatls biiyiik kap: agildi ve avludaki kala-
baligi, iki sira olusturmus jandarmalar arasindan gecirip Palu distna cikardilar.
Burada, kéylerine dénemleri icin izin cikugini, bu nedenle herkesin kendi kéyii-
ne dénmesi gerektigini séylediler. Kéye dondiiklerinde, evlerinin yagmalandigini
gordiiler. Evleri, hic vakit kaybetmeyen civardaki Miisliiman koylilerce yagma-
lanmug, yatak-yorganlari dahi gotisriitmiiseii.” ™

Stirgiin yilarmda bir ¢ok gocugun cogu zaman ailelerinin rizast ile Miisliiman
komgulara birakildigs, yada aile bireyleri siirgiine tabi tutulan cocuklarin bir kis-
minin yetimhanelere yerlestirildigi bilinen bir gercekeir. Ancak yazar bu eserde
cocuklarinda kadinlarla birlikre siirgiine tabi tutuldugunu ve bu zorlu yolculuga

12 Fethiye Cetin, Anneannem..., s.43-45.
13 Fethiye Cetin, Anneannem..., s.44.
14 Fethiye Cetin, Anneannem. .., s.45-46.

Ermeni Arastirmalan !
2007, Say1 26 |

105



106

dayanamayan ¢ocuklarin jandarmalar tarafindan alikonulduguna, gocuklarindan
ayrilmak istemeyen annelere gesitli iskenceler yapildigina anneannesi Heranug'un
taniklik ettigini iddia etmekreedir:

“Bu tartisma siirerken ansizin iistlerine atlayan adamlar, Heranus'u ve Horen'i
Isguhi’nin elinden kaptilar. Isguhi biitiin giiciinii toplayarak 6ne atldi ancak jan-
darma Hernaus'u atina almisti bile. Son bir hamle ile ata ulast, bir eliyle jan-
darmanin ayaklarini, diger eliyle de Heranug'u yakalad: ve ¢ekistirme baglad:.
Bu kadindan kolay kolay kurtulamayacagini anlayan jandarma, kamgsini ¢ikardi
ve Isguhi’yi kirbaglamaya basladr. Kirbacin degdigi yerlerdeki dayanilmaz aciya
ragman Isguhi, Heranug'u simsiks kavradigi elini gevsermiyor, biitiin giiciiyle ki-
zint ¢ekistiriyor, bir yandan da kizini birakmasi igin jandarmaya kah ileniyor kah

yalvariyordu.”"

Cetin’in eserinde de diger yazarlar gibi siirgiin ve gd¢le birlikre dagilan aile birey-
lerinin yollarinin bir daha bir araya gelmedigi temasina da sik sik deginilmistir.
Yazar eserinde neredeyse 90 yil dnce cereyan etmis olaylari yash anneannesinin
nasil olurda bu kadar detayli bir sekilde hatirlayabiliyor yoniindeki sorulart ber-
taraf edebilmek icin olsa gerek bu konuya kendince séyle bir agiklik da getirmek-
tedir:

“Anneannemin hafizas1 gok giiclitydii. Elli yil 8nceki olay1 anlatirken, olayin gegri-
gi giine ait en ince ayrintilars hatirlar her seferinde bizi sagirtirdi. Cok zekiydi”'

Anneanne karakreri Heranug'un, torunu Cetin'e hayatinin son dénemlerinde ¢o-
cukluk yillarindaki siirgiin ve gd¢ yillarint anlatmasiyla baglayan hikéye bir gok
dramatize olaylart da konu etmektedir. Yazar, Heranug'un cocukluk andarint
neden kimseyle paylasmadigint ve sadece yazara anlattugini ise korumact bir
icgtidityle agiklamistir.

Bilindigi gibi sozlii tarih, bireysel tarihle toplumsal tarihin ¢akigma nokrasinda
yer almaktadir. Cetinde hazirlamig oldugu bu eserde sézlii tarih yonteminden
yararlanmustir. Ancak Cetin'in eserindeki sozlii tarih verilerinin tarihsel bilgile-
rimizin disinda bazi bilgiler icerdigi goriilmekeedir. Tam da bu nokeada tarihsel
bilgi ile hafiza arasindaki iliskiye deginmekte yarar vardir. Tarihsel bilgiler daha
genel olarak anlatilirken sézlii tarih yoluyla anlatlan bilgilerde hafizadan da ya-

15 FPethiye Cetin, Anneannem..., s.47.

16 Fethiye Cetin, Anneannem...,s.5.
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rarlanildigindan dolay1 ya da kisinin dogrudan kendi geemisiyle ilgili bir konu
s6z konusu oldugunda bunu daha ayrintili ele almak s6z konusu olabilmekeedir.

Senug

Goriildigii gibi yazin eserleri toplumlarin dilini, dinini, egitimini, sosyal yasam-
larini ve kiiltiirlerini yansicug; icin dnemli bir iletisim kaynagidir. Ayrica yazinsal
eserleri kiiltiirlerin disariya agildigs bir pencere olarak da diisiinecek olursak kop-
rii vazifesi gordiikleri kendiliginden ortaya cikacaktir. Bu nedenle yazinsal eserler
bir yandan i¢inden dogduklart kiiltiirleri baska iilkelere tanitirken bir yandan
da bagka iilkelerin kiiltiirlerini elegtirebilmektedir. [ste tiim bu etkilesimler imge
yoluyla gerceklestirilmektedir. Yani imgenin olusumunda siyasal, ekonomik, kiil-
tiirel, dini ve tarihi konularin énemli bir etkisinin oldugu gorilmektedir.

Bu galisma sirasinda elde edilen verilerden hareketle toplumlarin birbirini algi-
lamasinda imgenin giiclii bir islevi oldugunu séylemek miimkiindiir. Ozellikle
edebiyat eserlerinde yaratilan imgelerin, toplumlar arast diyalogun iyilestirilmesi
ya da toplumlar arast diyalogun koparilmasinda énemli bir rol oynadif1 ortaya
stkmisur. Son derece genis bir topluma hitap eden ve toplum belleginin olusma-
sinda 6nemli bir katkist olan edebiyatin azinlik ve cogunluk arasindaki iliskinin
sekillendirilmesindeki roliinii de gormekteyiz. Boylelikle eserlerini inceledigimiz -
Kirkor Ceyhan, Fethiye Cetin ve Vahan Totovents'in eserlerindeki sitrgiin ve gog
temalarindan hareketle s6z konusu yazarlarin eserlerinde Tiirkleri orekilegtirdigi
anlagilmaktadir. Ayrica bu calismada cesitli dsnemlerde farkl yazarlarin siirgiin ve
go¢ algilamalaninin dénemin siyasi, ekonomik ve sosyal yapisina gore degiskenlik
arz ettigi sonucu da ortaya ctkmustir. Incelenen yazarlarin eserlerinde genel olarak
topluma, toplumdaki siyasi, ekonomik, dini ve sosyal iliskilerdeki dengesizliklere
karg: bir tiir tepki oldugu da hissedilmektedir. Yazarlarin siirgiin ve gd¢ temasint
islerken iizerinde durduklari bir diger hususun da azinlik niifusunun icgtdiisel
olarak daima kendisini yasadig1 toplumdan soyutlama ihtiyacidir.

Incelenen ii¢ eserde de genel olarak siirgiin ve g¢ temasina farkli siklikea yer
verildigi goriilmiis ancak bu temanin okuyucu {izerindeki etkilerinin birbirinden
tamamen farkls oldugu géritlmistiir. Ornegin Ceyhan'in eserindeki goclin nede-
ni, aile bityiiklerinin Ermeni kacaklar: saklamalari olarak gosterilirken, Cetin’in
eserindeki siirgiiniin nedeni ise tamamen etnik kékenleri nedeniyle siirgiin edilen
ailelere baglanmustir. Ote yandan Totovents ise s6z konusu siirgiine herhangi bir
gerekee gbstermemis; hatta bu temay ele almamustir.
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Siirgiin ve gdg temast incelenirken anlaulan olaylardaki séylemlerin giiniimiize
yaklagildikga daha negatif ve anlatilan hikédyelerdeki olaylarin da daha trajik bir
hal aldigs sonucuna varidmaktadir. Bu sylemlerin belkide psikolojik boyutuyla
incelenmesi gerekmekredir. Ozellikle 1970 yada 1950’lerde kaleme alinmis eser-
lerde siirgiin ve go¢ temast bdylesine ayrinulr trajik liimleri konu edinmezken
2004 basimli bir kitapta 1915 olaylar1 sirasinda yagandigy iddia edilen olaylarin
daha 8nceki yillara oranla ¢ok daha travmatik hale getirilmesi konunun psikolojik
boyutunu bir kez daha giindeme getirmekredir. Ornegin eserde gegen “...kadin
erkek hepsini toplaytp Palu’ya gotiirdiiklerini, erkekleri kesip nehre attiklaring,
nehrin giinlerce kan akugint ve sonra siirgtin yolunu...” seklindeki ifadelerden de
anlasilacag {izere olayin kahramani Heranug'un bizzat sahit olmadigi olaylarin da
sanki yasanmus gibi anlatilmasi yada yazarin Heranug'un anlatuklarindan bu tiir
sonuglara varmasi sorunun psikolojik boyutuna isaret etmektedir. Yine ayn1 eser-
de siirgiin ve gd¢ sirasinda bir annenin yolculuga dayanamayarak iki ¢ocuguyla
birlikte kendini de suda bogarak &ldiirdiigii, hamile kadinlara tiirli iskencelerin
yapildigy, hasta ve yiiriiyemeyenlerin dldiiriilerek cesetlerinin yol kenarlarina bi-
rakildigy gibi son derece dehset verici hikayelere de rastlanmakeadur.

Ayrica Cetin’in eserinde yazar tarafindan basta dénemin ydnetimi olmak tizere
bir cok kuruma karst esitli elestirilere yer verilerek, sz konusu donemdeki siir-
giin ve gociin birer sorumlusu yada su¢lusu aranirken Ceyhan’in eserinde bunun
tam tersi bir durum soz konusudur. Ote yandan séz konusu déneme tanikhik
etmis olan bir yazar olmasina ragmen Totovents'in Ceyhan ve Cetinden farkls
bir tutum sergilemesi, yazarin o dénemde yaginin kiigitk olmasina baglanmugtir.
Ancak ayni konu Cetin'in eserinde de s6z konusu olmasina ragmen yani yazarin
anneannesi Heranug'un da siirgiin ve gd¢ yillarinda kiictictik bir ¢ocuk olmasina
karsin tiim detaylar1 haurladigs gériilmekeedir.

Incelenen {ic eserde de yazarlarin siirgiin ve gd¢ temasina ortak olarak yer verdigi
ancak bu temanun ele alinis biciminin her ii¢ eserde de farkli sekillerde ve boyut-
larda oldugu anlagilmaktadir. Incelenen ilk eserdeki siirgiin ve giog temas: diger
eserlere oranla daha cok iistii kapali bir bicimde verilmigtir. Bu eserin yazart olan
Ceyhan’in Cetin gibi dogrudan tehcire taniklik etmedigi daha ¢ok siirgiin ve go¢
yillarini aile bityiikleri araciligryla 6grendigini gormekteyiz. Ancak Totovents'in
ise bu iki yazardan farkli olarak dogrudan siirgiin ve go¢ yillarina sahitlik etmis
olan bir yazar olarak bu konuya eserinde ¢ok az deginmis olmasi kendi iginde
celiski yaratan bir durum arz etmektedir. Nitekim Cetin’in de diger iki yazar gibi
1915 olaylarini, tehcir, gb¢ yada siirgiin temalarini aile biiyiiklerinin anilarindan
hareketle kaleme aldig1 gorillmektedir. Inceledigimiz eserlerde ortak noktalardan

108 Ermeni Arastirmalan
| 2007, Say1 26



biride s6z konusu siirgiin ve géc yillarina tanik olan kisilerin o yillarla ilgili olarak
“O giinler gitsin, bir daha geri gelmesin...” seklindeki ifadeleri olmustur.

Sonug olarak Ermeni yazarlarin eserlerinde anlatilan stirglin ve go¢ temalarinin
olusumunda I. Diinya Savas’nin ve Tehcirin yant stra dogal olarak siyasi, sosyal
ve ekonomik nedenlerin de énemli bir katkisinin oldugunu sdylemek miimkiin-
diir. Her toplumun edebiyatinda belli bash bazi konularin etkisini uzun yillar siir-
diirdiigii, bu devamliligin Ermeni edebiyatinda ise genel olarak ‘siirgiin’ ve ‘g6¢’
temalart olarak karsimiza ¢ikug goriilmektedir. Bugiin sadece Tiirkiyede degil
yurtdisinda da Ermeni edebiyatiyla ilgili yazilan eserlerde bu temalarin konu edil-
digi goriilmektedir. Ozellikle yurtdisinda yasayan Ermenilerin edebi eserlerinde
bu temalarin yan sira Tiirk nefretinin de ileri boyutlarda islendigi ve séz konusu
eserlerde Tiirlderin adeta “stekilestirildigi” goriilmekeedir. Tiirklerin edebiyat yo-
luyla béylesine “6tekilestirilmesi”, toplumlar arast iletisim gorevi iistlenen ede-
biyatin dogasina da uymamakeadir. Edebiyatin gecmisin bilgisini bize aktarma
Ozelligi de dikkate alindiginda, bu konuyla ilgili caligmalarin genisletilerek siirdii-
ritlmesi gerektigini bir kez daha gormekteyiz.
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ERMENISTAN ULUSAL GUVENLIK
STRATEJ BELGESI UZERINE

Enver Omiir POLAT

ASAM, Ermeni Aragtirmalar Enstitiisi Uzman
eopolat@eraren.org

Oz: Bu yazi, 7 Subat 2007 taribinde Ermenistan Cumburbaskan: tarafindan kabul
edilen ve biylece gecerlilik kazanan Ermenistan Ulusal Giivenlik Strateji Belgesinin
olusum siirecine degindikten sonra belgeyi boliim biliim incelemeyi ve Ermenistan'in
tehdit algilamalaring saptamay amaglamaktadsr, Tiirkiye'de heniiz pek iizerinde du-
rulmamas olunan bu belgenin T iirkiye, Azerbaycan ve bu iki iilkeyi dogrudan ilgilen-
diren biliimlerin aln cizilereb analizi yapilmaya calisilmaktatr,

Anahtar Kelimeler: Ermenistan, Ulusal Giivenlik Stratejisi, Azerbaycan, Daglik-
Karabag, Tiirkiye.

Abstract: This article aims to analyze Armenids National Security Strategy Paper,

which was approved by the Armenian President in February 7, 2007. All sections of
the paper will separately be discussed to determine the security threats which are being
listed in the Paper. A special focus will be given to those pars of the Paper which deal
with Turkey, Azerbaijan and issues related with these countries.

Key Words: Armenia, National Security Strategy, Azerbaijan, Nagorno-Karabagh,
Turkey.

Giris

tasarisini, metne son seklinin verilmesi ve onaylanmasi icin tartigmaya ag-

musti. Belge, olusum siireci icinde énce, bagkanligini o zamanki Savunma
Bakani ve simdiki Bagbakan Serj Sarkisyan’in stirdtirdiigii, Kurumlararas: Komis-
yon tarafindan uzun siire degerlendirilmis ve 26 Ocak 2007 tarihinde, kamuya
duyurulmayan bir Milli Giivenlik Kurulu toplanusinda kabul edilmig'; aradan 2
hafta gegtikten sonra da, 7 Subat 2007'de Cumhurbagkani Robert Kocharian ta-
rafindan onaylanmisur. Belgenin tasarlayicilari, 27 sayfada Ermenistan’a yonelik

Ermenistam Cumhuriyeti, Kastm 2006'da Ulusal Giivenlik Strateji Belge

I “Armenian Security Strategy Approved”, hitp:/fwww.armeniandiaspora.com/ADC/ news.asp?id=2016
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halen mevcut ve gelecekte ortaya cikabilecek i¢ ve dis tehditleri saptamak suretiy-
le, bunlarin nasil gbgiislenebilecegini, ya da erken teshisle nasil engellenebilecegi-
ni belirlemeye calismislardir.

Bu inceleme, giivenlik acisindan zor sayilabilecek bir bslgede bulunan, demokra-
tiklesme yolunda ilerlemeye calisan ve halen bagimsizlik sonrast gecis doneminin
bilinen 6zelliklerini yasayan Ermenistan’in, Ulusal Giivenlik Strateji Belgesinin
olusum siirecini, hedeflerini ve etki alanlarimi saptamayr amaglamaktadir.
Tiirkiyede heniiz yeterince yank: bulmadigs gozlenen Belge'de, sorunlu bir kom-
sumuz olan Ermenistan’in, Tiirkiye'ye ve Azerbaycan’a genis yer vermekten dteye,
uluslararas: iliskiler boyutunda iilkemizi ilgilendirecek bazi 6nemli hususlara da
deginilmis olmasi dikkati ¢ekmektedir.

Inceleme kapsaminda énce, Ermenistan Cumhuriyeti Ulusal Giivenlik Strateji
Belgesi’'nin, olusum siireci ve bu meyanda katkisi olan kurum ve iilkeler gozden
gecirilecek, akabinde Belge'nin yapisi ve igerigi ele alinacak; son olarak da Tuirkiye
ve Azerbaycan't ilgilendiren noktalara deginilmeye calislacakur.

Ermenistan Ulusal Giivenlik Stratejisi Siirecinin Geligimi

Ermenistan'da bir Ulusal Giivenlik Stratejisi hazirlanmasi ¢aligmalarinin 1994-
1995 yillarinda basladig bilinmektedir. O donemde, Basbakanlik gorevini yii-
riiten ve 1999°'da Meclis'e yapilan bir baskinda éldiiriilen Vazgen Sargsyan, bir
“Savunma ve Seferberlik Doktrini” iizerinde calismaya yénelmisti. Daha sonralari
Savunma ve Disisleri Bakanliklari tarafindan olusturulan bir ¢alisma grubunun
Belge'ye temel tegkil eden bazi taslaklart hazirladigs goriilmiistiir. Ancak, daha
1997 senesinde heniiz kimin veya hangi kurumun bir Savunma Dokerinine onay
verebileceginin belli olmamast, projenin akim kalmasina yol agmists.? Bu baglamda
Ermenistan Milli Gvenlik Kurulu'nun yetkisinin sinirli olusuna dikkat ¢ekmek-
te yarar vardir. Kurul, nadiren bir danisma organi olarak toplanmaktadir. Toplan-
dig1 zamanlarda da, daha cok 8nceden kabul edilmis kararlari benimsemekten ve
yiirtirliige koymaktan Steye bir islevi bulunmamaktadir. Bu durumun temelinde
ise, Kurulu yoneten Savunma Bakanrnin dilkenin tiim giivenlik sistemine ve as-
keri yapisina hitkmeden siyasi giicii yatmakrtadir. (Bu durum, Ermenistan’in yeni
Ulusal Giivenlik Strateji Belgesi'nin, dénemin Savunma Bakani Serj Sarkisyan'in
denetimi ve yonetimi altinda gelistirilerek, sonuglandirilabilmis olmasinin gerek-
cesine de agiklik getirmekredir.)

2 “Does the Republic of Armenia need a concept of national scourity?” hitp://www.caucaz.co/home_eng/
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Hic stiphesiz, Ermenistan’in i¢ ve di giivenlik alanlarindaki zaaflari, bir Ulusal
Giivenlik Stratejisi Belgesi olusturulmas: diistincesinin de hareket noktasini teskil
etmektedir. Bunun sadece fiziksel, yani askeri ve i¢ giivenlik alanlarini kapsayan
ihtiyaglardan degil, ayn1 zamanda, ckonomik, sosyal, kiiltiirel ve iilkede demok-
rasinin bigimlenmesiyle ilgili snemli eksikliklerin zorlamasiyla ortaya cikan bir
tablodan kaynaklandig: soylencbilir. Ulusal Giivenlik Stratejisi Belgesi'nde askeri
dis ve i¢ tehditler 6ne cikmakla beraber, bunlara daha ziyade siyasi igerikli ya-
nitlar arandigr gbritlmekeedir. Fiziksel giicin kullanimina esas teskil etmesi 6n-
goriilen temel metin ise, Askeri Doktrin Belgesi tasarisidir. Yukarida belirtildigi
gibi, daha 6nce de sonuglandirilmaya calisilmakla beraber, bir tiirlii hayata ge-
cirilemeyen bu belgenin, gézden gesirilmek tizere Rusya, ABD ve NATO'daki
uzmanlara da iletilmis® olmasi dikkat cekici bir gelismedir. Ayrica, Aralik ayinda
Cumhurbaskans'nin onayina sunulmast beklenen bu belgenin de, yine o zamanki
Savunma Bakani'nin yénetimi altinda gelistirilmis olmasinin bir rastlantiyla izah
edilemeyecegi agikur.

Ulusal Giivenlik Strateji Belgesi’nin Olusturulmas:

Ulusal Giivenlik Stratejisi Belgesi’'ni sekillendirmek tizere Ermenistan Cumhur-
baskani Robert Kocharian’in 15 Aralik 2005’ verdigi talimat cercevesinde, ilgili
kurumlarin temsilcilerinden meydana gelen bir Kurumlararast Komisyon kurul-
mustur. Komisyon, kurumlarin tist diizey ydneticileri, Meclis tiyeleri ve projenin

Akademik Danismani Tiimgeneral Dr. Hayk Kontanjyan ve ekibinden olugmal-
tadir.

Komisyon Subat 2005’te, Ermeni Ordusu’nun iist diizey subaylarinin da kauldig:
bir toplantsinda, Savunma Bakam Sargasyan tarafindan sunulan “Ermenistan
Cumhuriyeti'nin Ulusal Giivenlik Stratejisinin Sinir Taglar” isimli raporu, calis-
malarinin temeli olarak kabul etmistir. 17 Subat — 20 Haziran tarihleri arasinda
gereklestirilen 7 oturumda, Komisyon tarafindan Rapor’'un 8nemli bélimleri
kesimler halinde incelenmis; teklifler ve degisiklikler hem bu oturumlarda, hem
de komisyon iiyelerinin, kendi kurumlarinda yapilan roplantilarda tartigilmus ve
bir sonraki oturumlarda onaylanmug, ya da reddedilmistir. Bu slirecte, icerikle
ilgili ve redaksiyon amagli toplam 615 degisiklik sunulmus ve uzmanlarla yapilan
istisareler sonucunda bunlarin biiyiik bir béliimii kabul edilmistir.’

3 'The Messenger, "Armenia Consults Russia, NATO and US on Military Doktrine”, 29 Fkim 2007.

4 Sargisyan, Serj, Ulusal Giivenlik Strateji Belge Tasarssi ile ilgili olarak Ulusal Meclise sunulan Rapor, 1 Aralik
2006.

5 Sargisyan, Serj, Ulusal Giivenlik Strareji...
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Ulusal Giivenlik Stratejisi Belgesi, tasari asamasinda bir “seffaflik” gostergesi
olarak, Ermenistan Savunma Bakanliginin internet sitesine konulmus, bilaha-
re, daha genis bir kitleye ulasabilmesini saglamak iddiasiyla, Savunma Bakanlig
biinyesindeki Milli Strateji Arastirmalari Enstitiisi’niin bir yayini olan Haykakan
Banak (Ermeni Ordusu) isimli dergide yaymlanmistir.

Dis Destek ve Degerlendirme Caligmalar

Strateji Belgesi olusturulmasinin baglangi¢ tarihi resmi olarak 2005 yilt olsa da,
Savunma Bakanlig: icerisinde evvelce bazi hazirlik calismalarinin yapildigy, bu
baglamda, Belge'nin olusumuna katk: saglayabilmelerine olanak tanimak ama-
ciyla, bazi Savanma Bakanligs personelinin egitimden gegirildikleri bilinmek-
tedir. Bakanhgin bu konuda yogunlasan ndegelen bir personelinin, George J.
Marshall Stratejik Arastirmalar Merkezi'nde, RAND Ulusal Giivenlik Aragtirma
Subesi’nde ve ABD Ulusal Savunma Universitesi'nde uzun siireli egitim gordik-
ten sonra, 2004 yilinda “Ulusal Giivenlik Stratejisini Gelistirmeye yonelik bir
Metodoloji Monografisi” isimli bir tez yazdigi ve bunu da basarili bir sekilde
savundugu anlagilmakcadir. Zira, Ermeni Disisleri Bakant'nin, bu tezin Rusya'nin
ulusal giivenlik konusundaki deneyimini ve batli Gilkelerin strateji olusturma
metodolojisini yansireigt goriisiing dile getirdigi dilkati cekmekredir. Metodo-
lojinin, Rus Kamu Hizmetleri Akademisi, ABD Ulusal Savunma Universitesi ve
NATO iilkelerinden Bulgaristan, Almanya, Estonya, Letonya, Polonya, Litvanya,
Ingiltere, Romanya ve Slovenya'nin énde gelen uzmanlarindan alinan goriisler
dogrultusunda gelistirildigi de agiklanmustir.

Gitvenlik Strateji Belgesi tasarsi, diinya iizerinde ulusal givenlik konusunda
uzmanlasmis merkezlerce de degerlendirilmistir. Bunlar arasinda, ABD Ulusal
Savunma Universitesi, NATO Uyesi Avrupa Ulkeleri Uluslararas: Giivenlik Da-
nisma Grubu, RAND Ulusal Giivenlik Arastirma Subesi ve Rus Kamu Hizmetle-
ri Akademisi’ni saymak miimkiindiir. Bu degerlendirmelere yonelik igbitliginin,
iist diizey devlet yetkilileriyle, drnegin, ABD Savunma Bakani Donald Rumsfeld
ve Rusya Federasyonu Ulusal Giivenlik Kurulu Bagkan Igor Ivanov arasinda,
dnceden varilan mutabakat sonucunda hayata gecirildigi anlagilmakradir. De-
gerlendirmelerin akabinde, genel olarak belgenin metodolojisi ve bilimselliginin
Svitlmesine mukabil, icerik ile ilgili olarak bilgi verilmesinden 6zenle kaginildigy

dikkari cekmektedir.
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Ulusal Giivenlik Stratejisi Belgesi’nin Yapist ve Igerigi

Belge yedi ana bsliimden olusmakta, bazi bolimlerde ise alt bagliklar bulunmak-
tadir. [lk bes béliim tamimlayici ve genel-teorik islevler itibariyle diizenlenirken,
son iki boliim ulusal giivenlik ile ilgili tilke ve bélge sorunlar belirtilmek suretiyle
incelenmektedir.

Birinci Boliim, Belge'nin Ermenistan Ulusal Giivenlik Stratejisi’nin ana kayna-
gint olusturdugunu kaydetmekredir. Kisa olmasi ile dikkat geken bu bsliimde,
Ermenistan’in ulusal giivenligi ifadesiyle su tanima yer verilmektedir: “Ulusal
Giivenlik Stratejisi Belgesi, devlet siyasetinin temel prensiplerini sistematik olarak
sunan, birey, toplum ve devletin giivenligi, kimligin korunmast ve Ermenilerin
yiiksek seviyede gelisimini konu alan devlet diizeyindeki siyaset belgesidir. Er-
menistan Ulusal Givenlik Strateji Belgesi iilkenin her alanindaki faliyetlerini tek
devlet siyaseti ile diizenli olarak planlamayt amaclamakeadir.”

“Ermenistan’in Ulusal Giivenlik Prensipleri” basligini tastyan ikinci boliimde
ise, dére alt baslik halinde ulusal giivenligin ana ilkeleri aktarilmaktadir:

a) Ermenistan Cumburiyeti'nin Ulusal Giivenligi: Ermenistan sinirlart icindeki her-
kes ve disinda yasayan tiim Ermeni kokenli kisilerin kiiltiir, inanc, ekonomik hak
ve sosyal yapilanmalarina iliskin diizenlemeler ile Ermenistan Cumbhuriyeti’nin
devlet gitvenligi Ermenistan tarafindan saglanir.

6) Ulusal Giivenlige Karss Ana Tehditler: Brmenistan’in cgemenligi, bagimsizligi
ve toprak biitiinliigiinii tehlikeye atan, Ermenistan sinirlart icindeki herkesin ve
disinda yasayan tiim Ermeni kokenli kisilerin hayatna, manevi ve kiiltiirel deger-
lerine zarar verme egiliminde bulunan ve Ermenistan’in serbest piyasa ekonomi-
sini ve demokratik sistemini tehdit suretiyle bagimsiz bir iilke olarak gelismesini
onlemeye ¢alisan tiim unsurlardir,

¢) Ulusal Giivenlik igin Temel Giivence: Demokratik degerlerin, devietin, roplu-
mun, kisinin, temel hak ve ézgiitliiklerinin ve Ermeni halk: ile Ermenistan sinur-
lars i¢inde yagayan tiim etnik topluluklarin gelisiminin garanti altina alinmasi ve
korunmasi ngérilmekeedir.

d) Ulusal Giivenligin Saglanmas:: Ermenistan’in anayasal demokratik sistemini,
sivil toplum yapisini ve onun varligin,, kimligini, gelisimini tehdit eden unsurla-
rin 6nceden belirlenerek etkisiz hale getirilmesidir.
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“Brmenistan’tn Ulusal Cikarlari, Hedefleri ve Sorumluluklar’” baslikli #igiincii
boliimde, ulusal cikarlarin elde edilmesine ydnelik ana kavramlara yer verilmek-
tedir:

Hedefler: Bu bslimde, Ermenistan’in ulusal cikarlart ile ilgili hedefler siralanmak-
tadir. Bunlar, Ermenistan’in gelisimi ve halkinin refahinin saglanmasi, ifade 6z-
giirliigii, insan haklarina saygy, siirekli ekonomik istikrar ve niifus artiginin temini
gibi konulardir. Béliimde, bélgede istikrar ve kalict barisa katks suretiyle komsu
iilkelerle iyi iliskiler kurulmas: ve iilkenin uluslararast roliintin pekistirilmesi ifa-

deleri dikkat cekmektedir.

Sorumlulukiar: Bu boliimde, yukarida belirtilen hedeflere ulagiabilmesi icin Gst-
lenilmesi gereken sorumluluklar siralanmaktadir. Bu baglamda, kisinin ve top-
lumun sosyo-kiiltiirel yapisinin korunmas: geregine dikkar gekilmekle beraber,
daha cok devletin iiniter, anayasal ve fiziki yapisinin giivence altina alinmastyla,
iilke diizeninin sagliklt bir sekilde islemesine katk: yapan tiim unsurlarin faaliyet-
lerinin, herhangi bir aksamaya mahal verilmeksizin, siirdiiriilebilmesini saglaya-
cak dnlemler belirtilmektedir. Bunlara ilaveten, terdr, uyusturucu maddeler ve
insan ticareti gibi konularin uluslararas: mahiyetine de dikkat gekilmekredir.

Dérdiincii boliim, “Ermenistan’in Uluslararast Alanda Demokratik Geligimi”
baslig altinda toplanmustir. Oncelikle, Ermenistan’in heniiz bagimsizlik sonrast
gecis doneminin sikinnlarint yasadig: ve bu baglamda bulundugu bélgenin istik-
rarh olmadigina deginilmekeedir. Ulke giivenligi agisindan istikrar unsurunun
onemine dikkat cekilirken, ¢dziim olarak Ermenistan'in ve bolge tilkelerinin de-
mokratik degerlere kavusmalari geregine vurgu yapilmakea; Ermenistan’m gii-
venli bir gelisim saglayabilmesi icin “devlet seviyesinde i¢ ve dig glivenligi temin
edecek iyi hesaplanmus ve dengelenmis faaliyetlerin koordinasyon icinde yiiriietil-
mesi” geregi vurgulanmakta ve bu amagla, demokratiklesmenin iilkenin istikrar
icinde gelisimi ve uluslararass entegrasyonun saglanmasinda en Snemli araci teskil
ettigi kaydedilmektedir.

Besinci boliim, “Ermenistan’in Giivenligine Yonelik Tehdit ve Meydan Okuma-
lar” bashg alunda, iilkenin gelisimini hedef alan simetrik ve asimetrik, i¢ ve dis
tehdit algilamalariny siralamakradir:

Simetrik Dis Tehditler
o Ulke nitfusunun fiziksel varligina yonelik tehditler,
» Ulke bagimsizhigina, egemenligine ve toprak biitiinliigiine tecaviiz,
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* Karabag sorununun Azerbaycan tarafindan askeri yontemlerle ¢oziilmeye
calistlmasi,

* Ulke icinde sivil savas tehlikesi veya komgsulardan kaynaklanarak iilkeye
yonelebilecek askeri operasyonlar,

* Askeri-siyasi koalisyonlarin bozulmast veya koalisyonlardan cekilme olasili;,

* Diisman koalisyonlarin kurulmast veya giiclenmesi,

* Ermenistan ekonomisine zarar vermek isteyen yabanci tehditler,

* Yabanai iilke istihbarar érgiitlerinin béliicii operasyonlar,

* Ermenistar’in siyasi, ekonomik, kiilriirel ve iletisim alanlarinda izolasyonu,

* Ermenistan’a yonelik olarak uluslararas: platformlarda olumsuz disiincelerin
dogmasina neden olan ve uluslararast itibara zarar veren dezenformasyon
taaliyetleri.

Asimetrik Dis Tehditler

* Gayri nizami askeri kuvvetlerin Ermenistan’a karst kullanimasi,

* Ermeni diasporasinin ulusal ve kiiltiirel kimliginin zayiflamasi,

* Uluslararast terdrizmin yayilmasi ve iilkeye sizmasini kolaylastirmak
amactyla kitle imha silahlart ve uyusturucu ticareti, kara para aklama
yontemleriyle terdrizmin finanse edilmesi,

* Bulastct ve salgin hastaliklarin yayilmast,

* Dogal ve teknojenik felaketler.

Simetrik I¢ Tehditler

* Devlet islevlerinin ve siyasi sistemin gelisiminin engellenmesi,

* Sivil toplum &rgiitlenmesinin sinirlandiriimas,

* Insan haklarinin gelisimine engeller cikartilmast,

* Sosyal adaleti saglamada devlet giivencesinin eksikligi,

* I¢ giivenlik ve yargs iglevinin aksamast,

* Devlet yonetimi altndaki mali-iktisadi mekanizmalarin yetersizligi ve
finans sisteminin dengesizligi,

* Giivenilir enerji kaynaklart ve milli iletisim alaninda devlet hakimiyetinin
yetersizligi,

* Ekonomide tekellesmenin yogunlasmasint hizlandiran gelismeler,

* Ekonominin cesitli sektsrlerinde ve dzellikle istihdam belirleyen insan
kaynaklarinin kullaniminda dengesizlige yol agan olumsuz ve yetersiz
devlet faaliyetleri,

* Bilim ve egitimin sosyal ve ekonomik yapt icindeki roliiniin azalmasi,

* Manevi-kiiltiirel mirasin korunmasi ve gelistirilmesi acisindan devlet
faaliyetlerinin yetersiz diizeyde kalmast,
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e Devletin, bagimsiz bir devlete yakistr degerler sistemi gelistirmede
ozellikle gencler agisindan yeterli gaba iginde olmamast,

* Dogal kaynaklarin yénetiminde verimsizlik ve devletin bu alanda bilgi
temini yoniinden eksiklik icinde bulunmas.

Asimetrik I¢ Tehditler

* Sosyal siniflar arasindaki farkliligin ve 6zellikle fakirligin arcmasi,

s Kayit dist eckonominin énemli boyutlara ulagmast,

¢ Sosyal giivenlik ve istihdamu diizenleyen sistemlerin ¢cokmesi,

* Milli kimligin, manevi ve ahlaki degerlerin bozulmasi,

« Diisiince 6zgiirliigiiniin sinurlandiriimasi sonucu ortaya ¢ikan bilingsizligin
toplumsal gerilemeye yol agmas,

* Toplum ve devlet iligkilerinin yozlagmasi,

e Riisvet bagta olmak iizere yolsuzluk ortamunin gelismesi,

» Kamu otoritesine karsi toplumun giiveninin kaybolmas,

¢ Devletin demokratik yonetimi baglaminda sivil toplumun roliiniin azalmast,

e Toplum icerisinde hosgorisiizliigiin yogunlagmasi,

» Diisitk dogum orani, hastalik ve 8liim oranlarinda gézlenen kotiilesme
sonucu ortalama yasam beklentisi ve genel olarak demografik egilimlerde
gdzlenen olumsuzluk,

» Hayart standardinin diisiikliigii sonucu kontrolsiiz ve yasadist gogiin yanisira
{ilkenin bilimsel ve kiiltiirel gliciniin de erozyona ugramast,

e Ulke icerisinde salgin hastaliklarin ortaya ¢tkmasi,

* Dogal ve teknogenik afetlerin sebebiyet verdigi olumsuzluklar,

» Dogal kaynaklarin titkenmeye yliz tutmast.

Belge'nin en biiyiik ve en kapsamlt bsliimii olan “Ermenistan’in Ig ve Dis Giiven-
lik Stratejisi” baghikls altinct bsliimii, dért ale boliim halinde sunulmakeadr:

1. D1s Giivenlik Stratejisi:

Ermenistan’in Dis Giivenlik Seratejisi, iilkenin bélgesel isbirligi anlaminda uygun
bir olusum modeli gelistirmesi, islevsel bir giivenlik sisteminin yaratilmast ve or-
taklasa cikarlara uygun iyi komsuluk iligkileri gelistirmesini amaglamaktadir. Bu
baglamda, izlenmesi dngdriilen ana gorev tanimlar agagidadur:

Savanma

e Ermenistan’in dis askeri tehditlerden korunmast,

» Ulke niifusunun ve egemenliginin, toprak biitiinligiiniin ve sinurlarinin
dokunulmazliginin saglanmasi,
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* Uluslararas baris ve giivenlige katkida bulunacak girisimlere ortak olunmast,

* Uyusturucu ve kitle imha silahlarinin satiginin 6nlenmesi,

* “Daglik Karabag Cumhuriyeti’nin” bagimsizhiginim ve giivenliginini
saglanmast.

Siyasal

* Uluslararas: giivenlik sistemlerine uyum saglanmast,

* Diyalog siirecini ve bolgesel isbirligini gelistirerek Ermenistan’in
uluslararast sayginliginin arorilmas,

* Daglik Karabag sorununun adil ve barise1 bir ¢éziime ulastrilmasi,

* Daglik Karabag'in self determinasyon hakkin: kullanmasinin ve bunun
uluslararast toplum tarafindan taninmasinin saglanmasi,

¢ Ermeni diasporasinin dilsel-kiiltiirel agidan yabancilasmasinin ve ulusal
kimliginin zayiflamasinin niine gecilmesi.

Ekonomi
. . ce
* Ermenistan’m ekonomik gelisimin saglanmass,
® Dus rekabet imkanlarinin artiridmas: ve uluslararas: platformlarda bu
alanda basarili olunmas.

Enformasyon

* Ermenistan ile ilgili bilgilendirmenin, iilkenin uluslararasi toplumla
iliskilerini olumlu yonde gelistirecek sekilde iiretilmesi,

* Ermenistan’a yonelik dezenformasyon ve propaganda faaliyetlerinin
onlenmesini amaglayan tedbirlerin alinmast.

Belge'de, “Ermenistan’in Dis Giivenlik Stratejisinin Bolgesel Diizenlemesi” bag-
lig1 altindaki ale bsliimde ise, iilkenin ortak sinira sahip oldugu dért komsu iil-
kenin yanu sira, gesitli uluslararas: kurulus ve dnde gelen baz iilkelerle siirdiirdii-
g iliskiler degerlendirilmektedir. Bu baglamda, Ermenistan agisindan “Bolgesel
isbirligi i¢in elverigli ortam, iglevsel giivenlik sistemi, iyi komsuluk iliskilerinin
stirdiiriilmesi ve diger tilkelerle karsilikli yararls iliskiler kurulmasi’nin bolge gii-
venligi agisindan 8nemi aciklanmaya calislmakeadir.

Bu calismada, yukarida deginilen dért tilkeden ikisine, Giircistan ve fran’a bu bé-

liimde yer verilirken, diger iki {ilke Tiirkiye ve Azerbaycan konusu ise, arz ettikleri
6nemden dolay: ayr1 bir béliimde islenecektir.
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Giircistan ile ligkiler

Ermenistan, Strateji Belgesi'nde ifade edildigi sekliyle, Giircistan ile iliskilerini
normal bir seyir iginde yiiriitmeye gayret etmekte ve miimkiin oldugunca bu
iliskileri gelistirmek istemektedir. Ermenistan icin cografi ve jeopolitik yonden
biiyitk 6nem tastyan Giircistan kapisi, Daglik Karabag sorunu nedeniyle Tiirkiye
ve Azerbaycan sinirlarinin sorunlu olmasi ve bu iilkelerle diplomatik iliski kurul-
mamasindan kaynaklanan sikintilar muvacehesinde, Ermenistan’in dis diinyayla
bagini saglayan tek cikis noktasint olusturmakradir. Diger taraftan, Giircistan ve
Ermenistan’in cesitli uluslararasi kuruluslarda ortak olmalari ve ayni programlar
icinde yer almalart da, bolgesel kalkinmaya yardimer olabilecek imkéanlari gelis-
tirmelerine katkida bulunmaktadir. Iki {ilkenin bu meyanda Avrupa Komsuluk
Programi’'na dahil olmalari, ulusal ve dini azinliklarin demokratik haklarinin
korunmaya alinmasi konusunda da ortak bir alan yaratmakradir. Bu agidan,
Giircistan'da Cevaheti bolgesindeki Ermeni azinligs iki iilke arasinda 6nemli bir
bag olusturmakradir. Nitekim, Strateji Belgesi'nin, Ermenistan hudutlarr igeri-
sinde herkesi ve disaridaki tiim Ermeni asilli unsurlart koruma kapsamina almay:
ongdrdiigii cihetle, 8zellikle komsusu Giircistan'da ortaya ¢ikabilecek kaygt verici
herhangi bir gelismenin Cevaheti Ermenilerini tehlikeye atabilecegi endisesini
yansitmaktadir.

Ermenistan’in, Giircistan ile iliskilerinde kaygi duydugu diger 6nemli bir konu
ise, Giircistan-Tiirkiye ve Giircistan-Azerbaycan arasinda giderek gelistigi géz-
lenen ekonomik, ulastirma ve askeri alanlardaki isbirligidir. Ermenistan bu ge-
lismelerden rahatsizlik duymakta ve bu amacla Giircistan’la isbirligi ortamini
bozmay: hedefleyen bazi éneriler yapmaktadir. Bu énerilerde, bir yandan askeri
isbirligi ve bundan kaynaklanabilecek yararlar 6ne qikarulirken, Sukbumi-Tiflis
ve Giimrii demiryolu baglantilarinin yeniden faaliyete gegirilmesi gibi projelerle
de, Giircistan, ekonomik cikarlarla cezbedilmeye gayret gdsterilmekeedir.

* Iran ile Iliskiler

Ermenistan, bolgede kendine gdre ekonomik ve siyasi dengeleri siirdiirebilme
amactyla Iran ile iliskilerine 6zel dnem vermekte; Iran’in ekonomik, askeri ve kiil-
tiirel potansiyelini degerlendirmeye calismakeadir. Bu baglamda, Ermenistan’m
bélgesel dengelerin korunmast agisindan, Iran’in Daglik Karabag sorununun ¢6-
ziimiinde etkili bir rol oynamasina iliskin bir beklenti iginde oldugu goriilmek-
tedir. Iki iilke arasinda ticaret ve enerji konularinda da isbirliginin gelistirilmesi
yoniinde galismalar stirdiiriildiigii, ozellikle Iran-Ermenistan enetji programui ve
Ermenistan-Iran arasinda kurulmas: ngériilen demiryolu ve ikinci otoyol proje-

lerine agirlik verildigi dikkat cekmektedir.
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Ermenistan agisindan, Azerbaycan ile Iran arasinda zaman zaman gozlenen Islami
birlik olusturma girisimlerinin istismar edilmesi endisesi 6n plana cikmakeadir.
Boyle bir gelismeyi énlemek amactyla Ermenistan’in, Iran ile kiiltiirel anlamda
da isbirligi araysslarina girdigi ve Iran’in bauls ilkelerle gerginlesen iliskilerinde
uzlastirict bir rol oynamaya caba gosterdigi dikkati cekmekeedir.

Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT) / Ortak Giivenlik Antlagma Orgiitii
(OGAQ) ile Higkiler

Ermenistan’in, BDT igerisinde askeri alan da dahil olmak tizere tiim alanlarda
aktif bir rol tistlenmis gériinse de, askeri giivenlik faaliyetleri acisindan OGAO’ye
oncelik verdigi anlasilmakeadir. Kendi glivenligi agisindan OGAQ’yii daha ya-
rarli buldugu ve bu amagla Rusya ile birlikte OGAO Kafkaslar programini siir-
diirdiigii goriilmektedir. OGAQ biinyesinde isbirliginin gelistirilmesini kendi dig
politikasinin tamamlayict bir unsuru olarak goren Ermenistan, dzellikle OGAD
icinde uluslararasi terérizm, silah ve uyusturucu kagakeiligy, uluslararasi organize
sug Orgiitleri ve diger uluslararasi tehditleri énlemeye matuf konularda bilgi ve
istihbarat paylasimina agirlik vermektedir.

Birlesmis Milletler (BM) ile Tligkiler

Ermenistan’in BM kapsaminda, ekonomik, insani yardim ve giivenlik konula-
nindaki faaliyetlere ve isbirliginin gelistirilmesine 6nem verdigi ve BM Giivenlik
Konseyi biinyesindeki Terorizmle Miicadele Komitesi ile yakin igbirligi siirdiir-
meyi hedefledigi anlasilmakeadir.

Avrupa Birligi (AB) ile Iliskiler

Ermenistan, jeopolitik agidan ve yeni bir demokratik diinya diizeni felsefesinin
yerlestirilmesi baglaminda AB ile iliskilerine 6nem vermektedir. AB’nin Giiney
Kafkasyada devreye soktugu Komsuluk Programi, hem bélgedeki ekonomik is-
birliginin gelistirilmesine hem de giivenligin ve karsilikli giivenin arurilmasina
yonelik rol oynamas: diisiincesiyle Ermenistan tarafindan kuvvede desteklenmek-
tedir. AB’nin, Ermenistan’in en biiyiik ticari ortag! olmasinin yani sira, bolgesel
isbirliginin gelistirilmesine yonelik faaliyetler kapsaminda pazar ekonomisinin
kurulmasina ve reform programlarinin ytiriirliige koyulmasina sagladigi katks da,
AB ile iligkileri Ermenistan agisindan cazip kilmakradir.

Avrupa Konseyi (AK) ile Iliskiler

Ermenistan, Avrupa Konseyi biinyesinde, kendi iilkesindeki demokratik reform-
larin uygulanmasi calismalarina ve Avrupa Konseyi'nin 6zellikle Giiney Kafkasya
olmak tizere bélgesel giivenligin artirilmasini ongoren ¢abalarina 6nem atfetigini
vurgulamakea ve Konsey'in gesitli organlarindaki faaliyetlerine kattimakradir.
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NATO ile iliskiler

Ermenistan’in NATO ile iligkilerini gittikce ileriye gotiirdiigiini ve gelinen aga-
mada bu iliskilerin siireklilik arzeden yeni bir diizeye eristigini séylemek miim-
kitndiir. NATO ile iliskilerin, 6zellikle, Miinferit Ortaklik Faaliyet Programt (In-
dividual Partnership Action Programme) cercevesinde gelistirildigi dikkat ¢el-
mektedir. Program vasitastyla, Ermenistan’in savunma mekanizmasina genis agilt
kurumsal reformlart uyarlamak, giivenlik yapilarini yenilemek, Avrupa-Atantik
iliskilerinde askeri etkilesimi ve askeri sisteme uyumu saglamak amaclanmakeadir.
Ermenistan bu sayede, NATO’nun Baris icin Ortaklik (Partnership for Peace)
programi kapsaminda savunma ve gii¢ kullanim diizenlemelerinden ve Gézden
Gegirme Belgesi'nden yararlandigini duyurmakeadir.

Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilats (AGIT) ile Hligkiler

Daglik Karabag sorununun ¢bziimiine yonelik miizakere ve gdriigme siireci AGIT
biinyesinde siirdiiriildiigii cihetle, Ermenistan agistndan AGIT ile iligkiler nem
tasimaktadir. AGIT-Minsk Grubu'nu destekledigini agiklayan Ermenistan'in,
AGIT’in Avrupadaki Konvansiyonel Birlikler ve Viyana Belgesi diizenlemelerin-
den, bblgedeki giivenlik ihtiyaglarini karsilamada yararlandigr anlagilmaktadir.
Anilan 6rgiitiin, Ermenistan icindeki demokratik siirecin pekismesi agisindan da
dnem tagidigr goriilmekeedir.

Diinya Ticaret Orgitii (DTO) ile Iligkiler

Ermenistan’in siirdiiriilebilir gelisme ve ekonomik giivenligin saglanabilmesi
acisindan D'TO biinyesindeki faaliyetlere devamli ve aktif olarak katilma arayist
icinde oldugu anlagiimakradir. DTO, Ermenistan tarafindan ayn: zamanda, iilke-
ye dogrudan yabanci yatirim ¢ekmenin ve ticaretin gelistirilmesinin bir aract ol-
manin yanisira, i¢ pazarin ve fikir haklarinin koruyucusu olarak uluslararas: stan-
dartarin iilkede yerlesmesine katkr saglayan bir drgiit olarak algilanmakeadir.

Rusya Federasyonu ile Iliskiler

Ermenistan’in Rusya ile iligkileri genel anlamda stratejik bir dogaya sahiptir. Bu
iliski, Ermenistan’in en {ist diizeyde giivenlik giivencesini igermekre ve gerek ikili,
gerek ol tarafli olarak siirdiiriilmektedir. Bu iligkilerin kdk, iki tilkenin uzun sii-
redir paylastiklari miisterek stratejik gikarlarda sakli bulunmaktadir. Ermenistan,
Rusya Federasyonu ile 160 adet yiiksek diizeyde ikili ve uluslararasi anlagmaya
taraf olup, bu diizenlemeler iki iilke igbirliginin ¢ok yonlii olarak stirdiiriilmesini
miimkiin kilmaktadur. Iki {ilke arasindaki isbirliginin daha ziyade askeri, ekono-
mi, enerji, bilim, egitim ve bilgi teknolojileri alanlarini kapsadig1 goriilmekeedir.
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Ermenistan, topraklarinda bulunan Rus askeri birliklerinin Ermenistan’a yonelik
dis askeri tehdidi eckisiz kildigi goriisiinii tastmakeadir, Ermenistan ile Rusya ara-
sindaki askeri isbirlik esas itibariyle asagidaki hedeflere yonelikrir:

* Ermenistan Cumbhuriyeti Silahli Kuvvetleri'nin askeri ve teknik
ihtiyaclarinin karsilanmas,
* Bolgede askeri giic dengesinin korunmast.

[ki tilke arasindaki askeri isbirliginin ti¢ yonde siirdiiriildiigii de dikkati cekmek-
tedir:

* Koalisyon olusturulmast,
* Birlesik hava savunma sistemi,

* OAGO biinyesinde igbirligi.

ABD ile {ligkiler

Ermenistan agtsindan ABD ile iliskiler, demokrasinin yerlesmesi, siireklilik arze-
den bir ckonomik kalkinmanin tesvik edilmesi ve ulusal giivenligin saglanmas:
yoniinden dnem tagimakeadir. ABD, gerek bolge iilkelerine, gerek Ermenistan’a
yonelik olarak, demokratik ve ekonomik reformlar ve sivil toplum biinyesinde
demokratik sistemin yerlesmesine yardimer olabilecek bolgesel siiregler bagla-
minda 6nemli bir rol oynadigi cihetde, iki iilke arasinda cesitli alanlarda miigte-
rek isbirligi programlarinin yiiriicildigii ve bunlarin aguhikls bir bicimde siyasi,
ekonomik, sosyal, bilimsel, egitim, kitltiirel diger sekedrleri kapsamakra oldugu;
askeri isbirliginin de ciddi boyutlara ulasug dikkati cekmekeedir.

Askeri alanda sirdiiriilen programlarm en 8nemlileri arasinda, askeri finans,
uluslararas askeri egitim, miisterek iletisim (ABD Avrupa Komutanligy ile) ve
devletten devlete siirdiiriilen ortaklik programlarini saymak miimkiindiir (8rne-
gin Kansas eyaleti). Bu meyanda, NATO ile stirdiiriilen ikili iliskilerin de genel
olarak ABD tizerinden yiiriitiildiigii griilmekredir.

Miisliman Ulkelerle fligkiler

Ermenistan Ulusal Strateji Belgesi'nde, Ermenilerin tarih boyunca Miislimanlar-
la birlikte yasadiklari ve halen de bazi Miisliiman iilkelerle milli, manevi ve kiil-
tiirel kimliklerini koruyabildikleri vurgulanmakea; bu iilkelerle Ermenistan’in iyi
iliskiler icinde olduguna dikkat cekilmektedir. Belge'de “soykirim” kelimesine ilk
kez, bu béliimde “soykirimdan kurtulan binlerce Ermeni topluluklarinin Ermeni
Miisliman tilkelerine siginmislardir” seklinde deginildigi goriilmekeedir.
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2. ig Giivenlik Stratejisi

Belge'de, Ermenistan’in i¢ giivenlik stratejisinin en dnemli 6gesinin, demokra-
tiklesme oldugu vurgulanmaya calisiimakeadir. Bu gergevede, ulusal giivenlik
stratejisinin dncelikleri dogrultusunda cesitli devlet kurumlarinin gelistirecekleri
stratejilerin meydana cikaracags ortak bir devlet politikasinin olusturulmasiin
amaglandigr dikkati cekmektedir. I¢ giivenlik stratejisinde takibi ongriilen ana
gorevler asagidaki sekilde belirlenmistir:

Savunma

e Her ciirlii saldiryr karsilayacak bir savunma giictiniin olusturulmast,

* Ermenistan halkinin fiziki giivenliginin saglanmast,

¢ Ulkenin bagimsizliginin, egemenliginin ve toprak biitiinliigiiniin korunmasi,

Siyasi-Hukuki
» Siyasi istikrarin, demokratik degerlerin ve 6ncelikli olarak insan ve vatandaslik
haklarinin ve hiirriyetlerinin korunmasi,

e Sivil bir toplum yapisinin gelistirilmesi, demokrasinin yerlestirilmesi ve
uluslararasi entegrasyonu saglamay1 amaclayan yasal bir zeminin yaraulmasi,
» Halkin iilke ydnetimine en genis sekilde katiliminin saglanmasi.

Kurumsal

* Demokrasinin tiim kurumlariyla yerlesmesi,

 Kamunun kontroliinii saglamak amaciyla, isleyebilir mekanizmalarin
yaratilmast, yolsuzlugun ortadan kaldirdmas:.

Sosyo-ekonomik

* Siirdiiriilebilir bir ekonomik biiytimeye ulagilmas,

e Halkin refahini artirmaya, sosyal adaletin gliclenmesini saglamaya, sosyal
uyumu 6nde tutan bilime dayali bir ekonomi olugturmaya yonelik akademik
bir egitim sisteminin kurulmast,

» Kiiltiirel ve manevi alanda gelismeyi temin edecek giivenli bir gevrenin
yaratilmast.

Bilgi Edinme-Iletigim

* Kamu duyarliliginin ve kisi haklarinin korunmasina dayali bir bilgi edinme
politikasinin yaratilmas,

« Devlet sirlarinin korunmasini saglayacak diizenleme olusturulmast,

o Tletisim alt yapisinin yenilenmesi ve iletisim teknolojilerinin gelistirilmesi.
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Strateji Belgesi'nde yukarida belirtilen gorevlerin yerine getirilebilmesi amaciyla
bazi reformlarin yapilmasinin zorunlu goriildigii ifade edilmekredir:

Hukuki Reformlar

Ermenistan, ozellikle uluslararast hukukun tstinligiine isaret etmekte, ancak
hukuki alanda reformlar hayata gecirme girisimlerinde egemenlik, bagimsizlik,
milli kimlik, demokrasi ve insan haklari gibi kavramlara éncelik verdigini de ifade
etmektedir.

Bu reformlarnin hazirlanip gerceklestirilmesinde, AB, AK ve AGIT gibi Avrupa
kurumlarindan destek almak suretiyle Avrupa standartlarina daha verimli ve ger-
cekei bir gekilde ulagmay: amagladigini da vurgulamaktadir.

Kurumsal Reformlar

Ermenistan, demokratik devleti giiclendirmek ve seffaf bir devlet yonetimi olus-
turabilmek amaciyla dis destekli ve uzun vadeli reform programlarini uygulamaya
koydugunu belirtmektedir. Ozellikle yoksullukla miicadele ve yolsuzluga karst
strateji programlarinda basariya ulasabilmek amaciyla sivil toplum orgiitleriyle
igbirligi stirdiriilmektedir. Diger taraftan anayasal diizenin muhafazast, hukukun
iistiinligiiniin saglanmast ve yasama, yiiriitme ve yargimn etkili bir sekilde is-
leyebilmesi agisindan giivenlik diizenlemelerine iliskin mekanizmalart kapsayan
reformlara da 8nem verildigi vurgulanmakeadir.

Ekonomik Reformlar

Ermenistan, ekonomik dengelerin yenilenmesi ve canlanmanin saglanabilmesi
amaciyla serbest piyasa ekonomisinin olusturulmasi, rekabetin artirilmast, egiti-
min, bilimin ve dogal kaynaklarin verimli bir sekilde devreye sokulmasi suretiyle
ekonomiyi gii¢lendirmeyi ve sonuc olarak refah diizeyinin yiikselmesini sagla-
mayr Ongdrmektedir. Bu baglamda, enerji giivenliginin énemi vurgulanirken,
niikleer enerji de dahil olmak iizere, yeni enerji kaynaklarinin verimli bir sekilde
kullanilmast, disa baglimliligin azaltlmasi ve bunlarin yani sira, enerji tiretiminde
tist diizeye ¢ikartlmast hedeflenmekredir.

Uluslararast finans ve ticaretin giiclendirilmesi amaciyla ekonomik ve finansal
kurumlarla yakin isbirligi gelistirilmesinin nemi vurgulanirken, iilke disinda ya-
sayan Ermeni diasporasinin potansiyeli ve tecriibesi de dikkate alinmakeadir.

Ekonominin gelismesi acisindan ticaretin dogrudan etkisi ve bunun icin gerekli
ulagim ve iletisim yollari da degerlendirilirken, Tiirkiye ve Azerbaycan sinirlarinin
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kapali olmasindan kaynaklanan ulagim eksikliginin alternatif yol arayislarini zo-

runlu kddig ifade edilmekeedir.

Strateji Belgesi'nde siirdiiriilebilir ekonomik kalkinmaya ulagilabilmesi bakimin-
dan dogal kaynaklarin giivenligine bityiik 6nem verilmesi gerektigi, bu kapsam-
da, biyolojik cesicliligin giivenceye alinmast ve genetik mithendisliginin hayvan ve
bitki {iriinlerinde de verimli bir sekilde uygulanabilirliginin saglanmasinin 6nem-
li oldugu belirtilmekeedir. Ayrica kimyasal ve niikleer madde atkdarinin kontrolii
ile dogal ve reknojenik afedlerin 8nceden tespiti, Gnlenmesi ve sonuglariyla miica-
dele yollarinin araguriimast konusu tizerinde durulmakeadur.

Halkin refah seviyesinin artirilmas: ydniinden sehirlegme siirecinin geligtirilme-
sine ihtiya¢ duyuldugu belirtilen Belgede, bu meyanda, kentsel glivenligin aru-
rilmasi, binalarin giiglendirilmesi ve dogal afetlerle miicadele amaciyla bir sistem
olusturulmas: ihtiyact dile getirilmektedir.

Sosyal Reformlar

Sosyal devletin yaratlmasinin Ermeni halkinin gelisimine yapacag katk: vurgu-
lanirken, Ermenistan devletinin bu amagla sosyal giivenlik, saglik, egitim ve bi-
lim sektorlerinin gelistirilmesine éncelik verilmesi gerektiginin bilincinde oldugu
vurgulanmakradir. Ulke ve devletin devamliligt agisindan halkin milli kimliginin,
manevi degerlerinin giiclendirilmesi ve dzellikle egitim kurumlarinin yeniden ya-
pilandiriarak, Ermeni Kilisesi'nin desteklenmesi gereginin de alts gizilmekeedir.

fletisim Alaninda Reformlar

Ermenistan, iletisim alaninin gelisimini saglamak tizere esgiidiimlii ve uzun va-
deli bir siyasi planlama yapilmasi gerektigini, bunun, olusturulacak bir devlet
kurumu tarafindan iistlenilmesinin nem tasidigini savunmaktadir. Iletisimi ve
dolayisiyla iletigsim sektdriinii gelistirmenin, gerek Ermeni halkinin demokracik
yapisinin desteklenmesi, gerek ekonomik anlamda uluslararasi cevrelerde reka-
bet kabiliyetinin artirilabilmesi bakimindan bir ihtiya¢ olusturdugu savunulan
Strateji Belgesi'nde, Ermenistan ile ilgili dogrularin diinyaya anlatlabilmesinin
ve dezenformasyonun énlenmesinin amaclandigi vurgulanirken, devlet sirlarinin
gelisigiizel ortaya dokiilmesinin 8niine gegmenin de 6nem arz ettigi kaydedil-
mektedir.

3. Savanma Reformlari Stratejisi

Strateji Belgesi'nde, Ermenistan’in askeri agidan giivenliginin saglanabilmesi
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amactyla etkin savunmaya ve her an catigmaya hazir birlikler ile dis tehditlerin
tstesinden gelebilecek bir savunma organizasyonuna ihtiya¢ duyuldugu; bunun
siireklilik arz eden, dinamik bir gelistirme ve yenileme siirecinin stirdtiriilmesiyle
miimkiin olabilecegi belirtilmekeedir.

Orduyu giiniin kosullarina ve beklenmedik yeni tehditlere hazir bulundurmak
amaciyla, giiclendirme ¢alismalarinin yant stra, uluslararas: askeri-siyasi kurulug-
lar ve devletleraras: ikili isbirligi imkanlarinin olusturulmasmin énem tasidigina
dikkat cekilmekeedir. Bu baglamda, OGAO, Rusya, NATO ve Avrupa-Atantik
yaptlanmast biinyesindeki iilkelerle isbirliklerinin siirdiiriilmesinin $nemine vur
gu yapimaktadir. Ermenistan, OGAQ ve bu orgiite iiye iilkelerle kendisini etkin
bir sekilde savunabilme kabiliyeti yaratmak amaciyla yakin iliskiler stirdiiriirken,
Rusya ile de ortak askeri yapilanmalara girismis bulunmakeadir. Bu isbirliginin
en iyi Grnegini ortak Rus-Ermeni birlikleri ve yine Rusya ile biclikte olugturulan
Miisterek Hava Savunma Programu teskil etmekeedir.

Ermenistan’in NATO ve Avrupa-Atlantik iilkeleriyle stirdiirdiigii isbirligi ise, ge-
nel olarak planlama, strateji gelistirme ile idari ve mali alanlart kapsamaktadir.
Ermeni ordusunun, uluslararas bariga katkida bulunmak iizere, diger iilke bir-
likleriyle birlikte dis gorevlerde calisabilme kabiliyetinin gelistirilmesi konusu da
batils askeri, siyasi kaynaklarla miistereken degerlendirilen bir alandur.

Strateji Belgesi'nde bu béliim altinda, savunma ile ilgili reformlarin tgiincii tlke-
lere yonelik olmadigt ve miinhasiran Ermenistan’in savunma ihtiyaclar dogruleu-
sunda hazirlanmus bir strateji tegkil ettigi de vurgulanmakeadir.

4. Pan-Ermeni Entegrasyon Stratejisi

Ermenistan’in nadir ézelliklerinden biri, bircok nemli iilkede ciddi sayilara varan
bir Ermeni diasporasinin varligidir. Esasen bu hususa, Ulusal Giivenlik Strateji
Belgesi’nin hemen her bélimiinde bir sekilde atifta bulunulmaktadir. Pan-Erme-
ni Entegrasyon Stratejisi boliimiinde, diasporanin, Anavatanda yagayan niifusu
bircok alanda agtigina isaret edilmesi dikkati cekmekrtedir. Buna gére Ermenistan,
Ermeni diaspora iiyelerini baska devletlerin vatandaslars olarak kabul etse de, gerek
Ermeni ulusal kimlikleri, gerek bulunduklar iilkelerde {ist diizey mevki ve maddi
gliclerini dikkate alarak, diaspora ile iligkilerin olabilecek en mitkemmel diizeyde
gelistirilmesi geregi {izerinde durulmakradir, Bu acidan Ermeni Kilisesi’nin, Er-
meni diasporasinin ulusal kimlik, kiiltiir ve inanc alanlarninda baglarinin yogun-
lastinlmas agisindan nemli bir roliiniin bulundugu vurgulanmakeadir.
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Bulunduklar: iilkelerle Ermenistan arasinda bir képrii gérevi yapan Ermeni di-
asporasintn o tilkelerle ticaret ve turizm iliskilerini gelistirmesinin yant sira kadar
Ermenistan icinde ve disinda Ermeni kiiltiiriiniin korunmass, geligtirilmesi ve
yagmalanmasinin engellenmesi konularinda da, Ermenistan igin 6nemli ve yarar-
11 bir islevi bulunmaktadir.

Diaspora baglaminda, Diinyanin hemen her iitkesinde mevcut Ermeni varliginin
baglica kaynagini, Ermeni halkinin ge¢miste yasadigs “soykarim” nedeniyle tilke-
lerinden ayrilmig olmalari gerekgesine dayandiran Ermenistan’in, iddialarint her
vesileyle tekrarlama aliskanligins siirdiirecegi anlasiimakradir. Scrateji Belgesi'nde
boylelikle, sozde soykirimin taninmasina ydnelik olarak esasen Ermenistan icinde
dahi yogun faaliyet gosterdigi gdzlenen diasporaya auf suretiyle “soykirim” ifade-
sine ikinci kez yer verildigi dikkati gekmekredir.

“Ulusal Giivenlik Stratejisinin Oncelikleri” Baghkli yedinci béliimii, bir an-
lamda belgenin sonug-6zet boliimii islevini de yerine getirmekte ve genel olarak
bu incelemenin degisik boliimlerinde deginilen ulusal giivenlikle ilgili gorev ve
sorumluluklars, savunma, siyasi-hukuki, kurumsal, sosyo-ckonomik ve iletisim
basliklar: altinda yer alan alt bbliimler biinyesinde tekrarlanan hususlara yer ve-
rilmekeedir.

Daha 6nceki boliimlerde deginilen ancak, bir strateji 6gesi olarak belirtilmeyen ve
dzellikle Tiirkiye ve Azerbaycan’s ilgilendiren bir hususa da bu boliimde yer veril-
mektedir. Bu, “Ermenistan Cumhuriyeti halkinin tekrar bir soykirim yasamama-
sint temin etmek icin diplomatik girisimlerin siirdiiriilmesi” seklindeki ibaredir.
Bu ifadeye, “siyasi-hukuki” alt bashg altinda yer verilmesiyle, s6zde soykirimin
evrensel olarak taninmasinin, hem siyasi bir konu oldugu ve bu yénde girigimle-
rin siirdiiriilecegi vurgulanmakta, hem de diinyada hukuki olarak da tanmmay:
saglamanin Ermenistan i¢in bir hedef olusturdugu mesaj akearilmaktadir.

Giivenlik Strateji Belgesi’nde Tiirkiye

Belgede, Ermenistan’in Tiirkiye ile yasadigi sorunlarin giderilmesini kendi ya-
rarindan ziyade bélgesel istikrarin saglanmasi amaciyla iligkilendirdigi dikkari
cekmektedir. Bu gergevede, iki iilke arasindaki iligkilerde yasanan sikinularin
sorumlulugunun, Tiirkiye'nin Ermenistan’a karst bazi 6n kosullar ileri stirdtigii
iddiastna dayandirildigs, dolayisiyla, suglu tarafin Tiirkiye olarak gosterilmesine
caba harcandify goriilmekeedir.
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Belgede, Tirkiye'nin Daglik-Karabag sorununun Azerbaycan lehine ¢oziimlen-
mesini zorladigy, bu amacla, Ermenistan sintrin: kapattigi ve diplomatik iliskileri
durdurduguna deginilmekeedir. Bu baglamda, Tiirkiye'nin bir “celiskisini” ortaya
koyma gayreti icinde, Tiirkiye'nin Avrupa Bidigi'ne iiyelik siirecinde bulunmasi-
na ragmen AB Komsuluk Programi’na dahil olan Ermenistar’a ambargo uygula-
makra oldugu ve bunun da Tirkiye-Avrupa iliskilerini olumsuz yonde etkiledigi
iddiasina yer verilmektedir.

Strateji Belgesi'nde, Tiirkiye'ye iliskin dile getirilen diger husus, sézde Ermeni
soykuriminin taninmas: konusudur. Belge'de, soykirimin taninmasinin ileride Er-
menistan Cumhuriyeti vatandaslarina yénelik olarak islenebilecek yeni bir soyki-
rim olasiligini ortadan kaldirmaya yarayacag ifade edilirken, bir taraftan da dias-
pora Ermenilerinin “hukuka uygun olarak” Osmanh Imparatorlugu'nun Ermeni
halkina reva gordiigii soykirimin tanimast taleplerinin Ermenistan tarafindan da
hakl: bulundugu ve bunun desteklenmeye devam olunacagy belirtilmekeedir. Bu
konuda da, yine Avrupa Birligi'ne atfta bulunularak, Tiirkiye'nin Birlige girebil-
mesi i¢in politikalarini Avrupa Birligi degerlerine gore yeniden belirlemesi, diger
bir ifadeyle, soykirim: tanimas: gerekrigi iddiast tekrarlanmakeadir.

Strateji Belgesi’nde, yukarida belirtilen bu agir ifadeleri takiben, Tirkiye ile “sart-
siz” olarak gériismelere baglamaya hazir olundugu ve Tiirkiye ile iliskilerin dii-
zeltilmesinin amaglandig ifade edilmektedir. Buna mukabil Belgede, Tiirkiye ile
yasanan sorunlarin Ermenistan ulusal giivenligine kars: tehdit olusturdugu gorii-
siine yer verilmesine devam edilmektedir.

Giivenlik Strateji Belgesi’nde Azerbaycan

Belgede Daglik Karabag, Ermenistan-Azerbaycan iliskilerindeki temel sorun
olarak irdelenmektedir. Her iki tilkenin, Birlesmis Milletler, Bagimsiz Devletler
Toplulugu, Avrupa Konseyi, Bars icin Ortakhik Programi ve Avrupa Komguluk
Programi gibi cesitli uluslararas: 6rgiitlere ve diizenlemelere tiye olduklary bu
sebeple de, bolgesel isbirligine sicak bakmalari gerektigine deginilmekee, ancak
Azerbaycan’in sadece kendi istekleri dogrultusunda bir céziim ongdrdugi, halbu-
ki, ekonomik isbirligi alaninda ilerleme saglanmast yoluyla “gercekei” coziimlere
ulagilabilecegi goriisii ortaya aulmakeadir. Azerbaycan ile ilgili boliim genel hatla-
riyla incelendiginde, Ermenistan ve diasporanin yillardur ileri siirdiikleri iddialar
dogrulrusunda, uluslararast hukuk bakimindan Sovyetler Birligi'nin dagilmasin
takiben Daglk Karabag'in 6zerkligi konusunda ortaya atilan iddialarin ve sucla-
malarin tekrarlandign dikkati cekmekeedir.
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Belgede, Ermenistan'in, Daghk Karabag sorununun ¢6ziimiine iliskin Snerileri
asagida belirtilen ilkeler dogrultusunda dikkate alabilecegi ifade edilmektedir:

» Daglik Karabag'in Azerbaycan’in egemenligi alundan gikaralmasi; kusatilmis
bélge olan Daglik Karabag'in varliginin Azerbaycandan ayri tutulmas; Daglik
Karabag'in sinirlarinin gizilmesi,

e Daglik Karabag'in diinyada gelisen biitiinlesme girisimlerine katiliminm
uluslararast toplum tarafindan giivence altina alinmast,

» Uluslararast toplumun savasin yeniden baslayip baglamayacag ve Karabag
niifusunun giivenliginin saglanacagi hususunda garanti vermesi.

Belge'de, Daglik Karaba§ sorununun ¢éziimiinii saglamay1 amaglayan AGIT-
Minsk Grubu mekanizmas: da tamitulmakta, Ermenistan’in bu kurumun bariscil
bir ¢dziim iiretebilme kabiliyetine inandigt ve BM Giivenlik Konseyi'nin ii¢ dai-
mi iiyesi olan ABD, Rusya ve Fransa'nin gruba dahil olmasindan dolay: giivenilir
addettigi belirtilmektedir. Buna mukabil, bu ii¢ iilkenin, Ermenistan ile mevecut
dnemli baglarina, dzellikle Fransa ve ABD'deki gii¢lii diasporanin varligina hig
deginilmemekredir.

Ermenistan, Daglik Karabag sorununun ve Azerbaycan ile iliskilerinde yasanan
stkintilarin konunun Azerbaycan tarafindan askeri ydntemlerle ¢6ziilmesi iste-
ginden kaynaklandigini ve bunun Ermenistan {izerinde stirekli bir askeri tehdit
algilamasina yol agtigini da iddia etmekeedir. Dolayisiyla, Ermenistan’in da askeri
birliklerini siirekli catismaya hazir tutcugu, ve iilkede askeri reformlarin kesintisiz
devam ettigi vurgulanmakeadur.

Strateji Belgesi'nde, Azerbaycan’in Ermenistan’t bélgesel isbirligi olanaklarindan
mahrum birakmaya caba géstermesinin Ermenistan’in giivenligine tehdit olus-
turdugu ve bolgedeki konumuna zarar veren bir siyasi talep gostergesi teskil ettigi
de iddia edilmektedir. Béliimiin sonunda, sorunun ¢éziim araci olarak, iki halk
arasindaki iliskilerin onariimast ve Azerbaycan’in bélgesel isbirligi faaliyetlerine
davet edilmesi &nerisi getirilmektedir.

Sonug

Strateji Belgesi'nin {izerinde ok caliglmig ve emek harcanmis bir metin oldu-
gu anlagilmakeadir. Belge, Ermenistan’in dis ve ig politikasint ilgilendiren cesitli
alanlart kapsamli bir sekilde yansitmaktadir. Bununla beraber, Belge'de, gergekleri
zaman zaman tahrif etmekeen, tek tarafli olarak bazi konulara yer verilmemesine
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kadar varan bilingli veya bilingsiz eksikliklerin meveudiyeti dikkari cekmektedir.
Oncelikle, Belgede, Ermenistan’in bdlgenin en istikrarls tilkesi olarak tanitilmaya
calistimast ve bu meyanda 6zellikle demokrasi ve insan haklar: olgularinin stra-
tejik giivenlik agisindan tagidigs dneme sik sik vurgu yapilmis olmasina ragmen,
bu tablonun, Ermenistan’in icinde bulundugu gercek durumla biiyiik slciide ce-
listigi kolaylikla ifade edilebilir. Ornegin, Hocali ve benzeri katliamlar gbzoniine
alindiginda, Ermenistan’in insan haklarina saygt konusunda ne denli olumsuz bir
sicile sahip oldugu ortadadur.

Belge'nin olusum siirecinde yasanan gelismeler ve dzellikle {ilkenin tiim giivenlik
mekanizmalarina hitkmeden Serj Sarkisyan’in bas aksr roliinii tistlendigi anlagil-
makita, diger yandan dar bir gevrenin katkisiyla gelistirilen bir doktrinin Belge'ye
monte edilmeye ¢alisilmast demokratik paylagim iddiasini ciddi olgtide zedeleyen
bir anlaytyt yansitmakeadir. Her ne kadar Belge Savunma Bakanligi interner si-
tesinde ve Haykakan Banak dergisinde yayimlanmis olsa da bunun seffafliktan
ziyade, gosterise yonelik ve disartya mesaj vermeyi amaclayan bir yaklagimdan
ibaret oldugunu séylemek miimkiindiir.

Giircistan ile iliskilerde mevcut mesafeye ve hatta ekonomik alanda gozlenen dur-
gunluga mukabil, bu ilke ile yakin bir isbirliginin stirdiirildiigii goriintiisiiniin
verilmeye calisilmasy, Belge'nin hazirlanmasinda gdsterilen samimiyetsizligin gos-
tergelerinden birini olusturmaktadir. Ermenistan’in, iliskilerinin en sorunsuz ol-
dugu séylenebilecek Iran ile bazt stkinedarin oldugu bilinmektedir. Nitekim, Iran
Cumhurbaskani Ahmedinecad’in bir siire nce Erivan't ziyareti sirasinda, soyki-
rim anitina gotiiriilmek istenmesi karsisinda aniden iilkesine dénmesi iligkilerde
somut bir rahatsizlik Srnegidir. Ayns sekilde, fran vasitastyla Islam iilkeleriyle ilis-
kilerini gelistirmek isteyen ve kendine gore islam diinyast ile Bat arastnda uzlasts-
rict bir rol oynamay: arzulayan Ermenistan’in, Daglik Karabag konusunda, fslam
Konferanst Orgiititniin 9/33 sayih kararini ve genel olarak uluslararast roplulu-
gun kararlarini g6z ardi eden turumu da diger bir celigkiyi ortaya koymaktadir.

Belge'de Tiirkiye ve Azerbaycan'a deginilen bsliimler, adeta gegistirilme amaciy-
la yazilmis olduklart izlenimini vermekredir. Yine Daglik Karabag konusunun,
Ermenistan’in, uluslararast toplumun taleplerini siirekli goz ardi eden ve sadece
kendi isteklerini 6n plana gikaran bir iislupla kaleme alindigy gériilmekeedir. Bu
acidan, Avrupa Konseyi’nin ve AB Komsuluk Program¢nin Ermenistan ve bl-
ge icin Snemi vurgulanirken, Konsey'in 1416 sayilt karari veya BM Giivenlik
Konseyi'nin Daglik Karabag ile ilgili dért kararina hic deginilmedigi dikkat cek-
mekredir.
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Belge'nin enerji giivenligine iliskin boliimiinde, sinirl da olsa ekolojik reformlara
deginilirken, esas iizerinde durulan hususun niikleer enerjinin Ermenistan agi-
sindan tagidigi onem oldugu anlagilmakradir. Bu baglamda, her agidan Avrupa
standartlarina ulasma araysst icinde oldugunu iddia eden bir iilkenin, bélgede
yasanmis nitkleer felaketleri de gdzoniinde tutarak, niikleer enerji arayislarins
Belge'de olabildigince dile getirmekeen kaginmas: beklenirdi.

Belge, milli olma vasfindan uzaklagmis bir metin izlenimini vermektedir. Bu
husus, Belge'nin degisik yerlerinde, iilkenin sadece kendi hududar dahilindeki
unsurlarin degil, aynt zamanda, diinyanin gesitli yorelerindeki Ermeni soyundan
gelenlerin de koruma altina alinmas: éngdriisiine yer verilmis olmasiyla belir-
ginlik kazanmaktadir. Burada, diasporanin giiciiniin etkili oldugu anlagilmakta-
dir. Bu baglamda, Belge'nin bir diger ozelligi de, “sézde soykinm” konusunun
&n planda islenmemis olmasidir. Hatta, bu agidan, diasporanin baskisina maruz
kalindigs dahi ileri siiriilebilir. Nitekim, Ermeni diasporasinin ve dogal olarak
diinya basininin konuyu yogun olarak islemekte olusuna mukabil, 27 sayfalik
Strateji Belgesi'nde sdzde soykirima sadece ii¢ yerde deginildigi gozlenmekredir.
Esasen, Ermeni diasporasinin, Ermenistan niifusunu birgok alanda asugt kay-
dedilen Belge'de, bu suretle bir sekilde diasporaya duyulan bagimlilik da teyid
edilmis olmaktadur.

Ulusal Giivenlik Strateji Belgesi bu haliyle, Ermenistan’in kendisine karst dahi
ictenlikli davranmadigini ortaya koyar niteliktedir. Zira, Belge'nin giivenlik stra-
tejisi iretmekten ziyade, yukarida da belirtildigi vechile, agirliklt olarak Bauli l-
kelere ve yurtdisina bir gdsteris veya reklam araci ofarak kullamlmak tizere hazir-
lanan bir metin 6zelligi ragidign dikkati cekmektedir. Igtenlikten ve gerceklerden
uzaklasarak hazirlanan ve giivenlik kavraminin esas alindigs ileri siiriilen bir bel-
genin, demokratik bir ilke gdriintiisii yaratabilmek iddiasiyla yapmacik seffaflik
gosterilerine malzeme olmasi, bir diger celiskiyi olusturmakeadir.

Yukaridakiler siginda, Strateji Belgesi’ne “kardes” olarak hazirlanmast 6ngériilen
“Askeri Doktrin Belgesi’nin, daha gergekei, samimi ve en azindan askeri yonler-
den bolgedeki giivenlik ihtiyaglarina katki yapabilecek gergekei bir bakist yansit-

masinin daha yararli olacagi agikur.
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TANER AKCAM'IN “UTANC VERICI BIR FilL:
ERMENI SOYKIRIMI VE TURK SORUMLULUGU
MESELESI" BASLIKLI KITABININ ELESTIRISI*

i

binin baghiginin, Mustafa Kemal Atatiirk’tin 24 Nisan 1920'de Tiirkiye

Biiyiik Millet Meclisi'nde yapugi konusmadan bir alint oldugunu ve
“Ermeni Soykirimi”na istinaden secildigini okuyucuyu 8nceden bildirmek adina
sdylemektedir (s.12-13, 335-336, 348). Tiirkiye Cumhuriyeri’nin kurucusu ve
ilk cumhurbaskan: olan Aratiirkiin hususi olarak 1915’ giivenlik kaygilariyla
alinmis olan ve Ermenilerin dogu cephesi bélgelerinden tehcirini 6ngoren ka-
rara yénelik bu yénde bir agiklamasi asla olmamustit. Aksine, Atatiirk'iin utang
verici olarak nitelendirdigi Irilaf Giicleri’nin 1915 olaylariyla ilgili &ne siirdiigii
iddialardir. Akgam’in polemige yatkin ve bilincli bir sekilde kiskirtma yaratmay:
giiden bu tislubu, onun bagtan beri “Osmanl yéneticilerinin Ermeni halkinin bir
kisminin ya da biitiintiniin yok edilmesi arzusuna sahip oldugu ve buna y6nelik
merkezi planlama yaptiklar” iddiasini kanitlama isteginden kaynaklanmakrtadir
(s.4). Hig siiphesiz “Utanc Verici Bir Davrants” akademisyen olsun olmasin tiim
okuyucular arasinda tansiyonu yiiksek tartismalara ve cekismelere yol acacakir.

Taner Akgam, “Utang Verici Bir Davranis” (‘A Shameful Act) adli kita-

Akcam, 13 Temmuz 1878de imzalanan Berlin Antlasmasi’ndan 24 Temmuz
1923%eki Lozan Antagmas’na dek gecen siiredeki Osmanls Imparatorlugu ve
Tiirk Kurtulus Savas: tarihini ciiretkar bir sekilde tekrar gozden gecirmekte ve
bunu yaparken de Osmanlrya bir sucluluk miras: asilamaya calismakradir. Yazar
1915-16 Ermeni tehcirine odaklanmakta ve 6zellikle bu olayda meydana gelen
insani kayiplardaki Osmanl lider kadrosunun roliinii éne ¢tkarmakeadir. Kisal-
tilmus dnsdzde Akcam tizerinde durmak istedigi konulari ve kanitlama arzusunda
oldugu iddialart siralamakeadir. Ancak anlagtlmas: giic bir sekilde eserde ne bir
giris béliimi ne de bir sonu¢ bélimii yer almalktadir. Kitap birbiriyle pek de
uyum icinde olmayan, her biri hem kendi icinde hem de birbirleriyle tartismali
li¢ boliimden olusmaktadir.

Mk ¢ kisim (1. Boliim), 1915 8ncesi Ermeni sorunundan bahseder ve Osmanl
Devleti ile onun gayrimiislim cemaatini, Itrihat ve Terakki Cemiyeti dénemini
(1908den 1918’ dek Osmanlt Impararorlugu’nda siyasi giiciin sahibi olan &rgiir)
ve Tiirk Kurtulus Savasini konu edinmektedir. Tkinci bsliim ise uzun zamandir
bircok kisi tarafindan sorulmug olan tehcire neyin sebep oldugu sorusuna cevap
aramayt, karari ve sonrasindaki olaylars incelemeyi amaglamakeadir. Uciincii bé-
liim savas suclularinin sorusturmalart ve yarglanmalarina odaklanmakradir. An-

" Bu makale Tiick-Amerikan Dernekleri Asamblesi tarafindan Durum Belgesi olarak Nisan 2007°de yayumlansmusur.

Ermeni Arastirmalar |
2007, Sayi 26 |

1133



laimda ¢ogu zaman karsimiza ¢ikan kuruluk ve soyutluk, konunun tabiatindan
kaynaklaniyor olabilir.

Yazar bircok son notta ve metinde Vahakn Dadrian, Peter Gleichmann ve Zor-
yan Giincel ile Ermeni Arasurmalari ve Dokiimantasyon Enstitiisiinden aldify
yardimdan cokga bahsetmekredir (bkz. Ornek 5.465). Ayrica bu agik beyanlar
olmasa bile, Akcam’in adi gecen kisi ve kurumlara olan minnettarhgy, kitabin bii-
tiiniinden ve ozellikle de Birinci Diinya Savagt tarihini kaliplagmig Ermeni pers-
pektifi disina ¢ikmadan aktarmasindan kolayca saptanmakradir.

1. Segici Hafiza, Unutulmus Kaynaklar

Akcam’in kullandigini iddia etigi etkileyici nitelikteki Ttrk, Alman ve Ingiliz
kaynaklar biitiiniinden eserde izler bulmak miimkiin olamamakradir. Her ne ka-
dar son notlar yazarin bu kaynaklara ulagtigin: gosterse de, temelde kirap Ermeni
sosyolog Dadrian’in yayinlart temelinde gekillenmistir. Yazar Dadrian’in onun
“akil hocast” oldugunu itiraf etmekte ve “Dadrian’in otuz yila yakin bir zamanda
topladigr kaynaklart kullanimina agugini” belirtmekeedir (5.465). Bu baglamda
Akcam’in kendi aragtirma ve elestirme yetenckleri Dadrian’a ve onun diistinme
sekline olan bu kosulsuz bagliligs yiiziinden sekteye ugramistir. Dadrian da Ak-
cam gibi ne bir tarihgi ne de bir hukuk uzmanidir. Birinci Diinya Savas: tarihine
ve soykirim iddialarina Tiirk devletine diigman bir sosyolog algilamastyla yaklas-
maktadir.

Akcam, Ermeni Bagimsizlik Hareketi'ne ve onunla iliskili isyan ve tehcir konu-
larina tarafsiz bir bakis acisina sahip degildir. Yazar secici bir hafizaya sahipmis
gibi hareket ederek kendi sonucunu destelemek amaciyla yine segme kaynaklar
yardimiyla kanitlar olusturmugtur. Akgam’in (Dadrian’in) kullandg1 kaynaklarin
derinlemesine ve tarafsiz bir metin analizinin yaptlmast zorunludur. Bu kaynak-
lardan elde edilen bilgilerin hangi metotlarla, nasil kullanilip yorumlandigi ve de
ne kadar temsil edici nitelige sahip olduklari yararh bir ¢aba olacakur.

a. Rus Kaynaklari: Akcam ¢ok sasirtica bir gekilde incelenen doneme ait (1878-
1923) kamuya acik Carlik ve Sovyet donemi Rus arsivlerini goz ard1 etmistir. Sov-
yetler Birligi'nin dagilmasindan 16 yil sonra bugiin Rusya hem kendi vatandagla-
rina hem de yabancilara arsivlerini agmistir. Kafkaslar ve Tiirkiye tizerindeki gaye-
leri ve faaliyetlerini de igerecek bicimde bu iilkenin tarihi hakkinda derinlemesine
bir arastirma yapmak simdi her zamankinden daha ¢ok 6nem kazanmistir. Kayda
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deger orijinal belgeler Moskovada Rusya Askeri Arsivleri’nde ve St. Petersburgda
Devlet Tarihi Arsivleri'nde yabancat arastirmacilara actktir. Gergekten tarihsel
aragtirma disiplinine hikim olan ge¢ dénem Osmanl: tarihi arastirmacilari Rus
arsivlerine vazgecilmez bir 6nem atfetmislerdir. Bu kaynaklardan yararlanan cogu
arastirmact, daha 6nce olugturduklart hipotezlerinin yeni ulastiklars bilgilerle de-
gistigini gérmiislerdir. Bu arsivler tarihcilere esi benzeri goriilmemis yeni bilgiler
sunmakta ve bdylece Ermeni geemisi hakkinda fikirlerimizi enginlestirmekeedir.
Akcam bu kayitlari okuyucularina sunmayr bir bore bilmeli ve analizine derinlik
ile tarafsizlik katmaliydi.

b. Fransiz Kaynaklart: Esic derecede sasirtict olan bir bagka durum ise Akcam’in,
Paris, Vincennes ve Nantesda bulunan zengin ve engin Fransiz arsivlerinden
yararlanmamis olmasidir. Fransiz kayrdlar Yakin Dogu'da Birinci Diinya Savast
oncesi ve sonrasindaki gelismelere degin detaylt bilgiler sunmast acisindan son
derece degerlidir. Nitekim bu veriler Ermeni Bagimsuzlik Hareketi'ni daha genis
bir acidan ele almamiza olanak vermektedir. Ayni zamanda Akcam’in, Suriye ve
Liibnan Yiiksek Komiseri ve 1919-1923 tarihleri arasinda Dogu Akdeniz Ordusu
Baskomutani General Henri Gouraud’nun hatiralan gibi bir¢ok Fransiz kaynak-
larint g6z ardi etmesi de bir o kadar disiindiiriiciidiir. Fransiz gazeteleti ve o
dénemin periyodik kaynaklart da aynt akibete ugramustrr. Diger dillere cevrilmis
Fransiz kitaplan ve ikincil kaynaklara bagvurulmussa da, bu gostermelik bir caba-
dan ileri gitmemektedir. Dénemin Fransz politikalart isteyen her ciddi aragtirma-
ctya acik ana ve birincil kaynaklardan aragtirilmig olmalryd..

c. Amerikan Kaynaklari: Akcam’in kaynaklara secici bir sekilde yaklagtginin bir
baska gostergesi de Amerikan yetkililerinden yapug alinalart kallanma seklidir.
Istanbul'daki Amerikan biiyiikelcisi Henry Morgenthaudan birgok kere ahn-
& yapilmis (s.105-106, 111, 120-121, 126-127, 142, 144-145, 155-156, 170
ve 214), ancak raporlari Morgenthau nunkilerin giivenilirligini sarsan bir bagka
Amerikali Tugamiral Mark Bristol, bir kez hari¢ (s.374), genelde goz ard: edil-
mistir. Morgenthau’nun séylentivari raporlar: abartilicken, Bristol’iin tanik oldu-
gu olaylar arka plana itilmistir. Morgenthau Washington’a hakkinda bilgi verdigi
Dogu Anadolu’yu hig ziyaret etmemis, bunun yerine Amerikan biytikelciliginde
terciimanlik ve hukuki danismanlik yapan Arshag Schmavonian adli bir Ermeni
eylemciye giivenmeyi se¢mistir. Schmavonian biiyiikelcinin Osmanlh yetkilileriy-
le yapug biitiin toplantlarda hazir bulunmus ve Washington’a yazilan raporlarin
hazirlanmasinda bityiikelgiye yardimei olmustur. Morgenthau, her zaman Ameri-
kan ¢ikarlarini gézeten ya da Amerikan fikriyatun: destekleyen tavirlar icinde ol-
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mayan Ermeni gorevlilerin bityiik dl¢lide etkisinde kalmugtir'. Tam aksine, Bristol
bizzat Dogu Anadolu’ya génderilmis ve hem Miisliimanlarin hem de Ermenilerin
isledigi suglar hakkinda dengeli bir rapor sunmugtur. Tarafsiz bakis agisina sahip
bu amiral-diplomat, Dogu Sorunu’nun ¢éziimii ve Tiirkiye hakkinda ¢ok belirli
ve kesin fikirlere sahipti®.

Bu baglamda Bristol'iin rolii incelenmelidir. Yakin Dogudaki Amerikan siyaseti ve
Ermeni sorununun ¢éziimii konusunda Morgenthau'nun yerine Bristol etkili bir
rol iistlenmistir. Washington'daki Amerikan yetkililer i¢in onun dogu Anadolu’ya
yaptg: yolculuklar nemli bir bilgi kaynagrydi. Bu yolculuklar, Morgenthau da-
hil, bir¢ok cikar grubu tarafindan Birlesik Devletler ve Avrupada yiiriitilen yo-
gun Tiirk karsiti propagandanin etkisini tersine gevirecek bilgiler sunmustur’.

Akcam ayni zamanda Amerikan diisiince seklini desteklemeyen akademik calis-
malari da gbz ardi etmektedir: Osmanlt Imparatorlugu’nun son yillarini ve Tiir-
kiye Cumhuriyeti’nin ilk zamanlarini derinlemesine ¢aligan Ingiliz arastirmact
Gwynne Dyer'in Tiirk ve Ermeni eserleri elegtirel olarak inceledigi bibliyografik
caligmasini sadece Ermenilerin soykirim iddialartyla bagdagmamast agisindan
gormemezlikten gelmistir.

Benzer sekilde, Akcam Ermeni sorunu ve soykirim konusunda belli bagh Ame-
rikan otoriteleri olan Justin McCarthy, Guenter Lewy, Heath Lowry ve Robert
Zeidner'in ¢igir agan arastrmalarina da kayitsiz kalmugtir. Konuyla alakali olarak
Feridun Ata'nin “Isgal Istanbul’unda Tehcir Yargilamalar1” ¢calismasina da ilgi gos-
termemistir.

d. Osmanl Kaynaklari: Akcam’in Osmanli arsivierine verdigi referanslar birgok
acidan yanlislarla doludur. En basit olarak bahsi gecen belgenin bir mektup mu, ig
yazigma mi, toplant tutanaklart mi oldugu bilgisini eksik birakirken, daha biiytik
bir hata olarak bazen belgenin tarihi dahi eksiktir. Bu gibi hatalar da Akgam’in,

1 Arshag Schmavonian'in etkisi fizerine, bkz. United States National Archives and Records Administration (bundan
bisyle “USNA” olarak anilacakur), 867.00/1115. Londra Konsolosu W.S. Hollis'in Suriyedeki siyasi kogullara
iligkin raporu, 2 $ubat 1920. Daha fazla detay icin, bkz. Heath Lowry, The Story Behind Ambassador Morgenthan’s
Story, {stanbul: The Isis Press, 1990, 5.14-19, 25,33,38,47 ve 53-34.

Yohn DeNovo, American Interests and Policies in the Middlz Fast 1900-1939, Minneapolis: University of Minne-
sota Press, 1963, 5.130-131.

3 Laurence Evans, United States Policy and the Partition of Turkey 1914-1 924, Baltimore, Maryland: The John

Hopkins Press, 1965, 5.270-272 ve Thomas Bryson, “Mark Lambert Bristol, U.S, Navy, Admiral-Diplomar: His
Influence on the Armenian Mandate Question”, The Armenian Review, Vol.21, No.4-84 (Kis 1968), 5.6 ve 11.
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daha dogrusu Dadrian’in arsivsel arastirmasina gélge diisiirmektedir. Bir belgeye
sadece “BAIDH/FR., 51-215, 1333CA 20” olarak atf yapmak hicbir sey ifade
etmemektedir (s.414 son not 21). Bu gibi bir notlandirma sisteminden ancak
yazarin Osmanli belgelerine atifta bulunurken kendji alfabetik ve sayisal sistemini
olusturdugu ve bu sistemi okuyucunun kisaltma listesine bakarak desifre ermek
zorunda kaldigr diisiiniilebilir. Dogru bir sekilde yapilan alintilar, bir belgenin,
orijinalinde olmasa bile bir baslikla beraber anilmasini gerektirir.

Akgam genellikle, Osmanlt belgelerine verdigi referanslarda, bu dokiimanlarin
icerigini ram incelememis ve béylece de bir kez daha arastirmasinin giivenirliligini
sarsmistir. Akeam bu hatasini Osmanli arsivlerini “arastirmacilar tarafindan ko-
layca ulagilamayan” belgeler olarak niteleyerek telafi ermek istemektedir. Bu nok-
tada yazarin sézleri gergeklikten uzak olmamakla beraber, nitelikli aragtirmanin
da kolay bir caba olmadigi, aksine megakkatli bir ugras oldugu hatirlanmalidir.
Arsivlere ulasim, o arsivin nasil bir sistemde diizenlendiginin anlagilmasi ve kendi
arastirmamuzt da ona gére diizenlemekten gecmektedir. Ayni anda, hem Tiirk
hem yabanci birkag yiiz arastirmact Istanbul'da Osmanls arsivlerini incelemekte-
dir. Arsiv boliimii kataloglama ve kurtarma ve genel yardim gorevleri icin egitimli
bir gorevli kadrosu sunmaktadir. Arsivler, bakanlik ve bakanlik birimlerini iceren
genel ve dzel bolim ile altbsliimlere ayrdmistie. Ermeni Bagimsizlik Hareketi,
buna bagli isyan ve tehcir gibi bazi konulara teknolojik ncelik verilmekte ve bu
bagliklardaki belgeler hem mikrofilm hem de orijinal olarak incelenebilmektedir.
Arsivler istendiginde fotokopi, cikn ve ciltleme hizmetlerini saglamakradirlar.
Burada dikkat ¢eken bir husus da Tiirk arasurmacilarm, Bostondaki Zoryan
Enstiti'siinde, [stanbul'daki Ermeni Patrikhanesi'nde ve Ec¢miyadzin'deki Ermeni
Kilisesi'ndeki, Ermeni Devrim Federasyonu ve diger milliyetci cemiyetlere dair
arsiv belgelerine ulasma talebi de sonugsuz birakilmigtir?.

2. Kanitlarla Oynamak, Ornekler

Béylece, kitap kapagindaki eserin genis ve titiz bir arastirma siirecini esas aldig
iddiast, yanlis yénlendirici degilse, en iyi ihtimalle bir iyi niyet dilegi olabilir. Ak-
¢am gogu zaman kaynaklars farkli géstermekee, alintilarin orijinalligini bozmakta
ve Snemli iceriksel/baglamsal bilgileri goz ard: etmekredir. Yazar kaynaklari ko-
tiiye kullanarak makul 8lciilerde gergeklestirilecek bir arastirmanin sinirlari digi-

4 Yusuf Sarsnay, “Tiirk Argivieri ve Ermeni Meselesi” (Turkish Archives and the Armenian Question), Belleten, Vol.
9, No. 237, Nisan 2006, 5.289-310.
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na c¢ikmaktadir. Elestirel yaklasimlar iddiasinda olan bu mutasyonlar genellikle
Osmanli Imparatorlugu ve Tiirk Bagimsizlik Harekerti'ne verilen gercekten uzak
referanslardan ileri gelmektedir. Kaynaklarla bu denli agik oynamak aragtirmanin
dogruluguna sekte vurmaktadir. Son tahlilde metnin biiyiik bir bolimii yanlis
ve adil olmayan yargilarla ve tek rarafli sonu¢lamalarla doludur. Agagida verilen
ornekler okuyuculari Akcam’in beyanlarini sorgulamaya yetecektir.

a. Ziya Gokalp: Akcami’in iddiasinin aksine, Turk milliyetciligi koklerini irkei-
liktan degil, Bat sdmiirgeciligine karsi benimsenmis Osmanlinin kendi kaderi-
ni tayin hakkindan ve liberalliginden ileri gelen vatanseverlikten almistr (s.52-
53). Tiirk milliyetciligi 1913’teki Balkan Savas’'nin ardindan yiikselise gecmistir.
Osmanlt topraklarinin diger milliyet¢i hareketlere kargt kaybedilmis olmasi ve
Anadolu’nun da yabanc: giigler tarafindan isgal tehdidi altinda olmast bu durumu
tetikleyen unsurlar olmustur. Tirk milliyerciligi esasen Imparatorlugun kurtulu-
su icin zemin hazirlamasit 6ngdriilen siyasi bir eylem planiydi. Akgam, Diyarbakar
dogumlu sosyolog ve egitimci Ziya Gokalpten bahsederek onun “Tiirk milliyet-
ciliginin yayimaci bir versiyonunun temellerini atngmi” (s.53) iddia etmis ve
temelde Turk milliyetciliginin irk¢t ve yayilmact oldugu 6ne stirmiistir.

Ancak Gokalp'in yegine amact Tiirk kiiltiiriint sereflendirmekten bagka bir sey
degildi. Fransiz ve Alman liberallerden etkilenen Gokalp, Tirk milletinin ik veya
etnik kimlik esasinda degil, ortak degerler, ortak kiltiir ve sosyal dayanisma te-
mellerinde ele alinmasi gerektigini belicemistir®.

Gokalp'i  siyasi  diisiincelerinden  dolayr  hapis alunda  tutan  Osmanh
Imparatorlugu’ndan cok, yeni Tiirkiye Cumbhuriyetini kurma fikri, Gokalp’in
diisiincelerini uygulamaya geciren Tiirk milletinin lideri Mustafa Kemal
Aratiirk’ tindir®.

Konuyu daha da karsstiracak sekilde Akcam Gokalp’in Ermeniler hakkindaki ga-
lismalaryla “Ermeni tehcirleri” arasinda bir baglant oldugunu ima etmektedir
(s.89). Aslinda Gékalp, 1909'dan beri tiyesi oldugu Ittithat ve Terakki Cemiyeti nin
merkezi kurul toplantilarinda 1915eki Ermeni tehcirine olan itirazlarini dile ge-
tirmisti. Gokalp'in asil dnemi 1923ten itibaren siyaset sahnesine ¢ikmus Tiirkiye

S Ziya Gokalp hakkinda bkz. Uriel Heyd, Faundations of Turkish Nationalism: The Life and Teachings of Zipa
Gikalp, London: Luzac, 1950; Robert Devereux, Prefuce to Ziya Gikalp, The Principles of Turkism, cev. Robert
Devereux, Leiden: Brill, 1968, (Tiirkce orijinali 1923'te basilmustir) ve Taha Parla, The Social and Political Thou-
ght of Ziya Gokalp, 1876-1924, Leiden: Brill, 1985.

6  hup://enwikipedia.org/wiki/Ziya_Gékalp
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Cumbhuriyeti ve Atatiirk iistiindeki etkisinden ileri gelmekredir.

b. Osmanls Teskilat-1 Mahsusast: Akcam bircok yerde Teskilat-1 Mahsusa'nin
“Ermeni soykiriminin” hayata gecirilmesinde dogrudan bir rolii oldugunu ileri
siirmekeedir (6r. bkz. s. 59). 1913 Kasim'inda kurulmug olan Teskilat-1 Mahsusa
Kafkaslar, Mistr ve Mezopotamya gibi ayriliker isyanlarin bag gosterdigi bolgeler-
deki dzel askeri operasyonlarda kullandmistir. Ayrica Suriye'de Arap ayrilikgilart
durdurmak icin de kullanilmis, bunun disinda Ermeni [syani'na karsi ya da Er-
meni tehcirinde hicbir sekilde rol oynamamustir. Lakin 1919°daki askeri mahke-
melerin tutanaklari detayls bir gekilde incelendigi takdirde griilecektir ki Ermeni
katliamlarindan sorumlu tutulan tiim Teskilat-1 Mahsusa askerleri bu suglama-
lardan beraat etmis ve aklanmuglardir. Saniklar Teskilat-t Mahsusa'nin roliini
Osmanli sinirlarindansa Rus sinirlarinda birtakim gizli operasyonlar yiiriiemek
olarak belirtmislerdir. Aslinda o zamanki Teskilat-1 Mahsusa zamanimizin “COzel
Kuvvetlerine” benzemekteydi. Béylece Akcam’in Tegkilat-1 Mahsusa ve Ermeni
katliamlari arasinda kurdugu iliski dogrulanamayacak bir iddia olmaktan Oteye
gidememekeedir’.

c. Adana Isyanlart, 1909: Akcam, 1909 Adana olaylarint her acidan manukli
bir cercevede tarugmay1 basaramamisur. Yazar “Tiirk yetkililerin Tarsus Ame-
rikan Koleji'nin miidiiriine Ermenileri 6ldiirme emri verdigini” belircmektedir
(s.70). Amerikan Protestan egitimci misyoner ve Tarsustaki St. Paul Enstitiisii
Baskan: Thomas Christie Beyrut'taki Amerikan Konsoluw'na yaptig: ziyaretlerde
bircok Gregoryen Kilisesi'nin bircok Ermeni dini ve siyasi liderinin yeni Anayasal
Hareket'e taban tabana zit hareketler icinde olmasinin iiziintii verici oldugunu
beliremigtir. Christie raporunda yapici bir sekilde Anayasal Hareket'in getirdi-
gi ozgiirlikklerden yararlanmak yerine Ermeni liderlerin Osmanli reformlaring
ellerinin tersiyle ittiklerini ve silahli bir isyan icin hazirlandiklaring soylemistir.
Anayasal Hareket tarafindan vatandaglara silah sauminin yasallastirdlmasinin bii-
yiik oranda silahlanmaya yol actigini belirten Christie, cogu zaman, kampusta
bile, tabanca ya da hanger tagtyan Amerikan égrencileriyle sorun yasadifindan
yakinmigtir. Ayrica Christie yine raporlarinda, sert bir mizaca sahip olan Adana
Gregoryen Ermeni Piskoposu Musheg Seropian’in kendi bélgesi icinde yapugt
ziyaretlerde gizli orgiitleri ovdiigiinii, Ermenilerin silahlanmasi ve Akdenizden
Dogu Anadolu’ya dek siyasi ve etnik olarak saf bir Ermeni devletini kurmak icin

7 Feridun Ata, [;rgal Lstanbulunda Teheir Yargilamalars, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2005, 5. 193, 199,
201 ve 204 Guenter Lewy, The Armenian Massacres in Ottoman Turkey - A Disputed Genocide, Salt Lake City: The
Universiy of Urah Press, 2005, 5.82-88 ve 221; Edward Erickson, “Armenian Massacres: New Records Undercut
Old Blame”, Middle Fast Quarterly, Vol.13, No.3 (Yaz 2006), 5.67-75.
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savagmalart gerektigini dne siirdiigiinti belirtmigtir. Seropian’in 6nde gelen yan-
daslarindan biri de, pek de iinlii olmayan 12 yil hapis yatmis mahktm Adanals
Karaber Geukderelian idi®.

d. Maras Katliamlart, 1920: Ak¢am’in 1920 Ocak ve Subat’inda Marag'ta meyda-
na gelen olaylar hakkinda sdyledikleri tamamen gergekten uzakur. Yazar bolgede
Tiirklerin Ermenileri katlettiklerini sdylerken (s. 300 ve 309) isin asli bu iddianin
tam tersidir. Tiirkler sadece Ermeniler sehrin Tiirk mahallerine saldirmaya bagla-
diktan sonra mesru miidafaa altinda direnise ge¢mislerdir. Maragin kontroliinti
ele gecirmek isteyen Fransiz isgal glicleri ve iclerindeki Ermeni isyancilar Ermeni
saldirilarini Tiirk mahallelerini top atisina tutarak desteklemistir. Bazi Tiirk ma-
halleleri yakilip yikilirken orada yasayan Tiirkler de katledilmiglerdir. Silahli dire-
nis sokaklara tasinirken, Tiirk mahalleleri Fransiz askerleri ve onlarin Ermeni yan-
daslari tarafindan islenen 1rkgi cinayetlere ve kanli katliamlara sahne olmustur.

Osmanli hitkiimeti Ermeni isyancilarca desteklenmis Fransiz isgal giiclerinin,
yerel Ermeni halki silahlandirmasini ve bblgedeki Tiirklere karst zuliim uygu-
Jlatmastnt protesto etmistir. Ayrica hitkiimet bu zalim isgale ve kardeslerinin kat-
ledilmesine seyirci kalamayacak Tirk toplumunun, Ermenilere karsi degil, bu
saldiriyt planlayan ve baslatan Fransiz askerlerine kargi silahlandiging belirtmistir.
Itilaf devletlerinden karigik bir komisyon toplanmasi ve Maras olaylarinin derin-
lemesine incelenmesi de istenmistir. Osmanli gii¢lerinin ve Turk vatandaglarinin
katliamlar: gerceklestirdigi yoniindeki suglamalarindan son derece rahatsiz olan
Osmanli Mebusan Meclisi, 6 Mart 1920°de oybitligiyle gecirdigi bir kararda, Bir-
lesik Devletlerden tarafsiz bir komisyon géndermesini ve Anadoludaki kogullar
ile Maras olaylarini arastirmasini istemistir.

Tirkiye’yi de igeren Yakin Dogu gezisinden dénen bir Amerikan subayi olan
Charles Furlong 23 Mart 1920°de Baskan Woodrow Wilson'a yazdigi mektupra
Istanbul ile cevresi ve Anadolu’nun iclerinde yapugt gozlemlerde Ermeni soru-
nuyla ilgili su sonuclara vardigini anlatmugtir: “Tiirklerin Ermenilere kargt yapuigt
katliamlar ¢ok bilindik olmasina ragmen Ermenilerin Turklere kars1 gerceklestir-
digi katliamlarin ¢ok azt bilinmekeedir ya da hicbiri bilinmemekrtedir”. Kilikya
bolgesinde Fransiz komutast alunda Amerikan askerleri megru olmamasina rag-
men Tiirk topraklarini isgal altinda tutuyorlardi. Bu isgal alunda Tiirkler caresizdi
ve kendi giivenliklerini ya da hayatlarini tehlikeye atmadan Fransiz tiniformasinin

8 USNA RG 84 Records of Foreign Service Posts, Diplomatic Posts Istanbul, Cilt 2 16, Konsolosluklardan 1 Ocak
1909-30 Haziran 1909, Bie Ravndat (Beyrut)'dan John Leishman'a {Istanbul), 11 May 1909.
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korumasi altinda olan herhangi bir Ermeni’ye el dahi siiremezlerdi. Furlong sozde
Maras katliamlarinin durumun farkinda olanlar icin gergek olmadigini ve aslinda
sorunun Tiirklerin Ermenilerin mi yoksa sehri ve cevresini isgal altinda bulundu-
ran Fransizlarin mt elinde sldiikleri @istiinde belirdigini sdylemigtir®.

Olaylarin birinci elden bu yondeki acik ve diiriist anlatimlar: ashnda Akgam di-
sindaki birgok tarafsiz tarihginin konuyla alakali belgeleri inceledikten sonra var-
dig1 sonugtur. Furlong kendini, bu zor zamanlarda Térklerin diistligii durumun
dikkatli bir gbzlemcisi olarak géstermis ve savas sonrasi Kilikyadaki Fransiz poli-
tikasini her yéniiyle ortaya cikartmistr.

e. Detaylardaki yanlislar: Akcam’in arastirmast ve sonuglan bircok fiili hata icer-
mektedir; bu durum tarihsel gercekleri yansitugini iddia eden bir kitabin giive-
nirliligini sarsmakeadir. Bu konudaki baz 6rnekler asagida verilmistir: (1) Os-
manli Imparatorlugu 1830’lar degil, 1844’ten sonra “Avrupanin Hasta Adami”
olarak nitelendirilmistir (s.27). Bu lakap ilk olarak Rus Car1 1. Nikolas tarafindan
St. Peterburg'da 1844’te Ingiliz Biiyiikelcisi Sir Hamilton Seymour ile yaptg bir
konusmada kullanilnustir. Bu canimlama dénemi g6z oniine alindiginda cok da
sagliklt bir saptama olmamustir, ¢iinkii Imparatorluk aslinda toparlanmakeaydy;
(2) Sason Kilikya bélgesinde degil, Dogu Anadoludadir; (3) Yusuf Kemal Ten-
girsenk Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ikinci Disisleri Bakan: degil, 1921-1922 yillars
arasinda TBMM hiikiimetinin ikinci Disisleri Bakansdur, yani Cumbhuriyetin 29
Ekim 1923’teki ilanindan cok Once gbrev yapnusur (s.46); (4) 1911-1917 yilla-
11 arasinda gorev yapan Rus Disisleri Bakani'nin adi Sazanov degil, Sazonov'tur
(5.98-99 ve 213): (5) Bahattin Sakir hicbir zaman Teskilat-1 Mahsusa'nin komu-
tanhgint yapmamustr (s.149). Yiiriieriigii tek kamu gorevi 1912-1918 yillart ara-
sinda Ittihat ve Teralkki Cemiyeti merkez kurul tiyeligidir; (6) Pozanti Adana’ya
30-40 km degil, 70 km uzakliktadir (s.158); (7) 31 Agustos 1915te Ali Minif
Bey Miifetdis degil, Icisleri Bakanligi Miistesartyd: (s.169); (8) Icel adinda bir
Osmanl: vilayeti 1915’te mevcut degildi (s.193); (9) Hovhannes Kachaznuni ba-
gimsiz Ermenistan’in ilk Cumhurbaskani degil, ilk Bagbakant'yd: (s.198); (10)
Van'in Subat 1915’teki valisi Cevdet Paga degil, Cevdet Bey idi (s.201); (11)
Iskenderun’un eski ismi Alexandria (Misirdadir) degil, Alexandretea idi (5.209),
ve Osmanli Imparatorlugw’nun kolonileri degil, merkeze baglt eyaletleri var-

9 USNA, 867.0 1/34. Copy of Charles Furlong’s letter of 23 March 1920 to President Woodrow Wilsor. Depart-
ment of State, 1 Nisan 1920, 1. Diinya Savast boyunca Charles Furlong Amerika ve Itilaf kuvvetleri icin Yakin
Douda gozlemilik yapmistir. 1918'de Paris Baris Konferansi'na Amerikan delegasyonunun bir diyesi olarak
kaulmig ve Bagkan Wilson'a askeri danisman olarak hizmer etmigtir. 1920'de yeniden Yakim Dogu'ya seyahat
etmigtir.
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dr (s.227); (12) Izmir Yunanlilar tarafindan 16 Mayis 1919°da degil, 15 Mayis
1919°da isgal edilmigti (s.279 ve 294); (13) Hiisamettin Erciirk ateskes done-
minde Teskilat-1 Mahsusa'nin faaliyetlerini Ankaradan degil, Istanbul'dan yénet-
mistir (s.316); (14) 1918'de Alman subayi Baron Friedrich Freiherr Kress von
Kressenstein general degil, albaydi (s.325); (15) Mayis 1919'da Albay Ismet Savas
Bakanligina danisman olarak degil, Bakanlik Miistesari olarak hizmet etmistir
(s.420 sonnot 140).

Akcam’in gercekleri yansitmaktaki hatalari cevirilerde ve imlada da kendini géster-
mektedir. Ornek olarak Tiirkce Basbakanlik'in Ingilizce karsiligi Prime Minister’s
Office’tir, Bagkanlik veya Cumhurbaskanlig: Ofisi anlamina gelen President’s Of-
fice degil (5.471 son not 65). Tiirkge isim ve soy isimlerde imlada tutarsizliklar
goriilmekeedir: Kazim/Kazim ve Biyiklioglu/Biyikoglu gibi ikililikler bazen ayni
sayfada bile yer almaktadir (s.426). Yazima ait yanlslardan elestirmen 120'den
fazla yazim hatast tespit etmistir ki, bu yazarin yazima her zaman gereken 6ze-
ni gostermedigine isaret etmekredir. Bu duruma verilebilecek i¢ drnek asagida-
dir: Tiirk diplomat Séylemezoglu'nun gdbek adi Kemal degil, Kemalidir (s.1
17), Damar Arikoglu'nun hauralar: eserinin Tiirkee bashg “Hauralarnim™ degil,
“Hatiratm”dir. (s.451 son not 92), ve Tiirk tarih¢i Oztopralk’in ismi Ismet degil,
{zzettir (s.463 son not 1).

Akcam'in arastirmacihigina, eserini en temel konularinda bile tablo ve grafikler-
den mahrum birakmas: hususu dolayisiyla golge diismekeedir. Kronoloji, resim,
isimler ya da terimler listesi, kaynake¢a ya da ek kisimlarinin da olmamas: diger
eksiklikler olarak karsimiza cikmakeadir. Dizin bbliimii metinde adr gegen mekan
ve kisi isimlerini iceren genis bir listeden olusmakta, ancak konu bagliklart fazlaca
genel, az sayidadir ve yanlis sayfalara referans vermekredir. @rnegin dizin ve me-
tin cogu yerde bir Ingiliz temsilcisine “Frew” adiyla referans vermektedir, ancak
cogu okuyucu bu kisinin Anglikan misyoner, ingiliz Haber Alma gorevlisi ve
Itilaf giicleri isgali altinda olan Istanbul'daki Ingiliz Muhipleri Cemiyeti’nin énde
gelen bir iiyesi olan Robert Frew oldugunu bilememekredir (s.312). Kaynakea
kispunin olmamasindan dolayr dizin, yazarlar hakkinda rehberlik yapamamak-
tadir. 1819 tane son not dizinin yerini tutamazken, kitap sadece genel hadarla
cizilmis bir tek harita sunmakra ve béylece de ilgili okuyucularin ihtiyag duyacags
iyi bir Osmanli Imparatorluk haritasini saglayamamakradir.

3. Osmanli Askeri Mahkemeleri, 1919-1920
Akcam, tutarsiz ve kendi kendinin kaniti olmaya ¢alisan bir yorumlama meto-
duyla, Osmanli askeri mahkeme kararlarini bir yandan reddederken, bir yandan
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da kabul etmektedir. Yazar bir raraftan eger cezai mahk(imiyetler soykirim sucla-
riyla ilgiliyse, davalarin gegerliligine inanirken, diger taraftan da bu mahk{imiyet-
lerin hicbirinin bu seviyede suclamalardan gelmemesi gercegini de kabullenmek
zorunda kalmistir. Kitabin sonunda “Ermeni kadiamlarinin faillerinin bugiine
dek adaler éniine gikarilmadigini” iddia etmekredir (s.376).

Ne egitimli bir tarih¢i, ne de bir hukuk uzmani olan Akcam, Ermeni katliamlari-
nin Snceden planlandigint ve soykirim tegkil ettigini éne siirmekeedir. Bu sonuca
1919-1920 Osmanli askeri mahkeme kararlarinm genel bir gdzden gecirilme-
si yoluyla ulasugint séyleyen Akcam, Irtihat ve Terakki Cemiyeti hiikiimetinin
yetkilileri tarafindan Ermenilere kars: organize katliamlar gerceklestirildigine
inanmaktadir (s.371-373). Akcam 1948 BM Soykirtm Sucunun Onlenmesine
ve Cezalandirilmast Sézlesmesi’nin 2. maddesi uyarinca soykirim sucunun kaniu
icin gereken unsurlardan hicbiriyle - 6zellikle Ermenilerin imhast planinin uy-
gulanmasi hususuyla - paralellik gosteren kanitlar sunmamakeadir. Ayrica yazar,
[tilaf giiglerinin Ermeni kayiplarinin hesabint sormak icin diizenlettigi ve kukla
durumundaki Osmanli hitkiimetinin sucu bagkasinin {istiine atmak ve &zellikle
de Ittihat ve Terakki'nin birkag tiyesi tistiinde siipheleri yogunlastirarak 1919'daki
Paris Baris Konferansi'nda Tmparatorluga kargi daha ilimlt bir yaklagim benimset-
mek gibi, askeri durusmalarin altnda yatan siyasi nedenleri g6z éniinde bulun-
durmamakradir,

Ancak yine de eger bu durusmalars soykirima kanut olarak kabul edecek olursak,
bu siireci cezai prosediirleri, mahkemelerin kurallars ve kanitlarin kogullart gibi
unsurlariyla dikkatlice incelemek gerekmektedir. Bu durusmalarda durusma 6n-
cesi ve sirasinda yapilmus bircok hata bulunmaktayd:. Durusma éncesinde sanik
tarafinin tutanak veya kayitari incelemesi ya da diger sorgulanan saniklarla go-
riismesi engellenmekreydi. Durusmalarin kendisine istinaden ise, Osmanli askeri
mahkemeleri bazi belli baslt tedbirlerden yoksundu: tarafsiz bir hakem bulun-
durma hakks, kendi kendini suclamakran korunma hakki, suglayanlar ve dava
taniklariyla yiiz yiize gelme hakki, caprazlama sorgulama hakk:, sanik lehinde
tanik ¢agirma hakk: ve davact tarafin kanitlarini inceleme hakk:, Bu prensiplerin
yerine hakem sanik ve taniklars sorgulayan, taniklari ve kanstlart sunan ve ifade-
lerle belge niteligindeki kanitari ayn1 zamanda inceleyen, hem yargic, hem save
ve hem de avukatti. Aslinda mahkeme gorevlileri tarafsiz yargiclar gibi degil, daha
ok saver gibi davraniyorlardi.

Osmanli askeri mahkemeleri sivil ve askeri biirokrasiden toplam 1376 kisiyi Er-
meni tehciri sirasindaki hukuk dist hareketleri ya da katiamlari nedeniyle mah-
kGim etmis ve bir ay hapis cezasindan 8liim cezasina kadar degisen farkls yaptirim-
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lara maruz birakmustir. Akcam’in yapmaktan kagindig tizere, durusma tutanak-
lar: dikkatli bir sekilde incelendiginde suglamalarin ve mahkimiyetlerin biiyiik
cogunlugu Ermeni sivillere kars: islenen suglardan degil, tehcirde yapilan hata
ve yanlislardan kaynaklanmistir. Yani Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne kargt olusan
siyasi kati ortam ve de kovusturma tarafini 6ne gikaran adalet sistemi kosullar:
aluinda bile Osmanli askeri mahkemeleri sunulan kanttdary, birakin merkezi hi-
kiimet tarafindan Ermenilerin yok edilmesi amaciyla organize edilen bir plan,
sistematik bir imha olarak dahi kabul etmemistir.

Istanbul askeri mahkemelerindeki suiistimaller daha sonra bu mahkemelerin dért
iiyesinin adaleti saptirmak ve gérevi kdtiiye kullanma suglarindan tutuklanmas
sonucunu dogurmustur. Gergekten de Ingiliz hitkiimeti Malta adasinda Osmanli
yetkililerini Ermenilere karst yapilan zuliimler” dolaysiyla yeniden yargilamak
istedigi zaman, 1919-1920 siiresince Osmanli askeri mahkemelerince ele alinan
kanit, analiz ya da kararlari kullanmay: reddetmistir'®,

4. ingiliz Malta Durugmalari, 1919-1922

Akcam, 144 Osmanl: hitkiimet yetkilisini “Ermenilere karst zuliim” yapmaktan
tutuklayip yargilayan Malta Durugmalarini kendisine uygun bir sekilde goz ard:
etmektedir. 144 Osmanlt yetkilisinin hepsini beraat ettiren karari tarugirken
Akcam, Dadrian’in “Tirklerin Maltada tutulan kendi tutsaklarini kurtarmak
icin Ingiliz tutsaklart kullandigt” yéniindeki komplo teorisini tekrar glindeme
getirmekten fazlasini yapmamakradir: “Sonugta, (Osmanlilar) kendi tutsaklarini
serbest biraktirmayi basarmislardi” (s.301)". Ingilizler suglamalarint temellen-
dirmek icin hararetle kanit ararken, Osmanli tutsaklari Maltada 28 ay boyunca
tutulmuglardir. Ingilizler Osmanli hitkiimet arsivlerine tam girig yetkisi verilen
Haigazn Kazarian adinda bir Ermeniyi goreve getirmislerdi. Ancak Kazarian
Osmanlt hitkiimetinin tehciri ya da herhangi baska bir isyan kargiti tedbiri Er-
menilerin katli igin kullandigina dair belgesel herhangi bir kanit bulamamustir.
Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiserligi de Londra’ya Ingiliz suglamalarini te-
mellendirecek herhangi bir kaniti sunamanugtir. Keza Ingiliz devlet arsivleri de

10 1919-1920 Osmanls askeri mahkemelerinin giivenilir bir analizi Ferudun Aw'nin, [sgal Istanbul’unda
Tehcir Yargilamalart (Prosecutions for Relocations in Occupied Istanbul) (Ankara: Tiirk Tarth Kuru-
mu, 2005) kitabinda bulunabilir. Ermeni Arastirma Komitesi (ATAA Armenian Research Commit-
tee) At2'nin calismasinin Ermeni tehcirini ve Osmanls subaylarinin tehcirdeki suistimalleri dolayisiyla
yargilanma stirecinin daha iyi anlagilabilmesi icin Ingilizee'ye gevrilmesini dnermigtir.

11 Vahakn Dadrian, “Genocide as a Problem of National and International Law: The World War I Armenian Case
and its Contemporary Legal Ramifications,” V. 14 M.2 Yale J. Int. Law 221, Sumumer 1989.
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bu konuda bir sey saglayamamustir. Ingilizler son bir cabayla Birlesik Devletler
Drsigleri Bakanhgr'ndan kanit istemigse de, yanit mahkemenin suclamalarini des-
tekleyecek hicbir kanit sunamamistr. Sonugta Ingiliz bagsavcist “herhangi bir hu-

kuk mahkemesinin bu suclamalar kanitlayabilme kapasitesinin belli olamadigi
sonucuna varmig ve tiim tutsaklarr serbest birakmustir.

5. Uluslararas: Hukuku Saptirmak

Hukuki bir analiz, Ermeni meselesinin uluslararas: hukukea bir soykirim teskil
edip etmedigi gibi ozellikle tarugmali konularda anlayisimuza ve fiili durumlar
dogru sekilde ele almamizda disipline edici bir gorev iisdenmekeedir, Akcam’in
calismasinda ise, kendi argiimanini desteklemek adina keyfi olarak sectigi ger-
cekleri soykirim unsurlart cercevesinde hem tartigmamast hem de uygulamaya
koymamas: agisindan bu cesit bir disiplinden séz edilemez.

Akgam Ermeni sorununda uluslararasi hukukun belirleyiciliginin dnemini goz
ardi etmekeedir'. Osmanli'nin tehcir karart hem zamanin hem de bugtiniin ulus-
lararasi hukuk kurallari arasinda yeri saglam bir uygulamadir. Akcamr’in kendisi-
nin de isteksizce belirttigi tizere “Osmanli hiikiimetine kargi yoneltilen suclamalar
kendi vatandaslariyla ilgiliydi ve boylece de herhangi bir uluslararasi antlasmanin
disinda kaliyordu” (5.223). Yine yazarin anlatimiyla, 1907 Lahey Antlasmasina
gore “savag kurallarinin baglayiciligina karst 6ne siiriilebilecek tek istisna savagan
bir tarafa kargt kendi askerleri ya da vatandaglarinca megru olmayan savas fiilleri
dolayisiyla yapilan misilleme durumlandir” ve “bu durum misilleme hakkin: hu-
kuki bir ilkeye dontigtiirmekredir” (s.223).

Glintimiiz uluslararas: hukuk kurallar g6z oniinde bulunduruldugunda, bu ko-
nudaki engin calismalara ragmen, Akcam’in hangi unsurlarin soykirim teskil et-
tigi hususunda bir tartigmaya girmedigi gérilmektedir (s.9). Yazar her ne kadar
soykirim terimini 1948'de BM tarafindan kabul edilen tanimina uygun olarak
kullandigin beyan etse de, analizine soykirimla ilgili temel nokealar: dahil etme-
mistir. Dogru bir analize temel teskil edecek nokea BM Soykirim Sucunun On-
lenmesine ve Cezalandirilmas: Sozlesmesi’nin 2. maddesidir: “ulusal, etnik, 1rksal
veya dinsel bir grubu, kismen veya tamamen ortadan kaldirmak amaciyla iglenen
fiiller.., soykirim sugunu olusturur”®.

12 Armenian American Public Advocacy NetworK'isn Frmeni sorununun soykirim tegkil edip etmediginin hukuki
bir yaklasimla tespitini nasil engellemeye calisugt hususunda, bkz. Giinay Evinch, “The Armenian Cause in
America, Today, 2nd Edition,” The Turkish Policy Quarterly, Vol. 4, No. 4 (Kig 2005), 5.35-50.

13 "The Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide (BM Soykrim Sucunun Onlen-
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Metnin aslindaki “as such” ifadesi soykirim sugunun esasini olugturmakeadir ¢iin-
kii bu ifade herhangi bir hitkiimetin soykirim islemesi i¢in koruma altindaki bir
grubu ulusal, etnik, 1rksal veya dinsel kimliklerinin diginda hicbir baska sebep ya
da niyetle yok etmemesini gerektirmektedir. Ermeniler ise Ermeni olduklar: icin
degil, Osmanli Imparatorlugu’na kargt isyan baslattiklari, basta Rusya olmak iize-
re, [tilaf devletleriyle isbirligi yaptiklari, Osmanls sivil halkina saldirdiklari, kamu
ve ézel mallara el koyduklart ve Imparatorlugu parcalamak istedikleri igin tehcire
maruz birakdmislardir.

Benzer sekilde, Ak¢am tehcire maruz kalan Ermenilerin BM Sozlesmesi tarafin-
dan koruma altna alinmus bir grup olup olmadigr konusuyla ilgili herhangi bir
saptama yapmanustir. Bu bolgedeki Ermeniler, ulusal, etnik, irksal ya da dinsel
kimliklerinden tiirii degil, dogu Anadolu vilayetlerinde siyasi ve etnik olarak
saf bir Ermeni devleti kurmak amaciyla isyan baslattiklars igin tehcire zorlanmis-
lardir. Ermeniler, Ermeni Ulusal Hareketi (the Armenian National Movement)
va da Ermeni Devrimci Federasyonu (Armenian Revolutionary Federation) gibi
politik drgiit olusturmuslardi. BM Sozlesmesi'nin hazirlanma sitrecinde, soyki-
rnim sdzeigini tiireten Raphael Lemkin, siyasi gruplart Sézlesmenin korumast

" altina almak istemisse de, metni hazirlayanlar bu éneriyi reddetmis ve Lemkin'in
katilimins saf dist birakmuglardir. Burada giidiilen amag soykirim sugunun savas
sirasinda savas taraflarini ve savasmayan taraflars etkileyen diger suglarla karisu-
rilmamastyd.

Akcam soykirim halinde agik¢a bulunmasi gereken “yok etme niyeti” zorun-
luluguna bile gonderme yapmamakrtadir. Bu niyet unsuru sug eylemini (actus
reus) destekleyen suca dair diisiinceleri (mens rea) incelemektedir. Sozlesmenin
onaylanmasi esnasinda BM Genel Sekreteri Trygve Lie, Soykirim Sézlesmesi'nin
soykirim sucunun “agtk/kesin (specific) bir niyetle” islenen bir sug oldugunun
altint cizmigtir. Dolayistyla soykirim sugu bazi hareketlerden ¢ikanlabilecek bir
fiil degil, aslinda dogrudan kanitlarla, sanuik tarafin davact tarafi yok etme iste-
ginin ispatt neticesinde varilabilecek bir sugrur. Akcam, tiim galigmast boyunca,
Osmanli hitkiimetinin 1915’e bu sekilde bir niyet tagidigimi dogrudan kanutlarla
gdsterememekte ve Ermeni tehcirinin nasil Ermenilerin imha edilmesi amacint
rastdigini agiklayamamakeadir. Bu hususta Akgam yalniz degildir, clinkil bugiine
dek somut ve tarafsiz bir sekilde Ermenilerin imha edilmesi niyeti kanstlanama-

mesine ve Cezalandiriimast Sézlesmesi ) (Resolution 260 1L A, B, and C) BM Genel Kurulu tarafindan 9 Aralik
1948°de kabul edilmis ve 12 Ocak 1951'de yiiriirlige girmistir. O tarihten beri 130 tilkenden fazla verde kanun
olarak kabul edilmigtir. Tam metin ve onaylamalar icin, bkz. Yearbook of the United Nations 1948-1949 New
York, Office of Public Information of the United Nations, 1949, 5.959-960.
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mustir. Aksine, Istanbuldaki Osmanl arsivleri tehcir kararinin amacinin, Ermeni
sivillerin isyancilara verdikleri destek ile Ermeni isyancilarin Rus ordusuna verdigi
destegi kesmek ve Imparatorlugun dogu vilayetlerinin giivenligini saglamak oldu-
gunun altni gizen birgok kararname ve genelgelerle doludur.™

Akcam’in imha etme niyetinin agik olmasi kosulunu goz ards etmesi, aymi za-
manda, Osmanl’nin tehcirde Ermenilerin hayatlarinin ve mallarinin korunmas:
icin harcadigi caba ve ugraglar da takdir etmemesi ile paralellik géstermekredir.
Osmanly'nin soykirim yapmaya dair bu yonde bir niyetinin olmamast bircok Os-
manl: arsivinde acik¢a goriilmekeedir: (1) hitkiimet 6zel talimatlar yaynlayarak
ordunun Ermenileri tehcir esnasinda herhangi bir saldindan korumas: gerekei-
gini ve tekrar yerlesmelerinden sonra bile giinlitk ihtiyaclarint kargilamak iizere
yiyecek ve diger erzak dagitilmasin emretmistir; (2) Osmanli kumandanlarina
baz1 yollardan gitmemeleri sylenmis, yol iizerinde Ermenilerin korunmasiz du-
rumundan faydalanmak isteyebilecek, uzun yillar boyu koylerine ve asiretlerine
Ermeniler tarafindan siddet uygulanmus, intikam almak isteyen veya asiret onu-
runu tekrar tesis etmek isteyecek reislere dikkat ermeleri ve ¢ikabilecek sorunlara
karst 8nceden tedbir almalar ikaz edilmistir; (3) Bolgenin giivenligi saglandiktan
sonra evlerine donecek olan Ermenilerin bu stire zarfinda korunup gozetilmeleri
istenmistir.

Benzer sekilde, Akgam, Sina, Filistin ve Suriye'deki 4. Ordu’yu kumanda eden
ve 1914-1917 yillart arasinda Suriye ile Bat Arabistan valisi olarak gorev yapmig
Osmanl generali Cemal Paga’nin da cabalarini tartismaktan kaginmugtir (p.186).
Cemal Pasa, tehcire maruz kalan binlerce Ermentyi Giiney Suriye ve Litbnan’a
yonlendirerek onlari, Ermeni isyancilarin yol acugs zuliim yiiziinden intikam pe-
sindeki birgok agiret saldirisindan korumustur'®. Ancak Cemal Pagsa kisisel cesa-
reti ve dne ¢ikan askeri meziyetleriyle tehcirin uluslararasi hukuki standartlarla
daha uyum iginde gerceklestirilmesini saglamast acisindan hak ettigi yetkin bir
biyografiye giiniimiize kadar kavusamamstir.

Ayni zamanda Akgam, tehcire maruz kalmis Ermenilerin mallarint makul fiyat-
larda saup kiralayan ve geliri geri donecekler icin giivence altinda turan Osmanl
Ozel Mal Komisyonu’'nu (Ottoman Special Claims Commission) da goz ard: et-

14 Ttim edileriyle imha etme niyeti teriminin derinfemesine kavramsal bir analizi icin, 6rnegin bkz. William Scha-
bas, Genocide in International Law, Cambridge: Cambridge University Press, 2000, 5.93-94 ve 213-228.

15 Ahmet Refik Alunay, Kafkas Yollarinda [bi Komite, Ibi Kital (Two Committees, Two Massacres in the Paths of
Caucasus), Ankara: Kebikeg, 1994, 5.39; USNA Inquiry Documents: Special Reports and Studies 1917-1919,
Document 819, The Exiling of the Armenians of the Adana District, Elizabeth Webb.
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mektedir. Geride kalan bu mallara sahip olmak isteyen Osmanli vatandaglart eski
sahipleri dondiigii rakdirde binalari bosaltmak kaydiyla, bu mallara kiract olarak
talip olabilir ve kiray: da fonlara yaurmalani gerekirdi. Yolculuk esnasinda Suriye
ile Mezopotamyada Ermenilerin mallari ordunun korumasi altnda olup, bu kisi-
lerin kriz kosullart ortadan kalktigt anda geri dontisleri saglanacake.

Osmanli Imparatorlugu tehcir kararini megru ulusal giivenlik kaygilariyla ve de
kirkean fazla isyan on binlerce hayata mal olduktan sonra almugstir. Bu karar teh-
cire maruz birakilanlars 8ldiirmek bir yana, onlara zarar vermeyi dahi asla amag
edinmemistir. Kararin yénergelerinde dldiirmeye ya da buna izin vermeyle ilgili
hicbir unsur bulunmamakeadir. Ayrica zorluklarin hafifletilmesini 6ngdren yo-
nergeler bir yana, tehcir edilen Ermenilere karsi cinayet, gasp ya da tecaviizii ice-
ren, ancak bunlarla sinirli kalmayan suclart isledigi takdirde herhangi bir kisinin
ya da Osmanli askerinin tutuklanip askeri mahkemeye gikanilmasini sart kogan
genelgeler dahi mevcuttu. Osmanhs Imparatorlugu uzmani olan tarih¢i Donald
Quataert bu genelge ve yonergelerin gercekte var olup, ulagilip okunabildiklerini
hatirlatmaktadir'®.

Hic siiphesiz ki Osmanli giigleri, tehcir esnasinda, yerel asiretlerin Ermenilere
kars: diizenledigi her saldiriyr etkin bir sekilde geri puskiirtememiglerdir. Ayrica
belirlenen kurallara da her an uyduklar diisiintilemez. Gittikge sayilari azalan
Osmanli askerlerinin en iyileri Imparatorlugu en az ii¢ cephede (Canakkalede
Anzak ve Fransizlara karst, Kafkaslarda Ruslara karsi ve Sina ve Filistin'de Ingiliz-
lere karsi) savunmaya gonderildikleri icin, tehcirin uygulanmas: ile gérevlendiri-
len askerlerin sayica az ve yetersiz diizeyde egitimli olduklars diisiiniilebilir. Teh-
cir bolgelerindeki savas kosullart da gdg sirasinda kargilasilan zorluklar: aroirmus,
Ermeni isyancilar 8ldiirmeye and i¢mis yerel agiretler, aglik, salgin hastaliklar
ve savas da bu kosullant gittikce zorlasurmugtr. Tiim sosyoloji egitimine ragmen
Akcam, neredeyse 500.000 kisiyi bulan bu tehciri zorlagtiran kogullart giindeme
getirmekte aciz kalmusur.

Kitapta 6nemli bir yer tutmast beklenirken, tehcir esnasinda kag kisinin 8ldiigiine
dair tahminler gercekten uzakur (s.183). Ak¢am’in Ermeni kayiplant igin verdigi
800.000 sayist abarulidir (5.202). Ermeni tehcirini sertce elestiren Ermenistan-
Amerika toplulugu baskant ve Protestan bir misyoner olan George Montgomery,
1919'da hazsrladig bir raporda Birinci Diinya Savag’'nin basladigi giin Osmanlt

16 Donald Quataert, The Ottoman Empire 1700-1922, New York: Cambridge University Press, Tkinci Bastm, 2605,
s.187.
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topraklarinda 1,6 milyon Ermeni bulundugunu ve savas sonrasinda ise bu sayinin
1.104.000%e dustiigiinii beliremistir!”.

Yazar Ermeni kayplarint Anadolwdaki toplam niifus kaybs ile goreceli olarak da
degerlendirmekten kaginmugur. Birinci Diinya Savas: siiresi ve sonrasinda, tiim

savagan taraflar arasinda oranca ve roplam sayida en fazla kayip vererek, dért mil- -

yondan fazla Miisliiman Osmanli vatandagt 8lmiistiir. Dogu Anadoluda yaklasik
600.000 Osmanli Ermeni’sine oranla, bir milyonun iistiinde Miisliiman hayatin:
kaybetmistir. Miisliiman 8liimlerindeki bu yiiksek rakam Dogu Anadoludaki
savas kosullarinin nasil tiim toplumlari derinden etkilediginin kanierdir. Bir bagka
deyisle, savas kosullari Ermeni ya da Miisliimanlar arasinda fark gozetmeksizin
tiim toplumlar iggallere, isyanlara, toplum ici catismalara, aclipa, terk edilmis
citdiklere, kapatilmis ticaret yollarina, vebaya, tifoya ve diger hastaliklara mah-
kiim ermistir.

Akgam bu biiyitk resmi gérmeyi reddederken, bir milyondan fazla Miisliiman Os-
manlt vatandasinin da 8liimiinii géz ardi etmekredir. Rus arsivlerinden anlasilaca-
g1 gibi, dogu Anadolu’nun isgalinde, Rus ordusu ve hiikiimeti Ermeni isyancilar
ve sivillerden genis 8lciide faydalanmustir. (ogu zaman Ruslar Erzincan, Bayburt,
Tercan, Erzurum ve yol tistiindeki diger sehir ve ilcelerde Ermeni isyancilarin
on binlerce Miisliimana kars: uyguladigi vahgeti onaylamamistr. Benzer sekilde
Ak¢am, savas sirasinda 1ngiliz ve Fransiz miictefiklerin bile acryarak seyrettigi,
Ermenilerin Kilikyadaki suiistimal ve katliamlarini, Frmenistan Cumhuriyeti’nin
bagkenti Erivan'daki 2/3 Tiirk niifusunun go¢ ectirilmesini tartismayt ihmal et-
mistir.

Profesor Justin McCarthy’nin gozlemleri, Dogu Anadolu'daki insan dramina dair
Akgam’in tek tarafly, olaylart siyah-beyaz seklinde degerlendirme egilimini goz-
ler 6niine ¢tkarmakeadir: “Bir rarafin acilarindan bahsederken diger taraflarin-
kileri gormezlikten gelmek, sadece etnik degil bir insani felaketi olan duruma
dair yanls izlenimler sunmak anlamina gelmektedir”. Dahas, McCarthy “dogu
(Anadolu)'da, Miislitman ve Ermeni kayiplarinin oldugu bolgelerin neredeyse ku-
sursuzca baglanuli oldugunu, ... Miisliimanlarin sayica Ermenilerden cok daha
fazla, ancak toplam niifusta daha az kayip verdigini, hem Ermenilerden hem de
Miisliimanlardan bu kadar yiiksek oranlarda gerceklesen kayiplarin, bir tarafin
katil diger tarafin da kurban olmastni 6ne siiren herhangi bir teoriyi imkénsiz

17 George Montgemery Papers, Library of Congress Manuscript Division, Box 21, Armenia-America Society, Janu-
ary-February 1920, Raporun adi “The Non-Arab Portion of the Ottoman Empire, 1919.dur.
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kildigint” belirtmistir®. Akcam “Ermeni soykinimindan ve Tirk sorumlulugu
konusundan” bahsederken cekilen acilarin ve verilen kayiplarin evrenselliginden
bahsetmeyi unutmug goriinmekeedir,

1915 Ermeni tehcirinin uluslararasi hukuka uygunlugu ise sadece aralarda belir-
tilmistir. Akcam, Rusya, Ingiltere ve Fransa'nin, tehciri kinamak icin 24 Mayis
1915’te imzaladig bir deklarasyondan alint yaparak “tiim bu suglar i¢in Osmanh
hiikiimetinin tiim iyeleri ile bu katiamlara miidahil olan tiim diger kisilerin
de sorumlu tutulacaging” ilan ettiklerini belirtmigtir (s.2). Ancak bunun aksine
yazar, deklarasyona Osmanli tarafindan verilen cevaba yalnizca bir climle ayir-
mustir. Babiali'nin 4 Haziran 1915%e verdigi cevaba belli belirsiz bir ilgi gosteren
Akgam, bu belgede ulusal egemenlik ve megru miidafaa hakkina yapilan vurguyu
ve Osmanlt’nin Itilaf giiglerini Ermeni isyanina verecekleri her destek icin sorum-
lu tatulacagt yoniindeki beyanini 8nemsiz gormekeedir (s.214). Béylece Babiali
Ermeni isyanyla ilgili tutuklamalarda hicbir yabanci giiciin miidahalesine izin
vermeyecegini kesin bir dille belirtmistir®.

En son boliimde Akcam, beklenmedik bir sekilde, Ermeni tehcirinin ulusal gii-
venlik boyutundan bahsetmektedir: “Ermenilerin bu bolgelerden (Kilikya kiy:
bélgeleri) tehcir karart bityiik 6lciide Ingilizlerin Iskenderun'a ¢tkarma yapmak
icin hazirhiklar yaptiklar: yoniinde alinan istihbarattr” ve “kuvvetle muhtemeldir
ki frrihatcilar, olasi bir Ingiliz ctkarmasina yardim etme ihtimalleri bulunan Er-
menileri bblgeden uzaklagtirarak bir 6n tedbir almak istemiglerdir” (s.146). Eger
durum béyleyse, 0 zaman Osmanli'nin Ermenileri askeri agidan hassasiyet tagryan
bu bélgelerden tilkenin daha i¢ kistmlarina kaydirmasi, soykiruma dair bir sugtan
cok, mesru miidafaadan ileri gelen hakli bir tedbir olarak degerlendirilmelidir. Is-
kenderun donanma ve de askeri konumlama agisindan bityiik stratejik 6neme sa-
hiptir. Ayrica sehir Osmanli tren yolu sistemi icerisinde merkezi bir 6neme sahip
olup, Anadolu’yu Asya'nin Arap bélgelerine baglamaktaydi. Bu denli 6nemli bir
liman ve tren yolu merkezinin kaybedilmesi, Halep’e dogru ger¢eklestirilebilecek
olas1 bir saldir1 ihtimaliyle beraber degerlendirildigi takdirde, Osmanli'nin savag-
taki konumunu, erzak ve asker gecisini biiyiik zarara ugratacagi anlagilabilir.

18 Justin McCarthy, Muslims and Minorities: The Population of Ottoman Anatolia at the End of the Empire, New York
and London: New York University Press, 1983, s. 137-138.

19 Esat Uras, The Armenians in History and the Armenian Question, {stanbul; Documentary Publications, 1988,
5.869-870.
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6. Osmanl: Diigiince Tarz1 ve Ermeniler

Soykirim sugunda belirtilen acik niyer unsuru kétii niyete tekabiil etmektedir. Bu
sucun islenmesine koruma altina alinan gruba karsr duyulan nefretten baska hic-
bir scbep neden olamaz. Bu baglamda Ermenilerin Osmanli diisiince tarzindaki
yetleri aragtnilmast gereken bir konudur. Ak¢am, gayrimiislim azinliklara dini
ozgiirliikler temelinde siyasi 6zerklik taniyan Osmanlt millet sistemine pek az
deginmektedir (5.23-24 ve 28-31). 1453’te Istanbul’un fethinden sonra Fatih Sul-
tan Mehmet gayrimiislim tebaasini, ya milleder altinda ya da Islam hukukunun
diizenlemedigi adli suglar, dini ve sivil konularda tam yetkiye sahip dini lidetlerin
yonetiminde olan ayr1 dinsel cemaatler altinda diizenlemistir. Kendi sivil lideri ve
i¢ yonetimine sahip olan Ermeni milleti de kendi kendini yénetmekreydi. Patrik
kendi toplumunun manevi ydnetiminde, kamu politikalarinda, vakiflarda, dini
kurumlarda ve medeni haklarla ilgili konularda tek s6z sahibiydi. O ve dini yar-
dimeilart tebaalart tizerinde dini veya sivil yapurimlar uygulama hakkina sahipti.
Adli ya da medeni olsun, dava konularina patrigin baskanlik ettigi mahkeme ta-
rafindan balalirdi. Ayrica patrik bagkentte kendi polis giiciine ve hapishanesine
sahipti. Din adamlarini istedigi gibi hapsedebilir ya da siirgiine génderebilirken
bu uygulamalarin siviller iizerindeki tatbiki merkezi hiikiimerten genellikle ko-
layca alinan bir izinle kosula baglanmist:®.

Amerikalt yazar Alexander Powell'in dogru bir sekilde ifade ettigi gibi bu yo-
netim sekli Ermenilere fiili bir kendi kendilerini yénetme hakk: vermistir. Dini
hoggoriisiizligiin Avrupada hakim oldugu bir dénemde kudretli bir Miisliiman
yoneticinin gayrimiislim bir azinliga bu denli genis haklar ranimasi dikkat cekici
bir taviz olarak degerlendirilebilir. Millet sistemi toplum hayatin: tesvik ederek,
daha sonralar ulusal yagam icin 6zleme déniigmiistiir®’. Osmanlinin Anadolu’yu
1200’lerde ele gegirmesinden 19. yiizyilin ortalarina dek bir “Ermeni sorunu”
mevcut degildi. Yiizlerce yil boyunca Osmanlilar Ermenileri hakkaniyet ve esit-
likle yonermisler, bir Ermeni patrigi liderliginde Ermeni ulusunu olusturmala-
rina izin vermislerdir. Ermeniler kendi kendilerini yonetmek hakkinsa sahipti-
ler ve 1863’te hazirlanan Ermeni Anayasast ile de ulusal meclislerine kavusarak

20 Avedis Sanjian, The Armenian Communities in Syria under Otoman Dominion Cambridge, Massachusetts, Har-
vard University Press, 1965, 5.30-31. Profesor Avedis Sanjian 1918'de Maragda dogmus, 1921'de babasiyla once
Halep'e sonra da biiyiidiigii Kudiis'e gitmistir. Daha sonra ise Beyruta tasimmustir. Kirabin basint esnasinda
Harvard Universitesi'nde Ermeni Dili ve Edebiyan egitimi vermekteydi.

21 Alexander Powell, 7he Struggle for Power in Moslem Asia, New York and London: The Century Co., 1923, 5.118-
119.
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daha fazla 6zerklige sahip olmusglardir®. Ermeni akademisyen Avedis Sanjian’in
sozleriyle, “bu yeni olugturulan Ermeni millet yonetim sekli ve tarzi, yasama ve
yiiriitme i¢in genel se¢im hakkina dayanan, liberal, demokratik ve temsili bir yo-
netim bi¢imiydi. Anayasa millet egemenligi ilkesine dayaniyordu.”®. Bu yiizden
Gerard Libardian'in belirttigi gibi Ermenilerin biiyiik bir boliimii Osmanli millet
sistemini Rus egemenligine tercih etmistir ¢tinkii Osmanlilar Ermeni ulusunun
gelisimine izin vermis, Kilise’ye daha fazla 6zerklik tanimis ve Ermenileri asimile
etmeye calismamistir®,

Imparatorluga en sadik Hiristiyan millet olarak taninan Ermenilere Istanbul'daki
merkezi yonetim “millet-i sadika” ismini vermigtir. Akcam Osmanl’nin reform
siirecine girmesiyle yeni rejimin esitlik ilkesinden ilk yararlanan Hiristiyan azin-
Ligin Ermeniler oldugu gercegini gérmezden gelmekredir. Babialideki ilk Hiris-
tiyan Vekiller ve yiiksek riitbeli biirokratlar hep Ermenilerden secilmistir. Resit,
Fuat ve Ali Paga doneminde, Digigleri Bakanhigy katibi ve neredeyse tiim diplo-
matik personel Ermeni olmugtur. 1853-1856 Kirim Savagi'nin ardindan (1860
civarinda) anayasal bir sistem getirmeye ¢alisan Osmanlt devlet adamlari daha
sonra model almak tizere, Ermeni kilisesi ve cemaatine, anayasal rejimi deneme
maksadiyla yeni bir yonetim sekli getirdiler. 1876 Osmanli anayasasinin hazir-
lanmasinda ve uygulanmasinda Mithat Pasa ile ¢alisanlar arasinda bircok yiiksek
riitbeli Ermeni biirokrat bulunmakeayds ki, iclerinden Odian Efendi kendini en
¢ok 6ne cikaranlar arasindaydi. Osmanli Imparatorlugu bu tarihten sonra da Er-
meni Vekiller gormiis, hatta 1912-13 yillart arasindaki Hariciye Vekili Ermeni
cemaatinden gelen Gabriel Naradonkyan olmugtur®.

7. 1919 Misak-1 Milli ve Tiirk Egemenligi

Akgam 1915 Ermeni tehcirinin soykirim icin bir bahane olarak diizenlendigine
inanmakta ve bu yiizden de soykirimi bir devlet politikast olarak kanitlayamadigs
icin iiziintii duymakcadir. Yazar Ermeni bagimsizlik hareketinin tlke batiinlagi
ya da egemenlikle ilgili degil daha soyut bir kavram oldugunu savunmakea ve Tiirk

22 Bu yetkin analiz i¢in, bkz. Emil Lengyel, Tarkey, New York: H. Wolff, 1942, 5.187.
23 Sanjian, The Armenian Communiiies in Syria under Ottoman Dominion, s.40-43.

24 Gerard Libaridian, “The Ultimate Repression: The Genocide of the Atmenians 1915-1917”, Isidor Wallimann
and Michael Dobkowski, eds., Genocide and the Modern Age Etiology and Case Studies of Mass Death, New York:
Greenwood Press, 1987, 5.230-231, dipnot.20.

25 Sommerville Story, ed., The Memoirs of lmail Kemal Bey, London: Constable and Company Lid,
1920, 5.254.
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Ulusal Hareketi'nin de yabanci mandalara sicak bakegin iddia etmekeedir.

Akgam 1915 tehcir kararina istinaden sunlari séylemekeedir: “Ermeni soykirimi
hususunda Tiirk Kurtulus Hareketi tutarli tek bir yaklagim sergilememistir. Bu-
nun dncelikli nedeni ise Kurtulus Hareketi’nin, Misak-1 Milli, yani 1918 ateske-
siyle korumaya alinan sinirlar icerisinde bir Tiirk devletinin kurulmast amactyla
kiyaslandiginda, soykirim konusuna ikincil bir 6nem atfermesidir” (s.303).

Daha sonra Misak-1 Milli'yi olugturacak kararlarin alindigi 4-11 Eylil 1919'da
diizenlenen Sivas Kongre'si kararlarinda Tiirk Kurtulug Hareketi, hicbir parla-
mentonun veya hiikiimetin Ermeni sorununu giindeme getirmesini istememis ve
bu yondeki ¢alismalart kinamustir. Misak-i Millide Ermeni s6zcligll gegcmemesi-
ne ragmen, Ermenilerin de tabii yararlanacaklari, Tiirkiyedeki tiim gayrimiislim
azinligr koruyacak tedbirler getirilmisti®,

Akgam Kuvva-yi Milliye Cemiyetlerinin “hicbir zaman Irilaf Devletlerine kars:
savasma niyetinde olmadigini” (s.319) ve “Ingiliz ve Fransiz isgal gliclerine kars1
olumlu bir tavir icinde olduklarini” (s.320) belirmistir. 1919 yazinin ortalarinda
kurulan Kuvva-yi Milliye cemiyetleri Misak-1 Milli uyarinca, Anadolu ve Dogu
Trakya'nin toprak biiinliigiinii ve Tiirk egemenligini koruma amaci giden ku-
ruluslardi. Ornegin Kilikya bélgesinin Fransizlar rarafindan isgali yerel Kuvvaci-
lar tarafindan nefretle karsilanmus, Fransiz askerleri bélgenin i¢ islerine karismaya
baslayinca da bu nefret direnise doniismiistiir. 1920 yilt boyunca Fransiz asker-
leri, cogu Kilikya niifusundan toplanmis 100-150 kisilik miifrezeleri biinyesine
katan Kuvva-yi Milliyecilerle ugrasmak zorunda kalmugtir. Yabanci savas metotla-
rinda usta olan bu gruplar Fransiz giiclerine pusu kurmak suretiyle garnizonlartna
ihtiya¢ duyulan cephane ve erzaks gtiiriirken, bu askerlerin diger bolgelerdeki
Fransiz giigleriyle olan iletisimini de kesmislerdir. 1920 Subat’'nin ilk iki haftas:
boyunca Franstzlar Marasta 600'den fazla kayip vermis ve sehirden ¢ekilmeye
zorlanmuslardir. 1921°deki Tiirk direnisi ise cok daha iyi organize edilmis ve ge-
cen ydlardakinden ok daha basaril: olmustur. Kilikya'nin isgali Fransizlara 5000
kayba yol agmigtir. Bu baglamda Akcam’in Kuva-yi Milliye kuvvederinin Irilaf
glicleriyle hicbir zaman savagmaya niyeti olmadigini ve Fransiz ile Ingilizlere kars:
olumlu bir tutum iginde oldugunu iddia etmesi anlamsiz ve esassizdir.

Yabanct bir gazetecinin raporu disinda, Akcam’in Tiirk Kurtulus Hareketi’nin

26 Misak-1 Milli yeni Tiirk devletinin azami ve asgari taleplerinin befirlendigi 6 maddelik kisa bir belgedir. 17 Subar
1920 Osmanl Mebusan Meclisi toplanu tutanaklarindan ceviri icin bkz. Lord Kinross, Atassirk, The Rebirth of 4
Nation London, Weidenfeld and Nicolson, 1964, 5.531-532.
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“Irilaf Glicleri'ne eski Osmanli Imparatorlugu topraklart ici yetki verdigi” yéniin-
deki iddiasini destekleyecek bir kaniti yoktur (s.319). Yazarin, Sivas Kongresi'nde
“Birlesik Devletler'in kabul etmesi halinde Amerikan mandasina onay verilecegi”
yoniindeki diisiincesi ise gitvenilirligini daha da azaltmakeadir (5.319-320). Her
ne kadar Kongrede manda yonetiminin kabul edilmesine dair uzun tartismalar
olduysa da, Aratiirk ve diger baz: iiyeler bu fikre siddedle karsi ctkmugur. Tiirk
Kurtulus Hareketi'ne yon veren temel prensiplerin hepsi ashinda tek bir amaca
isaret etmekteydi: Batt uluslariyla esit statiide olmak. Esidige yapilan bu vurgu-
nun bir adim étesi Tiirk bagimsizlik ve egemenliginin taninmas arzusuydu.

Akgam’a gore “azinliklar sorunu [Lozan] konferansin gecici bir siire igin durmasi-
na yol agmistt” (s. 367). Ancak bu hususta da yazar kaynak gostermekten kagin-
mugstir. Aslinda 4 Subat 1923e Lozan Barig Konferansi'nin gidisatini etkileyen
sorun Yunan ya da Ermeni sorunu degil, yabancilara birtakim haklar rantyan
kapitiilasyonlardi”’, Tiirk tarafi adina bag miizakereci olarak gorevlendirilen Is-
met Inénii'niin, Lozan'a gitmeden 6nce TBMMde yapilan bir toplanuda hangi
noktalarda taviz verebilecegi ve hangi noktalarda srarct olmas: gerekeigine ka-
rar verilmistir. Asla vazgecilmemesi gereken konular daha sonrasinda yabana bir
giice, smurlar icinde Tiirkiye Cumhuriyeti i¢ iglerine karigma hakki verebilecek
tiim hususlardi. Inénii’niin kapitiilasyonlarin kaldirilmast konusunda hicbir ta-
viz vermemesi kararfastirimigtt, Azinliklar konusu ise konferansin durmasindan
daha 6nce genel hatlariyla sonuca ulastirilmigti. Tirk-Yunan niifus miibadelesi
30 Ocak 1923’te Lozanda imzalanan bir anlagmayla kararlasurilmustr. Trilaf hii-
kitmetlerinin Tiirk topraklarinda bir Ermeni ulusal yapist kurulmas: fikri Tk
diplomatlarinca sistemli bir sekilde reddedilmis ve Itilaf giiclerinin dikte edecek
glicten yoksun olmalart yiiziinden gergeklesememisti. 9 Subat 1923’te Ermeniler
[tilaf gliglerine gonderdikleri bir notta, Ermeni ulusal yapisinin kurulmasi fikrin-
den vazge¢melerini protesto etmislerdir.

8. Tartigma Ortaminin Gerekliligi

“Ermeni isyanlar ile ilgili bir tartisma ortami” yazar tarafindan gerekli goriilmiis-
tiir (5.196). Aslinda bu konuyla ilgili, akademisyen ve tinliileri de igeren, canli bir

27 Bkz. Mustafa Kemal Atatiirk'iin konugmast 1927 (Istanbul: Tiirkiye Cumbhuriyed Milli Egitim Bakanligs 1963),
5.599. Diger kanutlar icin, Joseph Grew, Turbulent Era - A Diplomatic Record of Forty Years 1904-/945, Vol.1,
(Boston: Houghron Mifflin, 1952), 5.551. Joseph Grew Lozan Konferansi'nda Amerikan delegasyonunun bir
fiyesi ve 1927-1932 yillars arasinda Amerika'nin Tiirkiye biiyiikelcisiydi. Ek ofarak liitfen bkz. Parfiamentary
Command Paper 1814. Treaty No. 1 (1923) Lausanne Conference on Near Eastern Affairs, 1922-1923. Records

of Proceedings and Draffi Terms of Peace (London: His Majesty’s Stationery Office, 1923).
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tartisma ortamu Tiirkiye'de son yillarda goriillmekredir. Ermeni sorunu Tiirk med-
yasinda sik¢a kendinden s6z ettirmekee, 6nemli gazeteler ve dergiler aleyh ve lehte
olmak iizere bircok réportaj diizenlemekte ve konu iistiine derinlemesine raporlar
yaymlamaktadir. Asil sagirtict olan, Ak¢am'in son yillarda Radikal ve Agos gibi
gazetelerde birgok makalesinin yaymlanmis olmasidir.

Devlet kanallar: d4hil olmak {izere, Tiirk televizyon kanallari Ermeni sorunuyla
ilgili, farkl: goriislerden tarihciler ve entelektiiellerin konuk edildigi, bir diizine
yayin yapmaktadirlar. Subat 2001°de Ankarada Ermeni Arastirmalart Enstitiisii
kurulmus ve bu kurumun arastirmalari, hem Ingilizce hem Tiirkce olarak hazir-
lanan periyodik bir dergide yayinlanmakeadir. Enstitii aragtirma, analiz, yayin ve
kamu tarugmalan yolu ile Ermeni sorunuyla ilgili konular: incelemeyi amacla-
makradur. Ayrica kurum argivsel materyal ve veri toplamakta ve bulgularini da
kamuya agmakradir. Ayrica Enstitii Ermeni tarihciler ve kurumlariyla calisma
arzusunu da belirtmigtir.

Son zamanlarda Tiirkiye'de Osmanli Imparatorlugu'ndaki Ermeniler iizerine ya-
pilan aragtirmalar hiz kazanmugtir. Yeni bir titizlikle incelenen Ermeni arastirma-
lart yilik uluslararas: konferanslarda layikiyla tarugitmakeadir. Sayilart her gecen
glin artan aragtirmacilar Ermeni sorununun degisik yonlerine egilmekte, Rusya,
Ingiltere ve Fransa basta olmak iizere, Buytik Giiglerin roliinii arasurmakta, kon-
feranslar ve seminerler diizenlemektedirler. Ak¢am, 24-25 Eyliil 2005te Istanbul
Bilgi Universitesi tarafindan diizenlenen “Imparatorlugun Gerileme Déneminde
Osmanlt Ermenileri: Sorumluluk ve Demokrasi (Ottoman Armenians during the
Decline of the Empire: Issues of Responsibility and Democracy) adli konferansa
Osmanlt arsivleri fizerine yazdig: bir bildiriyle bizzat kaulmustir. 1915 tehciri-
nin soykinm tegkil ettigini savunan bazi Ermeni arastrmacilar da bu konferansa
katdmiglardir. Konferans bildirilerinin basilip biiyiik 8lciide kamuya actk hale
getirilecegi bildirilmistir.

Sonug

Bir tarih calismasi icin “Utang Verici Bir Davranig” (A Shameful Act), glivenilir bir
sekilde gergelderin tespit edilmesi, tarafsiz bir analiz yiiriitiilmesi, tarihsel derin-
ligin ve perspektifin yakalanmast hususlarinda biiyiik eksikler ihtiva etmekeedir.
Yazar Taner Ak¢am tarihsel siiregte gerceklesmis Osmanly Imparatorlugu’ndaki
gelismeleri sanki kendi baslarina olusmus gibi aktarmakeadur. Akcam’in tarihci
nitelikleri, burada incelenen kitabindan kolayca anlagilacagi gibi, gerceklerin car-
pralmast ve hatta saklanmasi gibi hatalar yiiziinden biiyiik 8lciide golgelenmek-
tedir.
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Akcam’in soykirim terimini “1948'de onaylanan BM tanimina uygun bir sekil-
de” kullandigt iddiasy, ilk olarak soykirim sucunun temel unsurlarinin gerceklere
uygulamamasi ve ikinci olarak da gergekleri tespit etmekteki tiziicti basarisizligy
nedenleriyle gerceklikten uzak goriinmektedir. Kendi soykirim tanimuni yaparak,
teheirin giivenlik nedenleriyle yapildigina isaret eden agik kanidari gérmezden
gelerek ve tehcir sirasinda Osmanli'nin Ermenilerin can ve mal giivenliginin ko-
runmast hususunda aldigs aklayict tedbirleri goz ard: ederek Ak¢am, Ermeni teh-
cir karariru bir soykirim sucu olarak géstermek istemektedir. Bu baglamda kendi
kendini gergek kilan, yazara ait bir tarih yazimuna ulasan Ak¢am, en iyi ihtimalle
daha 6nceden olusturulmus, Osmanli ge¢ donemine ait kaliplagmig Ermeni fikir-
lerini desteklemekeen dteye gidememektedir.
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TURK TARIH KURUMUNDAN PROF. DR.
KEMAL GICEK ILE ERMENI SORUNU VE COZUM °
YOLLARI UZERINE KONUSTUK f

¥

Yildiz DEVECI BOZKUS

ASAM, Ermeni Arastirmalari Enstitiisii Uzmani
ydeveci@eraren.org

PORTRE / Prof. Dr. KEMAL CICEK

24 Mart 1965 tarihinde Kastamonu'da dogdu. Orta Ogrenimini Ankara Kecié-
ren Lisesi'nde tamamladi. 1985 yilinda Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiltesi
Tarih Cografya Ogretmenligi Bolimiini bitirdikeen sonra, ayni yil DTCF nde
yliksek lisansa bagladi. Subat 1986'da Milli Egitim Bakanhig'nin Yurtdis: Yitksek
Lisans Doktora Bursunu kazanarak Ingilcere’ye gitti. 1989 yilinda Birmingham
Universitesi'nde Ottoman Studies Boliimiinde “Tahrir Defterleri As a Source for
History” adl: teziyle Yiiksek Lisans, 1992 yilinda da ayni Universitesiden “Zim-
mis (non-Muslims) of Cyprus in the Sharia Courts” adli teziyle doktorasini alds.
1993 yihinda KTU. Fatih Egitim Fakiiltesi, Tarih Boliimirnde Ars. Gor. Dokror
olarak géreve bagladi. 1996 yilinda Docent oldu ve KTU. Fen-Edebiyat Fakiilte-
sine geeti. 2002 yilinda Profesor oldu. 2002 Haziran ayindan beri de Tiirk Tarih
Kurumu-Ermeni Arastirmalart Masas’'nda gérev yapmaktadir. 2007 Yilinda gliz
d6neminde TOBB ETU Fen-Edebiyar Fakiiltesi Tarih Boliimirnde yari zamanli
olarak dersler vermektedir.

Kemal CICEK biiyiik projelerin editérii olarak taninmustir. 1999 yilinda Erdem
Vakti ve Yeni Tiirkiye Medya Hizmetleri tarafindan gerceklestirilen OSMANLI
adlt 12 ciltlik dev eserin bilim editorii ve yazari olmustur. Ayn: Proje kapsamin-
da 2000 yilinda THE GREAT OTTOMAN-TURKISH CIVILISATION adls
4 cildik uluslararast bir eserin de editériidir. Bu eser bugiin cok sayida Glkede
Tiirkoloji boliimiinde yardimer ders kitabt olarak okutulmakeadir, 2001 yilinda
Pax Otromana: Studies in Memoriam Prof. Dr. Nejat Goyling, (Haarlem-An-
kara, 2001) isimli bir baska uluslararasi eserin editorliigiinii yapmustr. 2002 yi-
linda yine Yeni Tiirkiyede TURKLER adli 21 ciltlik uluslararast nitelikte eserin
ii¢ editorii arasinda yer almisur. 2001-2003 yillar: arasinda Soros Vakfi tarafin-
dan desteklenen ve Budapeste Central European University tarafindan yiriitiilen
“Comparative Empires: Habsburgs, Russian and Ottoman Empires” adli projede
gorev almis ve bu proje icin hazirladigi Ottoman Economy and Period of Perip-
heralization: 1700-1914” adli makalesi Rusca olarak yayinlanmistir.
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2003 Yili Haziran ayinda TTK tarafindan Amerikada arasturmalar yapmak tizere
gorevlendirilen Prof. Cicek, 2004 yilinda “Ermeniler: Siirgiin ve Go6¢” adli eserin
yazarlari arasinda yer almistir. Ermeni Arastirmalart Masasi’'nda yapugi caligmalar
sonucunda 2005 yilinda “Ermenilerin Zorunlu Gégiit 1915-1917” adli bir eseri
yayinlamigtir.

Ogretim Uyeligi esnasinda KTU Pen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliim Bagkanli-
g1, Kanuni Arastirma ve Uygulama Merkezi Miidiirliigh yapmustr. 2002 yilinda
TUBAV tarafindan Arastirma Qdiilii verilmistir.

Ermeni Sorunu kapsaminda pek ¢ok iitkede seri konferanslar vermis olan Prof.
Cicelin 60 civarinda uluslararasi ve ulusal akademik dergide yayinlanmis maka-
lesi bulunmakeadir.

Deveci Bozkus: Ozellikle 1878 Berlin Kongresi’'nde dile getirilen Ermeni si-
yasi talepleriyle birlikte 6nce Rusya’nin ardindan da Protestan misyonerlerin
Ermenileri kullanmalars siireciyle birlikte Ermeni toplumunda bagumsizlik
isteklerinin artmaya bagladigini géritiyoruz. Bu baglamda Ermeni Sorunu-
nun ilk kez Berlin Kongresi ile uluslararas: bir sorun haline getirildigini soy-
leyebilir miyiz?

Cicek: Berlin Kongresi 6ncesinde de bazt kiiciik ¢aplt sorunlar yasanmiseir. An-
cak Ruslarin Yesitkdy'ii isgal etmeleriyle birlikte bu konu 1878'deki Berlin kong-
resinde giindeme getirilmis ve béylelikle konu ulustararas: soruna déntismistiir.
Ermeni sorununun uluslararast bir boyut kazanmasinin temelinde emperyalist
devletlerin Ermeniler iizerinden Orradogu’ya inme ¢abast ve Tiirkiye'yi bu yolla
zor durumda birakmak ilk sirada yer almakeadir. Ingiltere Rusya'nin Akdeniz'e
inme ¢abasinin éniine gegmek icin Dogu Anadoluda kurulacak bir devletin ken-
di himayesi ya da onaytyla kurulmast icin ¢aba sarf etmigtir. Bu nedenle Ermeni
sorunu konusu gliniimiize kadar ¢éziimlenemeden gelmistir. Sorunu sadece Bats
Avrupa devletleri tarafindan bir halkin desteklenmesi olarak algilamamak gerekir.
Nitekim béyle olsaydi, bu yolda bagimszlik miicadelesi veren pek ¢ok tilke var-
di. Bagimsizligini elde eden iilkeler de bagimsiz olamayanlar da unutulmustur.
Ancak Ermeniler icin bu durum séz konusu degildir. Dolayistyla birgok tilke Er-
menileri kullanarak Tiirkiye iizerindeki planlarinin yani sira kendi ¢ikarlarint ger-
ceklestirmeyi amacliyor. Bu yiizden Ermeni sorunu Berlin'de bir reform siirecine
baglanmus, tabiri caizse ipe un serilmistir. Bu planlarin igerisinde anilan éilkelerin
cikarlarinin olmast nedentiyle Tiirkiye sorunu ¢zemiyor ve sorun tarihi olmakean
cikip siyasi bir hal aliyor.
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Deveci Bozkusg: Tiirkiye'de Ermeni Sorunu konusunda Tiirk Tarih Kurumn
ne tiir galigmalar yiiriitmektedir?

Cigek: Ermeni sorunu konusunda Tiirk Tarih Kurumu biinyesinde 2003 yilinda
bir Ermeni Arastirma Merkezi kurulmus ve bu merkezde 4 bilim adam: gorevlen-
dirilmigtir. Bunlarin her biri degisik tilkelerden ve arsivierden sorumlu tutularak
farkls iilkelerdeki arsiv belgelerinin incelenmesi saglanmis ve Ermeni tezleri bu
yolla giirtitiilmeye calisilmistr. Bu baglamda ben Amerikan Ausivlerini, sayin
Prof. Dr. Omer Turan Harvard'daki misyoner arsivlerini, Dog¢. Dr. Ramazan
Gabk Almanya arsivlerini, Prof. Dr. Hikmet Ozdemir ise [ngiltere ve Isvicre ar-
sivlerini incelemigtir. Aragtirmalarin sonunda s6z konusu bilim adamlar: yapmig
olduklart incelemeleri birer kitap olarak yayinlamustir. Ayrica disaridan bazi aras-
tirmacilar da [ran, Rusya, Fransa ve diger arsivleri aragtirmak iizere gorevlendi-
rilmistir,

Deveci Bozkus: Hocam bu baglamda anilan galigmalar halen devam ediyor
- mu?

Cigek: Bilim adamlarinin konuyla ilgili calismalar: halen devam ermekte ve yeni
yayinlar hazirlanmakradir. Bu yayinlarin temel hedefi ise yurt disinda Tiirk cezini
anlatan kaynak eksikligini gidermekiir.

Deveci Bozkug: Ermeni Arastirmalars Merkezi'nin yiiriittiigii calismalar kap-
saminda sizin de “Ermenilerin Zorunlu Gégii 1915-1917” baghikh kitabiniz
yayinland:. Kitapta Amerikan arsiv kayitlarindan yararlanilarak zorunlu go6-
¢iin nasil yiiriitiildiigii ve bu konu ile ilgili yol hikéyelerinin anlatildigins
gormekteyiz. Ayrica eserin son béliimlerinde tehcirin yagandig1 baslica se-
hirlerdeki gi¢ hikayeleri de incelenerek bu cercevede séz konusu belgelerin
dogrulugunun tartigildigs, o déneme ait belgelerin cogunun kendi icerisinde
tutarsiz oldugunu ortaya koydugunuz anlasilmaktadir. Bu baglamda eserini-
ze yonelik 6zellikle de Amerika'daki Ermeni lobilerinden herhangi bir elestiri
ya da cevap niteliginde bir agiklama geldi mi?

Cigek: Bu ¢alismama Amerika ve diger iilkelerde yasayan Ermeniler tarafindan
herhangi ciddi bir tepki gelmedi. Ashinda Ermeniler szellikle de Tiirkiye'de ¢i-
kan yaynlari ¢ok dilkkatle takip ettiklerinden en ufak bir acik bulmak icin ciddi
calismalar yiiriitiirler. Hatta hakkimizda belge tahrifatcihigina varan elestirilerde
bulunan beyanatlar verdilderi de bilinmektedir. Ancak séz konusu eserle ilgili
olarak tezlerimi ciiriiten herhangi bir iddiada bulunmayslar: eserimdeki bilgileri
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dogrulamaktadir. Ermeni tezlerinin biiyiik cogunlugu tamamen ikinci derecede
onemli belgelerden ve kulaktan dolma bilgilere dayanmakradir. Bu iddialar ince-
lendiginde daha ziyade “isitilmigtir ki” diye baslayan iddialar oldugu goriiliir. Bu
da belgelerin pek de giivenilir olmadigin gosterir. Kitabim en azindan Ermeni-
lere kendi tezlerinin tarugilabilir oldugunu géstermesi bakimindan bir ilk olma
niteligi tagimakeadir.

Deveci Bozkug: “Ermenilerin Zorunla Gogii 1915-1917” adli eserinizde
hangi arsivlerden yararlandinz?

Cigek: Amerikan arsivlerinin yani sira Tiirk belgelerini de kullandim. Bu yéniiyle
kitabim genel olarak Ermeni tezlerinin Amerikan belgelerinde pek de desteklen-
medigini gostermesi acisindan dnemlidir. Ayrica Morgenthaw'nun raporlart da
dahil olmak iizere bir ¢ok arsiv belgesinin ikincil kaynaklar oldugunu da orraya
koydum.

Deveci Bozkus: Ermenilerin israrla iizerinde durdugu bir hususta Ermeni
tehciri ile ilgili olarak Ermenilerin Deyr-i Zor olarak tabir edilen Suriye’'deki
kurak ¢éllere siiriildiigii ve burada 6liime terk edildigi iddiasidir. Eserinizde
bu iddiay1 nasil yanithiyorsunuz?

Cigek: Kitapta Ermenilerin yalnizca Deyr-i Zor'a degil, Halep, Urfa, Konya, Ba-
likesis, Kastamonu vb. vilayetlere de siirgiin edildigini belirttim. Deyr-i Zor'a
siirillenlerin ise susuzluk ve agliga terk edilmediklerini aksine Firat nehri kiyi-
sinda konaklattirilarak su ihtiyaclar ve iaselerinin temin edilerek ihtiyaglarinm
dénemin sartlar1 dahilinde biiyitk oranda karsilanmaya ¢alisildigini ifade etrim.
Kitapta bu konuya genis yer verdim. Ozellikle sehirlerdeki spesifik olaylari da
inceleyerek bazi elestirilerde de bulundum ve kullanilan belgelerin ¢ogununun
giivenilir olmadiginin altini izdim. Ayrica Ermenilere kendi tezlerinin rarihgilik
ve bilimsel etik acisindan tarnisilabilir oldugunu da gsterdim.

Deveci Bozkus: Sizce Ermeni Sorununun giiniimiizde halen ¢oziilememis ol-
masinuin nedenleri nelerdir?

Cigek: {1k olarak basta Bau filkeleri olmak {izere birgok Avrupa tilkesi hala Er-
menilerin planlarini destekliyor. Biz bu nedenle sorunu ¢ézemiyoruz. Ermeni so-
rununun ¢dziimii sadece belgelerin incelenerek ortaya konmasiyla ¢oziilecek bir
konu degildir. Sorun tarihgi ve politikacilarin ortak ¢oziimii ile olur. Yani tek bir
politika ile ¢éziilemez. Son aylarda ABD'deki Temsilciler Meclisi'nde gbriisiilen
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H.RES.106 nolu tasars igin Tiirkiye politik silahlara sarilds ve Tirkiye kendisi-
nin stratejik 6nemini ve ABD’nin Ortadogudaki cikarlarin: daha cok diisiinen
bir tilke izlenimi yaratti. Bu kisa vadede olumlu bir sonug verdi ama bu demek
degildir ki tasart bir daha gérissiilmeyecek. Biz konuyu siyasi politik olarak gé-
riir ve boyle ¢ozersek ileride bir giin ABD’nin Ortadoguda cikarlarinin olmadig
ve stratejik ortakligimiza az ihtiya¢ duydugu bir dénemde bu tasart kabul edi-
lir. Ayrica Tasart Amerikan devlet baskanlarindan devlet politikalarinda Ermeni
“soykirumi”nin tarihi bir gergek oldugunu belirtmelerini istediginden konunun
bir taslaktan 6te oldugu ve diinya politikalarini etkileme giicline sahip oldugu
goriintiyor. Bu da tasart sadece bir taslakeir herhangi bir yiikiimlaliigii yoktur
diyenlerin tezlerini ciiriitiiyor,

Deveci Bozkus: Genel olarak Ermeni Sorunu konusunda ABDdeki gelisme-
lerin ABD kamuoyunu nasi etkileyecegini ongoriiyorsunuz?

Cigel: ABD'de H.RES.106 nolu kararin kabul edilmesi ABD kamuoyunda
Tiirkiye aleyhine ciddi bir negatif tutumun olusmasina neden olacakrir, Aym
zamanda bu karar diger iilkelerin Tirkiye'ye karsi tutumunu da etkileyecekir.
Bilindigi gibi Fransada da siirec boyle isledi. Once 2006'da yasa cikti daha sonra
ise bu yasa 2007'de kabul edildi. Tiirkiye'de bazt cevreler tarafindan 1948 Soyki-
rim S8zlesmesi'ne gore 1915 Olaylarenin geriye yonelik yiiriitiilemeyeceginden
bahsedilmektedir. Ben buna kanlmiyorum. Hukukta geriye iglemezlik diye bir
sey s6z konusu olamaz. Ornegin ABDlilerin sigorta sirketlerine yonelik actiklar
davada zamanagimi engeli vards ancak yeni bir diizenleme ile bu sorun ¢bziildii.
Ermeniler Kaliforniya eyalet mahkemesinden zamanasimi problemini bir kereye
mahsus olmak iizere 2010 yilina kadar uzatan bir kanun cikardilar. Biz ise halen
hukuken tasanilarm yapurim giicii yokeur diyoruz. Bakin tiim bunlar Dére T
Plan’nin birer parcasidir ve asama asama gidilmektedir. Dolayisiyla Ermeniler
benzer bir kanunu ABD icin de cikarabilirler. Bunun icin Turkiye'nin daima ha-
zirlikls olmasi gerekmekredir.

Deveci Bozkus: Sizce Ermeni Sorunu Nasil Céziimlenmelidis?

Cigele: Biz iilke olarak herhangi bir karar ciktigr zaman Ermeni ve Fransizlarin
dedigi gibi birkag ay konusup ondan sonra unutuyoruz. Tlrkiye su anki konjonk-
tiirde siyasi anlamda ABD, Almanya, Fransa gibi tilkelere karsi koyacak giicte ol-
madigindan bizim taktik degistirmemiz gerekmektedir. Bunu da devletleri degil de
kurumlarr hedef alarak gerceklestirebiliriz. Ermeni sorunu konusunda ABD’deki
gelismeler ABD kamuoyunun %99 nu ilgilendirmiyor. Toplumun sadece %1’lik
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kism1 konuyla alakali oldugundan bizim bu %1’lik oranla ilgilenmemiz gereki-
yor. H.RES.106 Nolu Tasariyt parlamentoya getirenler bir kara listeye alinarak
hicbir toplantilarina katilinmamals, haklarinda dogru bildigimiz bilgiler varsa or-
taya konmali béylelikle bu kisilere yénelik bir protesto siireci baglaulmalidir. Ay-
rica ABD’de Ermenilerin ¢ok giiclit avukatlik biirolar: var, bunlar tespit edilerek
bu bitrolarla caligan sirketlerle is yapilmamast saglanmalidir. Ama her haliikarda,
dnemle altint cizmek istiyorum ki iilkeleri degil kurumlar hedef almamiz lazim.
Ulkeyi hedef alirsak rnegin ABD’yi hedef alirsak ya da ambargo uygularsak ca-
sus ucaklarini kimden alabiliriz? Fransa’ya ambargo uygularsaniz uydunuzu kime
firlatriracaksiniz? Ya da Bursada diinya kadar isci calistiran Renaulta ne kadar
ambargo uygulayabilirsiniz? Dolayisiyla iilkeleri degil sirketleri hedef alacaksiniz.
Sirketlerin daima alternatifi vardir ama iilkelerin alternatifi yoktur. O nedenle
sirketlere yonelik yaptirimlarin daha etkili olacags inancindayim. Ermeni sorunu
konusunda kisilere ve sirketlere yonelik bdyle bir strateji belirlersek bu durum
rakip sirketleri bizim tezlerimizi desteklemek konusunda 6zendirecektir.

Deveci Bozkus: Yani iilkelere yonelik ambargonun ¢éziim olmadigin soylii-
yorsunuz.

Cicek: Tabi iilke degil sirketler ve kisiler hedef alinmal.

Deveci Bozkus: Biliyorsunuz Ermenistan’la sinirlarimiz yillardir kapali ama
bu durum Ermenistan’in tutumunda berhangi bir degisiklige yol agmadi. Bu
baglamda acaba Ermenistan’a yonelik nasil bir yaptirim uygulanmals?

Cigek: Ermenistana yonelik tek bir politika sonug vermeyecektir. Ermenistan
toplumunun tek diize bir toplum oldugunu kabul etmemek lazim. Ermenistanda
birbiri ile hic anlasamayan partiler vardir. Ulkedeki partilerin farkli siyasi gizgileri
oldugundan birbirlerinden dolays zarar gordiiklerini diistinen liderler bulunmak-
tadir.

Deveci Bozkus: 2005’te Ermenistan’a yapmus oldugumuz bir ziyaret sirasinda
halkla yaptigimiz goriigmelerde toplumun Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin
siyasi ve tarihi boyutundan ziyade ekonomik boyutuyla yakindan ilgilendi-
gini gordiik. Acaba bu yonde diiiinen Ermenilerin Tiirkiye’ye kazandirilma-
s1 igin nasil bir yol izlenmeli?

Cigel: Bunun igin Ermenistan'da Ermenilere yonelik Ermeni propagandast yap-
mak lazim. Frmenistan’in ilk Cumhurbagkani Levon Ter Petrosyan gibi liderle-
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rin politikalart Tiirkiye tarafindan desteklenmeli. Bu lider Tirkiye ile iliskilere
meveut yonetime oranla daha ilumls bakan bir liderdi. Petrosyan’in yan sira yine
Tiirkiye’ye daha ilumli bakan bagka partilerde Ermenistan'da meveut, Bu partiler-
le belki Tiirkiyedeki Sivil Toplum Orgiitleri ya da Arastirma Merkezleri irtibac
kurup Ermeni toplumuna baz gercekleri anlatmas: gerekiyor. Tiirkiye’nin neden
sinur kapartiging, 1915 Olaylaring, belki Ermeni diasporasint bile. Sovyetler d&-
neminde yapilan antlasmalarin tiimiiniin komsu iilkeler rarafindan onaylanirken
Ermenistan’in Tiirkiye ile sininini belirleyen antlasmayi onaylamadigs ve o neden-
le sinirin halen kapali oldugunu anlatmaliyiz. Ermenistan’in Karabag'1 isgal ettigi
icin suurin kapali oldugunu anlatmaliysz. Aksi halde sinus acarak ya da diplo-
matik iliski kurarak tiim bunlart yaparsak bu politika yanls olacaker. Bu durum
Tagnaklarin isine yarayacakur.

Deveci Bozkus: 12 Mayis 2007°de yapilan segimlerde Ermeni Devrimci Fede-
rasyonu diger adiyla Tagnaklar dérdiincii sradan iigiincii siraya yiikselerek
11 olan milletvekili sayilarini 16’ya yiikselttiler. Bu durum acaba Tagnakla-
rin giderek taban destegini aldiklarini da gésteriyor diyebilir miyiz?

Cigek: Tagnaklar Ermenistan'da gok giiclii olmakla beraber taban destekleri pek
yoktur. O nedenle milletvekili sayilarinda bir artis olsa da bu Tiirkiye politikala-
rinda kayda deger bir gelisme olarak degerlendirilmemelidir.

Deveci Bozkus: Tagnaklarin cifte vatandaghik yasasi konusundaki ¢aligma-
larini nasd degerlendiriyorsunuz? Gegtigimiz giinlerde Ermeni basininda
diaspora Ermenilerinin Ermenistan’daki hallun yasadiklarindan habersiz
oldugunu belirten, para ve niifus orant nedeniyle ve cifte vatandaghik yasa-
sindan da yararlanarak diaspora Ermenilerinin iilkede s6z sahibi olmalarini
istemedilderi yoniinde bazi haberler yayinlandh.

Cigele: Ermenistan'da cifte vatandaslik yasast Tasnaklarin destegiyle kabul edil-
di. Bazi iilkeler bu duruma kargt cikarak kendi vatandast olan Ermenilerin
Ermenistan'da oy kullanmasini istemiyorlar ama Tasnaklar bunu baz iilkelere ka-
bul ettirmeyi basardilar. Ornegin Almanyada bu yasa gecerlidir.

Deveci Bozkug: Bu durumda yasa uygulamaya girerse Ermenistan igin cifte
vatandashk yasas: ciddi bir sorun olacaktir. Zengin Ermeni diasporast eko-
nomik sikintilari olan Ermenistan’daki halk iizerinde baski kuracak ve istedi-
gi yonde politikalar iireterek Ermenistan’in Tiirkiye politikalarinin daha da
radikallesmesine neden olacakur.
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Cigek: Haklisiniz eger bu yasa uygulamaya konursa Tagnaklar daha sert politikalar
iiretecekler. Sizinde belirttiginiz gibi Ermenistan'daki Ermenilerin sorunu ekono-
mikeir. Tasnaklar disaridan getirdikleri kirli paralarla Ermenilerin Ermenistandan
goc etmelerine neden oluyorlar. Diaspora Ermenileri az sayida olan nostaljik
Erivan evlerini alip piyasay: olumsuz etkiliyorlar. Boylelikle Ermenistan'daki Er-
meniler kendi evlerinin kiracillari konumuna diisityor ve tilkede kiralar aruyor.
Ovzetle diaspora Ermenileri kirli paralarinin yani sira kirli politikalarint da tilkeye
getirme yolunda huzla ilerliyorlar. Bu nedenle iilkede hizla niifus azalmakta ve
herkes disariya gitme egilimi gostermekeedir. Ermenistanda halk ortalama 100-
150 dolar maagla geginmeye calisirken, 100.000-150.000 dolara evler sauliyor.
Biiyiik oranda kara para aklama ve ¢ok saytda kagak araba iilkeye getirilmis. Tiim
bu gelismelerle es zamanli olarak Tagnaklar'in iilkeyi diger yandan ABD’ye yakin-
lagtirma cabalari da devam ediyor.

Deveci Bozkus: Tam da bu noktada Tagnaklar Ermenistan’s ABD’ye yan-
kilagtirmaya cabalarken Sovyetlerin dagilmasinin ardindan Rusya, Giiney
Kafkasyada kaybettigi Giircistan, Azerbaycan ve diger eski Sovyet cum-
huriyetlerinin ardindan benzer bir durumun yasanmamasi igin bir énlem
alma yoluna gidiyor mu? Ya da daha agik bir ifadeyle Ermenistan, ABD ve
Rusya nin ¢ikarlarinin catigtigs bir noktaya mu déniigiiyor?

Cigek: Tasnaklar iilkeyi ABD’ye yakinlastirdigindan Rusya bu durumdan olduk-
¢a rahatsiz. Rusya tarafindan Ermenistan’a yonelik herhangi bir tehdit olmamakla
beraber, Rusya bu konunun siirekli glindemde tutulmasindan rahatsiz. Bu da do-
gal gazin fiyaunin yiikselmesine neden oluyor dolaylt olarak ekonomi bu durum-
dan olumsuz etkileniyor. Olay: ¢ok boyutlu diisiitnmek gerekiyor. Tiirkiye'nin bu
konudaki en biiyiik eksigi bizde Ermenistan’t {ilke olarak analiz eden uzmanin
olmaysidir. Cogu Ermenistan’a gitmemis insanlar bu konuda calisiyor ve gazete
haberlerinden konuyu takip ediyor. Oysa bu konuda galisacaklarin en azindan bir
kez de olsa bu iilkeye gitmis olmalari ve bu {ilkenin dilini bilmeleri zorunludur.

Deveci Bozkus: Son dénemlerde Iran-Ermenistan arasinda da hizls bir yakin-
lagma yaganiyor bu yakinlagmayi sadece ekonomik ¢ikarlarin drtiismesi ya
da komguluk iligkilerine dayandirmak dogru mu?

Cigek: fran Bati tarafindan izole edilen bir {ilke, Ermenistan’da benzer sekilde
neredeyse tiim komgulariyla problemli. Dolayisiyla bu yakinlagma iki taraf igin
de onemli. Ancak bu yakinlasma ileri boyutara varirsa Ermenistan ABD'nin
uyarisint alacakur. Ayrica Tiirkiye'nin Iranlla olan ekonomik iligkileri fran’in
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Ermenistan’la olan iligkileri ile kiyaslanamayacak derecede ileridedir. Dolayisiyla
bu yénde herhangi bir yaptirimdan bahsedilemez ama yine de bu iliskinin yakin-
dan takip edilmesi gerekrigi inancindayim.

Deveci Bozkus: Tiirkiye Ermeni Sorunu konusunda kendi i¢ kamuoyuna y6-
nelik somut olarak hangi adimlar: atmalidir, eksillerimiz nelerdir?

Cigek: Bizim tezlerimizi dogru olarak anlatmamiz icin bazi seyler yapmamiz
gerek. Oncelikle bir strateji gelistirmemiz lazim. Tiirkiye'de yeni bir orgiitlen-
meye gidilmeli. Bu érgiitlenme mali kaynaklar cok yiiksek olan ve ortak ka-
rarlanin alindigs bir yapilanma olmali. Tiirkiye'deki kurumlarin en ciddi sorunu
bence tek kisinin inisiyatifinde hareket ediliyor olunmasidir, Oysa ortak alinan
kararlarin daima daha verimli olacagina inantyorum. Ikinci olarak Avrupa ve
ABD'deki Tiirk toplumunu harekete gegirmemiz gerekiyor. Onlarin dil sorunu
olmadigindan kendilerine konuyu iyi bir sekilde anlatup onlarin bulunduklar
yerlerde davamizi anlarmalarint saglamaliyiz. Diinyada da bu is aruk bu sekilde
yapiliyor. Cesitli davalan savunmak icin sivil toplumlar farkli kanaat énderlerini
kullaniyorlar. Ornegin kara mayinlarinin zararlart konusunda Lady Diana ¢ikip
bir konugma yapiyor. Ciinkii halk bu insan sevdiginden, bu kisinin konusmast
daha etkili oluyor.

Deveci Bozkus: Bir Ombdusmanin secilmesi olabilir mi?

Gigel: Ombdusman degilde kanaat 6nderi. Mesela Lady Diana Ornegi tizerinden
gidelim, Lady Diana mayinlar hakkinda pek fazla sey bilmez ama sonucunu bilir
ve onu sdyler. Tiirkiye'nin de tezlerini sgyleyecek béyle kanaat 6nderlerine ihri-
yaci var. Bu kanaat 6nderi/6nderleri ABD'de yada bir baska iilkede Ortak Tarihci-
ler Komisyonu kurulsun diyecek, 1915’te yasananlarin Tiirklerin ve Ermenilerin
ortak tarihi oldugunu ve dolayisiyla ortak bir sekilde yazilmasi gerek diyecek,
hi¢ kimsenin karsi rarafa kendi tezlerini dayarmayacag: bir ortamin yaraclmast
geregini vurgulayacak.

Deveci Bozkug: Ermeni sorunu konusunda Tiirkiye’nin tezlerini yurt diginda
anlatacal bir kanaat 6nderi tespit edilmeli diyorsunuz. Bunun igin dnerece-
giniz bir isim var m?

Cigek: Tiirkiye'ye en son gelen ABD lilerden belki Kevin Costner drnek verilebilir.
Ashinda bagka bize yakin isimlerde vardir. Bildiginiz gibi yurt disinda Tirkiye'yi
seven bir cok artist var. ABD'de bizimki gibi bir gelenek yokeur, ABD'de parasini
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verdikten sonra herkese tezlerinizi sdylettirebilirsiniz. Nasil Ermeniler Sylvester
Stallone’yi konusturuyorlarsa bizde buna kargt bir kanaat 6nderi bulmaliyiz. Bu
isi Disisleri Bakanhg tistlenmelidir.

Deveci Bozkus: Gegmiste ya da giiniimiizde de Tiirk tezlerini savunan bilim
adamlarina yonelik yapilan saldinilar gbz 6niinde bulunduruldugunda 6r-
negin Justin McCarthy, Edward Tasc1, Stanford Shaw gibi kisiler tezlerimizi
savundugunda cesitli problemlerle kargi kargiya kaldilar? Acaba Ermeniler
tezlerimizi savunan kanaat 6nderlerine yonelik de boyle bir tutum igerisine
girerler mi?

Cigek: Oncelikle Tiirkiye’yi savunan kisi mutlaka arkasinda Tiirkiye'nin gliciini
hissetmelidir. Gerekirse davamuzi savunan kisilerin 6zel giivenlik sirketleriyle ko-
runmasini saglamaliyiz. Yani Tiirkiin davasini savunan insanlara sonsuz destek ve-
rilmelidir. Bu aslinda sadece Ermeni sorunu konusunda degil diger durumlarda da
yapilmalidir. Arkasinda Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin tiim giicliyle destegini
hisseden bir kisi konuyu daha fazla kitlelere ulagtiracaktir. Gegmiste Tiirkiye'nin
tezlerini savunduklart icin sizinde belirttiginiz gibi Bernard Lewis, Stanford
Shaw gibi isimler ya mahkemelerle ugragmak zorunda kald: ya da bombals saldi-
riya ugradilar. Biz iilke olarak gerekirse dzel giivenlik sirketi tutarak bu insanlar
korudugumuzda Ermenilerin bu kisilere herhangi bir sekilde zarar vermesinin
Bniine gecilir. Bir bilim adamz ya da kanaat énderi bizim davamizt mahkemelerde
savunurken kendisine diinyanin en iyi avukatlik sirketinin destegini saglamaliyiz.
Edward Tasct gibi Ermeni olup yillarca Tiirkiye'nin tezlerini savunan kisileri ve
ailelerini her tiirlii koruma altna almaliyiz.  Ornegin Heath Lowry uzun yil-
lar tezlerimizi savunuyordu ancak Ermenilerin baskis: karsisinda dayanamadi ve
artik tezlerimizi savunmuyor. Ciinkii Tiirkiye Ermeni baskisi karsisinda Heath
Lowry’yi savunamamisur. Yine ABD'de H.RES.106 Nolu tasarinin gdriisiildii-
git sirada ABDlilerin iinlii bir komedyenleri de dahil olmak tizere Washington
Post, New York Times gibi bir ok gazetenin iyi kalemleri bile Ermenilerin ¢ok
ileri gittigini, Tarkiye'nin Tarih Komisyonu Kurulmasi énerisinin iyi bir teklif
oldugunu, ABD baskan: da dahil olmak iizere herkesin bu teklif destekledigi gibi
yazlar yazdilar. Demek ki bizim bu editdrleri ya da gazetecileri tamda yazilarinin
ertesinde ziyaret etmemiz ve konuyu onlara anlatmamiz gerekiyordu. Ayrica on-
larin arkasinda oldugumuzu da gostermeliydik ama bunlar yapilmadi.

Deveci Bozkus: Sanirim benzer bir duram Los Angeles Times gazetesinde
yasandi. Los Angeles Times gazetesi mubabirlerinden Ermeni asilli Mark
Arax’in Nisan aymnda Ermeni “soykirimu” ve kongredeki tasarilar hakkinda

. Ermeni Arastirmalari
2007, Sayi 26



hazirladigs bir yazi gazetenin fcra Editorii Douglas Frantz tarafindan yazi
Ermeni propagandast icerdigi gerekgesiyle reddedilmisti. Ancak Tagnaklarin
destegiyle basta ANCA olmak iizere bir cok Ermeni kurulugu Frantz aleyhine
bir kampanya baglatarak Frantz'1n isinden ayrilmasim saglamuslards. Bu ko-
nuda Tiirkiye’nin Frantz’a destek amagh bir girisimde bulunamamis olmasi
sizin de anlatti@iniz konuya bir 6rnek teskil etmektedir.

Cigek: Iste biz bunu yapmamaliyiz. Biz tezlerimizi savunan birini ya destekle-
miyor ya da bir siireligine arkasinda duruyoruz. Ya da ABD’ye bizi kizdirtrsaniz
Incirliki kapatiriz, askerinizin lojistik destegini keseriz diyoruz. Bu tehditler ABD
kamuoyunu kendimize diigman ctmekren bagska bir ise yaramaz. Hukuken hakli
oldugumuzu zaten biliyoruz. Bu yiizden Ermenilerde hukuk yoluna basvurmu-

yor.

Deveci Bozkus: Son olarak dis kamuoyuna yénelik neler yapilmals?

Cigek: Ermeni sorunu konusunu dis kamuoyu gibi Tiirk halki da kulaktan dol-
ma biliyor. Bu baglamda Tiirk Tarih Kurumu Bagkan: Sayin Prof. Dr. Yusuf
Hallagoglu da bu konuya “Tarih Gelecektir” adli son kitabinda yer verdi. Ayrica
Tiirkiye'de de yogun bir konferans faaliyeti siirdiiriiliiyor. Kendi tezlerimizi toplu-
mumuza dogru anlatamadigimiz takdirde kamuoyunu hizla kaybedebiliriz. Top-
luma sorunun itk nereden ortaya gtkugini, nasil bugiine geldigini, Ermenilerin
neyi hedeflediginin birer birer anlatilmas: gerekir. Ermeniler, ABD ya da digerleri
konunun yada sorunun basit bir éziirle bitecegini diisiiniiyorlar ve bunu bizim
topluma da bu sekilde yansitmayi amacliyorlar ama halkimiza bunun basit bir
oziirle halledilecek bir konu olmadigini anlatmamiz gerekir. Ayrica diinyada hic
doksan yillik bir éziir oldugunu duydunuz mu? Béyle bir sey olabilir mi? Bunun
basir bir &ziir bekleme konusu olmadig1, emperyalist devletlerin kendi ctkarlar
dogrultusunda kullandiklar: bir konu oldugu unutulmamalidir. Aksi halde her-
hangi bir mesafe kattedemeyiz. 1915%e yasananlarin soykirim olmadigini da en
iyi Ingiltere ve ABD biliyor.

Deveci Bozkus: Peki hocam bize degerli bilgilerinizi ve vaktinizi ayirdiginiz
icin Enstitii adina ¢ok tesekkiir ediyorum.

Cigek: Rica ederim.
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KITAP TAHLILI

Adam SZYMANSKI

“"THE ARMENIAN MASSACRES IN OTTOMAN
TURKEY: A DISPUTED GENOCIDE"”

Yazar: Guenter Lewy
Utah, The University of Utah Press, 2005, 370 Sayfa.

’ I Yarihi olaylar giintimiizde uluslararas: iliskileri dnemli derecede etki-

Diger taraftan, tarihi olaylarin ihtilaflara ve anlagmazliklara da neden
oldugu stkea rastlanan bir durumdur. Genel olarak bu gibi anlasmazliklar, niteligi
bakimindan ¢ok yénlii ve gerceklerin belirlenmesinin gii¢ oldugu durumlarda,
taraflarin kendi tezlerini savunduklar, kargi tarafin yanhs varsayimlar iizerine tez-
lerini kurduklarin iddia ettikleri 6rneklerde ortaya cikmakradir. Bu gibi durum-
larda belirli kararlarda uzlagmak oldukea zordur ve dolayisiyla yalniz iilkelerin
ikili iligkileri degil, uluslararast arenada devam etmekte olan kimi stirecleri de
etkilemekredir.

Yukarida bahsettigimiz durumun benzeri 1915—19 16 yillarinda Osmanli
Imparatorlugw’'nun Ermeni kokenli halkina kargi uygulamalari gevresinde olus-
mus bulunmakeadir. Tiirkiye ve Ermenistan arasinda devam ermekee olan rartis-
malar, bu iki devlet arasinda resmi iliskilerin kurulmasma engel olmustur. Diger
taraftan bu tartigmalar, Tiirkiye’nin AB tyeligine yonelik cabalarini olumsuz yon-
de etkilemekredir. Avrupali siyasetcilerin Cogu kah derin inanclari kah amaclari-
na ulasmak amaciyla, Osmanl: Imparatorlugu tarafindan gergeklestirildigi iddia
edilen toplu Ermeni katliamlarinin, sorgulanmaksizin soykirim olarak nitelen-
dirilmesi gerektigini iddia etmekreditler. Ustelik bu politikacilar, s6z konusu ol-
gunun Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan kabul edilmesini Tiirkiye'nin AB tiyeligi
bakimindan bir &n sart olmasi gerektigini savunmakradirlar. Bu gbrisii, Fransa
basta olmak iizere, birok Avrupa iilkesi beyan etmistir. Bu vargi, 4 Eylil 2006
tarihinde Avrupa Parlamentost’nun Tiirkiye'nin AB tiyeligi caligmalarinin basar
oraninin degerlendirilmesine iligkin raporunda ana unsuru teskil etmekeedir. Séz
konusu AB kurumunda, bu konu somut olarak dile getirilmis olmasa da, raporda
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Tiirkiye nin “gegmisi ile barisik olmasi ve gecmisini kabul etmesi gerektigi” sézleri
yer almustir. Fransa daha da ileri giderck, 12 Eyliil 2006 tarihinde sézde Ermeni
soykiriminin inkar edilmesine 1 yil hapis ve 45 bin Euro para cezasi getiren tasa-
riyt Parlamentosu’'ndan gecirmistir.

Ambherst Massachusetts Universitesi ogretim iiyesi, siyaset bilimci Guenter
Lewy 1915-1916 yillarinda meydana gelen olaylarin tek yonlit olarak degerlen-
dirilmesinin fazlasiyla giic oldugu kanisindadir. Lewy, bu tezini, “The Armenian
Massacres in Ottoman Turkey. A Disputed Genoside” (The University of Utah
Press 2005) kitabinda ispat etmeye ¢aba gostermistir.

Lewy’nin kitabinda isledigi bigimle, bu konuyu aragtirmakta olanlar, genellik-
le 191 5— 1916 olaylarinin var olan iki tezinden birini savunurlar. Ermeni tezi
yanlilar1 (ki bu gériislerin kimi yankilarini bir¢ok Avrupali politikacilarin beyan-
larinda gérmek miimkiindiir) Vahakn Dadrian ve Richard Hovannisian'in bagini
cekrigi Ermeni arastirmacilardir. Fransiz bilim adami Yves Ternon ve Polonya Ta-
rih Enstitiisii calisant Gregorz Kucharczyk onlarla hem fikir olanlar arasindadur.
Bu kisilere gbre, yiiz binlerce Ermeni’nin yerlerinden siiriilmesi I. Diinya savagin-
dan cok énce planlanmis bir soykirim hareketiydi. Bu teze gore, Ietihat ve Terakki
Firkasi'nin &nemli rol oynadigi Osmanlt Hitkiimeti, ideolojilerini hayata gegir-
mek ugruna cok kiiltiirlit Osmanli devletinin homojen bir Tirk toplumu haline
getirilmesi politikasini giitmiigtiir. Hovannisian'a gore, Tiirkiye'nin zor kullana-
rak homojen bir toplum haline getirilmesi metodu, soykirim olarak tanimlan-
mak zorunludur, Ermeni halkinin kasten yok edilme ¢abasi kiyimin boyutlariyla
desteklenmekte, kaynaklarin bircogunda 6lii saywsinin 1.5 milyon oldugu iddia
edilmektedir.

“Tiirk yanlist” gdriisleri savunanlar ise Ankara Avrasya Stratejik Arasturmalar
Merkezi ve Salahi Sonyel ile Yusuf Halagoglu gibi yazarlardir. Bu listeye Amerikali
bilim adamlar: Justin ve Caroline McCarthy’yi de cklemek gerekir. Bu kisilerin
hepsi de, 19151916 olaylarinin, Jontiirk yonetimi tarafindan, Ermeni halkina
karst planlanmus bir soykirim oldugu tezini ¢iirtiemekredirler. Bu yazarlar kendi
calismalarinda, Ermenilere karsi gerceklestirilmis uygulamalarin sira digt bir nite-
lik tagidigint ve Rusya ile isbirligi yaparak Osmanli Imparatorlugu’nun ¢dkiisiinii
hizlandirmak amaciyla Tiirk ordusunun arka cephesinde isyan ¢ikartmak isteyen
Ermeni isyancilarin eseri oldugunu ispat etmeye caligmakeadirlar. Osmanl Hii-
kiimeti, isyancilart siradan Ermeni vatandaslarindan ayirmaksizin vakeiyle azinfi-
gin iilkenin ic kesimlere dogru goc ettirilmesi karari almistir. Tiirk goriisiine gére,
Ermeni halkinin tehciri Osmanl topraklari dahilinde olan Dogu Anadolu’ya ve
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Suriye’ye yapildigindan bu hareketlerin sinir digt edilme olayt bigiminde algilan-
mast dogru degildir. Tarihcilerin gogu, bu siirgiin esnasinda Ermeni varandas-
larinin 8liimiiyle sonuglanan iiziicii olaylarin meydana gelmis oldugunu kabul
etmekeedirler. Ancak gercek su ki Osmanli Hitkiimeti, katliamlarin éniine gecme
ve suglulari cezalandirma yoniinde gaba harcamistur. Bu tez yanldarinin kanaa-
tince genel olarak 6lii sayisi 300 bin kisi olmus, dolayisiyla kiyim asirt derecede
bityiik boyutlara ulagmamistir. Bu verilere gére eszamanli olarak 1915—1916
olaylarinda ¢ok sayida Miisliiman vatandas da hayatini kaybermis oldugundan,
s6z konusu gelismeleri I. Diinya Savast esnasinda yasannug bir ic savas olarak
degerlendirmek miimkiindjir.

Birgok aragtirmacilardan farkls olarak Lewy, ne Tiirk ne de Ermeni goriiglerini
savunmakrta, Ermenilerin siirglin ve yok edilmesi ile ilgili cogu zaman duymakrea
oldugumuz tezi ispat etmek icin ugras sarf eememekredir. Lewy calismastny, siyasi
bir et alunda kalmalksizin tarihi olaylarla ilgili mevecut her iki yorumun taraf-
sizca incelenmesi amaciyla hazirlamisur. Bu baglamda yazar, “Ermeni sorununu”
dogrudan olarak degil de, tarihi belgelerin ve diger tarihgilerin arastirmalart 1s1-
ginda ele almakrtadir. Yazarin 1915-—1916 yillar1 6ncesinde ortam hazirlayics un-
surlart anlattigi sira digi yaklagimy, kitabin daha ilk bsliimlerinde goze carpmak-
tadir. Bu béliimlerde “Ermeni Devrimci Hareketinin” faaliyetleri, 1894—1896
yillarinda gergeklesmis olan toplu katliamlart ve de Osmanl: Imparatorlugu’'nda
vatansever gengler hareketinin ¢abalari anlatilmaktadir. Ayrica bilim adami, én-
celikle “Hingak” ve “Tagnak” gibi Ermeni rgiitlerin faaliyetlerini ele almaktan
da gekinmemektedir. “Ermeni tezini” desteklemekte olan yazarlardan farkls ola-
rak Lewy, Ermeni orgiitlerin yalnizea savunma hareketleriyle ilgilenmediklerini,
ayni zamanda katliamlart da provoke etmis olduklarint anlatmakrtadir. Ancak bu
olgular, kimi zaman sugsuz insanlars katletmis olan Tiirklerin aklanmast icin kul-
lanillamaz. Lewy, 18941896 yillart toplu katliamlarini anlatmakla sinrly kal-
mamakta, ayni zamanda Osmanli Tiirkiyesi'nin belirli uygulamalarinin nedenini
saptamakradir. Bu nedenlerin gbz 6niine alinmasi kosulu ile Ermeni hatkina kars:
yapimis olan zuliimleri hald: géstermek miimkiin olmasa da, anlagilamamis ya da
cogu zaman golgede birakilan konularin agiga kavasturulmasi miimkiindiir. Bu
konular arasinda yukarida ads gecen Ermeni drgiitlerinin faaliyeteri, Rusya'ni
ve Batl dilkelerin etkileri ve de Osmanli Devletinin ¢okiisii arifesinde Tiirklerin
milliyetci diisiince yapilarint gdstermek miimkiindiir.

Lewy, eserin sonraki boliimlerinde, konuyla ilgili yukarida anlacmus oldugu-
muz meveut iki gorlisii taruisirken, kimi arastrmacilarin kendi dogrularin ispat
etmek amaciyla, arastirma esnasinda kullanmis olduklart dékiimanlar ne kadar
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da yanlis yorumlayabildikleri, kullandiklar: tarihi belgelerde konteksten gikaril-
mis alintilara yer verdikleri ya da kendi goriislerine zit bilgileri icermekte olan
kaynaklarla ilgili sessizliklerini koruduklart 6rneklerini getirmektedir. Eserin bu
bolimiini incelerken okur, Lewy'nin konuya tarafsiz yaklasimi ilkesinden vaz-
gectigini sanabilir. Béylelikle, yazarin “Ermeni yanliarinin” kullandiklart ar-
giimanlari ¢ok emin bir bicimde cliriicttigis ve haliyle Ttrk gdrisiine daha ya-
kin oldugu izlenimi olugmakradir. Ancak Ermeni goristinil saptama amactnin
Lewy nin ulasabilecegi kaynaklarin ¢ok olmast bakimindan ¢ok daha kolay olabi-
lecegini belirtmeliyim. Yazar, Osmanh Imparatorlugu'nun 1915—1916 yillarin-
da Ermenilere karst net olarak bir soykirimin planlanmis oldugunu iddia etmek
icin giivenilir kaynaklarin yokluguna isaret etmekredir. Aynt zamanda Ittihat ve
Terakki Firkasi'nin “On Ilke” olarak anilan direktiflerini ya da bu partinin sézde
iiyesi Rifat Mevlanzade'nin notlarini tam giivenilir olarak kabul etmek miimkiin
degildir. Lewy’ye gore, toplu kadiamlara dair planlar hakkinda bilgi iceren do-
kitmanlarin dogruluk payi konusunda ayn: sekilde aragurmalarin yapilmas: za-
ruridir. Burada kastedilenler, Ermeni tezi taraftar: bilim adamlarinca bile sahte
olarak kabul edilen (Osmanh Icisleri Bakani Talat Pasanin telgraflarini iceren
“Naim Bey’in Anilar1” olarak bildigimiz Aram Andonyar’in yazdiklari) ve oriji-
nalleri bulunamamis olan 1919—1920 yillarinin askeri mahkemelerine ait dg-
kitmanlaridir. Yazar ayni zamanda, Tiirk goriisiint de tarusmakeadir. Ona gore,
Ermenilerin katledildikleri olaylara karisanlarin Osmanli Hitkiimeti tarafindan
cezalandinldigina iliskin argiiman yeterince ikna edici degildir. Lewy’ye gore, Er-
meni katliamlarinin yalniz ve yalniz ic savas neticesinde meydana gelmis oldugu
tezini savunmak dogru degildir. Yazar biraz banal gelebilecek silahli bir miicadele
sonucu olusan can kayiplarinun, sivil halkin kayiplarindan ayrilmas: gerektigi for-
miiliinii ortaya stirmektedir.

Lewy, 1915— 1916 olaylarina iliskin anlasmazliklarin tamamini ¢bzme amaci
edinmemistir. Ona gore, yeteri kadar tarihi belge bulunmadigindan boyle bir ¢6-
ziim zaten imkansizdir. Yazar, ender ve degerli agiklamalar icermesi bakimindan
dnemli olan kitabinin bir sonraki boliimiinde kendi tezini ispat etmekeedir. Bu
bolimde Amerikali tarihei, elestirel bir degerlendirmeyle konunun ¢éziimiinde
ise yarayip yaramamasi bakimindan, “Ermeni sorununa” ait ¢ok sayidaki tarihi
belgeyi sistemli bir bigimde ele almaktadir. Lewy, belli bagh kaynaklarin kullanil-
mast esnasinda ortaya ¢ikan sorunlar: cok net bir bicimde incelemekee, zorluklar
Tiirk arsivlerinde dokiimanlarin incelenmesi sirasinda da ortaya ¢tkmakeadir.

Oncelikle belirtmemiz gereken Osmanli kaynaklarinin gogunun I. Diinya
Savasi esnasinda imha olmalidur. Tkinci konu ise giintimiize ulagmis evraklarda,

172 | Ermeni Arastrmalan
7 i 2007, Sayi 26



siyasi tercihlere gére secilmis belirli konular anlatilmakeadir. Bu nedenle Ermeni
orgiiderin faaliyetlerine yer vermekte olan Tiirk kaynaklarinin énemi kiigiim-
senmeyecek &lciide biiyiikiir. Bununla birlikee, s6z konusu kaynaklarda Ermeni
malvarliklarina el konulmas: olaylarina nadiren deginilmekeedir. Uciincii konu
ise Batli aragtirmacilarin argivlerden yararlanma imkanlariin kisich olmasidir ve
yazarin kendisinin de bu konuda belirli deneyimleri olmustur. Dérdiincii konu,
terctime edilmis Tiirk kaynaklari, hem terciime kalitesinin diisiik olmasi hem de
yukarida da degindigimiz gibi siyasi yanlilig: bakimindan yararlanmaya elverisli
degildir. Ayni sekilde Lewy, Huristiyan misyonerlerini agirt yanlt davranmalarin-
dan 6tiirii elestirmektedir. Lewy, Amerikan arsivleriyle Almanya Disisleri Bakan-
ligt argivlerinin daha ¢ok degerli dokiimanlara sahip oldugu kanisindadir. Alman
arsivleri, Osmanli Hiikiimeti'nin Ermenilerin toplu katliamlarindan kesin olarak
sorumlu tutulabilecegi tezlerinin ortaya atlmast icin yeterli degildir. 1916 yilinda
Biiytik Britanya Parlamentosu tarafindan yayinlanmis olan “Mavi Kitapla ilgili
benzer elestiriler dile getirilmektedir. Siyasi unsurlarin etkisi ve cogu zaman ku-
lakean dolma bilgilerle konuyu Sgrenmis olan kisilerin anlattiklarini en énemli
tarihi kaynak olarak kullanilmakea oldugu gercegi séz konusu tarihi belgelerin
hepsi icin bir eksi deger teskil etmektedir. Katliamlardan sag ¢ikmis Ermenilerin
anlatuiklart da baska bir cetin sorunu olusturmakradir. Onlarin anilars oldukca
stk olarak gerceklesmis olaylarla celigmektedir. Bunlarin nedenlerini cofu zaman
sahitlerin kisiliklerine, onlarm diinya goriisiine deneyimlerine ve de yasadiklarini
uzun yillar sonra anlattiklarina baglanabilir. Boylelikle bu olgular tarihte mey-
dana gelmis olaylarla ilgili gerceklerin net olarak saptanmasi 6niinde bir engel
olusturuar.

Lewy tarafindan yapilan arasurmada, esas alinacak kaynaklarin secimiyle ilgili
celiskilerin anlatilmasinin ve 1915—1916 olaylariyla ilgili belli basli konularin
bilingli bir sckilde yorumlanmasinin ne kadar da biiyitk nem tasidig gsteril-
mekeedir. Yukarida bahse konu kaynaklara dayanarak Lewy, 1915—1916 olay-
larinin Gykiisiinii gikarcarak gercekten meydana gelmis olarak kabul edilebilecek
hadiseleri, su an itibariyle hentiz bilinmeyen ve aragtirmaya tabi olan olaylari ve
biiylik olasiitkla hi¢ bir zaman gergegin ne oldugu anlagilamayacak konular: ince-
lemektedir. Burada 6zellikle kastedilen, Osmanli Imparatoriugu’nda Ermenilerin
yasadiklar: yerlerden siiriilmeleri, katliam sorumlular ve 6liz saytlaridir. Yapitin
bu boliimiinde en degerli unsur, yazarin olaylarin biitiinliigiinii anlatma cabasi
icerisinde olmas: ve Tiirklerin Ermeni ahaliye karsi hareketlerinin kuru bir be-
timlemesiyle sinirls kalmamasidir. Siirgiin konusunu incelerken Lewy, ozellikle
bu gibi meselelerin karmasikliging gésterme cabasindan yola ¢ikmaktadir. Ona
gore farkl bélgelerde siirgiinler farklt nedenlerle ve farkly sekilde gergeklestigin-
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den genel bir gtkarim olasihit zorlasmakeadir. Bu arada Tiirk tarafindan olaylarin
ana sorumlulart da farklt roller oynamistir. Cogunlukla katliamlarla ilgili kararlar:
merkezi yonetimden ziyade kendi politikasint uygulamakra olan ve merkezin ta-
limatlarina uymayan yerel ydnetimler almiglardir. Bu gibi durumlar zellikle siir-
giinlerin son asamalarinda yasanmusuir. Sayesinde ¢ok sayida Ermeni’nin 6liim-
den kurruldugu yerel halkla ilgili tek tarafli degerlendirmelerin yapilmasi kabul
edilemez. Kiirt ahalinin yapuklari 8zellikle dikkate deger bir konudur. Bu olaylar
aragtirmakta olan diger aragtirmactlardan farkli olarak Lewy, bazi olaylarin ayrin-
tilt anlatimindan cekinmemektedir. Konunun her tiirlii ayrintlan ve ¢ok sayi-
da kaynaklara atflarla anlatimi, incelenmekte olan belgelerden yeni bir gikarim
yapilmasina yardimct olmast durumunda hi¢ kuskusuz énemli bir anlam tegkil
etmekredir. Ne yazik ki Lewy, 6zellikle siirgiinleri ve Ermenilerin yerlestirildikleri
yeni bolgeleri anlaurken bu ilkeye bagl kalmamusur.

Kitabin Ermeni ahali arasinda 6lii sayilarina iliskin bolimii, buiyiik ilgi uyan-
dirmaktadir. Lewy, bu olaylarin boyutlarina iliskin bir dizi sorunla ilgili dogru
saptamalarda bulunmakeadir. 19151916 yillarinda 6lenlerin listeleri yokeur.
Boylelikle s6z konusu sorunun, Birinci Diinya Savagt dncesi ve sonrasinda Os-
manh Imparatorlugu topraklarinda yasamis olan Ermeni vatandaslarinm sayila-
rinin kargilagtiriimasi yoluyla ¢ézmesi dogru degildir. Oncelikle, Imparatorlugun
1914 yilina ait Ermeni ahali sayisina iligkin bilgiler bulunmamaktadir. Tiirkler,
Ermeni vatandaslarin sayilarint azaltmakta ve Miisliiman ahalinin sayilarinm are-
tirldigt verileri sunmakeadir. Ermeniler de tam aksini yapmakradirlar. Bu nedenle
o zamanlar Osmanh Imparatorlugu’nda yasayan Ermenilerin sayist I milyon 295
bin ile 3 milyon arasinda dalgalanmaketadur. Ik olarak Lewy, 1 milyon 750 bin
sayisint kabul etmekte, ancak bu hesaplamalar varsayim tizerine kurulmakeadir.
Ikinci mesele, hayatea kalmis olan Ermenilerin sayilarinin yalnizca yaklagik olarak
belirlenebilmesidir. Burada ilging bir olguya dikkati ¢ekmek yerinde olacakur.
Ermeni temsilciler heyeti barisin saglanmast i¢in yapilan goriigmeler esnasinda
bagimsiz bir devlet kurma hakkini elde edebilmek icin Ermeni vatandag sayisint
bilingli olarak daha yiiksek gdstermistir. Lewy, yeniden yapug: degerlendirme so-
nucunda Ermeni vatandag sayisinin I milyon 108 bin oldugu kanaatine varir. Bu
sayidan hareketle 8ldiiriilen kisi sayisinin 642 bin oldugu ¢ikarimint elde eder.
Lewy, adil bir bicimde bu degerlendirmenin yalnizca bir varsayim oldugunu be-
lirtmektedir. Amerikali arastirmaci, bu verilerin yalnizca kendisinin ulasug bir
¢ikarim oldugunu vurgulayarak, okurlara diger uzmanlarin gok sayidaki hesap-
lamalarina ve baska mertotlara gore kendi degerlendirmelerini yapma imkanini
sunmaktadir. Degerlendirmeler 57 bin ile (Halagoglu'na gore) 2 milyon 70 bin
(Karacan'a gére) arasinda degismekredir. Lewy, insan kayiplarini degerlendirirken,
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aclikran, hastaliklardan ve Osmanli ordusuna karst savasirken 6lenlerin sayisiyla,
toplu katliam ve siirgiin sonucunda hayatini kaybedenleri ayirmanin gli¢liiklerine
isaret etmektedir.

Yazar tarafindan saptanan sonuglar kismen hayal kirikligina ugramamiza ne-
den olmakradir. Bu sonuclar “Ermeni konusu” ile ilgili sorularin birgoguna cevap
vermemektedir. Kitabin daha ilk béliimiinde sunulan ana sorunu soyle ifade et-
mek miimkiindiir: Meveut belgeler Osmanly Imparatorlugu’nun Ermeni halkina
kars1 1915—1916 yillarindaki uygulamalarinin 6nceden planlanmis ve tizerinde
diisiiniilerek sistemli bir bicimde uygulanmis oldugunu kesin olarak saptamak
icin yeterli degildir. Lewy, Gwen Diner gibi arasurmacilarin da goriislerine yer
vererek Itcihat ve Teralki Firkastnin ve kurduklast hitkiimetin boylesine koor-
dine edilmis hareketlerin gerceklestirilmesi icin yetetli bilgiye ve hazirliga sahip
olmadiklarini ispat etmektedir. Boyle bir sonuc, yazar tarafindan daha 6nce beyan
edilmis olan tutuma tutark bir bicimde sadik kaldigint gdstermekreedir. Haurla-
nacagi tizere kitabin basinda yazar, meveut sorunlarin tamamini ¢ozmek gibi bir
amacinin olmadigint belirtmistir. Boylelikle Lewy nin sonuclar: olduk¢a miiteva-
zt olarak nitelemekteyim, ciinkii cagdas bilgiler bagka bir cevap vermeyi olanaksiz

Imakeadir.

Eserin son bélimiinde Ermeni sorununun cagdas siyasi anlasmazliklara ve
Turk-Ermeni ikili iliskilerine etkisi konusunun islenmesini olumlu degerlendir-
mekte yarar vardir. Ancak gercek su ki yazar bu konuya gercken ilgiyi goster-
memistir. Lewy’nin bilim adami olarak, sorunu yalnizca anlatmak gibi bir amag
edindii disiincesinden hareketle konuyu ele alacak olursak, yine de Avrupa dev-
ledlerinin yaklagimlarina yeterince yer vermedigini, daha ¢ok Amerika Birlesik
Devletleri tizerinde yogunlagtuigini belirtmeliyim. Ayrica Lewy, Ermeni sorunu-
nun, Tiirkiye'nin AB tiyeligi kapsamindaki calismalara ne sekilde etki ettigini ye-
terince ayrintil islememekreedir,

Guenter Lewy, kitabinin s6z konusu tarihi olaylarla ilgili belirli bir bilincin
olusmaswna ve daha iyi anlagiimasina yardimc olacagina ve belki de her iki tezin
tek bir uzlagma nokrasinda bulugmastna katk: saglayacagini ummakradir. Bu bag-
lamda séz konusu calisma, yazara gére her iki tarih yorumunu birlestirici bir un-
sur olarak yararlt olabilecektir. Bundan 6te, kirabinin bir nevi izah edici yoniiniin
de kuvvetli oldugunu kabul etmek zorundayiz. Yukarida da belirttigimiz gibi,
yazar konunun zorlugunu tam olarak ortaya koymakta ve olaylari tiim karmasik-
ligtyla betimlemek icin caba sarf etmekredir, Dolayisiyla 1915—1916 olaylarinin
bir bakima agirr genellestirildigi ve sadelegtirildigi fark edilmekeedir. Kitabin bir
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diger olumlu ydnii ise, Ermeni sorunu ile ilgili bilinen arsiv belgelerinin belirli bir
diizen cergevesinde tertiplenmesidir.

Lewy nin caligmasy, bilinen her iki tutum arasinda bir nevi uzlasma noktasinin
bulunmasina hi¢ kuskusuz yardimer olacaktir. Ancak, bu konuda tek bir eserin
yeterli olamayacag: diisiincesi ister istemez akla gelmekredir. Buna bagli olarak,
konuyu her ydniiyle olmasa da, sirasiyla ayri meseleleri ¢6zme yolunda yardim-
c1 olacak cok sayida derin, objektif ve yansiz arastirmalarla, makale ve inceleme
calismalarinin yapilmast sarcor. Kanimea, Lewy nin alismast diger arastirmacilar
icin bir cagri olarak degerlendirilebilir. Geriye bir tek soru kaliyor, o da bu ve de
biiyiik olasilikla, ardindan gelecek olan calismalardan, ¢agdas uluslararast sorun-
lars yalnizea “Ermeni sorunu” kapsaminda gozmeye ciiret edenlerin yararlanip ya-
rarlanmayacagidir. Béyle bir senaryo, Tiirkiye Bagbakant Recep Tayip Erdogan’in
onerisi dogrultusunda Tiirk ve Ermeni tarihgilerden olusacak ortak arastirma
komisyonunun olusturulmast durumunda miimkiin olacakur. Ancak Ermeni
tarafinin bu ¢agriya red cevabi vermesi, béyle bir ¢alisma olasiligint imkansiz lal-
maktadr. Ayrica, her hangi bir arastirma yayininm, bu kadar tarugmali bir konu-
ya objektif yaklagmalarinin beklenmesi zaten fazlasiyla zor oldugu politikacilarin
tizerine, olumlu etki edebilecegi iddiasina kugkuyla bakugim: belirtmeliyim.
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Ermeni Aragtirmalart Bagkant Prof, Dr. Hikmet Ozdemir’in son eseri
“Uc Jontiirk’iin Oliimit: Talac-Cemal-Enver” adli kitab Remzi Kitabevi
tarafindan yayinlanmisur. Kitapta kisaca Talat, Cemal ve Enver Paga’larin 1921
ve 1922 yillart arasinda suikastqilar tarafindan nerede, nasil ve hangi nedenlerle

l E rmeni Sorunu konusunda bir ¢ok eseri bulunan Tiirk Tarih Kurumu

sldiirilmiis olabilecegi yerli ve yabanc: belgeler 1s11nda incelenmekeedir.

Bilindigi tizere Osmanli Imparatorlugu déneminde 1882'den baglayip 1909
yilina kadar bir ok Ermeni isyan hareketleri olmustur. Daha ¢ok Rusyanin
tesviki sonucu ortaya cikan bu isyanlar, Osmanli Hakimiyetini zayiflatmak ve
Ermeni érgiiderinin bélgede hakimiyet kurmasim amaclamis, Imparatorlugun
Ermeni isyanlarini bastrmast sonucu ise Bat kamuoyunda Ermenilerin bask:
alunda olduklar seklinde bir intiba uyandirdmistir,

Daha sonraki Ermeni isyan hareketleri ise 1914 yihinda yeniden baslamis ve
Osmanls’nin I. Diinya Savasi'nda Rus kuvvetleriyle carpismalari sirasinda Ermeni
ceteleri Ruslarin yaninda yer alarak hem Osmanlrya karst savagmis hem de bélge
halkina katiamlarda bulunmustur. Ozellikle Ermeni cetelerinin Miisliimanlara
yonelik yapuiklari mezalim sonucu bir cok Miisliiman koylerini terk ederek
Anadolu’nun ig taraflarina dogru gisc etmek zorunda kalmigtir.

L Diinya Savagt sirasinda akrif olan Ermeni teror hareketleri savagin sona er-
mesinin ardindan da devam etmis ve Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadoluda
yliriitiilen bu faaliyetler bélgenin tamamen Tiirklerin egemenligine girmesiyle
birlikte buradaki eylemler sona erdirilmistir. Ancak Frmeniler 1914-1915e
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yasanan tehcirden, bagta Talat olmak tizere, Iteihat ve Terakki Partisi'nin ileri
gelenlerini sorumlu tutarak 1919 yilinda Erivan'da yaptiklart bir toplanuda bazs
Osmanli Devlet adamlarint idama mahkum etmiglerdir.

“Ue Jon Tarkiin Olimii-Talat-Cemal-Enver” baghikh kitap, idama mah-
kum edilen bu devlet adamlarinin yant sira Tagnaklar tarafindan “Kara liste”
olarak adlandirilan 200 kisilik bir listenin hazirlandigini ve bu listedeki kisilerin
cogunun dldiiriildiigii bilgilerini giin sgina gikarmakeadir. Téirk liderlerinin &n-
ceden yapilmus bir listeleye gore éldiirilditkleri hususu siirgiindeki Jontiirklerin
mektuplarinda da gegmekredir.

fttihat ve Terakki Partisi'nin yonetim kadrosunda yer alan Talat Paga'nin 1921
yilinda Berlinde Tehleryan adli bir Ermeni tarafindan éldiirtilmesi intikam eylem-
lerinin ilkini olusturmustur. Tehleryan davasiyla ilgili olarak séz konusu dénemde
dikkate alinmayan bazi yeni delillerin de degerlendirildigi kitapta, davayla ilgili
olarak Savas yillarinda Osmanli Ordusunda Kara Kuvvetleri Kumandani olarak
gdrev yapan Korgeneral Bronsart von Schellendorf’un 24 Temmuz 1921'de
Deutsche Aligemenie Zeitung adli bir gazetede yayinlanan “Agik Mekeup” baglikls
yazisina da yer verilmistir.!

Schellendorf mektubunda, Tehleryan davasinda konuyla ilgili olarak olayr
sadece duyanlarin mahkemede ranik olarak dinlendigi, ama nedense séz konusu
dénemde bdlgede gorev yapan Alman subaylarinin ifadelerine yer verilmedigi,
Ermenilerin savas sirasinda Tiirkiye'nin Dogu illerinde tehlikeli isyanlar
baslattiklari, bu isyanlarin ele gecirilen gok sayida el ilani, kigkirticr brosiir, si-
lah, mithimmat, patlayict madde ve benzeri malzemelerden de anlagilacag: tizere
baska giicler rarafindan hazirlandigini beyan etmistir.

Schellendorf Talat Pasa ile ilgili olarak ayrica “Talat ne yapacag: belli ol-
mayan kindar bir katil degil, ileri goriiglii bir devlet adamiydi. Talat, ayrica
miittefik tilkelerdeki basinin, Ermenilerin 'bélgeden ctkarilmalart konusunu,
“Tiirkler Hiristiyanlara zulmediyor! Iddiasini ortaya atarak propaganda amach
kullanilacagini tahmin ediyordu ve sadece bu yiizden bile her tiirlii sert uygula-
malardan kacinirdi. Hakli ciktr. Propaganda baslatildi ve yurt disinda her yerde,
Huristiyanlara zuliim yapildig: seklindeki bu inanilmaz aptalliga inanild1.” ifadel-
erini kullanarak kendisine duydugu hayranlig: da ifade etmistir.

freihat ve terakki yonetiminin ileri gelenlerinden biri olan Cemal Pasa da
suikast sonucu hayatum kaybetmigtir. Cemal Pasa'nun olimiiyle ilgili kitapra

1 Bu mektubun Tiirkgesi dergimizin 4. sayisinda (s.76-82) yaymlanmgtir,
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li¢ ayr iddia yer almakeadir. {lk olarak Cemal Paga’nin Bolsevikler tarafindan
oldiiriildiigii yoniindeki bilgilere yer verilmektedir. Buna gore Enver Pasanm
Afgan  Hiikiimeti'nin destegiyle Sovyetlere karsi askeri harekata girismesi
Sovyetlerin Cemal Pagaya da duydugu giivenin sarsilmasina neden olmus ve
bunun sonucunda Sovyet yonetimi Cemal Pasanin 8ldiiriilmesine ve cinayetin
Tiflisteki Ermeniler tarafindan gergeklestirilmesine karar vermistir.

Bir diger iddia ise Cemal Pasa'nin bir Ingiliz komplosuna kurban gittigi
yoniindedir. Bu yéndeki iddialar ise Cemal Paggmin Bolseviklerle birlikee
yurieedgii Afganistan projesinin bu cinayete sebep oldugudur. Bu durumda Cemal
Pasa, Afganistan'daki Ingiliz niifuzunun kirilacagt ve bir Rus-Afgan Antlagmast
saglanacagt yoniindeki kaygilar nedeniyle Ingiltere tarafindan sldiiriilmiistiir.

Son iddia ise Talat Pasa ile baglayan intikam zincirinin Cemal Pasa cinayeti-
yle devam ettigi ve Ircihater liderlere yonelik Ermeni suikastlarinin Amerikadaki
bazi Ermeni orgitleri tarafindan 6dillendirildikleri, Cemal ve Enver Pasalarin
oldiirtilmesi icin gorevlendirilen fedailerin listesinde Cemal Paga’nin adinin da
ver aldigina dair bazt belgelerin bulunmus olmasidir. Ayrica suikastin hemen
ardindan Ankara Hiikiimetinin 23 Agustos 1922'de Ermenistan Hiikiimeti'ne
sert bir nota gondermesi de suikastin Ermeniler tarafindan gerceklestirildigi
iddiasint giiglendirmektedir. Cemal Paga’ya ait bircok ani ve mekeup ve benzeri
kaynaklanin da degerlendirildigi eserde, Cemal Pasa'nin 1919°da Alman Der Nex
Orient gazetesi ile 1915 Olaylar ile ilgili olarak yapug: bir goriismede kendilerini
yargilamaya gétiiren asil sebepleri soyle siraladigy goritlmektedir: “Bizi yargilamaya
gotiiren asil sebepler; Tiirkiye'yi Itilaf devleterine kars savasa katmak, Ermeni
katliamlarini engelleyememis olmak Itilaf devletlerine kars1 Tiirkiye'nin savasa
girmesi, siyasi sug olarak algilanamazds.” Cemal Pasa, yine Ermenilerle ilgili olarak
yapugt actklamasinin devaminda “Higbir zaman Ermenilere karst zorbaliga ve
katliama miisaade etmedigini” de belirtmistir.

Kitapta deginilen bir diger hususda Tagnaklarin Lozan Konferanst sirasinda
[smet Pasanun &ldiiriilmesi icin de bazi girismelerde bulundugudur. Ermeni
intikameidigini iki ayrs evrede ele alan Prof. Dr. Hikmet Ozdemir, 20. ylzyilin
bu evrenin ikinci yarisini olusturdugunu beliremistir. Ozdemir ayrica ozellikle
1973en itibaren Tiirkiye Cumhuriyetinin diplomatik ve ticari temsilcilikler-
ine saldirilar seklinde gergeklestirilen eylemlerin, hangi yillar arasinda, hangi iil-
kelerde, ka¢ kez gerceklestirildigini ve kimlerin hayatini kaybettiginin de altini
cizmigtir.
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Kitapta ii¢ Jontiirk'iin 8liimiiniin yan sira Talat, Cemal ve Enver Pagalarin
Acatiirk’le olan iliskilerine ve yazismalarina da yer verilmistir. Ozellikle Enver
Pasa’nin Atatiirk’le yapmis oldugu yazismalar incelendiginde Atatiirk’in Enver,
Talat ve Cemal Pasa'dan iilkede bir ikilik ¢ikacagy gerekeesiyle memlekete gelmek
yerine disardan iilkeye yardim etmelerini istedigi anlasilmaktadir. Bu yazigmalarin
yan1 sira Avrupadaki Ermeni terdr drgiiderinin siirgiinde olan Jontiirk liderlerini
dldiirme konusunda hangi iilkelerden destek aldig, 1918'de yol arkadaglariyla
birlikte Berlin’e buradan da Isvicre'ye gecen Talat, Cemal ve Enver Pasa'nin bir stire
sonra Tiirkiye'nin Bolgevizme kazandiriimasi icin dénemin Sovyet Rusya Digisleri
Bakani Cigerin ile ne tiir gériigmeler gercekdestirdigi bilgileri de bulunmakradir.

Kitapta Enver Paga ile ilgili olarak ise Cemal Paga cinayetinde oldugu gibi
Enver Pasa cinayetinde de Sovyetlerin Enver Pasanin Afganistandaki faaliyetleri
neticesinde kendisini ¢ldiirtme karars aldiklar: bilgileri bulunmakradir. Ancak
bazi Ermeni kaynaklarinda Enver Pasanin da diger Ittihatgilar gibi Ermeniler
tarafindan 8ldiiriildiigii yoniinde bilgiler de mevcuttur. Buna gore Enver Paga
Melkumyan idaresindeki Bolsevik Ermeniler tarafindan 8ldiiriilmiistiir. Bu bilgi
Azeri kaynaklarinda da dogrulanmakreadir. Azeri kaynaklarinda Enver Pasa'nin
Daglik Karabagli Saruhanyan adinda bir Ermeni tarafindan 8ldiirtildagi
yoniindeki kaynaklara yer verildigi goriilmektedir. Ayrica Enver Pasa’'nin Berlin,
Moskova ve Buhara yolculuklari ve bu yolculuklar sirasinda kendisine eglik eden-
lerin anilarina da yer verilmektedir.

Genel olarak kitapta konuyla ilgili belgelerin dogrudan okuyucuya sunulmast
ve belgeler iizerinde pek fazla yorum yapilmamas: eserin orijinalligini én pla-
na cikarmakradir. Ayrica giinimiizde, tehcir yillarinda yénetimde olan bu iig
Jontirk’iin tehcir anilari {izerinde duran, Talat, Cemal ve Enver Pasalarin o
dénemdeki askeri ve siyasi hayatlarini dogrudan mercek altuna alan bir eserin
olmayist kitabin nemini bir kez daha ortaya koymakeadir.

Sonug olarak eser bugiine kadar pek de incelenmemis belgeler 1s1ginda
Talat, Cemal ve Enver pagalarin dliimleriyle ilgili ayrinular vermesinin yani sira
1973’te yeniden canlanan Ermeni terdrizminin temellerinin aslinda Osmanli
93 Harbi'nden sonra kurulan Ermeni siyasi orgiitlerinin isyan faaliyeder-
ine dayandigina isaret etmektedir. 1789'daki Fransiz Thrilalinin de etkisiyle
1839'da Osmanli Yenilesmesi’nin son déneminde kurulan Irtihat ve Terakki
Cemiyeti {iyelerinin varan topraklarimin biitiinliigi i¢in harcadiklart ¢abalar ken-
dilerini bazt Ermeni intikamciarin hedefi haline getirmis ve bu yolda art arda
sldiriiimiislerdir.
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ARSIV BELGELERINE GORE TRABZON'DA
ERMENI FAALIYETLERI 1, 11

Hazirlayanlar: Stileyman Bilgin, Ali Mesut Birinci, Sezgin Demirciogiu,

Recep Karacakaya
Trabzon, Trabzon Belediyesi Kiiltir Yayinlari, 2007, I Cilt: 439, 11 Cili:456 Sayfa.

“Arsiv Belgelerine Gore Trabzonda Ermeni Faaliyetleri” Trabzon Belediyesi
Kiltiir Yayinlan tarafindan iki cilt olarak yayimlanmuserr. Trabzon Belediyesi'nin
bilim adamlars ile Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midiirlagii Osmanh Ar-
sivleri Daire Baskanhigi'nin katkilarryla hazirladigi bu kitap, Ermenilerin Osmanh
Devleti’nin 8nemli merkezlerinden biri olan Trabzon vilayetindeki faaliyetlerini
arsiv kayrtlarima dayanarak ortaya koymak amaciyla yayimlanmustir. Siileyman
Bilgin, Ali Mesut Birinci, Sezgin Demircioglu ve Recep Karacakaya tarafindan
hazitlanmis olan eser, 1850-1923 yillart arasinda Trabzon'daki Ermeni niifusu-
nun bdlgedeki faaliyetleri ve isyan girisimlerini arsiv belgeleri 1s1iginda incelemek-
tedir.

Kitabin giris kisminda Ermeni meselesinin ortaya gikist ve gelisimine yer veril-
mis ve meselenin ana hatlar1 Frmeni meselesinin ortaya gikisindaki sebepler, Er-
meni meselesinin milletlerarast politikanin giindemine girmesi ve Ermeni komi-
telerinin kurulmas: ve isyanlar olarak bélimlere ayrilmak suretiyle dzetlenmistir.
Ermeni meselesini ortaya gikaran sebeplerden biri olan misyoner faaliyetlerine de-
ginilen kitapta bu faaliyetlerin dogrudan ya da dolayl olarak Ermeni isyanlarinin
ortaya ¢tkisinda 6nemli rol oynadigi ve Ermenilerin misyonerlerin faaliyetleri so-
nucunda ayrilikes fikirlerle tanisug vurgulanmaktadir. Ermeni meselesinin ortaya
¢ikisinda Ermeni kilisesinin rolii iizerinde de durulmus ve kiliselerin Ermenileri
siyasi, idari kiskirtmalari ve silahlandirmalars ayrica dini faaliyetlerden ¢ok, milli
fikirlerin yayilmast hususundaki calismalarina deginilmektedir. Bu boliimde ayri-
ca, Ermeni meselesinin ¢ikisinda 6nemli bir rolii olan propaganda calismalarinin
Ermenilerce Osmanli Devleti’nin itibarinin zedelenmesi icin ustaca kullanidig:
ve Anadolu'nun bir yerinde ¢ikarulan bir olaydan sonra tutuklanan Ermenilerin
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durumu diinya basinina yansitilarak Hiristiyan diinyasindan yardim istendigi an-
latiimakeadir. Ermeni meselesinin gelisiminde Rusya, Ingiltere, Fransa ve Ameri-
ka gibi biiyiik devletlerin politikalarinin oynadigi rolden bahsedilmekredir.

Eserde Ermeni meselesinin milletlerarasi politikanin giindemine girmesi ta-
rihsel bir sirayla 6zetlendikten sonra Ermeni komitelerinin kurulmast ve isyanlar
Ermenilerin tegkilatlanma calismalarina yer verilerek aciklanmakeadir.

Kitabin bir diger boliimiinde, Trabzon ve Trabzondaki Ermeni niifusu hak-
kinda genel bilgilere yer verilmis, Erment iddialarinin nemli tartigma noktalarin-
dan birinin niifus konusu oldugu vurgulanarak Ermeni niifusunun Trabzon'daki
durumu ele alinmistir.

Eserin “Trabzon ve Civarinda Ermeni Faaliyederi” boliimiinde Trabzonda
Devlet hizmetinde gorev yapan Ermenilere deginilmis, bu kisilerin biirokraside
aldiklar gdrevler agiklanmugtir. Ayrica Trabzonda, kilise, okul gibi yapilar icin
ruhsat verilmesi konusu Ermeni tebaanin ibadethane yapimi ve tamiri gibi so-
runlarinin devlet tarafindan ¢ozitlmesine yer verilmistir. Bu boliimiim bir bagka
maddesi de Trabzon'daki komitelerin faaliyetlerine ayrilarak Trabzon'daki Ermeni
komitesinin &zelikle Hincak ve Tasnak komiteleriyle arasindaki isbirligine degi-
nilmektedir. Diger bir maddede, 1895 Trabzon'da Ermeni olaylarina yer verilerek
1895 Ekim ayinda meydana gelen Ermeni isyaninin sebepleri ve olaylarin gelisi-
mi ayrintlt olarak incelenmekredir. Bu béliimde ayrica, Trabzon'da Ermeni din
adamlarinin faaliyetlerinin Ermeni meselesinin ortaya ¢ikisindaki rolii ve misyo-
ner faaliyetlerinin, basta Ermeniler olmak iizere, Anadoludaki gayr-1 mislimler
iizerindeki etkileri ve Trabzon'da yabanci konsoloslarin Ermenileri kigkirtmalari,
Osmanli Devleti'nin Dogu Anadolu vilayetlerinde gérevli fngihz, Fransiz ve Rus
konsoloslarinin Ermeniler lehine siirdiirdiikleri miidahaleler yer almakradir. Bu
béliimde ayrica, Trabzon’a Rusyadan Ermeni gécii, Trabzon'da Ermenilerin kendi
vatandaslarina suikast girisimleri ve Ermeni kiliselerinde meydana gelen olaylar
incelenmektedir.

Eserin bir diger béliimiinde Osmanli Devleti’nin Trabzon ve civarinda Erme-
ni faaliyetlerine karsi aldig: tedbirlere yer verilerek, askeri ve adli tedbirler disinda
sinur ve giimriik kontrolleri, basin ve propaganda gibi yontemler kullanilarak ya-
pilan kamuoyu ¢alismalars agiklanmaktadur. Kitapta ayrica Ermeni zorunlu sevk
ve iskAny; iskén kararmin alinmasi, uygulanmasi, uygulamaya iliskin yargilamalar
ve sevk ve iskanin Trabzon'da uygulanisi gibi maddelerle detayli sekilde incelen-
mektedir.
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Eserde “Ermeni Mezalimi” bashig: alunda Trabzon ve civarindaki Ermeni cete-
lerinin mezilim déneminden bahsedilmekte Tiirk ve Miisliimanlara uyguladikla-
rt zuliim ve katliamlar anlatiimakeadir. Son olarak Kurtulus Savas’nda Trabzon'a
yonelik Ermeni faaliyetlerine yer verilerek Ermeni cemiyetlerinin Karadeniz
Balgesi'ne Ermeni gé¢men getirme calismalarina deginilmekeedir. Kurtulug Sava-
st strasinda Ermenilerin Rumlarla isbirligi kurarak bslgeyi “Biiyiik Ermenistan”in
bir parcast yapabilme amaclari ve bu yndeki galismalari vurgulanmakeadr.

Kitabin belgeler kismi 7 béliim olarak temarik bir sekilde hazirlanmustr. Bu
béliimde toplam 168 belge yer almis olup belgelerin ézetleri verildikten sonra
transkripsiyonu da verilmistir. Belgeler giiniimiiz Tirkcesine cevrilmis, sahis ve
yer adlarinin orjinalleri kullanilmaya calistimistir. Ayrica belgelerin orjinallerinin
fotokopileri ayr: bir béliimde yer almugtur,

“Arsiv Belgelerine Gére Trabzon'da Ermeni Faaliyetleri” adli eser Ermeni me-
selesiyle ilgili yapilacak olan bilimsel aragtirmalarda, belgeler ve arsiv kayitlarina
dayalt bir calismanin iiriinii olmasi nedeniyle aragurmacilara faydali bir kaynak
olarak yardimci olacakur.
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ERMENI SORUNU: TEMEL BiLGI VE BELGELER

Derleyen: E. Biiylikelgi Omer Engin Liitem
Ankara, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi, Ermeni Arastirmalar Enstitiisi) Yayiniari, 2007,
440 Sayfa.

ndokuncu yiizyil, diinya tarihinde, etkileri giiniimiizde de devam

etmekte olan birgok kopus ve yeniden sekillenis siirecelerinin ya-

sandig bir zamana isaret eder. Bu kopus ve yeniden sekillenisin en
dnemli nedenlerinden biri kuskusuz Franstz Devrimi’yle diinyaya yayilmug olan
“milliyercilik” ideolojisidir. Milliyetcilik, &zellikle icerisinde farkl ernik unsurlan
barindiran imparatorluklarda son derece ytkict etkilerde bulunmustur. Milliyet-
ciligin yanisira, bu déneme damgasini vuran bir diger ideoloji de “emperyalism”
olarak kargimiza ¢ikar. Sanayi Devrimi sonras: pazar, ucuz is giicii ve hammadde
arayislari, emperyalizmin 8zellikle dénemin gorece gelismis devletlerinin elinde
diinyanin neredeyse tamaminda yikici etkilerde bulunmasia neden olmustur.
Bu dénemde, milliyetciligin etkiledigi imparatorluk icinde yasayan farkli etnik
unsurlarin ulus-devlet kurma miicadeleleri, emperyalist devletler tarafindan da
yakindan izlenmis, hatta hayal ectikleri “kendi egemenlikleri altunda bir diinya”
amacina uygun olarak desteklenmistir,

Dénemin yukarida bahsi gegen “genel” seriiveni icinde Osmani Imparatortu-
gu icinde yagayan Ermenilerin millyercilikle tanismast hikayesini ve bu hikayenin
glintimiize degin nasil doniisiimler gecirdigini, nasil farkls algilamalara maruz
kaldigini ve politikaya nasil alet edildigini ele alan “Ermeni Sorunu: Temel Bilgi
ve Belgeler” adli eser, konu ile ilgili olaylart ve olgulart tarihsel, politik, hukuksal
ve psikolojik acilardan ele alan bir eser olarak karsimiza cikmaktadir. Tarihsel
meselelerin biitiinciil bir bakis acisiyla ele alinmas: gerektigi esasina uygunluguyla
dikkat ¢eken eser, Ermeni meselesini, her biri konunun farkli bir boyutuna atifta
bulunan bes ana béliim halinde ve konusunun uzmani olan bilim adamlarinin
makalelerinin bir derlemesi seklinde diizenlenmigtir. Bununla birlikte, eserin so-
nunda kitapta konu edilenler icin referans vermenin Stesine gecilerek, Ermeni
Meselesi ile ilgili en 6ne ¢ikmis olan ve meselenin incelenmesinde siklikla bagvu-

Ermeni Arastrmalart | 185
2007, Say1 26




186

rulan belgeler okuyucuya sunulmakeadir.

Eserin ilk boliimiinde, Ermeni meselesi sorunsalinin tarihsel gelisimi incele-
nerck konunun hem daha iyi anlagilabilmesi hem de zaman i¢indeki degisimlerini
izlemek acisindan son derece yararlt bir giris yapsimustr, Bu béliimde kisaca Er-
menilerin baglangictan Lozan Antlagmast’na kadarki tarihleri incelenerek Lozan
Antlasmas’nda  ve Lozan sonrasinda Exmeni sorunu konularinin kirldma nok-
talarina deginildigini gériiyoruz. Bu béliimdeki ti¢ makaleye ek olarak Prof. Dr.
Justin McCarthy'nin “Birakin Tarihgiler Karar Versin” makalesi yer almakeadur.
Konunun tarihsel acidan nasil incelenmesi gerektigi hakkinda metod ve bilimsel
ahlak hususunda i¢ goriis olusturabilecek boyle bir makalenin kitapta yer almus
olmas eserin yalnizca tarihte yasananlarin kaydinin turuldugu bir kitap olmadi-
gint gostermesi agisindan 6nem arz ediyor. Béylece, birinci boliim konunun geri
kalaninin anlagidmast acisindan da son derece doyurucu bir girig niteligi kazan-
ML

Konunun uluslararas: iliskiler boyutuna deginen eserin ikinci ve besinci bo-
liimlerinde ise ashinda bir nevi ondokuzuncu yiizyilin sonlar ve yirminci ytizyil
baslarinda yasanan olaylarin giiniimiize daha yakin dénemlerde hatta giintimiiz-
de aldig sekiller gozler dniine serilmektedir. Konunun farkli devlederin dis ilis-
kiler ajandasinda hangi durumlarda nasil 6nem kazandigini son derece teferruatli
bir bicimde ele alan bu béliimlerde Ermeni terdr drgiith ASALA'nin diinya si-
yasetini etkilemesi, Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin 1918 yilindan itibaren nasil
sckillendigi, Ermenistan-Azerbaycan iliskileri ve cesicli diinya parlementolarinda
konunun nasil ele alindigi anlatilmis ve konuyla ilgili gelecekteki muhtemel gelis-
meler konunun dogrudan muhatab: olan ve konuyla dolayh olarak ilgisi bulunan
devletlerin tek tek bugiinkii tutumlart ve dis politika da gozertikleri gikarlart sap-
tanmak suretiyle basariyla 6ngoriilmeye caligilmis oldugu goriilmekredir.

Eserin {i¢iincii ve dordiincii boliimleri ise konu ile ilgili aragtirmalarda, ince-
lemelerde, “sonuca varmalar”da en fazla dikkar edilmesi gereken ancak genelde
sadece kisa baz1 auflarda bulunmak ya da alintilamalar yapmak disinda pel ilgile-
nilmeyen konunun iki farkli boyutu, hukuksal ve psikolojik boyutlart, uzmanlar
tarafindan incelenmistir. Hukuksal boyutta, konunun daha isimlendirilmesinde
dne cikan tartugmalara cevap vererek “soykirim” teriminin ortaya ¢ikist, bu teri-
min hangi durumlarda kullaniabilecegi, Ermeni meselesi ele alindiginda bu teri-
min kullanilmasinin (uluslararass) hukuk agisindan herhangi bir baglayiciliginin
olmadigi gdzler Gniine serilmekredir. Psikolojik boyutta ise aynt konuya ithafen
soykirim teriminin ashinda 8ncelikli olarak Ermenilerin diinyanin cesitli yerle-
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rinde yasamaya baglamalarryla birlikee ¢oziilmeye baslamis olan milli kiiltiiriin
ve kurumlarinin refleksi ve “Holokost” 6rnek alinarak yarauldigi anlatlmisur.
Bunun yaninda bir “teki”yle birlikte Ermenilerin “biz” kimligini yaratriklarina
ve bunun yapilmasinda “magduriyet” psikolojisinin etkili olduguna da deginil-
migtir.

Eserin benzeri diger kitaplardan en énemli farki belge yoniinden son derece
teferruatli ve doyurucu olmasidir. Belgeler arasinda antlagmalarin Ermeni mesele-
si ile ilgili maddeleri, cesitli parlementolarin kararlari, Ermeniler tarafindan sehit
edilen diplomatann kayitari, soykinm teriminin hukuki olarak nasil tanimlan-
digt ve parlementolarda bu konuda yapilan diizenlemeler ve Karabag sorunu ile
ilgili antlagmalar ve bir biitiin olarak konu ile ilgili devlet baskanlarinin yapuklars
agiklamalar bulunmakeadir., Ayrica, kitabin en sonuna eklenmis olan haritalarda,
yakin tarihte Osmanly, Tiirkiye ve Azerbaycan topraklari ile ilgili antlagma diizen-
lemeleri de daha somut bir sekilde gosterilmistir.

Ermeni Meselesi, tarihsel anlamda her ne kadar bir devletin yikilmast ve yeni
devletlerin kurulmas: siirecinde bir emik gurubun kendi bagimsizlik miicadele-
si vermesi, bu miicadeleyi kendi politik hesaplari igin destekleyen emperyalist
devletlerin desteklemesi ve kendi varhigint dogal bir refleksle korumaya calisan
bir imparatorlugun akuif akedtler oldugu bir iliskiler siirecine isaret etse de, gii-
niimiize gelinceye kadar degisen diinya giindeminde her zaman bir basgka tarafi
cle alinarak giindemde turulmaya alisilmis ve bugiinde diinya uluslararas: poli-
tikasinda iilkelerin ve uluslararas: kuruluslarin son derece ince hesaplanmis poli-
tikalarina malzeme edilmistir. Tarihsel olaylarin bu denli politiklesmesi ve bunun
saglanabilmesi i¢in konunun sadece tek tarafli ya da yanl: ele ahintyor olmasinin
yarattgi infial ortamt dogmustur. Bu ortamin devamliligmin yine ayni politik
nedenlerle yeglenilebilir olmasindan 6tiirii konunun daha da aydinlaulmasinin
6ntinde duruldugu giiniimiizde E. Biiyiikelci Omer Engin Liten'in derleme-
sini yapugi “Ermeni Sorunu: Temel Bilgi ve Belgeler” adlt eser son derece de-
ger kazanmakradir. Eserin, Ermeni meselesi hakkinda uzmanlagmis bagimsiz bir
aragtirma enstitiisii tarafindan basilmis olmas: kitabin iceriginin rarafsizligt sonu-
cunu getirmig olmast yaninda kapsamini da doyurucu kilmig oldugu sdylenebi-
lir. Ermeni meselesi hakkinda fikir sahibi olmak isteyen ve konuya herhangi bir
aginaligt olmayan birini bile bu konu hakkinda son derece kapsamli bir bilgiye
ulastirabilecek nitelikte olmas: hatta konuyla ilgili diger eserleri okumadan 8nce
en genel ve ayrinuli bir gekilde konuya giris yaptrabilecek olmast agisindan son
derece yararlt olacags ve Exmeni sorunu ile ilgili liceratiir arasinda en siklikla kul-
lanulacak eser olacagr acikurr.
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Ankara Universitesi, Tarih Baliimi, Doktora {grencisi
sultandeniz@yahoo.com

BUYUK GUGLER VE ERMENT SORUNU

Derleyen: Vahap Candan
Ankara, TRT Yayinlar, 2007, 274 Sayfa.

Kitabi derleyen Vahap Candan’in verdigi bilgilere gore “Biiyitk Giicler ve Er-
meni Sorunu” adly kitap TRT Tiirkiye’nin Sesi Radyosu'nda 2003 yili boyunca,
52 béliim halinde ayni adla yayinlanan dizi programin yaziya doniistiirilmesiyle
olusturulmugtur. Kitab: olusturan her béliim kendi baghig1 altinda Ermeni mese-
lesinin farkli bir dénemini ele almaktadir. Bu bakimdan eser, bir bakima FErmeni
meselesiyle ilgili makalelerden olusmakeadir. Makaleler kronolojik diizen icerisin-
de birbirini takip etmekte ve emperyalist devleterce Tiirkler icin Ermeni sorunu-
nun nasil yaratildigi asama asama belgeleriyle beraber sunulmakradir.

Kitap, Osmanli igin Ermeni sorunu yaratlmadan evvel, Ermenilerin aslinda
Hristiyan diinyas: iginde nasil bir sorun olduklarin: anlatarak baslamakreadir, Bi-
zans hakimiyeti alundaki Ermeni halklarin dini sebeplerle nasil baski ve zulme
ugradiklar bilim adamlarinin sundugu tarihi belgelerde kanitlanmakeadir. Trirk-
ler 1071’de Dogu Anadolu’ya girdikleri zaman burada Ermenilere ait siyasi bir
yapilanmanin mevcut olmadigy, distelik zuliim gdrmiis ve zorunlu goglere tabi
tutulmus Ermeni halklarla karsilasildigs iizerinde durulmakeadir.

Anadolu'da Tiirk hakimiyeti Osmanli ile beraber devam ederken Osmanls yo-
netimi altinda yalniz Ermeni halklarinin degil, Hiristiyanhgin diger mezheple-
rinden ya da Yahudi olan halklarin da nasil huzurlu ve hukuksal ozgiirlitk icinde
yasadiklar, istelik yabana gozlerin tanikhigs sunularak ortaya konulmaktadir,
Gayrimiislimlere taninan din, vicdan, egitim, basin-yayin ozgiirligi ve de ken-
di 6zel hukuklarini uygulayabilme olanag: sayesinde onlarin kendi dil, din ve
kiilciirlerini koruyabildikleri belirtilmekte zetle giris bélimiindeki makalelerle
Tiirk — Ermeni iliskilerinin ilk dénemleri ve sorunsuz gecmisleri fizerinde durul-
malkeadir.

* Bu program aymi adla Arapca, Farsca, Rusca, Yunanca, Bosnakea ve Hirvatca dillerinde kitap olarak basiimustir.
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16. yiizyildan itibaren baslayan sdmiirgecilik yariginda sira 18. yiizyildan son-
ra zayiflamaya baslayan Osmanl’nin paylagimina gelince 1071°de Anadoluda
Ermeniler igin baslayan huzur déneminin sonunun nasil getirildigi, emperyalist
gliclerin kendi idealleri ugruna halklar arasina nasil nifak soktuklar: yabanct kay-
nakli tarihsel belgelerle ortaya konmaktadir.

Bu noktada Osmanli {izerinde oynanan oyunlardan bahsedilirken; Ermeni
halkinin emperyalist devletlerin Osmanli iizerindeki amaglarina nasil alet olduk-
lart anlatlmakradir.

Osmanli topraklarinda gergeklestirilen misyonerlik faaliyetlerinin gergek yiizii
ve bu vasttayla kiliselerde ve okullarda gok abaruli bir Tiirk ve Miisliiman diis-
manliginin empoze edildigi farkls tarihlerde yaganilan olaylarin belgelerinin su-
nulmastyla gozler 6niine serilmektedir.

Makalelerde sirastyla; bir yandan kiliselerde ve misyoner okullarinda siirdiirii-
len ayrilike1 ve nefret uyandirici faaliyetler, yine bu amaglarla 1880’lerden itiba-
ren kurulmus olan Tagnak ve Hingak gibi Ermeni komiteleri, bir yandan biiyitk
giiclerin gikarlar1 geregi stirdiirdiikleri hamilik politikalart ve Osmanlinin igis-
lerine yaptiklar: miidahaleler anlatlirken diger yandan da Osmanlinin bunlarla
miicadele edebilmek adina yaptig 1slahatin anlatlmasiyla Osmanl’nin nasil bir
cikmazda oldugu net bir bicimde okuyucuya anlanlmaktadir. Osmanli'nin igine
girdigi cikmazin yant sira; 1877-1878 Osmanhi-Rus savasindan sonra Berlinde
toplanan konferansta Ermeni devleti kurulmasina dair bir sonug gikmamast, In-
giltere, Fransa, Rusya ve diger devletlerin aslinda sorunun ézityle ugragmadiklar,
sadece cikarlart dogrultusunda kendi politikalarins uyguladiklar sonucuna varil-
maktadir.

Kitapta Kiliseler, Misyoner okullart ve Tagnak ve Hingaklar gibi partiler kul-
lanilarak Miisliimanlarla Hiristiyanlarin diisman ediligleri ve ¢ikarulan olaylarin
bati kamuoyuna nasil abartilarak ve carpitilarak aktarildigt da belgeleriyle sunul-
maktadir. Ayrica sebep olduklart terdr eylemlerinin ardindan bu 6rgiitlere men-
sup kisilerin Batili giiclerin baskilar1 sonucu serbest birakilmas: ile ilgili belgeler
de emperyalist giglerin gelisen olaylar iizerindeki egemenliginin bir gdstergesi
olarak okuyucunun kargisina gtkmakradir.

Makaleler dizisinde sira, I. Diinya savaginda dort cephede savas veren
Osmanli’min iceride acilan beginci cepheyle, yani Ermeni isyanlariyla verilen mii-
cadelelerin anlatimina geldiginde bu donemde Tiirk — Miisliiman sivillerin ver-
digi kayiplar iizerinde duruluyor. Ancak bir yandan da bu kayiplarin batdilarca
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nasil grmezden gelindigi belirtiliyor. Bu nokeada Batililarin asil amacinim ne ol-
dugu ortaya gikiyor ve kendilerinin sebep olduklar: bu karsilikl catismalar onlar
tarafindan Anadolu'da Ermeni katliami olarak lanse ediliyor. Bunlara ek olarak,
yine savas yillarinda Ermeniler, Ingilizler ve Amerikalilar tarafindan 6z¢l amaglar
icin hazirlanan propaganda kitaplarindan bahsedilerek, bunlarin diizmece olduk-
lart vargulaniyor. Ayrica okuyucunun, bu kitaplarin yillarca Ermeni soykirimi
yapildigini iddia eden cevreler tarafindan nasil kullanildigin gdrmesi saglanyor.

Savasin ardindan imzalanan Sevr Antlasmas: ile Dogu Anadolw'da Ermenilere
cesitli vaatlerde bulunan biyitk giiclerin, Tiirkiye'nin bagimsizligini kabul ectik-
leri Lozan Antlasmasini imzaladiklars sirada Ermenilere verdikleri s6zil unuttuk-
lart anlatiliyor. Yani, tarihin actk bicimde ortaya koydugu sey; biiyiik giiclerin I.
Diinya Savagi ncesinde ve savag yillarinda Ermeni meselesini Ermenilerin cikari-
na degil, sadece kendi emperyalist amaclars ugruna kullandiklar: tarihsel cerceve
igerisinde okuyucuya sunuluyor.

Ardindan son bgliimlere dogru sira 80’li yillardan itibaren gelisen terdr olayla-
11, Ermenilerin 1988'den itibaren Azerbaycan Tiirklerine yonelik etnik arindirma
faaliyetleri, 1991°de baglmsmhgmx kazandiktan sonra Ermenilerin Yukar Kara-
bag adina Azeri Tiirklere yapuiklart ve tiim bu olaylarin yine batlilarca nasil kul-
lanildigs okuyucuya akrarilmakeadr,

Ozetle, hazirlanan bu ¢alismada baglangicindan bugiine Tiirk-Ermeni iliskileri
ele alinmakta; okuyucuya, yaklasik olarak 9 asir siiren baris icindeki birlikeeligin,
19. Yiizyil sonlarina dogru nasil bozuldugu, Ermeni meselesinin biiytik giiclerce
icat edilmis bir mesele oldugu, tarihsel gerceklerin sapurilmaya caligildigr anla-
tlmakeadir. Calisma; 6zellikle, Britanya, Rus, Fransiz ve Osmanli belgelerinden
anlagildigy gibi; meselenin uluslararast giic miicadelesinde nasil bir ara¢ olarak
kullanddigint ve biiyiik giiclerin gerektiginde Ermenileri nasil unutuverdiklerini
ortaya koymaktadir.
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EN SON CIKAN KITAPLAR

Ermeni Sorunu: Temel Bilgi ve
Belgeler

Der: Omer Engin Liitem

Tiirkce

440 Sayfa

Ankara, Avrasya Stratejik Aragtirmalar
Merkezi, Ermeni Arastirmalart
Enstitiisti Yayinlari, 2007

ISBN: 978 975 63 62

Ermeni Terérii

Omer Engin Litem

Tiirkee

54 Sayfa

Ankara, Avrasya Stratejik Aragtirmalar
Merkezi, Ermeni Arastirmalar
Enstittisii Yayinlari, 2007

Armenian Terror

Omer Engin Liitem

Ingilizce

56 Sayfa

Ankara, Avrasya Stratejik Aragtirmalar
Merkezi, Ermeni Arastirmalari Ensti-
titsti Yayinlari, 2007

Osmanh Belgelerinde Ermeni-Ame-
rikan Iligkileri (1839-1895) I-11
Recep Karacakaya, Ummihani
Unemlioglu, Salih Kahriman,

Seher Dilber, Hiiseyin Ozdemir, Aziz
Mahmut Uygun,

Yildiz DEVECI BOZKUS

ASAM, Ermeni Aragtirmalan Enstitiisii Uzmani
ydeveci@eraren.org

Numan Yekeler, Mustafa Cakici,
Ahmet Semih Torun

Tirkce, Osmanlica

578 Sayfa

Ankara, Devlet Arsivleri Genel
Midiirliigii Yayinlari, 2007
ISBN: 978 975 19400 87

1915 Olaylari ve Ermeni “Soykirim”
Iddialar:

Yusuf Halacoglu

Tirkee

49 Sayfa

Ankara, Kiiltiir ve Turizm Bakanhg:
Arastirma ve Egitim Genel
Mudirliigii Yayinlari, 2007

ISBN: 978 975 17 328 42

Dogu-Ermenice / Tiirkce Sozliik
Birsen Karaca

Tiirkge, Dogu Ermenice

372 Sayfa

Ankara, Kurmay Yaymlari, 2007
ISBN: 975 911 41 54

Ermenice Ogreniyorum

Birsen Karaca

Tiirkee, Dogu Ermenice

160 Sayfa

Ankara, Kurmay Yayinlari, 2007
ISBN: 9759114176
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Tiirk - Ermeni Sorunu Bibliyograf-
yas1 Kitaplar, Makaleler, Tezler
Candan Badem-Rober Koptas
Tiirkee

427 Sayfa

Istanbul, Aras Yayinlari, 2007

ISBN: 975 726 5924

Ug Jontiirk’iin Oliimii
Hikmet Ozdemir

Tirkee

336 Sayta

Ankara, Remzi Kitabevi, 2007
ISBN: 975 141 22 32

Tiirk-Ermenti Iligkileri Ermeni Me-
selesi

Erhan Metin

Tiirkce

107 Sayta

Cankiri, Cankirt Belediyesi Dr. Rufkt
Kamil Urga Cankiri Aragtirmalart
Merkezi Egitim ve Kiiltiir Yayinlari,
2007

ISBN: 978 975 98604 17

Arsiv Belgelerine Gire Trabzon'da
Ermeni Faaliyetleri I-1I

Siileyman Bilgin, Ali Mesut Birinci,
Sezgin Demircioglu, Dr. Recep
Karacakaya

Tiirkce, Osmanlica

1.Cilt: 439, IL.Cile:456 Sayfa
Trabzon, Trabzon Belediyesi Kilriir
Yayinlari, 2007

ISBN: 978 975 77703 29

Malta Belgeleri
Vartkes Yeghian
Tiirkge

194 | Ermeni Arastirmalan
2007, Sayi 26

539 Sayfa
{stanbul, Belge Yayinlari, 2007
ISBN: 975 344 38 46

Yalova ve Cevresindeki Ermeni Faa-
liyetleri

Fahri Parin-Gokhan Bala

Tiirkee

205 Sayfa

[stanbul, Truva Yaynlar, 2007
ISBN: 978 9944 212 182

Bitlis (1915-1916) Tehcir-Gé¢-Isgal
ve Kurtulug

Mehmet Térehan Serdar

Tiirkce Osmanlica

295 Sayfa

Bitlis, Bitlis Valiligi Kiiltiir Yaymlar,
2007

ISBN: 978 975 585 82 03

Agos, Tiirkce-Ermenice Bir
Gazetenin Tarihi

Hiilya Eraslan

Tiitkee

229 Sayfa

Ankara, Gazi Universitesi Iletisim
Fakiiltesi'nin 40. yil Yayinlari, 2007
ISBN: 978 975 483 7490

Ermeniler: Ermeni Isyanlars - Erme-
ni Katliamlars

Omer Karayumak

Tiirkge

420 Sayfa

Ankara, Vadi Yayinlar1, 2007

ISBN: 975 676 88 91

Diasporadaki Tagnaklar
S. G. Pirumyan



Tiirkee

172 Sayfa

Ankara, Kaynak Yaynlari, 2007
ISBN: 975 343 49 95

Carlik Polis Raporlarinda Tagnaklar
Derleme

Tiirkee

69 Sayfa

Istanbul, Kaynak Yayinlari, 2007
ISBN: 975 343 50 55

Sapan-Bir Giivercinin Katilleri
Demet Bilge, Timur Soykan, Demet
Bilge, Timur Soykan

Tiirkce

323 Sayfa

Istanbul, Giincel Yaynlari, 2007
ISBN: 978 994 484 0071

Demografik Oyun Siirgiin (1919-
1923)

Serdar Sarisir

Tiirkce

480 Sayfa

Istanbul, IQ Kiiltiir Sanat Yayincilik,
2007

ISBN: 975 255 09 16

Osmanli Devleti’nin Son Dénemle-
rinde Sivas ve Sugehri Bolgelerinde

Ermeni Faaliyetleri

Giirsoy Sahin

Tiirkce

256 Sayfa

[stanbul, IQ Kiiltiir Sanat Yayincilik,

2007
ISBN: 9752551305

Armenian Question from The First
World War to The Treaty of
Lausanne

Haluk Selvi

Ingilizce

238 Sayfa

Sakarya, Sakarya Universitesi Tiirk-
Ermeni [liskileri Arastirma Merkezi
Yayinlari, 2007

ISBN: 978 975 79 88 366

Karsilagma

Markar Esayan

Tiirkee

408 Sayfa

Istanbul, Hayy Kitap, 2007
ISBN: 975 90593 67

Hranta... ‘Ali Topu Agop’a At!’
Fahri Ozdemir, Arat Dink
Tiirkce

338 Sayfa

Istanbul, Kirmizi Yaynlari, 2007
ISBN: 978 975 9169718

Rum ve Ermeni Dénmeler
Turkee

256 Sayfa

Siileyman Yesilyurt

Ankara, Kidletir ve Sanat Yayinlar,
2007

ISBN: 9758997157
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BELGE 1. DISISLERI BAKANLIGI SOZCUSUNUN ABD'DE YERLESIK
ANTI DEFAMATION LEAGUE (ADL) ACIKLAMASI HAKKINDAKI BIR
SORUYA CEVABI, 22 AGUSTOS 2007

BELGE 2. ASAM, ERMENI ARASTIRMALARI ENSTITUSU BASKANININ
ADL DIREKTORUNE MEKTUBU, 27 AGUSTOS 2007

BELGE 3. TURK-MUSEVi CEMAATI'NIN ACIKLAMASI,
29 AGUSTOS 2007

BELGE 4. SEKiZ ESKi AMERIKAN DISISLERI BAKANININ ABD
TEMSILCILER MECLISI BASKANI NANCY PELOCI'YE MEKTUBU,
25 EYLUL 2007

BELGE 5. TURK-MUSEVI CEMAATI'NIN ACIKLAMASI,
10 EKIM 2007
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DISISLERI BAKANLIGI SOZCUSUNUN ABD'DE
YERLESIK ANTI DEFAMATION LEAGUE (ADL) ACIKLAMASI
HAKKINDAKI BIR SORUYA CEVABI, 22 AGUSTOS 2007

ABD'de yerlesik Yahudi kuruluglarindan olan Anti Defamation League (ADL)
adina diin (21 Agustos) yapilan bir aciklamada, “soykirim sézciigii 1915 yilinda
meveut olsayd: o tarihte Osmanh topraklarinda yasayan Ermenilerin maruz

kaldiklari olaylarin soykirtm olarak nitelendirilebilecegi” ileri siiriilmektedir,

Agiklamada, Ermeni iddialarini destekleyen bir kararin ABD Kongresinden
gegmesine kargt ¢ikilmaya devam edildigine, béyle bir kararin Tiirkiye, ABD ve
[srail arasindaki iliskilere zarar verecegine ve Tiirkiye'deki Yahudi cemaati icin risk

olusturacagina da vurgu yapilmaktadir.

Aciklamada, 1915 olaylarinin “soykirim” olarak nitelenmesi, tarihi ve hukuki
temelden yoksundur. Ayrica bu konuda iddia edilenin aksine tarihgiler arasinda
bir mutabakat bulunmamaktadir. Kald: ki, bir ortak komisyon kurularak tarihi
gerceklerin ortaya ¢ikardmasint Ermenistan’a teklif eden Tiirkiyedir. Bu neriye
heniiz olumlu bir yanit alinmamistir. ADEnin aldig1 bir kararla tarihi yeniden

yazmaya girismesi geliski teskil etmekte ve gerekeesi de anlasilamamakradir,

Diger yandan, iilkemizdeki Yahudi cemaati toplumumuzun bir parcasi olup,
Ermeni iddialarina yonelik gelismelerden endige duyacaklari higbir husus

bulunmamaktadir.

Yahudi soykiniminin tarihte emsali olmayan konumuna ve kurbanlarinin anisina
da bir hakszlik teskil eden bu agiklamay1 ADL agisindan talihsizlik olarak gériiyor

ve diizeltilmesini bekliyoruz.

Ermeni Arastirmalar
2007, Say1 26 |

1199



GUNCEL BELGELER

900! Ermeni Arastrmalan
| 2007, Say 26



GUNCEL BELGELER

ASAM, ERMENI ARASTIRMALARI ENSTITUSU
BASKANININ ADL DIREKTORUNE MEKTUBU
27 AGUSTOS 2007

Sayin Foxman,

21 Agustos 2007 tarihinde, Karalamaciliga Karst Birlik adina 1915 olaylarinmn
soykirimla esdeger oldugu yoniinde bir agiklamada yapmis ancak Birligin bu ko-
nuda uzun siiredir benimsedigi tutumunu hangi nedenlerle degistirmis oldugunu
bildirmemis bulunmaktasiniz.

Heri siirdiigiiniiz iddianin gergekligini kanidamadan yapilmis bulunan bu acik-
lamanin tarihsel gercekleri yansittigini sdylemek miimkiin degildir. Bu nedenle,
Birligin tutum degisikliginin, ortak amacimiz olan karalamacilig) 8nlemeye hiz-
met etmesi gayet siiphelidir.

Bernard Lewis, Stanford Shaw, Pierre Oberling, Roderic Davison, J.C. Hurewitz
ve Justin McCarthy de dahil Osmanls tarihi alaninda uzmanlagmis bir cok seckin
bilim adaminin s6z konusu olaylarin soykirim olarak kabul edilmesine karst cik-
mis olduklarini hatirlatmak isterim. Bu nedenle 1915 olaylarinin soykirim olarak
nitelenmesi gok tartismals bir konu olup s6z konusu olaylar, bir cok yonden oldu-
gu gibi, bu yonden de Holokosta gore biiyiik bir fark arz etmektedir.

1915 olaylarinin soykinm oldugu iddialart kanitlanmamigken, bu yénde actkla-
malarda bulunmak, tarihsel gerceklere itibar eden bir yaklasimdan cok, alisagel-
mis Snyargilt bir tutumu yansitmakradir. Bu nedenle Karalamaciliga Karst Birlik
adina, 1915 olaylarinin soykirim ile esdeger oldugu yoniinde yapilan acrklamanin
gozden gecirilmesinin gerekli oldugunu diisiiniiyorum.

Stiphesiz, 1915 olaylarinin soykirim oldugu goriisiiniin hig sorgulanmadan kabul
edilmesi, bu sorunun kapsamli ve tarafsiz bir sekilde tartisiimasint engelleyecektir.
Bu bakimdan, ABD Temsilciler Meclisindeki karar tasarisinin kabul edilmesi-
nin Tiirkler ile Ermeniler arasinda uzlasma saglanmasina hizmet etmeyecegi ve
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Tiirkiye, Israil ve Amerika Birlesik Devletleri iliskilerini de olumsuz ydnde etkile-
yecegi hakkindaki goriisiine kauliyorum.

Ancak, béyle bir karar tasarisinin Kongre'den gegmesinin, Turkiyedeki Musevi
cemaatini tehlikeye atacagy fikrinizi paylasmiyorum. Tiirkler ile Museviler ara-
sindaki tarihi baglar cok kokludiir. Tiirkiye'deki Musevi cemaatine mensup olan
kisiler Tiirkiye Cumhuriyeti'nin saygin vatandaglaridir. Genelde refah icinde ya-
samint siirdiiren bu cemaat, din Szgiirliigti de dahil, tiim dzgirlitklerden yarar-
lanmaktadir. Ayrica Musevi cemaatinin kurumlan Tiirkiye Cumhuriyeti kanun-
larinin korumas: altindadir.

1915 olaylarinin nasil nitelenmesi gerektigi hususundaki goriis ayribklarinin gi-
derilmesi ile bu meselenin gercek yiiziiniin anlagilmasi, gercekei ve samimi tar-
tismalarin ve kisitlamalara tabi olmayan bilimsel aragtirmalarin tegvik edilmesiyle
gerceklesebilir. Bilindigi gibi bu nedenle Tirkiye, 2005 yilinin Nisan ayinda Turk,
Ermeni ve ficiincii taraf iilkelerin arsivlerini kullanmak suretiyle, 1915 olaylarint
arastirmak amacryla ortak bir tarih komisyonu kurulmasi i¢in Ermenistan’a resmi
bir éneride bulunmustur.

Ne yazik ki, Ermenistan bu teklife bugiine kadar olumlu bir yanit vermemistir.
Bu 6nerinin kabul edilmesinin Tiirkler ile Ermeniler arasinda uzlasma saglan-
masina hizmet edecegine kuvvetle inaniyorum. Bu nedenle 23 Agustos tarihli
actklamanizi memnuniyetle karsiliyor ve bu alanda ileriye dogru aulmus dnemli
bir adim olarak degerlendiriyorum.

Ayrica, Enstitiimiiziin girigimleri sonucunda 86 Tiirk bilim adamy, yazar ile diplo-
matin, “Nobel Odiillii Bilim Adamlarinin Tiirk ve Brmeni uluslari arasinda hos-
goril, temas ve igbirligi cagrisi’na olumlu yanit vermis oldugunu bildirmek iste-
rim. Bu girisimin hayata gecirilmesi ve gelistirilmesi igin Elie Wiesel Vakif"indan
yanit beklemekteyiz.

Saygilarimla,
Omer Engin Littem

E. Biiyiikel¢i
ASAM Ermeni Arastirmalar: Enstitiisii Bagkani
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TURK-MUSEVI CEMAATININ ACIKLAMASI,
29 AGUSTOS 2007

“Amerikadaki énemli sivil toplum 8rgiiclerinden Anti Defamation League’in
1915 olaylarina iliskili olarak sdyleminde meydana gelen degisikligi Tiirk Musevi
Cemaati olarak tiziintii ile $grenmis bulunuyoruz.

Yillardan ben Tiirk Deveti'ne 6zellikle ABD'deki lobi faaliyetlerinde snemli des-
tek veren ABD’nin énde gelen Yahudi kuruluslarindan ADL Ulusal Direkeorii
Abraham Foxman, diin yapug: basin agiklamasinda yillardan beri savundulklari
1915 olaylarinin “soykirim olmadigi’na dair goriislerini gdzden gegirdiklerini

aciklads,

Gegtigimiz haftalarda ABD kamuoyunda konu ile ilgili meydana gelen gelismele-
1i ve baz1 Yahudi kuruluglart arasinda fikir ayriliklarina neden olan ani gorils degi-
sikligini anlamakea giiclik gekiyoruz. Bu séylem degisikligine ragmen, ABD'deki
Yahudi kuruluglarinin 1915 olaylarina iliskin Ermeni tezi ile ilgili 106 numaral:
tasariyr Tiirkler ile Ermeniler arasinda arzu edilen uzlagmaya hizmet etmeyeceg
goriisit ile desteklememeyi siirdiireceklerini ifade ettiler.

Heniiz yerel internet sitelerinde yer alan ve “Yahudiler” diye baslayan haberlerin
kamuoyu icin yamlucr olabilecegini ve bu goriisiin sadece Amerika Yahudilerinin
“ilgili kuruluglar”nin fikrini yansittigini énemle belirtmek isteriz.

Tiirkiye'nin, konunun tiim ilgili taraflarin arsivlerinin acilarak akademik diizeyde
tarusiimast gerektigi ve parlamentolarin tarihi gercekleri “oylayarak tespit etme”
yeri olmadig hususlarindaki tezlerini gegmiste de oldugu gibi destekledigimizi
ifade ederiz.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin menfaat ve tezlerinin savunulmasinda Tiirk Musevi Ce-
maati yonetimi ve mensuplarinin yillardan beri gdstermeye calistig cabalar devlet
kurumlarimizea bilinmektedir ve bu calismalarimiz stiregelecektir.”

Kaynak: Salom 29 Agustos 2007
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SEKIZ ESKi AMERIKAN DISISLERI BAKANININ ABD
TEMSILCILER MECLISI BASKANI NANCY PELOCI'YE
MEKTUBU, 25 EYLUL 2007

September 23, 2007

The Honorable

Nancy Pelosi

Speaker of the House of Representatives
Washington, DC 20515-0508

Dear Madam Speaker:

We are writing to express concern that H. Res. 106 could scon be put to a
vote. Passage of the resolution would harm our foreign policy objectives to
promote reconciliation between Turkey and Armenia. It would also strain our
relations with Turkey, and would endanger our national security interests in the
region, including the safety of our troops in Iraq and Afghanistan.

We do not minimize or deny the enormous significance of the horrible
tragedy suffered by ethnic Armenians from 1915 to 1923. During our tenures as
Secretaries of State, we each supported Presidential statements recognizing the
mass killings and forced exile of Armenians. It has been longstanding U.S. policy
to encourage reconciliation between Turkey and Armenia and to urge the
government of Turkey to acknowledge the tragedy. We understand the
Administration continues to urge the Turkish government to reexamine its history
and to encourage both Turkey and Armenia to work towards reconciliation,
including normalizing relations and opening the border. There are some hopeful
signs already that both parties are engaging each other. We believe that a public
statement by the U.S. Congress at this juncture is likely to undermine what has
been painstakingly achieved to date.

We must also recognize the important contributions Turkey is making to
U.S. national security, including security and stability in the Middle East and
Europe. The United States continues to rely on Turkey for its geo-strategic
importance. Turkey is an indispensable partner to our efforts in Irag and
Afghanistan, helping U.S. troops to combat terrorism and build security. By
providing the U.S. military with access to Turkish airspace, military bases, and the
border crossing with Iraq, Turkey is a linchpin in the transshipment of vital cargo
and fuel resources to U.S. troops, coalition partners, and Iraqgj civilians. Turkish
troops serve shoulder-to-shoulder with distinction with U.S. and other NATO allies
in the Balkans. Turkey is also a transit hub for non-OPEC oil and gas and remains
key to our efforts to help the Buro-Atlantic community bolster its energy security
by providing alternative supply sources and routes around Russia and Tran.
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It is our view that passage of this resolution could quickly extend beyond
symbolic significance. The popularly elected Turkish Grand National Assembly
ight react strongly to 2 House resolution, as it did to a French National Assembly
resolution a year ago. The result could endanger our national security interests in
the region, including our troops in Iraq and Afghanistan, and damage efforts to
promote reconciliation between Armenia and Turkey. We strongly urge you to
prevent the resolution from reaching the House floor.

Sincerely,

@M%ﬁ;’éf% Y
Alexander M. Haig, Jr. Henry A. Kissinger
George P. Shultz James A. Baker II

g ¢ %«%‘a%) 7 ?‘ﬁ‘
Lawrence S. Eagleburger Warren Christopher
Mw_&iu« Dlbui S [72
Madeleine K. Albright Colin L. Powell
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TURK-MUSEVI CEMAATININ ACIKLAMAS,
10 EKIM 2007

Bu hafta, ABD Kongresinin Dis Iliskiler Komisyonu 106 Numaralt “A.B.D. Er-
meni Soykirim’ini Tanima” adi ile anilan 8nergeyi gériisecek. Tiirk Musevi Cema-

ati olarak bu 6nergeye karst ¢ekincelerimizi agiklamak istiyoruz:

Birinci Diinya Savagt sirasinda Osmanlt Imparatorlugu Ermenilerinin basina ge-
len &liim, yikim, tehcir olaylari bir trajedi idi. Fakat saygin tarihgiler, soykirim
teriminin bu trajedinin anlatimu icin kullanilabilecek uygun kelime oldugu konu-
sunda hemfikir degiller. Esasen bu konunun tarihi gergekler disinda baska kaygi-
larin etkisi alunda kalabilecek parlamenterler veya kongre tiyelerinin hiikiimleriy-
le degil, tarihgiler rarafindan ve 8zellikle kanitlara dayandirilarak degerlendirilip
karar verilmesi gerektigini diisiinmekteyiz. Yahudi Soykirimi'nin parlamentolarin
deldarasyonu sonucu degil de cok kuvvetli kanitlara dayanarak tanimlanmus ol-

masi gergegine deginmeden ge¢mek miimkiin degildir.

Bununla beraber, meveut kaygr Tiirkiye-A.B.D. ikili iligkilerinin saglikli bir ge-
kilde stirdtirtilmesidir. Bu ilant okuyacak olan pek ¢ok kisinin de bildigi gibi,
A.B.D.nin, ozellikle Irak savas: ve buna bagl konulardan dolay: Tiirk toplumu
nezdinde gordiigii itibar tarthteki en diisiik seviyesine inmistir. Bu bizleri derin-
den tizmekredir. Bizler iilkemizin, sadece bir NATO miittefigi veya stratejik orta-
g1 degil, her seyden 6te demokrasiye ilham kaynagi olan A.B.D. ile olan iliskisine

deger veren Tlirk vatandaglar: arasinda yer almaktayiz.

Goérisiimiize gore, 106 Nolu Onerge’nin kabulii Tiirk-Amerikan iliskilerinin
oniinde bir engel teskil edecek ve bu kalici olmasa da iliskileri uzun siireli olarak
zayiflatacakur. Benzer endige, Kongre Sézciisit Nancy Pelosi’ye hitaben mekrup

yazmis olan eski A.B.D. disigleri ve savunma bakanlarinin ifadesinde de yer al-

* (Ekim ayt basinda Vagington'daki bazs yayin organlarina gonderitmistir.) Kaynak: Salom, 10 Ekim 2007.

Ermeni Aragtirmalari | 207
2007, Say1 26 |



GUNCEL BELGELER

maktadir. Tiirk vatandaglarinin ezici cogunlugu da Kongre'nin bu konuya miida-
halesini haksiz, uygunsuz ve anlamsiz bir Tiirk diisgmanligi olarak gérmekre olup,
kararin gegmesi durumunda gosterebilecekleri toplumsal tepkiler bu igsellesmis

duygulari agikliga cikartacakur.

Ayrica bizlerin Tirkiye'de giivenligimizin ve iyi durumda olmamizin 106 Nolu
Kongre Onergesi’nin kaderine bagli oldugu ima edilmektedir. Bu gibi iddialardan

bizler son derece rahatsiziz.

Tarihin diiriistge arastirilmass; Tiirk ve Ermeni Toplumlarinin uzun vadeli ve ka-
lict barigik iliskiye kavusmalari; A.B.D. nin vazgecilmez dostu ve ortagt olan diin-
yanin en demokratik Miisliiman ¢ogunluklu toplumu ile iligkilerinin korunmas:
adina saygideger Kongre Dis Iligkiler Komisyonu iiyelerinin 106 Nolu Onerge’yi

reddeceklerini iimit etmekteyiz.
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ERMENI ARASTIRMALARI ENSTITUSU (ERAREN)
YAYIN iLKELERI

A. Genel Kurallar

AENIASN]

- ERAREN tarafindan yaynlanan dergilerde yayinlanacak yazilar;

* Objektif ve orijinal olup arastirmaya dayanmalidir.
* Bilimsel metotlarla kaleme alinmus olmalidir

- Her hangi bir yazinin yayinlanip yayinlanmamasina yaz: kurulu karar verir,

Yazi kurulunun onayindan gegen calismalar hakemlere gonderilir ve sonuglarina gire
degerlendirme yapilir,

Caligmalar yaymnlansin veya yayinlanmasin iade edilmez.

Yazilardaki fikir ve degerlendirmeler yazarlara aittir ve aksi belirtilmedigi siirece
ERARENin goriislerini yansitmaz. Biitiin hukuki sorumluluk yazara aittir.

. Yaymlanmis yazilarin telif haklart ERAREN’e aittir.

Teslim edilen makalelerin dergi format ve kurallarina uygunlugunu saglamak yazarla-
rin sorumlulugundadi.

- Yazarlar yazilarinda T.C. Bagbakanlik, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu,

Tiirk Dil Kurumu tarafindan diizenlenmis olan yiiriirlitkeeki iml4 kilavuzunu (heep://
www.tdk.gov.tr) esas almak durumundadirlar.

. Bigimsel Kurallar

- Yazlar, Times New Roman yaz karakteriyle, 1,5 aralik ve 12 punto ile yazilmalidir.
. Bagliklar 14 punto ve koyu, biiyiik harf, ara bagliklar ise kiiciik harf 12 punto ve koyu

olmalidir,

- Yazlarin Microsoft Word yazilum programinda kaydedilmig olmast gerekmektedit.
- Yazilar asgari 5000 ve azami 10000 kelimeyle sayfayla sinirlandirilmalidir.
. Yazilar, Tiirkce ve Ingilizce olarak hazirlanmis 200 kelimeyi agmayan 6zet, Ingilizce'ye

terciime edilmig baghk ve Tiirkge ve Ingilizce beg anahtar kelimeyle beraber gonderil-
melidir.

- Yazar adi, sag késeye, italik koyu, 12 punto olarak yazilmaly unvani, gorev yeri ve

elektronik posta adresi belirtilmelidir.

. Alinular, auflar, metin icinde dipnot seklinde numaralandirilarak verilmeli ve ayrica,

yazt sonunda, “Kaynaklar” basligi ads altinda, alfabetik diizende (soy isim, isim sira-
st gbzetilerek) tam kiinye halinde siralanmalidur.

. Dipnot yaziminda uyulacak kurallar ekte kutucuk icinde, “Dipnot Yazim Kurallar”

basligi alunda, detayls bir sekilde verilmekte olup; yazarlarin bu diizene (htep:/ fwww.
eraren.org ) uymalari beklenmekeedir.
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DIPNOT YAZIM KURALLARI

A. KiTAP

- Kitap, Tek Yazar:
John Smith, Kitap Adr, New York: New York Publishing, 1999, s. 100.

- Kitap, Iki Yazar:
John Smith ve Mary Jones, Kitap Ads, New York: New York Publishing, 1999, ss.
100-102.

- Kitap, Ug Yazar:
John Smith, Mary Jones ve Graham Fuller, Kitap Ads, New York: New York Publis-
hing, 1999, ss. 100-102.

- Kitap, Ug Yazardan Fazla:
fohn Smith ¢ af., Kitap Ads, New York: New York Publishing, 1999, ss. 100-102.

- Kitap, Yazar Adi Olarak Bir Kurum Verilmis Ise:
Devlet Planlama Teskilat1, Yeni Strateji lle 3. Bes yillik Kalkinma Plani, Ankara: NEC.,
1973, ss. 40-65.

- Ceviri Kitaplar:
J. M. Albertini, Bkonomik Sistemler: Uygulamada Kapitalizm ve Sosyalizm, Cev. Cafer
Unay, Bursa: Uludag Universitesi yayini, 1990, s.7.

- Birden Fazla Baski Yapan Kitaplar:
Sadun Aren, [stibdam, Para ve Fetisadi Politika, 9.b., Ankara: Ankara Savas Yayinlari,
1989, 5.8.

- Yazar veya Editér Adx Bulunmayan Kitap ve Makaleler:
Merriam-Websters Collegiate Dictionary, 10. Basks, Springfield: Merriam-Webster,
1993, ss. 100-102.

- Ikinci Kaynaktan Alint::
Ziya Kaya, Kitap ads, Ankara: Onur Yayinlari, 1995, s. 24’den G. Fuller, “Eurasia in
the World Politics”, Foreign Affairs, Cilt 10, Say1 3, Haziran 2000, s. 44.

- Birden Fazla Ciltten Olugan Yaynlar
David Daiches, A Critical History of English Literature, 2.b., New York: Ronald, 1970,
2. Cilg, ss. 538- 539.
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B. MAKALE

- Derleme Kitaplarda Makale
John Smith, “Makale Ad1”, Mary Jones, Der., Kirap Ads, New York: New  York,
Publishing, 1999, ss. 100-102.

- Dergilerde Yazars Belli Olan Makale
John Smith, “Makale Ad1”, Dergi Ady, Cilt 10, Say1 7, Mayis 1990, s. 8.

- Dergilerde Yazar: Belli Olmayan Makale
“Makale Ady”, Dergi Ads, Cile 10, Say1 7, Mayis 1990, s. 8.

- Giinliik Gazetelerden Alinmis Makaleler
Jane Brody, “Turmoil Beneath the Calm”, New York Times, 26 Haziran 1983, s. 3.

- Internet Dergisinde Makale
John Smith, “Makale Adr”, Dergi Ads, Cile 10, Sayi 7, 14 Mayss 2004, heep:/ fwww.
internet.com/abc/nbc, ss. 100-101.

C.RAPOR

- Yazar: Belli Olan Rapor
Kemal Unat, Raporun ads, Washington, U.S. Government Printing Office, 1995, s.
8.

- Yazars Belli Olmayan Rapor
Annual Report of the Board of Regents of the Smithsonian Institution for the Year Ending
June 30, 1992, Washington, U.S. Government Printing Ofhce, 1993, 5. 28.

- Bir Kurum, Firma Ya Da Enstitiiniin Yazar: Oldugu Rapor
Dis Politika Enstitlisti, Uluslararas: liskilerle Ilgili Anayasaya Konabilecek Hiikiimler,
Ankara: Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, 1990, s. 33.

D. ANSIKLOPEDI MADDESI

John Bergmann, “Relativity”, The New Encyclopedia Britannica, Cilt. 10, Chicago:
Encyclopedia Britannica, 1993, ss. 501- 508.

E. TEZLER

Yayinlanmamus Tezlerin bagliklari icin iza/ic kullaniimayacakerr,

K.E. Wrightson, “The Puritan Reformation of Manners, with Special Reference to
the Countries of Lancashire and Essex 1640-1660, yaytmlanmams doktora tezi,
Cambridge University, 1974, 2. Baliim, s.36.
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F. KIiTAP FiLM TELEVIZYON PROGRAMI

VB. DEGERLENDIRMELERI/ ELESTIRILER

John Smith, “Exposing the Self-Knowledge Myth”, Conzemnporary Psychology, Cilt. 10,
No. 7, Haziran, 2004, s. 12.

Jane Brody, “Heart Attacks: Turmoil Beneath the Calm”, 60 Minutes, NBC, 26 Ha-
ziran 1983.

. INTERNET

- Kamu Kurumlarinin Internet Sayfalart
T.C. Dugisleri Bakanligt Resmi Internet Sayfast, “Tiirkiye Ukrayna Anlagmast”, heep://
www.mfa.gov.tr/ turkee/grouph/ikili/1 1.hem

- Siireli Olmayan Internet Yayinlari (6rn., Web sayfasi, Raporlar)
John Smith, “Makale Adi”, 14 Mayis 2004, heep://www.internet.com/basim/mdhn/
htm, s. 12,

- Internet Dergisinde Makale
John Smith, “Makale Ad1.” Dergi Ads, Cilt. 10, Say1 7, 14 Mayis 2004. heep:/www.
internet.com/abc/nbc. (31 Temmuz 2006).

- E-Posta Yoluyla Tartigma Gruplarina, Porumlara Vb, Génderilen

Mesajlar

John Smith, “New Inventions in the Cyberworld of Toylandia”, (Mesaj: 25), 23 Ni-
san 1999. http://groups.earthlink.com/forum/messages/00025.heml. (31 Temmuz
2006)

H. KONFERANSLARDA SUNULAN TEBLIGLER

John Smith, “Microcomputers and the Business Writing Classroom”, Midwest Re-
gional Konferanst, Milwaukee: Association for Business Communication, 18 Nisan

1998, s. 14

I. BROSUR

The Great Falls in Perspective, New York: Tailor Publishing, 1982, ss. 11- 21.

i. RESMIYAYINLAR

United Nations, Economic Commission for Africa, Industrial Growth in
Africa, New York: United Nations, 1963, ss. 4- 6
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J. MEKTUPLAR

William Makepeace Thackeray, “To George Henry Lewes”, (6 Mart 1848), mekeup
452, Letters and Private Papers of William Makepeace Thackeray, Der. Gordon N. Ray,
4 Cilt, Cambridge, Harvard University Press, 1946, 2. Cilt, ss. 353-354.

K. ROPORTAJ
- Kitapta Basiimig
Federico Fellini, “The Long Interview: Juliet of Spirits”, Der. Tullio Kezich, Kitap
Adl, New York: Ballantine, 1966, s. 56.
- Radyo TV’de Cikmis
Suzanne Gordon, “Interview, All things Considered”, National Public Radjo, New
York, 1 Nisan 1983.
- Kigisel Réportaj ,
Kisisel Roportaj, isim (metinde eger isim belirtilmemigse kiminle yapildigs), Ankara:
27 Nisan 1983.

L. HARITALAR VE SEMALAR

Canada, Harita, Chicago: Rand, 1983.
Grammar and Punctuation, Sema, Grand Haven: School Zone, 1980.

M. KARIKATURLER VE FOTOGRAFLAR
Charles Shulz, “Peanuts”, Karikariir, Stzr Ledge, 4 Eyliil 1980, 5. 72.

N. AYNI KAYNAGA IKINCI VE DAHA SONRAKI BASVURULAR
Bu durumda her hangi bir kisalema (ibid, age, agm...vb) kullanmak yerine caligma
basliginin ilk iki kelimesi ve iic nokea konulmalidir. Sayet calismanin bashg dért

kelimeden kisa ise her dipnottta aynen verilmelidir.

John Bradley, The Evolution of the International Criminal Court, New York: New York
Publishing, 1999, s. 100.

John Bradley, 7he Evolution..., s.101.
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