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EDITORUN NOTU

(EDITORIAL NOTE)

Dergimizin 36. sayisinda altt makale, bir kitap tahlili ve XVI. Tiirk Tarih
Kongresi’ne iligkin bir yazi1 bulunmaktadir.

iIk yaz1 olan “Olaylar ve Yorumlar”da, son bes ay iginde (Mayis-Ekim 2010)
soykirim iddialarinda ve Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinde vuku bulan baslica
gelismeler ele alinmaktadir. Ayrica, 20 Agustos 2010 tarihinde Giimrii’deki Rus
iissiiniin siiresini uzatan ve Rus giiclerinin Ermenistan’in savunmasina katilmasi
ve Ermenistan’a modern silahlar verilmesini 6ngdren protokol, dogurabilecegi
sonuglar acisindan incelenmektedir.

Ermenilerin yakin tarihinde terOriin siyasi amaglara ulagmak i¢in bagvurulan
onemli bir ara¢ oldugu bilinmektedir. 1990’11 yillardaki Azeri-Ermeni ¢atigmalar
hari¢ tutulursa, Ermeni teroriiniin en son tezahiirii, 1973’te baslayip, doksanlh
yillarin bagina kadar siiren ve 31°i Tiirk diplomat1 ve aileleri olmak iizere 70
kisinin 6liimiine, 524 kisinin yaralanmasina ve 105 kisinin de rehin alinmasina
yol agan terdr olaylaridir. Degerli tarihgi E. Biiyiikel¢i Bilal N. SIMSIR,
“Ermeni Terorii Karsisinda Avrupa Devletlerinin Tutumlary” baslikl
yazisinda, Ermeni teroriiniin Avrupa Kitasi’ndaki eylemleri konusunda genig
bilgi vermekte ve bu terdr karsisinda Avrupa Devletlerinin tutum ve tepkilerinin
yetersizligini ortaya koymaktadir.

E. Biiyiikelci Pulat TACAR, “Ermenistan Birlesmis Milletler Genel
Kurulu’na Basvursun ve Uluslararas1 Adalet Divani’nda Tiirkiye Aleyhine
Dava Acsin” basligin1 tagiyan makalesinde, Alfred de Zayas’in bu yil
yayimlanmig olan, “1948 Soykirim Soézlesmesi Baglaminda 1915-1923
Yillarinda Ermenilere Karsi Iglenen Soykirim Sugu” kitabinda yer alan
hususlarin ayrintili bir incelemesi yapilmakta ve Zayas tarafindan ileri siiriilen
bazi hususlar ¢iiriitiilmektedir.

Dr. Ali ASKER, “Ermenistan’da Anayasal Doniisiim Siireci ve Anayasa’nin
Temel Ozellikleri” baghigim tasiyan yazisinda, iilkemizde az islenmis bir
konuya, Ermenistan’in 1995 ve 2005 yillar1 anayasalarinin hazirlanis siirecine ve
iceriklerine deginmektedir.

Son yillarda internet, genis kitleler tarafindan gitgide artan bir sekilde
kullanilmaktadir. Bu cercevede, “Facebook” toplumsal paylasim aginin da
onemli bir yeri vardir. Cihan ULUPINAR, “Ermeni Sanal Gruplar Uzerine
Netnografik Bir Arastirma: Facebook’ta Orgiitlenen Ermeni Gruplar”
baglikli aragtirmasinda bu gruplarin ve savunduklari konularin bir analizini
yapmaktadir.

Osmanli imparatorlugu’ndaki Ermeni niifusu, bir yandan tehcir, diger yandan
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Sevr ile kurulmak istenen biiyiik Ermenistan konularmin incelenmesini ¢ok
yakindan ilgilendirmekle beraber, 6zellikle son zamanlarda bu hususta kayda
deger arastirmalar azdir. Halit GULSEN’in “Tehcir Oncesi Osmanh Ermeni
Niifusu Uzerine Bir Degerlendirme” baslikli yazisi bu agidan bir boslugu
doldurmaktadir.

Dergimizde ayrica, Halit GULSEN ve Yildiz DEVECI BOZKUS tarafindan
hazirlanmig, 20-24 Eyliil 2010 tarihlerinde Ankara’da yapilmig olan XVI Tiirk
Tarih Kongresi’nde Ermeni sorununa iliskin olarak sunulan tebligleri ele alan ve
ayrica bu tebligleri sunanlardan Yrd. Do¢. Dr. Nevzat ARTUC ve Yrd. Doc.
Dr. Selim Hilmi OZKAN ile yapilmis soylemleri iceren bir diger yazi da
bulunmaktadir.

Iyi okumalar dilegiyle

Editor

6 | Ermeni Arastirmalan
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OLAYLAR VE YORUMLAR

(FACTS AND COMMENTS)

Omer Engin LUTEM

E. Buyukelgi

Avrasya incelemeleri Merkezi Baskani
oelutem@avim.org.tr

Ozet: Bu yazida, Haziran-Ekim 2010 déneminde Tiirkiye-Ermenistan
iliskilerinde ve soykirim iddialart konusunda ABD, Almanya, Tiirkiye ve diger
baz iilkelerdeki gelismeler ele alinmaktadir. Ayrica 20 Agustos 2010 tarihinde
siiresi uzatilan Ermenistan’daki Rus Ussii konusu incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye-Ermenistan protokolleri, Ermeni soykirim
iddialar, ABD, Almanya, Azerbaycan, Rusya, Ingiltere, Ispanya, Israil,
Ermenistan’daki Rus Ussii

Abstract: This article addresses the developments taking place between June-
October 2010 in Turkey-Armenia relations and in the US, Germany, Turkey and
some other countries concerning the genocide allegations and moreover,
examines the issue of the Russian military base in Armenia whose term has been
extended on 20 August 2010.
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Key Words: Turkey-Armenia protocols, Armenian genocide allegations, US,
Germany, Azerbaijan, Russia, England, Spain, Israel, Russian military base in
Armenia

“Olaylar ve Yorumlar”in bu boliimiinde Haziran- Ekim 2010 déneminde
Tiirkiye ve diger bazi iilkelerde Tiirkiye — Ermenistan iligkileri ve soykirim
iddialar1 hakkindaki baslica gelismeler ile Ermenistan’daki Rus Ussii’niin
siiresinin uzatilmasi, Rusya’nin Ermenistan’in savunmasini iistlenmesi ve bu
olayin Kafkasya’ya etkisi konular1 ele alinmaktadir.

I - TURKIYE-ERMENISTAN PROTOKOLLERI

10 Ekim 2009 tarihinde imzalanan Tiirkiye-Ermenistan protokollerinin
T.B.M.M. tarafindan onaylanmasi ve ardindan uygulanmaya konmasi Tiirkiye
tarafindan Karabag Sorunu’nun ¢6ziimiine, hi¢ olmazsa ¢oziim yolunda 6nemli
gelismeler olmasina baglaninca, Ermenistan Baskam Serj Sarkisyan 22 Nisan
2010 tarihinde, 6nkosullar ileri stirmeden Tiirkiye’nin protokollere iliskin siireci
siirdiirmeye hazir olmadiginin anlasildigini, ayrica protokollerin onaylanmasi
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icin makul zamanin gectigini ileri siirerek, Ermenistan’in Protokollerin
onaylanmasi islemlerini askiya aldigim agiklamisti.!

Ermenistan’in bu karar1 Karabag Sorunu’nun ¢oziimlenmeye hazir olmadigini
gostermektedir. Diger yandan bu karar, Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin
normallestirilmesi siirecinde geriye atilmig bir adimdir. Ne var ki, siirecin
durdurulmasinin sorumlulugu Ermenistan’a ait olmasina ragmen Rusya, ABD ve
AB iilkeleri bu konuda Ermenistan’1 elestirmemisler ve bu iilkenin Protokolleri
tamamen reddetmemesini bir tiir meziyet gibi algilamislardir.

Ermenistan’in  Protokollerin  onaylanmasi

Ermenistan Devlet siirecini askiya almasimin ardindan bu konu,
Bagkani’min Tiirkiye’nin Tiirkiye’nin ve Tiirk medyasinin giindeminde
hi¢bir sekilde kabul geri plana diiserken, Ermenistan’da boyle bir
edemeyecegi konulary egilim goriilmemis, aksine Bagkan Sarkisyan ve
ortaya atmast yakn bir Disisleri Bakani Nalbantyan her firsatta kendi

gelecekte Tiirkiye ile bir
uzlasi beklemedigini
gostermektedir.

goriiglerini  ileri siirmeye ve Tiirkiye’yi
elestirmeye baglamiglardir.

Mesela Bagkan Sarkisyan Nisan ayr sonunda

Rus Ria-Novosti Ajansi’na verdigi bir
miilakatta,2 Ermenistan’in Protokollere kapiy1 kapamadigin ileri siirmiig, ancak
aym1 zamanda soykirim iddialarinin tartisma konusu yapilamayacagini, zira bu
konunun yeterince incelendigini ve belgelere baglandigini, buna karsilik soykirim
sonuglarinin (tehcire tabi olan Ermenilerin miras¢ilarina mallarinin iade edilmesi,
bu kisilere tazminat Odenmesi gibi) ortadan kaldirilmast konusunun ele
alinabilecegini soylemistir.

Protokollerde bu konulara iliskin bir hiikiim bulunmamaktadir; esasen Lozan
Antlagmastyla ve daha sonra Tiirk mevzuatiyla bu tiir sorunlar ¢éztimlenmistir. Hal
boyle iken, Ermenistan Devlet Baskani’nin Tiirkiye’nin hi¢bir sekilde kabul
edemeyecegi konular1 ortaya atmasi yakin bir gelecekte Tiirkiye ile bir uzlasi
beklemedigini gdstermektedir.

Baskan Sarkisyan Mayis ay1 sonuna dogru Briiksel’de NATO ve Avrupa Birligi
yetkililerine yaptig1 konugmalarda da3 Tiirkiye ve protokollere deginmistir. Once
Tiirkiye’nin Onkosullar ileri siirmesinin ve {izerinde anlagmaya varilmig
hususlardan vazge¢mesinin Ermenistan’a protokollerin tasdik siirecini askiya
almaktan bagka care birakmadigini ifade etmistir. Ardindan Tiirkiye’nin

1 Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, Olaylar ve Yorumlar, 2010, Say1 35, ss. 46-50.
2 “L’interview du President Sarkissian a ¢ Agence Russe Ria-Novosti, Armennews, 1 Mayis 2010.

3 Sarkisyan, “Tiirkiye Azerbaycan’a Yardim Etmiyor”, Anadolu Ajansi, 26 Mayis 2010.
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miizakerelerde giivenilir bir muhatap olma niteligini kaybettigini sOylemistir.
Ayrica Tiirkiye, Avrupa Birligi standartlarina kavusursa bundan Ermenistan’in
memnun olacagini, zira Ermenistan’in, boylece kendi degerlerine yakin olan, daha
giivenilir ve istikrarl1 bir muhataba kavusacagini belirtmigtir. Kisacasi, Ermenistan
Devlet Bagkam Tiirkiye’'nin istikrasiz ve giivenilmeyen bir iilke oldugunu ve bu
nedenle de Avrupa Birligi standartlarina sahip olmadigini, buna karsin
Ermenistan’in bu standartlara yakin oldugu gibi pek de inandirict olmayan bir
iddiada bulunmusgtur.

Briiksel’de Ermeni toplulugunun temsilcilerine yaptig1 bir konugmada ise Bagkan
Sarkisyan, bu kez Basbakan Erdogan’1i hedef alarak komsu bir devlet liderinin,
iilkesindeki Ermenilerin, sadece Ermeni olduklari i¢in sinmir disi edilmeleri
gerektigini soylemesinin 1915 olaylarini diistindiirdiigiinii soylemistir. Ermenistan
Devlet Baskani’nin Basbakan Erdogan’in Tiirkiye’deki kagak olarak calisan
Ermeni vatandaglarinin iilkelerine gonderilebilecegine ancak insani miilahazalarla
bunun yapilmadigina dair s6zlerine atifta bulunuldugu anlagilmaktadir; ancak
Tiirkiye’de yasal olmayan bir sekilde calisan kisilerin iilkelerine geri
gonderilmesini bir tiir tehcir olarak gormek kabuli miimkiin olmayan bir
abartmadir.

Serj Sarkisyan Haziran ay1 basinda Rusya Devlet Bagskani Dimitri Medvedev ile
goriismek i¢in gittigi Rusya’nin Rostov kentinde de Ermenilerle bir araya gelmis ve
yaptig1 konugmada* Tiirkiye’nin protokolleri tasdik etmeye hazir olmadigini,
devamli yeni onkosullar ileri siirdiigiinii, ayrica Karabag Sorunu gibi kendisini
ilgilendirmeyen bir konuya miidahale etmeye calistifini, Ermenistan’in su anda
glivenilemeyen ve yapilmig anlagmalar1 bozan bir iilke ile goriismesinde yarar
olmadigini ifade etmistir.

Ermenistan Devlet Bagkani’nin bu beyanlar1 Tiirkiye’de tepkiye neden olmustur.
Disisleri Bakanlhig1 Sozciisii Burak Oziigergin bu sert sdylemlerin ne Ermenistan’a
ne de iki iilke arasindaki normallesme siirecine yararli olmayacagini, Tiirkiye’nin
baris dili kullandigim1 ve bolgesel bir vizyonu bulundugunu, bu vizyonun igine
normallegme siireci kadar Karabag sorunun ¢oziimiiniin de girdigini ifade etmistir.5

Bagkan Sarkisyan Tiirkiye’yi elestirmeyi resmi bir ziyaret i¢in gittigi Almanya’da
da siirdiirmiis, Tiirkiye’'nin taahhiitlerini yerine getirmedigini, protokolleri
onaylamadigint ve onkosullar ileri siirmeye basladigini soylemis ve “komsularla
sifir sorun” politikasinin bir sonu¢ vermedigini iddia etmistir.6

4 “Visited President Sarkissian A Roslow, Armennews, 8 Haziran 2010.
5 “Soylemdeki Sertlesmenin Kimseye Faydasi Olmaz”, Haberler.com, 27 May1s 2010.

6 “ President Sargsyan’s Speech At The Konrad Adenauer Foundation”, President.am, Armenia, 26 Haziran 2010.
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Ermenistan Bagkant Temmuz ayinda Ermenistan’da genclere hitaben yaptig1 bir
konusmada, “Biitiin diinya Tiirkiye’den gerekli siyasi iradeyi gostermesini ve
imzalanmis olan protokolleri onaylamasini istiyor. Biz kendimize diisen siyasi
iradeyi gosterdik. Biz, hicbir zaman bize uzatilan dostluk elini geri ¢evirmedik,
ancak bu el ortada yok; o nedenle dikkate almiyoruz. Yeniden soylilyorum. Biz bize
diisen siyasi iradeyi gosterdik simdi Tiirklerden iyi niyetlerini gostermelerini
bekliyoruz” demistir.”

Serj Sarkisyan Rusya Federasyonu Bagkanmi Dimitri Medvedev’in Ermenistan’1
ziyareti sirasinda Giimrii’de, Tirklere karsi savaslarda 6len Rus askerleri igin
dikilmis olan bir anitta yaptig1 konusmada yine
Tirkiye’de siyasi irade olmadigi konusunu
isleyerek, iki iilke arasinda normallesme
siirecinin, Tiirk tarafinda siyasi irade olmadig1
i¢in durdugunu ve simdi kendilerinin Ankara’nin
uluslararas1 yiikiimliiliiklerini yerine getirmesini
beklemeye mecbur kaldiklarini sdylemisgtir.8

Tiirkiye protokolleri
imzalamis ancak
onaylamasu Karabag
Sorunu’nun ¢oziimlenmesi
veya ¢oziim yoluna
girilmesi koguluna
baglamugtir. Bu konuda
bahsedilebilecek tek siyasi
irade Tiirkiye’nin
Azerbaycan’in ¢ikarlarim
zedelememek hususundaki
cok giiclii iradesidir.

Ermenistan Devlet Bagkani’nin agzina pelesenk
ettigi, protokollerin onaylanmasi i¢in Tiirkiye’de
siyasi irade olmadig1 savimi daha yakindan
inceleyelim. Tiirkiye protokolleri imzalamig
ancak onaylamasim1 Karabag Sorunu’nun
¢oziimlenmesi veya ¢oOziim yoluna girilmesi
kosuluna baglamistir. Bu konuda
bahsedilebilecek tek siyasi irade Tiirkiye’nin Azerbaycan’in ¢ikarlarini
zedelememek hususundaki cok giiclii iradesidir. Diger yandan Bagkan Sarkisyan’in
ifadesinin aksine, Tiirkiye’nin protokolleri onaylayacagina dair uluslararasi bir
ylikiimliiligti yoktur. Ayrica protokollerin metninde onay siiresine dair bir hiikiim
de bulunmamaktadir. O itibarla, ilke olarak, Tiirkiye protokolleri uygun gordiigii
bir zamanda onaylayabilir. Bu durumda Ermenistan’in secenegi ya Tiirkiye’nin
onayini beklemek, bekleyemiyorsa protokollerden vazgegmektir.

Sarkisyan bu nitelikteki konugsmalarimi siirdiirmiistiir. Ukrayna’nin Profil
Dergisi’ne Eyliil ay1 i¢inde verdigi bir miilakatta, “Evet Tirkler soykirim
yapmiglardir. Evet, yasamsal 6nemi olan topraklarimiza el koymuslardir. Evet, bu
sucu yiiz yil inkar etmiglerdir. Ve bir sugun inkér1 onun islenmesinden daha vahim

7 “President Serzh Sargsyan Responds to the Questions Raised By the Participants Of The Miasin Youth
Movement” , President.am, 21 Temmuz 2010.

8 “Armenian President: We Are Forced To Wait For Ankara To Show Real Commitment to Meet Its International
Obligations”, Arminfo, 20 Agustos 2010.

9 Serzh Sargsyan: “I Considered It wrong To Stay In Position of Offended and Wait Until Turkey Recognized
Genocide”, Panorama, 17 Eyliil 2010.
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olabilir” demistir. Tiirkiye- Ermenistan arasinda diplomatik iligkiler kurulmasi ve
sinirin  agilmasinin sadece Ermenistan ve Tiirkiye icin degil, ayn1 zamanda
Giircistan ve Azerbaycan icinde yararli olacagini belirten Sarkisyan, bu nedenle
Tiirkiye’nin soykirimi tanimasini beklemediklerini soylemis ve Ermeni toplumu ve
ozellikle Diaspora Ermenilerinin kendisinin bu yaklagimini tam olarak kabul
etmediklerini, Ermeni halkinin duygusal oldugunu, hemen her ailenin soykirimdan
etkilendigini ancak artitk durumun anlagildigim1 ve simdi az sayida kisinin
kendisinin hatali oldugunu diislindtigiinii ifade etmistir. Tiirkiye ile iligski kurulmasi
konusundaki Ermeni girisiminin Ermenistan’in milli ¢ikarlartyla ¢elismedigini, bu
girisimin soykirimin uluslar arasi1 alanda taninmasi siirecinin terk edildigi veya
Ermenistan’in taviz verdigi anlamina gelmedigini, kendilerinin, konfrontasyon
hari¢ Tiirkiye’nin soykirimi tanimasi i¢in her yolu denediklerini Tiirkiye ile iligki
kurmak siirecinin baglamasindan sonra beklenmeyen gelismeler oldugunu,
Tiirkiye’nin biiyiik sehirlerinde genclerin soykirim hakkinda konugmaya
basladiklarini soylemigtir. Bu kez Tiirkiye ile normal iliski kurmayi
basaramadiklarinin ifade eden Sarkisyan, simdi siyasi irade gostermeye hazir
olacak yeni siyasi gliclerin veya liderlerin Tiirkiye’de ortaya cikmasini
beklediklerini belirtmistir.

Bagkan Sarkisyan’in bu miilakati Tiirkiye hakkinda diisiindiiklerinin bir¢coguna 151k
tutacak niteliktedir. Oncelikle Tiirkiye, soykirim iddialarim1 tanimadan bu iilke ile
normal iligki kurmaya calismasinin neden oldugu ve Ermenistan kadar
Diaspora’dan da gelen elestirilere cevap vermek amaciyla hareket ettigi
goriilmektedir. Bu savunmayi, Tirkiye ile diplomatik iligki kurulmasinin
Ermenistan’in ¢ikarlarin1 zedelemedigi, Ermenistan’in taviz vermedigi ve
soykirimin uluslararasinda taninmasindan vazgecilmedigi iizerine kurmug ve
Tirkiye ile normallesmenin Giircistan ve Azerbaycan’a da yarar1 olacagi gibi
tartigilabilir bir sav ileri siirmiigtiir.

Sarkisyan’in bu miilakatinda dikkati c¢eken ikinci bir husus, soykirim iddialari
konusunda Tirkiye’de beklenmeyen gelismeler oldugu ve bu konunun biiyiik
sehirlerde gencler arasinda konugsulmaya baslandigidir. Tiirkiye’de Ermeni
soykirim iddialarinin kiiciik gruplar tarafindan benimsenmesiyle Tiirkiye’nin AB
iiyelik siireci arasinda paralellik vardir. Bu, biiyiik olasilikla, AB ¢evrelerinden ve
ABD’den gelen tegvik hatta yardimlarin bir sonucudur. Diger yandan, Ermeni
soykirim iddialarin1 benimseyenlerin biiyiik cogunlugunun bazi Kiirt¢ii gruplar ile
eski solcu yeni liberal baz1 aydinlar oldugu goriilmektedir. I¢lerinde isim yapmig
olanlar olmakla beraber sayilari dolayisiyla etkileri sinirlidir ve Bagkan
Sarkisyan’in ifadesinin aksine hemen higbiri gen¢ degildir.

Bagkan Sarkisyan Tiirkiye ile normal iliski kurmak icin ortaya yeni siyasi gii¢

veya liderlerin ¢ikmasini beklediklerini s6ylemistir. Mantiken bu siyasi giiciin
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ve liderlerin yukarida degindigimiz gruplar arasindan ¢ikmasi gerekmektedir.
Ancak bu gruplarin halen siyasi alanda bir giicli yoktur, ne kisa ne de orta
vadede boyle bir giice kavugmalar1 beklenmemektedir. Buna gore goriinebilir bir
gelecekte, Tiirk-Ermeni uzlagmasinin gergeklesemeyecegi sonucuna
varilmaktadir.

Ermenistan Disigleri Bakan1 Nalbantyan da cesitli konusmalarinda Tiirkiye’ye karg1
olumsuz yaklagimlar sergilemis ve Sarkisyan gibi protokollerin ¢ikmaza girmesinin
sorumlulugunu Tiirkiye’ye yiikleme gayreti icinde olmustur. Bunlar1 ele almaya
yerimiz miisait degildir. Ancak iki olaya, Ermeni Disisleri Bakani’nin BM Genel
Kurulu’nda yaptig1 yillik mutat konugmaya ve Protokollerin imzalanmasinin birinci
yilt miinasebetiyle 12 Ekim 2010 tarihinde The Wall Street Journal’da yayimlanan
bir makalesine deginecegiz.

Nalbantyan BM Genel Kurulu’nda yaptig1 konusmada, protokoller konusunda
Tiirkiye’nin taahhiitlerine sadik kalmadigini, 6n kosullar ileri siirmeye bagladigini
ve sonug olarak Tiirkiye-Ermenistan sinirinin Avrupa’nin tek kapali sinir1 olmaya
devam ettigini sdylemistir.!0 Ermeni bakan, iilkesinin Azerbaycan ile olan sinirinin
da kapali oldugunu unutmusg goriilmektedir.

Nalbantyan The Wall Street Journal’in 12 Ekim 2010 tarihli sayisinda “Tiirkiye
Soziinden Dondii” baghigini tasiyan yazisinda da ayni temalar islemis ve bu arada,
ozellikle onkosul konusu iizerinde durmustur. Protokollerin herhangi bir dnkosula
bagli olmadan hazirlandigin1 belirten Nalbantyan, Tiirkiye’nin iligkilerin
normalizasyon siirecini Karabag Sorunu’na baglamaya c¢aligtigini, ayrica
Tiirkiye’nin bu bolgedeki tiim sorunlar i¢in kapsamli bir ¢6ziim bulunmasini
istedigini ancak bunun gercekci olmadigimi belirtmistir. Tiirkiye'nin, bazi iilke
parlamentolarinin soykirimi taniyan kararlar alirsa bunun iligkilerin normallesmesi
stirecine zarar verecegini ileri siirerek bu siireci, riyakar bir sekilde, kullandigim
belirtmigtir. Diger yandan normallesme siirecinin yeniden baglamasi igin Tiirk
medyasinda ¢ikan “sessiz diplomasi’nin veya ‘“yeni goriismelerin” mevcut
olmadigini da vurgulamistir.

Nalbantyan bu yazisinda onkosul olmamasi, iligkilerin normallesmesi siirecinin
Karabag’a baglanmamasi gibi konularda Ermenistan goriislerinin uluslararasi
toplum (BM, AGIT, AB, ABD, Rusya, Isvi¢re v.s.) tarafindan desteklendigini,
Ermenistan’in protokollerin onaylanmasini askiya alinmasimi da anlayigla
karsilandigin1 soylemistir. Bu, ilke olarak dogrudur. Ancak kimse bu nedenle
Tirkiye’yi acik¢a elestirmemistir. Nitekim bu konuda bir soruya muhatap olan
ABD Dagisleri Bakan Sozciisii “bu sorunlarin ¢oziimiinden yanayiz” demekle

10 “Armenia-Turkish Border Continues to Remain Closed As Result of Turkey’s Language of Preconditions”,
PanArmenian. Net., 26 Eyliil 2010.
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yetinmistir.!! Diger yandan, herkesin Ermenistan-Tiirkiye sorunlar1 yaninda veya
beraberinde Ermenistan-Azerbaycan sorunlarinin da ¢6ziimiiniin son derecede
yararlt olacaginin bilinci icinde oldugunu ancak bu konuda ne Tiirkiye’ye ne de
Ermenistan’a baski yapmak istemedigi anlagilmaktadir.

Tiirkiye’nin tutumuna gelince, Ermeni devlet adamlari1 kadar olmasa da Tiirk devlet
adamlan da yeri geldik¢e Ermenistan ile olan sorunlara deginmislerdir.

Bu konudaki Tiirkiye’nin tutumu su sekilde ifade edilebilir: Ermenistan ile
hazirlanan protokollerin imzalanmasiyla siire¢
sona ermig degildir. Protokollerin yiiriirliige

girmesi igin her iki iilke parlamentolarinca Tiirkiye’de Ermeni
onaylanmas: gerekir. Stratejik 6nem tasiyan soykwrum iddialarinin
Giiney Kafkasya Bolgesi’nde kalic bir barig ve kiigiik gruplar tarafindan
istikrarin kurulmasi Tiirk dis politikasinin temel benimsenmesiyle
hedeflerindendir. ~ Bunun icin  Tiirkiye- Tiirkiye’nin AB iiyelik

siireci arasinda paralellik
vardir. Bu, biiyiik
olasilikla, AB
cevrelerinden ve ABD’den
gelen tesvik hatta
yardimlarin bir sonucudur.

Ermenistan iligkilerinin normallesmesi yeterli
degildir, Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki
ihtilafin ¢6zlimii icin de somut adimlarin atilmasi
gereklidir.!2  Kisaca Tiirkiye protokollere
sadiktir, ancak yiiriirliige koymak icin Karabag
konusunda  somut (6nemli)  gelismeler
beklemektedir.

Tiirkiye, Karabag Sorunu’nun bir an dnce ¢oziimlenmesi i¢in ilgili taraflar1 ve
Minsk Grubu iyelerini yeni girisimlerde bulunmaya davet etmeye baglamigtir.
Cumhurbagkan1 Giil, Agustos ayinda Azerbaycan’a yaptigi resmi ziyaret
sirasinda bu konuya da deginerek, aradan 18 yil ge¢mesine ragmen Minsk
Grubu’nun somut neticeler alamadigin1 dolayisiyla yeni girigimler gerektigini
acikc¢a belirtmistir.13

Bu girisimlere Tiirkiye’nin de katilmast normaldir. Bu, Tiirkiye’nin Minsk
Grubu’na dahil olmasiyla veya bu grup disinda, Azerbaycan ve Ermenistan ile
goriismeler yapmasiyla miimkiin olabilir. Bu konuda 6ncelikle belirtilmesi gereken
husus Ermenistan’in higbir sekilde Tiirkiye’nin Karabag Sorunu’nun ¢6ziimiine
katilmasini istememesidir. Bu, Tiirkiye’nin tarafsiz hareket edemeyecegi
inancindan ileri gelse gerektir. Minsk Grubu’nun Tiirkiye’nin olas1 katilimi ile ilgili

11 “Washington Stil Committed to Protocols, Says Spokeman” , Asbarez, 13 Ekim 2010.

12 DSP istanbul Milletvekili Siileyman Yagiz’in Bagbakan Recep Tayip Erdogan’a Protokoller hakkinda yonettigi
yazili soru onergesine, Disisleri Bakan1 Ahmet Davutoglu’nun verdigi cevaptan kisaltilarak alinmistir. Bkz.
“Davutoglu: Ermenistan’la Hazirlanan Protokollerin Imzasiyla Siire¢ Sona Ermis Degildir”, Beyzade Gazete, 14
Temmuz 2010.

13 “Azerbaycan’in Isgal Edilmis Topraklari Uzun Siire Boyle Kalamaz”, Zaman, 14 Agustos 2010.
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bir tutumu bilinmemektedir. Bir Ermeni kaynagina gore Rusya Federasyonu
Disigleri Bakanligi’ndan Andrei Klein isimli bir yetkili Tiirkiye’nin bu gruba
katilmasinin ters sonug¢ verecegini ve Minsk Grubu’nun diger iiyelerinin de (ABD
ve Fransa) Tiirkiye’nin katilmasina karsi olduklarini sdylemistir.!4

Bu arada Tiirkiye’nin Ermenistan’a karst iyi niyet gosterilerinde bulundugu
goriilmiistiir. Cumhurbagkani Giil’tin Ermenistan’in bagimsizlik yildoniimii
miinasebetiyle Sarkisyan’a, alisilmisin diginda, tebrikten baska konulara da deginen
bir mektup gonderdigi ve protokollerin iki komsu iilke arasinda gelecekte
kurulacak iligkilerin temelini tegkil etmesi umudunu dile getirdigi basinda yer
almistir.!> Boylelikle Tiirkiye, Ermenistan ile iligkilerini normallestirme istek ve
niyetinin devam etmekte oldugunu gostermistir.

Aym istek ve niyet Disisleri Bakan1 Davutoglu’nun Eyliil ay1 sonunda ABD’de
Harvard Universitesi’'nde yaptig1 konusmada da goriilmektedir. Davutoglu bu
konusmasinda, Tiirkiye’nin Ermenistan ile iligkilerini normallestirmek istedigine
temas etmis, bunun daha da ilerisine gecerek, sadece Tiirkiye-Ermenistan arasinda
degil, Boston’da, Kaliforniya’da, Arjantin’de, Paris’te, nerede Tiirk ve Ermeni
yasiyorsa orada normal iliskiler istediklerini sOyleyerek Diaspora’ya bir
gondermede bulunmustur.

Diger yandan Tiirk-Ermeni iliskilerinin yalmizca belirli bir doneme takilip
kalmamasin1 da istemis ve iki milletin bin yil siiresince bir arada yasadiklarini
belirtmistir.

Davutoglu, Ermenilerin sadece kendi goriislerini dikkate aldiklarini ve bu nedenle
Tirkiye’yi sucgladiklarini belirttikten sonra, 1915'de yasananlar1 'trajedi' olarak
tanimlayarak; "Evet, biz bir ac1 yagadik. Ve biz bu aciy1 paylasmaya haziriz. Ancak
birileri bizi soykirim ile suglar ya da 100 yildir inkér etmekle itham ederse, ayni
yillarda Tiirklerin, Kafkaslarda ve Balkanlar'da yasamis olduklart nedir? Bugiin
neden Tiirkiye'de Bosnak, Giircii, Arnavut var kendi iilkelerinde oldugundan daha
fazla? Ciinkii onlar da ayn1 seyleri yasadiklari i¢in Tiirkiye'ye go¢ etmek zorunda
kaldilar. Ancak biz bugiin Balkan milletlerini su¢lamiyoruz, biz bugiin Ruslari
Kafkaslarda Abazalara, Cecenlere neden baski yaptiniz diye suclamiyoruz. Tiim
Ahiska Tirkleri Stalin doneminde vatanlarindan siirgiin edildi. Ancak biz Ruslar1
soykirim yapmakla suclamadik, ciinkii bunlar gecti ve biz bugiin bu sikintilar
paylagsmaya haziriz. Buradaki kritik sey, sadece hatiralar.”
Tirkiye’nin 1915 olaylarin1 konugsmaya hazir oldugunu ifadeyle, "Olayin yalnizca
bir taraftan hikdyesini anlatmayin. Bu olayda iki tarafin da hikayesini dinleyin.

demis ve ayrica

14 “Moscou Réaffirme Son Opposition A La Participation D’Ankara Au Processus de Paix du Karabagh”,
Armenews, 28 Eykiil 2010.

15  “Giil’den Ermenistan’a Bagimsizlik Giinii Mektubu”, Hiirriyet, 22 Eyliil 2010.
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Fakat kapilar1 kapamayin, suclamayin. Dinleyin ayni zamanda" seklinde
konusmustur.16

Ancak Ermenistan’da oldugu gibi, Diaspora’da da bu iyi niyet beyanlarina cevap
verilmemistir. Bir ara Tiirk basininda, Tiirkiye ile Ermenistan arasinda yeniden
miizakerelerin baglayacag1, bunun igin Isvigre araciliiyla gizli temaslarin yapildigi
seklinde ¢ikan haberler de!7 yukarida degindigimiz, Nalbantyan’in 12 Ekim 2010
tarihinde Wall Street Journal Gazetesi’ne

yazdig1 makalede yalanlanmustir.

Bu anlattiklarimizdan sonra taraflarin durumunu "Gﬁnfzy Kafkasya )
soyle ozetleyebiliriz: Tiirkiye Protokollere Bolgesi nd.e If“l’c’ bir
sadiktir ancak bu belgelerin onaylanarak bars ve ’mlf_r arn
uygulanmasini Karabag Sorunu’nun ¢oziimii kur lfl_mas’ Tiirk drs

.« . politikasinin temel
yolunda atilacak Onemli adimlara hed dendir. B
baglamaktadir. Ermenistan da protokollere .e- efl f,’.rm. endir. lfmm

. . icin Tiirkiye-Ermenistan
sadiktir. Ancak bu belgelerin bagka bir soruna et er e .

B iligskilerinin normallesmesi

baglanmadan onaylanmast ve uygulanmasini eterli desildir
istemektedir. Diger yandan Tiirkiye, Karabag ilzerbaycfm ile’
Sorunu’nun ¢oziimiine katkida bulunmayi Ermenistan arasindaki
istemekte ‘ancak. Ermenistan bunu kabul itilafin ¢ziimii icin de
etmemektedir. Minsk Grubu’nu olugturan ii¢ somut adimlarin atilmast
biiyiik devlet de genelde bu kanidadir ve gereklidir.
gruplarina disaridan katilma olmasinin lehinde
degildir.

Halen, gerek Tiirkiye gerek Ermenistan yeni gelismeleri bekleme donemindedir.
Tirkiye’nin Ermenistan’a karsi iyi niyet gosteren beyanlarina kargin
Ermenistan’in, devlet adamlarinin konugsmalarindan da anlasilacagi gibi,
Protokollerin yagama gecirilememesi i¢in Tiirkiye’yi su¢lama yolunu benimsedigi
goriilmektedir. Diger yandan Ermenistan’in, Diaspora’nin yardimiyla, ABD
Temsilciler Meclisi’ndeki karar tasarisi, Fransiz Senatosu’ndaki kanun tasarisi
veya bazi iilkeler parlamentosuna soykirim konusunda verilebilecek tasarilarla
Tiirkiye lizerinde baski kurmaya calistig1 da gozlemlenmektedir. Ancak simdiye
kadar yasanan deneyimler bu tiir baskilarin Tiirkiye’de, ilgili iilkeye kars1 tepki
dogurmanin oOtesinde, bir etkisi olmadigini ve ozellikle Tiirkiye’nin bilinen
tutumunu degistirmedigini gostermektedir. Aksine bu baskilarin ¢ok arttig1 bir
durumda, Tirkiye’'nin protokollerden vazge¢mesi dahi miimkiindiir. Boyle bir
karar1, Tiirkiye’de alkislayacak cok kisi vardir.

16  “Davutoglu Ermenistan’t Bdyle Uyard1”, Internet Haber, 29 Eyliil 2010.
17 “Isvigre Protokoller i¢in Nabiz Yokladi”, Hiirriyet, 2 Ekim 2010.
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Son olarak Karabag Sorunu’nun ¢6ziimiiniin veya c¢oziim yoluna girmesinin
protokollere etkilerine deginecegiz.

Bu konuda genel kani, Tiirkiye’nin derhal protokolleri T.B.M.M.’den gecirerek
uygulamaya koyacagi merkezindedir. Ancak bu ger¢ceklesmeyebilir, zira
Protokoller, Ermenistan Anayasa Mahkemesi’nin 12 Ocak 2010 tarihli karariyla,
yorum yoluyla, dnemli dl¢iide degisiklige ugramistir. Bu karar, soykirimin hicbir
sekilde tartisilamayacagimi belirterek, 2. Protokolde kurulmasi ongoriilen Tarihi
Boyut Alt Komisyonu’nu islevsiz hale getirmistir. Sonra, Birinci Protokol’iin sarih
metnine ragmen, iki iilke arasindaki sinirin, sinir gecigleri i¢in tanindig1 gibi bir
yorumla, mevcut sinirin hukuken degil fiilen taninmakta oldugu gibi bir kani
uyandirmistir. Oysa bu iki husus, soykirim iddialar1 ve sinirin taninmast,
Ermenistan’in bagimsizligindan bu yana yapilan tim temas ve miizakerelerde
Tirkiye’nin tizerinde 6nemle durdugu konulardir. Bunlarin Anayasa Mahkemesi
karartyla ortadan kaldirilmasi, hi¢ olmazsa anlamsiz hale getirilmesi, Tiirkiye’nin
Protokollere duydugu ilgiyi de ortadan kaldiracak niteliktedir. O nedenle, Karabag
Sorunu’nun ¢Oziimii yolundaki olumlu gelismeler, Tiirkiye’nin mutlaka
protokolleri onaylayacagi ve uygulamaya koyacagi anlamina gelmemektedir.

II - A.B.D.”DE YASANAN GELiSMELER

Ermeni Diasporasi’nin en faal oldugu iilke A.B.D.’dir. Bir siiper gii¢ olan bu
iilkenin hiikiimetleri, izledikleri global siyaset ve stratejik yaklasimlar nedeniyle,
Tirkiye- Ermenistan iligkilerine, diger iilkelerden veya AB gibi iilke gruplarindan
daha fazla ilgi gostermekte ve bu iligkileri normallesme cabalarini tegvik
etmektedir. Bu arada ABD’deki Ermeni Cemaati’'nin i¢ siyaset alaninda bazi
eyaletlerde etki sahibi oldugunu da dikkate almak gerekmektedir. Sonu¢ olarak
ABD, her zaman Tiirk-Ermeni ve Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin odaginda
bulunan bir iilkedir ve o nedenle de daima yeni gelismelere sahne olmaktadir.
Bunlardan en 6nemli gordiiklerimizi asagida sunuyoruz.

1. Soykirim iddialarina iliskin Karar Tasarisi

Dergimizin gecen sayisinda soykirim iddialarini iceren ve metni son 10 yilda
hemen hi¢ degismemis olan bir karar tasarisinin 4 Mart 2010 tarihinde Temsilciler
Meclisi Dis Isler Komitesi tarafindan kabul edildigini bildirmistik.!8 Normal olarak
bu tasarinin Temsilciler Meclisi Genel Kurulu’nun giindemine alinmasi ve oya
sunulmasi gerekirdi. Bu, Ermeni Diasporasi’nin ve Temsilciler Meclisi’nde sayilari

18  Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, Olaylar ve Yorumlar, Ankara, 2010, Say1 35, ss.33-36.
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epey fazla olan Ermeni taraftarlarinin gayretlerine ragmen, gerceklesmemistir. 2
Kasim 2010 tarihinde Temsilciler Meclisi secimi yapildigindan, s6z konusu tasari
kadiik olmustur.

Bu tasarinin Temsilciler Meclisi’nde oya sunulmamasinin, birbirine bagh iki
nedeni vardir. Birincisi, ABD Hiikiimeti’nin bu tasariya kars1 olmasidir, ikincisi ise
tasarinin, baglica bu nedenle, Temsilciler Meclisi’nde ¢ogunlugu saglamasinin
siipheli bulunmasidir. S6z konusu tasar1 Temsilciler Meclisi’nde reddedilirse bu,
Ermeni soykirim iddialar1 i¢in ¢ok agir bir darbe olacaktir ve bu durumda yeniden
bir tasar1 sunulmasi i¢in uzun yillarin ge¢mesini beklemek gerekecektir. Bu
durumda Ermenilerin kaybetmektense beklemeyi tercih ettikleri anlagilmaktadir.

Gecmis yillarda oldugu gibi, s6z konusu tasarinin oniimiizdeki donemde yeniden
Temsilciler Meclisi’ne sunulmasi normal olacaktir. Zamanin1 simdiden tahmin
etmek giictiir; ancak tasarinin kabul edilme sansinin en yiiksek olacagi zaman 2012
bagkanlik secimleri Oncesidir, zira halen bazi giicliikleri olan Bagkan Obama,
yeniden aday olacagi bu donemde, oy getirecek her telkine ac¢ik olacaktir. Ayni
olgu, 2012’da yeniden se¢ime girecek Temsilciler Meclisi iiyeleri ve Senato’nun
1/3 iiyesi icin de gecerlidir. Yaklagik iki y1l sonra ne olacagini bugiinden bilmek
miimkiin olmamakla beraber, Tiirkiye-ABD iligkilerinde bugiin mevcut olan
sorunlar (Iran, Israil, Fiize kalkani vb.) ¢dziimlenebildigi ve geleneksel yakin
isbirligi donemi yeniden agilabildigi takdirde, Ermeni tasarisinin da kabul edilme
sansinin azalacagi, hatta ortadan kalkacagi soylenebilir.

Bu arada 2 Kasim 2010 tarihinde yapilan Temsilciler Meclisi se¢imleri
sonuglarinin, ilke olarak, Tiirkiye’nin lehine oldugunu belirtmemiz gerekmektedir.
Bu secimler sonucunda Demokratlar, ¢ogunlugu Cumbhuriyetgilere kaptirmig
olduklarindan Meclis Baskani gibi Disigleri Komisyonu Bagkani1 da degisecektir.
Buna gore, Ermeni yanlisi tutumuyla bilinen Bayan Nancy Pelosi Meclis
Bagkanligi’n1, Tiirk goriislerine yatkin ve soykirim tasarilari aleyhinde oy kullanan
John Boehner’e birakacaktir. Ermeni yanliligini, oy vermesi icin koridordan adam
toplama noktasina getirmis olan!® Dig Isler Komitesi Baskan1 Howard Berman da
koltugunu Cumhuriyetci Ileana Ros-Lehtinen’e devredecektir. Lehtinen, gecen
Martta kabul edilen soykirim tasarisinin aleyhinde oy kullanmisti. Boylelikle
Tirkiye lehinde bir durum olusmus olmakla beraber, Cumhuriyet¢iler ABD’nin
giivenligi ve disisleri ile ilgili sorunlarda, Demokratlara nazaran daha kati bir
davramis iginde olduklarindan, o6zellikle Iran’i kollayan politikasi nedeniyle
Tirkiye’yi de elestirebilecekleri ve Ermeni tasarisi aracilifiyla baski kurmaya
calisabilecekleri géz 6niinde bulundurulmalidir.

19 Ayni kaynak s.35
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Son olarak, ABD’de en biiyiik ve en etkili Ermeni kurulusu olan Amerika Ermeni
Milli Komitesi’nin (ANCA) Ermeni oylarint belirli adaylar iizerinde toplamak i¢in
bir aday listesi yaptigin1 ve burada her adaya, Ermeni ¢ikarlarini ne derecede
korudugunu gosteren, notlar verdigini (Ornegin, A+ =10, A - = 9 gibi) ve bu notlar
dikkate alarak oy kullanilmasini istedigini bildirelim.20 Bir Ermeni kaynagna gore
ANCA’nin destekledigi adaylardan %90 kadar1 se¢imleri kazanmigtir.2!

2. Temsilciler Meclisi Dis Isler Komitesi’nin Tiirkiye- ABD lliskileri Oturumu

Dis Iliskiler Komitesi Baskami Howard L.

Tiirkiye’nin Ermenistan’a Berman’in girigimiyle 28 Temmuz 2010
karg iyi niyet gisteren tarihinde bu Komite’de “Tiirkiye’nin Yeni Dig
beyanlarina kargin Politika Yénii: ABD-Tiirk Iliskilerine Etkileri”

Ermenistan’in, devlet
adamlarinin
konugmalarindan da
anlasilacag gibi,
Protokollerin yasama
gecirilememesi icin
Tiirkiye’yi suclama
yolunu benimsedigi
goriilmektedir.

baslig1 altinda bir oturum diizenlenmistir.
Berman bu oturumda Tiirkiye'nin iran, Israil,
Filistinlilere yonelik politikalarindaki kaygi
verici degisimlerin ele alinacagini sdylemistir.22
Kongre iiyesi olan ve olmayan yirmi kisinin s6z
aldigt bu oturum hakkinda, sadece bizi
ilgilendiren Ermeni sorunu agisindan bilgi
verecegiz.

Bu konuya en fazla temas eden kisi, Ermeni

yanlisi tutumunu daha Once agikladigimiz?3
Komite Bagkan1 Berman olmustur. Adr gecen, acilis konugmasinda bazi noktalarin
tartisitlamayacagini belirtmis ve bunlar1 Tiirkiye’den olabilecek talepler seklinde
siralamigtir. Bunlardan iicilincilisti Ermeni sorununa iligkindir. Berman, Birinci
Diinya Savagi sirasinda Ermeni halkina karst Osmanh Imparatorlugunca yapilan
soykirimin Tiirkiye tarafindan kabul edilmesinin ¢ok 6nemli oldugunu, Tiirklerin
gecmigleriyle hesaplasinca kendilerini ve ¢ocuklarini biiyiik bir moral yiikten
kurtardiklarim1 kesfedeceklerini soylemistir. Burada ilging olan, sayilar1 ve etkileri
az bazi liberal aydinlar disinda Tiirkiye’de kimsenin neredeyse bir asir Oncesi
olaylar icin kendini moral bir yiik altinda hissetmedigidir. Buna karsin bu olaylarin
soykirim olarak nitelendirilip bugiin Tiirkiye’ye dayatilmasi, Tiirk kamuoyunda
ciddi bir infiale (kizginliga) yol agmaktadir. Tiirkiye’de kamuoyu yoklamalarinda
ABD’nin en asagilarda yer almasinin baslica nedeni budur.

20  “ANCA Announces 2010 Congressional Endorsements”, Asbarez, 22 Ekim 2010.

21 “More Than 90% of ANCA Backed Candidates Win in Midterm Elections”, Asbarez, 3 Kasim 2010.
22 “Tirkiye’yi Kongre’de Zor Bir Dénem Bekliyor”, Voanews.com/Turkish, 29 Temmuz 2010.

23 Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalart, Olaylar ve Yorumlar, Ankara, 2010, Sayi 35, ss.35.
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Bu oturumda s6z alan diger kisiler soykirim iddialarina ve Tiirkiye- Ermenistan
iligkilerine ya hi¢ ya da pek az temas etmislerdir. Sonu¢ olarak bu sorunlarin
Tiirkiye-ABD lliskilerinin de ©nemli bir yer isgal etmedigi gibi bir kam
dogmustur.

Bunlardan birinin, Michael Rubin’in s6zlerinin 6nemli oldugunu diisiiniiyoruz.
Rubin Ermeni soykirimi konusunda bilim adamlar1 arasinda mutabakat olmadigini,
bir cogunun soykirim oldugunu ileri siirdiigii, buna karsin Orta Dogu konusunda
uzmanli81 olan Bernartd Lewis, Andrew Mango ve Edward Erickson gibilerinin ise
olaylar1 yeterince trajik bulmakla beraber soykirim olarak gormediklerini
belirttikten sonra “ Kongre bilim adamlar1 arasindaki tartismayr susturmamali,
aksine kolaylastirmali” demistir.24 Bu saptama ¢ok énemlidir, zira ABD Kongresi
1915 olaylarimi soykirim olarak tanidig: takdirde bunun aksini iddia etmek ve bu
yonde caligmalar yapmak, imkansiz degilse de, son derecede gii¢ hale gelecek ve
bu tiir caligmalar hemen hi¢ ragbet gérmeyecektir.

3. Disisleri Bakam Hillary Clinton’un Ermenistan Ziyareti

ABD Diusisleri Bakan1 Hillary Clinton Giiney Kafkasya iilkelerine yaptig1 ziyaretler
cercevesinde 4 ve 5 Temmuz 2010 tarihlerinde Ermenistan’da bulundu. Digisleri
Bakani Nalbantyan ve Devlet Bagkan1 Sarkisyan ile goriismeler yapti.

Bagkan Sarkisyan Bayan Clinton ile beraber gazetecilere yaptig1 bir konugsmada
Tiirkiye —Ermenistan iligkilerine verdigi devamli destek icin kendisine tesekkiir
etti. Tiirkiye Ermenistan ile 6nkosulsuz iligski kurmaya hazir olmadig1 i¢in ABD’nin
Ermenistan’a verdigi destegin ¢ok oOnemli oldugunu belirtti. Disisleri Bakani
Clinton ise verdigi cevapta Tirkiye ile iliskilerin normallesmesi konusunda
Ermenistan Hiikiimeti’nin ve Bagkani’nin gahsi ¢abalarimi takdir ettiklerini, bu
konularin (Tiirkiye-Ermenistan sorunlarinin) ¢éziimiiniin bolge icin oldugu kadar
Ermeni halkinin barig ve istikrarin yararina olacagini soyledi.?

Ayrica Clinton, Nalbantyan ile goriigmesinden sonra gazetecilerle yaptigi
konusmada Tiirkiye Ermenistan iligkilerinin normallesmesinden de bahsettiklerini,
bir baris vizyonu oldugu i¢in Ermenistan Bagkani’nin cesur kararina karsi
begenisini ifade ettigini, ABD’nin normallegmenin her iki iilkeye de biiyiik yararlar
saglayacagina inandigini, kendilerinin iki iilkenin daha ileri gidebilmesine yardim
etmek icin her seyi yapmaya hazir olduklarini soyledi. Bir gazetecinin sorusuna
cevaben de iligkilerini normallestirmek i¢in Tiirkiye ve Ermenistan’in protokolleri

24 “Turkey’s New Foreign Policy Direction: Implications for US-Turkey Relations” US House of Representatives,
Committee on Foreign Affairs; http://www.foreignaffairs.house.gov/I11/57688.pdf.

25 “Remarks At The Top of Her Meeting With President Sargssian”;
http://www .state.gov/secretary/rm/2010/07/143963 htm.
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imzalamig olmalarin1 kutladigini, iki iilke arasindaki yaklagsma olmasinin, acilmig
sinirlar aracilifiyla, istikrar ve refahi arttiracagini ve zamanla Ermenistan’a biiyiik
avantaj saglayacagini, ancak bunun bazi sorunlar ve engeller nedeniyle
gerceklesmedigini, Bagkan Sarkisyan’in Tiirkiye’nin ¢ikardigi sorunlara ragmen
Ermenistan’in normallesmeye devam etmeye hazir olduguna, ancak Tiirk tarafi ileri
gitmeye hazir olana kadar cabalarini askiya aldigina dair sézlerinden memnunluk
duydugunu, Bagkanin bu kararim alkigladigini, zira bunun, engellere ragmen, baris,
istikrar ve uzlagma i¢in ¢aligmak anlamina geldigini s6ylemistir. Bayan Clinton,
Tiirkiye’yi s6z verdigi adimlar1 atmaya ve iki tarafi da uzlasma ve normallesmeye
giden yolu bulmaya davet ettiklerini soyledikten sonra, Ermenistan’in ge¢en Nisan
ayinda aldig1 kararin (protokollerin reddedilmeyip onay siirecin durdurulmasi )
devlet adamina yakisir ve etkileyici bir karar oldugunu, simdi topun kars1 sahada
(Tiirkiye’de ) oldugunu soylemistir.26

Hillary Clinton’un Giiney Kafkasya iilkelerine yaptig1 ziyaretin dig politika
acisindan birinci amaci, ABD’nin uzun zamandan beri yeterince ilgi gostermedigi
veya gosteremedigi bu bolge ile yeniden yakin iligkiler kurmak oldugu
goriilmektedir. Bunun yaninda Ermenistan i¢in bir sempati kazanma ¢abasi oldugu
da gozlemlenmektedir. Bu ¢abanin birinci nedeni ABD i¢ siyasetini
ilgilendirmektedir. Bagkan Obama gibi Bayan Clinton da, 2008 yilinda, bagkanlik
secimleri sirasinda Ermeni soykirim iddialarini taniyacaklari vaadinde
bulunmugtur. Ancak Disigleri koltuguna oturur oturmaz, Tiirkiye’nin ABD igin
bliyiik 6nemi karsisinda bunun miimkiin olmadigin1 goérmiis ve ona gore
davranmigtir. Ancak bu, ABD Ermenilerinde Bagkan Obama i¢in oldugu gibi
Bayan Clinton i¢in de diis kirikligina yol agmistir. Bunu bir 6l¢iide giderebilmek
i¢in, esasen bu yolda ABD’deki en biiyiik Ermeni teskilati olan ANCA’nin da talebi
oldugunu?? da dikkate alarak Soykirim Aniti’na gitmis ve ¢elenk koymustur. (Bu
konuyu bu yazimizda ayrica islemekteyiz)

ABD Dagisleri Bakani Ermenistan Hiikiimet ve kamuoyunun da sempatisini
kazanmaya calisgmistir. Yukarida Bagkan Sarkisyan ve Digisleri Bakan1 Nalbantyan
ile goriismeleri hakkinda gazetecilere verdigi bilgilerden bu c¢aba agikga fark
edilmektedir. Mesela “Bagkanin sahsi cabalarimi takdir etmek”, “Bagkan’in cesur
kararim1 begenmek” , “Bagkanin kararini alkiglamak”, “devlet adamina yakisir ve
etkileyici bir karar almak™ ifadeleri bu amaca yoneliktir.

Bayan Clinton hangi karardan bahsetmektedir? Yakindan bakildiginda tek degil iki
kararin soz konusu oldugu goriilmektedir. Birincisi, selefi Kocaryan’in aksine
Baskan Sarkisyan’in Tiirkiye ile normal iliskiler kurmak i¢in inisiyatif almig

26  Joint Pres Availability With Armenian Foreign Minister Eduard Nalbantyan, US Department of State, 5 Temmuz
2010.

27  “Clinton’a Yogun Baski”, Milliyet, 4 Temmuz 2010.
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olmasidir ki, kanimizca bu konudaki karan takdir edilmeye degerdir. Ikincisi ise,
Bagkan’in 22 Nisan 2010 tarihinde protokollerin onaylanma siirecini durdurma
kararidir. ABD Ermenistan’in protokolleri toptan reddetmeyip sadece onayini
durdurmus olmasina ¢ok memnun olmustur. Bu kez, Bayan Clinton’in “devlet
adamina yakisir ve etkileyici” olarak nitelendirdigi karar budur. Tiirkiye nin
protokoller karsindaki tutumu ile karsilastirildiginda Ermenistan’in bu kararini
olumsuz olarak gormek de miimkiindiir; zira Tiirkiye protokolleri onaylamamakla
beraber bu belgeleri meclis glindeminde tutmaya devam etmigtir. Ermenistan da

onaylamamig ancak protokolleri giindemden ¢ikarmaistir.

4. Los Angeles Davasi

29 Temmuz 2010 tarihinde Los Angeles’ta
Tiirkiye Devleti aleyhine ve ayrica resmi banka
sifatiyla Ziraat Bankasi ve Merkez Bankasi
aleyhine Garbis Davuyan ve Hrayir Turabian
adinda iki Ermeni adina bir dava agilmistir.
Davanin konusu tehcir sirasinda el konan Ermeni
mallar1 ve banka hesaplarindaki paralar igin
tazminat Odenmesidir. Davayr aganlar, Tiirk
Hiikiimeti’nin Ermenilerin geride biraktiklar

Tiirkiye’nin protokoller
karsindaki tutumu ile
karsiagtirldiginda
Ermenistan’in bu kararini
olumsuz olarak gormek de
miimkiindiir; zira Tiirkiye
protokolleri
onaylamamakla beraber
bu belgeleri meclis
giindeminde tutmaya
devam etmigtir.

mallar1 iade etmeyi, kiralardan ve hisse senetleri

satisindan olacak gelirleri toplamayi, mallar

sahiplerine iade edilinceye kadar bu gelirleri bir hesapta tutmay: kabul ettigini
ancak Hikiimet’in bu mallara ve mallarin gelirlerine el koydugunu iddia
etmektedir.28 Bir bagka kaynak Ermenilere ait olup da Tiirkiye’de miizelere konmusg
bazi dini esyalarin iadesinin istendigini de belirtmektedir.29

Davacilarin avukatlar1 daha once Ermeniler tarafindan bazi sigorta sirketlerine
acilan davalarin da avukatligim yapmis olan Brian S. Kabateck, Richard Kellner
(Los Angeles’teki Kabateck, Brown & Kellner Avukatlik Firmasi ve Mark
Geragos’dur. (Las Vegas’taki Garagos & Geragos Avukatlik Firmasi) Bu
avukatlarin hepsi iinliidiir. Ozellikle Mark Geragos sarkici Michael Jackson’a
acilan taciz davasini kazandig1 i¢in isim yapmustir.

Mark Geragos bu konuda verdigi bir miilakatta3? olaylardan neredeyse bir asir
kadar sonra neden bu davanin acildig1 hakkinda bir soruya, bunun bazi belge ve

28  “Events in Turkey From 1915 Find Way to Los Angeles Federal Court”, Wall Street Journal, 30 Temmuz 2010.

29  Harut Sassounian, “Armenians Seek Billions of Dollars in Lawsuit Against Turkey”, The Armenian Weekly, 3
Agustos 2010.

30  “Celebrity Lawyer Takews on Tuekish Government, Banks for Armenian Assets”, Los Angeles Times, 10
Agustos 2010.
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olaylarin yeni ortaya ¢ikmasindan ileri geldigini, bu konuda stratejik nedenlerle (?)
fazla konusamayacagini 180 giin sonra (Ocak 2011 ay1 sonu olmaktadir) bazi
gelismeler goriilecegini soylemistir. Ne kadar tazminat istendigi hakkindaki bir
diger soruya ise, heniiz bunu hesaplamadiklarini ancak bu meblaganin milyarlaca
dolar olacagini belirtmistir. Bu davanin Ermeni soykiriminin uluslararasinda daha
fazla taninmasina yardim edip etmeyecegi hakkindaki bir soruya cevaben ise, artik
“taninma” doneminin otesine geg¢ildigini, A.B.D.’de Bagkan Reagan’in “soykirim”
sozciigiinii telaffuz ettigini, simdi konunun taninma degil telafi oldugunu ileri
stirmiigtiir. Geragos ayni miilakatinda Tiirk halkinin tarihin ilerlemekte oldugunu
anlamas1 gerektigini ve kafalarin1 kuma gomme yerine telafi etmeye ¢alismalarini,
tarihi bir olayr inkdr etmek i¢in paralarini lobi i¢in harcamamalar1 gerektigini
sOylemistir. (Geragos’un kullandigu “restitution” sozciigiiniin ilk anlami geriye
iadedir, ancak sadece mallarin iadesinin degil tazminat 6denmesinin de istendigi
anlagildigindan bu deyimin ¢evrilmesi i¢in daha kapsamli olan “telafi” sozciigii
kullanilmistir)

Dava avukatlarindan Brian Kabateck ise actiklar1 dava i¢in ABD hukukunda “class
action suit” denen ve Tirkceye “kolektif dava” veya “toplu dava” olarak
cevrilebilecek olan bir statii taninmasini istediklerini belirtmistir.3! Bu hukuki
deyim az sayida kisi adina agilan bir davanin ayni durumda olan tiim kisiler i¢in de
acilmig sayilacagimi ifade etmektedir. Ancak mahkemenin bunu kabul etmesi
gerekmektedir. Bizdeki bilgilere gore daha once bu avukatlarin bazi sigorta
sirketlerine actiklar1 dava “toplu dava”ya doniistiiriilmiistii.

Bu konuyu hukuksal ve siyasal acidan olmak iizere iki yonden inceleyecegiz.

Hukuki yonden ilk dikkate alinmasi gereken, davanin acildigt mahkemenin bu
davaya bakmaya yetkili olup olmadigidir. Tiirkiye veya herhangi bir diger devlet,
sadece yargi yetkisini kabul ettigi mahkemelerde yargilanabilir ki, bu mahkemeler
uluslarast mahkemelerdir ve hicbir yerel veya milli mahkemenin bir yabanci devleti
yargilama yetkisi yoktur. Bu yetkiyi kendinde goriir ve yargilama yaparsa alacagi
kararlar gecerli degildir. Los Angeles’teki mahkeme bu dava i¢in yetkili olup
olmadig1 hakkinda heniiz bir karar almamistir. Diger yandan bu kuralin, ticari
nitelikleri nedeniyle Ziraat Bankasi ve Merkez Bankasi icin gecgerli olmamasi
miimkiindiir.

Ikinci olarak bir davanin, dava konusu olan olaylarin bulundugu yerdeki
mahkemeler tarafindan goriilmesi esastir. 1915 olaylar1 Tiirkiye’de vuku bulduguna
ve talep edilen mallar da Tirkiye’de olduguna gore, davanmin da Tiirkiye’de
acilmasi gerekir. Buna gore Ziraat ve Merkez Bankalar1 aleyhine dava agilacaksa,

31  “ABD’li Ermeniler Tiirkiye’ye Dava Agti”, Vatan, 30 Temmuz 2010. ;“Ermeni Soykirim Iddiasinda Bir 11k”,
NTVMSNBC, 30 Temmuz 2010.
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bunun Tiirk mahkemelerinde acilmasi lazimdir. Biiyiik olasilikla bu mahkeme, iki
bankanin merkezinin bulundugu Ankara’daki bir mahkeme olacaktir. Ancak daha
once, Ermenilerin biraktigi mallarla bu iki bankanin ilgisinin bulundugunun
kanitlanmasi1 gerekecektir.

Usul disinda konunun esasina girildiginde, I. Diinya Savasi sonrasinda Osmanli
Hiikiimeti’nin Ermenilere ait olup da el konan mallari, talep iizerine, sahiplerine
iade ettigini gormekteyiz. Bu uygulama 1919-1922 yillar1 arasinda devam etmistir.
Lozan Antlagmas1 da mallarin iadesi ilkesini benimsemistir. Ancak bu iade zaman
agimina baglanmistir. Bu siireler ¢oktan dolmugtur. Bazi Ermeniler zaman zaman
bu mallar iizerinde hak iddia ettiginden, Anayasa Mahkemesi 31 Temmuz 1963
tarihli bir karariyla 6 Agustos 1924 tarihine kadar malin1 almamis olan kisiler,
Tiirkiye’ye geri donseler bile mallarinin Hazineye kalacagina karar vermigtir.32
Sonu¢ olarak, Tiirkiye’de bu konu, hukuksal alanda, yillar Oncesinde
¢oziimlenmistir ve artik, Tirk hukukuna gore, tehcir edilen Ermenilerin
mirasgilarinin mallari talep etme hakki bulunmamaktadir.

Bu arada Lozan Antlagmasi’ni, Osmanli Imparatorlugu ile savasa girmedigi i¢in
imzalamamis olan ABD, yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti ile iliskilerini
diizenlemek icin 1923 yili Aralik ayinda bir antlagsma yapmistir. Bu antlagsmaya
gore de kendi vatandasi olan Ermenilerin mallarinin tazminini istemisgtir.
Ermenilerin, kendilerine Tiirkiye’den toprak vermeyen her metne karsi olmalar1 ve
Senato’ya baski yapmalar1 nedeniyle bu antlagma hemen uygulanamamaigtir. Ancak
Tiirk Hiikiimeti, tazminati ilke olarak kabul ettiginden bu konuda ¢ok uzun siiren
ve ancak 23 Eyliil 1937 tarihinde imzalanabilen bir diger anlasma yapilmig ve ABD
vatandasi Ermenilere, 899.338 dolar tazminat 6denmesi hususunda mutabakata
vartlmigtir. Bu meblag 100.000 dolarlik taksitlerle 1938—1944 yillar1 arasinda
ddenmigtir.33

Biitiin bu hususlarin, yani Tiirk devleti aleyhine ABD’de dava ac¢ilamayacagini,
acilsa da 1937 Sozlegsmesi’ne gore tazminat ddenmis oldugundan bu davanin
kazanilamayacagini, bazi yerel baskilarla kazanilsa da hukuki bir sonug
dogurmayacaginin deneyimli avukatlarin bilmesi gerekir. Ancak avukatlarin
amacinin davay: kazanmak degil, 2015’e giden ve soykirim iddialarini kabul
etmesi, tazminat 6demesi hatta Ermenistan’a toprak vermesi taleplerinin c¢ok
artacagi bir siire¢ icinde, Tiirkiye aleyhine cok istismar edilebilecek bir konuyu
ortaya atmak ve davayi uzatarak giindemde kalmasini saglamaya calismak oldugu
anlagilmaktadir.

32 Mine Kirikkanat, “Kaliforniya’da Acilan Tazminat Davast Konusunda Emekli Biiyiikelgci Pulat Tacar ile
Soylesi”, Vatan, 2 Agustos 2010.

33 Aym Kaynak.
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5. Massachussets Davasi

ABD’de Miifredat Programi (egitimde islenecek ve Ogretilecek konularin listesi)
eyaletler tarafindan saptanmaktadir. Ermeni soykirim iddialarinin bu biiyiik iilkede
genis bir kabul gorebilmesi i¢in militan Ermeniler yillardan beri miifredat
programlarinda “Ermeni soykirimi” konusunun da yer almasi igcin caba
gostermiglerdir. Bunlarin sonucunda halen 11 eyaletin (California, Georgia,
Illinois, Kansas, Massachussets, Minnesota, New Jersey, New York, Ohio, Rhode
Island ve Virgina) Miifredat programinda bu konu konmug bulunmaktadir.34

Massachussets, California’dan sonra Ermenilerin en fazla niifuz sahibi oldugu
eyalettir. Bu eyaletin miifredat programina 1998 yilinda Ermeni soykirimi konusu
konmugtu. Bu konu ile ilgili kararda, okutulacak veya bagvurulacak kitaplarin
sadece boyle bir soykirim oldugunu ileri siiren yapitlar oldugunun saptanmasi
iizerine bazi veliler, aksi goriisli savunan kitap ve kaynaklarin da listede
bulunmasini istemigler ve Egitim gorevlisi David P. Driscoll bu eserleri de listeye
eklemisti. Ancak Ermeni cemaati bu durumu siddetle protesto edince ve en azindan
bir senatoriin ¢ekincesiz destegini saglayinca bu kez s6z konusu kitap ve kaynaklar
1999°da listeden ¢ikartilmigti.35 Bostan’daki Tiirk kuruluglari bu karara itiraz
ederken, iilke capinda bir Tiirk kurulugu olan ATAA ( Assembly of Turkish
American Associations ) 2005 yilinda bu konuda ilgili mahkemeye dava (US
District Court) acti. Dava dort yil sonra sonuglandi ve Hakim Mark L. Wolf
ATAA’nin miifredat programima 1999°da ¢ikarilan kaynak ve kitaplarin yeniden
konmasi istemi reddetti.

ATAA Temyiz’e gitti. David Souter bagkanligindaki Federal Temyiz Mahkemesi
11 Agustos 2010 tarihinde, Massachusetts Eyaleti miifredat programindan 1915
olaylarina iligkin Tiirk tarafinin goriislerini destekleyen eserlerin ¢ikartilmasinin
ABD Anayasasi'nin ifade ozgiirliigline iliskin "Birinci Degisiklige” aykiri
olmadigina hiikmetti. Kararinda, "miifredat programinin, bir kiitiiphane
kitabindan ziyade, miifredatin parcasini olugturan bir kitap¢ik oldugunu, bu
nedenle 1915 olaylarina iligkin Ermeni iddialarina karsi cikan goriislerin
miifredattan ¢ikartilmasinin 68rencilerin ifade Ozgiirliigi hakkini ihlal
etmedigini" savundu.36

ATAA’nin avukati Harvey Silverglate, miifredat programindan Ermeni soykirimi
iddialarinin aleyhindeki kaynak ve kitaplarimin ¢ikarilmasinin hiikiimet sansiirii
anlamina geldigini ve 6grencilerin iki tarafi da dinlemesini engelledigini soyledi.3”

34  “GenEd Pushes Armenian Genocide Education In USA Schools”, The Armenian Weekly, 21 Temmuz 2010.
35  “USA: Les Ecoles Peuvent Exclure Des Matériaux Niant le Génocide Arménien”, Armenews, 15 Eyliil 2010.
36 “1915’e Dair Sadece Ermeni Goriisii Kaldi”, NTVMSNBC, 13 Agustos 2010.

37  “Schools Can Exclude Materials Disputting Armenian Genocide”, Boston Globe, 12 Agustos 2010.
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ABD ifade ozgiirliigiine biiyliik 6nem verilen bir iilkedir. Massachussets Eyalet
Miifredat Programi iizerinde yapilan, mahkemelerdekiler dahil, tim tartismalar
ifade ozgiirliigi hakki iizerinde cereyan etmistir. ABD Anayasasi’nin “Birinci
Degisiklik” (First Amendement) adi verilen maddesi ifade ozgiirliigiiniin veya
basin 6zgiirliigiinlin yasaklanamayacagini veya kisitlanamayacagini kesin bir dille
belirtmektedir. Ancak s6z konusu mahkeme kararlari, 6grencilere bir konuda
mevcut iki goriisii de dinleme ve Ogrenme hakkini vermemektedir; diger bir
deyimle ifade 6zgiirliigiinii pesin olarak ortadan kaldirilmaktadir. Bu husus iki kere
ikinin dort ettigi kadar aciktir. Bu duruma, Massachussets mahkemelerinin siyasi
etki veya ¢evre baskis1 altinda hareket ettiklerini diiglinmenin diginda bir aciklama
bulmak zordur. Temyiz mahkemesinin kararina

bir iist mahkemede itiraz etmek miimkiindiir.

Ancak, kanimizca orada da siyasi miilahazalar Ancak 50z konusu
esas alinacak ve sonug degismeyecektir. mahkeme kararlari,
ogrencilere bir konuda
Temyiz mahkemesinin karar1 militan Ermeniler mevcut iki goriisii de
ve kuruluglari tarafindan sevingle kargilanmigtir. dinleme ve ogrenme
Bir Tagnak kurulusu olan Amerika Ermeni Milli hakkiny vermemektedir;
Komitesi (Armenian National Committee of diger bir deyimle ifade
America = ANCA) yayimladigi bildiride ozgiirliigii pegin olarak

ortadan kaldirilmaktadir.
Bu husus iki kere ikinin
dort ettigi kadar aciktir.

memnuniyetini ifade ettikten sonra, bu konuda
igbirligi yaptiklar1 kuruluglara tesekkiir etmistir.
Bunlar arasinda ABD’de Ermeni Barosu, Irlanda
Go¢ Merkezi, Hukuk ve Sosyal Eylem igin
Yahudi Birligi, Soykirim Egitim Projesi ve
Ermeni Zoryan Enstitiisii de bulunmakta ve bdoylelikle bazi Yahudi ve
Massachussets’te 6zel yeri olan Irlandalilarin, hi¢ olmazsa bir boliimiiniin,
Ermenilerin yaninda yer aldig1 anlagilmaktadir.3® ABD’de ikinci biiyiik Ermeni
Kurulusu olan Amerikan Ermeni Asamblesi (Armenian Assembly of America =
AAA) ise ATAA'min actifi davayr kaybetmesinin “agir bir yenilgi” almasi
anlamina geldigini bildirmistir. Bu kurulusun baskan1 Hirair Hovnanian bu kararin,
“Ankara’nin devlet destekli inkdr kampanyasini siirdiirmek igin tarihin yeniden
yazilamayacagi yoniinde acik bir mesaj oldugunu” soyledi. Yonetim Kurulu
Bagkani Carolyn Mugar da bu kararin soykirim hakkinda egitim verilmesi ve
soykirimin 6nlenmesi konusunda kaygi duyan herkes icin bir zafer oldugunu ileri
stirdii. 9

Bu vesileyle ABD’de Ermenilerin, soykirim iddialarinin okullarda okutulmasini
saglamak amaciyla 1997 yilinda “The Genocide Education Project” (Soykirim
Egitim Projesi) baghigini tasiyan bir orgiit kurmug olduklarini1 belirtmekte fayda

38 Noyan Tapan, “ ANCA Welcomes Landmark Court Decision Against Genocide Deniers”,13 Agustos 2010.
39  “AFP: ABD’den Tiirkiye’yi Uzecek Soykirim Karar1”, Hiirriyet, 12 Agustos 2010.
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vardir. Bu orgiit, resmi okul 6gretmenlerine Ermeni soykiriminin 6gretilmesi i¢in
gerekli kaynaklar1 nasil bulabileceklerini bildirmekte ve cesitli kaynaklar1 ve
soykirim Ogretimi i¢in en etkili metotlar1 tanmitmak icin c¢aligma toplantilar
diizenlemektedir. Bu amacla, www.TeachGenocide.com adresinde, ¢ogu iicretsiz
olarak indirilebilecek bir online kitaplik bulunmaktadir.40

Buna gore, Genocide Education Project’in amacinin Ermeni soykirim iddialarinin
A.B.D.’de okullarda 6gretilmesini saglamanin yaninda, 6gretimde kullanilacak
kaynaklar1 ve Ogretim metotlarini da denetim altinda tutmak oldugu
anlagilmaktadir.

6. Guenther Lewy Davasi

Aslen Alman Yahudisi olan ve II. Diinya Savasi’ndan sonra ABD’ye yerleserek
cesitli tiniversitelerde ders verip en son Massachussets Universitesi’nden emekli
olan Profesor Guenther Levy 2005 yilinda, “The Armenian Massacres in the
Otoman Turkey: A Disputed Genocide” (Osmanli Imparatorluunda Ermeni
Katliamlari: Tartigmali bir Soykirim ) baglikli bir kitap yayimladi. Kitap, ABD’de
artik adet haline gelmis, Ermeni soykirim iddialarini savunmak yerine bunlarin
dogru olmadigini ortaya koyuyor, ancak o donemde Ermenilere katliam yapildigini
da belirtiyordu.

Aslinda kitap daha once kaleme alinmis ancak, Guenther’in kitaplarin1 basan
Oxford University Press dahil, bir ¢ok yayinevi, Ermenilerin agik veya kapali
baskilar1 nedeniyle, kitab1 basmaktan kaginmis, sonunda Utah Universitesi kitabi
yayimlamaya razi olmustu.

Soykirim iddialarina bilimsel ac¢idan yaklasan Lewy, kitabinin yayimlanmasindan
sonra 23-25 Kasim 2005 tarihlerinde Gazi Universitesince diizenlenen Tiirk-
Ermeni Iligkilerinin Geligimi ve 1915 Olaylar” baghkli biiyiik bir konferansa
katilarak “What We Know and What We don’t Know About the Events of 1915” (
1915 Olaylar1 Hakkinda Ne Biliyoruz Ve Ne Bilmiyoruz ) bashikli bir teblig
sunmusgtu.4!

Tiirkiye’yi ziyareti sirasinda kendisine Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi
(ASAM) Insanliga Kargi Suclar Arastirma Enstitiisii’niin Yiiksek Odiilii verilmisti.42

40  “GenEd Pushes Armenian Genocide Education in U.S. Schools”, The Armenian Weekly, 21 Temmuz 2018.

41  Tebligin metni igin bkz. “Tiirk-Ermeni Iligkilerinin Geligimi ve 1915 Olaylar Ulislararasi Sempozyumu
Bildirileri; Gazi Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Aragtirma ve Uygulama Merkezi, Ankara 2006,
ss. 181-186.

42 Mustafa Serdar Palabiyik, Ermeni Arastirmalari, Prof. Dr. Guenter Lewy’e verilen, “ASAM Insanhiga Karsi
Suglar Aragtirma Enstitiisii Yiiksek Odiili”, Say1 19, ss. 124-129.
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Prof. Lewy, kitabinin yayimlanmasindan sonra Ermeni cevreleri tarafindan siddetle
tenkit edilmisti, ancak saptayabildigimiz kadariyla bu tenkitler bilimsel, yani
savundugu goriisleri gecersiz kilan ve kanitlara dayanan bir tarzda degil, soykirima
kars1 duyarsiz kalma, eserin degerini kiiciimseme ve bazen de karalama geklinde
olmustu. insan haklari savunucusu olarak A.B.D.’de de son yillarda hayli isim
yapmis “Southern Poverty Law Center - SPLC” (Fakirlik Hukuku Giiney Merkezi)
2008 yilinda Prof. Lewy’i Tiirk Hiikiimeti tarafindan finanse edilen bir akademik
agin parcast olmak, neo-nazilere benzemekle itham etmisti. Almanya’da Yahudi
Holokost’undan kurtulan, sonralar1 Ingiliz Ordusu’nda Nazilere karsi savasmis
olan Lewy, SPLC’ye karg1 8 milyon dolarlik dava agmigtir. Dava taraflarin uzlasi
yoluna gitmeleriyle sonuglanmigtir. Buna gore SPLC ithamlarint geri almis ve Prof.
Lewy’den oziir dilemistir.43 Ayrica Lewy SPLC’den miktar1 agiklanmayan bir
tazminat almigtir.44

Lewy bu konuda yaptig1 bir basin toplantisinda kitabinin yayimlanmasindan sonra
kendisine ‘“soykirim inkarcis1” gibi isimler takildigini, once bunlara aldirig
etmedigini ancak SPCL’in suc¢lamalar1 {izerine, ¢izginin asildigini hissederek, dava
actigini, artik kendisine “ajan” denilemeyecegini ancak “soykirim inkarcisi”
nitelendirmesinin devam edecegini sOylemistir. Lewy ayrica konu ile ilgili
tarih¢ilerin katilimiyla 1915 olaylari hakkinda bir anket diizenlenmesi halinde
tarihcilerin biiylik ¢ogunlugunun, 1915 olaylarin1 tanimlamada “soykirim”
etiketinin kullanilmasini sorgulayacagi soylemistir. Diger yandan Lewy
Ermenilerin 2015 yilinda yapabilecekleri hakkinda cok endiseli oldugunu da
belirmigtir.45

Lewy’nin davayr kazanmasi Ermenilerin, simdiye kadar yaptiklarinin aksine,
,soykirim iddialarin1 kabul etmeyenlere karsi fiitursuz bir sekilde saldirmalarini,
karalama kampanyalar1 agmalarini, tamamen Onlemese bile, daha dikkatli
davranmalarina neden olacaktir.

7. ABD CBS Televizyonunda ‘60 Dakika” Programi

ABD’de, CBS Televizyonun en fazla izlenen programlarindan biri olan “60
Dakika” da, 28 Subat 2010 tarihinde, Ermeni soykirimini ele alinmigtir. Program,
daha 6nce Fener Rum Patrigi Bartholomeos ile de tartigmali bir program yapmis
olan Bob Simon tarafindan yonetilmistir. Ermeni yazar Peter Balakyan da
programda hazir bulunmus, ayrica programin hazirlanmasina katilmistir.

43 “Soykirim’a Kars1 Cikan ABD’li Profesoriin Zaferi”, Hiirriyet, 1 Ekim 2010.
44 “Génocide Arménien: Les Théories Gratuites de Guenther Lewy”, Armennews, 13 Ekim 2010.
45  “Tiirk Ajan1 olmakla Su¢lanan Lewy’den Uyar1”, Radikal, 5 Ekim 2010.
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Tahmin edilecegi lizere bu program Ermeni iddialarmma gii¢ kazandirmak ve
Ozellikle kamuoyunun dikkatini bu iddialar iizere c¢ekebilmek amaciyla
hazirlanmisti. Ozellikle Temsilciler Meclisi Disigleri Komitesi’'nde 4 Mart’a
yapilacak46 etkilemeyi amagladig1 acikti.

Bu kez ele alinan konu Ermenilerin tehcir edildigi Suriye’nin Deyr ez Zor bolgesi
oldu. Bu bolgeye Peter Balakyan ile beraber giden Simon burasinin diinyadaki en
biiyiik Ermeni Mezarlig1 oldugunu iddia etti ve yerden kemiklerin ¢ciktigini dair
goriintiilere yer verdi. Ayrica icine bilinmeyen sayida kadin ve ¢ocugun atildigi
sOylenen bir magara, kadin ve cocuklara ait bazi ceset fotograflariyla beraber

gosterildi ve bu magaranin 6niinde ates yakilarak

dumanin icindekileri 6ldiirdiigii, boylelikle ilkel

Lewy’nin davay: bir gaz odasimin yaratildig: iddia edildi. Peter
kazanmasi Ermenilerin, Balakyan ise Deyr ez Zor’da 450 bin Ermenin
simdiye kadar oldiigiinii, “Yahudiler i¢in Auschwitz ne anlam
Yyaptiklarimin aksine, ifade ediyorsa Deyr Ez Zor’un da Ermeniler igin
soykurvm iddialarim kabul ayni anlami tasidigini ileri siirdii. Bunun
etmeyenlere kargu fiitursuz haricinde Hrant Dink’in 6ldiiriilmesi konusuna
bir sekilde saldirmalarin, da yer verilerek, Dink’in Ermenistan’da
karalama kampanyalar: soykirimin en son kurbani ve sehiti olarak
agcmalariny, tamamen goriildiigiiniin alt1 ¢izildi.47
onlemese bile, daha
dikkatli davranmalarina Tek tarafli davranilmadigini kanitlayabilmek icin
neden olacaknir. programa Tiirkiye’nin Washinton’daki eski

Biiyiikel¢isi Nabi Sensoy’da ¢agrilmisti. Ancak

Simon, Sensoy’a karst bir sorgu yargici gibi
davranarak, “sucunu” itiraf ettirmek isteyen bir davranis sergiledi, sik sik soziinii
kesti. Bu arada “Suriye’deydik. Topragi avucladigimizda elimize kemikler geldi.
Bunu nasil agiklarsiniz?” gibi garip sorular yonetildi.

Sonug olarak programda Ermeni soykirim iddialar1 bir propaganda iislubu i¢inde ve
en demagojik bir sekilde yer verildi.

Ermeni tehciri sirasinda 1,5 milyon Ermeninin 6ldiigii (veya oldiiriildiigii)
iddiasinin kanitlanamamasi iizerine son yillarda Ermeni propagandasinin,
Ermenilerin siiriildiigii Suriye’nin Der ez Zor bolgesini 6n plana ¢ikarma ¢abasi
icinde oldugu goriilmektedir. Ermenistan Baskan1 Serj Sarkisyan da bu cabalara
katkida bulunarak Mart ayinda Suriye’ye yapti§1 resmi ziyaret sirasinda,
Sam’dan 400 kilometre uzaktaki Deyr Ez Zor’a giderek burada soykirim
iddialarina yer veren bir konugsma yapmustir.48 Ote yandan Ermeni goriislerini

46  Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalart, Olaylar ve Yorumlar, Ankara, 2010, Say1 35, ss.33-36.
47  “ABD TV’sinde Soykirim”, Hiirriyet ve AA, 1 Mart 2010.
48  Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalar, Olaylar ve Yorumlar, Ankara, 2002, Say1 35, ss.30-31.
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benimseyen bazi Tiirk gazetecilerinin de bu bolgeye giderek yazilar yazdiklari
gozlemlenmistir.49

Ermeni propagandasinin, 6teden beri Yahudi holokostu ile benzer olaylar veya
Yahudilerin oldiirtilmesi metotlartyla benzerlikler bulmak pesinde oldugu
bilinmektedir. Anadolu’da Ermenilere ait toplama kamp1 bulunamayinca, Der ez
Zor’un boyle bir yer oldugu ileri siiriilmeye baglanmis ancak bu bélgenin binlerce
kilometre kare biiyiikligiinde oldugu unutulmustur. Osmanli imparatorlugu’nu
Ermenilere kars1 gaz kullandigina dair higbir bilgi olmayinca, bu kez kadin ve
¢ocuklariin bir magaraya doldurularak 6niinde ates yakilip dumandan bogulduklari
gibi bir iddia ortaya atilmistir.

1,5 milyon kisi 6ldiiyse, bunlara ait toplu mezarlarin bulunmasi gerekmektedir.
Anadolu’da, ozellikle Dogu Anadolu’da, Ermeni cetelerinin Kkatlettigi
Miisliimanlara ait ¢ok sayida toplu mezar vardir ve bunlar halen de
kesfedilmektedir. Buna karsin Ermenilere ait toplu mezar bilinmemektedir, ayrica
Ermeniler de toplu mezar olduguna dair hemen hicbir iddia ileri siirmemektedir. Bu
durum soykirim savina ciddi surette zarar vermektedir. Bu nedenle de, gitmesi ve
inceleme yapilmasi zor bir yer olan Der ez Zor’da toplu mezar oldugu iddiasi ortaya
atilmis, adeta her yerde Ermenilere ait kemikler bulundugu gibi bir hava yaratilmig
ancak bu ¢ok biiyiik bolgenin neresinde toplu mezar oldugu belirtilmemistir.

Deyr ez Zor’daki hayali toplu Ermeni mezarlar1 iddiasina Suriye makamlarinin
yapt1g1 bir agiklama son vermistir. Suriye Enformasyon Bakani1 Muhsin Bilal, bu
konuda Tiirk gazetecilerinin sorularina Deyr ez Zor’da, CBS’in iddia ettigi gibi, bir
toplu bir mezar olmadigini, bu konudaki haberin diizmece oldugunu, eger bilgileri
olsaydi ¢ekim yapilmasina izin vermeyeceklerini sdylemistir.50

Daha sonra Liibnanli Ermeni bir televizyon ekibinin Ermenilerin oldiiriildiigii
alanlar1 ¢cekmek iizere Deyr ez Zor’a gitmesine izin verilmemistir.5!

Suriye’de biiylik sayilabilecek bir Ermeni cemaatinin de bulunmasinin etkisiyle,
Ermenistan- Suriye iligkileri geleneksel olarak iyidir. Ancak son yillarda Tiirkiye-
Suriye iligkileri de biiyiik gelisme gostermistir. Son olarak, Deyr ez Zor misalinde
goriildiigli gibi, Ermeni propagandacilar1 arzu etmedikleri bazi geligsmelerle
kargilagilabilmektedir. Her halde bu tiir gelismeleri 6nlemek icin Erivan’da,
soykirimdan kurtulan Ermenilerin Arap halkinin i¢ten davranisina siikran ifadesi
olarak, Ermeni-Arap dostlugunu sembolize eden bir anit inga edilmeye

49  Cengiz Candar, “Suriye Coliiniin Ortasinda 24 Nisan”, Radikal, 25 Nisan 2010; Amberin Zaman, “Ister Istemez
Yine Ermeniler” Taraf, 19 Mart 2010; Oya Baydar, “Der Zor’u Hatirlamak”, T24.com.tr, 27 Nisan 2010.

50  “Suriye CBS Haberini Yalanladi: Ermenilere Ait Toplu Mezar Yok”, Zaman, 4 Mart 2010.

51  Harut Sassounian: “ Growing Turkish Influence in Middle East Leads to Restriction in Armenian Rights”,
Panarama. am, 15 Haziran 2010.
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baslanmistir. 9 Ekim 2010 tarihinde Deyr ez Zor Valisi Hiiseyin Arnus
bagkanliginda bir heyet Erivan’i ziyaret etmis ve bu vilayet ile Ermenistan’in
Armavir Eyaleti arasinda bir igbirligi anlagmasi imzalanmistir.52

8. Boston’da “Ermeni Mirasi Parkr”’nin Temelinin Atilmasi

Boston kenti ve cevresi ABD’nin dogu kiyisinda da Ermenilerin ilk ©nce
yerlestikleri ve halen de bu kiyida en fazla siyasi niifuz sahibi olduklar1 bir
bolgedir.

Boston kentinin i¢inden gegen otoyollarin bir

Bununla beraber sehrin boliimiine Bagkan Kennedy’nin annesinin adina
en seckin yerlerinden Rose Fitzgerald Kennedy Greenway adi
birinde Ermeni soykirum verilmigti. Kentin Ermenileri, bu bolgede 13.
iddialarina yer veren bir numarali parselde, i¢inde Ermeni soykiriminda
amtin olmasinn, bu 6lenleri i¢in bir anitin da bulunacagi bir “Ermeni
iddialarin yaydmasina Miras1 Parki” (Armenian Heriitage Park)
katlada bulunacag yapilmast i¢in 1999 yilindan beri c¢aba
kuskusuzdur. gostermisglerdir.’3 Bu semtte oturanlardan bazi

kisiler soykirim gibi bir konuya ele alan bir anita
kars1 ¢ikmiglardir. Kentteki Tiirk kuruluglari da
ayni diisiinceyle anitin yapilmasini onlemeye c¢alismiglardir. Hayli uzun siiren
tartismalardan sonra kent makamlar1 bu anit ve parkin yapilmasina karar vermistir.

Bu projenin maliyeti 6 milyon dolar1 agmakta olup tamami Massachussets
eyaletinde oturan Ermeniler tarafindan 6denmektedir.54 Ancak valilik internet
sitesine gore parkin ingas1 2,2 milyon dolar tutacaktir. Aradaki fark olan yaklasik 4
milyon dolarin neye harcandigi veya harcanacag: hakkinda bilgi yoktur.

Park ve anitin temel atma toreni 9 Eyliil 2010 tarihinde yapilmistir. Torene
Massachussets Valisi Deval Patrick, Boston Belediye Bagskani Thomas Menino,
yerel meclis tiiyeleri ve Ermeni Cemaati’nin temsilcileri katilmislardir.
Ermenistan’dan ise Bag Patrik Karekin II gelmistir. ABD’nin Dogu ve Bat1 yakasi
bagpiskoposlar1 olan Hajag Barsamyan (Khajag Barsamian) ile Osagan Coloyan
(Oshagan Choloyan) da torende bulunmustur.

Federal diizeyde ise Temsilciler Meclisi iiyesi Michael Capuano tdrene
katilmistir.

52 “Erivan’da Ermeni-Arap dostlugunu sembolize eden bir anit insa ediliyor”, News.am/tr, 9 Ekim 2010.
53 “Watertown Representatives Gather At Armenian Heritage Park Grounbreaking in Boston”, Watertown, 20 Eyliil 2010.

54  “A Testimony to the Past, and Future: The Armenian Heritage Park’s Grounbreaking Ceremony”,
Armenianweekly, 11 Eyliil 2010.
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Capuano yaptig1 konugsmada, Ermenileri 6vdiikten sonra, Kongre’deki Ermeni
soykirim tasarisina deginmis, tarihi yeniden yazma ¢abalar1 oldugunu, ancak tarihte
degistirilemeyecek seyler oldugunu, Ermeni soykiriminin da bunlarin arasinda
bulundugunu ve bunun bir gercek oldugunu sdylemis, ardindan Tiirk Hiikiimeti ile
sorunu olmadigini, Tiirkiye’yi ABD’nin miittefiki olarak gordiigiinii ancak bunun
kimseye tarihi olaylar1 inkér etmek hakkini1 vermedigini belirtmigtir.

Vali Deval Patrick da yaptigi konusmada soykirim konusuna da deginerek,
“Ermeni soykirimi gergektir. Olmustur ve oldugu taninmalidir. Inkar edilemez”
demigtir.

Bas Patrik Karekin II de konugsmasinda soykirim iddialarina yer vererek, bu projeyi
Ermeni soykiriminin 1,5 milyon kurbanina adadiklarini ancak sadece bu degil,
1915°den evvel ve sonra soykirmmin tiim kurbanlarina, Holokost, Kambogya,
Rwanda ve Afrika kurbanlarina da adanmig oldugunu séylemistir.55

1000 kisinin katildig1 belirtilen bu torenin yerel kaldig1, diger bir deyimle Capuanu
disinda ABD Kongre iiyelerinin torene katilmadigi dikkati cekmistir. Oysa
Massachussets Eyaletinin iki senattriinden bagka 10 Temsilciler Meclisi tiyesi
vardir. Bununla beraber sehrin en seckin yerlerinden birinde Ermeni soykirim
iddialarina yer veren bir anitin olmasinin, bu iddialarin yayilmasina katkida
bulunacag kuskusuzdur.

III - ALMANYA’DA YASANAN GELISMELER

Almanya’nin soykirim konusunda 6zel bir yeri vardir. Her seyden Once diinyanin
en miikemmel soykirimi Almanya’da Naziler doneminde Yahudilere kargi islenmig
ve yaklasik alt1 milyon kisi ortadan kaldirilmistir. Ermeni tehciri oldugu donemde
Almanya ile Osmanli Imparatorlugu’nun miittefik olmasi, 6zellikle Osmanl
Ordusu icinde kumandan veya danmigsman olarak cok sayida Alman subayinin
bulunmasi ve kararlarin alinmasinda etkili olduklart bilinmektedir. Baz1 yazarlara
gore Ermeni tehciri, askeri nedenlerle Almanlar tarafindan istenmistir. O yillarda
Osmanli Imparatorlugu’nda bulunan bir Alman misyoner olan Johannes Lepsius,
yazdig1 bir kitapta tehcirin aslinda bir soykirim niteligi tasidigimi ilk ileri
siirenlerdendir. Armeni T. Wegener adindaki Osmanli Imparatorlugu’nda gorevli
diger bir Alman Subayinin o donemde cektigi fotograflar halen soykirimin kaniti
olarak sergilenmektedir. Savastan sonra Almanya’ya siginan Sadrazam Talat Pasa
1921°de, Ittihat ve Terakki Partisi’nin ileri gelenlerinden Dr. Bahattin Sakir ve
Cemal Azmi Bey 1922°de Berlinde Ermeniler tarafindan o6ldiiriilmiislerdir. Talat
Pasa’nin katili yakalanmis, mahkemede sucunu itiraf etmesine ragmen jiiri

55  Aym kaynak
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tarafindan suclu bulunmayarak beraat ettirilmistir. Ermeni propagandasina gore
Hitler, Yahudi Soykirimi icin 6rnek olarak Ermeni tehcirini almig ve bu konuda
“artik Ermenileri kimsenin hatirlamadigin1” sdylemistir.56

Kisaca gecmiste Ermeni sorunu ile Almanya’nin yakin ilgisi olmasina ragmen
glinlimiizde soykirim iddialarinda Almanya’da biiyiik bir faaliyet oldugunu
sOylemek giictiir. Her ne kadar Bundestag 2005 yilinda, 1915 olaylarina iliskin bir
karar almigsa da burada soykirim sézciigii bulunmamakta, daha ziyade esanlamli
sozciikler kullanilmistir.57

1. Die Linke’nin Sorulari

2005°de yukarida degindigimiz Bundestag kararindan sonra, Almanya’da soykirim
iddialarinda bir tiir sessizligin hakim oldugu goriilmiistiir. Bu, soykirim konusunun
Alman kamuoyunun biiyiik bir bolimii tarafindan hos karsilanmamasi kadar, basta
AB iiyeligi ve Almanya’daki Tiirklerin durumu olmak iizere, Tiirkiye ile ¢esitli
sorunlar1 olan Alman Hiikiimetlerinin bu konudan uzak durmak istemeleriyle de
aciklanabilir. Buna karsin Almanya’daki kiiciik ancak faal Ermeni cemaati,
soykirim iddialarinin 6n plana taginmasi gayreti i¢inde olmugtur.

1915’in 95. y1ldoniimiinde Almanya’daki s6z konusu sessizligi bozmak i¢in bir dizi
etkinlik diizenlendigi, adeta Ermenilerin bir tiir Almanya ¢ikartmast yaptigi
goriilmektedir.

Bu konudaki ilk girisim, Die Linke (Sol) Partisi’nin 10 Subat 2010 tarihinde Alman
Meclisi’nde hiikiimetin cevaplamasi istemiyle bir yazili soru 6nergesi vermesidir.
Bu 6nergede, girig boliimiinde, Ermeni soykiriminin 95. yildoniimiiniin bu konuda
bir bilango c¢ikarilmasi icin uygun bir firsat oldugu belirtildikten sonra, Tiirkler ve
Ermeniler arasinda barig olabilmesi icin Ermeni halkinin katliaminin taninmasi
istenmekte ve Almanya’nin, Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli imparatorlugu’nun
miittefiki olarak, Ermenilere karsi islenen cinayetleri onlemedigi icin bir
sorumlulugu bulundugu, o itibarla Ermeni soykiriminin Alman tarihinin bir parcasi
oldugu gibi, bilinen Ermeni goriisleri tekrar edilmektedir. Ayrica 2005 yili
kararinda Ermeni soykirimi konusunun Almanya’da okutulmasi 6ngoriilmiisken,
Brandenburg Eyaleti harig, hi¢ bir Alman eyaletinde bu konuda egitim verilmedigi
belirtilmektedir. Ardindan, cevaplamasi i¢cin Alman Hiikiimeti’'ne 11 soru
yoneltilmektedir. Bunlarin bir kismi Tiirkiye’de ifade 6zgiirliigiiniin saglanmasina,
Tiirk Ceza Kanunu’'nda 301. maddenin kaldirilmasina, Almanya’nin Ermeni

56  Hitlerin bu sozleri sarf etmedigi anlasilmaktadir. Bu konuda bkz, Tiirkkaya Atadv, Hitler And the Armenian
Question, Ankara Universitesi, Siyasal Bilgioler Fakiiltesi, 1984.

57  Bu konuda bkz. Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, Olaylar ve Yorumlar, Say1 16-17, ss. 66-72.
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soykirimi arastirmalarini tesvik etmesine, Almanya’da Ermeni soykiriminin
okullarda ogretilmesine, Potsdam’daki Lepsius Evi’nin desteklenmesine,
Tirkiye’nin AB iiyeligi ile Ermeni soykirimini tanimasi arasinda bag kurulmasina
ve Alman Hiikiimeti’nin 1915-1916 olaylarini, BM’nin 1948 S6zlesmesi’ne gore
bir soykirim olarak goriip gormedigine iligkindir.58

Alman Hiikiimeti tarafindan bu sorulara verilen cevapta, 6zetle, Tiirk Ceza
Kanunu’ndaki 305. maddenin tamamen kaldirilmamis olmasi elestirilmistir.
1915-1916 olaylarinin degerlendirilmesinin bilim adamlarina ait oldugu belirtilmis
ve bunun oncelikle ilgili iilkeler olan Tiirkiye ve
Ermenistan’in gorevi oldugu ifade edilmisgtir.
Ermeni soykiriminin Almanya’da okullarda
okutulmasina gelince, bu konuda tarih dersleri ve
miifredatinin Land’larin (eyaletlerin) gorev
alanina girdigi bildirilmigtir.59

Bu arada Alman

Hiikiimeti’nin bu konunun
degerlendirilmesinin bilim

adamlarina ait oldugu ve
bunun da oncelikle Tiirkiye

ve Ermenistan’in gorevi
oldugu ifadeleri, Tiirk
Hiikiimetin’in aym
konudaki goriiglerine ¢cok
yakindr.

Bu arada Alman Hiikiimeti’nin bu konunun
degerlendirilmesinin bilim adamlarina ait oldugu
ve bunun da oncelikle Tiirkiye ve Ermenistan’in
gorevi oldugu ifadeleri, Tiirk Hiikiimetin’in ayn1
konudaki goriislerine ¢ok yakindir. Diger yandan
Alman Hikiimeti’nin Almanya’da 06zel bir
duyarlilik yaratan soykirim konusundan uzak
durmak istedigi ve esasen bircok sorunu olan
Tiirkiye ile bir de Ermeni iddialar1 nedeniyle anlagsmazliga diismemeye gayret ettigi
goriilmektedir.

2. Alman Hiikiimeti’ne Dava Acilmasi

Alman Hiikiimeti’nin bu tutumu siiphesiz militan Ermeniler i¢in tatmin edici
olmaktan uzaktir. O itibarla hiikiimete bu konuda baski yapma girisimleri devam
etmektedir. Bunlar arasinda Ermenistan Bagkan1 Sarkisyan’in Almanya ziyareti
arifesinde Stefan Taschjian isimli bir avukatin 1915-1916 olaylarinin BM 1948
Sozlesmesi’ne gore bir soykirim oldugunu ve bu konuda Alman Hiikiimeti’nin de
sorumlu bulundugunu kabul etmesi i¢in 21 Haziran’da bir dava actig1 basinda yer
almistir.60

58  “Allemagne: Petited Question Parlementaire Sur le Génocide Arménien”, Armenews, 23 Subat 2010.
59  “Almanya Parlamentosunda 1915 Onergesi”, AGOS, 3 Mart 2010.

60 “Lawyer Files Lawsuit Against Germany For Responsabiliy in Armenian Genocide”, The California Courier
Online, 1 Temmuz 2010.
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3. Der Spiegel’in Yayinlari

Almanya’nin en iinlii haftalik dergisi olan Der Spiegel (Ayna) 3 Nisan 2010 tarihli
sayisinda “Damonen der Vergangenheit” (Ge¢misin Zebanileri) baslhigi altinda
1915 olaylarin1 tamamen Ermenilerin goziinden anlatan bir yazi ile Ermenistan
Bagkan1 Serj Sarkisyan ile yapilmis bir soylesi yayimladi. Bilinen hususlari
tekrarlayan bu yazinin igerigini ayrica anlatacak degiliz, ancak asagida
bahsedecegimiz ve o tarihte heniiz gosterime girmemis olan “Aghet” baslikli
belgeselin adeta reklamimi yaptigindan, yazi ve bu belgeselin aym kisi veya
kuruluslar tarafindan 1smarlandig1 sonucuna varabiliriz.

Sarkisyan ile yapilan soylesiye gelince. Ermenistan Baskan1 bu miilakatta sadece
iki konuya temas etmistir. Miilakatin biiyiik kisminm1 soykirim iddialarina, yaklasik
1/4’ii Karabag Sorunu’na ayrilmistir.

Sarkisyan, Bagbakan Erdogan’in bir soykirimdan bahsedilemeyecegi sozlerine
kars1 ne diyecegi sorusuna, biraz alayc bir ifadeyle, kimin tarafindan séylendigini
belirtmeden, gecenlerde “Tiirkler soykirim yapmis olamazlar ve Tiirk tarihi giineg
kadar parlak ve aciktir” seklinde bir beyan daha oldugunu, ancak bu konuda kararin
Ankara’ya ait olmadigin1 soylemistir. Ardindan da Tiirkiye’de bir ¢ok gencin bu
beyana karsi oldugunu ve iilkeyi idare edenlerin genglerin diisiincelerini hesaba
katmas1 gerektigini belirtmistir. Ermenistan Bagkani’nin Tiirkiye’deki durumdan
pek haberdar olmadig1 goriilmektedir. Tiirkiye’de 1915 olaylarimi soykirim olarak
gorenler varsa da bunlarin sayis1 gayet azdir, ayrica gencten ziyade orta yast dahi
gecirmis kisilerdir.

Sarkisyan, bir tarihciler komisyonunu neden istemedikleri hakkindaki bir soruya ti¢
neden gostererek cevap vermistir. Birincisi, Tiirkiye’de soykirim deyimini
kullanmak su¢ oldugundan, boyle bir komisyonun tarafsiz bir sekilde
caligamayacagidir. Sarkisyan bu sozlerle, TCK 301. maddesi geregince Ermeni
soykirimi oldugunu sdylemenin su¢ oldugunu o nedenle de komisyonun Tiirk
iiyelerinin tarafsiz bir sekilde ¢alisgamayacagini ifade etmek istemektedir. Ancak,
301. madde boyle bir yasak getirmemektedir. Tamamen Tiirkliige hakaret amaciyla
soykirim iddiasinda bulunmak sug¢ sayilabilir. Sarkisyan ikinci olarak boyle bir
komisyon kuruldugu taktirde parlementolar1 soykirim kararin1 almak isteyen
iilkelere “karismayin bu konuda tarihgilerimiz ¢aliyor” denecegini soylemistir ki
bunda hakli oldugu diisiiniilmektedir. Zaten bir yandan soykirim olup olmadigi
iizerinde bir komisyon calisirken, diger yandan bazi parlamentolarin soykirim
karar1 almasi da anlamsizdir. Ugiincii olarak Ermenistan Devlet Bagkani boyle bir
komisyonun kurulmasinin soykirim gercegine kusku getirecegini ifade etmistir.
Kanimizca gercek neden budur. Boyle bir komisyonun kurulmasi halinde, basta
Tagnaklar olmak {iizere, tiim Ermenistan muhalefetini soykirimdan vazgectigi
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iddiasiyla Ermenistan Hiikiimeti’'ni elestirecek ve bunun da se¢imlere etkisi
olacaktir.

Sarkisyan’a sorulan diger bir soru, Azerbaycan ve Tiirkiye sinirlarinin kapali
olmas1 ve smmirlarin agik oldugu Giircistan ve Iran’in gii¢ komsular olmasi
nedeniyle Ermenistan’in i¢inde bulundugu izalosyonu kirmanin (yani Tiirkiye ile
normal iligki kurmanin) soykirim konusunda Tiirkiye ile devamli kavga etmekten
daha iyi olup olmadigidir. Bu ¢ok 6nemli soruya Sarkisyan, “soykirimin taninmasi
ile sinirlarin agilmasini birbirine baglamadiklari, eger Tiirkiye ile bir uzlagma
olmuyorsa bunun kendi suglar1 olmadig1” gibi kacamak bir cevap vermistir.

4. “Aghet” Belgeseli

Der Spiegel’in yayinindan birka¢ giin sonra, 7 Nisan 2010 tarihinde, Berlin’de
Babyon sinemasinda “Aghet: Ein Volkermord”baglikli bir belgesel filmin galasi
yapildi. Almanya’daki Ermenistan Biiylikelcisi Armen Martirosyan,
kordiplomatikten adi1 verilmeyen bazi kisiler, Berlin’deki bazi Ermeniler ile Alman
gazete ve televizyonculari bu galaya katild1.6! Ayni film iki giin sonra, 9 Nisan’da,
bir devlet televizyonu olan ARD’de gosterildi.

“Aghet” sozciigii Ermenicede “felaket” anlamina gelmektedir; buna gore “Aghet;
Ein Volkermord” bagligi “Felaket; Bir Soykirim” olarak cevrilmektedir. Yapimcist
Katharina Trebitsch, Rejisorii Eric Friedler olan ve 90 dakika siiren bu filmin,52 her
yil genelikle Nisan ayinda ve cok kere A.B.D.’de yapilan, Tiirkler/Osmanlilar
tarafindan Ermenilere soykirim uygulandigint ileri siiren belgesellere benzedigi
anlagilmaktadir. ABD’de yapilanlardan farki konuyu, yukarida degindigimiz gibi,
Birinci Diinya Savasi sirasinda Osmanli/Alman ittifaki déneminde Almanlarin
Ermenilere yapilan muameleye mani olmadig1 agisindan da ele almasidir. Bunun
haricinde soykirim iddiasindan bir gercekmis gibi bahsetmekte, bu iddiay1
destekleyenlerin sozlerine yer vermekte, bir denge olusturmasi i¢in araya bazen
Tirkler de konusturulmaktadir. Ancak bir olayin soykirim olup olmadigina ilgili
yerel mahkemelerin veya uluslararasi ceza mahkemesi karar verebileceginden,
Ermeni tehcirinin esas nedeninin Ermenilerin Rus ordulariyla igbirligi yapmig
olmasindan, yarim milyon kadar Miislimanin Ermeniler tarafindan
katledilmesinden ve nispeten yakin zamanlarda Tiirk diplomatlarinin Ermeni
teroriiniin kurbani oldugundan bahsedilmemektedir.

“Aghet” Almanya’daki Tiirklerin tepkisini ¢ekti. Televizyona kinama mektuplart

61  “German Documentary on Artmenian Genocide”, USA Armenian Life Mazagine, 18 Nisan 2010.

62  “Le Génocide Armenien Présenté Comme Un Docu-Fiction A La Télévision Allemande”, Armenews, 12 Nisan
2010.
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gonderildi.®3 Koln’de ise Almanya Tiirk Dernekleri Birligi Merkezi WDR (West
Deutsche Rundfunk) binast oniinde bir gosteri diizenlediler. Adi gecen birligin
bagkani Isa Ilyasoglu okudugu basin bildirisinde sunlar1 s6yledi: “Soykirim gibi
milletimizi ¢ok agir bir sekilde suclayan bir filmi biz Almanya'da yasayan ii¢ buguk
milyon Tirkiin vergileriyle finanse edilen bir kurumun yayinlamasini siddetle
kimiyoruz. Filmin yapimina kaynak gosterilen belgelerin agirlikli olarak Ermeni
tarafindan ve bazi subjektif kaynaklara dayandirilmasi, katiyetle Tiirk arsiv ve
belgelerine bagvurulmamasi, bu filmin ne kadar yanlh ve 6n yargili yapildigini
ortaya koymaktadir. Boyle bir film tarafsiz yayincilik adina kesin olarak kara bir
lekedir. Boyle bir filmde Tiirk, Rus, Fransiz ve Ingiliz arsivlerine yeterince
basvurulsaydi ve Tiirk tarafinin Ermeniler
tarafindan katledilmig 537 bin civarindaki
kayitlarina yer verilseydi, o zaman boyle bir
filmin objektif bir sekilde yapildigina kanaat
getirirdik. Bu konunun arsivlere bakilarak
tarih¢iler tarafindan arastirilmasi taraftariyiz. Bu
tir belgesel filmlerde profesyonel oyuncularla
kamuoyunu etkilemeye calismay1 ve bir milleti
haksizca yargilamaya ciiret etmeyi biiyiik bir
saygisizlik ve hakaret olarak goriiyoruz”.64

Ancak bir olayin soykirum
olup olmadigina yalnizca
ilgili yerel mahkemeler
veya uluslararast ceza
mahkemeleri karar
verebilir.

Bu filmin Almanya diginda gosterilmesine de calisildi. Bir Alman-Fransiz kanali
olan Arte’de gosterileceginden bahsedildi.65 A.B.D.’de de oynatilmasina caba
gosterildi.

Bunda basarisiz olunmug olmali ki, Temsilciler Meclisi liyesi olup son yillarda
devamli Ermeni cikarlarinin savunmasini yapan Adam Schiff bu filmin Kongre
binasinin bir salonunda gosterilmesini sagladi. Bu gosteriye Kongre’nin Ermeni
Cikar Grubunun baz: iiyeleriyle ABD Dogu kiyisindaki Ermeni Cemaatinin ileri
gelenleri de katildilar. Ge¢mis yillarda A.B.D.’de hazirlanan ve yine Tiirklerin ve
Tiirkiye’nin tepkisini ceken “Screamers” (bagiranlar) belgeselinin rejisorii Carla
Garapedian toplantiya katildi. Adam Schiff bu miinasebetle yaptig1 konusmada
Vasington’daki Tiirkiye Biiyiikelciligi’nin kendisine bir mektup gondererek bu
filmin gosterilmesine itiraz ettigini bildirdi. Tiirkliige hakaret edenleri cezalandiran
Tirk Ceza Kanunun 301. maddesinin burada gecerli olmadigini ve gercegi
soylemekte 6zgiir olduklarini ifade etti.o¢ Bu vesileyle Adam Schiff’in Kasim ayinda

63 “Protest Action in Germany Over Film on Fictional Armenian Genocide”, Journal of Turkish Weekly, 14 Nisan
2110; “Aghet- Un Génocide: Les Turcs ’Allemagne Fulminent”, Collectif VAN, 13 Nisan 2010.

64  “Tiirklerden Alman TV’ye Tepki”, Hiirriyet, 13 Nisan 2010.

65 “Le Génocide Armenien Présenté Comme Un Docu-Fiction A La Télévision Allemande”, Armenews, 12 Nisan
2010.

66  “Capitol Hill Screening of Armenian Genocide Film ‘Aghet’ Draws Standing Room Only Crowd”, Armenian
National Committee of America, Pres Release, 21 Temmuz 2010.
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Kaliforniya’dan yeniden Temsilciler Meclisi’ne secilmek istedigini ve 2 Kasim
secimlerinde bunu basardigini belirtelim.

Son olarak, “Aghet” filmi her yil Erivan’da yapilan Altin Kayis1 Uluslararasi Film
Festivali’ne gotiiriildii,67 ancak bir 6diil alamadi. Bunda uluslararasi jiiride sadece
bir Ermeni iiye bulunmasi rol oynamis olabilir.

5. Bagkan Sarkisyan’in Almanya Ziyareti

Bagkan Sarkisyan 21 Haziran’da Almanya’y1r resmen ziyaret etmigtir. Burada
yaptig1 konugmalarda da yukarida degindigimiz bilinen temalar1 islemistir.

Bu arada basta Almanya’daki Ermeni Kilisesi Bagpiskoposu Karekin Bekc¢iyan
olmak iizere Ermeni cemaati temsilcileriyle de goriigsmiistiir.68

Alman Sansolyesi Angela Merkel ile yaptigi basin toplantisinda, Tiirkiye’nin
normallesme siirecini bagka amaclar icin kullanmak istemesi ve miizakereler i¢in
onceden iizerinde anlagmaya varilan ilkeler hakkinda goriis ayriliklart nedeniyle
Tirkiye ile ikili ilisikleri normallestirme ve sinir1 acma g¢abalarinin sonug
vermedigini sOylemistir. Iki tarafin, bir 6n kosul olmadan Tiirkiye-Ermenistan
normallegme siirecine devam edilmesinin 6nemini vurguladiklari da belirtilmigtir.69

Bu bilgiler Ermenistan Baskanligi web sitesinden alinmistir. Ancak Ermeni
basinindaki bilgiler biraz farklidir. Sansolye Merkel, Tiirkiye-Ermenistan arasinda
ikili iligkiler kurma siirecinin ertelendigi veya durduruldugunu sdylemis ancak
Karabag anlagsmazlig1 ¢oziimlenince bu sorunun (ertelemenin) da iistesinden
gelinecegini belirtmistir.70 Buna gore, Alman Sansélyesi “bir 6n kosul olmadan
Tiirkiye-Ermenistan normallesme siirecine devam edilmesini” degil, aynen
Tirkiye’nin istedigi gibi, Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin diizelmesini agikca
Karabag Sorunu’nun ¢6ziimiine baglamistir.

6. Guenter Grass Tiirkiye’de

Almanya konusunda Nobel Odiilli Alman yazar Giinther Grass’in Nisan ayinda
Tirkiye’ye yaptig1 bir ziyaretten de bahsetmemiz gerekmektedir. Grass, “Avrupa

67  “Eric Friedler’s Catastrophe Docudrama on Armenian Genocide to be Featured at Golden Apricot”,
PanArmenian.Net, 19 Haziran 2010.

68  Tiirkiye dogumlu olan Karekin Bekc¢iyan, hastalifi nedeniyle gorevini yapamayacak durumda olan Ermeni
Patrigi Mutafyan yerine Patrik olarak secilmek istemistir. Patrik secimi yerine bir Patrik vekili secilince buna
itiraz etmis, bu konuda Ermeni Ruhani Kurul Bagkan1 Tatul Anugyan ile Patrik Vekili Aram Ategyan’a sorular
yonerltmis, tatmin edici cevaplar alamadigindan yakinmigtir. Agos, 10 Eyliil 2010.

69  http://www.president.am/events/visits/eng/?visits=1&pn=0&id=162

70  “Contradictory Stwements Revel Truth”, Hetq.am, 26 Haziran 2010.
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Edebiyat1 Tiirkiye’de- Tiirkiye Edebiyati Avrupa’da” adli bir Kkiiltiir projesi
kapsaminda 14 Nisan’da Tiirkiye’ye gelerek bazi etkinliklere katilmig ve bazi
miilakatlar vermistir. Kiiltiir Bakan1 Ertugrul Giinay, Alman Biiyiikel¢isi’nin
Istanbul’da Grass serefine verdigi bir davete giderek kendisiyle tanigmigtir.”!

Giinther Grass yaptig1 konugmalarda, Ermeni Sorunu’na da bir¢ok kez deginmistir.
Bu konudaki diislincesinin temelinde Tiirkiye’nin, Almanya gibi, ge¢misiyle
ylizlesmesi ve 1915 olaylar1 nedeniyle Ermenilerden oziir dilemesi gerektigi
bulunmaktadir. Grass bu konuda “
Erdogan hiikiimetinden Ermeni kurbanlarinin anist Oniinde egilmesini, Oziir
dileyebilmesini de beklerdim”72 demistir.

Ermenistan’la yakinlasma adimini atabilen

Grass “Aghet” belgeseline de temasla “Film suglayici degildi ama (?) Tiirk
yetkililerden tepki geldi. Belgelerin hepsi gercekti (?) dedikten sonra ardindan,
“Tarihg¢ilerin olugturacagi bir komisyon kurmak ve artik reddedilmeyecek
belgeler 1s1ginda bu siireci ele almak belki gerekli” ifadelerinde bulunmus ve
sozlerin Tiirkiye’nin “tarih¢iler komisyonu” Onerisine benzemesi dikkati
cekmistir.”3

Diger yandan bir konugmasinda soykirim sozciigiine iligskin fikri soruldugunda
“Dikkat ederseniz ben soykirim demedim. Tiirkiye bu olaylar1 nasil
isimlendirecegine kendisi karar verecektir. Almanya’da yasananlar soykirimdi”74
seklinde konusmustur. Grass ‘in bu ifadeleri, Yahudilerin kendilerine yapilanlar
diger soykirimlardan ayirmak i¢in kendi soykirimlarina, holokost veya shoah gibi
baska ad verme gayretlerini hatirlatmaktadir.

IV - TURKIYE’DE GELISMELER
1. 24 Nisan’in Tiirkiye’de Anilmasi

24 Nisan tarihinin Ermeni ¢evrelerince “soykirim”in bagladigt giin olarak kabul
edildigi ve diinya Ermeni toplumlarinca anma torenleri ve soykirim iddialarini
tanitmaya yonelik bazi eylemler yapildig1 bilinmektedir. Gerek Ermenistan halki
gerek Diaspora Ermenileri bu torenlere 6zel onem vermekte ve katilmaktadirlar. Bu
acidan bakildiginda 24 Nisan’t anma tdrenleri Ermenistan’in bagimsizligini
kutlayan torenlerden ¢ok daha fazla ilgi ¢ekmektedir.

71  Milliyet, 15 Nisan 2010.

72 “Utang Duymak Onemlidir”, Taraf, 22 Nisan 2010.

73 “Tiirkiye Gergegiyle Yiizlesmeli”, Taraf, 16 Nisan 2010.
74 Aym kaynak.
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Aslinda s6z konusu eylemler ve torenler, cogunlugu 24 Nisan giiniine rastlatilmakla
beraber Mart, Nisan ve Mayis aylarina yayilmaktadir. Bu aylar igcinde, anma
toplantilar1 diginda kongre, konferans, sempozyum gibi toplantilar da
diizenlenmekte, sergiler agilmakta, belgesel ve konulu filimler gosterilmekte,
kitaplar da genellikle bu donemde yayimlanmaktadir. Bu faaliyetlerin boyutu ¢ok
genigtir ve her yil daha da artmak egilimi gostermektedir. Diger yandan bu
faaliyetlerin gerceklestirilmesi 6nemli meblaglarin harcanmasini gerektirmektedir.
Ancak bunlara katilmak cok kere iicrete tabi oldugundan, kitap ve diger baz1 esya
satildigindan ve bu donemde cok sayilabilecek bagis da toplandigindan kaynak
sikintis1 cekilmemekte, hatta faaliyeti diizenleyenlerin kazang¢ sagladiklar1 da
anlagilmaktadir. Sonu¢ olarak parasal boyutu

olan bir iiretim ve tiikketim faaliyeti mevcut

oldugundan ortada bir “Ermeni Soykirim Sonug olarak parasal
Endiistrisi”nin  bulundugundan s6z etmek boyutu olan bir iiretim ve
miimkiindiir. tiiketim faaliyeti mevcut
oldugundan ortada bir
Bu yil 1915’in 95. yildéniimii oldugundan anma “Ermeni Soykwrim
toren ve diger eylemlere 6zel bir 6nem verilmesi Endiistrisi”nin
bekleniyordu. Ancak incelemelerimiz, Tiirkiye bulundugundan soz etmek

harig, bu eylemlerin gecen yillarin diizeyinin fazla miimkiindiir.

agtlmamis oldugunu gostermektedir. Diinyanin

bir¢ok iilkelerindeki bu cesitli eylemlere ve anma

torenlerine, Ozetle dahi olsa, deginmeye yerimiz miisait degildir. Burada,
Tiirkiye’deki Istanbul ve Ankara’daki toren ve eylemlere deginecegiz. Ermenistan’da
Erivan’daki torenleri ise ayrica ele alacagiz.

Tiirkiye’deki Ermeni soykirimi yanlilarinin, 1915’in 95. yildoniimii olmasi
nedeniyle bu yilin 24 Nisan’inin en genis sekilde anilmasi i¢in 6zel bir gayret
gosterdikleri goriilmektedir. Gegen yilin torenlerine nazaran’S daha kapsaml
gosteriler diizenlenmistir. Ancak bunlar yine de sinirli olmus ve genig kitlelerin
dikkatini cekememistir.

24 Nisan’in, 2005 yilindan beri Tiirkiye’de anildigi anlasilmaktadir.’6 Bu yilda
Bilgi Universitesi’nde baz1 liberal aydin ve akademisyenlerinin 1915 olaylarinin
soykirim olarak niteleyen ve digaridan miidahaleler nedeniyle bir hayli olayli gecen
bir konferans diizenlediklerini hatirlatalim.”? Bu vesileyle 2005 yilinin Tiirk
kamuoyuna 1915 olaylarinin soykirim olarak kabul ettirme ¢abalarinin baslangig
yil1 oldugunu da belirtelim.

75 Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, Olaylar ve Yorumlar, Ankara, 2020, Say1 32, s. 48.
76  “Le Collectif Van Rend Hommade Aux Militants Turcs”, Collectif Van, Communiqué de Presse, 27 Nisan 2010.
77  Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmaklari, Olaylar ve Yorumlar, Ankara, 2010, Say1 35, ss.52.
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Gegmis yillarda oldugu gibi bu yil da 24 Nisan gosterilerinin baglica organizatorii
insan Haklar1 Dernegi (IHD) Istanbul Subesi olmustur. Ayrica Cengiz Aktar’in
sozciiligiinii yaptig1 “Irk¢iliga ve Milliyetgilife Dur De” girisimi de bu
organizasyona katilmistir.

Gosteriler 0glen saatlerinde Haydarpasa Gari’nin Oniinde baglamistir. Burada
toplanan elli kadar kisi, bazilarinin ellerinde 24 Nisan 1915 tarihinde siirgiin
edilen Ermenilerin fotografi oldugu halde gar merdivenlerinde gosteride
bulunmuslar ve burada IHD’nin Istanbul Subesi eski Baskani Eren Keskin bir
konusma yapmuistir.

Burada yakin bir yerde bazi1 emekli biiyiikelgiler, vatandaglarin goniillii katilimiyla
bir karsi gosteri diizenlenmistir. Bu grup 1973-1994 yillar1 arasinda Ermeni
teroristleri tarafindan sehit edilen diplomatlarin fotograflarini iceren ve “Biz Nigin
Katledildik” baghigint tasiyan bir pankart tasimis ve bir brosiir dagitmigtir.
E.Biiyiikelcilere katilan Emekli Orgeneral Edip Bager, “Onlar tehciri neden
kinayacaklar, bilemiyorum. Asil kinamalar1 gereken onlarin iddia ettigi seyler.
‘Ermeni soykirimi gercektir’ diiglincesini kinamalar1 gerekiyor. Tiirk ulusunun
tarihinde soykirim yoktur. Bunu higbir tarihi belge ifade etmemektedir” demistir.”8
Emekli Biiyiikelci Ahmet Banguoglu ise “Bugiin sehitlerimize (Disisleri Sehitleri)
kars1 haksizlik yapryorlar. Belge varsa ¢ikarsinlar, Biz de onlara katilalim” geklinde
konugmugtur.”®

Aksamiistii Taksim meydaninda birkac yiiz kisilik80 bir Grup “Bu Act Bizim
Acimiz, Bu Yas Hepimizin” pankarti etrafinda, ellerinde mumlarla ve karanfillerle
bir oturma eylemi gerceklestirmistir. Dansc1 Zeynep Tanbay’in hitap ettigi bu grup
sonra IstikldAl Caddesi’nden Galatasaray Lisesi ©niindeki meydana kadar
yiirlimiistiir. Bu arada Taksimde bir bagka Grup Tiirk Bayraklar1 acip bu eyleme
katilanlari, “Burasi Tiirkiye”, “Kahrolsun Ermeni Diasporasit”, “Biz Mustafa
Kemal’in Askerleriyiz” sloganlariyla protesto etmistir.8! Ezilenlerin Sosyalist
Platformu adim1 tagiyan kiiciik bir grup ise AGOS gazetesine karanfiller
birakmisgtir.82

Diger bir gelisme Biiyiik Birlik Partisi’nden 70 ila 100 kisilik bir grubun ellerinde
“Diasporanin Ucretli Aydinlari, Bir Oziir Kag Dolar”, ve “Diasporanin Ucretli

78  “Atatiirk’lin Golgesinde Tehcir Eylemi Yaptilar” , Posta, 25 Nisan 2010.
79  “Haydarpasa’da Cifte Anma”, Habertiirk, 25 Nisan 2010.

80 Bu toplantiya katilanlarin sayis1 hakkindaki bilgiler ¢eliskilidir. 25 Nisan Tarihli Radikal 200, Hiirriyet 400,
Haber Tiirk ve Vatan 500, Cumhuriyet ise “yiizlerce kisiden kisiden” bahsetmektedir. Toplumsal Tarih
Dergisinde (Temmuz 2010, s.16 ) bir Ermeninin kaleme aldig1 “Istanbul, 24 Nisan 2010” baglikli yazida 1.000
kisi demektedir.

81  “24 Nisan Gerilimi Sokaklara Yansidi”, Zaman, 25 Nisan 2010.
82  Ayni kaynak
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S6zde Aydinlari, Tiirk Bayragina Diisen Soysuzlarin Karanligi” gibi yazilar
bulunan pankartlarla Taksim meydaninda gosteri yapmalar1 ve “Sozde Aydinlar,
SatilmigKorkaklar”, “Ermeni Sagirma, Sabrimiz1 Tagirma” gibi sloganlar atmalari
olmugtur. Emniyet giiclerinin uyarisina ragmen bu grup bir Ermenistan Bayragi
yakmustir.83

“Irkciliga ve Milliyetgilige Dur De” girisimi Sozciisii Cengiz Aktar Taksim’deki
eyleme destek vermesi i¢in 200 kadar aydina ¢agrida bulunduklarini, 70’inin
olumlu yanit verdigini sOylemistir. Ayrica www.buacihepimizin.org” adresinde bir
imza kampanyas1 agtiklarim1 ve ilk 24 saat icinde bini agkin destek imzasi
aldiklarim ifade etmis, isim vermeden, bazi MHP ve CHP milletvekillerinin
olumsuz yaklagimlar sergilediklerini, oysa metinde “soykirim” denmedigini
belirtmigtir.84

imzalanmasi istenen metin sudur:
“Bu act BIZIM acimiz. Bu yas HEPIMIZIN.

1915°te, niifusumuz heniiz 13 milyonken, bu topraklarda 1,5 — 2 milyon
Ermeni yastyordu. Trakya’da, Ege’de, Adana’da, Malatya’da, Van’da,
Kars’ta... Samatya’da, Sisli’de, Adalar’da, Galata’da...

Mahalle bakkalimiz, terzimiz, kuyumcumuz, marangozumuz, kunduracimiz,
yan tarladaki rengcberimiz, degirmencimiz, sinif arkadasimiz, dgretmenimiz,
subayimiz, emir erimiz, milletvekilimiz, tarih¢cimiz, bestekdrimiz...
Arkadaglarimizdilar. Kapt komsularimiz, dert ortaklarimizdilar. Trakya’da,
Ege’de, Adana’da, Malatya’da, Van’da, Kars'ta... Samatya’da, Sisli’de,
Adalar’da, Galata’da...

24 Nisan 1915°te “gonderilmeye” baglandilar. Onlart kaybettik. Artik
yoklar. Cok biiyiik ¢cogunlugu aramizda yok. Mezarlart bile yok. “Biiyiik
Felaket”in vicdanlarimiza yiikledigi “Biiyiik Act” ise olanca agirligiyla
VAR. 95 yuldir biiyiiyor.

Bu “Biiyiik Aci”yt yiireginde hisseden biitiin Tiirkiyelileri 1915
kurbanlarimin anist oniinde saygiyla egilmeye ¢agiriyoruz. Siyahlar iginde,
sessizce. Ruhlarina yakacagimiz mumlarla, ciceklerle...

Ciinkii bu act BIZIM acimiz. Bu yas HEPIMIZIN”

83  “Ermenistan Bayragin1 Yakutlar”, Habertiirk.com, 25 Nisan 2010.
84  “24 Nisan Tiirkiye’de Anilacak”, Milliyet, 24 Nisan 2010.
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Bu metni ilk imzalayanlarin ve aym1 zamanda Taksimdeki toplanti i¢in ¢agrida
bulunanlarin adlarimi, daha Once bir¢ok yerde yayimlanmig oldugunu dikkate
alarak, asagida dip notta veriyoruz.85

Ik 24 saat icinde binden fazla imza toplayan bu metne, soykirim sozciigiinii
icermemesine ragmen, sonradan katilanlarin sayisi az olmustur. Bes ay sonra, Eyliil
ay1 sonunda bu say1 1300 civarindadir.

Diger ilging bir saptama, “Bu Ac1 Hepimizin, Bu Yas Hepimizin” kampanyasini ilk
imzalayan yetmis kisi arasinda isimleri “yan” ekiyle biten sadece iki kisi olmasidir.
Bu metni imzalayan 1300 kiisur kigi arasinda da
Ermeni kokenlilerin gayet az oldugu

Bazi kige yazarlar ise goriilmektedir. Ayni1 durum Oziir Dileme
“soykirum” iddialarina hi¢ Kampanyasi’na katilanlarda da goriilmiistii.
girmeden 24 Nisan’da Ermeni soykirimina iliskin kampanyalarin
siiriilen Ermenilere Ermeni kokenli Tirk vatandaglarini pek
sempati ifade eden yazilar ilgilendirmedigini, bu kampanyalarin, Ermeni

yayimlamislardwr. Ancak

Tiirk kamuoyunun ¢cok
biiyiik bir kesimi bu

diisiinceden ¢ok uzaktir.

Sorunu’na ilgi gostermek kisvesi altinda, liberal
aydinlar, eski solcular ile bazi Kiirtciilerin laik
Tirklere karsi yiriittiikleri miicadelenin bir
parcas1 goriilmektedir.

Bu konuda diger baz1 gelismelere de deginmemiz
gerekmektedir. Bunlarin baginda Tiirk medyasinin kamuoyunun genis kitleleri
tarafindan kabul gérmeyen 24 Nisan’it anma eylemlerine genis denebilecek yer
vermesi ve fotograflar yayinlamasidir. Bazi kose yazarlari ise “soykirim”
iddialarina hi¢ girmeden 24 Nisan’da siiriilen Ermenilere sempati ifade eden yazilar
yayimlamiglardir. Bu durum, 24 Nisan’1t anma eylemlerinin 6nemli oldugu ve
Ermenilere kargt alinan onlemlerde Osmanlilarin suclu oldugu gibi yanhis bir
kaninin yayilmasina neden olmaktadir. Ancak Tiirk kamuoyunun cok biiyiik bir
kesimi bu diisiinceden ¢ok uzaktir.

ikinci olarak “bir soykirim kahramani” yaratma girigimine tanmk olunmustur. 24
Nisan giinii soykirimi temsil eden giin olarak kabul gorse de, bu giinii temsil eden

85  “Taksimde Tarihi Bir Giin”, Taraf, 24 Nisan 2010:Ahmet Insel, Ali Bayramoglu, Asli Erdogan, Avi Haligua,
Ayhan Bilgen, Ayla Yildinm, Aysin Yesilay Inan, Ayse Batumlu, Aysegiil Devecioglu, Baskin Oran, Cafer
Solgun, Cengiz Aktar, Cengiz Algan, Deniz Zarakolu, Dilek Gokgin, Dogan Tarkan, Eren Keskin, Erol Kéroglu,
Ferhat Kentel, Fethi Inan, Fethiye Cetin, Garo Paylan, Giilten Kaya, Hakan Tahmaz, Halil Berktay, Hayko
Bagdat, Hilal Kaplan, Hiirriyet Sener, Ipek Caliglar, Ismail Erdogan, Jale Mildanoglu, Kadir Cangizbay, Kerem
Oktem, Kutlug Ataman, Lale Mansur, Leman Yurtsever, Levent Sensever, Mahir Giingiray, Mehmet Demir,
Mithat Sancar, Nese Diizel, Nil Mutluer, Orhan Miroglu, Osman Koker, Oztiirk Tiirkdogan, Perihan Magden,
Roni Margulies, Semra Somersan, Sezgin Tanrikulu, Sirr1 Siireyya Onder, Sanar Yurdatapan, Senol Karakas,
Tamar Nalci, Tanil Bora, Tatyos Bebe, Turgay Ogur, Ufuk Uras, Umit Kardas, Umit Kivang, Umit Sahin, Vivet
Kanetti, Yalgin Ergiindogan, Yaman Yildiz, Yasemin Congar, Yildiz Onen, Zeynep Gambetti, Zeynep Tanbay.
24 Nisan 2010 tarihli Milliyet’e “ Ermenilerin 24 Nisan Acisin1 Paylasiyorum” baslikli bir yazi kaleme alan
Hasan Cemal’in de bu listeye eklenmesi gerekmektedir.
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bir kisi bulunmamaktadir. Fransiz Ermenileri bu eksikligi doldurabilmek iizere
miizisyen/rahip Gomidas’1 se¢misler ve Paris’in en seckin bir yerine heykelinin
dikilmesini saglamislardir. Ne var ki Gomidas tehcir sirasinda degil, yaklagik yirmi
yil sonra Paris’te 6lmiistiir. Bu konu ile ilgisi 24 Nisan giinii tevkif edilip siiriilenler
arasinda olmasi ve muhtemelen Halide Edip’in girigsimiyle birkag giin sonra serbest
birakilarak Istanbul’a dénmesidir.

Diger yandan, belki papaz olmasinin Tiirkiye’de sempati uyandirmayacagi gibi bir
diisiinceyle ,“soykirim kahramani” olarak Gomidas ileri siiriilmemis, onun yerine
1908’den beri Osmanli Meclis-i Mebusan’inda milletvekili olan, Talat Pasa ile
yakin iligkileri bulundugu sdylenen, 24 Nisan 1915’te Istanbul’da tevkif edildikten
sonra Diyarbakir’a gonderilen ve orada oldiiriildigii iddia edilen Kirkor
Zohrap’tan yararlanilmak istenmistir. Baz1 gazete ve kose yazarlari86 tarihimizde,
uzmanlar disinda, hemen hi¢ bilinmeyen bu kisiye ovgiiler diizerek kendisinin
giindeme gelmesini saglamislar ancak, izledigimiz kadariyla bir tepki
alamamuglardir.

24 Nisan miinasebetiyle Tiirkiye’de bir de konferans diizenlenmistir. “Oncesi ve
Sonrasiyla 1915: Inkér ve Yiizlesme Sempozyumu” adim tagiyan bu toplanti, daha
ziyade yapilmadan evvel yasananlar nedeniyle dikkat ¢cekmistir. Ankara Diislince
Ozgiirliik Girigimi tarafindan organize edilmeye calisilan bu toplanti s6z konusu
kurulus tiizel kisilige sahip olmadigindan bu nitelige sahip bir kurulus tarafindan
yapilmasi gerekmis ancak cesitli nedenlerle boyle bir kurulusun bulunmasi
gecikmig, bu arada toplantinin yapilacagi salonu bulmak da bir sorun olmus,
sonunda toplant1 iptal edilmis ancak Igisleri Bakanlifi’nin devreye girmesiyle
sempozyumun yapilmasi saglanmigtir.87

S6z konusu sempozyumun oturumlarinin konusu goyledir: 1. Oturum: Tarihsel
Acidan Ermeni Meselesi; 2. Oturum:Ittihat ve Terakki’den Kemalizm’e Resmi
Ideolojik Inkar ve Imha; 3. Oturum: Sermayenin Tiirklestirilmesi veya Ermeni
Emval-i Metriikesi Ne Oldu?; 4. Oturum: Ermeni Meselesi, Ne ve Nasil
Yapilmali; 5. Oturum: Poster Bildiriler; ( Poster Bulletins ) 6. Oturum: Sorun ve
Yaklagim

Toplantiya katilan Tiirkler arasinda su kisiler dikkati cekmektedir. Ismail Besikgi,
Sait Cetinoglu, Ragip Zarakolu, Baskin Oran, Temel Demirer, Recep Marasl ve
Sevan Nisanyan.

86  Manget: “Zohrap Efendi’yle Yiizlesme”, Taraf, 25 Nisan 2005.; Ali Bayramoglu, *“ 95 Yil sonra Talat Pasa ve
Zohrap; Yildirim Tiirker, “ Bir 24 Nisan Giinii Kaybettiklerimiz”, Radikal, 26 Nisan 2010; Taha Akyol, “Ermeni
Acist ve Ermeni Milliyetgiligi”, Milliyet, 26 Nisan 2010.

87  www.koxuz.orgt/anasayfa/node/5823,23 Nisan 2010.
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Toplantiya su yabancilarin katildig1 anlasilmaktadir: Khatchig Mouradian, Henry
Theriault, Eilian Williams, Harry Parsekian ve Sarkis Hatspanian

Toplantiya sunulan bilgiler yayimlanmamistir. Ancak toplanti sonug¢ belgesinde
bazilar kisa bilgiler vardir. Bu arada Henry Theriault’un soykirim kurbanlarina
verilecek tazminatin gergek bir politik agilim icin tek sans oldugunu belirtmesine
karsin, Servan Nisanyan’in sucun sahsiligi ilkesine dikkat ¢ektigi, bu tip taleplerin
stireci gelistirmeyecegini, aksine bu iilkede birlikte yagsanma imkanini daraltacagini
sOylemesinin dikkatleri ¢ektigi anlagilmaktadir.

Sonug bildirisinde bu sempozyum i¢in “Misyonu karartmak ve parlatmak olan
resmi tarih¢ilie karsi halklarin onurlu ortak tarihine katki saglama yolunda
miitevazi ve onemli bir adim oldugu” belirtilmig, ayrica toplantiya katilanlarin
“siireci soykirim olarak niteleyip, soykirim nitelemesinin su¢ olmaktan ¢ikarilmast,
devletin bu gercgekle yiizlesmesi ve sorumluluklarini yerine getirmesi gerekliligi ile
tekci anlayiglara son veren ve tiim farkliliklarin esitcilik temelinde son bulmasini
saglayan demokratik bir anayasa geregini one cikardiklarr” kaydedilmistir.

Burada ilgin¢g olan TCK 301. maddesine getirilen degisikliklerden sonra, bir
Ermeni soykirimi oldugunu iddia edenlere karst dava agmak icin Adalet
Bakanligi’nin izni gerekmesi ve bakanlik bu izni son zamanlarda hemen hig
vermediginden, 1915 olaylarini soykirim olarak nitelendirmenin artik fiilen sug
sayillmamasidir. Nitekim Tiirkiye Disisleri Bakanlig1 internet Sitesinde, “Sorularla
D1s Politika” bagligi altinda “Tiirkiye’de, 1915 olaylarin1 “soykirim” olarak
nitelendirmek su¢ mudur ve yasal takibata m1 maruz kalmaktadir?” sorusuna su
cevap verilmektedir:

“1915 olaylarimin yegdne serbestce ve ozgiirce tartisildigy iilkenin Tiirkiye
oldugunu soylemek miimkiindiir.

Bazi kigilerin Tiirk Ceza Kanunu’'nun 301. Maddesi kapsaminda adli
kovusturmaya ve takibata tabi tutuldugu yoniindeki iddialart da gercek
disidir. Zira, Tiirk Ceza Kanunun ne 301. Maddesinde, ne de baska bir
boliimiinde “Ermeni soykirimi”min inkart gibi bir hiikiim bulunmadig
gibi, halihazirda 1915 olaylarimin “soykiruim” oldugunu ileri siirmesi
nedeniyle adli kovusturmaya maruz kalmis herhangi bir kimse
bulunmamaktadir.

Ote yandan, “soykirmun inkart yasasi” bulunan pek cok iilkenin aksine,
Tiirkiye’de 1915 olaylarimin “soykirim” oldugunu ileri siiren kitap, makale
ve benzer yayinlar gerek orijinal olarak yazildiklar: dillerde, gerek Tiirkce
cevirileriyle satilmaktadir. Bu kitaplarin arasinda, bilimsel arastirmadan
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cok atesli propaganda malzemesi olarak nitelendirilebilecek eserler de
mevcuttur.

Tiirkiye’deki bu ozgiirliik ortaminin aksine, aralarinda AB tiyesi olan pek
cok iilkenin de bulundugu Avrupa iilkelerinin arasinda, “soykirimin
inkari”nt su¢ sayan ve bu konuda vatandaslarimiz aleyhinde adli
kovusturma baslatan iilkeler mevcuttur.

Ermeni diasporasinin agsirt unsurlarinin baski ve yonlendirmeleriyle
yiiriitiildiigii bilinen bu girisimler tarafimizca iiziintiiyle karsilandigi gibi,
1915 olaylari konusunda acik ve serbest bir tartisma ortaminin
yaratilmasina da engel teskil etmektedir.”38

Yukarida degindigimiz gibi, artik Tirkiye’de 1915 olaylarim1 soykirim olarak
nitelendirmek fiilen su¢ olmaktan ¢ikmistir. Bu nedenle soykirim iddialarini ileri
stiren her tiirlii kitap veya yazi basilmakta, basinda veya toplantilarda yine
kolaylikla bu iddialarda bulunulmaktadir. Ancak, bu durum, Tiirkiye’nin lehine
oldugundan, Ermeni cevrelerinde ve onlar1 destekleyenler tarafindan gérmezden
gelinmekte ve hala Tiirkiye’de Ermeni soykirimi deyimini kullanmanin yasak
oldugu iddia edilmektedir.

24 Nisan miinasebetiyle Tiirkiye’de diizenlenen ve kisaca yukarida anlatmaya
caligigimiz anma etkinliklerinin Ermenistan’da ve Diaspora’da memnunluk
yarattifint belirtmemize gerek yoktur. Tiirkiye’de Ermeni tezlerini destekleyen
kisiler yabanci iilkelerde hep takdirle karsilanmiglar ve desteklenmislerdir. Bu
cercevede sOz konusu kisiler Tiirkiye disinda bircok toplantiya davet edilip
konusturulduklar ve bu yolda devam etmeleri i¢in tesvik edildikleri malumdur. Bu
takdir tist makamlara kadar uzanmaktadir. Amerikan Cumhurbaskanlarinin 24 Nisan
mesajinda bu tiir kisilere dolayli atiflar vardir. Bagkan Sarkisyan’da yeri geldiginde
bu Tiirklere deginmektedir.8® Ayrica, asagida gorecegimiz gibi bu 24 Nisan’da
yayimladigr mesajda da Ermenilerin yaninda yer alan Tiirklere minnettarligini ifade
etmistir. S6z konusu Tiirklerin takdir edilmesi konusunda diger bazi Avrupa
tilkelerinden veya bizzat AB makamlarindan da 6rnekler verilebilir.

Sonug olarak, 2010 yilinda Tiirkiye’de Ermeni soykirim iddialarinin anilmasi i¢in
yapilan etkinlikler, gecmis yillara gore daha biiyiik olmakla beraber, Hrant Dink’in
cenazesine yaklasik 100.000 kisi katildi$1,% 2008 Aralik ay1r Ermenilerden Oziir
Dileme Kampanyasi’na®! yaklagik 30.000 kisinin imza verdigi diistiniildiigiinde,

88  http://www.mfa.gov.tr/sorular.tr.mfa
89  Ukranya’nin Profile Dergisine verdigi 17 Eyliil 2010 tarihli miilakat.
90  Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, Olaylar ve Yorumlar, Say1 23-24, ss. 7-19.

91  Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, Olaylar ve Yorumlar, Say1 31, s. 12-22.
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“Bu Aci1 Hepimizin. Bu Yas Hepimizin” kampanyasinin 1.300 kadar imza
toplayabilmesi ve 24 Nisan gosterilerine de birkag¢ yiiz kisinin katilmasi, Ermeni
goriiglerini  destekleyenlerde sayisal anlamda bir gerileme oldugunu
gostermektedir. Buna karsin, yukarida da ifade ettigimiz gibi, basinda, genelde
soykirim iddialarina ve Ermeni taleplerine deginmeyen ancak 24 Nisan’da siiriilen
Ermenilere sempati ifade eden bazi yazilar gecen yillara nazaran oldukcga fazladir.
Bu tutum, zaman icinde Tiirk kamuoyunun bir kisminin soykirim iddialarina
inanmalari i¢in bir zemin hazirlayabilir.

Bu yilki 24 Nisan eylemlerinin ortaya koydugu bir diger durumuda, yukarida da
belirttigimiz gibi, bu eylemleri yapanlarin ya
eski solcu yeni liberal, ya halen asir1 solculugu

Eski bir kiliseye hag siirdiirenler ya da bir kistm Kiirtler oldugudur.
takalmasiun referandumda Onlara meydanlarda kargi cikanlar ise, emekli
oylaru etkileme olanaginin Biiyiikelgiler istisna edilirse, asir1 sag diisiinceyi

hemen hi¢ olmamasimn benimsemis kurulug ve kisilerdir. Sonug¢ olarak
yarnda, referandumun 12 asir1 uglar arasinda bir miicadele cereyan etmekte

Ey lii{’de fly inin 19 Ey fiilde ve genis kitleler bunun disinda kalmaktadir.
oldugu dikkate alindiginda

hacwin takilmamasinin
teknik nedenlerden ileri
geldigine inanmak
gerekmektedir. X

2. Ahtamar Kilisesi’nde Ayin

asirda, 915-921 yillar1 arasinda, Van

Golii’nde bir ada iizerinde insa edilen Ermeni

Ahtamar Kilisesi 1915 yilindan beri metruk bir
durumdaydi. Dindar Ermeniler icin 6zel bir 6nemi bulundugu anlagilan bu
kilisenin restorasyonun yapilmasina 2005 yilinda karar verildi ve yaklagik 2
milyon 600 Lira harcanarak restorasyon tamamlandi. Kilise 29 Mart 2007
tarihinde zamaninin Kiiltiir Bakan1 Atila Kog, Tiirk Ermenileri Patrigi Mesrop 11
ve Ermenistan Kiiltiir Bakan Yardimcist Gagik Giirciyan’in da katildig bir torenle
miize olarak acildi.92

Tiirk Hiikiimeti’nin bu kiliseyi restore etmesi Ermenilere ve Ermenistan’a kars1 bir
iyi niyet jestiydi. Ancak, bu jest degil takdir edilmek, elestirildi. Bu elestiriler
yapinin miizeye doniistiiriilmesi, ha¢ takilmamasi, kilise olarak Istanbul’daki
Ermeni Patrikhanesi’ne verilmemesi gibi noktalarda toplaniyordu. Ayrica bu olay
tehcirden sonra Anadolu’daki Ermenilere ait dini yapilarin (kilise, manastir vb.)
tahrip edilmis oldugu iddialarin yeniden ortaya atilmasina da neden oldu.
Ecmiyazin’deki Bag Patrik Karekin II yapinin miize olarak kullanilmasinin
Hiristiyan inaniglarina ve Ermeni halkinin duygularina aykir1 oldugunu ileri siirerek
acilig torenine gelmemis, Beyrut yakinlarindaki Antelias’ta oturan diger Bas Patrik

92  “Biiyiik Bir Vizyon, Biraz Daha Cesaret”, Zaman, 21 Eyliil 2010.
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Aram II ise Tiirkiye Ermeni soykirimini tanimayr reddettigi i¢in tdrene
katilmayacagini bildirmisti.9?

O tarihten sonra miize olarak kullanilan bu kilisede ayin diizenlenmesi konusu,
ozellikle Istanbul Ermenileri ve Patrikhanesi tarafindan sik¢a dile getirildigi
anlasilmaktadir. Sonunda “Hag¢ Yortusu” miinasebetiyle bu kilisede 19 Eyliil 2010
tarihinde bir ayin yapilmasina izin verildi.

Bu haber her yerde gayet iyi karsilandi. Ancak hemen Ermenistan’da ve
Diaspora’daki asir1 egilimli Ermeniler, kiliseye hag konmamis olmasini elegtirdiler.
Oysa hag, yerine konmamis olmakla beraber, kilisenin avlusunda, herkesin
gorebilecegi bir yerdeydi. Yerine takilmasi i¢in karar da alinmisti. Ancak Van
Valisi Miinir Karaoglu, teknik agidan kolay bir is olmayan hagin kubbenin iistiine
takilmasi isi i¢in gerekli zamanin kalmadigini soyliiyordu. Buna karsilik bir goriis
bu konunun teknik zorluklardan degil, referandum ile ilgili oldugunu, oy kaygisi ve
muhalefet korkusuyla iktidar partisinin temkinli hareket ettigini ileri siiriiyordu.%*
Eski bir kiliseye ha¢ takilmasinin referandumda oylar: etkileme olanaginin hemen
hi¢ olmamasinin yaninda, referandumun 12 EyliiI’de ayinin 19 Eyliilde oldugu
dikkate alindiginda hag¢in takilmamasinin teknik nedenlerden ileri geldigine
inanmak gerekmektedir.

Kiliseye hag¢in takilmamis olmasi, Ermenistan’da oldugu kadar Diaspora’da da sz
konusu ayine katilinmamasi icin biiyiik bir kampanya acilmasina neden oldu.
Aslinda gergek dindarlar icin bu tarihi kilisede 95 y1l sonra ilk defa yapilacak bir
ayine katilmak esas olmali ve ha¢ konusu geri planda kalmaliydi. S6z konusu
kampanya bunu tersine cevirdi. Tahmin edilecegi iizere bu kampanyanin basini
Ermenistan’da ve Diaspora’da Tagnaklar cekti. Ancak Ermenistan’da Bagkan
Sarkisyan’in bagkanligini yaptig1 Cumhuriyetci Parti de katilma aleyhinde tutum
ald1.95 Tagnaklar gibi, hemen her zaman ve hemen her konuda Tiirkiye aleyhinde
olan Miras Partisi de bu ayinin Ermenistan’in protokolden g¢ekilmesi i¢in iyi bir
neden olusturdugunu ileri siirdii.%

Bu kampanya sonucunda, daha 6nce ayine iki temsilci gonderecegini bildirmis olan
Ecmiyazin Bag Patrikligi bir bildiri yayinlayarak, hacin yerine takilacagini soziiniin
verilmesi ve Istanbul Patrikli§i'nin talebi iizerine ayine temsilci gonderme
kararinin  alinmig oldugunu, verilen s6ziin tutulmadigindan temsilci

93  Bu konuda bkz. Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, Olaylar ve Yorumlar, Ankara, 2020, Say1 23-24, ss.
19-21.

94 Markar Eseyan, “Ahtamar Ah!”, Taraf, 20 Eyliil 2010.
95  “Calls to Boycott Akhtamar Mas Cross Party Lines”, Asbarez, 10 Agustos 2010.

96  “Heritage: The Liturgy on Akhtamar Could Be A Good Reason for Armenian Authorities To Withdraw
Armeniam- Turkish Protocols From Armenian Parliament”, Arminfo, 20 Eyliil 2010.
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gonderilemeyecegini ifade etti.97 Diger iki bagpatriklik de (Kiidiis ve Antelias )
temsilci gondermeyeceklerini bildirdiler.

Ermenistan Hiikiimeti’nden de temsilci gelmedi; ayrica Ermenistan basinindan ve
diger kamuoyu kuruluglarindan da fazla katilan olmadi. Ermeni basinina gore
Bagbakan Erdogan, tiim masraflar1 karsilanmak iizere bir¢ok kisiye davetiye
gondermis ancak hag takilmamasi nedeniyle bu davete icabet edilmemisti.?8

Ayin 19 Eyliil Pazar giinii, Tiirkiye Ermenileri Patri§i Genel Vekili Bagpiskopos
Aram Ategyan’in yonetiminde gerceklestirildi. Kii¢iik bir yap1 olan kiliseye ancak
50 seckin davetli alindi. Disarida kalanlar iki saati asan bu ayini biiyiik bir ekrandan
izlediler.

Aleyhteki kampanya’ya ragmen Ahtamar adasina 4 bin kadar kisi gelmisti.9® Ancak
burada 6nemli olan Ermenistan’dan ve diasporadan gelenlerin sayisidir. Cesitli
tahminler bu saymin 200 civarinda oldugunu, ayrica basta Istanbul olmak iizere
Tiirkiye Ermenilerinden de yaklagik 700 kisinin ayine katildig1 merkezindedir. Bu
durumda katilanlarin biiyilk cogunlugu Van ve diger yerlerden gelen Ermeni
olmayanlar ile basin mensuplar1 (148 Tiirk, 63 yabanci) ve az sayida resmi kisidir.
Tiirk Hiikiimeti’nden ayine katilan olmadi. Buna karsilik Van ve Gevas Ilgesi resmi
erkdni ayindeydi. Kordiplomatikten de, Ankara’daki Alman Biiyiikel¢isi Eckart
Cuntz harig, katilan olmadi. Biiyiikel¢inin katilma nedeni de anlagilamadi.!00

Patrik Vekili Atesyan ayinden sonra yapti§i1 konugmada adimi telaffuz etmeden
boykot kampanyasina temasla “Bu ayinde yalniz kaldigimizi ileri siirenler oldu. Biz
dualarimizda yalmz degiliz, diyerek Isa’nin, meleklerin, basta Meryem ana olmak
iizere tiim azizlerin, kiliseyi insa eden Kral Gagik’in ve diger kisilerin ruhlarinin
kendileriyle oldugunu” soyledi. Ger¢ekten de bu ayine siyasi agidan degil de dini
acidan yaklagilsaydi, tic Ermeni Patrikligi’nin temsilcileri ile ¢ok sayida inanan
Ermeninin Van’a gelmesi gerekirdi.

Patrik Vekili ayrica, “Bizim icin 6nemli olan, miize statiisiinde korunan kilise
binasinin gelecek nesillere aktarilmasidir. Ciinkii bir sanat degeri olan bu kilise bir
kiiltiir abidesidir ve bu nedenle insanlik onun ortak sahibidir. Bu vesileyle kilise
binasini1 koruma altina alarak devlet imkanlariyla restorasyonuna olanak saglayan
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ve Hiikiimeti’ne miitesekkiriz” dedi.!0!

97  “Etchmiadzin To Boycott Akhtamar Mass”, Armenianweekly.com, 5 Eyliil 2010.

98  Sassoumian, “Who Von Akhtamar War: Armenians or Turks?”, The Armenian Weekly, 21 Eyliil 2010;
“Armenian NGOS Decline Turkish Premier’s Invitation”, news.am, 15 Eyliil 2010.

99  “Tiirkiye Ermeni Kilisesinden Ermenistan’a ve Diasporaya Mesaj”, Hiirriyet, 19 Eyliil 2010; “Ermeniler Van’da
Mutlu Ayrildi”, Milliyet, 20 Eyliil 2010.

100 “Akdamar’da 95 Y1l Aradan Sonra Ik Ayin”, CNN Tiirk, 19 Eyliil 2010.
101 Aymi kaynak
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Ermenistan’da, Hiikiimet’ten bu ayinle ilgili olarak bir tepki gelmedi, buna karsilik,
yukarida da degindigimiz gibi, Hiikiimet Partisi olan Cumhuriyetciler aleyhte tutum
aldilar. Diger yandan resmi bir kurulus olan Erivan Soykirim Anit1 ve Miizesi,
anitta, Ermeni soykirim kurbanlari anisina, Van’daki ayin ile ayni saatte bir karsi
ayin diizen ve ardindan bir protesto gosterisi diizenledi.!02

Tiirk Hiikiimeti liyeleri de Van’daki ayin hakkinda dogrudan konusma yapmadilar.
Bir yabanci gazeteye gore Bagbakan Erdogan ayinin yapilmis olmasindan
memnuniyetini dile getirerek, bunun Tiirkiye’nin hoggoriisiiniin bir gostergesi
oldugunu soyledi.103

S6z konusu ayin diinya basininda da yer buldu. Patrik Vekili ayrica,
Ilgili yazilar, kiliseye hagin konmamig olmasina “Kilise binasini koruma
yer vermekle beraber, genelde olumluydu ve her altina alarak devlet
halde Ermeni c¢evrelerinin iislubundan cok imkanlariyla
farkliydi. restorasyonuna olanak
saglayan Tiirkiye

Milliyetci Hareket Partisi Bagkant Devlet Cumbhuriyeti Devleti ve
Bahgeli, 1 Ekim 2010 tarihinde beraberinde bir Hiikiimeti’ne
heyetle beraber Ani harabelerindeki Fethiye miitesekkiriz” dedi.

camiinde Cuma namazi kild1 ve ardindan yaptig1

bir konusmada Ahtamar’in yeniden ibadete

acilmasi1 ve Siirmela Manastir’nin faaliyete gecirilmesi i¢in Anadolu’nun
fethedilmedigini belirterek “Gerekirse yeniden fetih icin yollara diiseriz” dedi.

Ecmiyazin Bas Patrikligi bu Cuma namazina tepki gosterdi. Yayimlanan bir
bildiride, Tiirk Hiikiimeti’nin bu namaza izin vermesi kinandi, bu hareketin
Ani’deki Aziz Bakire Katedralinin (Fethiye Camiinin) Ermeni kokeninin inkar1
girisimi oldugu, Hiristiyan bir mabette namaz kilinmasinin kabul edilemez
bulundugu, bu gibi hareketlerin Tiirk Hiikiimeti’nin Ermeni eserlerinin imhasi
politikasini siirdiirdiigiinii ve ayrica Tirkiye'nin bir Tiirk-Ermeni diyalogu
olugturulmasi ve iligkilerin normallestirilmesi ¢abalarin1 sabote ettigini gosterdigi
one siirtildii.1%4 Erivan’daki Soykirim Anit1 ve Miizesi Midiirii Mark Demoyan ise
adeti tlizere daha sert bir dil kullanarak, “Bahgeli’nin bu tavri Avrupa kiiltiir miras1
ve hatirasi icin ciddi bir meydan okumadir. Bu Avrupa medeniyetine atilmig bir
tokattir, ciinkii onlar Ani’yi yok ettikten ve fethettikten sonra, Avrupa’ya girdiler,
dolayisiyla bu girisim sadece Ermenistan’da degil Avrupa’da da
degerlendirilmelidir. Tiirkiye Avrupa’nin bir kismim iggal edip yiizlerce kiiltiir
eserini yok etti” seklinde konugsmusgtu.105

102 “The Turkish Government Is Not Able To Erase ThWord ‘shame’ From Its Bloody Forehead” , News.am, 19
Eyliil 2010.

103 Le Figaro, 21 Eyliil 2010.

104 “Etchmiadzine Condamne La Priere Des Nationalistes Turcs”, Armenews, 3 Ekim 2010.
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Ermenistan Hiikiimeti bu konuda sessiz kalmistir. Ancak, gerek E¢miyazin gerek
Soykirim Aniti, hiikiimetin paralelinde hareket ettiginden, bu sert ifadelerin
hiikiimetin goriigiinii yansittiginda kusku bulunmamaktadir.

Bu vesileyle Ani katedralinin ingasinin 1001 yilinda bitirildigini, Selcuklu
doneminde bu binanin Fethiye Camii adi altinda Miisliiman ibadetine acildigini,
1319 yilinda bir depremde yikildigini ve sonra kullanilamadigini belirtelim.

V- BAZI ULKELER VE SOYKIRIM IDDIALARI

Dergimizin son iki sayisindaki “Olaylar ve Yorumlar” yazilarinin ¢ok biiyiik bir
kismi Tiirkiye- Ermenistan Protokolleri’ne ayrilmig bulundugundan, soykirim
iddialarina iligkin c¢esitli iilkelerdeki gelismeler hakkinda yeterince bilgi
verilememisti. Bu yazimizda bu eksikligi gidermeye caligsacagiz.

1. Cin

Son zamanlarda soykirim iddialarim1 Cin’e tagimak igin bazi girisimler yapilmis
oldugu gozlenmistir. Bu cercevede Erivan’da Milli Yeni Muhafazakar Hareket
adin1 tagiyan bir grup Erivan’daki Cin Biiyiikel¢iligi’ne bir mektup vererek Cin
Halk Cumhuriyeti’ni Ermeni Soykirimini tanimaya ve Karabag’a yapilan Azeri
saldirisinin bir Pan-Tiirk (Tiirklerin birlegtirilmesi anlaminda) programinin sonucu
oldugunu kabul etmeye cagirmis, Tayvan’in Cin’le birlesmesiyle Karabag ve
Ermenistan arasindaki benzerlige dikkat ¢ekilmistir.!06

24 Nisan’da bir grup Ermeni sanat¢t ve bilim adami Erivan’daki Cin
Biiyiikelciligi’ne bir dilekce vererek, bu gibi trajedilerin yeniden yaganmamasi i¢in,
Cin’in Ermeni soykirimini tanimasi isteminde bulunmugtur.107

Halk Temsilcileri Cin Kongresi’nin Ermenistan-Cin Dostluk Grubu, Nisan ayinda
Erivan’a yaptiklar1 bir ziyaret sirasinda Soykirim Aniti’na da gitmis ve saygi
durusunda bulunmustur.!98 Genellikle Cin temsilcilerinin kendi ilkelerini
ilgilendirmeyen anlagmazliklarda taraf tutar duruma diigmekten itina ile
kacindiklar1 bilindiginden, bu olay normal degildir. Cinli grubun soykirim
iddialarin1 ve bunlara Tiirkiye’ nin kars1 ¢iktigindan haberdar olmadigi i¢in Anit’a
gitmisg olmasi olasidir.

105 “Bahgeli’nin Ani Katedrali’nde Kildig1 Namaz Avrupa Medeniyetine Atilan Bir Tokat”, Tert.am/tr, 1 Ekim 2010.
106 “Armenian Neoconservatives Call on China to Recognize Genocide”, PanArmenian. Net, 25 Subat 2010.

107 “Group of Armenians Call on China to Recognize the Armenian Genocide”, Panorama. am, 23 Nisan 2010.

108 “Chinese Delegatiomn Pays Tribute to 1915’s Genocide Victims”, Aysor, 13 Nisan 2010.
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2. Isvicre

Soykirim iddialar1 konusunda Isvigre’nin dosyas1 kalindir. Soykirim iddialarinin
kabul edilmesi, Isvicre topraklari iizerinde Ermeni soykirimi olmadigini ileri siiren
kisilerin kovusturulmasi1 (Halacoglu ve Peringek olaylar1), hatta mahkim edilmesi
(Perincek olayn) iki iilke iligkilerinde gerginlik yaratmigti. Bu konudaki gelismeleri
daha evvel okurlarimiza duyurmustuk.!%® Buna kargin Isvigre’nin Tiirkiye-
Ermenistan Protokolleri’nin hazirlanmasindaki arabuluculugu, iligkilerin normale
donmesini saglamigti.

Isvigre’de yerel yonetimlerinin giicii bazi konularda merkezi hiikiimetin devre dist
kalmasini saglamaktadir. Bunun en son 6rnegi Cenevre’de goriilmiistiir. Cenevre
Kantonu 2001 yilinda Ermeni soykirim iddialarin1 tanimig, 2008 yilinda ise bu
sehirde bir Ermeni Soykirim Anit1 yapilmasina karar verilmis ve bu yilin Mayis
ayinda bu konuda bir yarigma ac¢ilmigtir.!19 Bu projenin terk edilmesi i¢in, bagsta
Bati Isvigre Tiirk Dernekleri Federasyonu olmak iizere Tiirk kisi ve kuruluslarin
yaptig1 bagvurular kabul edilmemistir. Burada ilging nokta, Isvicre’deki Tiirklerin
sayisinin Ermenilere nazaran c¢ok daha fazla oldugudur. Tiirk kuruluglarinin
bagarisizliginin temelinde Isvigre’ye gitgide daha fazla yayilan yabanci
(Miisliiman) karsitlig1 bulunmaktadir. Diger yandan Isvigre’deki Ermenilerin daha
orgiitlii ve genis mali olanaklara sahip olduklar1 da goriilmektedir.

Oteden beri mevcut dinsel ve irksal 6nyargilar disinda, yakin ge¢miste Isvicre’de
Ermeni Sorunu somut olarak bir kez kendisini gdstermigtir. 6 Eyliil 1981 tarihinde
Mardiros Jankodjian (Cankogyan) adini tasiyan ASALA mensubu Beyrut dogumlu
bir Ermeni, kendi ifadesine goére binadan ilk cikan Tiirk’d o©ldiirmek {iizere
Cenevre’deki Tiirkiye Baskonsoloslugu oniinde beklemeye baglamig ve ilk ¢ikan
olan, konsolosluk sekreteri Savas Ergiiz’ii tabanca ile dldiirmiistiir. Ad1 gecen kisi
yakalanmig ve 20 yil hapse mahkim edilmis, ancak 10 yil sonra serbest
birakilmigtir.!!! Ermeni sorunu konusunda Isvicre’de bir anit dikilmesi gerekiyorsa
Tiirk olmanin diginda hicbir ” giinah1” olmayan Ergiiz’iin bir heykelinin veya
biistiiniin dikilmesi isabetli olurdu. Ne var ki bugiin Isvigre’de bu cinayeti
hatirlayan yok gibidir.

Bu arada Isvicre’de Ermeni soykirimi olmadigini ifade etmenin sug sayildigi, bu
konudaki bir davanin sona ermesiyle kesinlik kazanmistir. 2007 yilinda
Winterthur sehrinde Isvigre’deki Tiirkler tarafindan diizenlenen bir toplantida,
Bern ve Ziirih Atatiirk¢ii Diistince Dernekleri bagkanlar1 Ethem Kayal1 ve Hasan
Kemahl: ile Tiirkiye Isci Partisi Avrupa Temsilcisi Ali Mercan, Ermeni

109 Ermeni Arastirmalari, Say1 1,s.37; Say1 3, s.15; Say1 5, s.17; Say1 11, Sayi 18, s.32.
110 “Cenevre’de Sozde Soykirim Anit1 Yapiliyor”, Hiirriyet, 24.5.2010.
111 Bilal N. Simsir, “Sehit Diplomatlarimiz”, s.421,422.
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soykiriminin yalan oldugunu soyledikleri i¢in, mahkemeye verilmigler ve ilk iki
kisi dort, Ali Mercan ise alti aya mahkiim olmus ancak bu cezalar para cezasina
cevrilmistir. Konu bir iist mahkemeye tasinmis sonu¢ degigsmemistir.!12
Bagvurulan Federal Mahkeme de karari onaylamistir. Federal Mahkeme, Ermeni
soykiriminin kamuoyunda oldugu kadar bilimsel cevrelerde de genig bir sekilde
kabul gordiigii, baz1 devletlerin heniiz bu soykirimi tanimamig olmasinin 6nemi
olmadigini belirtmigtir.113

Burada dikkat edilecek husus, ilgililerin sadece Ermeni soykirimina
inanmadiklarint belirttikleri i¢cin mahk@im olmalaridir. Ortada ifade
Ozgiirliigliniin cok acik ve ayni zamanda vahim bir ihlali vardir. Diger yandan,
Ermeni soykirimi iddialarina inanmayan kisiler mahkeme yoluyla susturulmusg
bulunmaktadir.

Burada dikkat edilecek 3. Italya

husus, ilgililerin sadece
Ermeni soykirumina
inanmadiklarini
belirttikleri icin mahkiim
olmalaridwr. Ortada ifade
ozgiirliigiiniin ¢ok acik ve
aym zamanda vahim bir
ihlali vardur.

Erivan’daki Italyan Biiyiikelgisi Bruno Scapini,
24 Nisan’da Italya’nin Ermeni soykirimini tantyan
ilk iilkelerden biri oldugunu (dogru degil) ve
tilkesinin benzer olaylarin tekrarlanmamasi icin
soykirimlarin  uluslararasinda tanimasi ve
kinanmasina taraftar oldugunu sdylemistir.!14

AGIT ‘deki italyan Heyeti Bagkam Riccardo

Migliori ise Tiirkiye’nin Ermeni soykirimini
tanimadan AB’ye katiliminin miimkiin olup olamayacagi konusunda Avrupa’nin
Tiirkiye’den hatalarini kabul etmesini istedigini ifade etmigtir.115

Senatdr olan Bayan Albertina Soliani ise Italya Senatosu’nda yaptig1 bir
konusmada Ermenistan Cumhuriyeti ve Italya’daki Ermeni Cemaati ile birlikte 24
Nisan’in kutlanmasin1 6nermig ve soykirimin taninmasinin Tiirkiye ve Ermenistan
arasinda yeni iliskiler ve saglam bir igbirliginin temelini olusturacagini
sOylemistir.116

112 “Soykirim Yok Diyen Tiirklere Para Cezas1”, CNN Tiirk, 11 Subat 2010.

113 “Suisse: Condamnés Pour Négation du Génocide Arménien”, Armenews, 30 Eyliil 2010.

114 “Riccardo Migliori: Eurupe Urges Turkey to Admit Its Mistaskes”, PanArmenian, 24 Nisan 2010.
115 Ayni kaynak

116 “La Sénatrice Albertina Soliani Demande Au Sénat italien de reconnaitre le Génocide Arménien”, Arnenews, 22
Nisan 2010.
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4. Sirbistan

Mart ay1 sonunda Bosna Hersek’in, Sirp Parlamentosu’na Muhalefet Partisi SRS,
“1915-1923 yillarinda Osmanli Tiirkiyesi tarafindan Ermenilere karst yapilmig
olan soykirimin kinanmasi i¢in bir karar tasarist sunmustur.!!” Bosna Hersek’in
Sirp Hiikiimeti Bagbakani Milorad Dodik de bu konuda Bosna Hersek
Parlamentosu’ndan bir karar alinmasina calisacaklarini belirtmistir.!18 Bosna
Hersek Parlamentosu’nda Bagimsiz Sosyal Demokratlar Birligi Baskani Drago
Kalabic ise, “Bosna Hersek Parlamentosu Ermeni Soykirimi hakkinda bir karar
almaz ise bu kararin Borsa Hersek’in Sirp Parlamentosu tarafindan alinacagini”
belirtmistir.!19

Diger yandan, Sirbistan Parlamentosu’nda da Ermeni Soykirim iddialarinin kabulii
yoniinde girisimler olmug ancak Sirbistan Hiikiimeti boyle bir kararin Tiirkiye ile
ikili siyasi ve ekonomik iliskileri olumsuz etkileyecegini, Tiirkiye’nin bolgede
onemli bir faktor ve Sirbistan’in kaydadeger bir ortagi oldugunu, boyle bir karar
kabuliiniin ters etki yapacagini bildirerek kargi ¢ikmigtir.120

Bosna Hersekte ve Sirbistan’da Ermeni soykirim iddialarina birden ilgi
gosterilmesinin temelinde, uzun miizakere ve cekismelerden sonra Sirbistan
Parlamentosu’nun, az oy farkiyla, Srebrenitsa’da Bosnaklarin oldiiriilmesini
kinanmasi hakkinda bir karar almasi yatmaktadir. Ermeni soykirim iddialarini
kabul edilmesinin s6zkonusu karar1 dengeleyebileceginin diisiiniilmiis oldugu
anlasilmaktadir.

5. Rusya

Ermenistan diginda en fazla Ermeni, Rusya’da yasamaktadir. Rus Duma’s: iki kez,
1995 ve 2005 yillarinda Ermeni soykirim iddialarini kabul eden kararlar almistir.
Rus Devleti ilgilileri, yeri geldiginde, soykirim iddialarim1 anma torenlerine
katilmakta ancak Tiirkiye’yi rencide edecek sozlerden kacinmaktadirlar. Mesela
Bagkan Medvedev, son orarak 20 Agustos 2010 tarihinde Erivan’a yaptig1 ziyaret
sirasinda Soykirim Aniti’ni1 ziyaret ederek bir celenk koymus ve 2008 yili ziyareti
sirasinda bu anitin bahgesine dikmis oldugu agaci sulamigtir.!2!

Rus Kilisesi de bu tiir etkinliklere katilmaktadir. Gecen Mart ayinda Ermenistan’1

117 “Armenian Genocide Resolution Submitted to the Serbian Parliament”, Armradio.am. 27 Mart 2010.

118 “Bosnian MPS To Adopt Declaration For Armenian Genocide Recognition”, BalkanInsight.com, 7 Nisan 2010.
119 “Bosnian Serbs to Adopt Armenian Genocide Resolution if Sarajevo Declines”, Times. am, 14 Nisan 2010.
120 “Serbian Government Against Armenian Genocide Resolution”, Vacernje novosti websitesi, 23 Haziran 2010.
121 “Medvedev Trip Begins with Dzidzernagapert Visit”, The Armenian Weekly, 20 Agustos 2010.
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ziyaret eden Rus Patrigi Kiril II de Soykirim Anitina gitmeyi ihmal etmemis, burada
bir ayine katildiktan, ¢elenk koyduktan ve aga¢ diktikten sonra verdigi beyanatta,
“Ermenilerin Hristiyan olmasalardi tamamen ortadan kalkacaklarin1” sdylemistir.!22
Patrik, Erivan Universitesi’nde yaptig1 bir konusmada Ermenilerin bu trajediyi
animsamalarinin ¢ok onemli oldugunu, ancak bu anilarin Turkiye ile Ermenistan
arasindaki iliskilerin gelismesini engellememesi gerektigini de ifade etmistir.123

Rusya’daki Ermeni toplulugu da kalabalik olduklar1 sehirlerde 24 Nisan’1t anma
torenleri diizenlemektedirler. Bu yil 24 Nisan vesilesiyle Kuban bolgesindeki bir
girisim Ozellikle dikkati ¢ekti. Bir Ermeni haber ajansina gore,!24 bu bolgede farkli
dini ve etnik topluluklar1 (Rus, Kozak, Asuri, Yunan, Pontus, Lezgi, Dagistanl, Kiirt,
Oset, Ahbaz, Roman, Yugoslav, Bulgar, Bagkirt, Tatar, Alman ve Yahudi
topluluklar1) “Kuban Etnik Topluluklarindan Tiirk Hiikiimetine Cagr1” baglikli bir
bildiri kabul ederek, Tiirkiye Hiikiimeti ve Parlamentosu’nun 1915-1923 olaylarini
adil bir sekilde degerlendirmesi, yerli halk katliamlarin1 kinamasi ve milyonlarca sivil
masumun anisina pismanlik duymas: gerektigini bildirdiler ve 20. yiizyilin insanliga
kars1 islenmis bu ilk vahsi su¢unu kinamaya c¢agirdilar. Ayrica, Alman Hiikiimeti’nin
kendi devleti tarafindan islenen utang verici tarihi olay:r kabul ettigini ve bu vahsi
sucu igleyen Almanlar adina resmen oziir diledigini hatirlattilar. Bildiride “Rusya
Federasyonu diinyanin en c¢okuluslu devletidir. Yiizyillar boyunca farkli ulus ve
dinlerden halk bu toprakta yasadi. Aralarindan hi¢biri kendisini ezilmis veya haklari
engellenmis hissetmedi” gibi hi¢ de dogru olmayan ifadelerin bulunmasi, Rus
makamlarindan gelebilecek itirazlar1 6nleyebilmek i¢in kondugu kanisim verdi. Bu
bildiriyi imzalayanlar arasinda Ermenilerin bulunmadig1 goriilmekle beraber, bu
bolgenin en 6nemli sehri olan Krasnodar’da hayli Ermeni yasamaktadir.

6. Ukrayna

Ermenistan basininda yayimlanan bazi yorumlara gore, Ukrayna’da iktidar
degisikliginden sonra bu iilkedeki Ermeni Cemaati’'nin taleplerinin dikkate
alimmas1 olasilig1 artmigtir.125 Gergekten de bu konuda bazi gelismeler oldugu
goriilmektedir. Mesela Kiev ve Uzhgorod sehirleri belediye meclisleri 24 Nisan’in
Ermeni soykirimi kurbanlarinit anma giinii olarak kabul etmiglerdir.!26 Ayrica Kiev
Sehri Belediye Meclisi Ukrayna Parlamentosu’ndan bu konuda ayni karar1 almasini

122 “Patriarch Remembers 1915 Genocide”, The Voice of Russa, 18 Mart 2010.
123 Aym kaynak

124 “Rusya’da 25 topluluk Tiirk Hiikiimetine Ermeni Soykirimin1 Tanima Cagrisinda Bulundu”, Tert.am/tr, 21 Mayis
2010.

125 “Israel and Ukraine, New Bother For Turkey?”’, OanArmenian.Net, 1 May1s 2010.
126 “Uzhgorod City Council Recognize Armenian Genocide”, PanArmenian.Net, 20 May1s 2010.

127 “Ukraine’s Verkhovna Rada Urged to Proclaim April 24 as the Commemoration Day of the Armenian Genocide
Victims”, Panorama.am, 29 Nisan 2010.
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istemigtir.127
7. Norve¢

Norvec’in Ermeni soykirim iddialarimi tanimasi konusunda bu iilkenin Disigleri
Bakanliginca yapilan bir agiklamada, “Ermenilerin 1915 yilinda mezalime
ugradiklarinda kusku olmamakla beraber, mevcut olgiitlere gore bu mezalimin
soykirim olarak nitelendirip nitelendirilemeyecegi hususunda bir tutum
alinmayacagi, diger yandan bir tutum almak igin gerekli hukuki temelin de
bulunmadig1” bildirilmistir.128

Norve¢ Disislerinin bu kisa agiklamasi tanima

konusunun esasina deginmektedir. Once, higbir Hollanda’da Isci Partisi
parlamento veya hiikiimetin bir tarihi olayin 9 Haziran’da yaplacak
niteligi hakkinda karar vermesi olan erken genel secimler
gerekmemektedir. Ayrica bu konuda yetkili de oncesi milletvekili
degildirler, zira bu yetki 1948 Soykirim adaylarina, sozde Ermeni
Sozlesmesi’ne gore, Ozel olarak kurulmus yerel soykirinu dayatmasinda
mahkemelere veya uluslararasi ceza bulunmugtur.

mahkemesine aittir.

8. Hollanda

Hollanda’da Is¢i Partisi’nin 9 Haziran’da yapilacak olan erken genel segimler 6ncesi
milletvekili adaylarina so6zde Ermeni soykirimi dayatmasinda bulundugu, Tiirk
kokenli adaylara, 2004’te Hollanda Parlamentosu’nda kabul edilen “Tiirkiye ile
miizakere siirecinde ‘Ermeni soykirimini tanimasi gerektigi konusunu giindeme
getirmesi” Onergesini partinin destekledigi hatirlatildi ve Ermeni soykirimini inkarin
adaylhiga engel olusturacag belirtildi.129

Amsterdam’in De Nieuwe Ooster Mezarligina, Hollanda’daki Ermeni Kilisesi
tarfaindan finanse edilen bir Hackar kondu.130

Hollanda’daki bazi Ermeni dernekleri Lahey’de bir Ermeni Soykirim aniti
dikilmesi i¢in girisimde bulunmuslardi. Tiirk-Azeri Kiiltiir Dernegi 20 bin imzali
bir dilekceyle Lahey Belediye Bagkanligi’na bagvurarak bu girisimi protesto etti.

128 “Norwegian Governmemnt Refrained From Debating on Genocide”, News.am, 16 Mart 2010.
129 “Tiirk Vekil Adaylarina Soykirim Dayatmasi1”, Hiirriyet, 27.Nisan 2010.
130 “Armenian Khatchkar Erected in Amsterdam”, Express.am, 24 Eyliil 2010.

131 “Tiirk-Azeri Dayanigsmasi, Lahey’de Ermeni Soykirimi Aniti Dikilmesini Engelledi” Turkishny.com, 1 Ekim
2010.
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Konuyu inceleyen Belediye Baskani bu projeye izin verilmeyecegini agikladi.!3!

9. Kanada

Kanada’daki ¢ok biiyiik olmayan ancak gayet aktif Ermeni Toplulugu sayesinde, bu
tilke parlamentosunun Ermeni soykirim iddialarin1 1996, 2002 ve 2004 yillarinda
tanidig1, ayrica 2009’da Kanada Bagbakani Stephen Harper’in de, diger iilkelerde
goriilmemis bir sekilde, bu iddialar1 benimsemesinin iki iilke arasinda bir bunalima
yol actig1 bilinmektedir. Bu konu halen de Tiirkiye- Kanada iligkilerinin
glindemindedir. Nitekim G-20 iilkeleri parlamento bagskanlarinin toplantisi
miinasebetiyle Kanada’ya giden T.B.M.M. Bagkanit Mehmet Ali Sahin de bu
firsattan yararlanarak konuyu Kanada Senatosu Bagkani Noel Kinsella’ya
acmustir. 132

Halen Beyrut yakinlarindaki Antelias’ta ikamet eden Kilikya Patrigi Aram I, 19
Haziran 2010 tarihinde Monréal Sehrindeki Ermeni Kilisesi’'ne, 1915 Ermeni
Soykirimint anmak iizere konmug olan bir Hagkar’1 kutsamistir.133

“Hackar” masif tagtan biiyiik boy bir ha¢ anlamina gelmektedir. Son yillarda,
genelde Ermeni soykirim iddialarimi sergilemek iizere bu haclarin bircok iilkeye
kondugu ve bu miinasebetle de gosterigli torenler yapildigi gozlemlenmektedir. S6z
konusu hackarlardan pek c¢ogu Ermenistan’da “Halk Ustast” {invanina sahip
Varazdat Hambardzumyan tarafindan yapilmaktadir. Adi gecenin yonttugu
400’den fazla Hackar, Ermenistan’dan bagka, Yunanistan, Isvigre, Birlesik Arap
Emirlikleri, ABD, Rusya, Ukrayna ve Tiirkiye’de adi tasrih edilmeyen bir Ermeni
kilisesine konmug bulunmaktadir.134

10. Liibnan

Beyrut’'un Antura St. Joseph Koleji Mezarlig1 iizerinde “Osmanli
Imparatorlugu’nun isledigi soykirima kurban giden Ermeni sehitlerin anisina”
yazili bir hagkar dikilmistir. Bu haberi veren Ermeni Haber Ajansi’na gore,!35 son
arastirmalarin Beyrut’taki Antura Yetimhanesi’'nde kolera ve agliktan 300 Ermeni
¢ocugun oldiigiinii ortaya ¢ikardigini, o yillarda bu yetimhanenin Cemal Pasa ve

132 “Les Présidents Des Assemblées Nationales De Turquie Et Du Canada Discutent De La Question Arménienne”,
Armenews, 30 Eyliil 2010.

133 “Catholicosate of Cilicia”, Pres Release, 20 Haziran 2010.

134 “Cross-Stone Dedicated to Armenian Genocide to be placed in The court of St.Hakob Church of Canada”,
Armenpress, 24 Haziran 2010.

135 “Beyrut’ta Soykirim Kurbani Ermeni Yetimlerin Mezarlarinin Bulundugu Alana Bir Hackar Anit Dikildi”,
News.am/tr. , 25 Eyliil 2010.
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Halide Edip Adivar tarafindan yonetildigini, bu kisilerin Ermeni ¢ocuklarina Tiirk
isimleri verdigini, Miisliman olmaya zorladigim1 ve Ermenice konusanlarin
dovdiigii gibi hususlar da yer almaktadir. Ayrica Dahiliye Nazir1 Talat Pasa’nin 5
yasindan biiyiik Ermeni ¢ocuklarinin katledilmesini istedigi de ileri siiriilmektedir.
Oysa Osmanli kaynaklarinda, 1921 yilinda Ermeni teroristlerce katledilen Cemal
Pasa’nin IV. Ordu Kumandanligi zamaninda Suriye’ye tehcir edilen Ermenilere
yardim etmeye calistiina ayrica Halide Edip Adivar’in da o6zellikle Ermeni
¢ocuklari ile ilgilendige dair bilgiler vardir.

11. Cek Cumhuriyeti

Bilindigi tizere, Cek Cumbhuriyeti Parlamentosu bazi girisimlere ragmen, Ermeni
soykirim iddialarin1 taniyan bir karar almig degildir. Ancak, Ermenistan’1 ziyaret
eden Cek devlet adamlari, soykirim iddialarinin kabulii anlamina gelen, hig
olmazsa Ermeniler tarafindan bodyle addedilen, Erivan’daki Soykirim Anitini
ziyaret etmekten kaginmamuglardir. Inceledigimiz dénem iginde bu ziyaretlerin en
onemli olanlar1 Savunma Bakani Martin Bartak (Mart ay1)!3¢ ve Basbakan Jan
Fisher’in (Mayis ay1) ziyaretleridir. Ad1 gecenler anita ¢elenk koymuslardir. Fisher
0zel deftere “Cek halki 1915°te olanlar1 hi¢ unutmayacaktir” yazmisgtir.!37

12. Iran

iran Cumhurbagkan1 Yardimcist Hamid Begayi’nin, ikinci Diinya Savasi sirasinda
fran'n isgal edilmesinin 70. yildoniimii nedeniyle Tahran'da diizenlenen “Iran:
Zafer kopriisii” isimli konferansta, “yiiz y1l 6nce Osmanli doneminde Ermenilere
kars1 soykirim uygulandi” seklinde ifadelerde bulundugu Ermeni basininda yer
almistir.138 Disisleri Bakant Ahmet Davutoglu’nun telefonla konusup bilgi istedigi
iran Disisleri Bakan1 Manusehr Mottaki ise Iran’1n bu konudaki tutumunun Tiirkiye
tutumu ile ayni oldugunu sdylemistir. Ayrica Ankara’daki Iran Biiyiikelciligi de bir
aciklama yayimlayarak Begayi’nin sozlerinin bazi medya tarafindan dogru
yansitilmadigi, Begayi’nin bu konuya Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki bir sorun
olarak degindigi ve bu sorun hakkinda kendi fikirlerini dile getirmedigini
bildirilmigtir.13% Daha sonra Bagayi’de kendisine atfedilen sozlerin dogru
olmadigini s6ylemistir.140

136 “Martin Bartak Visited Genocide Memorial”, News.am, 26 Mart 2010.

137 “Czech Prime Minister Pays Tribute to the Memory of the Victims of the Armenian Genocide”, Armenpress, 18
Mayis 2010.

138 “‘Ottoman Government Committed Genocide,” Says Iran’s VP”,
http://www.artsakank.com.cy/en/news/general/2010/ottoman-government-committed-genocide-says-irans-v.

139 “Turkey Seeks Explanation From Iran Over Alleged Genocide Remarks”, Turkish Daily News, 27 Agustos 2010.

140 “Iranian Vice President Renounces Statement On Armenian Genocide” , Panarmenian.Net, 30 Agustos 2010.
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Boylelikle konu kapanmig goriilse de Iranli yetkililerin gegmiste de soykirim
iddialarindan yararlandiklar1 hatirlanmaktadir. 1981 yilinda 24 Nisan’da, Ermeniler
Tahran’daki Tiirkiye Biiyiikel¢iligi ©niinde gosteri yaptiktan sonra binaya
girmisler, Tiirk bayragim indirerek yakmuslardi. Iran polisinin gostericilere karst
yumusak denebilecek tutumu nedeniyle bu gosteriler saatler siirmiistii. Sonunda
zamanin Tiirk Hikiimeti’'nin, Yiiksekova’ya getirilmig Tiirk Komando
Birliklerinin, Biiyiikelciligi kurtarmak icin Tahran’a miidahale edeceklerini
bildirmesi iizerine Ermeni gostericiler dagitilmisti.'4! Izleyen yillarda da 24
Nisan’da Tahran’da yapilan gosteriler, 1981 yili derecesinde olmasa da, sorun
olmaya devam etmigti. Bu arada Biiyiikelcilikte Sekreter Isik Yonder Ermenilerce
katledilmisti. Ozellikle o yillarda tam bir polis rejiminin hakim oldugu iran’da,

resmi makamlarin agik veya gizli rizas: olmadan

. bu tiir olaylarin vuku bulmast miimkiin degildi.
Iran Cumhurbagkam

Al.m'ledinejad: “Bizim bu Iran su veya bu sekilde iilkesindeki Ermenileri ve
tanht.olaya .ka'}?’“bak’;“_m.lz Ermeni Sorunu’nu Tiirkiye’ye (ve Azerbaycan’a)
nettir ve biz biitiin tarihi karst kullanmak egiliminde olmugtur. 2000’li

zuliimleri reddediyoruz” yillardan su 6rnekleri verebiliriz:142
demekle beraber, soykirim

anitin ziyaret etmekt.en. de -2002’de Iran Savunma Bakami Ali Semhanm
son anda vazgecmisti. Ermenistan’da “Soykirim Anitin1” ziyaret ederek
“Osmanli’nin Ermenilere yaptig1 soykirimdir ve
bunun gelecek nesillere aktirilmasi lazimdir”

demisti.

- Aym yilin Nisan ayinda Iranli 30 milletvekili “soykirim iddialarin1 kabul
ettiklerini ve resmi yetkililer olarak bu cinayetleri kinadiklarini”
belirtmislerdi.

- Yine ayn1 yil reformcularin 6nemli isimlerinden olan Hadi Hameney ve Ali
Ekber Mohtesmi “Osmanli’nin Ermenilere yaptig1 katliami kinadiklarint”
aciklamiglardi.

- 9 Eylil 2004’de dénemin Iran Cumhurbagkani Muhammed Hatemi
“Soykirim Anitr”’na ¢elenk koymustu.

Buna karsin Cumhurbaskani Ahmedinejad’in 2007 yili Ermenistan ziyaretinde bir
soruya cevaben: “Bizim bu tarihi olaya kars1 bakisimiz nettir ve biz biitiin tarihi

141 Tansug Bleda, Maskeli Balo, Dogan Kitap, Istanbul, 2000, ss. 119.

142 Bu 6rnekler Arif Keskin’in 30 Agustos 2010 tarihinde 21 Yiizy1l Enstitiisiinde yayimlanan “Iran ve Soykirim
Iddialar1” baghkli yazisindan alinmigtir.

143 Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, Olaylar ve Yorumlar, Ankara, 2010, Say1 27-28, ss. 34-35.
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zulliimleri reddediyoruz” demekle beraber, soykirim anitini ziyaret etmekten de son
anda vazgecmisti.143

iran’in Ermeni soykirim iddialari kargisindaki tutumunun, Tiirkiye ile olan iligkileri
kadar, i¢ siyasetindeki bazi1 cekismeler ve hesaplagsmalar tarafindan tayin edildigi
goriilmektedir. ABD ile olan biiyiik sorunlar1 nedeniyle su anda Tiirkiye’ye biiyiik
ihtiya¢ duyuldugu icin Begayi’nin sozlerinin daha ziyade i¢ siyaset miilahazalarina
dayanmasi olasidir.

13. ispanya

Ispanya’da Katalonya Bolgesi yerel parlamentosu 26 Subat 2010 tarihinde Ermeni
soykirim iddialarini oybirligiyle kabul eden bir karar almistir.144 Buna karsilik
Valencia Yerel Parlamentosu Ermeni soykirim iddialarinin taninmasini éngéren bir
karar tasarisini, parlamentolarin bu tiir tarihi olaylar hakkinda karar vermemelerini
gerektigini belirterek reddetmistir.!45

Tiirkiye, gayet iyi iliskiler icinde oldugu Ispanya’nin en 6nemli ve zengin
eyaletlerden olan Katalonya’da boyle bir karar alinmasina tepki gostermistir.
Ankara’daki Ispanya Biiyiikelkgisi Joan Clos Matheu bu konudaki bir soruya, iki
iilke arasindaki iligkilerin son derecede dostane bir sekilde siirdiigiinii, benzer yasa
tekliflerinin Ispanyol Parlamentosu’na getirilmedigini, Ispanya’daki yerel
parlamentolarin istedikleri kararlari alabileceklerini ancak bunlarin merkezi
hiikiimet tarafindan desteklenmesinin gerekmedigini, bu baglamda Katalonya
Parlamentosu kararinin Ispanyol Hiikiimeti’nin tutumunun bir gostergesi
olmadigini soylemistir.!46

Ispanya’da daha 6nce de Ermeni soykirim iddialarinin parlamentolardan gecirme
girigimleri olmustur. Hiikiimetin muhalefeti nedeniyle 2007 yili sonunda bu
nitelikteki  bir tasar1 kabul edilmemis,!47 2006 yilinda Katalonya
Parlamentosu’ndan boyle bir karar gecirilememis, 48 buna karsin 2007 yilinda Bask
Bolgesi Parlamentosu soykirim iddialarini kabul etmigtir.!49

Bu arada, Granada 31 Mayis’ta “Muzaffer Hac: Ermenistan 1915-1918” baglikl bir

144 “Le Parlement de Catalogne A reconnu le Génocide”, Armenews, 6 Mart 2010.

145 “Valencia Parlamentosu “Soykirim” Yasasini1 Reddetti”, Hurriyet.com.tr. 1 Haziran 2010.
146 “Ispanyol El¢iden Ermeni Iddialart A¢iklamasi”, CNN Tiirk, 9 Mart 2010.

147 Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, “Olaylar ve Yorumlar”, Say1 27-28, s.37.

148  Omer Engin Liitem, Ermeni Aragtirmalart, “Olaylar ve Yorumlar, Say1 23-24, s. 66.

149 Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, “Olaylar ve Yorumlar, Say1 25, ss.18-19.

150 “Espagne: Grand Succes Pour Une Exposition Sur Le Génocide Des Arméniens”, Armenews, 9 Ekim 2010.

Ermeni Arastirmalan | 59
2010, Sayi 36



Omer Engin LUTEM

fotograf ve resim sergi agilmigtir. Serginin bu sehrin Bagpiskoposu Javier Martinez
tarafindan desteklendigi anlagilmaktadir.150

14. ingiltere

Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli imparatorlugu ile savas halinde bulunmasi, bu
savag icinde 1916 yilinda, halen de igerigi tartisilan Mavi Kitab’1 yayimlamasi,
savag sonrasinda Istanbul’u isgal etmesi, bazi Osmanli Devlet adamlarin1 Malta’ya
siirgline gondermesi ve iglerinden bir kismini Ermenilere yapilan muamele
nedeniyle yargilama c¢abalarinda bulunmasi gibi nedenlerle Ingiltere, yakin tarihte
Ermeni Sorunu ile en fazla ilgilenmis iilkelerden biridir.

Ancak, soykirim iddialar1 ortaya atildiktan ve 6zellikle bu iddialar nedeniyle bazi
cinayetler islendikten sonra Ingiltere’nin, Tiirkiye Cumhuriyeti ile iyi iligkilerinin
de etkisiyle, Ermeni iddialarindan uzak durmaya 6nem verdigi goriilmektedir. Buna
karsilik Ingiltere’deki kiiciik ancak etkili Ermeni toplulugu, yakin isbirligi icinde
bulundugu bazi Ingiliz politikacilarin yardimiyla Ingiliz Parlamentolarina (Avam
ve Lordlar Kameralar1) soykirim iddialarini kabul ettirmeye calismiglar, basarili
olamayinca yerel parlamentolara yonelmislerdir.

Yerel parlamentolar arasinda Ermeni soykirim iddialarina en fazla prim vereni
Galler bolgesidir. Bu bolge parlamentosunun 2001 ve 2006 yillarinda Ermeni
soykirim iddialarin1 kabul eden kararlari vardir. Ayrica Galli milletvekilleri de
Avam Kameras’inda bu yolda karar alinmasina ugragsmislardir.15!

Galler disinda Iskogya’da Edinburgh Sehir Meclisi de 2005 yilinda “Ermeni
toplumuna kargt Osmanli davraniglarinin soykirim olduguna” dair bir karar kabul
etmistir.

1915 olaylarinin 95. yili miinasebetiyle, bir ¢ok iilkede oldugu gibi Ingiltere’de de
Ermeni soykirim iddialarimi tanitmak cabalarinin arttigi gozlemlenmistir. Subat
ayinda Ingiltere’ye bir ziyarette bulunan Bagkan Sarkisyan Chattam House’da
yaptig1 bir konusmada,'52 Ingiliz toplumunun Ermenilerin maruz kaldig1 trajedilere
gosterdigi ilgiden, soykirimdan sonra Ermeni halkinin desteklenmesi icin Ingiliz
halkinin yardimsever eylemlerinden bahsetmis ve Ingiltere’nin Ermeni soykirimin
tanimasinin Kafkaslarda giivenligi zedelemeyecegini ileri siirmiistiir.

Bu yil Ermeni soykirim iddialarinin taninmasi ve kinanmasi konusunda Avam
Kamerasi’na bir 6nerge verilmistir. Bagbakan Erdogan’in Mart ayinda Ingiltere’yi
zayareti sirasindan Tiirkiye-Ingiltere Is Forumu tarafindan verilen 6gle yemegine

151 Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, “Olaylar ve Yorumlar”, Say1 27-28, s. 31.

152 http://www.president.am/events/statements/eng/?pn=2&id=57.
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katilan Ingiliz Adalet Bakani Jack Straw, Avam Kamerasi’nda 651 sandalye
oldugunu, sézkonusu tasariy1 sadece bir iiyenin destekledigini, buna karsilik Ingiliz
Hiikiimeti’nin ve muhalefetinin desteklemedigini, o itibarla tasarinin kabul
ihtimalinin sifir oldugunu, bu konuda giivence verdigini soylemistir.153 Nitekim bu
konu Avam Kamerasi’nda bir gelisme gostermemistir.

Bu kez konu Lordlar Kamerasi’na gotiiriilmiistiir. Ermeni ¢ikarlarin1 korumakla iin
salmig ve esasen Ingiliz Parlamentosu’nda Ermenistan Grubu Bagkanlii’n1 yapan
Barones Cox, Ingiliz Hikiimeti’'ne “Ermenistan’da 1915-1917 dénemindeki
olaylarin soykirim olarak taninmasi konusundaki tutumunu gozden gecirip
gecirmeyecegini”’ sormustur.

Barones Cox gibi her zaman ve her yerde Ermeni goriislerini bilyiik bir sadakatle
dile getiren Lord Avebury’ ile ayrica Baroness Rawlins, Lord Hylton ve Lord
Kilklooney’in de, daha olciilii olmakla beraber, Ermeni goriisleri lehinde
konustuklari, buna karsin Lord Maginnis of Drumglass ve Lord Wallace of
Saltaire’1n Tiirk goriislerine yakin olduklar1 goriilmiistiir.

Disisleri ve Commonwealth i¢in Devlet Bakani Baroness Kinnock of Holyhead bu
soruya ve kendisinden evvel s6z alanlarin bazi sorularina uzun bir cevap vererek,
gecen asrin baglinda Osmanli kitalar: tarafindan 6ldiiriilen veya aclik veya hastalik
nedeniyle dlen yiizbinlerce Ermeni igin Ingiiz Hiikiimeti’nin iiziintiilerini ifade
etmis ve bu acilara maruz kalan kurbanlarinin unutulmamas: hakkindaki goriisleri
paylastiklarim1 sdylemistir. Ingiliz Hiikiimeti’nin Tiirkiye ve Ermenistan arasinda
bir yakinlagsma ve uzlasma olmasi icin calistigini belirten Barones Hiikiimeti’nin,
bu siireci tehlikeye atabilecek herhangi bir beyanda bulunmayacagini da
belirtmigtir. Daha sonra soykirim konusuna deginen devlet bakani, soykirimin
belirli bir anlam1 oldugunu ve bu sozciigiin en dogru kullantminin yetkili mahkeme
tarafindan degerlendirilebilecegini ifade ile, gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de
boyle bir degerlendirmeyi yapabilecek otoriteye sahip bir mahkeme olmadigini, bu
itibarla hukuken karar verilemeyecek olaylar i¢in bu deyimin kullanilmasinin
ingiliz Hiikiimeti i¢in uygun olmayacagini belirtmistir.!54

Sonug olarak, Barones Kinnock’un agzindan Ingiliz Hiikiimeti Ermeni soykirimini
tanimay1 reddetmistir. Bunu, siyasi alanda, Tiirkiye ve Ermenistan arasinda
yakinlagma ve uzlagma siirecini tehlikeye atmamak endisesine baglamigtir. Hukuki
alanda ise soykirim olup olmadigina yetkili mahkemenin karar vermesi gerektigini,
ancak halen boyle bir mahkeme bulunmadigini sdylemistir.

1947 tarihli BM Soykirim Sucunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasi

153 “Ingiltere’den Ermeni Tasarisina Destek Yok”, CNN Tiirk, 16 Mart 2010.
154 http://www.publications.parliament.uk/pa/ld200910/1dhansrd/text/100329-gc0004.htm.
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Sozlegmesi’nin 6. maddesine gore soykirim sugunun yargilanmasi, dolayisiyla bir
olayin soykirim olup olmadiga karar verilmesi, “sucun iglendigi tilkedeki devletin
yetkili bir mahkemesi, veya yargilama yetkisini kabul etmis olan So6zlesmeci
Devletler bakimindan yargilama yetkisine sahip bulunan uluslararast bir ceza
mahkemesi”ne aittir. Bu dikkate alindiginda, parlamentolar dahil, bagka herhangi
bir makam veya merciin soykirim karart vermesi miimkiin degildir. Keyfi bir
sekilde boyle bir karar verilmigse bunun hukuki degeri veya sonucu yoktur. Diger
yandan, tiim uluslararas: belgeler gibi, 1948 S6zlesmesi de ge¢mis olaylara degil,
yliriirliige girdigi tarihten sonraki olaylara uygulanabilir. Barones Kinnock’un
“gliniimiizde de boyle bir degerlendirmeyi yapabilecek otoriteye sahip bir
mahkeme olmadigini” sozlerini bu a¢idan degerlendirmek gerekmektedir.

Yukarida belirttigimiz gibi, Ingiliz
Hiikiimeti’nin soykirim iddialart karsisindaki
tutumu degismemis olmakla beraber, bu
tutumunu dayandirdigi baslica argiimanda bir

Ingiliz Hiikiimeti’nin
Tiirkiye ve Ermenistan
arasinda bir yakinlagsma

ve uzlagma olmast igin degisiklik oldugu goriilmektedir. Daha dnce bu
calisigum belirten konudaki  sorulara verilen cevaplarda,
Barones Hiikiimeti’nin, sozlesmenin gecmis olaylara uygulanmamasi
bu siireci tehlikeye yaninda, 1915 olaylarinin, 1948 S6zlesmesi’'ne
atabilecek herhangi bir gore soykirim olarak siniflandirilmast igin,
beyanda bulunmayacagin kesin kanit bulunmadigi belirtilmekteydi.!5>
da belirtmigtir. Simdi bu argiimandan vazgecilmis ve 1948

Sozlesmesi’'nin geriye uygulanamayacagina

dayanan yetkili mahkeme olmadig1 fikri 6n
plana cikarilmistir. Bu haliyle Ingiliz Hiikiimeti’nin tutumunda, sonug
degismemekle beraber, bir gerileme oldugunu séylemek miimkiindiir.

15. Israil

Israil’in 2008 yilinda Gazze’ye kanli saldirilari, Tiirkiye’nin ¢ekincesiz bir sekilde
Gazzelilerin haklarin1 savunmasi, 2009 yilinda Bagbakan Erdogan’in Davos
Zirvesi’nde Israil Cumhurbagkani Perez’i alenen (publicly) elestirmesi ve protesto
babinda programu terk etmesi, Tiirkiye- Israil iligkilerinde ciddi gerginlige neden
olmustu. Diger yandan, Benjamin Netanyahu bagkanliginda gii¢liikle kurulabilen
ve biinyesinde baz1 agin goriislere sahip kiiciik partileri de barindiran yeni Israil
Hiikiimeti’nin, Gazze konusunda daha da sert bir tutum izlemeye baglamasi da
Tiirkiye-Israil iligkilerinin normale dénmesini engelledi.

Bu arada, 10 Ocak 2010 tarihindeki bir olay, bu iligkileri neredeyse kopma

155 Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, “Olaylar ve Yorumlar”, Say1 27-28, s.33.
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noktasina getirdi. Anilan giin Tiirkiye Biiyiikelgisi Oguz Celikkol’u
Parlamentodaki odasina davet eden Israil Disisleri Bakan Yardimcisi Danny
Ayalon, gazeteciler ve televizyon kameralar1 oniinde biiyilikelciyi asagilamaya
calisti. Tiirkiye bu durumu siddetle protesto etti ve Biiyiikel¢iyi Ankara’ya
cagirdi.

Bilindigi iizere, Israil Parlamentosu’nun Ermeni soykirim iddialarinin kabul etmesi
icin kiigiik bir parti yillardan beri gayret gostermektedir. Yukarida degindigimiz
sekilde Tiirkiye- Israil iligkileri bozulunca, Meretz Partisi Bagkan1 Haim Oron
(veya Auron), Nisan ayinda bulunulmasindan da yararlanarak, 1915 yili olaylar
icin genel goriisme ac¢ilmasini Onerdi. Bu konunun miizakeresi sirasinda lehte ve
aleyhte konugmalar yapildi. Hiikiimet adina s6z alan Cevre Bakani Glad Erdan,
Hiikiimet’in gecmiste ne olduguna dair bir hiikiim verilmesi gerektigini
diistinmedigini ve Tiirkiye ile Ermenistan arasinda diyalogun devam etmesini
umdugunu sdyledi. Oron’un Onerisi, hangi komisyonda ele alinacaginin saptanmast
icin, Knesett’in Genel Komisyonu’na gonderildi.!56

31 Mayis 2010 tarihinde Gazze’ye insani yardim gétiiren, basta “Mavi Marmara”
olmak iizere bazi kiiciik gemiler uluslararasi sularda Israil komandolar: tarafindan
durduruldu. Silahsiz olarak komandolara kars1 koymak isteyenlerden sekizi Tiirk,
biri ABD vatandagi dokuz kisi 6ldiiriildii, gemilere el kondu. Bu olay Israil ve
Tiirkiye aranda ciddi bir bunalima yol act1, taraflarin aralarindaki iligkileri kesme
olasiligi belirdi. Bu hava i¢inde Knesett’teki tasarinin kabul edilmesi
beklenebilirdi. Ancak ©yle olmadi, komisyonda beklemeye devam etti. Bunun
nedeni, gerginligin hakim oldugu bir ortamda tasarinin Knesett tarafindan kabul
edilmesinin, gerginligi daha da arttirmasi ve belki de Tiirkiye’nin Israil ile olan
iligkilerini koparmasi sonucunu verebilecek olmasidir. Bu arada, ABD’de
Temsilciler Meclisi Dig Isler Komitesi’nden gegen 252 sayili tasarinin bu olaydan
sonra, Yahudi Lobisinin ¢abalariyla Meclis Genel Kurulu’'nda tasdik edilmesi
beklenebilirdi. Bu da olmadi.

Israillilerin ve ABD Yahudilerinin, Israil’in Tiirkiye ile olan iliskilerinde biiyiik
gerileme yasanmasina ragmen, baglar1 tamamen koparabilecek herhangi bir
hareketten kacindiklari, bu arada Ermeni soykirim iddialarilsrail icin gercekte bir
onem tasimadigindan, bu konudaki karar tasarilardan kolaylikla vazgecebildikleri
goriilmektedir.

16. Uruguay

Latin Amerika’in en kiiciik tilkelerinden olan Uruguay, Ermeni soykirim iddialarini

156 “Israil Parlamentosu Ermeni Iddialarini Goriigmeye Agtyor”, Radikal, 29 Nisan 2010.
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1965 yilinda ilk taniyan iilkedir. Tiirkiye ile, 6zellikle o yillarda, hicbir iligkisi
olmayan ve halen de bir temsilcili§imizin bulunmadig1 ve bulunmasina da gerek
olmadig1 bu iilke parlamentosunun aldigi s6z konusu kararin temelinde,
Uruguay’da yerlesik kiiciik ve fakat zengin Ermeni Toplulugu oldugu
anlagilmaktadir. Uruguay Parlamentosu 2004 yilinda ayni mealde bir ikinci karar
daha kabul etmistir.

Soykirim iddialarinin 95. y1ldoniimii miinasebetiyle Ermenistan’dan gonderilen bir
hackar, Uruguay Baskani Jose Mujica’nin da hazir bulundugu bir térenle sehrin
merkezine konmustur. 157

17. Avrupa Konseyi

Avrupa Konseyi Parlamenter Asamblesi’ndeki Ermeni milletvekilleri, Ermeni
soykirim iddialarinin taninmasi1 ve kinanmasini amaglayan bir metin
hazirlamiglardir. Imzaya acilan bu metin Asamble’nin toplantisinda, Asamble
Bagkan1 Mevlut Cavugoglu’nun yerine bagkanlik yapan Fransiz milletvekili Claude
Mignon tarafindan Asamble’nin bilgisine sunulmus ve imzaya agik oldugu
bildirilmistir.!58 Bu metnin 20 kadar imza topladigi anlagilmaktadir. Parlamenter
Asamble’nin tiye sayist 318’dir

VI - SOYKIRIM IDDIALARINA iLiSKIN DIGER GELISMELER

1. Dolaylh olarak Soykirim Iddialarnm Tamyan veya Tamims Addedilen
Ulkeler

Bilindigi gibi, Ermenistan’da 1967 yilinda agilisi yapilmis bir Soykirim Aniti
vardir. Ermenistan’in bagimsizliindan sonra bu anita bir de Soykirim Miizesi
eklenmistir. Bu Anit ve Miize halen Ermenistan’da soykirim iddialarinin somut
kanit1 olarak takdim edilmektedir. Ermenistan’1 resmen ziyaret eden yabanci devlet
adamlarindan veya delegasyonlardan bu anmiti ziyaret etmeleri istenmekte ve bu
husus ziyaret programlarina konmaktadir. Tabii, kisiler bu anit1 ziyaret etmek
zorunda degildir. Ancak, ¢ok kere nezaket geregi, bu ziyaret yapilmakta ve
ziyaretlere basin ve televizyonda genis yer verilmektedir. Burada 6nemli olan
husus, anit1 ziyaret edenlerin veya iilkelerinin Ermeni soykirim iddialarini kabul
etmis addedilmeleri, en azindan bu kabul yolunda 6nemli bir adim atmig olarak
goriilmeleridir. Ermeni soykirim iddialar1 parlamentolarinca kabul edilmis iilke
temsilcilerinin bu anit1 ziyaret etmelerini, ihtiram durusunda bulunmalarini, ¢celenk

157 “World Community Commemorates 95th Anniversary of Armenian Genocide”, Arminfo, 26 Nisan 2010.

158 “PACE Statement Recognizes and Condemns Armenian Genocide”, Tert.am, 29 Nisan 2010.
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koymalarini, 6zel defteri imzalamalarini ve bir a§a¢ dikmelerini normal kargilamak
gerekmektedir. Buna kargin parlamentolarinda boyle karar alinmayan ve hatta bu
konuda parlamentoya sunulan tasarilarin kabul edilmedigi tilkelerin temsilcilerinin
anit1 ziyaret etmeleri, makul degildir. Ne var ki, son zamanlarda bu tiir ziyaretlerin
sayisinda bir artis goriilmiistiir. Bu, 10 Ekim 2009 tarihinde imzalanan
protokollerin, artik iki iilke arasinda sorun kalmadig: gibi yanlis yorumlanmasindan
ileri gelebilir. Tiirkiye, s0z konusu ziyaretlere yeterince tepki gostermemisse, bu da
ziyaretlerin yapilmasini kolaylastirmig olabilir.

Asagida, soykirim iddialarini tanimamus tilke temsilcilerinin Soykirim Anitt’na, bu
konuyu dergimizde son olarak ele almamizdan!>® bu yana, yaptiklar1 ziyaretler
hakkinda kisa bilgi verilmektedir.160

- 27 Temmuz 2009. Sirbistan Cumhurbagkani1 Boris Tadic.
- 30 Ekim 2009. Belarus Digisleri Bakan1 Sergey Martinov

- 10 Aralik 2009. Latviya Cumhurbaskan1 Valdis Zatlers. Ad1 gecen ozel
deftere “Insan bellegi silinemez, sonsuza kadar kalir ve kusaktan kusaga
gecer” yazmigtir.

- 4 Mart 2010. Cek Parlamentosu Baskan Yardimcisi Vojtech Filip ve
beraberindeki parlamento heyeti

- 18 Mayis 2010. Cek Bagbakani Jan Fischer. Adigegen 6zel deftere, “Miizede
gordiiklerimin hepsinden ve 20. asrin basinda neler oldugundan cok
etkilendim. Bunu hi¢bir zaman unutmamaliyiz” yazmustir.

- 26 Haziran 2010. Avusturya’nin Avrupa Uluslalaras: Isler Bakan1 Michael
Spindelegger.

- 13 Haziran 2010. Israil “Ombudsman”1 ve Devlet Denetcisi Hakim Micha
Lindenstrauss

- 11 Ekim 2010. Slovenya Devlet Bagskan1 Danilo Turk. Adigecen 6zel deftere
sunlar1 yazmigtir: “20. asrin ve tiim insanlik tarihinin en igreng
cinayetlerinden birinin anmisindan cok etkilendim. Bundan sonra tarihin
degisik olmasina ¢aligalim. Tarih higcbir zaman en kotii yoniiyle kendini
tekrarlamamali”.

159 Omer Engin Liitem. Olaylar ve Yorumlar, Ermeni Arastirmalari Say132, ss.44-46
160 http://www.genocide-museum.am/eng/delegation.php
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Erivan’daki Soykirim Anit1 ve Miizesi’'ne yapilan en dnemli ziyareti, 4 Temmuz
2010 tarihinde Amerikan Disisleri Bakani Hillary Clinton gerceklestirmistir.
Clinton, anita bir ¢elenk koymus, ancak 6zel deftere yazi yazmamig ve agac da
dikmemistir. Erivan’daki ABD Biiyiikel¢iligi bu konuda yaptig1 aciklamada, ABD
Disigleri Bakani’nin “1915°te hayatin1 kaybeden 1,5 milyon Ermeni’ye bir saygi
isareti olarak” anita 6zel bir ziyarette bulundugu vurgulanmigtir.161

Gergekten de bu ziyaretin resmi bir nitelik tagimamasi i¢in ¢aba harcandigi
goriilmiistiir. Yabanci devlet adamlarinin Soykirim Aniti’na gitmesi, ziyaretlerinin
basinda yapilmaktadir. Hillary Clinton resmi goriismeler bittikten sonra,
Giircistan’a hareketinden az o©nce anita gitmistir. Kendisine Ermenistan
Hiikiimeti’'nden kimse refakat etmemistir. Celenk koyma sirasinda gazeteciler ve
televizyon bulunmamis, buna karsililik bazi fotograflar sonradan basina verilmistir.
ABD Diasisgleri Bakan1 bu konuda basina deme¢ vermemistir. Buna karsin ¢elengin
iizerinde ABD Digisleri Bakanmi yazmas1 ve Erivan’daki ABD Biiyiikel¢isi’nin de
kendisine refakat etmesi “Ozel ziyaret” savini zedelemistir.

Aslinda, Ermenilerin ABD’de gitgide daha fazla sahip olduklar niifuz karsisinda
Bayan Clinton’in Soykirim Aniti’n1 ziyaret etmemesi beklenemezdi. Diger yandan
boyle bir ziyaretin Tiirkiye’nin tepkilerini ¢ekecegi de muhakkakti. ABD Disisleri
Bakani ziyaretin “6zel” nitelikte oldugunu belirterek ortalama bir yol izlemeye
calismistir. Bu arada Hillary Clinton’in 2008 yilinda bagkan adayligi sirasinda
Ermeni soykirim iddialarin1 agik¢a benimsedigi ve bagkan oldugu takdirde Ermeni
soykirimini taniyacagint sdyledigini de hatirlatalim.162

Bayan Clinton, bu gayretine ragmen Tiirkiye’de elestirilmigtir. Digisleri Bakani
Davutoglu bu ziyaretle ilgili rahatsizligint Vasington’a iletildigini belirtmekle
yetinirken,!63 MHP Ankara Milletvekili Deniz Boliikbagi, “Bu ziyaret AKP
Hiikiimeti’nin Ermenistan protokoliiniin ve Erivan agiliminin iflasidir” demis, CHP
Istanbul Milletvekili Siikrii Elekdag ise, “Tiirkiye, o6zellikle iran konusunda
takindig1 tavrin da etkisiyle, bundan sonra soykirim iddialarinin kabuliinii
engellemekte zorlanacak” seklinde konugmustur.164

Genelde ABD Hiikiimetlerine yakin tutumu ile bilinen ABD’deki Amerika Ermeni
Asamblesi (Armenian Assembly of America) Bayan Clinton’un Anita celenk
koymasini takdir edilen bir sembolik hareket olarak belirtilmigtir.165

161 “Hillary Manevras1”, Haber Tiirk, 6 Temmuz 2010.

162 Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, Olaylar ve Yorumlar, Say1 27-28, s. 47.

163 “Davutoglu’ndan Ermeni Soykirimi Anitin1 Ziyaret Eden Clinton’a Tepki”, Turkishny.com, 6 Temmuz 2010.
164 “Clinton Soykirim Aniti’nda”, Hiirriyet, 6 Temmuz 2010.

165 “Secretary of State Hillary Clinton Visits Genocide Memorial in Yerevan”, Armenian Assembly of America,
Press Release, 5 Temmuz 2010.
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Buna karsin, ABD’de Tagnaklarin bir yan organi olan Amerika Ermeni Milli
Komitesi (ANCA) Hillary Clinton’un ziyaretinin, Obama-Biden Hiikiimeti’nin
Tirkiye’nin soykirimi inkarina yardaklik etmek politikasini degistirecegine isaret
etmedigini, ayrica bu sucun ABD tarafindan gerektigi gibi kinanmasi ve anilmast
icin bir hareket olusturmadigi, bu ziyaretin Digigleri Bakan1 ve Amerika i¢in
kagirilmig bir firsat oldugu ifade edilmistir.166

Ermenistan’da ise Hillary Clinton’un Soykirim Anit1 ziyareti genelde memnunluk
uyandirmig ancak Tagnak Partisi’nden Giro Manoyan, Bayan Clinton’un bu ziyareti
Disigleri Bakani sifatiyla gerceklestirmediyse, bunun Ermenistan ve Ermeniler
yonelik bir hareket oldugunu, eger, celenkte
yazdig1 gibi, Disigleri Bakani olarak geldiyse

bunun Obama yonetiminin  politikasini Ne var ki, son zamanlarda

degistirdigi ve Kongre’nin soykirimi tanimasina bu.tur ziyaretlerin sayisinda

destek verecegi anlamina geldigini, aksi halde bir artis goriilmiistiir. Bu,
10 Ekim 2009 tarihinde

ise bu ziyaretin samimi bir saygi ifadesi

olmayacagini ileri stirmiistiir.167 imzalanan protokollerin,

artik iki iilke arasinda
sorun kalmadigi gibi yanhs
yorumlanmasindan ileri
gelebilir.

2. Ermenistan’da 24 Nisan’in Anilmasi

Ermenistan’da 24 Nisan’in anilmasi son yillarda
degismeyen bir program i¢inde yapilmaktadir.

Bir giin 6nce, 23 Nisan gecesi Erivan’da Soykirim Anitr’na dogru bir fener alayi
yiirtiytisii yapilmaktadir. Ermeni Devrimci Federasyonu (Tasnak) Partisi’nin genglik
kolu tarafindan diizenlendigi anlasilan!68 bu yiiriiyiis sirasinda, gegen yil oldugu gibi
bu y1l da Tiirk Bayraklar1 yakilmigtir. Ayrica Cumhurbagkani Giil, Bagbakan Erdogan
ile Disisleri Bakani Davutoglu'nun da posterleri yakilmistir. Bu arada Bagkan
Obama, Bagbakan Erdogan ve Ingiltere Bagbakan1 Brown’1 mahk(im giysileri i¢inde
ve zincirlenmis bir sekilde gosteren bir poster de goriilmiistiir.169 “Soykirimi Tan1”,
“Tiirkiye-Ermenistan (normallesme) Siirecine Hayir”, “Tiirkiye’den Tazminat
Istiyoruz”, “Tanimanin Tam Zamani” yazili pankartlar agilmustir.

Goriildiigli gibi, bu yiiriiyiis Tiirkiye aleyhine biiylik taskinliklara vesile olmakta ve
burada Tiirk bayragimin yakilmasi bir tiir milli spora doniismiis bulunmaktadir. Bu

166 “Secretary Clinton Visits Armennian Genocide Memorial”, Armenian National Committee of America, Press
Release, 5 Temmuz 2010.

167 “Clinton A Tsitsernakaberd: Le Secretaire d’Etat Fait Une Visite ‘Privée’ Au mémorial”, Armenews, 6 Temmuz
2010.

168 “Armenia Marks Genocide Anniversary”, RFE/RL, 24 Nisan 2010.
169 “Erivan’da Kiistahlik”, Hiirriyet, 25 Nisan 2010.
170 “Taksim’de Ermeni Bayrag1 Yakild1”, Haberlercom., 25 Nisan 2010.
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hareketlerin Tiirkiye ile Ermenistan arasinda normal iligkiler kurulmasi siirecine bir
yarar1 olmayacagi agiktir. Ayrica bunlar Tiirkiye’de de benzer tepkilere yol agmaktadir.
Nitekim bu yil ilk kez 24 Nisan’da Biiyiik Birlik Partisi’nden bir Grup Taksim
Meydanr’'nda Ermeni Bayragi’mi yakmustir.!170 Iki olay arasindaki fark Istanbul’da
Emniyet yetkililerinin Ermenistan bayraginin yakilmasini énlemeye caligsmasidir.

Diger yandan Tiirk Bayragi’nin yakilmasi ¢ok daha biiyiik bir tepkiye neden
olmugtur. 24 Nisan giini MHP T.B.M.M.’de bu olayin bir meclis karariyla
kinanmasini 6nermis, CHP bu oneriyi desteklemis, ancak AKP benimsemeyince bir
karar alinamamustir.17!

Erivan’daki anma torenlerine donecek olursak, 24 Nisan sabahi, basta Ermenistan
Devlet Bagkan1 Serj Sarkisyan olmak iizere Ermenilerin Bag Patrigi Karekin II ve
diger devlet erkdm Soykirim Anitini ziyaret ederek cicek koymuslardir. Burada bir
dini ayin yapilmis ve dua edilmistir. Anit sonradan halkin ziyaretine agilmisgtir.
Anit1 kag kisinin ziyaret ettigi, her yil oldugu gibi, bu yil da belirsizdir. Ziyaretin
biitlin giin siirmesi bir tahmini giiclestirmektedir. Genelde dogru haberler vermeye
calisan, Amerikan kokenli Radio Free Europe/Radio Liberty’e gore, bu rakam yiiz
binlercedir. Buna karsin bir Tiirk gazetesi bir milyon gibi gercek olamayacak bir
rakam vermisgtir.!72

Ayni giin Serj Sarkisyan, geleneksel 24 Nisan mesajinda, Ozetle, Ermeni
stirgliniiniin (tehcirin) devlet tarafindan diisiiniilmiis bir plan oldugu, sonuglarinin
sadece Ermeni halkinin tarihi i¢in degil diinya tarihi i¢cin de esi olmayan bir ciiriim
olarak medyana ¢iktig1, Osmanli Imparatorlugu’nun devlet mekanizmasinin tiim
kurullar1 araciligiyla Ermenilerin yok edilmesini Ongoren bir programi
uyguladigini, 24 Nisan 1915’in Ermeni halki tarihini 6nce ve sonra olmak iizere
ikiye ayirdigini, sonugta bir bucuk milyon kisinin 6ldiigiinii, biitiin bir milletin
anavatanindan atildigni, eski bir kiiltiiriin yok edildigini, mucizevi bir sekilde
kurtulanlarin bu darbenin altindan kalkamayacaginin diisiiniildiigiinii, ancak
Ermenilerin bir devlet olarak yeniden uluslararasi alana ¢ikabildiklerini ve bu tiir
cinayetlerin yeniden olmasini1 6nlemeye kararl olduklarini séylemistir.

Sarkisyan ayrica, “Tiirkiye dahil, diinyanin bir ¢ok iilkesinde insanlifa karsi
suclarin dnlenmesinin anlamim kavrayan ve bu miicadelede bizim yanimizda yer
alanlarin hepsine minnettariz. Bu siire¢ durdurulamaz ve alternatifi yoktur” da
demigtir.173

Mesajin en Onemli bolimi kanimizca bu son ciimlelerdir. Her ne kadar
“miicadele”’den ve “siire¢”’ten ne kastedildigi agik degilse de, 24 Nisan’da telafuz

171 Murat Yetkin, “Ve Meclis 24 Nisan’da 1915’1 konustu”, Radikal, 25 Nisan 2010.
172 “Olenlere Fatiha Okunsa”, HaberTiirk, 25 Nisan 2010.
173 http://www.president.am/events/statements/eng/?pn=1&id=61.

68 | Ermeni Arastirmalan
2010, Sayi 36



Olaylar ve Yorumlar

edildiklerine gore bunlarin soykirim iddialarinin kabuliinii ve hatta tazminat ve
belki de toprak taleplerini igerdigi diisiiniilebilir.

Diger yandan Sarkisyan’in miicadelelerinde (yani,biiyiik olasilikla, soykirim
iddialarinin kabulii ve hatta tazminat ve belki de toprak almak miicadelesi) onlarin
yaninda yer alan Tirklere de minnettarlifini ifade etmesi anlamlidir. Bu,
oniimiizdeki donemde bu tiir diislinen ve hareket edem Tiirklerin sayisinin,
Diaspora’nin da yardimiyla arttirilmasina caligilacaginin isaretidir.

2. Ermeni Sorununa ve Soykirim iddialarina Iligkin Bazi Konferanslar

Ermeni soykirim iddialar1 konusunda her y1l bir ¢ok iilkede bilimsel nitelikte, daha
dogrusu Oyle goriinen ve genelde bazi bilim adamlari, {iniversite mensuplar1 ve
yazarlarin katildigi konferans, sempozyum ve benzeri bir ¢ok toplanti
yapilmaktadir. 2010 yili, 1915 Olaylari’n1 95. yili oldugundan, bu tiir toplantilarin
sayisinda artig oldugu goriilmiistiir.

ASAM Ermeni Arastirmalart Enstitiisti’niin 2002 yilinda diizenledigi ve 120’den
fazla bilim adimi ve yazarin katildigi 114 sunum yapildigi Ermeni Arastirmalari
Birinci Kongresi’nden ve 2004 yilindaki yine biiyiik bir katilimla ger¢eklesmis olan
ikinci Kongre’den sonra Tiirkiye’de de, genellikle iiniversitelerde, Ermeni
sorununun cesitli yonleri hakkinda bilimsel toplantilar yapilmaya baslanmis ve
bunlarin sayis1 2006 yilinda {iist diizeye ulagmig, sonra tedricen bir azalma
goriilmiigtii. Mesela icinde bulundugumuz yilda, miinhasiran Ermeni sorunu
konusunda ¢ok katilimli bir bilimsel toplanti bilinmemektedir veya olmugsa da
adim1 duyuracak ©nemde olmamugtir. Kisaca, halen, bu sorun hakkinda diger
iilkelerdeki bilimsel toplantilar artarken Tiirkiye’de azalmaktadir.

Yazimizin bu boliimiinde 1915 olaylarinin 95. yildoniimiinii anmak amaciyla
yapilan ¢ok sayidaki bilimsel toplantilardan en Onemli gordiigtimiiz bir kaci
hakkinda bazi bilgiler verecegiz.

a. Tamma, Kinama, Geri Odeme Konferansi, Erivan, 19 Nisan 2010.

Erivan Soykirim Miizesi tarafindan diizenlenen bu kanferansa kimlerin katildugi
hakkinda bilgi verilmemis ve sadece yerel ve yabanci uzmanlarin katildigi
belirtilmigtir. Konferansta Miize Miidiirii Hayk Demoyan ile Yardimcisi Suren
Manukyan’in ve ayrica Erivan’daki Alman Biiyiikelcisi Hans Jochen Schmidt’in
konustuguna dair bilgiler vardir.1’* Hayk Demoyan Ermeni soykirimi sorunu igin

174 “Recognition, Condemnation, Reimbursment”, Radiolur, 19 Nisan 2010.
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taninmadan soykirimin sonuglarinin giderilmesi asamasina, diger bir deyimle
Tirkiye’nin tazminat 6demesi ve Ermenistan’a toprak vermesi agamasina gecilmesi
gerektigini savunmustur. Yardimcisi ise “Bizim amacimiz, suclular1 hesap vermeye
cagirmak ve manevi, maddi ve siyasi tazminat istemektir” demigstir. Alman
Biiyiikelcisi ise tilkesinde ¢evrilen “Aghet” adli belgesel filimden bahsetmistir. Bu
belgesel hakkinda yukarida bilgi verdik. Burada deginmek istedigimiz husus,
Biiyiikelcilerin hiikiimetlerinin tutumlarini yansitmalart gerektigidir. Oysa soz
konusu belgeselin, Alman hiikiimetiyle bir ilgisi yoktur. Ermenistan’da hemen her
cevreye hakim olan, kendine acindirma davranigt karsisinda bazi yabanci
biiyiikelgilerinin sempatik olma amaciyla hiikiimetlerinin tutumunun disina
cikabildikleri, Tiirkiye’den de bir tepki gelmedigi takdirde de bunu rahatlikla
stirdiirebildikleri goriilmektedir.

b. Geriye Bakmak, Ileriye Gitmek Sempozyumu, Los Angeles, 18 Nisan
2010

Bu sempozyum, halen ABD’de Ermeni sorunu konusunda en fazla isim yapmais olan,
Los Angeles’tekii UCLA Universitesi’nden emekli ancak bu konulardaki faaliyetini
stirdiiren Prof. Ricahard G. Hovannisian tarafindan, adi gegen iiniversite ve bazi
Ermeni kuruluglarinin yardimiyla diizenlenmistir.175 Baslica konusmacilar Kopenhag
Universitesi’nden Mathias Bjornlund ve Giiney Kalifornia Universitesi’nden DR
Wolf Gruner olmustur. Bjournlund, “Iskandinavya ve Ermeni Sorunu: Baglangig
Gorgii taniklar1 ve Sonrasi” baglikli bir sunum yapmig, Gruner ise Nazi almanyasi
doneminde Almanlarin Ermeni Soykirimi hakkinda ne bildikleri konusunda
konusmustur. Bu sempozyuma Amsterdam Universitesi’nden doktora almis olan ve
otedenberi Ermeni goriiglerini savunmasiyla dikkatleri ceken, halen Dublin
Universitesi’nde doktora sonrasi aragtirmalar yapan Ugur Umit Ungor’de katilmustir.

Ungor, sempozyumdan birkac giin énce, Hovannisian’in diizenledigi bir program
icinde UCLA’da “Jon Tiirklerin Ermeni Mallarina EI Koymas1” konusunda bir
konferans vermis ve Ittihat¢ilarin milli bir ekonomi kurmak amaciyla Ermenileri
ortadan kaldirdig: fikrini savunmustur.

c. Woodrow Wilson’dan Barack Obama’ya Amerika’da Ermeni
Sorununa Tepkiler

Bu konferans iinlii MIT (Massachusetts Institute of Technology)’de 13 Mart 2010
tarihinde, bu kurulusta Profesor olan Bedross Der Matossian ile Christopher
Capozzola tarafindan diizenlenmis ve MIT tarafindan finanse edilmistir.!76

175 “New Approaches to Armenian Genocide”, Asbarez, 21 Nisan 2010.
176 “MIT Conference Explores America’s Response to the Genocide”, The Armenian Weekly, 17 Mart 2010.
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Konferans konuyu kronolojik bir gsekilde ele alan gu {i¢ oturumdan olugmusgtur:
Woodrow Wilson ve Ermeni Sorunu, Soguk Savas ve Ermeni Soykirimi ve Soguk
Savag Sonras1 Dénemi ve Obama Hiikiimeti.

Bu konferansa ABD’de isim yapmis Ermeni kokenli tarih¢i ve yazarlarini dnemli
bir bolimiiniin katildig1 gozlemlenmistir. Bunlardan bazilarinin isimlerini
veriyoruz: Ermeni soykirim iddialarinin vazgecgilmez isimi Richard G.
Hovannisian’dan baska Dennis Papazian, Simon Payaslian, Ruben Adalian, Marc
Mamigonian, Gregory Aftandilian ve Suzanne Moranian.

Konferansta ileri siiriilen goriisler hakkinda basinda ayrintili bilgi verilmemistir.
Ancak verildigi kadariyla bu goriislerde ciddi yanilmalar oldugu
gozlemlenmektedir. Mesela, Bagkan Wilson’un Osmanli (Tiirkiye) aleyhindeki
tutumunun 1947 Truman Doktrini ile degistigi iddia edilmistir ki, bu dogru
degildir. Bagkan Wilson’un oliimiinden sonra ABD Hiikiimetleri, Kongre’nin
direnmesine ragmen Tiirkiye ile iyi iliskiler i¢inde olmak i¢in ¢aba harcamislardir.
iki savas arasindaki donemde iki iilke iliskileri tamamen normaldir ve ABD
Hiikiimetleri hi¢bir sekilde Wilson Ermenistan’indan bahsetmemiglerdir.

d. Modern Zamanlarin Soykirim Prototipi

Bu baghigini tagiyan ve “soykirimin” 95. yildoniimiinii anmak amacini tagiyan
konferans 22-24 Nisan 2010 tarihinde Brezilya’nin Sao Paulo Universitesi’nde
yapilmistir. Konferansi diizenleyenler Ermenistan Cumhuriyeti, Brezilya’nin Sao
Paulo Eyaleti ve ABD’deki Ermeni Zoryan Enstitiistidiir.177

Bu tiir bir konferansin neden Brezilya’da ve neden Sao Paulo’da yapildig1 sorusu
akla gelebilir. Latin Amerika’nin bazi iilkeleri (Arjantin, Sili, Venezuela, Uruguay)
Ermeni soykirim iddialarin1 tanimis olmasina karsin bu bolgenin en biiyiik devleti
olan Brezilya’da bu yonde yapilan girisimler bir sonu¢ vermemistir. Buna kargin
Sao Paulo Eyaleti Parlamentosu 20 Ekim 2005 tarihinde bu iddialar1 kabul eden ve
Ermeni soykirimin federal diizeyde de taninmasini isteyen bir karar kabul
etmistir.178 Boyle bir konferansla konunun yeniden giindeme tasinmasinin
amaclandig1 anlagilmaktadir.

1915 olaylarimin “Modern Zamanlarin Soykirim Prototipi” oldugu goriisiine
gelince. 1915 olaylarinin neredeyse bir asir Oncesine ait olmasi ve her zaman
Yahudi Soykirimi’nin golgesinde kalmasi bu iddialarin dikkat c¢ekmesinin
dolayisiyla kabul edilmesinin 6niindeki en biiyiik engeldir. O nedenle Ermeni

177 “International Conferans on Armenian Genocide Held in Brazil”, Armenian Weekly, 10 Mayis 2010.

178 Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, Olaylar ve Yorumlar, Say1 18, .29,
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“soykirimi”na bir 6nem, bir tiir “kisilik” kazandirmak diisiiniilmiig, bu da “XX.
Asrin [lk Soykirimi” veya ¢ Modern Zamanlarin Prototipi” gibi sloganlarla
saglanmaya calisilmistir.

Konferansa katilanlarin tiimiiniin Ermeni goriislerini tamamen desteklediklerini
belirtmeye gerek yoktur. Bunlar arasinda Robert F. Melson, Roger W. Smith ve
Vahakn N. Dadrian gibi bu alanda taninmig kisiler vardir. Ragip Zarakolu’da
konferansta Tiirk Devleti’nin Ermeni soykirimini reddetmesi konusunda
konusmustur. Genellikle akademik {invani olanlarin sunumlar yaptig1 bir
konferansta Zarakolu’ya s6z verilmesinin iki nedeni oldugu diistiniilmektedir.
Birincisi, soykirim iddialarin1 kabul eden Tiirklerin de bulunmasinin bu iddialarin
kabuliinii kolaylastiracag: diisiincesidir. Ikincisi ise, Zarakolu’nun yonettigi Belge
Yayinlarinin soykirim iddialarina dair yabanci kitaplarinin en O6nemlilerinin
gevirisini yayimlamig olmasidir.

e. Ermeni Soykirnmi Arastirmalarimmi Son Durum: Tarih Yazimi,
Kaynaklar ve Gelecekteki Yonelimler

Bu basghig1 tasiyan bir calistay, 9 ve 10 Nisan 2010 tarihinde ABD Clark
Universitesi’nde yapilmistir. Gerek incelenen konularin gesitligi gerek katilanlarin
sayist itibariyle bu toplantinin 2010 yilinda Ermeni soykirim iddialari konusunda
en biiyiik toplanti oldugu soylenebilir.179

Clark Universitesi, Massachussets Eyaletinde, Worcester’de kiiclik bir
tiniversitedir. (1900 6grenci, 650 lisans {istii 6grenci) Bu iiniversiteyi Ermeni
sorunu bakimindan 6nemli kilan, burada Ermeni soykirimi iddialari i¢in bir parali
kiirsii mevcut olmasidir. ABD’de bazi iiniversitelerde paras: verilmek kaydiyla bir
konunun incelenmesi icin bir kiirsti kurdurmak ve bu kiirsiiye paray1 6édeyenlerin
adini  vermek miimkiindiir. Clark Universitesindeki  kiirsiiniin ~ ad1
“Kaloosdian/Mugar Ermeni Soykirimi Kiirsiisii”diir.

Bu kiirsiiniin basinda taninmis Ermeni asilli Amerikali tarih¢i Simon Payashiyan
vard1. Ad1 gecen daha biiyiik ve iinlii olan Boston Universitesi’ne gegince, bu kiirsii
bir siire bos kalmis sonra 2008 yilinda buraya, 1990’dan bu yana yagsamini1 Ermeni
soykirim iddialarina adamig bulunan ve gecimini de bu yolla saglayan Taner
Akcam atanmustir.

Bu uzun toplanti hakkinda ayrintili bilgi vermeye yerimiz miisait degildir.
flgilenenler http://www.armenianweekly.com/2010/05/18/clark-conference/

179 “Conférence: Génocide Arménien, Histographie et Sources”, Armenews, 6 Haziran 2010.

2 | Ermeni Arastirmalan
2010, Sayi 36



Olaylar ve Yorumlar

adresinde Caligtay’ da ileri siiriilen goriislerin bir 6zetini bulabilirler. Biz sadece
oturumlarin bagliklarini ve katilanlarin isim ve tinvanlarin1 vermekle yetinecegiz.

Caligtay su oturumlara ayrilmagtir:

1- Ermeni Soykirimina Iligskin Giincel Bilgilerle Ilgili Sorunlar. Arastirmalar Ne
Asamadadir?

2- Ermeni Kaynaklar1 ve Arsivleri

3- Arsivler ve Osmanli Kaynaklari

4- Diger Kaynaklar ve Arsivler

5- Ne yapmal1?

6- Calistay Hakkinda Diisiinceler ve Oneriler

Bu konferansa katilanlar1 ii¢ gruba ayirarak (Ermeni, Ermeni olmayan ve Tiirk )
bilgi veriyoruz.

Ermeniler: Ricahard G. Hovannisian: Kaliforniya Universitesi’nden emekli
professor, Rouben Adalian: ABD’de Ermeni Milli Enstitiisii (Armenian National
Enstitute) Direktorii, Raymond Kévorkian: Paris’teki Nubar Paga’nin evrakin1 da
iceren Bibliotheque Noubar’in idarecisi; Dikran Kaligian: Amerikali Tarih
profesorii, Boross Dert Matossian: MIT’de (Massachussetts Institute of
Technology) de tarihci. Hayk Demoyan: Erivan’daki Soykirim Anmiti ve Miizesi
Miidiirii, Asbed Kotchikian: Betley Universitesi’nde profesordiir. Khatchig
Mouradian: Boston’da yayimlanan The Armenian Weekly’nin redaktorii, Aram
Arkun: Tarih¢i, ABD Ermeni Kilisesi Haber Merkezi Miidiir Yardimcisi, Ronald
Grigopr Suny: Kafkasya ve Sovyet Ermenistan’1 {izerinde uzmanligi bulunan
Ermeni asilli tarihgi,

Ermeni Olmayanlar: Donald Bloxham: Edinburg Universitesinde Profesorii,
Peter Holquist: Pennsylvania Universitesinde Profesor, Hans-Lukas Keiser Ziirich
Universitesi, Wolfgang Gust: Aslen gazeteci, Alman Arsivlerinde soykirim
iddialar1 lizerinde arastirmalar yapmigtir, Margaret Anderson. Kaliforniya’da
Berkeley Universitesinde profesor. Matthia Bjornlund: Danimarkali tarihci, Eric
Weitz: Minnesota Universitesinde calisan Alman Tarihgi, Henry Theriault:
Worcester Universitesinde Felsefe Profesorii.

Tiirkler: Taner Akcam: Yukarida kendisinden bahsettik, Oktay Ozel: Bilkent
Universitesi. Ayhan Aktar. Bilgi Universitesinde Profesor, Seda Altug. Bogazici
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Universitesi mezunu olup Utrecht Universitesinde doktora yapmaktadir, Nazan
Maksudyan: Sabanci Universitesi mezunudur; Ugur Umit Ungoér: Yukarida
kendisinden bahsettik.

Tiirkiye disinda yapilan bu toplantinin baghica 6zelligi, sadece Ermeni soykirimi
olduguna inananlar1 bir araya getirmesidir. Aksini diisiinenler cagrilmamisg
oldugundan, bu toplanti inceledigi konular i¢in bir diyalog olusturamamis, aksine
herkesin ayni hususlari, baska agilardan da olsa,soyledigi bir monolog niteligi
tagmmagtir.

Bu nedenledir ki, bu ve benzeri diger toplantilar, az sayida yeni bilgiler ortaya
koysa dahi, belirli bir tezi kanitlamay1 amagladigindan esasi itibariyle bilimsel bir
katki yaratmamaktadir.

VII- ERMENISTAN’DAKI RUS USSU

Karabag Savagi’ndan sonra, Ermenistan ile Rus Federasyonu arasinda 1995 yilinda
yapilan bir anlagma ile Tiirkiye’ye yaklasik 20 km mesafedeki Giimrii sehrinde bir
Rus Ussii kurulmustu. S6z konu anlagma, 25 yillik olup 2020 yilinda son bulacakt.
Siiresinin dolmasina on y1l kadar bir zaman varken bu anlagmanin, beklenmedik bir
sekilde, 24 y1l daha, 2044 yilina kadar uzatilmasi bir sagkinlik yaratti.

Giircistan’daki Rus iislerinin kapanmasindan sonra Ermenistan’daki tesis Rusya
Federasyonu’nun Giiney Kafkasya’da tek iissii olmaktadir ve bu yonden Rusya i¢in
0zel bir 6neme sahiptir. Rusya’nin bu iis aracilifiyla bolgede niifuzunu korumak ve
arttirmak i¢in ¢aligtig1 goriilmektedir. S6z konusu tissiin bolge iilkelerine etkisini su
sekilde ozetleyebiliriz.

a. Ermenistan

Ermenistan bu iissiin kendisini Tiirkiye’ye karsi koruyacagina inanmaktadir.
Karabag savaglar1 sirasinda Ermenistan’in saldirgan ve yayilmaci siyaseti
Tiirkiye’nin bir ¢cok kez tepkisini cekmisti. Ozellikle savasin, Nahgivan bolgesine
sigramas1 karsisinda Tiirkiye’nin bu bolgeyi koruyacagini aciklamasi, bir kriz
dogmasina neden olmus ve eski Sovyet Cumbhuriyetlerinden bazilarinin
savunmast i¢in kurulmus olan CIS Kumandan1 Kumandani Yevgeni Soposnikov
Tirkiye’nin miidahalesinin bir iiciincii diinya savasi ¢ikarabilecegini soyleyecek
kadar ileri gitmis, ancak Ermeni gii¢lerinin Nahcivan’dan cekilmesiyle bu
bunalim sona ermisti. Ruslar bu olaydan Ermenistan’da bir iis kurmak igin
yararlanmiglar ve Ermenilerde, yukarida belirttigimiz gibi, bu iissiin Tiirkiye’ye
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kars1 kendilerini koruyacagi diislincesiyle bu issiin kurulmasini istemiglerdi.
Diger yandan, 1995 yilinda yapilan bu iis i¢in yapilan anlasma Rus giiclerine
Ermenistan’in Sovyetler Birligi zamanindaki sinirlarint koruma gorevini de
vermisti. Bu, fiiliyatta, Tiirkiye ve Iran’a karsti Rusya’nin Ermenistan’in
korunmasi anlamina geliyordu.

b. Azerbaycan

Bu iissiin ve Ermenistan’daki Rus giiclerinin Ermenistan’1t Azerbaycan’a karsi
korumak gibi bir gorevi yoktu. Ancak, Ermenistan’daki Rus gii¢leri, Tiirkiye’nin
Azerbaycan’a askeri yardimini 6nleyecek oldugundan, ortada dolaylt bir sekilde,
Azerbaycan’in aleyhinde bir durum bulunmaktaydi. Asagida acgiklayacagimiz
iizerine, Rus {issiiniin statiisiinde yapilan yeni
degisiklik, dogrudan Azerbaycan aleyhinde

sonuglar dogurmaktadir. Aksini diigiinenler
cagrilmamus oldugundan,

bu toplanti inceledigi

¢. Giircistan konular icin bir diyalog
olusturamamug, aksine
Bu iilkedeki Rus iisleri ii¢ yil 6nce kapanmistir. herkesin ayni hususlar,
Bu iislerdeki kitalarin ve silahlarin 6nemli bir baska agulardan da olsa,
bolimii Giimrii’deki Rus {iissiine nakledilmistir. soyledigi bir monolog

Bilindigi iizere Rus-Giircii iliskileri 2008 yilinda niteligi tagumigtr.

Osetya nedeniyle carpismalara neden olacak

derecede gergindi. O itibarla, Giircistan sinirina

yaklagik 40 km. mesafede biiyiik bir Rus iissiiniin bulunmasi, Abhazya’da ve
Osetya’da da Rus iisleri bulundugu dikkate alindiginda, Giircistan’in aleyhindedir.
Diger yandan Giimrii’deki iissiin karadan ikmali i¢in Giircistan’dan gecilmesi
gerekmekte, ancak Giircistan buna izin vermemektedir.

d. Tiirkiye

Giimrii’deki Rus iissii dogrudan Tiirkiye i¢in bir tehdit olusturacak biiyiikliikte
degildir. Aksine, bir bunalim halinde, Tiirkiye’ye bu kadar yakin olmasi iissiin
kendisi icin bir tehlike yaratabilir. Diger yandan, bu iissiin ve genel olarak
Ermenistan’daki Rus giiclerinin, gerekti§inde Tirkiye’'nin Azerbaycan’a askeri
alanda yardim yapmasini giiglestirecegi aciktir. Bununla beraber, Tiirkiye Karabag
Sorunu’nun barig¢t yollarla ¢oziimlenmesini israrla savundugu, Tiirkiye-Rusya
iligkilerinin de gayet iyi oldugu ve ekonomik igbirliginin biiyiik bir gelisme
gosterdigi diigliniildiigiinde, bu iis ve Ermenistan’daki Rus gii¢cleri nedeniyle iki
iilke arasinda bir bunalim ¢ikabilecegini diistinmek zordur.
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Ermenistan’daki Rus iissiiniin siiresinin uzatilmasi, 1995 Anlagmasini degistiren bir
protokoliin 20 Agustos 2010 tarihinde Ermenistan’a resmi bir ziyarette bulunun
Bagskan Medvedev ile Baskan Sarkisyan arasinda imzalanmasiyla olmustur. Bu
protokoliin metni agiklanmamis olup, icerigi hakkinda Ermeni basinit ve devlet
adamlarinin verdigi bazi bilgilerden bir fikir edinmek miimkiin olabilmistir.

Ermeni basinina gore bu iis, Rusya’nin ¢ikarlarin1 korumaya ek olarak, Ermeni
silahl1 giicleriyle birlikte Ermenistan’in giivenligini de saglayacaktir. Ayrica
Rusya’nin Ermenistan’a modern ve uygun silahlar ve o6zel askeri techizat
verilmesini kabul etmistir.180 Boylelikle, 1995 yili anlagsmasindan farkli olarak iki
0genin meydana ciktig1 goriillmektedir. Birincisi, Rusya’nin Ermenistan’in
gilivenligini saglamasi, ikincisi ise Ermenistan’a modern silah verilmesidir.

Imzalanan protokoliin igerigi, 20 AZustos’ta Bagkan Medvedev ile birlikte yaptig1
basin toplantisinda, Bagkan Sarkisyan’in su sozlerinden daha iyi anlagilmigtir:
“Protokol Ermenistan’daki Rus askeri iissiiniin varligin1 uzatmakla kalmamakta,
aymi zamanda cografi ve stratejik yiikiimliliiklerinin kapsamini da
genisletmektedir. Simdiye kadar {iissiin faaliyeti eski Sovyetler Birligi devleti
sinirlariyla kisithydi, simdi bu kisitlama anlagmanin metninden c¢ikarilmistir.
Rusya, ortaklasa olarak Ermenistan Cumhuriyeti’nin giivenligini saglama
sorumlulugunu ve modern silahlarla kuvvetlerimizin silahlarinin arttirilmasina
yardim etmeyi yiiklenmistir.18!

Kisaca Rusya, Ermenistan’1 sadece eski Sovyetler Birligi sinirinda bulunan Tiirkiye
ve Iran’a kars1 degil, diger tiim iilkelere kars1 koruyacaktir. Ayrica modern silahlar
edinmesine yardim edecektir. Burada onemli olan husus Rusya’nin Ermenistan’1
tiim iilkelere kars1 korumasidir ki, bu giintimiizde Azerbaycan’a kars1 koruyacagi
anlamina gelmektedir. Ancak sonralar1 basinda yapilan bazi yorumlar ortaya daha
degisik bir tablo koymustur. Ermenistan ile Azerbaycan arasinda olas1 bir savag
Karabag’da ve bu bolgeyi ¢evreleyen 7 Azeri “rayon”unda cereyan edecektir. Bu
topraklar, hukuken, Ermenistan’a ait degildir, o nedenle de bdyle bir savag
Ermenistan’in korunmasini, diger bir deyimle Rusya’nin Ermenistan’t korumak
icin Azerbaycan’a miidahalesini gerektirmeyecektir. Ancak, nasil ve nerede olursa
olsun Ermenistan ve Azerbaycan arasindaki yeni bir savasta, Rusya’nin seyirci
kalmasini diisiinmek zordur.

Silahlara gelince. Ermenistan’in elindeki tiim silahlar Rus malidir. Azerbaycan’in
petrol gelirleri sayesinde modern silahlar almaya baslamasi Ermenistan’da da daha
modern silahlar edinme ihtiyacin1 dogurdugu anlagilmaktadir. Rusya’nin buna itirazi
yoktur. Zira bu silahlar satacaktir. Diaspora da bedelini, hi¢ olmazsa biiyiik bir

180 “Russia-Armenian Defense Pact Will Avert New War in Karabakh”, Armenialiberty.org, ve RFE/RL 17 Agustos
2010.

181 http://www.president.am/events/press/eng/?id=54.
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kismin1 ddeyecektir. Ermenistan’in modern silahlara sahip olmasi Azerbaycan’in
silahlanmasin1 daha da arttiracaktir. Sonu¢ olarak, Rusya’nin ¢ikarlarina hizmet
eden bir silahlanma yaris1 baglayabilir. Bu arada Azerbaycan’in bir siireden beri
Rusya’dan S-300 yerden havaya fiize almak i¢in ugrastigini belirtelim.

Giimrii’deki Rus iissiiniin onemine yukarida degindik. Bu iissiin siiresinin
uzatilmas1 her seyden once Rusya’nin Giiney Kafkaslarda askeri varligin1 daha
uzun zaman siirdiirmeye kararli oldugu anlamina gelmektedir. 2008 yilinda
Giircistan ile carpigsmalardan sonra Rusya’nin Ermenistan’dan boyle bir talepte
bulunmus olmasi, ancak Ermenistan’in, asagida deginecegimiz elestirileri dikkate
alarak, bu talebe sicak bakmamig olmasi olasidir. Ermenistan’in fikir
degistirmesine neden olan gelisme ise, Bagkan Aliev’in son yillarda gitgide artan
bir sekilde, Karabag Sorunu’nu baris¢il yollarla ¢cozmek istediklerini, bu olmadigi
takdirde kuvvete bagvurabileceklerini dile getirmesidir. Diger yandan, Azerbaycan
ciddi bir silahlanma cabasi i¢indedir ve Ermenistan’in yillik biitcesi kadar
Azerbaycan’in bir milli savunma biit¢cesi olmasi hedefine varmak tizeredir. Uzak
olmayan bir gelecekte Azerbaycan’in Ermenistan’a kars1 tam bir askeri iistiinliik
saglamasi kaginilmazdir. Boylelikle Rusya’nin, iissiin siiresinin uzatilmasi
karsiliginda Ermenistan’in da Azerbaycan’a karst korunmay1 ve ayrica modern
silahlar edilmeyi talep ettigi anlasilmaktadir.

Bu arada iizerinde durulmasi gereken bir husus, Ermeni tarafinin 20 Agustos
protokolii hakkinda kamuoyuna bilgi verirken, Rus ilgililerin bu konuda ¢ok hasis
davranmalar1 ve gecistirmeye ¢aligmalaridir. Digigleri Bakani Sergey Lavrov, Bagkan
Medvedev’in ziyaretinden hemen once Ermenistan Kamu (Public) Televizyonu’na
s0z konusu ziyaret hakkinda verdigi bir miilakattaki bir soruya, yapilacak protokoliin
askeri issiin iglevlerine bir degisiklik getirmeyecegi seklinde cevap vermistir.!82
Baskan Medvedev ise Bagkan Sarkisyan’la beraber yaptig1 ve yukarida degindigimiz
basin toplantisindaki konusmasinda imzalanan protokoliin “ Giiney Kafkasya’da ve
genel olarak Kafkasya’da barig ve giivenligin saglanmasini amacladigini”183
sOylemekle yetinmistir. Rus Devlet adamlarinin bu tutumunun, Azerbaycan’dan
olabildigince az tepki ¢cekmeyi amagladigi diisiiniilmektedir.

Rus iissii ile ilgili protokole Ermenistan’da gosterilen tepkilere gelince. Basinin
onemli bir kismi, protokoliin Ermenistan’t Rusya’ya daha da bagimli hale
getirecegini savunmustur.!8% Muhalefet Partileri de, degisik olgiilerde olmakla
beraber, iissiin siiresinin arttirilmasina karst ¢cikmislardir. En siddetli muhalefet,
Miras Partisi Bagkami Raffi Hovannisian’dan gelmis, adi gecen Rus iissiiniin
Ermenistan’in egemenligine, dig politikasinin bagimsizligina ve yasamsal
¢ikarlarina aykiri oldugunu ileri stirmiistiir.!85 Ancak, diger muhalefet partileri Rus

182 “Lavrov Explains Military Deal with Armenia”, Asbarez, 19 Agustos 2010.
183 http://www.president.am/events/press/eng/?id=54
184 “Armenia: Opposition Blast Russia’s Proposed 49 year lease on Military Base”, EurasiaNet, 12 Agustos 2010.

185 “Russian Power, Armenian Sovereignty and a Region At Risk”, Armenian News Network / Groong, 15 Agustos
2010.
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iissii ve siiresinin uzatilmasina taraftar goriilmiiglerdir. Bu arada Tagnak Partisi,
Ermenistan’in Rusya ile askeri iligkilerini derinlestirmek ve genisletmekten bagka
secenegi olmadigini belirtmigtir.186

Halen, Rusya’nin Ermenistan ekonomisine hakim durumuna, (enerji hatlarini ve
demiryollarina sahip olmasi, yeni niikleer santrali insa edecek olmasi,
Ermenistan’in petrol ve dogal gazinin ¢ok biiyiik boliimiinii Rusya’dan almasi1 v.s.)
ek olarak savunma konularinda da Rusya’ya muhta¢ hale gelmesi boylelikle
egemenlik kavrami ile bagdagmayacak bir sekilde Rusya’ya bir bagimliligin ortaya
¢ikmig olmasi, bazi istisnalar diginda, Ermenistan’da rahatsizlik yaratmamis oldugu

gozlemlenmektedir. Bunun baglica nedeni

yukarida da  degindigimiz,  Rusya’nin
Bu arada iizerinde Ermenistan’t  korudugu hakkinda Ermeni
durulmasi gereken bir kamuoyundaki kokli kanidir. Bu “koruma”
husus, Ermeni tarafinin karsiliginda, Rusya’ya bazi tavizler verilmesinin
20 Agustos protokolii normal addedildigi anlagilmaktadir.
hakkinda kamuoyuna bilgi
verirken, Rus ilgililerin bu Rus iissiiniin siiresinin uzatilmasi, Azerbaycan
konuda ¢ok hasis resmi cevrelerinde degisik hatta birbirinin tersi
davranmalar ve tepkiler yaratmigtir. Disisleri Bakanlig1 Sozciisii
gecistirmeye calismalaridur. Elhan Polukov Azerbaycan’in, Ermenistan’daki

Rus iissiindeki techizat ve kaynaklarn

Azerbaycan’a karsi kullanmayacagi hakkindaki
taahhiitlerine sadik kalacagini iimit etmekte olduklarini ifade etmistir.!87 Rusya’nin
2006 yilinda Giircistan’daki askeri iisteki mithimmat ve silahlar1 Giimrii iissiine
tasirken boyle bir taahhiitte bulundugu anlagilmaktadir.188

Azerbaycan Cumhurbagkanlig1 Dig Iliskiler Dairesi Bagkan1 Novruz Mammadov,
Rus {issiiniin siiresinin uzatilmasinin Azerbaycan igin bir tehdit olusturmadigini,
sOylendigi gibi bu belgenin biiyiik bir etkisi olmayacagini, bu belgede yeni bir sey
aramaya gerek olmadigini, zira bolgedeki statiiko’yu degistirmedigini
soylemistir.!89 Ancak Mammadov bir hafta kadar sonra bagka fikirler ileri siirmeye
baglamig ve bu arada Rusya’nin Ermenistan’daki askeri varlifini arttirarak ve
anlagmanin siiresini uzatarak Karabag anlagsmazlig1 konusundaki tarafsiz statiisiinii
tartismaya ac¢tigini, Ermenistan’a saglanan bu destekle objektif bir arabulucu
olmanin zor oldugunu sOylemis, ayrica bu anlagsmanin (protokoliin) sadece
Ermenistan i¢in tehdit olusturdugunu diisiinmedigini de belirtmis ve bdylelikle bu

186 “Dashnaks Back New Russian-Armenian Pact”, RFE/RL, 31 Agustos 2010.

187 “Baku Hopeful Russia Will Remain Loyal to Its Commitments and Won’t Use Gyumri Military Base Against
Azerbaijan”, Tert.am, 20 Agustos 2010.

188 “Military Agreement Between Russia and Armenia Necessitates Azerbaijan Integration into NATO”, Azeri
Report.com, 21 Agustos 2010.

189 “Armenian-Russian New Agreement Prolonged the Status Quo For Other Few Years: Novruz Mamadov”,
Times.am, 22 Agustos 2010.
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iissiin siiresinin uzatilmasinin diger ilkeler (Tiirkiye, Giircistan, ABD vs) icin de
tehlike yaratabilecegine isaret etmistir.

Azerbaycan Cumhurbagkanligi Kamu ve Siyaset Dairesi Ali Hasanov da benzer bir
goriisle, Giiney Kafkasya’nin giivenligi ve bolgede konvansiyonel stratejik silahlar
konuslandirilmast ve bunlarin miktarinin sadece iki iilkenin (Rusya ve Ermenistan)
sorunu olmadigini, Ermeni-Rus anlagmasinin 1992 Avrupa Konvansiyonel Silahlar
Antlagmasi’nda konan sinirlamalar1 agmamasi gerektigini bildirmigtir

Azerbaycan Savunma Bakanligi Sozciisii Elgar Sabiroglu, daha agir ifadeler
kullanarak, artitk Ermenistan’in bagimli bir iilke olarak nitelendirmek icin tiim
nedenlerin mevcut oldugunu, Ermenistan’in uluslararas: toplum 6niinde tamamen
gozden diistiigiinii belirtmistir.190 Sabiroglu ayrica, bu protokoliin Azerbaycan
Ordusu’nu engellemeyecegini ve Azerbaycan’in yeni silahlar almak suretiyle
silahl1 giiclerinin diizeyini yiikseltmekten bagka caresi olmadigini da belirtmisgtir.19!

Azerbaycan Savunma Bakani Safar Abiev, Ermenistan’in Rusya ile askeri
ittifakinin Azerbaycan’i Karabag Sorunu ig¢in askeri bir ¢odziim aramaktan
caydiracagi hakkindaki Ermeni iddialarimi reddetmis, bunlarin psikolojik beyanlar
oldugunu ifade etmistir.192

Azerbaycan Digisleri Bakan Yardimcisi Araz Azimov ise tamamen degisik
diisiinceler ileri siirerek, Rus-Ermeni protokoliinii 6nemini azimsar bir sekilde,
Rusya’nin Ermenistan’t savunmasinin spekiilasyon oldugunu, bu sozlerin
Ermenistan i¢ politikasin1 ilgilendirdigini ve Azerbaycan’a baski yapmayi
amagladigini, Rusya’nin Ermenistan’daki ¢ikarlarini korudugunu, Azerbaycan
Karabag’da askeri harekata baslarsa Rusya’nin Ermenistan’t destekleyecegini ileri
stiren beyanlarin siyasi bakimdan sorumsuz ve cahilce oldugunu, bu protokoliin
sadece iki iilkeyi ilgilendirdigini, siire uzatma haricinde 6nemli bir degisiklik
bulunmadigini, o nedenle kaygilanacak bir durum olmadigini belirtmistir.!93 Bakan
Yardimcisinin bu sozlerinin yukarida degindigimiz diger resmi kisilerin
goriislerinden temelde ayr1 oldugunu ve yukarida degindigimiz gibi daha ziyade
Rus tarafinin goriiglerine benzedigi goriilmiistiir.

Azerbaycan muhalefet partileri liderleri ise Rusya-Ermenistan protokoliinii
olumsuz degerlendirmislerdir. Musavat Partisi Baskam [sa Kamber Minsk Grubu
es bagkanlarindan olan ve arabulucu sifatim1 tastyan Rusya’nin Ermenistan’in
yaninda yer almasinin uluslar arasi kurallara aykir1 oldugunu belirtmis ve

190 “Baku Looking into New Russian-Armenia Accord”, RFE/RL, 25 Agustos 2010.

191 “Azeri Official Accuses Russia, West of Pro-Armenian Bias”, RFE/RL, 27 Agustos 2010.

192 “Azeri Defense Chief Scoffs At Armenian ‘Psychological’ Pressure”, RFE/RL, 31 Agustos 2010.
193 “Baku Unruffled by Armenian Russian Military Deal”, Newz.az, 30 Agustos 2010.
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Azerbaycan’in bir an once Tiirkiye ile askeri yakinligini arttirmast ve NATO
iiyeligi konusunda girisimde bulunmasi gerektigini soylemigtir.!194

Azerbaycan Demokrat Partisi Bagkani Sardar Celaloglui, imzalanan protokoliin
Ermenistan’in bagimsizligina son verdigini ve bu iilkeyi Oniimiizdeki yillarda
Rusya’nin siyasi etkisi altina aldigini, bu durumun Azerbaycan igin bazi tehlikeler
dogurdugunu, bunlar1 engelleyebilmek i¢in Bakii’nun bazi adimlar atmasi ve Tiirkiye
gibi bagka bir iilkeyle ayni diizeyde bir anlagsma yapmasi gerektigini ifade etmistir.!95

iktidardaki Yeni Azerbaycan Partisi Icra Sekreteri Mubariz Gurbanli da benzer
goriisler ifade ederek, Rusya’nin tarafsiz bir rol
oynayamayacagini ve barig siirecinin bir

Azerbaycan Savunma taraftymis gibi hareket edecegini, bu durumun
Bakan Safar Abiev, acikca Rusya’nin Ermenistan’in yaninda yer
Ermenistan’in Rusya ile aldigin1 gosterdigi soylemigtir.196
askeri ittifakumin
Azerbaycan’i Karabag Bu konuda Disisleri Bakant Mehmetyarov ve
Sorunu icin askeri bir coziim Devlet Bagkani Ilham Aliev’in beyanlarina
aramaktan caydiracagi rastlanmamigtir.
haklandaki Ermeni
iddialarint reddetmis, Rusya Federasyonu Bagkani1 Dimitri Medvedev,
bunlarn psikolojik beyanlar Eyliil ay1 baginda Bakii’ye bir resmi ziyarette
oldugunu ifade etmistir. bulunmustur. Bu ziyaret sirasinda Rusya-

Azerbaycan sinirinin tam olarak saptanmasina
ve Azerbaycan’in Rusya’ya satmakta oldugu
ham petroliin miktarinin 2011 ve 2012 yillarinda
bir misli arttirilmasina dair anlagmalar imzalanmuigtir.197

Bu ziyaretten hemen 6nce, Rusya Disigleri Bakan1 Sergey Lavrov bir Azerbaycan
gazetesine verdigi miilakatta,!98 Ermenistan’daki Rus {iissii konusuna da
deginmistir. Lavrov, Rus iissii hakkinda Ermenistan’la 20 Agustos’ta imzalanmig
olan protokoliin, sadece {issiin siiresini uzattigini, bu {issiin islevini
degistirmedigini, ne iisteki askerlerin ne de silahlarin sayisimi arttirmadigini, bu
nedenle s6z konusu protokoliin bolgede giicler dengesinde bir degisiklik yaptigini
sOylemenin gereksiz oldugunu, bu iissiin esas amacinin Rus Federasyonu’nun
¢ikarlarini korumak oldugunu, bu ¢ikarlarin Giiney Kafkasya ve Hazar bolgesinde

194 “Baku, Rus-Ermeni Iligkilerini Izliyor”, Diinyabiilteni.net, 22 AZustos 2010.
195 “Russia Pact to Extend its Military Presence in Armenia”, AzerNews Weekly, 21 Agustos 2010.

196 “Military Agreement Between Russia and Armenia Necessitates Azerbaijan Integration into NATO”,
AzeriReport.com, 21 Agustos 2010.

197 “Dimitri Medvedev Rassure 1!Azerbaidjan sur I’ Accord Arméno-Russe”, Armenews, 3 Eyliil 2010.

198 “Russian FM Sergey Lavrov on Esence of St. Petersburg Proposals on Nagorno-Karabakh Conflict, Major Goal
of Russian Military Base in Armenia”, Today Azerbaijan, 29 Agustos 2010.
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istikrarin korunmasini da igerdigini, iissiin siiresinin uzatilmasiyla bu amacin
degismedigini soylemistir.19 Bagskan Medvedev de ziyareti sirasinda ayn1 mealde
konusmug ve imzalanan protokoliin Azerbaycan’in giivenligi i¢in bir tehlike
olusturmadiginmi ileri siirmiistiir.200 Azeri basininda yer alan haberlere gore,
Medvedev ile yapilan goriismelerde Ermenistan’daki Rus tissii konusu giindeme
getirilmemistir.29! Bunda Rusya’nin Azerbaycan’a, S-300 fiizeleri dahil, silah
satmast olasiligimin rol oynamis olabilecegi ileri siiriilmektedir. Bu dogruysa,
Rusya hem Ermenistan hem de Azerbaycan’a silah satmak gibi kérli olmanin
yaninda siyasi etkinligini de siirdiiren bir konumda bulunmaktadir. Azerbaycan
Musavat Partisi Bagkan1 Isa Kamber’e gore, Rusya bir taraftan Ermenistan’a her
tiirlii destegi verirken diger taraftan Azerbaycan’1 kendi kontrolii altinda tutmaya
caligmaktadir.202

Ermenistan’daki Rus {issiiniin siiresinin uzatilmasi konusunda ABD, olaydan bir
hafta kadar sonra tepki gostermistir. Digigleri Bakanlig1 s6zciisii Mark Toner bunun
Rusya ile Ermenistan arasinda ikili bir konu oldugunu, ABD’nin Ermenistan ile
giicli ortaklik iligkileri bulundugunu ve bunun devam etmesini beklediklerini
sOylemistir. Ayrica Karabag Sorunu’nun ¢oziimii i¢in Rusya’nin yapici roliinii
Ovmiigtiir.203 Bir yoruma gore, Vasington’un bu “karigsmazlik” politikasinin, Orta
Asya iilkelerinin istikrara kavusmasinda Rusya Federasyonu’nun baglica rol
oynayacagint kabul etmesinden ileri gelmektedir.294 Diger yandan bu davranis,
Hillary Clinton’a atfedilen “Soft Power” (yumusak gii¢) politikasina da uygun
olmaktadir. Ancak bu durumda Rusya, Kafkasya’da gerektigi taktirde, “Hard
Power” politikasini istedigi gibi yiiriitebilecektir.

Tiirkiye’ye gelince. Ermenistan’daki Rus iissiine iligkin gelismeler hakkinda resmi
bir tepki gosterilmemigtir. Basinda da bu konu, haberler diginda, fazla yer
almamistir. Azerbaycan’dan gelen Tiirkiye’ye tist verilmesi gibi goriislerin ciddi
bir yanki uyandirdigini sdylemek de miimkiin degildir. Bu durum, biiyiik olasilikla,
s0z konusu geligsmelerin Tiirkiye acisindan 6nemli sonuclar doguramayacak
olmasindan ileri gelmektedir. Oysa, s6z konusu iistle ilgili degisikliklerin sadece
Ermenistan icin degil Giiney Kafkasya icin 6nemli sonuglar1 olacaginda kugku
yoktur. Yukarida acikladigimiz iizere, bu protokoliin getirdigi degisiklikler iissiin
siiresinin uzatilmasi, Rusya’nin Ermenistan’in savunmasina katkis1 ve
Ermenistan’a modern silahlar edinmesine yardimci olmasidir. (Son iki husus Rusya
tarafindan ifade edilmemis ancak ret de edilmemisgtir.)

199 Ayni kaynak.

200 “Dimitri Medvedev Rassure 1!Azerbaidjan sur I’ Accord Arméno-Russe”, Armenews, 3 Eyliil 2010.
201 “Medvedev Bakii’de, Ermenistan Masada Yok”, Diinya Biilteni, 3 Eyliil 2010.

202 Aym kaynak.

203 “U.S. Sees No Fallout From Russian-Armenian Pact”, Asbarez, 26 Apustos 2010.

204 Hiirriyet Daily News, 30 Agustos 2010.
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Ik olarak, artik 2020 yilina kadar degil, en azindan 2044 yilina kadar
Ermenistan’da bir Rus iissii bulunacagi hesaba katilmalidir. Bu siire icinde
Rusya’nin, suf bu iis i¢in, makul bir ol¢iide de olsa, Ermenistan’t her alanda
desteklemesi beklenmemelidir.

ikincisi, simdiye kadar sadece eski Sovyetler Birligi sinirlarini koruyan bu iis ve
Rus Askeri Birligi’nin, bundan sonra Ermenistan’1 tiim dig tehlikelerden koruyacak
oldugudur. Su anda ve yakin hatta orta vadede Ermenistan’in baslica karsiti
Azerbaycan olacagina gore, bu durumun Azerbaycan’t cok yakindan ilgilendirmesi
gerekmektedir; zira, 6zellikle ilham Aliev déneminde, gerektiginde Azerbaycan
topraklarinin gii¢ kullanilarak kurtarilacagi sdylemlerinin, artik Rusya’nin
koruyucu semsiyesi altina girmig bulunan Ermenistan’1 etkilemesi beklenemez, bu
da Karabag konusunda zaten uzlagsmaz bir politika giiden Ermenistan’i, artik

kendini giivende hissedecegi icin, daha da

uzlasmaz ve taviz vermez bir hale getirebilir.

Sonug olarak, Kisacas1 Karabag’in, eskiden oldugu gibi, genis
Ermenistan’daki Sovyet bir ozerlik statiisii i¢inde Azerbaycan’a
iissiiniin statiisiinde baglanmasini beklemek artik pek gergekgi
yapilan degisiklikler, goriilmemektedir.
Azerbaycan’in halen
izledigi Karabag Son olarak, Azerbaycan’in son yillarda silahlanma
politikasin zora alaninda Ermenistan’a kars1 saglamaya basladigi
sokmugtur. tistiinliigiin de, Moskova’nin Ermenistan’a
verecegi (satacagi) silahlarla dengelenmeye
calisilacagidir.

Sonug olarak, Ermenistan’daki Sovyet {iissiiniin statiisiinde yapilan degisiklikler,
Azerbaycan’in halen izledigi Karabag politikasini zora soktugunu, ancak kamuoyuna
mal olmug bu politikay1, dzellikle kisa hatta orta vadede, degistirmek pek miimkiin
olmadigina gore, Karabag Sorunu’nun uzun sayilacak bir siire daha, zaman zaman
tehlikeli gelismeler de gostererek, siirecegini diisiinmek miimkiindiir.

Tiirkiye de, Ermenistan ile olan iligkilerinin normallesmesini ve dzellikle sinirin
acilmasini Karabag Sorunu’nun ¢6ziimiine, en azindan ¢6ziim yolunda 6nemli
gelismeler olmasina bagladigina gore, bu gelismeler olmazsa Ermenistan’la
normallesme de, en azindan kisa zamanda gerceklesemeyecek demektir. Bu da
Tiirkiye’nin her alanda Ermenistan ve Ermeniler ile bir uzlagma saglama siyasetiyle
celisen bir durum yaratmaktadir.
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ERMENI TERORU KARSISINDA
AVRUPA DEVLETLERININ TUTUMLARI

(THE STANCES OF EUROPEAN STATES TOWARDS ARMENIAN TERROR)

Dr. Bilal N. SIMSIR
E. Buyukelgi, Tarih¢i, Yazar

Ozet: Bu makalede Ermeni teririi konusunu ele alinmaktadir. Ermeni terorii
karsisinda Avrupa devletlerinin tutumlarina deginirken, bu tutumu ve teror
olaylart “Cumhuriyet Oncesinde Ermeni Teroriinden Ornekler” ve “Tiirk
Diplomatlarina Karsi1 Ermeni Suikastlari ve Avrupa Devletleri” olmak iizere iki
baslik altinda toplanmistir. Ayrica bu boliimlerde hem Tiirklere yonelik Ermeni
teroriindeki siireklilik, hem de bu teror karsisinda Avrupa Devletlerin tutumlari
belgelenmistir.

Anahtar Kelimeler, Ermenistan, Teror, Avrupa, Suikast

Abstract: In the following article, the issue of Armenian terror is dealt with.
While addressing the stances of European states towards the Armenian terror,
these stances and incidents of terror have been covered under two headings of
“Instances of Armenian Terror in the Pre- Republican Period” and “Armenia
Assassinations of Turkish Diplomats and European States”. Moreover, the
continuity of Armenian terror towards Turks and the stances of European states
towards this terror have both been documented.

Key Words: Armenia, Terror, Europe, Assassination

Giris

Bu yazida Ermeni terdriinii ele aliyoruz. Ermeni terdrii karsisinda Avrupa
devletlerinin tutumlarina biraz parmak basiyoruz.

Tiirk Disisleri ailesinin emekli bir iiyesi olarak biz, bugiin gibi hatirlariz. XX.
ylizyilin son c¢eyreginde, yurt disinda gorev yapan Tiirk diplomatlarina Ermeni
terorii musallat olmustu. O yillarda Ermeni terdristler, yabanci iilkelerde
Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin masum temsilcilerine karsi arka arkaya
silahli, bombal1 saldirilar diizenlediler. Bu kanli Ermeni saldirilari, dort kitada
yirmi y1l kadar siirdii ve pek cok can aldi. Bir¢cok meslektasimiz1 sakat birakti.
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Bir¢ok sevgili meslektasimizi kaybettik. Tiirkiye, birbirinden degerli diplomatlarini
Ermeni teroriine kurban verdi. Ermeni teror saldirilari 6zellikle Avrupa kitasinda
yogunlasmisti; Paris ve Viyana Ermeni teror saldirilarinin merkezleri olarak 6ne
¢ikmistt. Avrupa’nin gobeginde Tiirk diplomatlari arka arkaya katledilirken, acaba
Avrupa devletlerinin tutumlar1 ne olmustu? Bu konuyu biraz desip sorgulamayi
gerekli gordiik.

Evet, bizim meslek yasamimizin yaris1 Ermeni teror saldirilart ortaminda gecti. Dig
gorevdeyken bayraga sarili sehit tabutlarimi arka arkaya Ankara’ya ugurladik;
merkezdeyken Ankara Esenboga hava alaninda sehitlerimizi karsilayip bagrimiza
bastik. Sehit diigen her agabeyimiz, her
kardesimizle birlikte biz de vurulmusa dondiik.

Hicbir sehidimizin hicbir Bu bakimdan biz o aci olaylari unutamayiz ve
yerde bir biistiinii, bir unutmuyoruz.
rolyefini goremezsiniz. Bu
diplomatlarimizin mezun Ama goriinen odur ki, Ermeni terorii, Tiirkiye’de
olduklar: okullarda, daha simdiden unutturulmustur. Avrupa’da ise

fakiiltelerde isimlerini ya

zaten hi¢ hatirlanmiyor. Tiirk diplomatlarinin
da fotograflarin

kimler tarafindan nerelerde sehit edilmig
bulamazsiniz. olduklar1 artik hi¢ soylenmiyor. Sehit
diplomatimiz anisina bir dikili tasimiz yoktur.

Digisleri Bakanligi oOniinde bile diplomat

sehitlerimizin adlar1 bir mermer levhaya kazinmis degildir. Hicbir sehidimizin
hicbir yerde bir biistiinii, bir rolyefini géremezsiniz. Bu diplomatlarimizin mezun
olduklar1 okullarda, fakiiltelerde isimlerini ya da fotograflarini bulamazsiniz. S6z
gelimi Istanbul Hukuk’ta okuyan bir dgrenci o fakiiltenin Ermeni teroriine sehit
verdigini bilmez; ¢iinkii kimse ona Viyana’da Ermeniler tarafindan vurulmus olan
Biiyiikelci Danis Tunaligil’den bahsetmemistir. Ankara Hukuk’takiler sehit
Biiyiikel¢i Galip Balkar’in; Ankara Siyasal’dakiler de sehit Biiyiikelgi Ismail
Erez’in adlarint duymuslar midir acaba, fotografini gérmiisler midir? Sanmiyoruz.

Ermeni terorii sonucu Ankara’da bir Digisleri Sehitligimiz olusmustu. (Ermeni
teroriinden once boyle bir sehitligimiz yoktu). Sehit Biiyiikelcimiz Galip Balkar
gibi baz1 arkadaglarimizin yattiklar1 bu miitevazi gehitlikte yilda bir giin toplanip
sehitlerimizi aniyor ve genclerimizi Ermeni teroriine karst uyanik olmaya
hazirliyorduk. Son zamanlarda ise artik sehit diplomatlarimiz Ermeni adim hig
telaffuz etmeden anilmaktadir! Anma toreninde vazifeden bir konugsma yapan
bakanimiz bir defa bile “Ermeni” kelimesini telaffuz edemiyor! Bu ¢ekingenlik, bu
irkeklik nedendir acaba?

Ankara Biiyiiksehir Belediyesi birkac yil once bizden sehit diplomatlarimizin
fotograflarin1 istedi. Bu sgehitlerimizin kitabin1 yazdigimizi bir yerlerden
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o0grenmisler, bizde fotograflari da bulunabilecegini diisiinmiisler. Fotograflari
memnuniyetle verdik; bunlar1 yaklasik birer metre kadar biiyiiterek sergilediler.
Kizilay metro duragindaki sergiyi agildiktan birka¢ giin sonra biz de gidip gordiik
ve sasirip kaldik. Her fotografin altina “sehit” kelimesi yazilmis. Ama bunlarin
nerede ve kimler tarafindan sehit edildiklerini sdyleyememistir! Bu insanlarimiz
Sakarya’da mi1, Canakkale’de mi, yoksa Kore’de Kunuri’de mi sehit diistiiler belli
degil. Megerse bu diplomatlarimizin ermeninler tarafindan sehit edildiklerini
soylemek Avrupa’ya “ayip” olurmus! Pes dedik, dogrusu. Fotograflari verdigimize
bin pigsman olduk.

Tiirkiye’nin bu inanilmaz tutumuna Avrupa’nin nasil bir karsilik verdigini hep
birlikte gordiik ve goriiyoruz. Bir miinferit cinayet olayini, Hrant Dink cinayetini
yakaladilar. Firsat bu firsattir diye buna dort elle sarildilar ve Tiirkiye’ye var
giicleriyle yiiklendiler. Tiirkiye’de artik Hrant Dink’le yatip kalkar olduk. Tiirk
medyasinda Hrant Dink’ten geg¢ilmiyor. Ermeni yiizsiizliigiiniin, Ermeni
sirretlifinin sinir1 yoktur. Ermeni diasporasi, Avrupa’nin da destegiyle, Hrant
Dink’i bir “martyr”, bir Hristiyan “Aziz” mertebesine yiikseltmek ve sittin sene
Tiirkiye’nin bagina kakmak emelindedir. Biz, Ermenilerce taammiiden katledilmig
olan gehit diplomatlarimiza bir tas bile dikmezken, hatta onlarin adlarimi bile
telaffuz etmezken, yakinda Istanbul’da “Aziz” Hrant Dink anitinin yiikseldigini
goriirsek sagsmayalim!

Bu arada Avrupa’nin Tiirkiye’ye karst bir kozunu daha oynadigina tanik olduk:
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) denen ikiyiizlii kurulusg, Hrant Dink
yiiziinden Tiirkiye Devletini alelacele mahkim etti. Daha once Kibris Rumlari
lehine astronomik tazminat kararlar1 vermis olan ayn1t mahkeme, bu defa Tiirkiye’yi
vurmak ic¢in miinferit bir cinayeti egsiz bir koz olarak goriip kullandi. Avrupa’da,
aynt mahkemenin burnunun dibinde yirmi yil boyunca masum Tiirk diplomatlari
Ermeni teroristlerce pes pese katledilirken ve o meslektaglarimizin sayisiz kiigiik
cocuklar1 6ksiiz yetim kalirken, AIHM nin kilin1 kipirdattigini hi¢ goren, duyan
oldu mu?

Asil diislindiiriiciicli olan, Ermeni teroriindeki siirekliliktir. Tarih acisindan bakinca
gordiigiimiiz sudur: Ermeni toplumunda bir terdér damari vardir ve bu damar
kusaktan kusaga siiriip gelmektedir. Tert6rizm, Ermeni toplumunda bir milli
gelenektir. Ermeni terorii zaman zaman yavaglamakta, sonra yeniden kabarmakta
ve bu boyle kusaktan kusaga siiriip gelmektedir. Biz Tiirkler, efendiligimizden ya
da safligimizdan, Ermeni teroriindeki siirekliligi cabucak unutuyoruz. Unuttukca
her defasinda bunun cezasini ¢ekiyoruz. ittihat¢i liderler, XIX yiizyildaki Ermeni
teroriinii unutmalarinin cezasini hayatlariyla 6dediler. Yarim yiizyil kadar sonra
Ermeni terorii yeniden kabarip azginlastigi zaman bizim kusagimiz da hazirliksiz
ve hepten gafil avlandi. Bizler de 1920’lerdeki Ermeni terér eylemlerini
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unutmustuk. O kadar unutmustuk ki, Ermeni teror orgiitii “Tiirkiye’nin Viyana
Biiyiikelcisini” biz o6ldiirdiik, “Paris’teki Tiirk biiyiikel¢isini de biz vurduk” diye
aciklamalar yaparken bile bizler 6nceleri bu agiklamalara inanamadik. Kimi bilgi¢
kose yazarlarimiz, “Hedef sasirtiyorlar, bu cinayetleri Ermeniler degil, Kibris’taki
EOKA-B orgiitii islemistir” diye ahkam kesiyorlardi! O giinlerde Tiirk medyas1
Ermenilere toz kondurmuyordu. Asil hedefi sasiran ve gafil avlanan bizler olduk.
Gegten ge¢ biraz uyandigimiz zaman da “biz Cumhuriyet kusagiyiz, gelecege
bakariz, gecmise degil” diye kendimizi savunmaya caligtik. Aymazligimizi,
gafletimizi itiraf edemedik. Eger Ermeni teroriindeki siireklilik unutulmamis
olsaydi, zamaninda tedbir alinabilir, baz1 degerli diplomatlarimiz kurtulabilirdi.
Meseld Belgrad Biiyiikelgimiz Galip Balkar’a zamaninda zirhli araba ve giiclii
koruma verilebilirdi; ama verilemedi.

Ermeni toplumu terdrist katilleriyle 6viinmektedir: Talat Paga’nin katili Soghomon
Tehlerian’1, Said Halim Paga’nin katili Arsavir Siragian’1, Bahaeddin Sakir’in katili
Aram Yergenian’t “milli kahramlar” olarak ilan etmisti. Bu kanli teroristler
kendilerinden sonraki Ermeni genclerine 6rnek oldular ve 1970’lerde yeni kusak
Ermeni teroristlerin yetismesini sagladilar. Unutmayalim, Bagkonsolos Mehmet
Baydar’in katili Yanikyan, Biiyiikel¢i Galip Balkar’in katilleri Levonian ve
Elbekian, Biiyiikelgi Dogan Tiirkmen’e saldiran Klinjian, Baskonsolos Kemal
Arikan’1n katili Sassounian ve diger kanl terdristler, bugiinkii Ermeni 6grencilere
“milli kahraman”lar diye tanitilmakta, drnek gosterilmektedirler. Bu bdyle devam
ettikce Ermeni toplumu yeni teroristler doguracak, Ermeni terdr gelenegi siiriip
gidecek ve firsat buldukc¢a bizi vuracaktir. Bunu, aklimizdan ¢ikarmayalim.

Yazi su iki ana boliimden olusuyor: I- Cumhuriyet Oncesinde Ermeni terdriinden
ornekler, II-Tiirk Diplomatlarina Kars1 Ermeni Suikastlar1 ve Avrupa Devletleri.
Bu boliimlerde hem Tiirklere yonelik Ermeni teroriindeki siirekliligi, hem de bu
teror karsisinda Avrupa Devletlerin tutumlarini belgelemeye calistik.

Burada yalniz Avrupa kitasindaki Ermeni terdr saldirilarini ele aldik. Avrupa
disinda, ABD’de, Kanada’da, Avustralya’da ve iran’da da yasanmis olan Ermeni
teror saldirilar1 bu yazida yoktur. Avrupa’daki saldirilar1 ele alirken de bircok
ayrintiy1 atladik. Saldirilarin nasil oldugu; kurbanlarinin kimlikleri, 6zge¢misleri;
saldir1 lizerine icte ve digta goriilen tepkiler, cenaze torenleri, torenlerde verebilen
mesajlar vs gibi ayrintilar1 yazinin diginda tuttuk. Biitiin bu konularda ve Avrupa
disindaki Ermeni teror saldirilar1 hakkinda genis bilgi i¢in iki ciltlik Sehit
Diplomatlarimiz (Bilgi Yayinevi, Ankara: 2000) adli kitabimiza bagvurulabilir diye
diistindiik.

Yazinin okuyuculara yararli olmast i¢ten dilegimizdir.
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I. CUMHURIYET ONCESINDE ERMENI TERORUNDEN ORNEKLER
Osmanli Bankasi Baskini (26 Agustos 1896)

Ermeni terdristlerin bir icadi da banka basmak olmustu. 26 Agustos 1896
tarihinde Istanbul’un Galata semtindeki Osmanli Bankas1 binas1 silahli bombali
Ermeni terdristler tarafindan basildi. Bankanin muhafizlar1 6ldiiriildii, memurlar:
rehin alindi, etrafa bombalar savruldu ve ortalik kana bulandi. Bu kanli1 baskin,
Tasnak Komitesi’nin eseridir. Bir yi1l once Babidli gosterisini Hingaklar
diizenlemisti. Osmanli Bankasi baskinin1 ise Tagnaklar gerceklestirdi.
Tagnaklarin torunlari, doksan yil sonra Biiyiikel¢ilik ve Baskonsolosluk
basacaklar, banka basan dedelerini Ornek aldiklarin1 ve onlardan asagi
kalmadiklarin1 gostereceklerdi.

Osmanl1 Bankas1 baskinin1 Boris, Mar ve Varto adlarinda ii¢ Rus Ermenisi yonetti.
Armen Garo takma adimi kullanan Karekin Pastirmaciyan da Atina’dan gelip
bunlara katildi. (Pastirmaciyan, 1908 Mesrutiyetinde Erzurum’dan Millet Vekili
sec¢ilmis, Birinci Diinya Savagi’nda da cetesiyle birlikte Ruslarin yaninda Tiirklere
kars1 savagmig olan komitacidir).

Tagnak Komitesi, Osmanli Bankas1’n1 basmak i¢in ii¢c ay hazirlik yapti, 753 bomba
hazirlandi. Bunlardan on ikisi 25’er kiloluktu. Bombalarin iizerinde Ermeni Ihtilal
Komitesi’nin (Tagnaksutyun) ilk harfleri vardi. Amerikan yapimi en iyi ve
miikemmel cinsten 800 adet tabanca saglandi. Elebag1 komitacilar ii¢ hafta 6nceden
Istanbul’a gelip baskini yonetme isini fiilen iistlendiler. Banka gevresinde, Galata,
Tepebasi, Galatasaray, Tiinel yakinlarinda kiralik odalar tutuldu ve buralara
bombali komitacilar yerlestirildi. Her biri 8-10 kisiden olusan bu komiteler, pusuda
bekledi ve banka baskini sirasinda ahaliye bomba yagdirdi. Hiikiimet merkezinin
baslica onemli noktalarin1 tutuldu. 6 komitaci, Zaptiye Nazir1 Nazim Pasa’ya
saldirmakla gorevlendirildi. Beyoglu’nun baglica caddelerinde siperler yapilmast,
buralara okiiz arabalariyla kum ve tas torbalar1 getirilip y1gilmas1 6ngoriildii.

Oldukg¢a genis kapsamli bu programin en 6nemli boliimii Osmanli Bankasi idi.
Sonunda 26 silahli Ermeni, 14 Agustos giinii bombalar1 ve dinamitleri yiiklenip
Galata’daki Osmanli Bankasi’na yiiriidiiler. Reis durumunda olan {i¢ii harig,
saldirganlarin hepsi Osmanli tebaast hamallardi. Osmanli Bankasi’ni1 bastilar.
Nobetci jandarma erini sehit edip bankaya daldilar. Banka iginden ates acarak
miildzzzm Mehmet’i, Hasan ¢avusu, er Ismail’i ve Tanas adindaki bir Rum’u
oldiirdiiler. Binanin i¢cinde de 30 kadar banka memurunu rehin aldilar ve binayi
igsgal ettiler. Bir gurup komitaci da bankaya yardima gelmemesi icin yakindaki
Voyvoda Polis Karakolu’na saldirdz...
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Bu kanl1 baskin sirasinda Avrupa devletlerin tutumu ne mi oldu?

Banka isgali 12 saat kadar siirdii. Sonunda Osmanli Bankasi Genel Miidiirii Sir
Edgar Vincent ve Rus Biiyiikel¢iligi Bas terclimanm1 Maximoff, komitacilarla
goriistiiler. Bankay1 basanlara serbestge Tiirkiye’den cikig giivencesi verildi. 17
kisi, Maximoff ile birlikte bankadan ¢iktilar. Sir Edgar’in yatinda misafir edildikten
sonra oradan Gironde adli Fransiz gemisi ile Marsilya’ya gittiler. Yani suglular
cezasiz kurtuldular.

Acaba bu bombali terdristler, Londra’nin the City semtinde, the Bank of England’1
basip icerdeki gorevlilerin bir boliimii 6ldiirmiis, digerlerini de 12 saat rehin tutmusg
olasalard1 yine boyle cesasiz kurtulabilirler miydi? Acaba Sir Edgard onlar1 da
yatinda mesafir eder miydi?

Yildiz Suikasti: Sultan Abdiilhamid’e Bombali Suikast (21 Temmuz 1905)

Osmanli Bankasi baskin1 vs. derken, Ermeni terorii nihayet Osmanl tahtina uzandi.
Tasnak Ermenileri, suikast dizilerini Osmanli Devleti’nin zirvesine kadar
tirmandirdilar. 21 Temmuz 1905 Cuma giinii dogrudan Sultan Abdiilhamid’e kars1
sansasyonel bir suikast diizenlediler.!

Ermeni Tagnak teroristleri, Ocak 1904’ te Sofya’da yaptiklar1 kongrede, Istanbul ve
izmir’de yogun terdr eylemlerine gecilmesini kararlastirdilar. Kongreye katilan
Rus Ermenilerinden Hristofor Mikaelyan’in Onerisiyle alinan bu karara gore,
Padisah’a suikast diizenlenecek, sonra da Babiali, Galata Kopriisii, Tiinel, Osmanl
Bankasi, Istanbul’daki yabanci Biiyiikelgilikler ile difer bazi binalar havaya
ucurulacakti. Boylece Osmanli bagkentine miithig bir kargasa ve ihtilal ¢ikarilacak,
istanbul kan ve ates icinde birakilacak, ardindan da Avrupa devletlerinin
miidahalesi saglanacakti.

Tagnaklar, bu karar dogrultusunda suikast hazirliklarina bagladilar. Baslangicta
bomba atarak suikasti gerceklestirmek istiyorlardi. Ancak, bu yolla basariya
ulagma, yani padigah1 6ldiirme sansinin az oldugu kanisina vardilar. Bomba atma
yerine, icine 80-100 kilo kadar patlayict yerlestirilecek bir araba kullanmaya karar
verdiler. Suikastte kullanilmak lizere Viyana’da bir araba fabrikasina sik bir fayton
siparis ettiler. Siparisi Kose Aristidi (Silvio Ricci) adli bir sahis verdi. Istanbul’a
gonderilen fayton, Mateo ve Mihal adli kigilerin yardimiyla giimriikten ¢ekildi ve
Sigli’de bir ahira kondu. Migirdi¢ ve Yerevant adli iki Ermeni faytona gézkulak
olmakla gorevlendirildiler.

1 Ismail Hakki Danismend, IzahliOsmanl Tarihi Kronolojisi, Dérdiincii Cilt, Istanbul: 1961, s. 348-350; Dr.
Vahdettin Engin, “Ter6riin taht’a uzandig: giin”, Tarih ve Medeniyet, Say1: 5, Temmuz 1994, s. 10-16; Esat Uras,
Tarihte Ermeniler, s.530-538
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Padisaha oldiiriicii darbe, Yildiz Camii’ne geldigi Cuma Selamlig1 sirasinda
indirilecekti. Belirlemelerine gore, II. Abdiilhamid’in, Cuma namazi sonrast
camiden ¢ikip arabasimin yanina varmasi 1 dakika 42 saniye tutmaktaydi. I¢ine
saatli bomba yerlestirilecek ve Yildiz Camii oniine birakilacak fayton tam Padigah
oradan gecerken patlayacakti.

Suikastte kullanilacak olan ve “Cehennem makinesi” adi verilen biiyilk bomba
Paris’ten satin alindi. Ayr1 ayr1 paketler halinde, parca parca, Atina ve Varna
yoluyla Istanbul’a gonderildi. Paketleri Istanbul’da Silvio Ricci (K6se Aristidi)
teslim aldi. Gerek Paris’ten getirtilen bomba, gerek Viyana’dan siparig edilen
fayton i¢cin 300 bin frank kadar para harcandi. Paralar, Amerika, Rusya ve
Bulgaristan’dan gonderilmisti.

I¢inde 80 kilo patlayic: yerlestirilebilen biiyiik bir saatli bombay1 hazirlayip dakika
ve saniye hesabiyla ayarlamak uzmanlik isiydi. Bunun i¢in Singer fabrikasinda
calisan ve dort yildir Istanbul’da oturan Edward Jorris adli Belgikali bir anarsistin
ve Rus Ermenilerinden Hristofor Mikaelyan, kizi Robina Kayan ve Konstantin
Kabulyan adli terdristlerin isbirligi saglandi. Bunlar Istanbul’da Beyoglu’nda
kiraladiklar1 bir apartmanda suikast planinin ayrintilarini goriislip saptadilar.
Suikast tertibinin asil elebasglar1 Kendiryan ve Kristofor Mikaelyan (Samuel Fein)
adl1 terdristlerdi.

Ermeni suikastcilar, planladiklar1 bigimde, 21 Temmuz 1905 Cuma giinii, igine 80
kiloluk bomba yerlestirilen zarif faytonlar: ile Yildiz Camisine geldiler ve namaz
bitince de saatli bombay1 harekete gegirdiler. Bir dakika kadar sonra Istanbul’un
her tarafindan duyulan korkung bir patlama oldu. Cami 6niinde park etmis olan at
arabalar1 siddetle yerlerinden si¢radilar. Cami avlusu bir anda ana baba giiniine
dondii, toz duman i¢inde kald1. Ortaliga takir tukur bir seyler yagdi. Saat kulesinin
taslar1 dokiildii. Camiin 6nii kan goliine dondii. Patlamanin oldugu yerde 70 santim
derinliginde bir cukur agildi. Sonu¢: Olayda, dordii gazeteci, licii asker olmak
izere 26 kisi can vermis, 58 kisi yaralanmigti. Ayrica 20 kadar hayvan telef
olmustu.

Suikast¢ilarin asil hedefleri olan Sultan II. Abdiilhamid yara bile almadan
kurtulmugtu! Padigahin o giin cami ¢ikisinda Seyhiilislam Cemalettin Efendi ile
ayakiistii kisaca sohbet etmis ve dolayisiyle biraz gecikmis olmasi, Ermeni
terdristlerin suikast planlarini suya diisiirmiistii. Yerli, yabanct pek ¢ok kisinin
igbirligiyle bir buguk yilda 300 bin frank harcanarak hazirlanan Ermeni komplosu
bosa gitmisti. Bu olay, yakin tarihimizde Yildiz Suikast:1 olarak bilinir.

Sonra ne oldu? Yildiz Suikasti, yeni bombal1 suikastlara da ilham vermistir. Seksen

yil sonra Tagnaklarin torunlar1 Tiirk diplomatlarinin arabalarina bomba
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yerlestirirken bir bakima dedelerinin Yildiz Suikastindan esinlenmiglerdir
denilebilir.

Berlin Suikasti: Eski Sadrazam Talat Pasa’nin Vurulmasi (15 Mart 1921)

Talat Paga, Sait Halim Pasa’nin sadrazamliktan ayrilmasi iizerine, 4 Subat 1917
glinii, vezirlik riitbesiyle ayn1 goreve getirildi. Bolsevik Ihtilali iizerine savastan
cekilen Rusya ile Brest-Litovsk Barig Antlagmasi’ni yapti. Birinci Diinya
Savag’nin kaybedildigini anlayinca, miitarekenin imzalanmasini kolaylastirmak
icin 8 Ekim 1918 giinii sadrazamliktan istifa etti. 1 Kastm 1918’de toplanan Ittihat
ve Terakki Kongresi’nde politikadan ¢ekildigini agikladi, ertesi giin de bir Alman
denizaltisiyla iilkeden ayrildi. Ayilirken Sadrazam Izzet Paga’ya gonderdigi
mektupta, “Millete karg1 hesap vermek ve tayin edilecek cezayi kemali cesaretle
¢ekmek” i¢in, “memleketin ecnebi niifuz ve tesirinden azade kaldigi giin” derhal
vatana donecegini bildirdi. Rusya iizerinden Almanya’ya gitti ve Ali Said takma
adiyla Almanya’nin baskenti Berlin’de yasamaga basladi.

Talat Pasa, Berlin’de siirekli olarak memleket sorunlarina zihin yoruyor ve
Anadolu’da gelisen bagimsizlik hareketine destek olmaya calisiyordu. Mustafa
Kemal Pasa ile de mektuplasiyordu.?2 Berlin’de kaldig1 ev, Charlottenburg’da,
Hardenberg sokag1 4 numaradaydi. Sonradan kendisine katilmis olan esiyle birlikte
orada sade bir yagsam siiriiyordu. Programli bir yasayis1 vardi. Hemen her giin saat
10-11 sularinda sokaga cikar, yiiriiyiis yapardi.

Talat Pasa, 15 Mart 1921 giinii gene ayni1 saatlerde evinden ¢ikiyordu. Hardenberg
sokaginda yilirimege basliyor. Birkac dakika sonra katil arkadan kendine
yaklagiyor, eliyle omzuna dokunarak “Talat, Talat” diye sesleniyordu. Adiyla
¢agrilan her insanin yapacagi gibi Talat Pasa da hemen sese dondii. Tam o anda
katil, Paganin bagina ¢ok yakindan ateg etti ve Pasa kanlar icinde yere serilirken
cevreden yetisenler katili kovalamaga bagladilar. Ellerindeki bastonlar,
semsiyelerle vurarak katili yere yatirdilar. Polis gelip olaya el koydu ve suciistii
yakalanan katilin Sogomon Tehlirian adli 24 yasinda bir Ermeni terorist oldugu
anlagildi.

Talat Paga’nin 6liimii yurt i¢inde ve yurt disinda genis yanki yapti. Bu konuda
Ibniilemin Mahmut Kemal Inan genis bilgi veriyor.3 O tarihte Berlin’de bulunan
Doktor Nazim da eski Maliye Nazir1 Cavid Bey’e yazdigi bir mektubunda Talat
Pasa’nin oliimiiyle ilgili su bilgileri vermistir:

2 Tevfik Cavdar, Talat Pasa, Bir Orgiit Ustasimin Yasam Ovykiisii, Ankara: 1984, s.444.
3 Ibniilemin Mahmut Kemal Inal, Son Sadrazamlar, Ugiincii Basilis, Istanbul: 1964, 5.1946-1972.

0 | Ermeni Arastirmalan
2010, Sayi 36



Ermeni Terortii Karsisinda Avrupa Devletlerinin Tutumlari

“...Katil son zamanlarda Talat’in evinin tam karsisina tesadiif eden evde bir
oda tutmus, her giin panjurlarini indirdigi penceresinin arkasindan Talat’1
tarassut altina altyormus. Martin on begine tesadiif eden sali giinii Talat
evden yalniz ¢ikmig. Eldiven satin almak icin yola koyulmus. Hardenberg
sokaginin 17 numaralt hususi konaginmin parmakliklar: oniine geldigi zaman,
arkasindan gelen katil biiyiik hacimde parabellum revolveriyle, hemen ii¢
dort parmak mesafeden ve arkadan kafatasina bir kursun sikmis. Talat
derhal teslim-i ruh etmis ve taslar iizerine Yyiiziikoyun diismiis. Katil
revolveri atip kagmaya baslamis. Lakin o sirada vakayt gorenler tarafindan
yakalanmuig, kafast yarildiktan sonra polise teslim edilmis. Onbiri ¢eyrek
gece eski Muhasebe miidiirii Salimbey bana geldi. Hardenberg sokaginda
birisinin ya oldiiriildiigiinii ya intihar ettigini anlatti. Salim bey olaya 200-
300 metre uzaktan sahit olmus. Fakat merak edip de yere diiseni nazari
tetkikten gecirmemis. Yalmiz iizerindeki palto ile kunduralarinin rengi
hatirinda kalmis. Bu rivayet bende hicbir gsiiphe uyandirmadi. Bes-alti
dakika sonra Riisuhi Bey geldi. Pasanin bana gelip gelmeyecegini sordum.
Bir ceyrek evvel evden ¢ikti dedi. Salim bey paltosunun rengi ile kunduralart
hakkinda izahat istedi. Riisuhi beyin cevaplar bizi endiseye diisiirdii. Hemen
kalkip olay yerine gittik. Cesedin iizerindeki ortiiyii kaldirinca biz de
beynimizden vurulmusa dondiik. Muhafiz bulunan polislere merhumun
hiiviyetini bildirdik ve oradan cekildik. Miiddeiumumilik tarafindan
tahkikati iptidaiyesi yapilmak icin ceset saat bire kadar bulundugu yerde
birakildi. Saat birde bir araba ile morga naklolundu. Cenaze merasimi
yapilmak iizere Cumartesi sabahi eve nakledildi. Cumartesi giinii 11.30 da
evde namazi kilindiktan sonra (esi ve baska kaynaklar namazin Berlin
camiinde kilindigini belirtiyorlar) muvakkaten intihap edilen bir mahalle
nakledildi. Davetnameler refikast ve Sark Kuliibii namina gonderildi.
Cenazede iimidimizin iistiinde bir kalabalik vardi. Bu kalabaligin en
mithimini Talat’in Tiirkiye'de tamdigr resmi Almanlar tegkil ediyordu.
Ondan sonra dogu halklart geliyordu. Reisicumhur, Basvekil, Hariciye ve
Adliye Nazirlar, diger erkdni hiikiimet taziye icin ozel memurlar
gonderdiler. Imparatorun basmabeyncisi de cenazede hazir bulunmugtu.
Vakti miinasibinde Istanbul’a nakledilmek iizere ceset badettahnit muhafaza
icinde tevdi olunan mahalde miiteaddit nutuklar irad edilmistir. Tiirkler
namina Baha (Dr. Bahaattin Sakir), Araplar namina Sekip Aslan ve
Kudiis’lii Seyh Abdiilkadir, Acemler namina iki geng, Almanlar namina
Mosyo Giinther ile Dr. Jack pek hararetli nutuklar irad etmiglerdir. Hazirun
bu nutuklari tam bir saat ayakta dinlemislerdir.”*

4 Aktaran Tevfik Cavdar, a.g.e, s.480-482.
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Sonras1?
Sonrast mi1? Sugiistii yakalanan Ermeni katil ne oldu?

Evet, terorist katil Tehlerian’a gelince, Alman yetkililer, sugiistii yakalanan bu
katilin miistahak oldugu cezaya carptirilacagi yolunda demecler vermislerdi. Katil
mahkemeye sevk edildi.

Alman mahkemesinin bu karari, Alman adaletinin ylizkaras1 ve tam bir hukuk
rezaleti idi. Sokak ortasinda, herkesin gozii Oniinde cinayet isleyen ve sugciistii
yakalanan terorist katil Tehlerian, hi¢bir cezaya carptirilmadan saliverildi. Biiytik
gosteriler arasinda ve bir kahraman gibi Alman hapishanesinden ¢ikip gitti. Ermeni
terorii karsisinda Alman adaleti iste budur! Buna bir mim koymak gerek.

Alman adaletinin yalniz Ermeni teroriine kanat germekle kalmadigi, Tiirkiye’ye
diisman ne kadar grup varsa hepsini korudugu ilerde sik goriilecektir. Sunu
unutmayalim: Alman adaleti, 1920’lerde Ermeni terdriine kanat gerdigi gibi, seksen
yil sonra Tiirkiye Cumhuriyeti’ne kars: yiikselen “Kara Ses” e de, PKK terdriine de
kanat gerecektir.

Katil Tehlirian, Tagnaklar tarafindan “Milli kahraman” ilan edildi, Ermeni
genclerine Ornek gosterildi. Zaten terdrist bir orgiit olarak kurulmus olan
Tagnaksutyun fideliklerinde Tayleriyan gibi daha bircok eli kanl terdrist katiller
yetistirilecekti. Talat Paga’y1 vuran katilin cezasiz kurtulmasi, ¢ok kotii bir emsal
yaratti, 6teki Ermeni terdristlerin ciiretini arttirdi ve onlar1 yeni yeni cinayetler
islemeye 6zendirdi. Ayn1 1921 yili iginde eski Sadrazam Sait Halim Pasa Roma’da
ve 18 Nisan 1922 giinii Dr.Bahaettin Sakir ve Cemal Azmi Beyler Berlin’de ve
Cemal Pasa da Tiflis’te yine Ermeni teroristler tarafindan vurulup sehit edildiler.

Sehit Talat Pasa’nin tahnit edilmis olan cesedi, 23 yillik bir gurbetten sonra,
gomiildiigii yerden ¢ikarildi, bayraga sarildi ve cicekler i¢inde, 6zel bir vagonla
Tirkiye’ye getirildi. 25 Subat 1944 giinii Sirkeci istasyonunda karsilandi. Ayn giin
top arabasiyla ve parlak bir askeri torenle Hiirriyet-i Ebediye tepesine gotiiriiliip
gomiildii. Cenazeye 200 celenk gonderilmisti. Boylece cigekler i¢inde bu sehit
Sadrazam vatan topragina kavugsmus ve oteki hiirriyet gehitlerinin yaninda ebedi
yerini almig oldu.

Ermeni orgiitleri, Talat Paga’nin katili Sogomon Teylerian (1896-1960) adina
ABD’nin Fresno gehrinde bir anmit diktiler.> Bir katile anit dikmek, zihinsel
sapikligin bir iiriinii olsa gerektir ve herhalde yalniz Ermeni terdritlerine 6zgii bir
istir.

5 Necla Basgiin, Tiirk-Ermeni lligkileri: Abdiilhamid’in Ciilusundan Zamanimiza Kadar, Ankara:1970, s.158.
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Roma Suikasti: Eski Sadrazam Sait Halim Pasa’nin Vurulmasi (6 Aralik 1921)

Talat Pasa’nin Berlin’de sehit edilmesinden dokuz ay kadar sonra, 6 Aralik 1921
tarihinde, eski sadrazam Sait Halim Paga da Roma’da sehit edildi. Sait Halim Paga
(1863-1921), suikasta kurban giden Osmanli sadrazamlarinin sonuncusu oldu. O da
Arshavir Shiragian adl1 bir Ermeni terdrist tarafindan vurulmugtur.

Misir Valisi Kavalali Mehmet Ali Pagsa’nin torunu, Prens Halim Pasa’nin biiyiik
oglu olan Sait Halim Paga, Istanbul’da Ayan Meclisi iiyesi idi. 1912 yilinda Devlet
Suras1 Bagkani ve 1913 yilinda da Mahmut Sevket Pasa kabinesinde Hariciye
Nazir1 oldu. Mahmut Sevket Pagsa’min Oldiiriilmesi ilizerine 12 Haziran 1913
tarihinde Sadrazamliga getirildi. Kurdugu hiikiimette Hariciye Nazirlig1 gérevini de
tstlendi. 1915 yilinda Hariciye Nazirligi’ndan, 3 Subat 1917 giinii de
Sadrazamlik’tan cekildi.

Balkan Savasi’nin sonu, Birinci Diinya Savagt’min ilk yillar1 Sait Halim Paga’nin
Sadrazamligi donemine rastlar. Onun zamaninda Edirne geri alinmig, Osmanl
Devleti Birinci Diinya Savasi’na siiriiklenmis ve 1915°te Ermeni tehciri
yasanmigtir.

Mondros Miitarekesi iizerine, Ingilizler Istanbul’a ayak basinca, Tiirkiye’de
amansiz bir “insan av1” baglatilnig, bir¢ok kimse sorgusuz sualsiz tutuklanmisti.
Tutuklanan ve “Bekiraga Boliigii” denen ugursuz hapishaneye tikilanlar arasinda
Sait Halim Paga da vardi. Ingilizler, bir siire sonra, Mayis 1919’da, Sait Halim
Pasa’y1 bir grup siyasi tutukluyla birlikte istanbul’dan alip Limni adasina siirdiiler.
i¢inde Ziya Gokalp, Mithat Siikrii (Bleda), Halil Mentese, Ahmet Agaoglu gibi
iinlii politikacilarin da bulundugu bu gurup 21 Eyliil 1919 giinii de Limni’den Malta
adasina gonderildiler.

Ankara Hiikiimeti’nin Ingilizlerle yaptig1 23 Ekim 1921 tarihli anlagsma geregince
Malta’daki Tiirk siirgiinlerin hepsi serbest birakildi. Siirgiinlerin ¢cogu 1921 yili
Kasim ay1 baglarinda Tiirkiye’ye dondii. Sait Halim Paga’nin Istanbul’a dénmesine
izin verilmedi. Paga, Roma’ya gidip bir otele yerlesti. Korumasiz ve silahsizdi.
Zaten hic siddet yanlist degildi, silah tagimazdi. Otele yerlestikten bir ay sonra, 8
Aralik 1921 giinii, Tiirkiye’nin Paris Diplomatik Miimessili Ahmet Ferit (Tek) Bey,
Ankara’ya su iki satirlik telgrafi ¢ekti:

“Yevmi gazetelerden - Bu sefer 7 (Aralik) Roma’dan alinan son telgrafta
Sadr-1 esbak Sait Halim Pasa’nin bir sahs-1 mechul tarafindan katledildigi
bildiriliyor.”®

6 Disisleri Bakanlhig1 Arsivi- Miit.70/1 ve Bilal N.Simsir, Malta Siirgiinleri, Istanbul, 1976, 5.298.
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Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Sadrazami olan Sait Halim Pasa, siirgiinden
kurtulduktan sonra, 6zgiirliigiin tadin1 ¢ikaramadan, 6 Aralik 1921 giinii Roma’da,
oteli dniinde, bir Ermeni teroristin kursunlariyla can vermisti. Kursun alnina isabet
etmis ve eski sadrazam hemen oracikta ruhunu teslim etmisti.

Sait Halim Paga’nin cesedi Roma’dan Istanbul’a getirilildi ve 20 Ocak 1922 giinii
Sultan Mahmut tiirbesinde babasi Halim Pasa’nin mezarinin yanina gomiildi.
Vatan topragi eski sadrazamini kucaklamakta kusur etmemistir.

Tiflis Suikasti: Biiyilk Cemal Pasa’min ve Iki Yaverinin Vurulmasi (21
Temmuz 1922)

ittihat ve Terakki iktidarimin ii¢ liderinden biri olan, “Biiyiik” sifatiyla da anilan
Ahmet Cemal Paga (1872-1922), taninmus bir Tiirk kumandan1 ve devlet adamudir.
Enver ve Talat Pasalar ile birlikte, 1908-1918 yillar1 arasinda Osmanli
Imparatorlugu’nun kaderi iizerinde dogrudan s6z sahibi olmug ve 1922 yilinda
Ermeni teroristler tarafindan vurulmustur.

Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savagi’nda yenilmesi iizerine, diger lttihatg
liderlerle birlikte Cemal Pasa da vatam terk etmek durumunda kaldi. Once
Almanya’ya gitti. Oradan Afganistan’a gecti. Ingilizlere kars1 savagmakta olan
Afgan ordusunu 1slah etmeye ve silahlandirmaya c¢aligti.

Cemal Pasa, Anadolu’da devam eden Kurtulus Savasi’ni uzaktan destekliyor,
Mustafa Kemal Pasa ile mektuplasiyordu. 5 Temmuz 1922 giinii Giircistan’in
bagkenti Tiflis’e geldi. Burada Ankara Hiikiimeti’nin temsilcisi Ahmet Muhtar Bey
ile goriistii. Tekrar Afganistan’a donme hazirligi igindeydi. 21 Temmuz 1922
gecesi ge¢ saatte oteline donerken, yaninda yaverleri Tegmen Siireyya Bey ve
Binbas1 Nusret Bey oldugu halde bir sokagin kosesinde, Kerekin Lalayan ve Sergo
Vartanyan adli Ermeni teroristlerin kurgunlariyla oldiiriildii. Cenazesi ertesi giin
Sah Abbas Camiine kaldirild: ve gegici olarak Tiflis mezarligina gomiildii. Cemal
Pasa’nin cenazesi, Kurtulugs Savasi’ndan sonra Erzurum’a getirildi ve buradaki
sehitlikte topraga verildi.”

O tarihte en kidemli diplomatimiz olan Ahmet Muhtar Bey Ankara Hiikiimeti’nin
Tiflis Miimessili veya Sefiri idi. Daha sonraki tarihlerde Moskova ve Washington
Biiyiikelcisi olarak da gorev yapan ve Milletvekili secilen Muhtar Bey, tam suikast
aksami yani 21 Temmuz 1922 aksami, Miimessillikte Cemal Pasa’y1 agirlamisti.
Aksam yemeginde birlikte olmuslardi. Yemekte miimessillik gorevlilerinden Firuz
(Kesim) ve Osman Kemal Beyler ile Paga’nin iki yaveri de vardi. Yemekte hazir

7 Tiirk Ansiklopedisi, Milli Egitim Basimevi, Ankara: 1960, Cilt X, s. 141-142.

4 | Ermeni Arastirmalan
2010, Sayi 36



Ermeni Terortii Karsisinda Avrupa Devletlerinin Tutumlari

bulunan Firuz Kesim, o aksam Cemal Pasa’nmin iki yaveriyle birlikte nasil
katledildigini sOyle anlatiyor:

“...Yaver Siireyya o giin Ankara’dan donmiis oldugundan, Anadolu ahvali ve
bilhassa cephelerdeki durumumuz hakkinda edinmis oldugu malumati ve bu
arada biiyiik Gazi’nin Cemal Pasa’ya karst olan tevecciih ve iyi niyetlerini
anlatiyor; gerek Muhtar Bey, gerek Cemal Pagsa iyi konusan insanlar
olduklarindan, sofra bir sohbet havasi icinde, pek neseli siiriip gitmisti.
Sofradan kalkilinca, Cemal Pasa, Ruslarin kendisine tahsis ettigi
ikametgdha donmek istedigini soyledi. Tiflis’te devamli orfi idare vardi.
Gece sokaga ¢itkma yasagi dolayistyla hepimize vesikalar verilmisti. Muhtar
Bey, her halde bir on sezisle, Cemal Paga’nin gece sokaga ¢ikmasint katiyen
istemedi ve ddeta yalvarircasina: ‘Pasam, burada kalin, merak etmeyin
rahatsiz olmazsiniz, yatagumiz var, yatin burada... Bu gece misafirimiz
olun...’ diye dakikalarca rica etti. Yazik ki, dinletemedi. Cemal Pasa, gayet
negeli ve kendine has, kibar haliyle; ‘Sizi rahatsiz etmeyelim Muhtar Bey,
zaten gidecegimiz yer de suracikta. Bu gece bu kadarlik kalsin... Yarin
sabah elbette yine goriisecegiz’ diye, mutlaka gitmekte israr ediyordu.

Nihayet, Muhtar Bey’e veda ile miimessillikten ayrildik. Pasa onde, biz
arkada, hep birlikte sokaga ciktik. Birkac adum ilerledikten sonra soldaki
sokak basinda, Osman Kemal ile ben, Pasa’ya veda ettik. Onlar, o sokaktaki
ikametgdhlarina gidecekler, biz de, yolumuza devam ile meydanin ilersinde
misafir oldugumuz “Orient” oteline gidecektik. Ayrildik. Onlar, kosesinde
bulundugumuz sokaga saptilar, biz yolumuza devam ederken, bes on adim
atmistik ki, miibalagasiz bir dakika sonra o sokaktan arka arkaya silah sesleri
geldi. Derhal oldugumuz yerde durduk. Hi¢ sesimiz ¢ikmiyordu. Donmusg
kalmus gibi idik, bir an tereddiitten sonra ikimiz de vaziyeti kavramis olmanin
heyecani icinde, ne saga, ne sola bakmadan birer golge gibi, doniip kosarak
Miimessillige gittik. Miimessillik de silah sesleriyle adeta yerinden oynamusti.
Herkes ayakta... Heyecan ve merak icinde.. Dikkat ettik, Miimessillikten
ctkarken, Siireyya’min elinde bulunan evrak ¢antast yoktu.”8

Aragtirmaci gazeteci Altan Deliorman, olayla ilgili su ek bilgileri veriyor:

“Suikast siyle cereyan etmisti: Ug kisi, Jukovski sokagimin kosesine
vardiklart zaman, bilinmeyen kimselerin hiicumuna ugranuslardi. Cemal
Pasa ile Nusret Bey, atilan kursunlarla derhal olmiislerdi. Siireyya Bey,
Biiyiik Petro sokagindan Sululak sokagina dogru kosmaga baslamis, fakat
elli metreden atildig1 tahmin edilen kursunlarla o da diismiistii.

8 Firuz Kesim, “Cemal Pasa Nasil Katledildi”, Yakin Tarihimiz, Cilt 2, s.131-132.; Ahmet Muhtar Bey hakkinda bkz.
Bilal N. Simsir, Bizim Diplomatlar, Ankara:1996, s.103-127.
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Yakinda itfaiye merkezi vardi. Orada gorevli, Karakin Dilenyan adinda biri,
kacan katilleri yakalamak istemis, fakat bir kursun da onu bulmugtu.
Itfaiyeci ile birlikte, oldukca uzak mesafede bulunan ve adi bilinmeyen bir
kadin da isabet alarak olmiistii. Suikastcilarin, tabancalarint pek cok kere
atesledikleri anlagiliyordu. Cemal Pasa’nin ensesine ve beline ii¢c kursun
isabet etmisti. Nusret Bey bes kursun, Siireyya Bey ise tek kursun yarasi
alnuglardi. Tabii ki Ermeni komitecilerinin usuliine gore, kursunlar arkadan
atilnustr...”®

Aym yazisinda Firuz Kesim sunlari ekliyor:

“Muhtar Bey ertesi giinii: ‘Allah rahmet eylesin’ diyordu, ‘bu akibet zaten
mukadderdi. Muhtar Bey gibi miihim sahsiyetleri imha etmege karar vermig
olduklarimi zaten biliyorduk, kendisi de bunu biliyordu. Fakat ‘Oliimden
kacilmaz, mukadder olan oliim gelince gelir’ derdi. Diin gece ne yazik
soziimii dinletemedim. Bu faciayt tacil ettirdik, ¢cok miiteessirim.’ Baska ne
denebilirdi? Ruslar, askeri kitalari, bandosu ile muazzam bir cenaze alayt
yaptirdilar ve Muhtar Bey’e hemen: ‘Cok yakin bir zamanda katilleri
yakalayacaklart’ hakkinda kat’i teminat verdiler. Benim bildigime gore, bu
vait bugiine kadar yerine getirilmemigtir.”

Demek ki, Ruslar da Ermeni katilleri yakalayip adalet 6niine ¢ikarmamaiglardir.

Lozan’da Ismet Pasa’ya Suikast (1922 - 1923)

Kasim 1922-Temmuz 1923 tarihleri arasinda toplanan ve aralikli olarak yedi ay
siiren Lozan Baris Konferansi’nda Tiirk Heyeti Baskani Ismet Pasa’ya (In6nii) ve
heyetimiz iiyelerine suikast diizenlenmesi ihtimali Ankara’yr siirekli
diisiindiirmiistiir. ismet Pasa, Lozan’a giderken, yaninda, yaver ve emir eri olarak
on kadar asker de gotiirmiistii. Bunlarin Pasay1r koruma gorevleri de vardi. Tiirk
istihbarat1 da olabilecek suikast tehditleri iizerine duyarlilikla egilmigti. Ankara’da
Atatiirk, konuyla dogrudan ve 6nemle ilgileniyordu. Lozan’da ikinci Tiirk delegesi
Dr. Riza Nur, bu konuda sunlar1 yaziyor:

“Konferansin ilk ictimaindan az bir miiddet sonra idi. Ermenilerin Ismet’i
(Inomii), beni vuracaklar: sayi olmus idi. Isvigre polisi Fransa ve Belcika
polislerinden malumat aliyor. Bunlari bize de soyliiyordu... Bu hususta pek
dikkat ve gayret gosteriyordu... Ermenilerin miihim komitesi Briiksel’de, biri
Paris’te, biri Cenevre’de imis... Isvicre polisi bizimle mesgul. Lozan polis
miidiirii ekseri bizim otele geliyor, oraya sivil polisler koymus, geleni gideni

9 Altan Deliorman, Tiirklere Karsi Ermeni Komitecileri, Bogazi¢i Yaynlari, Istanbul: 1973, s. 292-294.
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tetkik ediyor. Iki sivil polisi de bize verdi. Bunlar Ismet Pasa sokaga
ctkarken arkasindan gidiyorlar.”10

Talat Pagalardan, Sait Halim Pagalardan sonra Ermenilerin bu defa Lozan’da Ismet
Pasa’ya da suikast diizenleyeceklerini Ingilizler de haber almiglardi. Gazetedeki
kosesinde Mehmet Kemal, bu konuda sunlari yaziyor:

“.Polis miidiirii gelir, Ismet Pasa’ya durumu bildirir: ‘Pasa hazretleri
Ermeni cetelerinin size bir suikast yapacaklarint haber aldik, gorevimiz sizi
korumaktir. Ancak sizden bir ricamiz var, ilk onlem olarak konferans
salonuna gidip gelirken otomobilinizden Tiirk bayraginin kaldirilmasini rica
ediyoruz.’ Ismet Pasa bu oneriyi siddetle karsilar: ‘Ben burada bir Tiirk
delegesi olarak bulunuyorum. O bayragi kesinlikle kaldiramam. Ben bir
Tiirk delegesi olarak bir suikasta kurban gidebilirim. Fakat benim ardimdan
bir Tiirk delegesi daha gelir. Fakat Tiirk bayragir otomobilden hicbir zaman
kaldirimaz. Bin Tiirk delegesi bile kurban edilse bayrak kaldiriimaz,
yerinde durur.”11

Konferans: ikinci doneminde de suikast tehditleri Ismet Pasa’nin pesini birakmaz.
Lozan Konferansi yeniden ¢alismaya baglarken, Tiirk bagdelegesine karsi bu defa
Yunanistan’in suikast hazirlattigi haber alinir. 22 Nisan 1923 giinii Bagbakan
Hiiseyin Rauf Bey (Orbay), bunu sifre telgrafla Lozan’da bulunan ismet Pasa’ya
duyurur ve koruma onlemlerinin arttirilmasini ister.!2

Ismet Pasa suikastlardan korunmaya calisilirken, pek beklenmedik bir suikast
haberi Lozan Baris Konferansi’ni sarsar. Konferanstaki Rus delegesi Vorovski, 10
Mayis 1923 aksami otelinde yemek yerken vurulur. Vorovski’nin vurulmasi, Tiirk
Hiikiimeti’ni de pek kaygilandirdi. Lozan’da Rus delegesi 6ldiiriildiiyse, o giivensiz
sehirde- Allah gostermesin- Tiirk delegeleri de vurulabilirdi. Bagbakan Hiiseyin
Rauf Bey, Istanbul’daki Miittefik temsilcileri katinda hemen girigim yaptirdi ve
Lozan’daki Tiirk delegelerinin korunmalarimi istedi. Bunu Ismet Pasa’ya da haber
verdi. Ismet Pasa, bu ilgiye tesekkiir etti:

“Vorovski hadisesi sebebiyle heyet-i murahhasa iciin hiikiimetce ibraz
buyurulan alakaya arz-1 tegekkiir ederim. Yapilacak bagka bir sey olmadig
maruzdur.” dedi.\3

10 Ruza Nur, Hayat ve Hatiratim, Cilt 111, s.1066-1067.
11 Mehmet Kemal, “Tarihten Gelen”, Cumhuriyet, 8.XI. 1984.

12 Simsir, Lozan Telgraflart II, No.46 : Bagbakan Hiiseyin Rauf Bey’den Lozan’da Ismet Paga’ya sifre tel. Gayet
miistaceldir. Ankara, 22.4.1923, No.4.

13 Simsir, a.g.e., N0.229: Ismet Paga’dan Bagbakanliga tel. 13.5.1923, No.91.
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Lozan’da Rus delegesi Vorovski’nin vurulmasindan ii¢ giin sonra Ismet Pasa’ya
tekrar suikast hazirlandig1 haber alinir. Tiirk hiikiimeti hemen gerekli girisimlerde
bulunur. Bir yandan Istanbul’daki itilaf Devletleri Yiiksek Komiserlerine haber
verilir ve hiikiimetlerince gerekli onlemlerin alinmasr istenir. Ote yandan da suikast
hazirliklar1 Isvicre hiikiimetinin dikkatine getirilir. Bagbakan Hiiseyin Rauf Bey
(Orbay), 14 Mayis 1923 giinii Lozan’da Ismet Paga’y1 durumdan haberdar eder ve
Tiirkiye’nin Paris miimessilligine de “Zata mahsus” kaydiyla gunlar teller:

“Almanya’daki Tagnak ve Hingak Merkez-i Umumilerince iki grubun
Isvicre’ye izam edildikleri (yollandiklart), keza Almanya’da bulunan Cerkez
Ethem’in Isvigre’ye gectigi mevsuk kaydiyla bildiriliyor. Icab edenler
nezdinde derhal nazar-i dikkati celp ile tesebbiisatta bulunmanizi ve
neticenin siira-ti is’art mercudur” (Sonucunun tezelden bildirilmesi rica
olunur).14

Paris’teki Tiirkiye Miimessil vekili Hiiseyin Ragib Bey (Baydur), bu telgraf1 alir
almaz, o tarihte kendisine bagli olan Bern’deki Baskatip Numan Bey
(Menemencioglu) aracilifiyla Isvicre hiikiimetinin dikkatini cekti. Ote yandan da
Fransa Daisisleri Bakanligi’na bir nota verdi. Ermeni Tasnak ve Hincak
Komitelerinin, suikast yapmak igin Isvigre’ye iki grup terdrist gonderdiklerini,
Yunanlilarin hizmetinde bulunan Cerkez cetesinin bagi Cerkez Ethem’in de
Almanya’da Isvigre’ye gittigini duyurdu. Giivenlik makamlarinin durumdan
haberdar edilmesini 6nemle rica etti.!3

Tiirkiye’nin bu girigimleri iizerine Isvigre hiikiimeti, Ismet Paga’y1 korumak igin
daha sik1 6nlemler almistir. Lozan Konferansi’ni yerinde izlemis olan gazeteci Ali
Naci Karacan bu konuda sunlari yaziyor:

“Vorovski olayindan birkag giin sonra Isvicre hiikiimeti, Bern’den Lozan
zabitasina bazi siipheli kisilerin sinirt her nasusa gizli olarak gecerek
Isvigre’ye girdiklerini ve ihtimal Lozan’a gittiklerini haber verdi. Haberi
alan Lozan emniyet miidiirii biitiin polisini seferber etti. Zabita tarafindan
Lozan Palas otelinde, fakat 6zellikle Ismet Pasa’min dairesi etrafinda gayet
ciddi tedbirler alindigr goriiliiyordu. Ismet Pasa’min sahsim korumaya
memur sivillerle polislerin sayist arttirildi. Lozan polis miidiirii Tiirk

14 Simsir, a.g.e.,. No.236: Bagbakan Hiiseyin Rauf Bey’den Paris Miimessilligine sifre tel. 14.5.1923, No. 13066.

15  Simsir, a.g.e.,, No0.250: Paris Miimessilliginden Hariciye Vekaletine sifre tel. 17.5.1923, No.1680. Paris
Miimessilliginin Fransa Disigleri Bakanligina vermis oldugu 18.5.1923 tarihli, 1678 sayili notanin metni de
sudur:”La Mission Diplomatique Turque est informée par son Gouvernement que deux groupes d’individus ont été
dépéchés a Lausanne par les sieges centraux des comités révolutionnaires arméniens, Hintchak at Tachnak, a Berlin,
en vue de perpetrer des attentats. D’autre part le nommé Tcherkess Ethem, chef de bande circasien a la solde des
Grecs, qui se trouvaient dernierement en Allemagne, vient de se rendre en Suisse.”En portant ces faits a la haute
connaissance du Ministere des Affaires Etrangeres de la République, la Mission Diplomatique Turque le prie
instamment de bien vouloir en saisir la Streté Générale.”
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heyetine aldig tedbirlerin ihtiyati sebeplerini haber vermigti. Tiirk heyetinin
bulundugu kata yabanct hi¢ kimsenin c¢ikmasina miisaade edilmiyordu.
Isvigre simrimi gizlice gegen siiphelilerin Kafkasya’dan gelen komiteci
Ermeniler oldugu soyleniyordu. Lozan Emniyet Miidiirii Jaquiard: ‘Insan
kudreti dahilinde olan biitiin tedbirleri aldik. Ger¢i Almanya’dan bir takim
siipheli kimselerin hareket ettiklerini duyduk. Fakat bunlarin Isvicre
hududunu gecip gecmediklerinden heniiz emin degiliz. Oyle tedbirler aldik
ki Ismet Pasa’ya kargt bir suikast imkdnsizdir. Oteli bizzat kendim nezaret
altinda bulunduruyorum. Ismet Pasa’min aziz hayati bize emanettir. Her
vasita ile korunacaktir. Aldigumiz tedbirler ihtiyati mahiyettedir. Eger bu
adamlar hududu ge¢mislerse, emin olunuz ki yakayr ele vereceklerdir’
diyordu. Iste bu sirada idi ki, Lozan zabitast, Tiirk basdelegesine, bir ihtiyat
tedbiri olarak otomobilinin oOniine asilmakta olan kiiciik Tiirk bayragim
kaldirmasi ricasinda bulundu. Ismet Pasa, Lozan zabitasimin bu teklifine
hemen Tiirk bayragni tastyan otomobiline binerek bir hastaneyi ziyaret
etmek suretiyle cevap verdi. O, biitiin suikast haberlerine karsi tamamuiyla
ilgisiz, yabanct duruyor, bunlari nefrete deger buluyordu.”16

Anlasiliyor ki, Ismet Pasa Lozan’da her an bir suikasta ugramak tehdidiyle kars1
karsiya gelmistir. Kanli Ermeni Tasnak ve Hingak suikastcilar1 ismet Pasa’yi
vurmak i¢in firsat kollamiglardir.

Tiirk istihbarati komplo hazirliklarin1 dnceden haber almis ve zamaninda uyarilan
Isvigre makamlar: da Ismet Pasa’y1 ve Tiirk heyetini korumak icin ellerinden geleni
yapmiglardir. Bu sayededir ki suikastcilara firsat verilmemis, Ismet Pasa ve Tiirk
Heyeti, Lozan’daki gorevini bagariyla tamamlayip sag salim yurda
donebilmislerdir.

II. TURK DIPLOMATLARINA KARSI ERMENI SUIKASTLARI VE
AVRUPA DEVLETLERI

Birinci Viyana Suikasti: Ermeni Teroristler Viyana Biiyiikelcisi Danis
Tunaligil’ i 6ldiiriiyor. (Viyana, Avusturya, 22 Ekim 1975, Carsamba)

Avusturya polisi yanlis iz siiriiyor ve Ermeni terdriinii gormemezlikten geliyor.
Tutuklanan ve saliverilen saniklar

22 Ekim 1975 giinti o6gle iizeri iic silahli terdrist Tiirkiye’nin Viyana
Biiyiikelciligi’'ni basmig, personeli etkisiz hale getirmis ve teroristlerden biri

16  Karacan, a.g.e., 5.292.
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Biiyiikel¢inin makam odasina ¢ikip Biiyiikel¢i Danis Tunaligil’i ¢aligma masasinin
baginda sehit etmistir. Tunaligil, Ermeni terdristlerce sehit edilen ilk Tirk
Biiyiikelcisi’dir.

Avusturya polisi, Viyana suikast1 faillerini bulup yakalamak i¢in hemen harekete
gecti. Biiyiikel¢i Tunaligil’in oldiiriildiigii giin, olay yeri civarinda ve Viyana-
Stidbahnhof’ta, yani istasyonda, eskélleri su¢lulara benzetilen 13 kisi yakalands,
ama bunlar, gorgii taniklarina gosterildikten sonra saliverildi. Bu kisilerden 10’u
Yugoslav, biri Macar ve 2’si Romanyal1 idi. Aralarinda tek bir Ermeni sanik yoktu.
Bir ara ti¢ Yunanlidan kuskulanildi. Tiirkiye, isin pesindeydi. Olayin tahkikatiyla

ilgili olarak Avusturya makamlarindan ayrintili

bilgi istiyordu. Avusturyalilar, hem Viyana’da,

22 Ekim 1975 giinii hem Ankara’da bize bazi bilgiler veriyorlardi.
ogle iizeri ii¢ silahl Ama bunlar Ankara’y1 pek tatmin etmiyordu. 31
terorist Tiirkiye’nin Ekim aksami Viyana’daki Tiirkiye

Viyana Biiyiikelgiligi’ni Maslahatgiizar1 Alaaddin Taluy Avusturya
basmug, Biiyiikelgi Dénig Disisleri Bakanligina ¢agirildi. Siyasi Isler Genel
Tunalgil’i calisma Miidiirii ~ Biiyiikelci  Steiner,  cinayet
masasuun basinda sehit sorusturmasinin sonug¢larint Maslahatgiizara
etmigtir. Tunalgil, anlatti, Ankara’ya ulagtirilmak iizere kendisine

Ermeni teroristlerce gehit
edilen ilk Tiirk
Biiyiikelcisi’dir.

bir de not sundu. Biiyiikel¢i Steiner, 6zetle soyle
bir konugma yapti:

“Tiirk Dusisleri Bakanhigi, 22 Ekimdeki katl

olayimin  tahkikatiyla ilgili ayrintili  bilgi
istemigstir. Bugiin Icisleri Bakanmimizin Bagkanliginda, polis yetkililerinin ve
bizim katildigumiz uzun siiren bir toplanti yaptik. Dosyalart tekrar inceledik
ve bu komplike olayla ilgili bir not hazirladik. Bunu Bakanliginiza
ulastirilmak iizere size veriyorum. Biiyiikelci Ddnis Tunaligil’in menfur
katillerce oldiiriilmiis olmasindan duydugunuz tiziintii ve heyecani anlryoruz.
Biiyiikelcinizin vurulmus halile cekilmis fotograflart gordiim. Manzara
feciydi. Bizim iiziintiimiiz de derindir. Hiikiimetinizin emin olmasint isterim
ki, katillerin yakalanmasu icin ilk giinden beri elden gelen her sey yapilmis
ve yapilmaktadir. Nitekim bir ara iizerinde siiphe toplanmis olan Lukidis,
Panis ve Denis’i gormek iizere Viyana Emniyet Miidiiriinii Atina’ya
gonderdik. Kendisi bu ii¢ sahst bizzat gordii ve hatta bunlardan biyikl
olamin biyiklarinin sahte olup olmadigint bizzat kendisi kontrol etti. Viyana
Emniyet Miidiiriiniin, Atina’daki bulguyla ilgili Panis ve Denis’in katil
olmadiklart kanaatine vardigindan dolayr artik onlarin katil zanlisi olarak
iizerinde durmayacagiz. Zira bu durum bize sadece vakit kaybettirecektir”
diyor.
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Maslahatgiizar, Lukides, Panis ve Denis adl1 ti¢ Yunanlinin Biiyiikel¢iligimizdeki
gorgii taniklariyla yiizlegtirilmesinin saglanmasi i¢in daha 6nce yapmig oldugu
girigimi hatirlatiyor. Bunun iizerine Biiyiikel¢i Steiner soyle konusuyor:

“Sugsuz olduklarina kanaat getirdigimiz bu kisilerin tizerinde durulmasinin
artik faydali olacagina inanmiyoruz. Olayla ilgili olarak hazirlayip
verdigimiz Notun incelenmesinden de bdoyle bir yiizlestirmeye liizum
kalmadigr anlagilacaktir. Bundan sonra dikkatlerimizi baska yone cevirip
baska izler bulmaya ¢alismall ve adr gecen ii¢ Yunanliyla daha fazla vakit
kaybetmemeliyiz. 17

Verilen Notta tahkikat sonuglar1 sdyle anlatiliyor:

“22 Ekim 1975 giinii Biiyiikelci Tunaligil’in katledilmesinin hemen ardindan
olay yeri civarinda ve Viyana’nin Giiney Garinda (Stidbahnhof) suclularin
eskal tasvirine dayanarak 13 sahis yakalanmusgtir. Bu sahislardan 10’u
Yugoslav, 1’i Macar ve 2’si Romen idi. Yakalanan bu sahislar 22 Ekim 1975
giinii sat 22.00’ye dogru Viyana Polis Miidiirliigii Emniyet biirosunda Tiirk
Biiyiikelciligi personeline (teshis edilmek iizere) gosterildiler. Sonug, fikir
birligi ile olumsuz idi.

24 Ekim 1975 giinii saat 10.30°da, Avusturya - Cekoslovakya sinirinda,
Klein-Haugsdorf sinir kapisinda, Cekoslovakya’dan ¢ikis yapmakta olan ii¢
Yunan vatandast yakalandi. Bunlarin adlari Archontis Moldavamidis,
Konstantinus loannis ve Georgios Charissios’tur. Bu sahislar 22 Ekim
giinii, olay sirasinda Avusturya’da bulunuyorlardi. Mercedes marka, altin
metalik renkte, koyu renk i¢ dosemeli SH 8950 (D) plakasin tasiyan bir
binek otomobil kullaniyorlardi. Bunlar da 24 Ekim 1975 giinii 6¢leye dogru,
Viyana Polis Miidiirliigiinde, Tiirk Biiyiikelciligi gorgii taniklarina
gosterildiler. Sonug bu defa da fikir birligi ile olumsuz idi. Dolayisiyla bu ii¢
kisinin, yollarina devam edip Bati Almanya’ya gitmelerinde bir sakinca
yoktu.

Baska arastirmalar sirasinda, bir otel personelinin ihbari nedeniyle
siipheler, su iic Yunan vatandagi iizerinde toplandi: Theodore Loukidis,
Panayota Geormas ve Denis Tsaconas. Bu ii¢c Yunanl 19-21 Ekim tarihleri
araswnda bir Viyana otelinde kalmislardi. Avusturya giivenlik makamlarinin
derinlestirdikleri arastirmalarda, bunlarin, 21 Ekim 1975 giinii saat
16.00°da Berg civarinda Cekoslovakya istikametinde Avusturya sinirini
gectikleri tespit edildi. Cinayet giinii olan 22 Ekim 1975’de Bratislava’da
alig-veris yapmuslar ve bir futbol magina gitmisler. Bu hususta orijinal

17 Simsir, Sehit Diplomatlarimz I, s. 140-141: TC Viyana BE’den Disislerine tel. 1.11.1975.
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belgeler ve sarih tamik ifadeleri vardir. 23 Ekimde de saat 13.00’de
Komorn’den Cekoslovakya’yi terkedip Macaristan’a dogru gitmisler ve ayni
giin Macar simirindan Yugoslavya’ya gecmisler. 24 Ekim 1975 giinii de
Yugoslavya’dan Yunanistan’a seyahatlerinde Toyota marka Atina EA 4930
plakalr arabayt kullanmiglardtr.

Avusturya polis makamlarimin Interpol kanaliyla agcmis oldugu
kovusturmaya dayanan Atina polisi, bu ii¢c sahst Atina’ya gelir gelmez
sorguya c¢ekmistir. Avusturya Polis makamlarinmin, Atina’da, pasaport,
fatura, giris biletleri, bildiri gibi tiim belgeleri gormeleri saglanmistir. Bu
sahislardan ikisinin bryikli oldugu goriilmiistiir. Halbuki gorgii taniklarinin
ifadelerine gore suclularin biyiklart yoktu. Yapilan arastirmadan bu ii¢
sahsin kendi elleriyle Viyana’daki otel defterine Atina’daki dogru
adreslerini yazdiklari goriilmiistiir. Ayrica seyahatlerinde kullandiklari
arabamin bu sahislardan birinin adina kayithh oldugu anlasilmigtir.
Fevkalade ihtimamla vyiiriitiilen aragtirma sonucunda, bu sahislarin olay
glinii Avusturya’da bulunmadiklar: anlagilmistir ve bunlar hakkinda
Avusturya mahkemesinin verdigi tutuklama emri kaldiridmig, Interpol’iin
uluslararast kovusturma karart da iptal edilmigtir.

Mechul suclularin aranmasina israrla devam olunacaktir.'8 Avusturya
polisi, 27 Ekim giinii katil samig1 olarak bir kigiyi daha yakaladi. Yugoslav
uyruklu oldugu anlagilan bu sanik, ayni giin saat 13.15te gorgii taniklariyla
yiizlestirildi. Taniklar bu kisinin katillerden olmadigint soylediler.” 19

Yanbhs Iz Siiriildii ve Ermeni Faktorii Goz Ardi Edildi

Avusturya polisi, Biiyiikel¢i Danis Tunaligil’in katillerini ortaya ¢ikarabilmek igin
yogun bir ¢alisma yapmistir. Yillara uzanan bir tahkikat yiirlitmiistiir. Ancak,
Avusturya polis yetkilileri, hep yanlis iz siirmiisler ve dolayisiyla olumlu bir sonug
elde edememislerdir. Cinayetten hemen sonraki saatlerde ve giinlerde suglu
olduklar1 farz edilen epeyce insan yakalanmigtir. Bunlar icinde Macar, Romen,
Yugoslav ve Yunan vatandaslari vardi. Ama Ermeni yoktu. Siipheli goriilerek
gizlice izlenen, fakat yakalanmamis olan kimseler arasinda da bir tek Ermeni yoktu.
Yani Ermeniler arastirma kapsamina alinmamislardi. Viyana’da iki bin Ermeni
yastyordu. Bunlarin iki kilisesi vardi. Kiliselerden biri Ermeni Gregorien kilisesi
idi. Bu kilise, sozde Ermeni katliamini canli tutmak, Tiirk diigmanligin1 cemaatine

18  Simsir, a.g.e., s. 141: Avusturya Disislerinin 31.10.1975 giinii TC Viyana Biiyiikelgiligine sundugu not.
(Avusturya’nin Ankara Biiyiikel¢iligi bu notun icerigini Fransizca bir muhtira seklinde, 11 Kasim 1975 giinii
Disisleri Bakanligimiza da sunmustur.)

19 Simsir, a.g.e., TC Viyana BE’den Disislerine acik tel. Yildirim. 27.10.1975, No. 459.
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asilamak ve yasatmak icin elinden geleni yapiyordu. Avusturya’daki Ermeni
kilisesinin, Ermeni kuliiplerinin, derneklerinin Tunaligil’in Kkatilerine yataklik
etmis, lojistik destek saglamig olabilecegi akla bile getirilmemisti.

Oysa bu cinayeti, bir Ermeni orgiitii iistleniyordu. O giinlerde Ermeni teroristler,
“Tiirkiye’nin Viyana Biiytikel¢isi’ni biz oldiirdiik” diye iistiiste ac¢iklamalar
yaptilar. Paris Biiyiikelgimiz vurulunca, Ermeni tero6r orgiitii bu cinayeti de
iistlendi. Aciklamalar diinya basinina da Avusturya basinina da yansidi. Birkagint
kisaca hatirlayalim.

Viyana cinayetinin islendigi giin, bir Ermeni Avusturya’daki Ermeni
gizli orgiiti, New York’ta Associated Press kilisesinin, Ermeni
haber ajansina telefon ederek, Tunaligil’in kuliiplerinin,

derneklerinin Tunaligil’in
katillerine yataklik etmisg,
lojistik destek saglamig
olabilecegi akla bile
getirilmemisti. Oysa bu
cinayeti, bir Ermeni
orgiitii iistleniyordu.

oldiiriilmesi sorumlulugunu iistlendi. Avusturya
Radyo ve Televizyonu da bu haberi verdi.20
Haber ertesi giin yabanci basinda, bu arada
Beyrut gazetelerinde sdyle yayinlandi:

“New  York'ta, ‘Ermeni  Kurtulus
Orgiitii’nii  temsil ettigini soyleyen bir
adam, Carsamba giinii Associated Press’e
telefon ederek, orgiitiiniin Tunaligil’i
oldiirdiigiinii soylemigtir. Telefon eden, ‘Viyana eyleminin sorumlulugunu
iistlendigimizi size bildiriyorum” demis ve telefonu kapatmistir. 21

24 Ekim 1975 giinii Bat1 Almanya Radyosu (WDR) yaptig1 yayinda sunlar1 sdyledi:

“Paris’teki ilgili cevrelerde, Viyana’daki olaydan iki giin sonra, Paris’teki
Tiirk Biiyiikelcisinin de oldiiriilmesi tizerine bazi tahminler ortaya
atumaktadir. Bu tahminlerden birincisine gore, cinayetin, Ermeniler
tarafindan islendigi sanilmaktadir.”??

25 Ekim 1975 giinii, “Ermeni Soykirimi Adalet Komandolar1” adl1 gizli bir Ermeni
orgiitii Paris ve Bonn’da bildiri dagitt1. Paris ve Viyana’daki Tiirk Biiyiikelcilerinin,
“dlinya halklarinin dikkatlerini Ermenilerin durumu iizerine ¢ekmek amaciyla”
oldiiriildiiglini agikladi.23 Ayni bildiri, ayn1 giin, gazetelere, ajanslara, Elgiliklere,
bu arada Tiirkiye’nin Bonn Biiyiikel¢iligine de gonderildi.24 Yine ayni1 giin, Fransiz
haber ajans1 AFP’nin Beyrut biirosuna telefon eden bir kisi, gerek Viyana, gerek

20  Simgir, a.g.e., s. 148: TC Viyana BE’den Disislerine tel, 22.10.1975, No. 433.

21 “Turkish Envoy Shot Dead; 3 Gunmen Sought in Vienna”, Daily Star (Beyrut), 23.10.1975.

22 Simsir, Sehit Diplomatlariniz I, s. 149: TC Bonn Biiyiikelgiligi Basin Miisavirligi Basin Biilteni, 24.10.1975.
23 L’Orient (Beyrut), 26.10.1975.

24 Simgir, Sehit Diplomatlarimiz 1, s. 149: TC Bonn BE Basin Miisavirligi Basin Biilteni, 25.10.1975.
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Paris eylemleri, “Armée Secr’te Arménienne pour la Libération de I’Arménie”
(Ermenistan’in Kurtulusu i¢in Gizli Ermeni Ordusu) adli bir orgiit tarafindan
gerceklestirildigini soyledi.25 Bu orgiitiin Fransizca ve Ingilizce kisaltma adi
ASALA idi. Berlin’de cikan Tagesspiegel gazetesi de, 25 Ekim giinlii sayisinda,
“Avusturya’da Tiirk Biiyiikel¢isine karsi islenen cinayetin sorumlulugunu bir
Ermeni orgiitii tistlendi” diye yaziyordu.

Beyrut Biiyiikelgimiz Bedrettin Tuncel, Ankara’ya sunlar telledi:

“Beyrut’ta, 24 Ekimde (1975) mechul bir kisi AFP’ ye telefon ederek, Gizli
Ermeni Ordusu adina konustugunu bildirmis. Bu orgiitiin Viyana ve Paris
suikastlerini benimsedigini soylemis. Viyana eyleminin “Bordikiyan
hiicresi” ve Paris eyleminin “Korken Yanikian hiicresi” tarafindan
yapudigint bildirmistir. Telefon konusmast sonunda ‘yakinda yeni eylemler
hakkinda haber bekleyin’ demistir. 26

Tiraj1 5 milyona yakin olan Bild adli Alman bulvar gazetesi, 27 Ekim 1975 giinli
sayisinda; “48 saat icinde 2 Tiirk Biiyiikelgisi oldiiriildii. Failler anlasilan
Ermenilerdir” diye yazdi. Aym tarihli Siiddeutsches Zeitung gazetesi, Viyana ve
Paris suikastlartyla ilgili arastirmalarin “Ermeniler iizerine teksif edildigini”;
General Anzeiger gazetesi “Tunaligil’in katillerinin Liibnan’da Filistin fedailerince
yetistirildigini” ve Die Welt gazetesi “Bu cinayetten Ermenileri sorumlu tutmak
akla yakin geliyor” diye yaziyorlardi. Bonn Biiyiikel¢iligimiz bunlar1 Ankara’ya
rapor ediyordu.2’

Diger iilkelerin basin yayin organlarinda da benzer haberler ve yorumlar
cikiyordu. Madrid Biiyiikelcimiz Zeki Kuneralp, “Dért Ispanyol gazetesi,
‘Ermenistan Gizli Kurtulus Ordusunun’ bu cinayetlerin faili olabilecegi
ihtimaline deginmistir” diye rapor etmisti.28 Atina Biiyilikel¢imiz Kdmuran Giiriin
de sunlar1 bildirmisti:

“3 Ocak (1876) giinlii Yunan gazeteleri, gizli bir Ermeni orgiitiiniin iki Tiirk
Biiyiikelgisi’nin oldiiriilmesi sorumlulugunu iizerine aldigina dair Londra
ctkisly bir habere siitunlarinda yer vermislerdir. Haber, Yunanistan’dan
Londra’daki AFP temsilciligine postalanmig, 29 Aralik 1975 tarihli teksir
makinesinde ¢ogaltilmis bir bildiri metnine dayanmaktadir. Habere gore,
“Ermenistan’in Kurtulusu icin Gizli Ermeni Ordusu” adindaki bu orgiit,
Tiirkiye’nin ve miittefiklerinin menfaatlerini zarara ugratacak hareketlerine

25  Simsir, a.g.e., TC Atina BE’den Dusislerine tel. Yildirim. 25.10.1975.

26  Simgir, a.g.e.: TC Beyrut BE’den Disislerine agik tel. Yildirim. 26.10.1975.

27  Simgir, a.g.e.: TC Bonn BE’den Disislerine acik tel. 28.10.1975, No. 1033.

28  Simsir, a.g.e.: TC Madrid BE’den Disislerine yazi, 4.11.1975, No. 0505/1-835-334.
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devam edecegini ve iki Tiirk Biiyiikelcisini kisa adi ASALA olan bu orgiitiin
iki grubu tarafindan dldiiriildiigiinii beyan etmistir...”29

Bonn Biiyiikelcimiz Vahit Halefoglu, ayni haberin, Siiddeutsche Zeitung adli
Alman gazetesinin 3/4 Ocak 1976 giinlii sayisinda, “Ermeni Gizli Ordusu Tiirkleri
tehdit ediyor” basgligiyla yer aldigini bildiriyordu.30 3 Ocak 1976 giinlii Tiirk
gazeteleri de ayni haberi verdiler. Gazeteler, “Gizli bir Ermeni Orgiitii Tiirkiye’yi
tehdit ediyor”3! ve “Bildiri yayinlayan ‘Gizli Ermeni Ordusu’ orgiitii Tiirkiye’ye
tehditler savurdu32 gibi basliklar kullandilar. Yine 3 Ocak 1976 giinlii Wiener
Zeitung ve Kurier adli iki Viyana gazetesi de, “Gizli Ermeni Kurtulug Ordusu *“ adl1
orgiitiin, Biiylikel¢i Danig Tunaligil’in 6ldiiriilmesini iistlendiklerini yazdilar...

Ornekler devam edip gidiyor. Ermeni teréristler, Tiirkiye’nin Viyana ve Paris
Biiyiikelgilerini katlettiklerini adeta davul zurnayla ilan ediyorlar. Viyana
gazeteleri de bunu duyuruyor. Ama Avusturya polisi bu haberlere kulaklarini
tikiyor. Viyana Interpol Dairesi Bagkant Dr. Ernst Erben, Ermeni oOrgiitlerinin
Viyana ve Paris eylemlerini gerceklestirdiklerine dair yapilan ag¢iklamalara,
ihbarlara ve verilen haberlere “hiisnii itibar edilmemistir” diyor. Yani Avusturya
polisinin saniklar listesinde Ermeni yoktu; Ermeni teror orgiitleri yoktu.

Yiiriitiilen cinayet sorusturmasinda Ermeni faktorii zamaninda dikkate alinmamigti.
Bunun bir nedeni, belki, Ermeni teror orgiitlerinin varliginin dahi silipheyle
karsilanmasi olabilir. Polis, Ermenilerin teror orgiitleri kurduklarina pek
inanamamistir. Ciinkii Danis Tunaligil’in 6ldiirtilmesine kadar ASALA adi,
“Ermeni Adalet Komandolar1” ad1 hi¢ duyulmamisti. Bu terdr orgiitleri ilk defa o
zaman adlarin1 duyurmaga bagladilar. Poliste bunlarin dosyalar1 yoktu heniiz. Bir
habere gore, “Ermenistan’in Kurtulusu i¢in Gizli Ermeni Ordusu” (ASALA),
Viyana suikastindan sadece bir ay kadar once, 17 Eylil 1975’te kurulmustu.
ASALA, o giin Atina’daki AFP Ajansina gonderdigi bir biilten ile kurulusunu
duyurmustu. “Diger Ermeni partilerinden ve orgiitlerinden bagimsiz bir ihtilalci
genclik orgiitii olarak kuruldugunu ve bu orgiitiin amacinin Tiirkiye’ye kars1 silahli
bir direnis hareket organize etmek oldugunu” aciklamigti.33

Bir bagka habere gore ise ASALA, Danis Tunaligil’in vuruldugu giin kurulmustu.
Neue Ziircher Zeitung adli svigre gazetesi, 24 Ekim 1975 giinii, Reuter ajansina
dayanarak su haberi verdi:

29  Simsir, a.g.e.: TC Atina BE’den Disislerine tel. ivedi. 3.1.1976.

30  Simgir, a.g.e: TC Bonn BE’den Disislerine acik tel. 5.1.1976.

31  “Gizli bir Ermeni orgiitii Tiirkiye’yi tehdit ediyor”, Baris gazetesi, 3.1.1976.

32 “Bildiri yaymlayan ‘Gizli Ermeni Ordusu’ orgiitii Tiirkiye’ye tehditler savurdu”, Giinaydin, 3.1.1976.

33 “Paris’teki Tiirkiye Biiyiikelgisi bir Ermeni Orgiitii tarafindan katledildi”, Le Soir gazetesi (Briiksel)’den Aktaran;,
TC Briiksel BE’den Disislerine agik tel, 27.10.1975, No. 444.
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“Ermeni Gizli Ordusu: Carsamba giinii (22 Ekim 1975) Beyrut’ta bir Gizli
Ermeni Ordusunun kurulmus oldugu, Ingilizce ve Ermenice beyannameler
dagitilmak suretiyle ilan olunmugstur. Beyannamelerde bu hareketin
amacwn Ermenistan’in kurtulusu oldugu belirtilmektedir... 34

Tunaligil’in vuruldugu giin Ermeni Gizli Ordusu diye bir 6rgiit ¢cikip “ben bugiin
kuruldum, kurulur kurulmaz da Tiirk Biiyiikel¢isini 6ldiirdiim” demesi belki pek
inandirict goriilmemigtir. Ama ne olursa olsun bu agiklamalar dikkate alinmaliydi.
Kisa ad1 ASALA olan bu orgiit, 1srarla “Tiirk Biiyiikelgisini biz 6ldiirdiik” diye
aciklamalar yaparken, bunun hi¢ dikkate alinmamis olmasi1 Avusturya polisinin ¢ok
ciddi bir ihmalidir. Tunaligil’in katillerini
arastirirken Avusturya polis yetkilileri, kasitli
Kisa adi ASALA olan bu degilse bile ihmalci davranmiglardir. Dolayisiyla
orgiit, israrla “Tiirk cinayetin failleri ortaya ¢ikarilamamustir.
Biiyiikelcisini biz
oldiirdiik” diye Bu konuda Tiirkiye’nin de kusurlar1 olmustur.
agtklamalar yaparken, Tiirk tarafi, Tunaligil cinayetinin
bunun hig dikkate sorusturmasiyla ilgili olarak, gerek Ankara’da,
alinmamug f’{mfls’ gerek Viyana’da bir¢ok girisimlerde
Avu.stu.ry ap ohsm.m. gok bulunmustur; ama Ermenileri de arastirmak
ciddi bir ihmalidir. gerektigini  Avusturya tarafina hatirlatan
olmamistir. Cinayetten hemen sonraki giinler ve
aylar i¢inde Daigsisleri Bakanligimiz ve Viyana
Biiyiikelciligimiz yetkilileri, Avusturyali yetkililere cinayet arastirmalarinin
sonuclarini sik sik sormuslar, ama bir defa olsun Ermenileri de arastirtyor musunuz
diye sormamiglardir. Aymi sekilde Tiirk giivenlik yetkilileri ve Tiirk Interpolii de
Avusturya polisinin dikkatini Ermeniler {izerine ¢ekmemistir. Emniyet Genel
Miidiirliigiimiiz Istihbarat Baskan1 Mustafa Yigit, iki Baskomiserle birlikte Aralik
1975’te Viyana’ya gonderilmis ve 29-28 Aralik giinleri Avusturya giivenlik
yetkilileriyle goriigmeler yapmisti. Bu goriismeler sirasinda da Ermenileri aragtirma
ve sorusturma kapsamina almalar1 Avusturyali yetkililere telkin edilmemistir. Tiirk
basin yayin organlar1 da Biiyiikel¢i Tunaligil’in (ve Biiyiikel¢i Erez’in) Ermeniler
tarafindan vurulmus olabilecegine pek ihtimal vermiyor, daha cok Rumlar ve
Yunanlilar {izerinde duruyorlardi.

Avusturya polisinin tiger kisilik iki Yunanli gurubunu sorgulamasi, dikkatleri
biisbiitin Rumlar ve Yunanlilar iizerine cekmisti. Tiirk yetkililer ve Tiirk
kamuoyu, Biiyiikelcilerimizi vuranlarin Rum-Yunan ceteleri, 6zellikle EOKA-B
orgiitli olduguna inanmak istediler. Bagka bir ihtimali pek akla getirmediler. Uzun
bir suikast gelenegine sahip olan Ermenilerin vaktiyle Talat Pasa’lar1, Sait Halim
Pasa’lar1 vurduklan gibi simdi de Biiyiikelgi Danis Tunaligil’leri, ismail Erez’leri

34 Neue Ziircher Zeitung, 24.10.1975.
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vurmus olabileceklerini diisiinenlerin sayis1 parmakla gosterilebilecek kadar azdi.
Ornegin Beyrut Biiyiikelgimiz Bedrettin Tuncel, Ermeniler iizerinde ©nemle
duruyordu. Bonn Biiyilikelcimiz Vahit Halefoglu da Viyana cinayetinin Los
Angeles suikastinin “bir tekrari mahiyetinde oldugunu” yazmisti. Yani, Los
Angeles cinayeti bir Ermeni isi oldugu gibi, Viyana Biiyiikelgimiz Danig
Tunaligil’in de Ermeniler tarafindan vurulmus olabilecegine dikkati ¢ekmigti.
Ama o giinlerde Tiirkiye’de, Viyana cinayetini bir Rum-Yunan eylemi olarak
gorenler cok daha agirliktaydilar ve dolayisiyla Ermeni faktorii tamamen ihmal
edildi.

O giinlerde yapilan degerlendirmelerde hep Rumlar {izerinde duruldu, Ermeniler ise
arka plana itildi. Bir 6rnek: Ankara’nin talimati iizerine, 1975 Kasim ay1 basinda,
Lefkosa Biiyiikel¢iligimizde bir degerlendirme yapildi. Degerlendirmeye
Kibris’taki Kolordu Komutanimiz, Bayraktar ve Osman Orek de katildi. Viyana ve
Paris Biiyiikelcilerimizin sehit edilmelerinin “Tiirk devletini hedef aldig1 siiphe
gotiirmeyen terorist hareketler” oldugu tespit edildikten sonra, bu cinayetlerin
faillerinin Rum-Yunan mengeli olabilecekleri sonucuna varildi. Ermenilerin ise su
sirada boyle eylemler yapmalari icin “gecerli bir sebep ve vesile mevcut degildir”
dendi.3s

3 Ocak (1976) giinlii Yunan gazeteleri ASALA’nin, iki Tiirk Biiylikel¢isinin
oldiiriilmesi sorumlulugunu iizerine aldigim yazinca, Tiirk gazeteleri bunu da
kuskuyla ve tepkiyle karsiladilar. Bir gazetemiz, “Rumlar, Elgilerimizin
oldiiriiliisiinii Ermeni orgiitlerinin iizerine ytkmak istiyorlar” diye baghk att1.36
Sanki cinayetleri Rumlar islemisti de simdi sucu Ermenilerin ilizerine atmaya
calistyorlardi. Akillarda hep Rumlar vardi, Ermeniler iizerinde ise onemle duran
yoktu.

Kisacasi, Avusturya tarafi gibi Tiirk tarafi da Ermeniler tizerinde pek durmadi.
Danig Tunaligil’in katilleri bagka taraflarda arastirildi ve bulunamada.

Biiyiikel¢ci Danis Tunaligil’in Viyana’da sehit edilmesi olayi, Ermeniler
konusunda bizim bilgisizligimizi ve gafletimizi de su yiiziine ¢ikardi. Bizler,
Cumhuriyet kusaklariydik. Ermenilerin kokli bir terdr gelenegi oldugunu
hatirlamiyorduk. Ermeni toplumundaki bu terér damarinin siireklilik tasidigini,
kusaktan kusa aktarildiliin1 ise diigiinmiiyorduk. Hingaklarin, Tasnaklarin
Anadolu’yu ve hatta Imparatorluk payitaht: Istanbul’u kana bulayan o korkung
tedhig eylemlerini c¢oktan unutmustuk. Ermeni teroristlerin Anadolu’da
valilerimize, hatta Istanbul’da Yildiz’da Padisah Abdiilhamid’e nasil kanl
suikastlar diizenlemis olduklarini artik pek hatirlamiyorduk, harirlasak bile

35 Simsir, Sehit Diplomatlariniz I, s.152: TC Lefkose BE’den Disislerine tel. Yildirim. Zata Mahsus, 2.11.1975.
36  Terciiman, 4.1.1976.
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bunlarin bilincine varamiyor, bunlar1 tarih sayfalarinda malasl gibi okuyup
geciyorduk. Ermenilerin enternasyonal terérizmin Onciileri ve ustalari olduklarini,
eski sadrazamlarimizi ve devlet adamlarimizi Berlin’de, Roma’da, Tiflis’te
vurduklarini, Ismet Inénii’ye, Atatiirk’e suikastlar hazirladiklarini ve bugiin de
diinyanin her yerinde eylem yapabileceklerini hi¢ mi hi¢ aklimiza getirmiyorduk.
Evet bizler Cumhuriyet ¢ocuklartydik, Lozan’1n rehaveti i¢indeydik, ge¢misin act
olaylarina toptan siinger gecmistik ve Ermeni terorii tarihini de pek bilmiyorduk.
Ancak Viyana’da, Paris’te ve diger merkezlerde degerli diplomatlarimizi Ermeni
teroriine kurban verdikge, sarsila sarsila, hickira hickira gegten ge¢ uyanacak ve
bilgi eksikligimizi gidermeye calisacaktik.

Birinci Paris Suikasti: Ermeni Teroristler T.C. Paris Biiyiikelcisi [smail Erez’i
ve Makam Soforii Talip Yener’i Oldiiriiyor. (Paris, Fransa, 24 Ekim 1975,
Cuma)

Ismail Erez: Sehit Edilen Ikinci Biiyiikelgi

Viyana Biiyiikelgimiz Danis Tunaligil’in bir suikast sonucu gorevi basinda
oldiiriilmesinden sadece iki giin sonra, Paris Biiyiikelgimiz Ismail Erez ile makam
soforii Talip Yener de 24 Ekim 1975 Cuma giinii pusuya diisiiriiliip vuruldular.
Tirkiye, Viyana suikastinin sokunu atlatmadan Paris suikastinin darbesiyle
sarsildi; bir defa daha derinden sarsildi. Ermeni ter6rii, Tunaligil’in cenazesinin
topraga verilmesini bile beklemeden bizden iki kurban daha aldi. Tiirk Disigleri 48
saat icinde ii¢ sehit verdi. Ismail Erez, terér kurbani ikinci Biiyiikelgi, Ermeniler
tarafindan sehit edilen ikinci Tiirk Biiyiikelgisidir.

Biiyiikelcilik kara haberi Ankara’ya soyle telledi:
“Nr: 198 Yildirim miiddetli 24 1500 Paris B.Elg.

Bugiin (24 Ekim 1975, Cuma) saat 13.30 siralarinda, Biiyiikelcimiz Ismail
Erez ve sofor Talip Yener, bir resepsiyondan donerken Biiyiikelcilige 350-
400 metre mesafede Bir Hakeim kopriisiinden sag yakaya doniiste
otomobilin iyice yavasladig1 bir sirada, esmer goriiniislii oldugu bildirilen
ii¢ veya dort kisi tarafindan vurularak sehit edilmislerdir. Polisin topladig
ilk bilgilere gore, katiller yayan olarak karsidaki metro istasyonunun
merdivenlerine dogru ka¢cmuiglardur.

Yine polisin ifadesine gore, 9 mm c¢apinda otomatik tabancalarla ates
edilmigstir. Biiyiikel¢ci kalbinden ve boynundan aldigr yaralarla sehit
edilmigtir.
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Bilahare Sefarete de anonim bir telefonla Sefaretin havaya ucurulacagi,
bugiin herkesin olecegi bildirilmistir.

Arzederim.
Paris Biiyiikelciligi”37
Fransiz Bakan Uzgiin

Cinayetin islendigi 24 Ekim giinii, saat 18.30’da Fransa Disisleri Bakani
Sauvagnargue, Tiirkiye gegici Isgiideri Kamuran Tiizel’i kabul etti. Tiizel, bu
goriismeyi Ankara’ya sOyle rapor etti:

“Bakan, olaydan duydugu derin teessiirii dile getirdikten sonra Bayan
Erez’in durumunu sorup bassaglhig dileklerini kendisine iletmemi rica etti.
Kendisine, Biiyiikelci Erez ile sofor Yener’in katillerinin en kisa zamanda
yakalanarak adalete teslim edilmesi icin miimkiin olan her seyi yapmalarini
bekledigimizi ifade ve Fransa’daki biitiin misyonlarumiz ve bagh biirolarla
personel ve ailelerinin emniyeti, ayrica THY ucaklarimin giivenligi icin
gerekli tedbirlerin alinmasini talep ettim. Bu hususu kapsayan bir muhtirayi
da tevdi eyledim. Sauvagnargue, giivenlik makamlarindan aldigr bazi
bilgileri anlatti. Bunlara gore, cinayeti, Bir-Hakeim kopriisii civarinda
bekleyen iki kisinin sert donemeg¢ nedeniyle trafigin yavasladigi bir yerde
Biiyiikelcinin otomobilinin yavaslamasint beklemek suretiyle islediklerinin
anlagildigini, olay: yerinde goren sahitler olmadiginin ogrenildigini, mevcut
bir sahidin de pek giivenilir beyanlarda bulunmadigini, kullanilan sildhlarin
Viyvana’daki suikast sirasinda kullanilan silahla ayni tipte oldugunun
saptandigini, Paris’te bir Biiyiikelcinin katledilmesinin ilk defa goriilen bir
olay oldugunu belirtti.

Bakan, gerek cinayetin faillerinin yakalanmasi, gerek Fransa’daki
Misyonlarumizin ve personel ile ailelerinin giivenligi icin gerekli her tiirlii
tedbirin alindigini, ancak bu tedbirlerin daha sikilagtirilmast icin yeniden
Icisleri Bakani ile temas edecegini soyleyerek adigecene yammda telefon
etti. Bakan makaminda olmadigindan, Miistesardan daha siki tedbir
alinmaswni, THY ugaklart icin Orly’de de gerekli tertiplerin diisiiniilmesini
istedi.”38

37  Simsir, Sehit Diplomatlarimiz I, s. 167: T.C. Paris BE’den Disislerine teleks, yildirim, siireli, 24.10.1975
38  Simsir, Sehit Diplomatlarinz I, s.169-170: TC Paris BE’den Disislerine tel. Yildirim. 24.10.1975,
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Suikast Sorumlusu ASALA

Birinci Paris suikastinin sorumlulugunu, ASALA adli Ermeni teror orgiitii tistlendi.
Washington Biiyiikel¢imiz Melih Esenbel, bu konuda Ankara’ya sunlar bildirdi:

“Viyana ve Paris cinayetleri hakkinda bugiin (26 Ekim) New York Times’da
ctkan haberlerde, bir sahsin Liibnan’daki Ajans France Presse biirosuna
telefon ederek, biiyiikelcimizin ‘Armenian Secret Army for the Liberation of
Armenia’ (Ermenistan’in Kurtulusu icin Gizli Ermeni Ordusu ASALA)
tarafindan katledildigini soyledigi ifade olunmaktadur...”39

Cinayeti ASALA’nin iistlendigi yolundaki haber Fransiz basininda da ¢ikt1.40

“Beyrut’ta da 24 Ekimde (1975) mechul bir kisi AFP’ ye telefon ederek,
Gizli Ermeni Ordusu adina konustugunu bildirmis. Bu orgiitiin Viyana ve
Paris suikastlarini benimsedigini soylemis. Viyana eyleminin “Bordikiyan
hiicresi” ve Paris eyleminin “Korken Yanikian hiicresi” tarafindan
yapudigin bildirmigti. 41

ASALA, Paris suikastinin ardindan, Beyrut’ta bir de bildiri dagitmisti. E1-Muharrir
adli Beyrut gazetesinin 26 Ekim 1975 giinlii sayisinda yayinlanan bu bildiride soyle
diyordu:

“Biz bu devrimci siddet hareketlerini halkimiz ve dost Tiirk halkinin
diismant Tiirk emperyalizmini tasfiye gayesiyle yaptik. Bu yola gitmemizin
sebebi, her tiirlii yapict Ermeni hareketleri yollarimin tiikenmesi olmustur.
Viyana ve Paris Biiyiikelcilerini se¢cmemizin nedeni, uzun bir inceleme
sonucu bunlarin Tiirk ve Ermeni halklart ile Tiirk fasizminin gasbetmig
oldugu diger azinliklarin ve bunlarin icinde de Hatay’da bulunan Arap
halkina diismanliklarindan dolayidir.”*?

Le Soir adli Belcika gazetesi de, 27 Ekim 1975 giinti, “Paris’teki Tiirkiye
Biiyiikelcisi bir Ermeni orgiitii tarafindan katledildi” baglikli bir makale yayinladi.
Makalede, Paris suikasti hakkinda bilgi verildikten sonra, kisa adi ASALA olan
Ermenistan’in Kurtulusu i¢in Gizli Ermeni Ordusu adli orgiitiin, 17 Eyliil 1975
tarihinde kuruldugu, kurulusunu o tarihte AFP’ ye gonderdigi bir biiltenle
duyurdugu, diger Ermeni orgiitlerinden farkli olarak bir ihtilalci genglik orgiitii
oldugu, kurulusundan hemen sonra Tiirkiye’ye karsi silahli bir hareket baslattig1 ve

39  Simsir, a.g.e., s. 170 :TC Washington BE’den Disislerine agik tel. Cok ivedi. 26.10.1975.
40  Simgir, a.g.e., s. 170:TC Paris BE’den Dusislerine tel. Yildirim. 25.10.1975.
41  Simsir, a.g.e., s. 171: TC Beyrut BE’den Dusislerine agik tel. Yildirim. 26.10.1975.

s

42 Simsir, a.g.e., s. 171: TC Beyrut BE’den Disislerine acik tel. Yildirim. 27.10.1975.
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Ermeni milletine ¢agrida bulundugu anlatiliyordu. ASALA, Ermenilere “Ayaga
kalkma” c¢agrist yapiyor ve “Tiirk tehdidine karsi yegane hal caresi olan sildhli
ihtilal miicadelesine girisme zamani gelmistir” diyordu.43

Biiyiikel¢i Namik Yolga’min Raporu

Tiirk Hiikiimeti, rahmetli Biiyiikel¢i Erez’in yurda getirilmesi sirasinda cenazeye
refakat etmek tizere Biiyiikelci Namik Yolga’yr Paris’e gonderdi. Yolga, kidemli
bir biiyiigiimiizdii, Paris’te li¢ defa gorev yapmisti. Paris’te yapilacak resmi cenaze
toreni ve cenazenin yurda taginmasi iglerinin bagina gegti. Cinayeti sorusturan
Fransiz polis yetkilileriyle goriistii, onlara telkinlerde bulundu. Cenazenin en geg
26 Ekim Pazar aksami Ankara’ya getirilesi gerekiyordu; ¢iinkii 27 Ekim Pazartesi
glinii, Viyana Biiyiikelcimiz Danis Tunaligil ile Paris Biiyiikelcimiz Ismail Erez
icin Ankara’da cenaze toreni yapilacakti. Dolayisiyla Yolga sadece bir gece
Paris’te kaldi. Bu kisa zaman i¢inde edindigi bilgi ve izlenimler hakkinda Disisleri

Bakani Caglayangil’e bir rapor sundu. Yiiksek Miisavir Biiyiikelci Namik Yolga,
suikast ile ilgili olarak sunlar1 yazdi:

“Saldiri icin secilen yerin boyle bir is icin ne derece elverigli oldugu, diger
taraftan ilk once Sofor Talip Yener’e ates edilerek oldiiriilmek suretiyle,
esasen 90 derecelik donemecte ¢ok yavaslamis olan otomobilin tamamiyle
durmasinin saglandigi ve bu sayede yan kapi acilarak Biiyiikelciye ates
edilmesinin imkdn dahiline girdigi malumlaridir. Olayin cereyan tarzi
bakimindan istifham konusu, daha ziyade, canilerin o giin Biiyiikelcinin
izleyecegi programi nasil ogrendikleridir. Fransiz polisi bu nokta iizerinde
durmus, fakat heniiz bir sonuca varamamustir. Olay yerine, biraz vakit kaybi
ile, ilk once polis memurlar: ve dcil yardim arabas: gelmis, Biiyiikelcilik
olaydan takriben 45 dakika sonra haberdar edilmigstir. Miistesar Kdmuran
Tiizel derhal olay yerine gitmis, ancak rahmetli Erez’i artik can vermis
olarak sedye iizerinde gorebilmistir. Polis memurunun miistesar
arkadasimiza, rahmetli Biiyiikelcinin naasini gostererek, ‘Bu tip’ i taniyor
musunuz?’ seklinde soru yoneltisi, yeteri kadar act bir olay icinde
Fransizlarin ldubaliligini gostermesi itibariyle, kaydedilmeye deger.
‘Fransiz emniyetinin olayr adi bir polis vakiast olarak gordiigii’ yolundaki
degerlendirmenin, polis memurunun bu soéziine dayandigr anlasilmigtir.
Kaldi ki, polis memurunun bu soruyu sormasi da anlamsizdir. Zira
Paris’teki usule gore diplomatik misyon gseflerinin arabalarina CMD
plakasi, normal kordiplomatik plakasina ildveten konulmak mutattir;
binaenaleyh arabamin bir Biiyiikelciye ait oldugu ilk bakista tabiatiyle

43 Simgir, a.g.e., s.171: TC Briiksel BE’den Disislerine agik tel. Yildirim. 27.10.1975.
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anlagilmigtir. Diger taraftan sofor ile Biiyiikelcinin arabadaki oturma
yerlerinden her birinin sifatlart kolaylikla ¢ikarilabilir. Nihayet, cinayetten
Biiyiikelciligi haberdar eden polis, elbette ki otomobilin kime ait oldugunu
tespit etmis bulunuyordu. Nezdime cagirarak goristigiim ilgili (Fransiz)
memurlar, yapmis olduklart sorusturma sonucuna ve elde mevcut diger
bilgilere dayanarak, cinayeti Ermenilerin islemis olmasini muhtemel
gormediklerini (menfi) beyan ettiler.

Olay ile ilgili sorusturmayu yiiriitmekte olan Adli Polis Cinayet Boliimii Sefi
Ottavioli, Cumartesi (25 Ekim) aksami sonucglar hakkinda bilgi vermek
lizere Biiyiikelgilife gelecekti. Iki Biiyiikelcilik
memurunun yiiriittigii ve Miistesar Tiiziin’iin

Nezdime cagwrarak zaman zaman katildigr  goriismede hazir
goriigtiigiim ilgili (Fransiz) bulundum.
memurlar, yapmis
olduklar sorusturma Konunun bizatihi ve Tiirk Fransiz miinasebetleri
sonucuna ve elde mevcut bakimindan dnemi olgiisiinde azami gayret sarfi

diger bilgilere dayanarak,
cinayeti Ermenilerin
islemis olmasini muhtemel
gormediklerini (menfi)
beyan ettiler.

hususundaki (Miistesar arkadasumizin da kuvvetli
ifadelerle tekrarladigr) goriistimiizii Fransiz
muhatabiniz, fazla tizerinde durmaksizin paylasti.
Ayrilirken de, ‘Size vaat edebilecegim sudur:
Elimizden geleni yapacagiz ve gercegi size oldugu
gibi soyleyecegiz’ dedi.”*

Bu raporda dikkati ceken sudur: Suikasti ASALA adli Ermeni teror orgiitii
iistlendigi halde Fransiz polisi “cinayeti Ermenilerin islemis olmasini muhtemel
gormediklerini” soylemekteydi.

Sorusturma ve Arastirmalar

Tiirkiye, Biiyiikelci Ismail Erez ile sofor Talip Yener’i sehit eden katillerin bir an
once yakalanip adalet oniine ¢ikarilmasini bekliyordu. Paris Biiyiikel¢iligimiz, bu
yonde {ist iiste girisimlerde bulundu ve Fransiz makamlarindan alabildigi bilgileri
giinii giiniine Ankara’ya bildirdi. Biiyiikelcilik, cinayetin ertesi giinii Ankara’ya
ozetle su bilgileri veriyordu:

“Otopsi sonucundan anlasildigina gore, Biiyiikelci 5, sofor 3 kursun yarast
almuigtir. Cinayet yeri yakuminda 38’lik bir tabanca bulunmustur. Silahin 15
mermilik hacmi ve icinde 8 mermi vardir. Fransiz polisinin elde ettigi

44 Simsir, a.g.e., s. 172: Paris Biiyiikelgisi Ismail Erez’in 6ldiiriilmesi olay1 ve cenazesinin yurda nakli konusunda
Yiiksek Miisavir Biiyiikelgi Namik Yolga’dan Disisleri Bakanina Servis Notu, Gizli, 4 Kasim 1975.
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bilgiler, Viyana polisinden alinan bilgilerle karsilastirilmis ve faillerin yas,
tip, renk, ciisse ve sayir bakimindan tamamen birbirine uydugu goriilmiistiir.
Cesitli operasyonlar diisiiniilmektedir. Kara ve hava ¢ikis kapilarinda siki
kontrol tedbirleri alinmigtir. 45

iki giin sonra Biiyiikel¢iligimiz, sorusturmay: yiiriiten Fransiz giivenlik
yetkilerinin, son giinlerde Fransa’ya gelmis olan Yunanlilar ve Tiirkler iizerinde
durduklarin1 haber veriyordu. Tiirkler iizerinde de durulmasinin nedeni
soruldugunda, “biitiin ihtimalleri goéz oniinde tutarak sorusturmay yiiriittiikleri”
cevabi verilmisti.

27 Ekim giinti Biiyiikel¢imizin makam otomobilinin balistik incelemesi yapilmist.
Inceleme sirasinda Biiyiikelgiligimiz Ikinci Katibi Alp Karaosmanoglu da orada
bulunuyordu. Inceleme sonunda su bilgiler ortaya cikti: “Arka sol kap1 altina
saplanmis bir mermi bulundu. ilgililer bu merminin 9 mm’lik bir tabancadan
atildigin1 soylediler. Toplam 9 mermi, 7 kovan bulundu. ki kovan da cinayet
yerinde, lagim deliklerinde arandi. Asgari iki tabancadan ates edildigi anlagildi.
Biri 9 mm’lik Parabellum, diger de 9 mm’lik, fakat daha kisa namlulu imis. Bir
polis yetkilisi 25 Ekim giinii 13 Ermeniyi sorguya cektigini ve bu cinayeti
Ermenilerin islemedikleri kanaatina vardigini sdylemisgtir.”46

Ermeni teror orgiiti ASALA, Tiirkiye’nin Paris Biiyiikelgisine karsi diizenlenen
suikast1 {iistlendigini agiklarken, Fransiz polisi “bu cinayeti Ermenilerin
islemediklerini” savunuyordu. Nasil boyle bir kanaate vardiklart ise
anlagilamiyordu.

Sorusturmalar devam ederken Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 52. y1ldoniimii geldi. Paris
Biiyiikelciligimiz, cinayetten bes giin sonraya rastlayan ve davetiyeleri 6nceden
gonderilmis olan 29 Ekim 1975 Cumbhuriyet bayrami davetinin iptal edilip
edilmeyecegi konusunda Ankara’dan talimat istedi. Digisleri Bakanlig1’nin talimati
iizerine, o yil, diger dig misyonlarimizda oldugu gibi Paris Biiyiikelciligimizde de
Cumbhuriyet bayrami kutlandi. Siki giivenlik onlemleri altinda diizenlenen
resepsiyona katilim biiyiikk oldu. Kiiltiir Isleriyle Gorevli Devlet Bakani,
Genelkurmay Ikinci Bagkani, yiiksek riitbeli subaylar, miidiirler, yabanci misyon
sefleri katilanlar arasindaydi.#?

Fransiz polisi, 29 Ekim giinii, katillerin robot resimlerini ¢izdirmisti. Dort gorgii
taniginin ifadelerine gore ¢izilen resimlerin birer 6rnegi Biiyiikelgiligimize de
verilmigti. Biiylikel¢iligimiz bunlari, ertesi giin THY pilotuyla Ankara’ya

45  Simgir, a.g.e., s. 173: TC Paris BE’den Disislerine tel. Yildirim. 25.10.1975.
46 Simgir, a.g.e., 184: TC Paris BE’den Disislerine tel. Yildirim. Siireli. 28.10.1975.
47  Simgir, a.g.e., s. 185: TC Paris BE’den Disislerine acik tel. Yildirim. 30.10.1975.
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gondermigtir. Polis, bu robot resimlerin, Viyana Biiyiikel¢cimizin katillerinin robot
resimlerine benzedigini sGylemistir.48 Fakat Fransiz gazeteleri ve televizyonlari,
cizilen robot resimleri yayinlamaya yanagmamislardir. Bunlar gecten gecg
yayinlatabilmek i¢in girisimlerde bulunmak gerekmistir.

30 Ekim 1975 giinii Paris Biiyiikel¢iligimiz Miistesar1 Orhan Aka ile ikinci Katip
Alp Karaosmanoglu, Fransa Emniyet Genel Miidiirii Paolini’yi ziyaret etmislerdir.
Miistesar Aka, menfur cinayeti isleyenlerin tezelden yakalanmalarina Tiirk
Hiikiimetinin biiyiik 6nem verdigini tekrarlamig ve miimkiin olanin azamisinin
yapilmasini bekledigimizi belirtmistir. Paolini, Fransa Cumhurbagkani ile Igisleri
Bakaninin da bu konuda kendisine kesin talimat vermis olduklarini, konuya biiyiik
onem verdiklerini, ellerinden geleni yaptiklarini soylemistir. Sorusturmanin son
durumu konusunda kendisine yoneltilen sorular iizerine de Paolini sunlari
sOylemistir:

“Calismalarimizda halen olii bir noktaya gelmis bulunuyoruz. Ciinkii eldeki
ipuglari ve cegitli faktorler tizerinde gerekli biitiin arastirmalar yapildi. Bu
gibi cinayetlerle ilgili olabilecek, bizce bilinen kisiler hakkinda genis
sorusturmalar yapildi ve sonu¢ maalesef tatminkdr olmadi. Yeni unsurlar
olmadik¢a tahkikatin bu noktadan ileriye gotiiriilmesi olanaklart sinirl
kalacaga benzemektedir. Bu sozlerimle iimitlerin tamamen kayboldugunu
soylemek istemiyorum. Ama yersiz iimit vermekten de kacintyorum.”49

Miistesar Aka, katillerin robot resimlerinin Fransiz gazete ve televizyonlarinda
yayinlatilmasini istemis ve katilleri ihbar edeceklere 6diil vaad edilmesini telkin
etmisti. Emniyet Genel Miidiirii Paolini, fotograflar1 yayinlatmak icin elinden
geleni yapagini, 6diil isini de diislinecegini sdylemisti. Ama resimler 30 ve 31 Ekim
giinleri de yayinlanmamistir. Bunun iizerine Biiyiikelciligimiz, Bagbakanlik Ozel
Kalemi katinda girisimde bulunmustur. Bu girisimden sonra robot resimler 1 Kasim
1975 giinii televizyonun saat 13.00 haberlerinde gosterilmis ve 1-2 Kasim tarihli
“Le Parisien Libéré” gazetesinde ve 2-3 Kasim giinlii France-Soir gazetesinde
yayinlanmistir.5¢ Demek ki robot resimler, cinayetten 8-10 giin sonra
yayinlatilabilmisgtir.

Biiyiikel¢i Ismail Erez’in cenazesini yurda getirmek icin Paris’e gonderilmis olan
Bakan Yiiksek Miisaviri Biiylikelgi Namik Yolga, 4 Kasim giinii Disigleri Bakani
Caglayangil’e bir rapor sunmustu. Bu raporunda Yolga, cinayet sorusturmasiyla
ilgili olarak sunlar1 soyliiyor:

48  Simgir, a.g.e., s. 185: TC Paris BE’den Disislerine tel. Yildirim Stireli. 30.10.1975.
49  Simgir, a.g.e., s. 185: TC Paris BE’den Digsislerine tel. Yildirim. Zata Mahsus. 30.10.1975.
50  Simgir, a.g.e., s. 186: TC Paris BE’den Disislerine tel. Yildirim. 1.11.1975.
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“Paris’teki kisa siire icinde Bakanlik mensuplart ile ve (Cinayet Masasi
Sefi) M. Ottavioli ile vaki goriismelerden edindigim genel izlenim, Fransiz
polisinin  sorusturma isini geregi kadar oOnemle yiiriitmedigi
merkezindedir. Meseld sahitlerin ayrintili ifadelerinin alinmasi, robot
resmin ¢izilmesi, Biiyiikelcilik arabasinin kapisindaki ve bulunan tabanca
sarjoriindeki parmak izlerinin kontrol ve karsilastirilmalary gibi islemlere
hafta sonu tatilinin engel olarak kiymetli bir zaman kaybettirdigi
anlastltyordu.”5!

Kasim ay1 ortalarinda Fransiz polis yetkilileri, sorusturmaya devam ettiklerini,
saptadiklar1 bazi isimler iizerinde durduklarimi, fakat sorusturmanin selameti
bakimindan simdilik Tiirkiye Biiyiikelciligine daha fazla bilgi vermeyeceklerini
sOyliiyorlardi. Cinayette kullanilan tabancalarin Macar yapimi, “Fesyvergyar”
marka ve “Vallam”modeli tabancalar olduklar: bildiriliyordu. Bunlar, o giine kadar
Fransa’da hemen hemen hi¢ rastlanmamis olan silahlardi. Bu tabancalar Viyana
suikastinda kullanilmig olan Macar tabancasi tipinde goriiniiyordu.>2

Aralik ayinda Fransiz makamlarindan yeni bir bilgi alinamadi. Yilbasinda
Emniyet Genel Miidiirliigiimiiz Istihbarat Bagkani Mustafa Yigit ile Ankara
Cinayet Masas1 Sefi Omer Aygiin Paris’e gonderildiler. 6 Ocak 1976 giinii Paris
cinayet masasi ilgileriyle goriistiiler. Bu goriismeden de olumlu bir sonug ¢ikmadi.
Fransiz polisi, Paris’te sayilar1 85 kisi kadar olan Kibrisli Rumlar iizerinde
durmustu. Her ihtimali gbz oniinde bulundurmak ic¢in sayilar1 11-12 kadar olan
Paris’teki asir1 solcu Tiirkler arasinda da sorusturma yapilmisti. Bunlardan bir
ipucu elde edilememisti. Fransiz cinayet masasi ilgilileri, Viyana ve Paris
cinayetlerinin siyasi cinayetler oldugunu anlamiglardi. Ama amacin ne oldugunu,
bu cinayetlerin Tiirkiye’de ne degistirecegini anlayamamiglardi. “Eger kendilerine
bu hususlarda bilgi verilirse tahkikatlarin1 daha sihhatli bir gekilde
yonlendirebileceklerini” soylemislerdi. Mustafa Yigit, bu cinayetlerin Tiirk
devletini hedef aldigin1 sdylemisti.>3

Aradan aylar gecti. 27 Mayis 1976 giinii Paris’teki “Ermeni Evi’nde bir bomba
patladi. Patlama sonucu bir Ermeni 6ldii, bir diger Ermeni yarali olarak Fransiz
polisince yakalandi. Ayni yerde “Ermeni Katliami Adalet Komandolar1” imzali
bildiriler ale gecti. Bu bildiriler, daha 6nce Paris Biiyiikelgimiz Ismail Erez’in
oldiiriilmesi tizerine basina gonderilen bildirinin tipkistydi. Kagit ayni, basildigi
matbaa ayniydi. Bildirinin basildigi kagit, Fransa’da kullanilmayan ve yalniz
italya’da bulunan bir boyuttaydi. Yapilan arastirmada bu kagitlarin Italya’da,

51  Simsir, a.g.e., s. 186: Paris Biiyiikelgisi Ismail Erez’in 6ldiiriilmesi olay1 ve cenazesinin yurda nakli konusunda
Yiiksek Miisavir Biiyiikelgi Namik Yolga’dan Disisleri Bakanina Servis Notu, Gizli, 4 Kasim 1975.

52 Simgir, a.g.e., s. 186: TC Paris BE’den Disislerine tel. Cok ivedi. 13.11.1975, ve 19.11.1975.
53 Simsir, a.g.e., s. 186: TC Paris BE’den Disislerine tel. Ivedi. 11.1.1976.
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Fabriano’daki Miliani firmasinin iiriinii oldugu, 1974 yilinda 110.000 adedinin
Liibnan’a ihra¢ edilmis bulundugu anlasilmisti. Fransiz polisi, Erez’i vuranlarin
Ermeniler olduguna nihayet kanaat getirmisgti.

1976 Kasim ay1 baginda Digisleri Bakam Thsan Sabri Caglayangil, Fransa’ya resmi
bir ziyaret yapti. Bu ziyaret dolayisiyla Paris’e giden TRT ekibinden Altan Asar ve
Selim Esen, Paris Cinayet Masasinda gorevli Komiser M. Riou ve Miifettis M.
Diem ile birer goriisme yaptilar. Bu yetkililer, Paris’teki Ermeni Evinde patlama
olayim anlattiktan sonra su agiklamay1 yaptilar:

“Ermeni Evindeki patlama da artik kesinlikle kamitlanustir ki, Biiyiikelci
Erez’in katlinden sorumlu olanlar “Ermeni Adalet
Komandolari”dir. Patlama sirasinda yarali

Paris Biiyiikelgimizin olarak ele gecen Ermeni ise bir siire once delil
katli olaymi Fransiz vetersizligi nedeniyle serbest birakilnugtir.”>*
Radyosu, 1915°de
kapanmus olan Ermeni Fransiz polisi, aylarca yanlis iz siirdiikten sonra,
tehcirinin intikami gibi Biiyiikel¢i  Erez’in  Ermeniler tarafindan
gosterdi. oldiiriildiigiinii gecten ge¢ anlamig ve yarali bir

sanik da yakalamisti. Ama yakalan bu tek sanik
delil yetersizliginden serbest birakilmistir.

Ve Fransa’da Cirkin Yaynlar

Paris cinayeti dolayisiyla Fransiz basin-yayin organlarinin cirkin yaymnlar1 ve
Fransizlarin tutumlar1 da Tiirk kamuoyunda tiziintii ve tepkiyle kargilandi. Hiirriyet
gazetesi, “Cinayetler ve Fransa” baslikli imzasiz bagyazisinda bu tepkiyi soyle dile
getiriyordu:

“Iki Biiyiikelcimizin katli olay:, sadece kétii niyetlilere ne kadar kolay bir
sekilde hedef teskil edebilecegimizi ortaya koymakla kalmadi, bati
diinyasimin bize nasil baktigini bir kere daha gosterdi. Ozellikle Paris
Biiyiikelcimiz Erez’in katlinden sonra Fransizlarin tutumu, ilgiyle
gozetlenmeye deger dogrusu... Tunaligil’in acist daha ¢ok tazeyken, Paris
Biiyiikelcimizin katli olayiyla karsilagtik. Ve bu defa Fransizlarin
davranislarint izledik. Once Fransiz Radyosu - ki devlete aittir...- Biiyiikelci
Erez’in katlini, son sayfasi 1915’de kapanmis olan Ermeni tehcirinin
intikami gibi gosterdi. Bir “Oh olsun” demedigi kaldi. Magdur oldugumuzu
soylemege degil de “Tiirklerin barbarlig1” hikdyelerini diriltmege kalkist.

54 Ibid.:s. 187: TC Paris BE’den Disislerine yazi. 17.11.1976, No. 1548/725 ve eki: 3 Kasim 1976 giinii TRT den
Altan Asar ve Selim Esen’in “Brigade Criminelle”de Komiser Riou ve Miifettis Diem ile yaptiklar1 goriismenin
ozeti.
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Boylece Fransizlarin bizi nasil gordiigii tekrar ortaya ¢ikti. Soziin burasinda
bir dakika duralim:

Batililarin biiyiik bir kismi, on yargilarindan kendilerini kurtaramazlar.
Onlar icin Tiirkler ne yaparlarsa yapsinlar barbardirlar. Ama ornegin
milyonlarca Yahudi’nin éldiiriilmesi nedeniyle Almanlar barbar olmazlar.
Bunun sucu sadece Hitler’indir. Sonra iilkelerinin bagimsizlig1 icin
savasan Irlandalilart kursuna dizen Ingilizlerin barbarlifindan kimse
bahsetmez... Cezayir’deki katliamlar ve Vietnam vahgetleri ne Fransizlar
icin utang vesilesidir ne de Amerikalilar icin. Yirmi yil siireyle Kibris’ta
katledilen Tiirkler ytiziinden bati diinyast Rumlari hi¢ sucladi mi? Ama sira
Tiirklere gelince, Ittihat ve Terakki dénemimin, yani batmis bir
imparatorlugun hesabini kapatmaya imkdn yoktur. Devlete karst isyan
etmis bir azunligin cezalandirilmasi, isyancilarin degil, iistelik bu
olaylardan yarim asir sonra diinyaya gelen kusaklarin sucuymus gibi ikide
bir ortaya siiriiliir...

Fransiz Radyosu’nu yonetenler ve polisine emir verenler, acaba bilinen
kiistahliklarin bir yana birakip kirli ellerini ytkayamazlar mi? 55

Birinci Vatikan Suikasti: Ermeni Teroristler, Vatikan Nezdinde T.C.
Biiyiikelcisi Taha Carim’1 Oldiiyor (Roma, italya, 9 Haziran 1977, Persembe)

Vurulan ii¢lincii Biiyiikelgi

9 Haziran 1977 Persembe giinii Vatikan Biiyiikelcimiz Taha Carim da evinin
ontinde vuruldu. Cinayeti yine bir Ermeni teror orgiitii iistlendi. O giin 6gleden
sonra, T.C. Roma Biiyiikelciliginden Disigleri Bakanligina pes pese hiiziinlii
telgraflar geliyordu. Hepsi ‘Yiuldirim-siireli’ kaydi tagiyan, yani bir dakika bile
geciktirilemeyen tiirden telgraflar. Roma Biiyiikelcimiz Semih Akbil, meslektas:
Taha Carim’in hazin dramin1 dakika dakika Ankara’ya rapor ediyordu. Sarsilarak,
nefes nefese okuyoruz:

“9 Haziran 1977, Roma’da saat 14.34:

Saat 14.00’te vazifesinden evine giderken Vatikan Biiyiikelcimiz Taha
Carim, esmer, uzun boylu bir gencin kursunlarina hedef olmustur. Yiiziinden
ve sirtindan yaralanan Sayin Carim Policlinico Hastanesine kaldirilmistir.

Durumu hakkinda peyderpey bilgi sunulacaktir.”56

55  Simsir, a.g.e., s. 187:“Giiniin yazis1. Cinayetler ve Fransa”, Hiirriyet, 28.10.1975.
56  Simgir, a.g.e., s. 212:: TC Roma BE’den Disislerine agik tel. Yildirim siireli. 9.6.1977, No. 344.
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Telgraflar birbirini izliyor. Carim’in durumu hakkinda saat bas1 bilgi sunuluyor.
Ve 9 Haziran 1977, Saat: 20. 00:

“Simdi mahalli saatle 20.00’de Biiyiikelci Taha Carum’in ameliyathaneden
ctkamadan maalesef vefat ettigi profesor doktoru tarafindan bana
bildirilmistir. Biitiin Digsisleri ailesine, Sayin Biiyiikelci Carim’in ailesine
mesai arkadaglarumla birlikte bassaglig diler, Biiyiikelci Carum’in manevi
huzurunda tazimle egiliriz. 348 - Akbil.”57

Arastirma ve Sorusturmalar

Biiyiikel¢i Taha Carim’in vurulmasi iizerine Italyan polisi arastirma ve sorusturma
baslatti. Saldirimin  yapildigi giin italya Emniyet Genel Miidiiri Roma
Biiyiikelcimiz Semih Akbil’i ziyaret etti. Hem ge¢mis olsun dedi hem de “Herhangi
bir kimseden siipheleniyor musunuz, bilhassa Tiirklerden?” diye bir soru sordu.
Biiyiikel¢imiz, italya’daki Tiirklerden siiphelenmedigini bildirdi ve sorusturmanin
Ermeni orgiitlerine yoneltilmesini telkin etti.

Ayni giin, “Ermeni Soykirim Adalet Komandolar” adli gizli bir Ermeni orgiitii
cinayeti iistlendi. Ertesi giin ve ondan sonraki giinlerde gazetelerde “Italyan polisi
katil avina cikt1”, “Polis Ermeni av1 baslatt1”, “Arastirmalar hizla siiriiyor” baslikl1
haberler cikti. Italyan polisi isi siki tutuyormus havasi yaratildi. Katil aksamda
sabahta yakalanacakmig gibi bir umut belirdi. Ama aragtirma ve sorusturmadan ne
sonu¢ alindig1 pek belli degildi. Ug giin sonra bir kahvehanenin tuvaletinde bir
tabanca bulundu. Cinayette kullanilan silahin bu oldugu anlagildi. italyan polisi bu
tabancamin Kirikkale yapimi bir Tiirk tabancasi oldugunu ileri siirdii. Italyan
gazetelerinde, “Tiirk Biiyiikelgisi Tiirk tabancasiyla vurulmus” diye biraz miistehzi
haberler cikti.

italyan makamlari, arastirma ve sorusturma sonuglari hakkinda Biiyiikel¢iligimize
bilgi vermiyorlardi. Biiyiikelgimiz, hem Italyan polisine yardimci olmalari, hem de
ilk elden bilgi almalar1 i¢in Tiirkiye’den iki uzmanin Roma’ya gonderilmesini
onerdi. Bu 6neri lizerine Emniyet Genel Miidiirliigiimiiz Istihbarat Daire Bagkan
Mustafa Yigit ile aym: dairede gorevli Siibe Miidiir Yardimcist Beyhan Ertiirk
Italya’a gonderildiler. 17-21 Haziran 1977 tarihleri arasinda italyan polisleriyle
birlikte calistilar. Mustafa Yigit, 20 Haziran 1977 giinii Emniyet Genel Miidiiriimiiz
Metin Dirimtekin’e Roma’dan asagidaki raporu gonderdi:

57  Simgir, a.g.e., s. 213-214: T.C. Roma Biiyiikel¢ilsginden Disislerine tel, yildirim, 9.6.1977.
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“Roma Biiyiikelcimiz Akbil’in ilgi ve tavassutlart ile 18 Haziran 1977 giinii
Italyan polis makamlart ile ilk temasimizi saat 12.00’de Igisleri Bakanlig
Emniyet Genel Miidiirliigiinde yaptik. Italyan Polisi Vatikan Biiyiikelcimiz
Taha Carum’in 9 Haziran 1977 Persembe giinii oldiiriilmesinden sonra
hadise mahalli yakininda bulunan bir kahvehanenin pisuarinda tesadiifen
ele gecirdigi ve Makine Kimya Endiistrisi Kurumu Kirikkale Fabrikalarinda
imal edilen tabancalardan oldugunu ileri siirdiigii, ayni sekilde basinda da
yer alan tabancanin Savcilik emri ile tetkik ve muayenesi yapilmak iizere
kuzey Italya’daki Baretta silah fabrikalarina gonderildigini bildirdiler ve
ellerinde bu tabancaya ait muhtelif fotograflari, bu meyanda saniga ait
robot resmi tarafimiza tevdi ettiler.

Yaptigimiz  tetkikatta  tabancanin

Italyan polisinin ileri siirdiigii gibi
yan p 18 Yaptugimiz tetkikatta,

tabancanin Viyana’da
sehit edilen Biiyiikelcimiz
Tunaligil’in
oldiiriilmesinde
kullanilan silahla aynm
oldugu tespit edilmigtir.

Kirikkale yapisi  Tiirk tabancasi
olmadig1, tabancanin 22 Ekim 1975
tarihinde Viyana’da gsehit edilen
Biiyiikelcimiz Tunaligil’in oldiiriilmesi
ile ilgili olarak Avusturya polisince
yapilan tahkikat sirasinda ele gecirilen
ve Tunaligil’i oldiirdiigii tespit edilen
Macar yapist Wallam marka E 01415 ve
EIP680 numaralt tabanca ile, yine
Avusturya polisince elde edilen ayni cins E.00979 numarali tabanca
cinsinden oldugunu tespit ettik. Italyan polisince ele gegirilen tabanca,
Macar Yapisi Wallam 9 mm capinda E 00808 ve 380-680 sayili
tabancadir.

Bu silahlarin Macaristan’da imal edildikten sonra Ingiltere’ye ihra¢ edilmis
ve oradan Bati Almanya’ya 3 kisuim halinde sevk edilmis 300 adet tabanca
meyanminda olduklart malumdur. Ingiltere’den Almanya’ya silahlar
sevkeden Ensign Ordnance LTD/GBT adli firma tabancalari Bati
Almanya’da Hans Dieter Anhauser ve Derrick Hanz Tober’e teslim etmig ve
Tunaligil’i oldiiren tabanca ile bu olayda kullanilan aymi cins ve marka
tabancamin Ernst Josef Heinovicz tarafindan kanunsuz sekilde katillere
satildigr anlasildigindan, haklarinda Frankfurt savciliginca dava agilarak
her iicii de tutuklanmisti. Biiyiikelci Carim’in oldiiriilmesinde kullanildigina
dair kuvvetli karineler bulundugu Italyan polisince ele gecirilen tabancanin
da Bati Almanya’daki bu guruba ait olmast tabiidir.

Italyan polisine gerekli bilgiler verilmektedir. Italyan polis derhal
Avusturya, Bati Almanya, Ingiltere Interpolleri nezdinde tesebbiise
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gececegini bildirmis ve 20 Haziran 1977 giinii olayla ilgili olarak Fransiz
yetkililerinin de toplantimiza katilacagni ifade etmigtir.

Calismalara devam edilmektedir. ”>8

Istihbarat Daire Bagkan1 Mustafa Yigit, 1975 yilinda Viyana Biiyiikel¢imiz Danis
Tunaligil ve Paris Biiyiikelgimiz Ismail Erez’in sehit edilmeleri olaylarin
arastirmak iizere, Viyana ve Paris’e de gonderilmisti. Bu suikastlar1 yerinde
aragtirmig, Avusturya ve Fransiz meslektaglariyla bilgi alis verisinde bulunmustu.
Ermeni teror eylemleri konusunda bilgi birikimine sahipti. Simdi bu birikimini,
konuya yeni girmis olan Italyan polisiyle paylasmuisti. Italyan polisinin bir yanligini
diizeltmis ve on Viyana ve Vatikan suikastlarinda kullanilan tabancalarin ayni1 cins
ve marka silahlar olduklarina dikkatlerini ¢cekmisti. Bu bakimdan onun Roma’ya
gonderilmesi yerinde ve yararli olmustu. Roma Biiyiikel¢iligimiz de bu goriisteydi.

20 Haziran 1977 giinii Roma’da yapilan ve Italyan, Tiirk, Avusturya ve Fransiz
Emniyet gorevlilerinin katildig1 toplantida bir adim daha ilerleme saglandi: Roma
ve Viyana cinayetlerinin islenis sekillerinin birbirine benzedigi, her iki cinayetin
ticer kisilik terorist timler tarafindan iglenmis oldugu ve her ikisinde de ayn1 Macar
yapimi Wallam marka tabancalarin kullanilmig ve bu silahlarin olay yerine yakin
bir yerlere birakilmig bulundugu sonucuna varildi.>®

Biiyiikelgi Taha Carim’in 6ldiiriilmesiyle ilgili arastirma ve sorusturmada italyan
giivenlik makamlarmin ulasabildikleri son nota bu olmustur: Cinayette kullanilan
tabanca bulunmus ve Roma ve Viyana cinayetleri arasinda benzerligi saptanmaisgti.
Bundan daha ileriye gidilememis, failin izine bile rastlanamamigti.

Vatikan suikastinin iizerinden bir yil gegtikten sonra, Roma savciligi, dosyanin
kapatildigin1 agikladi. Bu agiklama Tiirk kamuoyunda hayret ve biraz da ¢fkeyle
kargilandi. Daigisleri Bakanligimiz da dosyanin kapatilmasim1 kabul etmedi ve
derhal gerekli girisimde bulunmasi icin Roma Biiyiikel¢iligine su talimat1 gonderdi:

“..Saldirt faillerinin ve isbirlikcilerinin saptanabilmesi icin Italyan ilgili
makamlarinin, diger iilke ilgili makamlariyla da isbirligi halinde, yogun bir
calismayt siirdiirmeleri... Zorunlu goriilmektedir. Yeterli calisma ve tespit
yapilmadan, bir Temsilcimize karsi, iilkemize yonelik bir cinayete ait
dosyanmin ‘rafa kaldirilmast’ (kapatilmasi) ve bunun bir agiklama ile ildni
hicbir sekilde kabul edilemez. Bu itibarla, Italyan Digisleri Bakanligi
nezdinde girisimde bulunularak, gercek ise bu aciklamadan duydugumuz
iiziintiiniin  bildirilmesi, tahkikatin belirtilen bicimde ciddiyetle devam

58  Simsir, a.g.e. : TC Roma BE’den Dusislerine tel. 19.6.1977. (No. 180)
59  Simsgir, a.g.e. : TC Viyana BE’den Disislerine tel. 28.6.1977. (No. 135)
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ettirilmesinin istenmesini, dosyamin kapatilmasimin tarafimizdan kabul
edilemeyeceginin onemle belirtilmesini ve sonucunun bildirilmesini rica
ederim.”%0

Dosya’nin kapatildig1 haberi lizerine gazeteci Murat Sertoglu, “Kapanan Dosya”
baglikla yazsinda tepkisini soyle dile getirdi:

“Roma bagsavcisi, gecen giin, Roma’da bir yil once islenen alcakca bir
cinayetin suglulart hakkinda hicbir kanit bulunamadigini ileri siirerek
dosyanin kapanmis oldugunu resmen ildn etti. Bu cinayet, Tiirkiye nin
Vatikan Biiyiikelcisi Taha Carim’in, Roma’da evinin oniinde algakca sehit
edilmesi olayidir. Katiller... Bagira bagira falan veya filan Ermeni
orgiitiine bagl bulunduklarini ildn ettikleri halde Roma bagsavcisi bu
yolda bir delil bulunamadigini aciklamaktan ¢ekinmemistir... Elbette delil
bulamayacaklard:. Bulsalar bile Italyan jiirisi nasil olsa onlart sugsuz
bulacak, Italyan hakimi de onlari serbest birakacak degil mi idi? 6!

Roma Biiyiikelgiligimiz, Ankara’nin talimat: dogrultusunda Italya Disisleri katinda
girisimde bulundu. Biiyiikel¢iligimiz, Taha Carim’in katlinin Tiirk devletine
yapilan bir ciiriim oldugunu, Devlete yapilan ciiriimlerde dost devletlerin birlikte
hareket ettikleri, hal boyleyken bir savcinin olayi rafa kaldirdigini beyan etmesinin
pek yersiz ve iiziicii oldugunu vurguladi. italyan Disisleri yetkilisi, konuyu gereken
onem ve ciddiyetle ele alacaklarini ve sonucunu Biiyiikel¢ili§imize haber
vereceklerini bildirdi.62

iki ay kadar sonra Italya Digisleri Bakanligi, yaptiklari incelemenin sonucunu
Biiyiikelciligimize soyle bildirdi:

“Biiyiikelci Taha Carim’in oldiiriilmesiyle ilgili kovusturma dosyasi
kapatilmamistir. Kapatilmasi soz konusu degildir. Ancak, su sirada eldeki
deliller yetersizdir. Bu nedenle Italyan yarg: makamlari konu iizerinde fiilen
bir ¢calisma yapma olanag bulamamaktadirlar. Yeni unsurlar ortaya
cikarsa sorusturma biiyiik bir titizlikle siirdiiriilecektir. Tiirkiye bundan emin
olmalidir.”63

“Yeni unsurlar” ortaya cikarsa sorusturmaya devem edilecekti. “Yeni unsurlar”
ortaya ¢ikmamig olacak ki, Italyan makamlarindan bir daha ses seda ¢ikmadi ve

60  Vatikan Suikast1 1: TC Disisleri Bakanligindan Roma BE’ne tel. 30.6.1978, (No. 96).
61  Murat Sertoglu, “Kapanan Dosya”, Diinya, 3.7.1978.

62 Vatikan Suikasti 1: TC Roma BE’den Disislerine tel. 25.7.1978, (No. 251).

63  Simgir, a.g.e. : TC Roma Biiyiikel¢iliginden Disislerine tel. 19.9.1978, (No. 301)
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Biiyiikel¢i Taha Carim’in katledilmesi de faili mechul cinayetler kategorisinde
tarihte kaldi.

Madrid Suikasti: Ermeni Teroristler T.C. Madrid Biiyiikelcisi’nin Esi Necla
Kuneralp’i ve Emekli Biiyiikelci Besir Balaigulu’ nu Oldiiriiyorlar (Madrid,
ispanya, 2 Haziran 1978, Cuma )

Ispanyol polisinin aragtirma ve sorusturmalarindan bir sonug ¢ikmiyor ve katiller
bulunamiyor.

Avrupa’da Ermeni saldirilarin sonu gelmiyordu. Teroristler, Roma’dan sonra
Madrid’de pusu kurdular. Vatikan Biiylikelcimizin vurulmasindan bir yil sonra, 2
Haziran 1978 giinii bu defa Madrid Biiyiikel¢imiz Zeki Kuneralp’in makam
otomobili, sokak ortasinda yaylim atesine tutuldu. Aracin icinde bulunan
Biiyiikelcinin esi Necla Kuneralp ile enistesi Emekli Biiyiikel¢i Begir Balcioglu
hemen oracikta can verdiler; Ispanyol sofér de hastaneye kaldirilirken yagsamini
yitirdi. Saldirty1 hemen bir Ermeni teror orgiitii tistlendi.

Arastirma ve Sorusturmalar

Tiirkiye, hakli olarak, rahmetli Necla Kuneralp’in ve Besir Balcioglu’'nun
katillerinin bulunmasin1 ve adalet oniine ¢ikarilmasini istiyordu. Bu amacla
Disigleri Bakanligimiz daha cinayet giinii girisimlerde bulundu. Ondan sonra da
girigimlerini siirdiirdii. Madrid Polisi, cinayet yeri yakinda bir tabanca buldu.
Yapilan incelemede bu tabancanin, suikastta kullanilan silahlardan biri oldugu
anlagilmigt1.4 Ama bagka somut bir ipucu bulunamamuist.

Ote yandan Ermeni teror orgiitiiniin, Ispanyol Makamlarinin yiiriittiigii sorusturmay1
engellemeye calistign haber veriliyordu. Gazetelerde “Suikastciler Ispanyol
Hiikiimetini tehdit etti” diye haberler ¢ikiyordu. Hiirriyet gazetesi sunlart bildiriyordu:

“Suikasti diizenleyenlerin Ispanyol olmadiklarimin kesinlikle saptandigini
bildiren Ispanyol Polisi, Ispanya’nin biitiin hava alani, istasyon ve diger
ctkis noktalarinda cok siki onlemler alarak gstipheli goriilen yabancilar
gozden geciriyor. Ispanyol polisinin dikkati iilkede yasayan Ermeniler
iizerinde toplanirken, Beyrut’ta ‘Ermeni Gizli Ordusu’ adli bir orgiit,
‘Suikast diizenleyen militanlarin kovusturulmast halinde, Ispanyol
Hiikiimetine karst misillemede bulunacagini’ acikladi.”5

64  Terciiman, 6.6.1978.
65  “Suikastgiler Ispanyol Hiikiimetini tehdit etti”, Hiirriyet, 5.6.1978.
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Bu arada Emniyet Genel Miidiir Yardimcist Mustafa Yigit, 4 Haziran aksami
Madrid’e gitti. Gidis amaci, Madrid suikast1 faillerinin arastirilmast ¢aligmalarinda
Ispanyol polisiyle isbirligi yapmak ve olayin acik ve gizli yonleriyle tam olarak
degerlendirilebilmesi icin gerekli bilgileri toplamakti. Madrid’de bir hafta kaldi.
Biiyiikel¢iligimiz 12 Haziran giinii, “Emniyet Genel Miidiir Muavini Mustafa Yigit
Ispanyol Emniyet makamlari ile yapmus oldugu temaslar1 bitirerek Roma’ya gegti”
diyordu.66

Ispanya Emniyet Genel Miidiirliigii, Yabancilar Ozel Miidiir Yardimcilig
tarafindan hazirlanmis 9 Haziran 1978 tarihli bir sorusturma raporunu Ankara’ya
gondermistir. Bu raporda, Ispanyol emniyet makamlarinin yapmis olduklar suikast
sorusturma ve arastirmalar dort sayfa icinde Ozetleniyor. Raporda, Tiirk
Biiyiikelcisinin makama otomobiline ii¢ kisinin silahli suikast diizenledikleri,
suikastta ii¢ kisinin 0ldiigii, suikasti diizenleyenlerin 20-25 yaglarinda gencler
olduklar1 belirtiliyor ve ondan sonra, yapilan ¢aligsmalar 6zetle su bilgiler yer aliyor:

Tiirk Biiyiikelgiligi’'ne komsu binalarda yasayanlarin suikast olayiyla
herhagi bir iliskileri bulunmadig1 saptanmistir. Gorgii tanmiklarumn ifadeleri
karigikti ve énemli bir bilgi vermemistir. Ispanya’da, 18 yasindan biiyiik 50
Ermeni sorguya cekilmisti. Bu sorusturmalardan, gecen Mayis ayinda
Ispanya’da mukim Ermeni kolonisinin Madrid’de bir toplanti yaptiklar
ogrenilmisti. Ilk olarak Rum Ortodoks Kilisesi’'nde bir ayin yapildigi
saptannugtir. Bu dini toplantinin sonunda ‘Ispanya’daki Ermeni Ogrenciler’
baslikly bir brogiir dagitilmisti. Aksam sat 7 de dyine katilan yaklagsik 60 kisi
(Erkek, kadin ve c¢ocuk) ‘La Hosteria’ lokantasinda bir yemege
katilmiglardi. Ama bunlardan herhangi birinin olaya karigtig
belirlenememisti. Ayrica bu toplantilarda digsaridan gelmis bir Ermeni
bulunmadigr soylenmigti.

Madrid’de oturan Ermeniler hakkinda yapilan calismalarda, cinayetten
evvelki giinlerde ikametgdhlarinda yabanci kimselerin bulundugu
saptanmamstir. Simdiye kadar hiiviyetleri saptannus olan Ispanya’da
oturan ve eylem faillerinin yasina yakin yastaki Ermenilerin fotografli bir
dosyast hazirlannustir. Bu dosya suikast sahitlerine gosterilmis ve bunlar
s0zii gecen teroristlerinkine benzer birini somut ve emin bir bicimde teshis
edememigslerdir.

Ispanya’da oturan ve eylem faillerinin yasina yakin yagstaki Ermenilerin
fotografli bir dosyast hazirlanmisti. Bu dosya suikastin gorgii taniklarina
gosterilmis ve bunlar sozii gecen teroristlerinkine benzer birini somut ve
emin bir bicimde teshis edememislerdir.”

66  Simsir, Sehit Diplomatlarimiz I, s. 263; TC Madrid BE’den Disislerine tel. 12.6.1978.
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Madrid’de islenen ile Paris’te islenen cinayet arasinda muhtemel iligki bulundugu
hakkinda ortaya bir goriintii ¢ikmis. Raporda, Madrid’deki eylemci terdristlerin
Fransa’dan gelmis olabilecekleri belirtilmektedir. Olay1 {istlenen telefon
konusmasinin bir Fransiz ajansina ve Ispanyolcay: diiriist bir bicimde telaffuz
edemeyen bir kimse tarafindan yapilmig olmasi, Ispanyol emniyetini faillerin
komsu iilkeden geldiklerini diigsiinmeye sevk etmigtir.

Bunun iizerine gecen Mayis ayinda Madrid’e gelmis olan Ermeni menseli Fransiz
vatandaslarin1 tespit etmek icin girisimlerde bulunulmug ve bunlarin ikamet
ettikleri yerlerde yagilan sorusturmalardan bu gibi eylemlerle muhtemel iligkileri
hakkinda olumsuz bir sonu¢ alinmisti.

Ispanyol emniyet makamlarinin arastirma ve

Suikast diizenleyenlerin sorusturmalarinin =~ sonucu  buydu.  Suikasti

izine rastlanamamigt. diizenleyenlerin izine rastlanamamisti. Yalmz

Yalmiz bunlarin Fransa’dan bunlarin Fransa’dan gelmis olduklar1 tahmin

gelmis olduklar: tahmin ediliyordu. Dosyanin kapanmadig1, sorusturmanin

ediliyordu. Ama bu stirdiiriildiigiic  de belirtiliyordu. Ama bu

¢ahsmalardan bir sonug caligmalardan bir sonug ¢ikmadi. Necld Kuneralp
ctkmad.

ile Begir Balciglu’nun Ermeni katilleri sirra
kadem basmiglar, arkada acik biz iz
birakmamuslardi.

Lahey Suikasti: Lahey Biiyiikel¢imizin Oglu Ahmet Benler’in Oldiiriilmesi
(Lahey /Den Haag, Hollanda, 12 Ekim 1979, Cuma)

12 Ekim 1979 Cuma giinii Hollanda’nin baskenti Lahey’de vurulan Ahmet
Benler’in dramin1 ben de yerinde yasadim. 1977 yilindan beri Lahey
Biiyiikelciligimizde Birinci Miistesardim. Biiyiikelgimiz, Ozdemir Benler idi. Tek
oglunun vuruldugunu Biiyiikel¢imize bildirme gorevi bana diigsmiistii. Hayatimin en
agir gorevlerinden biri bu oldu. Hi¢c umutamadim. Aci haberi Ankara’ya da ben
bildirdim. Sudur:

“l. Bu sabah (12 Ekim 1979, Cuma) saat 9.45 te Biiyiikelcimizin oglu Ahmet
Benler vuruldu. Volkswagen arabasiyla iiniversiteye giderken
Biiyiikel¢iligimizin yakinindaki bir trafik 1s1§inda bir kisi arabaya yaklagsmuig
ve yakin mesafeden bes alti el ates etmis. Ahmet arabayt siirmeyi denemisse
de birkac metre gidebilmis ve orada kendisinden gecmis; araba baska bir
arabaya ¢arpip durmus.

2. Bu bilgileri Protokol ile Polis yetkilileri verdi. Protokol Genel Miidiirii
once telefon etti, biraz sonra Biiyiikelcilige bassagligina geldi.
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3. Polisin verdigi bilgiye gore, katil 20-25 yagslarinda, uzun boylu, kara
sagl, blucinli bir kigi imis. Cinayeti igledikten sonra ters yonde Yyiiriiyerek
uzaklagmis. Bes alti kigi olaya tanik olmusg ve katilin eskdlini polise anlatmus.

4. Ceset polis merkezine kaldirilmis. Biiyiikelci ile Hanimefendi halen
oradalar. 276 Bildl Simgir”¢7

Ahmet Benler 26 yaginda bir delikanliydi. Universitede doktorasini tamamlamaga
caligtyordu. Universiteye giderken vuruldu. Onun &ldiiriilmesi, Ermeni teroristlerin
artik Tiirk diplomatlarinin aile fertlerini de hedef almaya basladiklarini
gosteriyordu.

Hollanda Televizyonunda Diismanca Bir Yaymn

Ahmet Benler’in vuruldugu 12 Ekim giinii aksam1 Hollanda devlet televizyonunda
yapilan diismanca bir yayin iiziintiimiizii bir kat daha arttirdi. Televizyonun Ikinci
kanalinda “Hier en Nu” adli aktiialite programinda, Ermenilerin o giine kadar Tiirk
diplomatlarina karsi diizenledikleri suikastlar anlatildiktan sonra, Amsterdam
Universitesinden Prof. Dr. L.C. Biegel televizyona cikarildi ve bu profesdr
suikastlarin sézde tarihi sebeplerini anlatt.

Ermenilerin kendi devletlerini kurmaya kalkismalarina ve Ruslarla isgbirligi
yapmalaria Tiirklerin katliamlarla karsilik verdiklerini hikdye etti. “Ilk katliam
1895 yularinda, ikinci katliam da Birinci Diinya Savasinda 1915/1916 yillarinda
oldu” dedi. Spikerin, “Ermeniler kendilerinin katledildigini anlatmaya calisirken
simdi onlar da bir nevi katliam yapiyorlar. Bu da dogru degildir. Onlar da sugsuz
diplomatlar1 oldiiriiyorlar” sozlerine karsilik Prof. Biegel, su ¢ok iiziicii karsiligi
verdi: “Evet, yaptiklar: hareket tabii ki dogru degil. Ama bu genglerin eski katliami
diinyaya hatirlatma istemini anlamak ldzim.” Profesoriin bu cinayetleri “anlamak
lazim” seklindeki sozlerinden sonra spikerin “Peki ne elde etmek istiyorlar?”
sorusuna da profesor su cevabi verdi: “Ermenilerin tek istedikleri, Tiirkiye’ nin
boyle bir katliami yapmis olduklarint kabul etmesidir. Yani Tiirkiye bugiin (Evet,
gecmiste biz Ermenileri katlettik) derse bu eylemler biter.”08

Hollanda devlet televizyonunda bu diismanca yayin, hem de o cinayet giinii, bizlere
Ahmet Benler’e sikilan kursunlar kadar agir geldi. Biiyiikel¢ilik olarak derhal sert
tepki gosterdik. Hem Dasisleri Bakanligi Protokol Dairesi kanaliyla, hem de
dogrudan yayin sorumlusu ve yayinda konusan Prof. Biegel diizeyinde sozli ve
yazili girisimlerde bulunduk. Yazdigimiz mektuplara uzun yazili cevaplar aldik.

67  Simsir, Sehit Diplomatlarimiz 1, s.276: TC Lahey BE’den Disislerine agik tel. Yildirim. 12.10.1979.
68  Simgir, a.g.e., TC Lahey BE’den Dusislerine agik tel. Cok acele.13.10.1979, No. 280.
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Cevaplarda o konugmanin yanlig anlagildigi ileri siiriildii. Kullaniolan ¢irkin sozler
tevil edilmeye ¢aligildi. Profesoriin kullandi1g1 Hollandaca “begrijpelijk” kelimesi
hem “anlayisla karsilanabilir” anlamina, hem de “izah edilebilir” anlamina
gelirmis de, profesor bu kelimeyi ikinci anlamda sarf etmis filen dendi. Cinayeti
kinadiklari, Benler ailesinin yasini paylastiklart yazildi. Prof. Biegel, bir tarihg¢i
olarak Atatiirk’e hayranlik besledigini, Tiirk diplomatlarina ve ailelerine karsi
saldirilar1 1anetledigini filan s6yledi. Ama kustugu kini televzyonda ya da basinda
yalanlamay1 diisiinmedi. Bu mektuplarin 6rneklerini Ankara’ya gonderdik.o?

Arastirma ve Sorusturmalar

Hollandal1 yetkililer, Ahmet Benler’in oldiiriilmesinden sonraki ilk giinlerde ve
haftalarda bize arastirma ve sorusturmalar1 hakkinda bilgi veriyorlardi.
Sorusturmay:1 yiriiten gorevliler dogrudan bana veya Biiyiikelgilige geliyor,
calismalarini anlatiyorlardi. Biz de bunlar1 Ankara’ya bildiriyorduk. Bu
gorevlilerden Komiser A.A. Hasselman, 15 Ekim 1979 giinii Biiyiikel¢ilige gelerek
su bilgileri verdi:

“Cinayet yerine yakin Amerikan Biiyiikelciliginin iki muhafizi bize once ii¢
kisiyi ve bir arabay: tarif ettiler. Ama tarif ettikleri kimselerin cinayetle
herhangi bir iliskileri bulunmadigi anlasildi. Oteki gorgii tamiklarin
dinledik ve dinlemeye devam edecegiz. Simdiye kadar 15 kisinin ifadesine
basvurduk. Kuskularimiz Ermeniler iizerinde toplanmaktadir. Sorusturmayi
hem ulusal, hem de uluslararas: diizede yiiriitiiyoruz. Fransa’ya iki gorevli
gonderdik. Orada ‘Renseignements généraux’dan (Istihbarattan) bilgi
alacaklar. Igerde hem gizli servisleri, hem de tedhiscilige karst hazirlanmg
birimleri harekete gecirdik. Biiyiikelcilik ¢evresinde 13 detektif
gorevlendirdik. Katili sokak aralarina girinceye kadar izleyen taniklar var.
Ama izi bir noktada kayboluyor. Biiyiikelcilik cevresinde yeni taniklar
bulabilir ve katilin kayboldugu noktadan sonra bir arabaya binip
binmedigini belki saptayabiliriz. Heniiz saptayamadik. Gorgii taniklarina
fotograf arsivimizi gosterdik. Ama katili fotograflardan birine benzeten
ctkmadi. Simdiye kadar katilin temsili bir resmini de ¢izemedik. Fransa’dan
alacagumiz bilgiler yararl olabilir diye umuyoruz.”70

Hollanda makamlari, arastirma ve sorugturmalari siirdiirdiiklerini soyliiyorlardi.
Bize bir siire daha arada bir bilgi verdiler. Ornegin Fransa, Italya, Avusturya
Interpolleri ile yapmis olduklar1 faks yazismalarinin orneklerini verdiler. Fakat

69  Simsir, a.g.e. : TC Lahey BE’den Disislerine yazi. 25.10.1979, No. 818/404 ve ekleri.
70  Simsir, Sehit Diplomatlarimiz 1, s. 286.: TC Lahey BE’den Disislerine tel. Acele. 15.10.1979.
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bunlarda Lahey suikasti katilleriyle ilgili somut bir ipucu yoktu. Hollandalilar bu
bilgileri de verdikten sonra sessizlige gomiildiiler. Kasim 1979’dan sonra onlardan
artik hemen hi¢ bilgi alamaz olduk. Haftalar, aylar boyle bekleyisle gecip gitti ve
1980 y1li bahar aylarina geldik.

Disisleri Bakanimiz Hayrettin Erkmen, Ankara’ya atanan yeni Hollanda
Biiyiikelcisi Hugo Christian George Caratan’1 3 Mart 1980 giinii makaminda kabul
etmis ve kendisine Ahmet Benler’in 6ldiiriilmesi olayint agmis:

“Bildiginiz gibi, gectigimiz yitlin sonlarina dogru Lahey Biiyiikelcimizin oglu
teroristlerce  oldiiriildii.  Katillerin ~ bulunmasi  yolunda Hollanda

makamlarinca girigilen tahkikat

sonuglandi mi, herhangi bir ipucuna

rastlandir mi1? Hollanda Biiyiikel¢isi, Hollandalilar bu bilgileri de
“Maalesef herhangi bir ipucu elde verdikten sonra sessizlige
edilemedi. Ancak vyetkili makamlarimiz gomiildiiler. Kasum
Tiirkiye Biiyiikelciliginin cevresinde almus 1979dan sonra onlardan
olduklart giivenlik tedbirlerini arttirdilar” artik hemen hig bilgi

alamaz olduk. Haftalar,
aylar boyle bekleyigle gecip
gitti ve 1980 yitli bahar
aylarina geldik.

cevabini vermisti.’!

Anlagilan katiller bulunamayacak, bu cinayetin
de failleri mechul kalacakti.

Siirpriz Bir Sanik: Mustafa Hassan Ammar

Lahey suikastiyla ilgili sorusturma hepten tikanmis kalmig gibiydi. Tam bu
sirada, Nisan 1980°de, hi¢ beklemedigimiz bir gelisme oldu: Ahmet Benler’in
katili diye Amerika’da bir kisinin tutuklandigi haberi geldi. Haberi bize,
sorusturmay1 yiiriiten Hollandali yetkili verdi. Buna gore, tutuklanan kisi 1954
Beyrut dogumlu Mustafa Hassan Ammar adinda, Liibnan pasaportlu, bir ABD
vatandasi ile evli idi. Detroit’te bir ucak sirketinde teknisyen olarak caligstyormus.
Hollanda polisinin iz siirmesi lizerine FBI tarafindan tutuklanmis. Tutuklama
haberi, 13 Nisan 1980 tarihli Tiirk gazetelerine yansidi. “Lahey Biiyiikelcimizin
oglunu oldiren Ermeni yakalandi”,’2 “Hollanda Biiyiikelgimizin oglunu
6ldiirmekten sanik bir kigi Amerika’da tutuklandi”73 gibi bagliklarla verildi. Katil
saniginin yakalanmasi Tiirk kamuoyunda hosnutluk yaratti. Hollanda Tiirkiye’de
sempati topladi.

71  Simsir, a.g.e., 5. 290: Attilla Sunay’dan Ustiin Dingmen’e Servis Notu, 5.3.1980, ISIG No. 13.
72 Hiirriyet, 13.4.1980.
73 Milliyet, 13.4.1980.
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Biiyiikelgimiz Ozdemir Benler de oglunun katil saniginin yakalanmasindan ¢ok
memnun kaldi ve duygulandi. Hollandalilarin calismasini takdir etti. “Sayin
Bakana arz1” kaydiyla Ankara’ya gonderdigi telgrafta: “...Olayin islenmesinden
bu yana Disisleri Bakani basta olmak iizere, biitiin Hollandali yetkililer konunun
kovusturulmasini pek biiylik bir incelik ve dikkatle izlediler... Simdi ilk kez
boyle inatla bir kovusturma ile bir sanik yakalandigina gore, Zat Devletlerinin
Hollanda Disigleri Bakanina bir tesekkiir mesaji gondermesi yararli olacaktir”
dedi.”*

Bunun iizerine Disisleri Bakan1 Hayrettin Erkmen, Hollanda Disisleri Bakani Dr.
Christoph A. van der Klaow’a bir tesekkiir mesaji gonderdi.”>

Hollanda, sanik Mustafa Hassan Ammar’in Amerika’nin Detroit sehrinde
yakalanmasini saglamigti. Simdi yargilanmak tizere Hollanda’ya iadesini istiyordu.
Detroit mahkemesi, sani81 ya serbest birakacak ya da Hollanda’ya iade edilmesine
karar verecekti. Biz isi Hollanda’da kovaliyorduk. Sanigin Hollanda’da yargilanip
mahkim edilmesi icin ugragiyorduk. Yogun yazigsmalar yapiliyordu. Washington
Biiyiikel¢iligimiz de samigin serbest birakilmasini onlemeye ve Hollanda’ya
iadesini saglamaya yonelik olarak iistiiste diplomatik girisimlerde bulunuyordu.
Amerika-Hollanda-Tiirkiye arasinda bir ¢esit igbirligi dogmustu. Detroit
mahkemesini izlemek i¢in de Sikago Bagkonsoloslugumuz devreye girdi.
Bagkonsolosluga yardimci olmasi i¢in bir Hukuk danigmanlik firmasiyla anlagma
yapildi. Bagkonsolosumuz Metin Mekik de Detroit’e gidip geldi ve gelismeleri
yerinde izleyip Washington Biiyiikel¢ili§imize rapor etti. Detroit mahkemesinde
durugsma 27 Mayis 1980 giinii yapildi. Yargi¢, sani@in iadesi yoniinde karar
yazacagin acgikladi.

Detroit yargicinin Ammar’in iadesine karar verdigini Hollandali yetkiler de
dogruladilar. Sanig1 sorguya cekmek icin ABD’ye gidip donmiis olan Hollandali
giivenlik uzmanlar1 bize bazi bilgiler de verdiler. Ammar’in ABD’ye ilk girig
vizesini Atina’daki Amerikan BE’den almis ve ayrica iki defa Kibris Rum
bolgesine gitmig oldugunu soylediler. Bunlari Ankara’ya bildirdik.76

Sanigin Hollanda’ya iade edilip edilmemesi konusunda son karari ABD Dasisleri
Bakani Edmund Muskie verecekti. Washington Biiyiikelcimiz Siikrii Elekdag ve
yardimcist Ekrem Giivendiren yine girisimlerde bulundular ve sanigin serbest
birakilmayarak bir an 6nce Hollanda’ya gonderilmesini istediler.

74 Simsir, Sehit Diplomatlarimiz 1, $.292: TC Lahey BE’den Disislerine tel Cok ivedi. Kisiye 6zel. 17.4.1980.
75  Simgir, a.g.e. s. 292: TC Dusisleri Bakanligindan Lahey BE’e tel. Cok ivedi. Kisiye 6zel. 21.4.1980.
76  Simgir, a.g.e., s. 293: TC Lahey BE’den Disislerine tel. 30.5.1980.
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Hollanda’da Yargilama

Sonunda Sanik Ammar bugiin (19 Haziran) ABD’de sorusturmay yiiriiten iki FBI
gorevlisi egliginde Hollanda’ya getirildi. Ancak, bizler, sanig1 mahk(im ettirmeye
yetecek kadar delil bulunamayacagi kaygisi icindeydik. ABD Adalet Bakanligi
yetkilisi de Washington Biiyiikel¢iligimize soOyledikleriyle bu kaygimizi
pekistiriyor gibiydi. Amerikal1 6zetle su bilgileri vermisti:

“Sanitk Ammar, Sii mezhebine mensup bir Miisliiman oldugu halde
Amerikalt egi ile evlenebilmek icin Hiristiyanligr kabul etmistir. Detroit’teki
davada kendisini savunan avukatin iicretini eginin ailesi odemistir.
Hollanda’da da avukat iicreti yine eginin ailesi tarafindan odenecektir.

Cinayetin islendigi yerde olaya ¢ok sayida kisi tanik olmustur. Ama bunlarin
cogu ya tanik olarak ortaya cikmamuis, ya da polise gercek hiiviyetlerini
vermemislerdir. Hollanda polisinin yaptigi balistik incelemeden Ahmet
Benler’in oldiiriilmesinde kullantlan silah, diger Tiirk diplomatlarin
oldiirmekte kullanilan silahlarin ayni oldugu saptanmistir. Ama cinayetin
islenmesinde kullanilmis olan silah polis tarafindan bulunamamistir.
Hollanda polisi 300 kisilik siipheli sahis fotograflart hazirlamistir. Bunlar
Hollanda’dan vize almak icin verilen dilekcelerden alinmistir ve hepsi de
Liibnan vatandagidir. Hollandalr gorgii taniklart sanigr ancak fotografindan
saptamislardir. Ama taniklar arasinda goriis ayriiklart vardir. Bazilari
cinayeti isleyen kisinin bryikli, bazilart biyiksiz oldugunu iddia etmektedir.
Hollanda makamlarimin elinde olay taniklarina ek baska sahadet yok ise
sanigin beraati ihtimal dahilindedir.”77

Evet, Amerikali hukukgular san18in delil yetersizliginden serbest birakilabilecegini
sOyliiyorlardi. Lahey’de bizler de ayni kaygiyr tasiyorduk. Ben bir Hollandali
avukata danistim. Savciyla goriistiim. Onlar da sanig1 mahkim ettirebilmek i¢in
daha fazla delile ihtiya¢ olacagim soyliiyorlardi. O giinlerde yogun yazigmalar
oldu, ¢ok yonlii calismalar yapildi. Sonunda durusma giinii kesinlesti: 11 Eyliil
1980. Yargilama bir durugsmada bitecek. 11 Eyliil kritik bir giin. O giinlerde ben
yine Maslahatgiizarim. Telgraflar benim imzamla gidiyordu.

11 Eyliil 1980 giinii Ankara’ya once su yildirim telgrafi gonderdim:

“Samk Ammar’im durusmasi bu sabah (11 Eyliil) basladi. Ogleye kadar
bitecegi sanmiliyordu. Bitmedi. Sanmigin esi Beyrut’tan taniklar getirmis.
Bunlar, Ammar’in olay giinii Liibnan’da bulundugunu ileri siiriiyorlar. Bu
taniklarin terciiman araciligiyla sorguya c¢ekilmeleri zaman aliyor.

77  Simgir, a.g.e., s. 294: TC Washington BE’den Disislerine tel. 11.6.1980.
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Durusma ogleden sonra devam edecektir. Ayrintili bilgi ayrica
sunulacaktir.”78

Ammar’in durugmasi, 11 Eyliil 1980 giinii saat 10.00’da baslamisti, saat 17.00’de
sona erdi. Hemen ardindan durusmay: ayrintili olarak Bakanliimiza rapor ettim.
Mahkeme ertesi giinii kararin1 verdi. 12 Eyliil 1980 giinii, iiziilerek, Ankara’ya su
telgrafi ¢cektim:

“Bu sabah (12 Eyliil 1980) savct Blok, telefon ederek, mahkemenin delil
vetersizligi nedeniyle Ammar hakkinda beraat karart verdigini ve sanigin
salwerildigini bildirdi. Savci ayrica, bu karara
karsi 14 giin icinde itiraz etme haklarini

“Bu sabah (12 Eyliil kullanmay:  diigiindiiklerini  de  sozlerine
1980) savci Blok, telefon ekledi.” 9
ederek, mahkemenin delil
yetersizligi nedeniyle Tiirkiye’de tam 12 Eyliil askeri darbesinin
Ammar hakkinda beraat yapildig:r giin, Hollanda’da bizler, Ahmet
karary verdigini ve Benler’in katil sanigin1t mahkiim ettirememenin
samgin salwerildigini iiztintiisiinii yasadik. O sabah, Hiikiimetimizin
bildirdi. talimatiyla, Hollanda Daisigleri Bakan1 Van der

Klaaow’a ¢ikmis, Tiirkiye’de askeri miidahale

yapildigini, fakat ‘en kisa zamanda cok partili
demokratik rejime doniilecegini” resmen bildirmistim. Hollandali Bakan,
soylediklerimi not etmis, Tiirkiye’de demokrasiye donme soziiniin tutulmasini
dilemisti. Hollanda tarafindan sert bir tepkiyle karsilagmadigimiza sevinmigtim.
Sevingle Biiyiikelgilige donmiis, talimatin yerine getirildigini Ankara’ya
bildirmistim. Bunun hemen arkasindan Savcinin tatsiz telefonu geldi. Katil
saniginin saliverildigini duyunca cidden iiztilmiistim. Bu konuda ¢ok ¢alismistik,
santk Ammar’1n ibreti dlem icin hiikiim giymesini ¢ok istiyorduk, ¢iinkii bu yolla
diplomatlarimiza ve ailelerine amansizca saldiran terdr oOrgiitiiniin de ortaya
cikarilabilecegini ve dolayisiyla saldirilarin durdurulabilecegini umuyorduk.
Umutlarimiz 12 Eyliil giinii suya diistii.

Sonrasi

Savci, Ammar’in beraat kararini temyiz etti. Yiiksek mahkemenin verecegi karara
kadar sanigin Hollanda’da tutulmasini istedik. Savci, Lahey mahkemesinin verdigi
beraat kararindan sonra “Higbir kuvvetin Ammar’1t Hollanda’da tutmayacagini,
sanigin istedigi an Amerika’ya geri donebilecegini ~ soyledi.

78  Simgir, a.g.e. : TC Lahey BE’den Dusislerine tel. Yildirim. 11.9.1980, (No.155).
79  Simsir, a.g.e. : TC Lahey BE’den Dusislerine tel. Yildirim. 12.9.1980, (No. 159).
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Bunun iizerine, Ercan Vuralhan ile birlikte ABD Biiyiikel¢iligine kostuk. Amerikan
Maslahatgiizar1 Mr. Dunnigan’a ¢iktik. Durumu anlattik. Yiiksek mahkemenin
Ammar’t mahk(im edebilecegini soyledik. Yiiksek Mahkemenin kararina kadar
san1gin Amerika’ya doniigiinii geciktirmelerini istedik. Bunun i¢in Rotterdam’daki
ABD Bagkonsolosuna talimat verilmesini rica ettik.

Maslahatgiizar bu igle gorevli yardimcisini ¢agirdi. Yardimcisi Ammar’in Cuma
sabah1 avukatiyla birlikte ABD Rotterdam Bagkonsolosluguna basvurdugunu,
mahkemenin beraat karar1 lizerine ve Adalet Bakanligiyla goriistiikten sonra saniga,
“Amerika’ya doniis i¢in Seyahat belgesi” verdiklerini bildirdi. Ammar’in
Amerika’da gecici oturma izni bulunasi ve esinin de ABD vatandasi olmasi
dolayisiyla, kendisine “Seyahat belgesi” vermekten baska careleri yokmus. Saniga
carcabuk Seyahat belgesi verilmis olmasindan dolayr Maslahatgiizara iiziintiilerimi
bildirdim. Bagkonsolos, takdir yetkisini kullanip sanig1 bir siire oyalayabilirdi, hi¢
degilse mahkemenin yazili beraat karari isteyebilirdi. Istememisti. Kus kafesten
ucup gitmigti.

Hollanda Yiiksek Mahkemesi mahk@imiyet karari verirse Ammar’in yeniden
Hollanda’ya iadesi gerekecekti. Bunun i¢in sanigin izini kaybetmemek
gerekiyordu. Amerika’ya donen samigin adresinin saptanmasi ve g6z hapsine
alinmast icin Washington Biiyiikelciligimiz girisimlerde bulundu. Uzunca
calismalar sonunda Ammar’in ABD’deki adresinin belirlendigini 6grendik.
Mahk{im edilmesi halinde tutuklanip Hollanda’ya iade edilebilecekti.

Biz de Hollanda’da c¢aligmalarimizi siirdiirdiik. Sanigin Yiiksek Mahkemece
mahk@im edilebilmesi i¢in neler yapmak gerektigi konusunda Hollandal: yetkililerle
goriigsmeler yaptik. Sanigin mahkim ettirilmesinin Gtesinde katil terér c¢etesini
ortaya ¢ikarmak biiylik 6nem tagiyordu. Yiiksek mahkemeye yeni deliller sunmak
gerekiyordu. Deliller ABD’den ve Liibnan’dan toplanabilir diye diisiiniiyorduk.
Hollanda giivenlik makamlari Ammar’ 1n suglu olduguna inantyorlardi. Ama
ellerindeki deliller yetersizdi. Aman yeni delil diyorlardi. Yeniden caligmalar,
aragtirmalar yapildi. Calismalar 1981 yilina kadar sarkti. Yiiksek Mahkemeden de
bir mahk@imiyet karar1 ¢ikmadi. Ahmet Benler’in katili diye yakalanmis olan
Liibnanl1 Mustafa Hassan Ammar’in gercekten suclu mu yoksa masum mu oldugu
tam olarak anlasilamadi. Hollanda giivenlik makamlari onun katil olduguna
inanmig goriiniiyorlardi.

Sanik Hasan Ammar’t mahkim ettirmek i¢in ugrastigimiz giinlerde dahi bazi
sorular ve kugkular benim zihnimi kurcalayip duruyordu: Hollanda makamlari,
Ahmet Benler’in katil sanig1 diye bula bula Hasan Ammar adinda Liibnanli bir
miisliman1 bulmuslardi. Acaba yanlis bir sanik yakalayip goz mii boyuyorlardi?
Acaba bir oyunla m1 karg1 karsiyaydik? Bir tagla birkag¢ kus birden mi vuruyorlardi?
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Ciddi calisiyorlarmig goriinerek Tiirkiye’den tesekkiir alirken, aynm1 zamanda asil
Ermeni katilleri mi koruyorlarlardi yoksa? Profesor Biegel gibi diisiinen
Hollandalilar Ermeni katilleri yakalayip mahklim ederler miydi acaba!

ikinci Paris Suikasti: Ermeni Teroristler, T.C. Paris Biiyiikelciligi Turizm ve
Tamitma Miisaviri Yilmaz Colpan” Oldiiriiyorlar (Paris, Fransa, 22 Arahk
1979, Cumartesi )

Biiyiikelci Ismail Erez ile soférii Talip Yener’in Paris’te bir suikast sonucu sehit
edilmelerinden dort yil sonra, 22 Aralik 1979 giinii, yine Paris’te Biiyiikel¢iligimiz
Turizm ve Tamitma Miisaviri Yilmaz Colpan,
iinli Champs-Elysées caddesi ortasinda, Noel

Hollanda makamlart, aligverigine ¢ikmis Fransizlarin gozleri Oniinde
Ahmet Benler’in katil kallesce vurularak oldiiriildii. Cesedi, iistii acik
samgy diye bula bula halde, kaldirim {istiinde uzun uzun teshir
Hasan Ammar adinda edildikten sonra gegten ge¢ morga kaldirildi. Bu

Liibnanh bir miisliimam
bulmugslardi. Acaba yanlhs
bir samik yakalayp goz
mii boyuyorlardi1? Acaba
bir oyunla mu karst
karsiyaydik?

suikastt da  “Ermeni Soykirinm  Adalet
Komandolar1” adl1 terdr orgiitii istlendi.

Sonucsuz Kalan Girisimler

Disisleri Bakanligi Miistesari, 22 Aralik 1979
aksami saat 21.00°da Ankara’daki Fransa
Biiyiikelcisiyle gortismiistiir. Biiylikelgiyle konustuklarini sdyle anlatiyor:

“Fransiz Biiyiikelcisine Paris’te iglenen cinayetin haberini verdim. Daha
once de bir sefirimizin oldiiriilmiis oldugunu belirterek, Fransiz
makamlarimin cinayetin faillerini yakalamak iizere enerjik bir sekilde
calismalarint bekledigimizi bildirdim. Hiikiimet cevrelerinde ve halkimizda
bu olayin derin infial yarattigint belirttim. Fransiz Biiyiikelgisi cinayet
haberini duydugunu soyleyerek teessiirlerini beyan etti.

Biiyiikelciye ayrica, Fransiz televizyonunun cinayet haberi ile ilgili bir
roportaj yaparak hemen aymi aksam yaymnlamak kararinda oldugunu, bu
program icin de Ermeni cemaati ile Biiyiikelcimize miiracaat edildigini
soyledim. Cinayetin vuku buldugu giiniin aksami boyle bir yayin
yapumaswun Ermeni ddvasina rekldm yolu hizmetten baska bir anlam
tasimayacagini, boyle bir programa Biiyiikelcimizi de karistirmanin en
azindan hafif ve ciiretkdr bir davranis oldugunu ifade ettim. Biiyiikelgcimizin
boyle bir talebe olumlu cevap vermesinin beklenemeyecegini, her haliikdrda
televizyonun yapacagi yaymin haberin normal Olgiistinii asmamasi
gerektigini, bunun teminini yetkili Fransiz makamlarindan bekledigimizi
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belirttim. Digsisleri Bakanindan aldigim talimatla yaptigumi soyledigim bu
konusmayr azami miistaceliyet ile kendi makamlarina duyurmasint istedim.
Gerekeni derhal yapacagun sdyledi ve tekrar teessiir beyan etti.”80

Diger taraftan Disisleri Bakanlig1, suikast haberini alir almaz hemen Paris
Biiyiikel¢iligi’ne talimat vermis. Fransa makamlari nezdinde derhal gerekli
girigimde bulunularak 6zetle su noktalarin duyulmasini istemisgtir:

“l)Fransa’da ikinci defa Tiirk temsilcilerine yoneltilmis bu hunharca
suikast olayindan derin iiziintii duyuyoruz

2)Bu son cinayetin katillerinin bulunup adalete teslim edilmeleri icin
Fransiz makamlarmmin etkin sorusturma yapmalarint ve siiratle sonug
almalarini bekliyoruz

3)Merhum Biiyiikelgi Ismail Erez’in katillerinin bulunmasi konusunda da
Fransiz makamlarindan el’an bir somut sonu¢ alinamamugstir ve simdi bunu
da bekliyoruz

4)Fransa’da bulunan biitiin Tiirk kuruluslarinin cevresinde etkin giivenlik
tedbirleri alinmasini ve alinmig tedbirlerin arttirilmaswnt talep ediyoruz.”8!

Biiyiikelcimiz Hamid Batu, 24 Aralik Pazartesi giinii bu talimat dogrultusunda
girisimde bulunmusg ve saat 10.00’da Fransa Disisleri Bakanlig1 Avrupa Direktorii
Dufourcq ile goriigsmiistii. Fransa’daki Tiirk misyonlari ve diplomatlarinin
glivenliginin saglanmasi i¢in “azami dikkat gosterilmesini” istemisti. Rahmetli
Biiyiikelci Erez’in katilinin hala bulunamamis olmasinin infial ve endise yarattigini
belirterek Colpan’in katilinin en biiylik gayret sarf edilerek aranmasi ve
bulunmasinin zorunlu oldugunu vurgulamistir. Fransiz polisinin prestiji ag¢isindan
da bunun gerekli goriilecegini eklenmistir. Biiylikel¢cimiz, aragtirmalarin en etkili
bicimde yiiriitiilmesini isterken su ifadelerde de bulunmustur:

“...Ermeni terorizminin bir ozelligi var. Fransa’da bu terorizmi tesvik eden
dernek ve tegekkiiller mevcuttur. Bunlarin yerleri ve iiyelerinin kimlikleri
bilinmektedir. Yayinladiklari gazeteler de ellerinize geciyor. Bu yayinlarda
terorist eylemlerini benimseyen ve oOven yazilar ¢ikiyor. Bu tesekkiiller
cinayetleri kendi iiyelerine degil, para ile tutulan adamlara yaptirmalar
miimkiindiir. Ancak her haliikarda hazirlanan veya gerceklestirilen eylemler
hakkinda muhakkak haberleri olmaktadir. Simdiye kadar niivelere niifuz

80  Simsir, Sehit Diplomatlarimiz I, s. 309: TC Dusigleri Genel Sekreterinden Disigleri Bakanina Servis Notu.
24.12.1979, No. 564.

81  Simsir, a.g.e., s. 309: TC Dusislerinden Paris BE’ne tel. Yildirim-siireli, 22.12.1979.
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edilememis olmasi sasirtict ve diigtindiiriicii bir olaydir. Artik bizimle
isbirligi halinde bu meselenin kokiine inmek zamani geldigine inanmaktayiz.
Bu konuda telkinleriniz olacaksa bize bildirmenizi rica ediyoruz.

Ermeni teror hareketleri ile ilgili olarak anlamakta giicliik cektigimiz,
yadirgadigimiz basgka bir davranistan da soz etmek istiyorum. Bu terdorizm
geregi gibi takip edilmemekten kuvvet almaktadir. Arica bazi cevrelerce
artik bir nevi hoggorii ile kabul edilmesinden de giiclendiginin iyice
anlasilmast gerekiyor. Gergekten bazi cevreler ve yaywn organlart her
defasinda sanki firsat ariyorlarmis gibi cinayetleri adeta mazur gosteren

yorumlar yapmaktadirlar. Biiyiikel¢i Erez’in

vurulmasi  dolayisiyla  televizyonda  acik

Gergekten bazi cevreler oturumlar tertip edildi. Bu defa benzer
ve yayin organlflrt her girisimleri giicliikle onleyebildik. Belki iyi niyetli
defasinda sanki firsat bazi kisiler kendilerine yapilan telkinlere

arwyorlarmuis gibi
cinayetleri adeta mazur
gosteren yorumlar
yapmaktadirlar.

kanarak ‘Ermenilerin maksadimin sirf jenosit
olayimin  kabuliinii  saglamaktan  Oteye
gitmedigine’ inaniyorlar ve Ermenileri bu
hususta desteklemek gerektigini zannediyorlar.
Bu faaliyetlerin dayandigi politik maksatlart ve
tehlikeli sonuclarint  herhalde olcebilecek
durumda degildirler. Bir diplomat olarak bunlar: siz degerlendirebilirsiniz.
Hiikiimetiniz de bu maksatlari teshis edebilecek durumdadir...”82

Paris Biiyiikelcimiz Hamid Batu, bunlar1 soyledikten sonra, Fransiz radyo ve
televizyon yaymnlarina dikkati ¢cekmis ve Yilmaz Colpan’in 6ldiiriilmesinin
iizerinden iki giin sonra bile Fransiz Hiikiimeti’nin bu cinayeti lanetleyen bir
aciklama yapmamis olmasina parmak basmigtir:

“Basimin, radyo ve televizyonun serbest oldugunu bilmekle beraber, resmi
makamlarin, Fransa’'nin yabanci iilkelerle iliskilerini ¢ok olumsuz sekilde
etkileyecek yaywinlarin nitelik ve sonuglari hakkinda yayin miiesseseleri
yoneticilerini uyarmak gorevini yiiklenebileceklerine inantyoruz. Nitekim bu
goriislerimizi kendisine izah ettigim selefinizin bu yondeki bazi miidahaleleri
etkili olmugstur. Bunlarin bundan boyle daha genis bir sekilde yapilmasinin
terorizmi tegvik etmemek bakimindan zorunlu oldugu kanaatinday:z.

Bunun yanminda Hiikiimetin ve resmi makamlarin bu olaylar karsisindaki
tepkilerinin ve tutumlarimin da kamuoyu ve ozellikle eylemci kuruluglar
tarafindan tereddiide mahal birakmayacak sekilde anlasilmasinin
fevkaldde biiyiik onem tasidigint belirtmek isterim. Dokuzlar (AET iiyeleri)

82  Simsir, Sehit Diplomatlarimiz I, s.: 310: TC Paris BE’den Disislerine tel. Yildirim. 24.12.1979
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gecen ay Dublin’de aldiklari kararla terdrizmin onlenmesine ne kadar
ehemmiyet verdiklerini gostermislerdir. Hiikiimetinizin tepkisinin
tepkilerinin ve kesin tutumunun aciklanmast en etkili bir onlem tegskil
edecektir. Sundan emin olmanizi isterim ki, Tiirkiye’de yabanct bir
diplomata boyle bir suikast yapilmis olsa Hiikiimetimiz bunu en acik
ifadelerle tel’in ederdi.”$3

Biiyiikelgimiz bu goriis ve taleplerini dogrudan dogruya Fransiz Disisleri
Bakani’na da anlatmay: diisiindiigiinii de sozlerine eklemigtir. Disisleri Bakani o
giinlerde secim bolgesinde bulunuyordu. Noel arifesi oldugu icin Fransiz Hiikiimeti

toplanamamaisti. Bakanlar bir yerlere

dagilmiglardi. Digislerindeki Avrupa Direktorii

Dufourcq Biiyiikel¢imizin isteklerine cevap “Fransiz makamlari, her
vermege calistyordu. Yilmaz Colpan’in tiirlii terorizm eylemini
oldiiriilmesini kinayan bir aciklama taslag: kinarlar ve sucluyu
hazirladigimi, ancak bunu heniiz Bakana yakalamak icin ellerinden
sunamadigini, Bakanlar Kurulu gsu sirada geleni yapacaklardr.
toplanamadig1 i¢cin bu agiklamanin Hiikiimet Fransiz makamlary
aciklamasi olmayacagini, Disigleri aciklamasi kurbamn ailesinin acist
olacagini da belirtiyordu. Tiirk diplomatlarinin oniinde egilir ve Tiirk
ve misyonlarmin daha etkin bigimde korunmasi halimn iiziintiisiinii

konusunu giivenlik yetkilileriyle sahsen paylagrlar.”

goriisecegini soyliyor ama Paris’te bircok

misyonun koruma istedigini, bu istekleri

karsilamanin pek kolay olmadigini sozlerine ekliyordu. Ayrica basin-yayin
yOneticilerini uyarmaya c¢alisacagini da soyliiyordu.

Biiyiikel¢imizin bu girisimi iizerine, Yilmaz Colpan’in Oldiiriilmesi konusunda
Fransa Daisisleri Bakanlig1 kisacik bir aciklama yapti. Agiklamada Ermeni adi
zikredilmeksizin terdrizm kinandi. Ac¢iklama sudur:

“Fransiz makamlari, her tiirlii terorizm eylemini kinarlar ve sugcluyu yakalamak
icin ellerinden geleni yapacaklardir. Fransiz makamlar: kurbanmin ailesinin acisi
oniinde egilir ve Tiirk halimin iiziintiisiinii paylagsiriar. 8

Ne katil teroristin Ermeni oldugunu, ne de 6ldiiriilen Tiirk gorevlinin adin1 zikreden
bu iirkek ve cekingen aciklama, Fransiz Haber Ajansi (AFP) biilteninde yer aldi;
ama Fransa Televizyon kanallarinda hi¢ zikredilmedi. Bir gazetemiz, “Fransiz
Hiikiimeti’nin bu son elim olay1 ve biitiin terdrist hareketleri kinayan bildirisinin
(Fransiz) televizyonun birinci ve ikinci programlarinin haber biiltenlerinde

83  Ibid.:s. 311: Aymi tel.
84  Simsir, Sehit Diplomatlarimiz I, s. 311 : TC Paris BE’den Disislerine agik tel. Yildirim. 24.12.1979.
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yayinlanmamasi, Paris’teki tarafsiz gézlemcilerce ‘manidar’ olarak kargilanmigtir”
diyordu.85

Gazetelerde, Fransiz Hiikiimeti’nden Colpan’in katillerinin bulunmasini
istedigimizi bildiren haberler de ¢ikti. Bir Tiirk gazetesi, Paris Biiyiikelgimiz
Hamid Batu’nun bu konuda harekete gectigini, Ankara’dan aldig1 talimat iizerine
Fransiz Daisisleri katinda girisimlerde bulundugunu, katilin bir an Once
yakalanmasini istedigini yazdi.86

Evet, katillerin yakalanmasimni resmen istedik. Bu isteklerimizi daha sonraki
tarihlerde de tekrarladik durduk. Tirkiye, katillerin yakalanip adalet Oniine
¢ikarilmasini bekliyordu. Fransiz makamlari, her defasinda katilleri aradiklarini
soylediler. Ama arastirma sonuclariyla ilgili raporlar1 Tiirk tarafina hig
gostermediler. Gerekge olarak, ifadeleri alinan taniklarin kimliklerinin gizli
tutulmasi gerektigini ileri siirdiiler. Tiirk Hiikiimeti veya rahmetli Colpan’in esi
davaya miidahil olarak katilirsa ancak o zaman sorusturma raporunun mahkemeden
istenebilecegini soylediler. Katil yakalanamayinca dava acilamiyor ve miidahil
olunamiyordu. Dolayisiyla sorusturma raporunun 6rnegi Fransiz makamlarindan
almamadi. Fransizlarin, Yilmaz Colpan’in katillerini nasil aradiklar1 ve neler
bulduklar1 6grenilemedi.

Colpan’in oldiiriilmesi olaymnin iizerinden iki buguk yil gecti. 31 Agustos 1983
giinii Paris Biiyiikel¢iligimizden su telgraf alindi:

“Ermeni teroristlerce 22 Aralik 1979 tarihinde sehit edilen Turizm ve
Tanitma Miisavirimiz Yilmaz Colpan’in davasi konusunda Fransiz
Dugiliskiler Bakanligindan alinan bir notada, Yilmaz Colpan’a yapilan
suikastten sonra Paris Asliye Hukuk Mahkemesinin bir cinayet ddvast actigl,
ancak bu cinayetin failinin bulunmast icin yapilan arastirmalarin sonug
vermemesi lizerine ayni mahkemenin 20 Haziran 1983 tarihinde sorusturma
dosyasini kapatmak zorunda kaldigi bildirilmektedir... 87

Demek ki, Fransiz makamlari, Yilmaz Colpan dosyasinit 20 Haziran 1983 giinii
kapatmuislardi.

Disisleri Bakanligimiz, hemen Paris Biiyiikelciligimize talimat verdi. Yilmaz
Colpan’in sehit edilmesi olayinda mevcut durumu degistirebilecek bir gelisme
olursa dosya yeniden acilmaliydi. Tiirkiye bunu bekleyecekti. Bakanlik bu

85  “Fransiz Hiikiimetinin teroristleri kinayan bildirisini, Fransa TV’si yayinlamadi”, Terciiman, 26.12.1979.
86  “Fransiz Hiikiimetinden, Colpan’in katillerinin bulunmasini istedik”, Terciiman, 25.12.1979.
87  Simygir, Sehit Diplomatlarimiz I, s.312: TC Paris BE’den Disislerine tel. 31.8.1983.
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goriisiimiiziin Fransa Disisleri Bakanligina bildirilmesini istedi.88 Biiyiikelgiligimiz
talimat1 yerine getirdi ve 25 Ekim 1983 giinii Ankara’ya sunu bildirdi:

“Talimatlarmmin duyuruldugu (Fransa) Digsisleri Bakanlhigi’'ndan bu kez
alinan bir notada, Yilmaz Colpan’in sehit edilmesi olayi ile ilgili
sorusturmada ortaya ¢ikabilecek yeni gelismelerden Biiyiikelciligimize bilgi
verilecegi belirtilmektedir. %

Yazigmalar burada noktalandi. Yeni bir gelisme olmadi. Kapanmig olan Yilmaz
Colpan dosyas1 bir daha agilmadi. Kayiplara karigmig olan katiller bulunamadi.
Biiyiikel¢i Ismail Erez’in sehit edilmesi gibi Yilmaz Colpan’in sehit edilmesi de bir
faili mechul cinayet olarak kaldi.

Uciincii Paris Suikasti: Ermeni Teroristler, T.C. Paris Biiyiikel¢iligi Calisma
Miisaviri Resat Morah ile Din Gorevlisi Tecelli Ar1’y1 Oldiiriiyorlar (Paris,
Fransa, 4 Mart 1981, Carsamba)

Fransiz polisinin Ermeni eylemlerine g6z yaummasi nedeniyle Paris, Avrupa’da
Ermeni te6rorzmi merkezi oluyor.

Paris: Avrupa’da Ermeni Terorizmin Merkezi
“4 Mart 1981 Carsamba, Paris’te Saat 14.00
T.C Paris Biiyiikel¢iligi’nden Ankara’ ya yildirim tel:

Bugiin (4 Mart 1981) saat 12.45 sularinda Calisma Miisavirimiz Resat
Morali, Din Gorevlimiz Tecelli Ar1 ve Anadolu Bankasi Temsilcisi [lkay
Karako¢ Calisma Ataseligi binasindan ¢iktiktan sonra kendilerine kimlikleri
bilinmeyen 2 veya 3 kisi tarafindan ates acilmistir. Calisma Miisavirimiz
sehit edilmistir. Din Gorevlimiz cok agwr yarali durumdadir. Karakog
herhangi bir yara almamigtir. Miistesar Duatepe halen olay yerindedir.
Gelismeler ayrica bildirilecektir. ”90

Telgraflar birbirini izliyor. Agir yarali Din Gorevlisi Tecelli Ar1 da cok gegmeden
vefat ediyor. Tiirkiye, Paris’te iki sehit daha veriyor. Paris, Ermeni terérizminin
Avrupa merkezi konumumda. Ermeni terOristler Fransa’nin bagkentinde rahat
calisiyorlar. Burada rahatsiz edilmiyor, yakalanmiyor, ceza gormiiyorlar.

88  Simsir, a.g.e., s. 312 TC Disislerinden Paris BE’ne tel. 31.8.1983.
89  Simsir, a.g.e., s. 312: TC Paris BE’den Dusislerine tel. 25.10.1983.
90  Simsir, Sehit Diplomatlarimiz 1, s.380: TC Paris BE’den Disislerine agik tel. Yildirim. 4.3.1981.
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Resat Morali ile Temelli Ar1’nin Paris’te 6ldiiriilmeleri, bardagi tasirmak iizereydi.
Bu son olay, bir ara, Tiirkiye-Fransa iliskilerini de giindeme getiriyordu. Fransa’da
Tiirk diplomatlar1 arka arkaya saldirtya ugruyordu. Ama Fransiz polisi saldirganlari
yakalayamiyor veya yakalamiyordu. Tiirk kamuoyunda Fransa’ya kars1 biiyiik bir
ofke vardi. Gazetelerde “Fransa, Ermeni katilleri koruyor” diye mangetler
goriiliiyor,?! artik “Hedef: Fransa olmali” baslikli kdse yazilart ¢ikiyor,92 “Tiirk-
Fransiz iligkileri donma noktasina geldi” diye yorumlar yapiliyordu.93

Hele Tiirk gorevlilerinin oldiiriilmesi lizerinde Fransa basin-yayin organlarinda
Tiirkiye aleyhinde yayinlar yapilmast ve Ermeni cinayetlerini adeta hakli
gosterilmek istenmesi Tiirk kamuoyundaki

ofkeyi biisbiitiin arttirtyordu. Fransiz TV’sinde

Gazetelerde “Fransa, Tiirkiye aleyhtar1 yayin yapilmasi iizerine 6 Mart
Ermeni katilleri koruyor” giinlii Hiirriyet gazetesi “Yaziklar olsun Fransa”
diye mangetler goriiliiyor, diye manset atmisti. 5 Mart giinii Suudi
artik “Hedef: Fransa Arabistan’dan donen Bagbakan Biilent Ulusu’ya
olmaly” baghkl kose Esenboga hava alaninda “Fransa ile iligkilerimiz

yazlar glkly or,. Tiirk- kesilecek mi?” diye bir soru yoneltilmisti.
Fransiz iligkileri donma

noktasina geldi” diye

Gergekten bazi yetkililerimiz Fransa ile
yorumlar yapiliyordu.

iliskilerimizi kesmeyi diisiinmiiglerdir. Ama
sonra bundan vazgegilmisti

Fransa’ya Nota

Fransa ile iligkilerin kesilmesine veya agag1 diizeye indirilmesine gidilmedi. Ama 6
Mart 1981 giinii Ankara’daki Fransa Biiyiikel¢ili§ine bir nota verildi. Ash
Fransizca olan bu Notanin tam cevirisi sudur:

“Duisisleri Bakanlig1 Fransa Biiyiikelciligine saygilarini sunar ve asagidaki
hususlara Biiyiikelciligin dikkatini cekmekle onur kazanir:

24.10.1975 tarihinde Biiyiikelgci Ismail Erez ile soférii Talip Yener’in
katledilmeleriyle baslayan uzun cinayetler dizisine bu defa 4 Mart 1981
giinii Tiirkiye’'nin Paris Biiyiikel¢iligi Calisma Miisaviri Bay Resat Morali
ile din gorevlisi Bay Tecelli Ari’ya karsi diizenlenen oldiiriicii suikast da
eklenmistir ve boylece Fransa’min bagkentinde gorevli Tiirk diplomatik
temsilcileri kurbanlarinin sayist halen 10°a ulasmigtir.

91  Giinaydn, 6.3.1981.
92 Necati Zincirkiran, “Hedef: Fransa olmal1”, Giinaydin, 12.3.1981.
93  Giinaydin, 6.3.1981.
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Birbirini izleyen bu trajik olaylar karsisinda Tiirk Hiikiimetinin ve Tiirk
kamuoyunun derinden iizdiigiinii hatirlatmaya siiphesiz gerek yoktur.

Bu iiziintiiye su hayal kiricit gercek de eklenmektedir ki, anilan suikastlarin
hi¢cbirinin faili bugiine kadar yakalanamamistir ve Tiirk makamlari, bircok
girisime ragmen, Fransiz makamlarimin yapmis olduklar: tahkikat dosyalar
hakkinda hala bilgi edinememislerdir.

Diger taraftan suna da isaret etmek gerekir ki, Tiirkiye'nin Bern
Biiyiikelgisine karsi diizenlenen suikastin sanigr olan ve Subat 1980
tarihinden beri tutuklu bulunan Fransiz vatandasi Max Kilimdjian hald
adalet oOniine ¢ikarilmis degildir. Isbu Bakanlik, Fransa Hiikiimetinin
bilhassa son trajik olayin 15181 altinda bu isi daha fazla geciktirmeden
sonuglandirma geregini takdir edecegini ummak ister.

Fransiz basiminin tam bir ozgiirliikten yararlandigi dogrudur. Bununla
birlikte, Fransiz Hiikiimeti, basuun hi¢c degilse bir boliimiiniin terorii
mahkiim etmesini ve Ermeni propagandasina alet olmamsini saglayabilirdi.
Diger taraftan, bagumsiz bir Devlet kurumu olan RTF (Fransiz Radyo ve
Televizyon Kurumu), tarihi olaylar ve suikastlar karsisinda bazen
anlagilmast giic bir tutum takinarak, terorizmi siddetle kinayacak yerde,
sozde Ermeni sorununu tek yanli olarak ve teroriin isteklerini hakli
cikaracak bicimde takdim etmektedir. Cok muhtemelen bazi tarafgir
kaynaklardan cikan bu cesit yayinlarin RTF’in izlemesi gereken objektif
tutuma aykirt  diistiigii - diisiiniilmektedir. Ermeni iddialarimi  hakli
gostermege calisan bir programin suikasttan hemen sonraki saatlerde
yayma sokulmast da anlamlidir. Bazi Fransiz basin organlart ve RTF
tarafindan sistematik sekilde izlenen bu menfi tutumun, maalesef, terorist
suikastlarin faillerini tesvik ettigini kaydetmek gerekmektedir.

Tiirk Hiikiimeti, tarihi gercekleri carpitarak Fransiz kamuoyunu Tiirklere
karst tahrik etmekten baska bir yarar saglamayan Fransiz radyo, televizyon
ve basin sorumlularimin bu olumsuz tutumuna son verilmesi icin Fransiz
Hiikiimetince gerekli tedbirlerin alinmasint onemle beklemektedir.

Yukarida belirtilen hususlar 1s1ginda Tiirk Hiikiimeti Paris’te cereyan eden
son miiessif olayda gorevlilerimizin biirolarumin oniinde saldirtya ugramig
olmalari da goz oniinde tutularak, tevali eden bu olaylar karsisinda Fransiz
Hiikiimetinin Fransa’da gorev yapan tiim personelimiz icin etkin giivenlik
tedbirleri alinmasini ve iilkede Tiirkiye aleyhindeki Ermeni faaliyetlerini
kesin bir sekilde onlemek icin aktif bir tutum takinmasini beklemektedir.
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Dugisleri Bakanligi bu vesileyle Fransiz Biiyiikelciligine en iistiin saygilarini
yeniler.

Ankara, 6 Mart 1981
(Miihiir) %4

Tiirkiye’nin Fransa’dan ciddi sikdyetleri vardi. Morali ile Ar’’nin 6ldiiriilmeleri
iizerine bu sikayetler yeniden en acik bicimde Fransizlara duyuruldu. Tiirk basini
yazip ¢izdi. Digisleri Bakanligi Fransa Biiyiikel¢iligi’ne Nota verdi. Disisleri
Bakani Ilter Tiirkmen Fransiz meslektagina mektup yaziyordu. Bu girigsimlere
Paris’te devam edildi. Paris Biiyiikelcimiz Adnan Bulak iistiiste dort girisimde
bulunmusgtur: 9 Martt Fransa Digisler Genel Sekreteri, 16 Martta Fransa Igisleri
Bakani, 19 Martt Fransa Emniyet Genel Miidiirii ile goriismiis ve 24 Martta Fransa
Cumhurbagkanligi Genel Sekreterine ¢ikmisti. Gayet acgik ve dobra dobra
konusmus, . Disisleri Genel Sekrteri Biiyiikel¢i De Leusse sunlar1 sdylemistir:

“...Son iki dldiirme olayr Tiirkiye’de olaganiistii bir tepki yaratmugtir.
Kamuoyunda, genis halk kitleleri icinde, memurlarimizin nigin
korunmadiklari ve saldirtya girisenlerden nasil olup da bes yildan beri bir
tekinin bile yakalanmadigr sorusu sorulmaktadir. Ayni heyecan ve tepki
resmi diizeyde, Devletin iist makamlarinda da kendini gostermektedir.
Tiirkiye’de Hiikiimetin ve halkin son menfur cinayetler dolayisiyla
sorduklart soru sudur: Caniler acaba bu defa bulunacak mi? Buna iliskin
oteki soru ise sudur: Fransa’daki gorevlilerimiz acaba geregi gibi
korunacak mi?...

‘Baska iilkelerde de Tiirk diplomatlarina saldirilar oldugunu ve katillerin
yakalanamadigint’ soylityorsunuz. Ancak unutmayimiz ki bu olaylarin
merkezi Fransa’dir. Saldirilar buradan kaynaklaniyor. Simdiye kadar
Fransa’da on vak’a oldu. Bunlarda bes sehit ve bir malill verdik. Benim
atanmama iligkin karardan bu yana gecen kisa donemde ise dort vak’a oldu.
Bu kisa zamanda iki olii verdik. Bir mensubumuz meflu¢ kaldi. Bir tanesi
otomobilinde patlayan bombaya ragmen mucize kabilinden kurtuldu.

Basin ve televizyona gelince, basin ozgiirliigiiniin ne oldugunu gayet iyi
biliyoruz. Televizyon isletmelerindeki ozgiirliigiin ise nasil istismara
ugradigr ve gerekirse nasil kontrole alimdigi da tarafimizca gayet iyi
bilinmektedir. Menfur cinayetin arkasindan Ikinci Televizyon Kanalindan
verilen kisacik bir haberden sonra cinayeti mubah ve eylemi hakli gostermek
amactyla yapilan utang verici yaymin bizce hi¢cbir izahi yoktur. Daha once
de belirttigim gibi, Ankara’da bunun tepkisi ¢cok biiyiik olmustur.

94 Simgir, $ehit Diplomatlarimiz I, s. 391-392: TC Dusisleri Bakanligindan Fransa BE’ne Nota, 6.3.1981,
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Hafta sonu Paris’e geri geldigimde, Fransa’da degerli bir sanatkdr sayilan
sarkict Charles Aznavur’un bu defa Televizyonun Birinci Kanalinda siyast
nitelikte  beyanlarda  bulundugunu  ibretle izledim.  Spikerin
Cumhurbaskanligi secimlerinde oyunu kime vermeyi tasarladigi yolundaki
bir sorusuna, Aznavur buna on bes giin sonra karar verecegini, ancak
kendisiyle ayni soydan gelenlerin ¢ikarlarina uygun olarak oy kullanacag
cevabini verdi. Bu beyan bence bir santaj niteligi tasimaktadir.

Yine Birinci Kanalda 8 Mart sabahi
haftalik dini programlar cercevesinde,

“Dogu Hiristiyanlig1” diye genis capta Fransa’daki Tiirk
Ermeni propagandasi yapildi. Programin misyonlart ve Tiirk
sonunda gelecek hafta ayni saatte diplomatlar yeterince
“Ermeni Gelenekleri” adi altinda bir korunmadh. Tiirk
yayin yapilacag ilan edildi. diplomatlarina ve ailelerine
karst Ermeni saldirlart
Bu durumda, Ermenilerin Tiirk gorevlileri devam etti. Fransiz
oldiirmeye karar verdiklerinde bunun basuuinda saldirilar
tarihini belirleyip adeta énceden Fransiz lananmadi ve cirkin Ermeni
basin ve yayin organlarinda ve ozellikle propagandast siiriip gitti.

televizyonda tertibat aldiklart gibi bir

ihtimal hatira gelmektedir. Biitiin amag

islenen cinayetin hakli gosterilmesi ve mesrulugu konusunda Fransiz
kamuoyunu etkilemektir... 95

Paris Calisma Miisavirimiz Regsat Morali’nin ve din gorevlisi Tecelli Ari’nin
katilleri bulunamadi. Bu cinayetlerle ilgili olarak Fransiz makamlarinin
yiriittiikleri arastirma ve sorusturmalar hakkinda Tiirk tarafina bilgi verilmedi.
Fransa’daki Tiirk misyonlar1 ve Tiirk diplomatlar1 yeterince korunmadi. Tiirk
diplomatlarina ve ailelerine karg1 Ermeni saldirilar1 devam etti. Fransiz basininda
saldirilar kinanmadi ve cirkin Ermeni propagandasi siiriip gitti.

Paris Biiyiikel¢imiz Adnan Bulak da didinmeye, Fransizlarla didismeye devam etti
ve Paris’te gorevi baginda vefat etti. Onu 6ldiiren, Ermeni kursunu degil, Fransa
olmustur, denilebilir. O yillarda Paris’te Biiyiikel¢i olmayip da bagka bir gorevde
olsayd1 belki daha uzun yagar ve bu iilkeye hizmetlerine devam ederdi.

Cenevre Suikasti: Ermeni teroristler, T.C. Cenevre Baskonsoloslugu
Sozlesmeli Sekreteri Mehmet Savas Yergiiz’ ii Oldiiriiyorlar (Cenevre, Isvicre,
9 Haziran 1981, Sah)

95 Simgir, Sehit Diplomatlarimiz 1, s. 397-400: TC Paris BE’den Digislerine tel. Cok acele. 9.3.1981.
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Ermeni Katil Yakalaniyor

Disisleri Bakanlig1 9 Haziran 1981 aksami, tiim Disg Temsilciliklerimize yildirim
telgrafla su genelgeyi gonderdi:

“Cenevre Bagkonsoloslugumuzda Sozlesmeli Sekreter Mehmet Savas
Yergiiz’iin bu aksam (9 Haziran 1981, Salt) mesai ¢ikisinda menfur bir
sildhl tecaviize ugradigi ve maalesef yasanini yitirdigi ogrenilmigtir.

Mesai sonunda, saat 18.05 sularinda Bagskonsolosluktan ayrilan Yergiiz,
yolda yiiriirken Konsoloslugun 200 metre kadar ilerisinde, gorgii
taniklarinin ifadesine gore, uzun boylu, esmer bir geng tarafindan basindan
ve gogsiinden vurulmustur. Ambulans geldiginde yapilacak bir gsey
kalmadigr anlagilngtur. 796

Yergiiz’ii Oldiiren Ermeni katil, halkin da yardimiyla derhal, aymi giin
yakalanmigtir. Yakalandig1 sirada iizerinde kimligini goOsteren pasaport, niifus
ciizdan1 vb gibi herhangi bir belge yokmus. Bu yiizden 6nce gercek kimligini
polisten saklamistir. Daha sonraki sorgulamada adinin Mardiros Jangotchian
(Cankogyan), babasinnin adinin Megerdieh Jangotchian oldugunu; 20 Temmuz
1958’de Beyrut’'un banliyosii Bourg Hammud’da dogmus ve iki yildan beri
ASALA iiyesi oldugunu agikkamisgtir.%’

Katilin hemen yakalanmas1 Tiirkiye’de memnunkuk yaratmistir. Isvigre takdir
edilmistir. Disisleri Bakan Vekili Ilhan Oztrak, cenaze toreninde, “Mehmet Savas
Yergiiz’ii sehit eden Ermeni katilin yakalanmis olmasimi onemli bir olay olarak
degerlendirmek gerekir. Katilin yakalanmast icin gayret sarf eden Isvicrelilerin
ve... Isvicre Makamlaruun bu davramislarimn biitiin devletler icin 6rnek olmasim
diliyoruz “ diye konusmustur.98

Su¢ ve Ceza

Tirk Hiikiimeti ve kamuoyu, Yergiiz’iin katili Camkog¢yan’in ¢cabucak yakalanmig
olmasindan memnundu; Isvigre makamlarini tebrik ve takdir ediyordu ve katilin
adalet oniine ¢ikarilip hak ettigi cezaya carptirilmasini bekliyordu.

Isvigre makamlar isi oldukga siki tuttular ve sorusturmay: ciddiyetle yiiriittiiler.

96  Simsir, Sehit Diplomatlarumiz 1, s. 411: TC Disislerinden Tiim D1s Temsilciliklere (Isvigre harig), Agik tel. Yildirim.
9.6.1981.

97  Simgir, a.g.e., s.415.

98  Simsir, a.g.e., s. 414: Disisleri Bakan Vekili Ilhan Oztrak’in, 15 Haziran 1981 Pazartesi giinii Ankara’da, Mehmet
Savas Yergiiz igin diizenlenen cenaze toreninde yaptig1 konugma.
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Ara durugma, siki giivenlik 6nlemleri altinda, 17 Haziran 1981 Carsamba giinii
Cenevre Adalet Sarayinda halka acik olarak yapildi. Durugsmada biri bagkan olmak
iizere ii¢ hakimlik heyet, Cumhuriyet Bagsavcisi Raymond Foex, sanik Jamkodjian
(Camkogyan), samigin avukati Gerard Benoit, kars:1 tarafi temsilen Avukat Marc
Bonnant ve Ermenice-Fransizca-Ermenice terciiman bulundular.

Sorgu hakimligince hazirlanan olayla ilgili tahkikat raporu okundu. Ardindan
Bagsavci ve avukatlar karsilikli konugmalar yaptilar ve miidahalede bulundular.
Sanigin tutuksuz olarak yargilanmasi yolunda savunma avukatinin ortaya attigi
istegi reddedildi. Mahkeme, bu ara durugsmadan sonra sanifin sorusturmasinin
tutuklu olarak yapilmasina, tutukluluk siiresinin 17 Eyliil 1981 tarihine kadar ii¢ ay
uzatilmasina karar verdi.

Durusma salonunda Tiirk ve yabanci bazi gazeteciler, bazi Ermeniler ve ayrica
Paris’ten gelen “Ermeni Tutuklular1 Savunma Komitesi” orgiitiinden iki kisinin de
bulundugu goriildii. Bu ilk ara durugsma yarim saat kadar siirmiis ve olaysiz
gecmistir.%?

ASALA militan1 Ermeni terorist Mardiros Jamkodjian, 17-19 Aralik 1981
tarihilerinde Cenevre Agir Ceza Mahkemesinde yargilanmistir. Savunmanin talebi
iizerine, Ermeni iddialariyla ilgili 13 kisi mahkemede dinlenmigtir. Paris
Ermenilerinin en asir1 militanlarindan biri olan Ara Toranian, mahkeme Oniinde
Ermeni teroriinii savunmustur.

Savci Raymond Foex, sanik Jamkodjian’in taammiiden adam oldiirmek sucundan
mahkum edilmesini istemistir. Isvigre hukukunda “Assassinat” diye gecen
“taammiiden adam o6ldiirme” suguna miiebbet hapis cezasi verilebilmektedir.
Savunma avukatlari ise sanigin sadece adam 6ldiirme (meurtre) sugundan mahkum
edilebilecegini savunmuslardir. Bu sucun cezas ise Isvicre hukukunda en fazla bes
yil agir hapis cezasi oluyordu.

Yargic Curtin baskanlifindaki Cenevre Agir Ceza Mahkemesi, Mehmet Savag
Yergiiz’iin katili Mardiros Jamkodjian’1 19 Aralik 1981 tarihinde taammiiden adam
6ldiirme sucundan 15 y1l agir hapis cezasina carptirmigtir.

Tiirk kamuoyu Ermeni terorist i¢in Omiir boyu hapis cezasi bekliyordu; karardan
biraz diis kirikligina ugradi. Bir gazete “Cenevre’de gorevli Mehmet Yergiiz’ii
oldiiren Homoseksiiel Ermeni terorist 14,5 yu hapisle kurtuldu” diye baglik
att.100

99 Simgir, Sehit Diplomatlarimiz I, s.. 420 : TC Cenevre BK’dan Dasislerine acik tel. Yildirim. 17.6.1981.
100 Son Havadis, 21.12.1981.
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Ermeni orgiitleri ise verilen cezay1 agir buldular. ASALA, tehditler de savurdu.
Mahkiim katil bir hafta igcinde serbest birakilmazsa yurt disinda bir Isvicreli
diplomatinin 6ldiiriilecegini agikladi. Agiklama Isvigre gazetelerinde de aldi.
Ancak Isvicre Makamlar1 bu tehditlerden etkilenmedi ve Cenevre Agir Ceza
Mahkemesinin verdigi ceza Federal Mahkeme tarafindan da onaylanarak
kesinlesti. 101

Mahkum edildigi tarihte 24 yaginda olan Jamkodjian, Isvigre hapishanesinde
cezasini cekmeye devam etmistir. Alt1 y1l kadar cezasini ¢ektikten sonra avukatlari
bir hususi af talebiyle Isvigre Yiiksek Mahkemesine bagvurmusglardir. Bu talep 12
Aralik 1988 tarihinde reddedilmistir.

Isvigre yetkili mahkemesi, mahk@im Jamkodjian’in, cezasinin iicte ikilik boliimiinii
cektikten, yani 10 yil hapis yattiktan sonra, sartli saliverme hiikiimlerinden
yararlanarak 9 Haziran 1991 tarihinde serbest birakilabilecegini sdyliiyordu.102

Cenevre Bagkonsoloslugumuz So6zlesmeli Sekreteri Mehmet Savas Yergiiz’iin
katili ASALA iiyesi terdrist Mardiros Jamkodjian’in 10 yil hapiste kaldiktan sonra
1991 yilinda saliverilmistir.

Dordiincii Paris Olay1: Ermeni teroristler, T.C. Paris Baskonsoloslugunu
Basiyor; Koruma Gorevlisi Cemal Ozen’i Oldiiriiyor; Maiyette Baskonsolos
Kaya Inal1 Yarahyorlar (Paris, Fransa, 24 Eyliil 1981, Persembe)

T. C. Paris Bagkonsoloslugu’na Silahl1 Baskin

Resat Morali ile Tecelli Ari’nin Paris’te sehit edilmelerinden alti1 ay kadar sonra,
silahli Ermeni terdristler 24 Eyliil 1981 giinii Paris Bagkonsoloslugumuzu bastilar.
Bagkonsolos Vekili Kaya Inal’1 agir yaraladilar, koruma gorevlisi Cemal Ozen’i
oldiirdiiler. Bu kanli baskin, vaktiyle Galata’daki Osmanli Bankas1’nin Ermenilerce
basilmasini hatirlatmistir.

Teroristler, Bagkonsoloslukta bulunan 56 kisiyi rehin almiglardir. Bunlarin 9’u
gorevlimiz, 44’i vatandagimiz, 3’i ise Fransizdir. Bazi gorevlilerimiz ile
vatandaglarimiz olay aninda binanin arka pencerelerinden kacmay1 basarmiglardir.
Rehin alman gorevlilerimizin, agir yarali Cemal Ozen ile Kaya Inal’in hastaneye
kaldirilmasi yolundaki 1srarlar1 teroristlerce reddedilmistir. Cemal Ozen, bu

101 Simsir, Sehit Diplomatlarimiz I, s. 422: Mardiros Jamkodjian’in Yargilanmasi iizerine Disislerinde hazirlanmig olan
not.

102  Simsir, a.g.e., s. 422: TC Bern BE’den Disislerine tel. Cok ivedi. 27.5.1989, (No. 162).
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nedenle birkac saat can cekistikten sonra vuruldugu yerde 6lmiistiir. Kaya Inal ise
yaralandiktan ancak 7 saat sonra hastaneye kaldirilabilmigtir.

Silahli baskin iizerine, Paris’te ve Ankara’da 15 sicak saat yagandi. Her iki tarafta
kendiliginden birer “kriz masasi” olustu. Ankara’daki masanin baginda Disisleri
Miistesar1 Kamuran Giiriin; yaninda telsiz haberlesme birimleri ve tam kadro
halinde Istihbarat ve Arastirma Dairesi Genel Miidiirliigii var. Paris’teki masanin
basinda Biiyiikelci Adnan Bulak, onun da yaninda tam kadro halinde Biiyiikel¢ilik
personeli var. Karsilikli olarak telsizle nefes nefese haberlesiyorlar. 24 Eyliil 68le
saatlerinden ertesi sabah saat 04.00’e kadar 60 kadar mesaj alinip veriliyor.

Disisleri Bakanligi Miistesar1 Biiyiikelgi Kémuran Giiriin, “Saldiri esnasinda,
diyor, Cemal Ozen isimli koruma polisimiz sehit edildi, Baskonsolos Kaya Inal da
varalandi. Iki terérist de bizimkiler tarafindan yaralandi. Saat 03.15°de
saldirganlarin teslim olmasiyla olay sona erdi. Teroristler tutuklandi, Kaya Inal
hastahaneye kaldirildi..”103

Fransa Cumhurbagkani’na Mesaj

Paris Baskonsoloslugumuzun dort Ermeni terorist tarafindan basilmasi iizerine
Tiirkiye Devlet Bagkan1 Kenan Evren Fransa Cumhurbagkani Francois Mitterand’a
bir mesaj gonderdi. Kdmuran Giiriin tarafindan kaleme alinmig ve hemen hemen
aynen imzadan c¢ikmis olan mesaj 28 Eyliil 1981 Pazartesi giinii Fransa
Cumbhurbagkanina ulastirilmistir. Mesajin tam metni sudur:

“Sayin Bagskan,

Paris’teki Tiirkiye Baskonsoloslugunun maruz kaldigr kanli saldiri,
Fransa’daki Tiirk diplomatlarina ve kuruluslarina kargi, bir yildan daha
kisa bir zaman stiresi icinde yoneltilen besinci caniyane girigim olmustur.
Bu menfur ve hi¢ bir sekilde hakli gosterilmesi miimkiin olmayan eylemler
serisinin bende uyandirdigi ciddi kaygilardan bahsetmek icin size bu mesaji
gondermek (liizumunu hissettim).

Her seyden dnce, bazi Fransiz (basin ve) yaymn organlarinin (ve ozellikle
Radyo Televizyon Idaresinin) bu olaylar karsisinda takindiklart tutumun,
Fransa Hiikiimetinin Tiirkiye’ye kargi izleyegeldigi politikada genel olarak
gosterdigi anlayisla her zaman uyusmadigini belirtmek isterim. Fransiz
Radyo-Televizyonunun, Paris Baskonsoloslugumuzda son saldirinin devam
etmekte oldugu bir sirada yaptigi, sozde Ermeni taleplerini hakli

103  Kamuran Giiriin, Firtinali Yillar: Digisleri Miistesarligi Anilari, Milliyet Yayinlari, Istanbul, 1995, .333 - 334.
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gostermege yonelik yayin, bunun yeni bir delilini teskil etmektedir. Her tiirlii
terorist eyleme karst oldugunu acikca ildn eden Fransa Hiikiimetinin
politikast ile de bagdasmayan boyle bir tutum karsisinda Tiirk Hiikiimetinin
ve halkinin duydugu derin tiziintii ve infiale hak vereceginizden eminim.

Bu eylemleri tertipleyenler, tarihi gerceklerle ilgisi bulunmayan “olaylart”
ve saptirilmis sozde “hakikatleri” diinya kamuoyunu yaniltmak ve
davalarint  kazanmak amaciyla birer kanit olarak kullanmaya
calismaktadirlar. Oysa, Fransa Hiikiimeti, 1915-1917 yillarinda
Anadolu’da cereyan eden olaylarin gercek niteligini cok iyi bilmek
durumundadir.

Bazi Fransiz yaymn organlarimin sistemli olarak takindiklart bu menfi
tutumun, sadece terdrist saldirilart tegvik etmekle kalmayip, Fransiz
kamuoyunda Tiirklere karst diismanlik hisleri de yarattigini belirtmeye
gerek bile yoktur. Basin, radyo ve televizyonun iilkenizde yararlandiklar
ozgiirliik, iistelik bir miittefik iilkeye kargi, nefretin kigkirtilmasint ne mazur,
ne de hakly gosterebilir.

Boyle bir durum ve davramisin, hizla son verilmedigi takdirde,
miinasebetlerimizde uzun donemde, olumsuz inikdslara yol acmasinin
kacimilmaz oldugunu takdir edersiniz. Ulkelerimiz arasindaki iliskilerin
geleneksel dostluk karakterine uygun olarak idame ettirilebilmesinin (igcinde
bulundugumuz ittifakin temel ilkeleri ve) her iki tilkenin millt yararlar
iktizast oldugu hususunda benimle ayni goriiste oldugunuza inanmak
isterim.

Ayrica Avrupa iilkelerinde de her giin yeni bir uygulama gseklinde sahit
oldugumuz bugiinkii teroriin, cok uluslu bir mihraktan yonetildigi, buna
gore de iilkelerimizde bas gosterecek ¢ok uluslu teror eylemlerine karsi, cok
uluslu etkin onlemler almakta daha fazla gecikilmemesi gerektigi hususunda
goriis birligi icinde bulundugumuzdan siiphe etmemekteyim.

Yiiksek saygilarmin kabuliinii rica ederim, Sayin Bagkan.”104

Teroristlerin Paris’te Yargilanmasi

Paris Bagkonsoloslugumuz 24 Eylil 1981°de basilmisti. Bu katillerin
yargilanmasina ise 28 ay gecikmeyle 24 Ocak 1984’te baglandi. “Bir adlf meselede

104 Kamuran Giiriin, a.g.e., 8. 336-338; & Simgir, Sehit Diplomatlarimiz 1, s..445-446; Mitterand’in bu mesaja cevabi
igin bkz. Simsir, a.g.e., s. 446-447.
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sorusturmanin gereksiz ve mantiki bir sebep olmaksizin uzatilmasi, ister istemez
adaleti saibe altina sokar” diyenler vardi.

Mahkemeye ¢ikarilan dort tutuklu vardi: Vasken Sako Sesliyan, Kevork Abraham
Gozlian, Aram Avedis Basmaciyan ve Agop Abraham Joflian. Bu dort tutuklunun
hepsi ASALA adli Ermeni ter6r orgiitii iiyesiydi. Bunlar Bagkonsoloslugumuzu
basmis ve cinayet islemis olanlardi.

Tiirkiye, Paris’te acilan kamu davasinin bastan sona kadar sik1 takipgisi oldu. Once
Fransa’daki davaya Tiirkiye’nin miidahil olarak katilmasi diigiiniildii. Sonra,
teroristlerce sehit edilen Cemal Ozen’in ailesi ile agir yaralanan Maiyette
Bagkonsolos Kaya Inal’in davaya miidahil olarak katilmalari uygun goriildii.

Mahkemede Kaya Inal’1 ve Cemal Ozen’in ailesini temsil etmek iizere Paris Barosu
eski Bagkan1 Avukat Baudelot ve Paris’in taninmig avukatlarindan Frangois Sarda
ile anlagsma yapildi. Kendilerine vekaletnameler verildi. Avukatlar, Ermeni
teroriiniin ge¢misi ve bugiinii hakkinda etraflica aydinlatildi. Kendilerine gerekli
bilgi, belge ve yayinlar saglandi. Davadan 6nce Avukatlar ayr1 ayr1 birer haftaligina
Tirkiye’ye de davet edildiler. Kendileriyle uzun uzun konuguldu.

Fransiz sistemine gore, karari, 9 kisilik jiiri ile mahkeme heyeti verecekti. Fransa
Devlet Bagkani Frangois Mitterand, 6 Ocak 1984 giinii Vienne sehrinde,
Ermenilerin sirtin1 oksayan bir konusma yapti. Ermeni iddialarimin kabulii
anlamina gelebilecek sozler sarfetti. Tam durugsma Oncesine rastlatilan bu talihsiz
konusma, dogrudan jiiriyi ve mahkeme heyetini etkileme amacina baglandi ve Tiirk
kamuoyunda tepkiye karsilandi. Cesitli kuruluglarimiz ve sivil toplum orgiitlerimiz
Mitterand’a protesto telgraflari gonderiler.

Baskonsoloslugumuzu basmis olan dort Ermeni terdrist ile ilgili dava 24 Ocak 1984
giinii Paris Agir Ceza Mahkemesinde bagladi ve bir haftada sona erdi. Ermeni teror
ve propaganda odaklari, mahkeme salonunu bir propaganda meydani gibi
kullanmaya, adi cinayet davasim1 da “siyasi bir dava” haline doniistiirmeye
yoneldiler. Mahkemede asil sasirtict sahne Savci Charles Michon’un iddianamesi
oldu. Iddianamede, ASALA iiyesi katil terdristler, “terorist” olarak degil “siddet
eylemcisi” olarak nitelendiriliyor, islenen suglara olabildigince yumusgak
davraniliyordu. Savci, sikilmadan bu suglular i¢in 5 ila 10 y1l arasinda hapis cezasi
istiyordu.

Ve ‘Utang Verici’ Bir Karar

O giinlerde Disisleri Bakanliginda Istihbarat ve Arastirma Dairesi Genel Miidiiriine
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vekalet ediyordum. Daire olarak Paris davasiyla ilgili gelismeleri ¢ok yakindan
izliyorduk. Biiyiikel¢iligimizle Bakanligimiz arasinda yogun yazigmalar oluyordu.
31 Ocak 1984 aksami geg¢ saatte Biiyiikel¢ilikten durugmanin sona erdigini bildiren
su yildirim telgrafi aldik:

“Simdi (Paris’te saat 18.45) aldigimiz bilgiye gore, savunmalar sona ermis olup,
jiiri kisa bir siireden beri miizakere odasina ¢ekilmis bulunmaktadir. Kararin bir, bir
bucuk saat sonra verilmig olacagi tahmin edilmektedir.”’105

Gece yarisina dogru, saat tam 23.50’de de Biiyiikel¢ilikten mahkeme kararini
bildiren telgraf geldi. Sudur:

Fransa Devlet Baskant “Mahkeme heyeti kararini saat 21.30°da
Frangois Mitterand, 6 Ocak actklanugtir. Buna gore, teriristlerin hepsi 7
1984 giinii Vienne gehrinde, (vedi) yila mahkim edilmislerdir.” 106
Ermenilerin sirtim oksayan

bir konusma yapti. Tam Paris Agir Ceza Mahkemesi, 31 Ocak 1984 giinii,
durusma oncesine rastlayan Vasken Sako Sesliyan, Kevork Abraham Gozlian

bu talihsiz konusma, (Giizelyan), Aram Avedis Basmaciyan ve Agop
dogrudan jiiriyi ve Abraham Joflian adli Ermeni teroristlerin her
mahkeme heyetini etkileme birini yediser yil hapis cezasina carptirmisti.
amacwna bagland.. Biiyiikel¢cimiz Bulak, “Doért Ermeni teroristin 31

Ocak aksami sonuglanan durugmalart hig

siiphesiz adalet kavramini yaralayan bir tarzda
cereyan etmistir” diyor!97 ve Mahkeme Bagkan: Guy Floch’un Ermenileri nasil
kollay1p simarttigin1 ve bundan cesaret alan Ermenilerin salonda nasil kiistahlagmis
olduklarini anlatiyordu.

Paris mahkemesinin karar1 Tiirkiye’de hayret ve tepkiyle kargilandi. Bu kanli
teroristlerin cezas1 idam degilse bile 6miir boyu hapis olmaliydi. Tiirk kamuoyu
bunu bekliyordu. Hi¢ degilse 15-20 yil hapis olmaliydi. Oysa mahkeme yediser
yillik hapis cezasini yeterli gérmiistii. Teroristler, iki kiisur yildir zaten hapiste
olduklarina gore, indirimlerden de yararlanip iki-li¢ yil sonra hapisten c¢ikabilecek
ve cinayetlerine devam edebileceklerdi.

Paris Agir Ceza Mahkemesinin karar1 lizerine Disigleri Bakanligimiz yazili bir
acilmama yapt1 ve “Bu ddva Fransa adalet tarihine her halde utang verici bir sayfa
olarak gececektir” dedi.108

105 Simsir, a.g.e. :TC Paris BE’den Dusislerine agik tel. Yildirim. 31.1.1984, No. 285.
106  Simsir, a.g.e. :TC Paris BE’den Dusislerine agik tel. Yildirim. 31.1.1984, No. 293).
107  Simsir, a.g.e. :TC Paris BE’den Dusislerine tel. Cok ivedi. 1.2.1984, (No. 90).

108 T.C. Dasisleri Bakanhiginin 1. 2. 1984 tarihli bu a¢iklamasinin tam metni i¢im bkz. Simsir, Sehit Diplomatlarimiz I,
s. 446.
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Lizbon Suikasti: Ermeni teroristler, T.C. Lizbon Biiyiikelciligi idari Atasesi
Erkut Akbay ile esi Nadide Akbay Oldiiriiyorlar (Lizbon, Portekiz, 7
Haziran 1982, Pazartesi)

Portekiz’de ilk Ermeni Suikast1
Haziran 1982°de Disisleri Bakanlifinda Istihbarat ve Arastirma Dairesi (IADA)
Genel Miidiiriine vekalet ediyordum. 7 Haziran Pazartesi saat 17.00’de Lizbon

Biiyiikel¢imiz Ismail Soysal’dan su telgrafi aldik:

“Simdi polisten dgrendigimize gore, Idari

Memurumuz Erkut Akbay, esi Nadide ile “Bu dava Fransa adalet
ogle yemegi icin otomobille evine tarihine her halde utang
gittiginde, geng bir adam tarafindan kapt verici bir sayfa olarak
oniinde otomobilin icinde vurularak gececektir”
oldiiriilmiistiir. Esi de agir yaralt olarak

hastaneye kaldirimistir. Kacan

saldirgani gorenler vardir. Giivenlik memurumuzun yerinde elde ettigi
bilgiye gore, kullanilan tabanca arabanin yaminda bulunmustur

Erkut, tertemiz, iyi bir aile babasi, c¢aliskan ve tanassever bir
memurumuzdur. 11 ve 5 yaslarinda iki cocugu ile ilgileniyoruz...” 109

Idari Atase Erkut Akbay olay yerinde hemen dlmiistiir. Agir yaralanan esi Nazdide
Akbay ise, biitiin cabalara ragmen kurtarilamayarak alt1 ay kadar sonra, 11 Ocak
1983 giinii vefat etmistir. Geride anasiz babasiz iki kii¢iik cocuklart kalmagtir.

Portekiz polisi, Lizbon suikasti iizerine epeyce bilgi toplamis. Saldirinin nasil
yapildigin1 ayritilariyla saptamis.. Katil, 9mm capinda 14’liik bir Herstahl marka,
Belgika yapimi tabanca kullanmis. Tabandan 10 kursun sikmig. Suikastin
sorumlulugunu “Ermeni Soykirim Adalet Komandolar1” iistlenmis vs.

Buraya kadar her sey ayan beyan. Ama katile gelince, o kayiplara karigip gitmis.
Saldirnin ardindan Portekiz giivenlik yetkilileri Lizbon Biiytikel¢iligimizle siirekli
temas halinde olmuglar. [lk defa bir Ermeni cinayetiyle yiiz yiize gelmisler. Bu
konuda pek bilgileri yokmus. Biiyiikel¢iligimiz, Portekiz polisine bircok bilgi
aktarmig, sorusturmalara aragtirmalara yardimci olmaya caligmistir.

Biiyiikel¢iligimizin degerlendirmesine gore, Portekiz makamlar1 olay iizerine
ciddiyetle ve iyi niyetle egilmislerdir. Ancak, bu alanda pek tecriibeli degillerdi.

109 Simsir, Sehit Diplomatlarimiz 11, s. 528: TC Lizbon BE’den Dusislerine agik tel. Yildirim. 7.6.1982.
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Terorizmle miicadele konusunda yeterli hazirliklar: yoktu. Ama katili veya katilleri
bulabilmek i¢in ellerinden geldigi kadar ¢caba harcamiglardi.

Ama Portekiz polisi katillerin izine rastlayamamis. Cinayetle ilgili somut bir ipucu
bulamamamis. Erkut Akbay ve Nadide Akbay’in katili veya Kkatilleri de
yakalanamamustir. Isledikleri bu cinayetler de Ermeni terdristlerin yanina kalmustir.

Bu olayda Portekiz polisinin bagarisizlig1 ve islenen cinayetin cezasiz kalmasi,
Ermeni teroristlerin ciiretini artirmig olmal1 ki, bir y1l sonra, bes Ermeni terorist,
Tiirkiye’nin Lizbon Biiyiikel¢iligine silahli bir baskin diizenlemislerdir.

Burgaz Suikasti: Ermeni Teroristler, T.C. Burgaz Baskonoloslugu idari Atasesi
Bora Siielkan’1 Oldiiriiyorlar (Burgaz, Bulgaristan, 9 Eyliil 1982, Persembe)

Disisleri Bakanligi, 9 Eyliil 1982 giinii su kisa aciklamay1 yapti:

“Bugiin (9 Eyliil 1982 Persembe) Burgaz Bagkonsoloslugumuz Idari Atasesi
Bora Siielkan’in evinin girisinde sildhli bir saldirtya ugrayarak
oldiiriildiigii, saldirgamin kactigr ve polisin olay yerine gelerek
sorusturmaya basladigr ogrenilmistir. Saglanacak tamamlayict bilgiler
ayrica ag¢iklanacaktir” dendi.110

Aym giin aksam ge¢ saatlerinde resmi Bulgar Haber Ajans1 (BTA) suikastla ilgili
su aciklama yayinlandi:

“Tiirkiye’nin Burgaz Baskonsoloslugu idari atasesi 1937 dogumlu, Bora Siielkan, 9
Eyliil 1982 tarihinde saat 14.30 dolaylarinda evinin 6niinde 6ldiiriilmiigtiir.

Olay, Tiirk diplomatinin aligveristen dondiigii sirada vuku bulmustur. Olay yerinde
tipta kullanilan eldiven, Walther marka 7.65 mm’lik tabanca, 4 adet mermi kovant
ve beyaz bir bez parc¢asi bulunmustur.

Bezin iizerinde fulmasterle ve Ingilizce olarak: Tiirk diplomatini 6ldiirdiik. Ermeni
Soykirimi Adalet Komandolari Grubu, yazilmstir.

Bulgar yetkili makamlar: katilin bulunmas1 ve yakalanmasi icin gerekli tedbirleri
almistir. BTA 111

110  Simsir, Sehit Diplomatlarimz I1, s. 586: Dasisleri Bakanlig1 aciklamasi, 9.9.1982.
111  Simgir, a.g.e., s. 586-587: TC Sofya BE’den Disislerine agik. Tel. Yildirim. 10.9.1982.
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Sonrasi

Tiirkiye, Bora Siielkan’1n katilinin bulunup yakalanmasi i¢in girisimlerde bulundu
ve 1srar etti. Katil, yakalanmali ve cezalandirilmaliydi. Tiirkiye’nin bu istegi, her
diizeyde dile getirildi ve Bulgar makamlarina duyuruldu.

Sofya Biiyiikelgimiz Yildirinm Keskin de 12 Eyliil giinti Bulgar Disisleri Bakan
Yardimcisi Ivan Ganev ile goriigmiistii. Ganev, kendisi ve ¢alisma arkadaglar1 adina
bagsagligi diledi. Olaya son derece iiziildiiklerini s0yledi. Bulgaristan’da boyle bir
suikast yapilabilecegine hi¢ ihtimal vermedikleri i¢in de sarsilmislar. Sorusturma
devam ediyormus.

Bulgar Disisleri Bakan Yardimcist sdyle konugsmus:

“Bildiginiz gibi, terdriin kokii disaridadir. Disaridan gelen teroristler
Siielkan’in katlini planlamislardir. Halen Burgaz’da 70.000 kadar Avrupa
iilkelerinden gelen turist vardir. Arap turistlerin sayisi da kabariktir. Biitiin
bunlar arastirmayi giiclestirmektedir. Milli bayram giinti (9 Eyliil
Bulgaristan’da milli bayram idi) nedeniyle cinayetten sonra polisin, sehrin
giris yollarini kesmesi ve hudutlari kontrol altina almast bir saati agkin bir
zaman siiresi icinde ancak miimkiin olabilmistir. Bu siire de katillerin siiratli
bir araba ile Derekoy hudut kapisindan Tiirk ve Arap turistlere karisarak
Tiirkiye’ye gecmeleri icin yeterlidir. En kisa yol budur. Gene de Burgaz ve
cevresi ile hudutlarda arastirmalara devam edilmektedir. Ben diin
Burgaz’dan geldim. Yolda ii¢ kez otomobilimi durdurdular. Herhangi bir
gelisme oldugu takdirde size derhal bilgi verecegiz.”112

Bulgar yetkili gelisme olunca Tiirkiye Biiyiikelgililigine derhal bilgi verilecegini
soyliiyor. 24 Eyliil giinii Bulgar Disisleri Bakanligi Konsolosluk Dairesi Genel
Miidiirii Netzov, Sofya Biiyiikelcimiz Keskin’e su bilgileri verdi:

“Bora Siielkan’in oldiiriilmesiyle ilgili olarak Burgaz polisinden elde
ettigimiz yeni bilgilere gore, diplomatiniz Ispanyol mali Star marka 9
mm’lik bir tabanca ile vurulmustur. Bu tabanca ile katil arkadan 20-25 cm
mesafeden kalp nahiyesine dort el ates etmistir. Kursunlardan bir tanesi
kalbe olmak iizere, ii¢c tanesi, gogse girmis, dordiinciisii ise, herhalde
Siielkan yere diiserken, omzuna saplanmigtir. Katil tabancasini, eldivenini
ve bildiginiz bez parcasint yere biraktiktan sonra kagmaya basglamis ve sekiz
yiiz mette asagida bir ¢op bidonunun icine kasketi ile birlikte ikinci bir
tabanca daha birakmistir. Katilin sapkasini, eldivenini ve ikinci tabancasini
koklayan kopekler 250 metre sonra izini kaybetmiglerdir. Biitiin tedbirlere

112 Simsir, a.g.e., s. 600: TC Sofya BE’den Disislerine tel.12.9.1982.
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ragmen katili bulmak miimkiin olamamistir. Arastirma siirdiiriilmektedir.
Bulgar polisi icin bu, alisik olmadigi tiirde bir cinayettir. Bu itibarla, olay
karsisinda sasirdigumizi da itiraf etmek zorundayim. Fakat sunu bilmelisiniz
ki, gerek resmi organlar gerek halk olaydan biiyiik iiziintii duymugtur.”113

Kisacasi, katil kayiplara karigmis. Bulgar polisinin ¢abalari sonu¢ vermemis. Biitiin
aragtirmalara ragmen Bora Siielkan’in katilini bulmak miimkiin olmamaistir.

Belgrad Suikasti: Ermeni Teroristler, T.C. Belgrad Biiyiikelcisi Galip Balkar’1
Vuruyor, Makam Soforii Necati Kaya’y:

Yarahyorlar (Agir yarah Biiyiikel¢i Balkar, 11

Kisacasu, katil kayplara Mart’ta Vefat Ediyor-Belgrad, Yugoslavya, 9

karigsmis. Bulgar polisinin Mart 1983, Carsamba)
cabalari sonug¢ vermemis.

Biitiin arastirmalara

ragmen Bora Siielkan’in Suikast
katilini bulmak miimkiin
olmamugstir. 9 Mart 1983 giinii, Disisleri Bakanliginda yine

Istihbarat ve Arastirma Dairesi (IADA)

Bagkanina vekalet ediyordum. IADA, on yildan
beri yurt disinda Tiirk diplomatlarina musallat olan Ermeni terdriinti de izlemekle
gorevli olan birimdi. O giin 6gle saatlerinde Bakanliga ulasan bir ac1 haber, bizleri
pek sarst1. Belgrad Biiyiikel¢cimiz Galip Balkar da vurulmustu.

Saat 14.15’te, Belgrad Biiyiikelciligimizden asagidaki yildirim telgraf alindi:
Telgraf, Yugoslavya saatiyle 12.10’da (Tirkiye saatiyle 14.10°da) ¢ekilmis, bes
dakika icinde elimize ulagmist1 ve soyleydi:

“Biiytikel¢ci Galip Balkar bugiin saat (yerel saatle) 11.00 sularinda
Dugsislerinde bir randevisina giderken Biiyiikelgiligimize yaklasik 400 metre
uzaklikta otomobilinin icinde silahli iki kisi tarafindan ugradigr silahli
saldirt sonucu basindan ve omuzundan yaralanmugtir.

Kursunun biri omzundan girip cikmis, digeri ise sakagindan girerek
beyninde hasar meydana getirmistir. Derhal hasataneye kaldirilan
Biiyiikelciye cerrahi miidahale yapilmaktadir.

Biiyiikelciyle ayni otomobilde bulunan sofor Necati Kaya da yaralanmig ve
hastaneye kaldirilmigstir.

113 Simgir, Sehit Diplomatlarimz 11, s. 600-601: TC Sofya BE’den Disislerine tel. 25.9.1982, (No. 366).
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Saldirganlardansa birinin polis tarafindan yaralanarak ele gecirildigi
bildirilmistir.

Gelismelerden alindik¢a bilgi verilecektir.”114

Agir yaralanan Biiyiikel¢i Galip Balkar, saldiridan iki giin sonra, 11 Mart 1983’te
vefat ediyor; hafif yarali makam soforii Necati kaya kurtuluyor.

Katiller
9 Mart aksami geg saatlerde Belgrad’da asagidaki bildiri yayinlandi:

“9 Mart 1983 giinii Belgrad’da, Tiirkiye Cumhuriyeti Biiyiikelcisi Bay Galip
Balkar’a karst bir suikast girigiminde bulunulmustur.

Saldiridan sonra saldirganlar ka¢cmaya kalkismiglar; fakat sokaktan
tesadiifen gecmekte olanlar kendilerini kovalamiglardir. Saldirganlar
kagarken oradan gecenlere ates acmuslardir. 1958 Indjija dogumlu
iiniversite ogrencisi Zeljko Milivojevi¢c’i agir yaralanmis ve daha sonra
kaldirildigr hastanede &lmiistiir. Belgrad 1924 dogumlu albay Slobodan
Brajevi¢ de agwr yaralanmis ve teknisyen Zorica Zolotic de hafif
yaralanmstir.

Belgrad Icisleri Sekreterligi Giivenlik Islerinin bir gorevlisi de
saldirganlarin pesine diismiis ve saldirganlardan birini agir yaralamigtir.
1960 dogumlu olan bu saldirgan iizerinde Haroutiony Krikor Levonian
adna diizenlenmig bir Liibnan pasaportu tasiyordu. Kacan oteki saldirgan
aranmaktadir.

Yaralilarin hepsi Belgrad hastanelerine kaldirilmiglardir. Ameliyat edilmis
olan Tiirkiye Cumhuriyeti Biiyiikelcisi Bay Galip Balkar’in durumu kritiktir;
agir yarali olan emekli albay Slobodan Brajevi¢ de hayati tehlikeyi heniiz
atlatamamigtir. S6for Necati Kaya’nin yarast ise hafiftir. Zorica Zolotic ise
tedavi edilip hastaneden taburcu edilmistir.

Agir yaralanmis olan saldirganin durumu da kritiktir.

Sorusturmayr Belgrad Bdélge hakimi ile Bolge savcist yiiriitmektedirler ve
sorusturma devam etmektedir.”115

114 Simgir, a.g.e., s. 609 :T.C. Belgrad BE’den Dusislerine acik tel, 9.3.1983.
115 Simsir, Sehit Diplomatlarimiz 11, s. 616: T.C. Belgrad BE’den Dusislerine acik tel. 10.3.1983.
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Balkar’a saldiran iki teroristten biri, olay yerinde, yarali olarak hemen
yakalanmigti. Ikinci terdrist ise olay yerinden kagmayi basarmisti. Ama kacan
ikinci terdrist de olaydan sekiz saat sonra, 9 Mart 1983 aksami, Belgrad’a 80
kilometre uzakliktaki Macar sinirina yakin Novi Sad tren istasyonunda
yakalanmigti. Ama yakalandigi hemen agiklanmamagti.

Yakalanan Ermeni saldirganlardan biri Haroutiony Levonian, digeri Raffi Levonian
idi, her ikisi de Liibnan uyrukluydu.

Cesur Yugoslavlara Madalya

Yugoslavlarin cesaretle davranarak saldirgan teroristleri cabucak yakalamalari
Tiirkiye’de biiyiik hognutluk yaratmigti. Yugoslavya’ya her diizeyde, tekrar tekrar
tesekkiir edilmisti. Simdi de yigit Yugoslavlar madalya ile odiillendirileceklerdi.
Tiirk basmi, yiirekli davraniglarindan dolayr Yugoslavlart 6viiyordu: Gazeteci
Necati Zincirkiran,

“Yugoslavlar mert insanlardir, dost insanlardir, yigit insanlardir. Nitekim Belgrad
olayinda bunu kanitladilar. Polis simdiye kadar hicbir iilkede goriilmemis
hassasiyetle olayn iizerine gitti. Ikinci teréristi de 8 saatte yakaladi. Fransasi,
Amerikasi, Ingilteresi, Italyasi, hatta Bulgaristan’i ders alsin!”1'6 diyordu.
Tiirkkaya Atadv, Baris gazetesindeki kose yazisinda “Yugoslaviar adamdir,
adam!” bashgint kullanmigti.!17

Belgrad’daki suikast olayinda Yugoslavlarin 6rnek bir davranis sergilediklerini
anlatiyordu.

Gazeteci Turhan Dilligil, “Millet, Devlet ve komguluk budur!” diyordu.!18 Milliyet
gazetesi, “Yugoslavlara tesekkiir bor¢cluyuz” diye yaziyordu, “Ciinkii, on yildan beri
Tiirk diplomatlar1 yurt diginda Ermeni terdristlerce sehit ediliyor, ama katiller sirra
kadem basip kayboluyorlardi. Gazete, ge¢mis dolaylar1 siralayarak neden
Yugoslavlara tegekkiir bor¢lu oldugumuzu anlatiyordu: “Benzer olaylarda baska
iilkelerdeki vurdumduymazliga karsin, Belgrad’daki sokaktaki halkin bile tepki
gosterisi, bir seyler yapmaya c¢alismasi, olumlu ve hasretini duydugumuz bir
davramy...” diyordu.119

Evet, “hasretini duydugumuz bir davranig.” Yillardir Tiirk diplomatlarina saldiran

116 Necati Zincirkiran, “Kara kader, kara haber...”, Glinaydin, 12.3.1983.
117 Tirkkaya Atadv, “Yugoslavlar adamdir, adam!”, Baris, 15.3.1983.

118 Turhan Dilligil, “Millet, Devlet ve komsguluk budur!”, Adalet, 13.3.1983.
119 “Yugoslavlara tesekkiir bor¢luyuz”, Milliyet, 12.3.1983.
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Ermeni teroristlerin yakalanmasi bekliyorduk. 18 Mart giinii Belgrad
Biiyiikelciligimize gereken talimat gonderildi. “Biiytikel¢i Galip Balkar’in ugradigi
teror saldirinda iistiin cesaret ve fedakarliklar1 devletimizce siikranla karsilanan beg
Yugoslavin Sayin Cumhurbagkanimiz adina madalya ve birer armagan ile taltif
edilmeleri kararlastirilmistir” dendi ve karar 6zetle soyle agiklandi:

“Teroristleri yakalamaya ¢alisirken

vurulup hayatint kaybeden ogrenci Zeljko “Biiyiikelgi Galip Balkar’in
Milivojevig’e ve teroristleri yakalamaya ugradig teror saldirnda
calisirken agwr yaralanan emekli Albay iistiin cesaret ve
Slobodan Brajevi¢’e Devletimizin Birinci fedakérliklar devletimizce
Derecede Altin Seref Madalyast ve Rozeti siikranla karsdanan bes
verilecek. Olay sirasinda teroristlerden Yugoslav’in, Sayin
birini yaralayarak ele geciren ve adi Cumbhurbaskanumiz adina
actklanmayan giivenlik gorevlisi de Ustiin madalya ve birer armagan
Cesaret ve Feragat Madalyast ile taltif ile taltif edilmeleri
edilecek. Ayica bu ii¢c Yugoslav ile olay kararlagardmgtir”

strasinda yaralanan kiz dgrenci Zorica

Zolotic ve saldiridan sonra Biiyiikelciligin

makam arabasina binerek Biiyiikel¢i Balkar’t ve makam gsoforii Necati
Kaya’yr hastaneye kaldiran Yugoslav ogrenciye birer adet birinci kalite
Biinyan halist armagan edilecek” dendi

Madalya ve oddiiller Sayin Cumhurbagkanimiz adina Maslahatgiizar
tarafindan verilecektir Atasemiliter de torende hazir bulunacak. Torene
ilgili Yugoslav makamlarimin yami sira basin yayin mensuplari da davet
edilecek. Torenin basin ve yaywina yansitilmasina dzen gosterilecek. Toren
tarihi kesinlesince Ankara’ya duyurulacak. Toren son bulunca da gerekli
agtklama telgrafla Disisleri Bakanligina bildirilecek idi. Olay ayni giin Tiirk
basimina da yansitilacak idi. Madalya ve halilar kurye ile Biiyiikelcilige
gonderiliyordu... 120

Bes Yugoslav vatandasina verilecek lic madalya ile bes haliyr kurye Giindiiz
Inang, 21 Mart giinii Belgrad’a gétiirdii. Madalyalar 120, 121 ve 122 numaraliydi.
Beratlar da ayni sira numaralarini tagiyordu. 120 sira numarali madalya, yarali
olarak hastanede yatan emekli albay Brayevi¢’e veriliyordu. Bunun berati aynen
sOyleydi:

120  Simsir, Sehit Diplomatlarimiz I1, s. 661: TC Disislerinden Belgrad BE’ne tel, 18.3.1983.
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T.C.
BIRINCI DERECE ALTIN SEREF MADALYASI BERATI

BERAT NO : 120 18
MART 1983
MADALYA NO: 120

Sayin Slobodan BRAJEVICH

BELGRAT Biiyiikel¢cimiz Galip BALKAR’in ermeni teroristlerin saldirilar
neticesinde hunharca gehit edilmesi sirasinda gostermis oldugunuz cansiperane
fedakdrliginiz ve saldirganlarin yakalanmasindaki iistiin gayret ve katkilariniz
TURK ULUSU tarafindan takdirle karsilanmistur.

Bu iistiin cesaretiniz ve cabalarimzdan dolayi sizi, TURKIYE CUMHURIYETI
DEVLETI’nin en biiyiik madalyast olan “I NCI DERECE ALTIN SEREF
MADALYASI” ile taltif ediyorum.

(Imza)
Kenan EVREN
CUMHURBASKANI”

29 Mart giinii Belgrad Biiyiikel¢iligimizde madalya ve 6diil toéreni diizenlendi.
Yugoslav televizyonu ve basin mensuplarinca da izlenen térene, madalya ve 6diil
sahipleri ve yakinlarinin yani sira resmi cevrelerden de genis katilim oldu.

Saniklar, Suikastin Tam Yildoniimiinde Mahkum Ediliyor

Biiyiikelci Galip Balkar, 9 Mart 1983 giinii Belgrad’da vurulmustu. Katiller, giinii
glinline tam bir y1l sonra, 9 Mart 1984 giinii, Belgrad’da hiikiim giydiler ve Belgrad
mahkemesinin karari agiklandi. Tiirkiye’de saat 12.55°1 gosteriyordu. Belgrad’daki
yani Biiyiikelcimiz Ali Hikmet Alp, tek cilimlelik bir yildirim telgrafla haberi
Ankara’ya yetistirdi:

“Ermeni terorist Levonian ile Elbekian 20’ser yil hapis cezasina
carptirtimiglardir.’dedi.12l 20 yi1l agir hapis cezasi Yugoslav adaletinin
verebilecegi cezalarin en agir1 idi.

121  Simsir, Sehit Diplomatlarimiz II, s. 675: TC Belgrad BE’den Disislerine agik tel. Yildirim, 9.3.1984,
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Dagisleri Bakanligimiz, Belgrad’dan aldig1 ilk resmi haber lizerine hemen bir
aciklama yayinladi. Belgrad Mahkemesi kararinin metni goriilmeden sicagi
sicagina yapilan bu aciklamada, kararin takdirle karsilandig1 ve hosnutluk yarattig:
belirtildi: A¢iklamanin tam metni sudur:

“9 Mart 1983 giinii Belgrad Biiyiikelcimiz Galip Balkar’i sehit eden,
Biiyiikelcilik soforii Necati Kaya’yr yaralayan Ermeni teroristler, Yugoslav
halkinin fedakdrca yardimlart ve giivenlik gorevlilerinin iistiin vazife
anlayislart sayesinde zamaninda yakalanarak adalete teslim edilmigsti. Bir
siiredir bu kanl katilleri yargilamakta olan Yugoslav mahkemesi, kararini
bugiin aciklamis ve bu katilleri 20’ser yil agir hapis cezasina mahkiim
etmistir.

Bu hunharca cinayetin faillerinin yakalanmasinin Yugoslav halkina bir olii,
bir agir yaraliya mal oldugu da hafizalarda heniiz tazeligini korurken, bu
menfur olaywn birinci yildoniimiinde Ermeni katillerin layik olduklar: cezaya
carptirtldiklarint ogrenmek, bizim icin bir teselli unsuru olmustur.

Yugoslav yetkili mahkemesinin durusmay: ciddiyet ve dirayetle yiiriiterek
sonuglandirmis olmast da ayrica takdirle karsilanmigtir. Bu davranisin,
adalet orgamni siyasi baski altinda etkileyen, durusma salonlarini adi
propaganda alanlarina ve tiyatro salonlarina doniistiiren, her gseyin
tizerinde olmasi gereken adalet kavramini haydsizca cignemekten
cekinmeyen iilkeler icin bir ornek olarak degerlendirilmesini temenni
ediyoruz.

Her tiirlii yalan propagandaya ve iiciincii iilkelerde olusturulan guruplarin
baski yapma gayretlerine aldirmadan kararimi veren bagimsiz Yugoslay
mahkemesi, boylelikle uluslararasi terorizmin ancak her iilkenin inanct ve
sorumlulugunu idrak etmesiyle onlenebilecegini bir kere daha
kanitlamigstir. 122

Sirbistan Sosyalist Cumhuriyeti Yiiksek Mahkemesi, 16 Kasim 1984 giinii,
saniklardan Raffi Elbekyan’in cezasim1 20 yildan 15 yila indirdi. Belgrad
Biiyiikel¢iligimiz, Yiiksek Mahkemenin bu kararim1 o aksam Belgrad
Televizyonundan 6grendi ve yildirim telgrafla Ankara’ya bildirdi.!23

122 Simsir, a.g.e., s. 675: T.C. Disisleri Bakanliginin 9 Mart 1984 giinlii agiklamasi. Belgrad Bolge Mahkemesinin
gerekgeli kararinin tam metni i¢in bkz. Simsir, Sehit Diplomatlarimuz I, s. 676-678.

123 Simsir, Sehit Diplomatlarimiz I1, s.680: TC Belgrad BE’den Disislerine agik tel. Yildirim. 17.11.1984.
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Sonrasi

1987 yili Mayis ayinda, Ankara’ya, hi¢ beklenmedik bir haber geldi: ABD’de
yaymlanan Armenian Reporter adli Ermeni dergisi, mahkum Ermeni terorist
Haroution Levonian’in serbest birakildigini haber veriyordu.124

Belgrad Biiyiikelcimiz Mustafa Aksin, 21 Mayis giinii Yugoslavya Dasisleri
Bakanliginda Komgu Ulkeler Genel Miidiirii Kiki¢ ile goriistii. Kikic, haberi
dogrulayarak soyle konusmugtur:

“Levonian serbest birakilmistir. Bu, hapishane doktorlarinin istegi iizerine,
adli mercilerin muvafakati ile yapilmistir. Elbekian’in serbest birakilmasi
ise hicbir sekilde bahis mevzuu degildir. 125

Yugoslavya, Biiyiikelci Galip Balkar’1 sehit eden Ermeni katillerin yakalanmasi,
yargilanmasi ve mahkim edilmesinde 6rnek bir tutum sergilemis ve Tiirkiye’nin
takdirini, tegekkiiriinii kazanmig idi. Bu defa ise tam ters bir yola sapmistir. Saglik
bahanesiyle Balkar’1 vurmus ve 20 y1l hapis cezasina ¢arptirilmis olan Ermeni katili
Haroution Levonian hapisten saliverilmistir. Levonian, Belgrad suikastinin
elebasisiydi. Cezasini ¢cekmesi gerekirdi. Ama 20 y1l yerine topu topu 4 yil, 2 ay
kadar hapiste kaldiktan sonra saliverilmisti.

Yugoslavya, bu defa Tiirkiye’ye kars1 diiriist davranmamus, Tiirkiye’yi bir olupbitti
karsisinda birakmugtir. Tiirkiye Biiyiikel¢isinin katilini gizlice serbest birakmig ve
Yugoslavya digina kagcirmistir. Tiirkiye Biiyiikelgisi Aksin mahk{imun ne zaman
serbest birakildigin1 ve hangi iilkeye gonderildigini sorunca da Yugoslav Genel
Miidiir Kiki¢ “bilmedigini” sdylemistir. Yugoslav makamlarinin mahkimu hangi
giin hapisten saliverdiklerini, hangi iilkeye yolladiklarini bilmemeleri imkéansizdi.
Ne yonden bakilirsa bakilsin Yugoslavya, Ermeni katili cezasin1 cekmeden serbest
birakmakla Tiirkiye’ye karsi dostga davranmamugtir.

Hiirriyet gazetesi, haberi “YUGOSLAVYA’DAN BUYUK AYIP. Belgrad Elgimiz
Balkar’in katilini serbest biraktilar” bashigiyla veriyor, Milliyet gazetesi
“Yugoslavlarin akil almaz karari. Katil Ermeni serbest” basligin1 kullaniyordu.
Son Havadis gazetesi, “Yugoslavya’dan siirpriz” diyordu. Bu gazete basliklari,
Biiyiikel¢imizin katilinin Yugoslav Hiikiimetince serbest birakilmasinin Tiirkiye’de
nasil diis kiriklig1 yarattigini gosteriyordu. Ama, o giinlerde Balkanlar’daki genel
durum ve Yugoslavya ile dostluk iligkilerimiz yiiziinden olsa gerek, Belgrad
Hiikiimetinin iizerine fazla gidilmemistir. Tiirk basini, haberi duyunca
Yugoslavya’yi biraz ayiplamisti, ama elestirilerinin arkasini getirmemisti.

124 Simsir, a.g.e., s. 681 TC Washington BE’den Disislerine agik tel, Acele.12 Mayis 1987.
125 Simsir, Sehit Diplomatlarimiz 11, s. 681: TC Belgrad BE’den Digsislerine tel. 21.5.1987.
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Tirkiye Disigleri Bakan1 Vahit Halefoglu, Mahkiim terdrist Levonian’in serbest
birakilmasindan iki ay kadar sonra, 9-11 Temmuz 1987 tarihlerinde Yugoslavya’ya
resmi bir ziyaret yapti. Ziyaret, Yugoslavya Disigleri Bakan1 Raif Dizdarevic’in
daveti iizerinde yapildi. Resmi goriismelerde Dizdarevig, konuyu kendisi agarak,
daha 6nce soylenenleri tekrarlamis, katil Levonian’t serbest birakirken Tiirkiye’ye
onceden bilgi vermedikleri icin Oziir dilemis ve ikinci terdrist Elbekian’in ise
serbest birakilmayacagi yolunda giivence vermistir. . 126

1987 yilinda, “2-3 ay icinde olecek, Yugoslav hapishanesinde 6lmesin” diye serbest
birakilan Haroution Levonian, 6lmemis, yillar sonra Erivan’da ortaya c¢ikmistir ve
yillar sonra bugiin hala hayattadir. Beyrut’tan kalkip Ermenistan’in bagkenti Erivan’a
yerlesmigtir. Adim degistirmistir. Eski bir Tagnak komitacisinin adin1 almigtir. Simdi
Antranik Bogosyan takma adin1 kullanmakta, cinayetle degil, ticaretle ugragsmaktadir.
Is adami olmustur. Fotograf malzemeleri ithal ediyor. Elde silah, masum insanlari
vurmuyor artik. Ama, o giine kadar isledigi cinayetlerden pisman degil ve eski
saplantilarindan bir tiirli kurtulamiyor. Ermeni iddialarini tekrarlayip duruyor,
konusuyor ve firsat bulduk¢a gazetelere demecler veriyor. Baz1 Yunan gazetecileri,
eski dostlar1 olan bu Ermeni katili Erivan’da da buluyorlar.

Eleftherotipia adli Hiikiimet yanlis1 Yunan gazetesi, 28 Temmuz 1998 tarihli
sayisinda, Levonian’la Erivan’da yaptigi bir roportaji yayinladi. Roportaj,
“1983’de Belgrad’daki Tiirk Biiyiikelgisini Oldiiren Antranik Bogossian Pisman
Olmadigim soyliiyor” bagligini tasimaktadir. Eylemlerinden gurur duyuyormus.

Iste bir katilin portresi. Masum insanlar 6ldiirmiis olmaktan gurur duyuyor. Cinayet
igslerken Ermeni halkini lekelediginin farkinda degil. Vah zavalli psikopat, vah zavalli
Ermeniler!

Slobadan Milosevig ikinci Terorist Elbekian’1 da Serbest Birakiyor

Yugoslav Digisleri Bakan1 Dizdarevig, “diger teroristin de serbest birakilacagi
yvolundaki spekiildsyonlarin tamamen gercek disi oldugunu” soOyliiyordu.
Ankara’daki Yugoslav Biiyiikelgisi Jovanovi¢ “diger terorist cezaevindedir ve
cezasini tamamen ¢ekecektir”’ diye gilivence veriyordu. Yugoslav Digigleri
Bakanligi Genel Miidiirlerinden Kiki¢, “Levonian’in yakinda olecegini, obiir
katilin hitkmiinii tam olarak ¢ekecegini” tekrarliyordu.

Burada “diger terorist”, “Obiir katil” diye anilan hiikiimlii, Raffi Elbekian idi. Yani
Galip Balkar’a kars1 suikasti gerceklestiren ikinci katil. 15 y1l agir hapis cezasina
carptirilmisti ve 9 Mart 1983 tarihinden beri Belgrad’da hapisteydi. Birinci katil

126 Simsir, Sehit Diplomatlarimz 11, s. 685: . 31.7.1987 tarihli ISDA-III-660 sayili Servis Notu.
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Levonian’in “saglik nedeniyle” serbest birakildig1 giinlerde Yugoslav yetkililer,
ikinci katil Elbekian’in asla serbest birakilmayacagi, “hiikmiinii tam olacak
cekecegi” yolunda Tiirkiye’ye giivence iistiine giivence vermislerdi. Ama bu sozler
de tutulmadi.

Aradan asag1 yukari ii¢ buguk y1l gecti. ikinci katil Raffi Elbekian da 3 Aralik 1990
tarihinde gizlice serbest birakildi. Beyrut’a yerlesti. Yillar sonra, Belgrad’da,
Cumartesi giinleri yayinlanan “DT Magazin” adli haftalik Yugoslav dergisine bir
demeg¢ verdi. “Beni Cumhurbaskant Slobodan Milosevic affetti ve ben 3 Aralik
1990 giinii hapisten serbest birakildim” diyordu.127

Evet, sehit Biiyiikelci Galip Balkar’in

1987 yuhnda, “2-3 ay katillerinden Levonian yaklagik 4 yil, Elbekian
icinde olecek, Yugoslav ise 8 yil hapis yatip kurtulmus. Levonian
hapishanesinde olmesin” Erivan’a, Elbekian da Beyrut’a yerlesmistir.

diye serbest birakilan

Haroution Levonian, Biiyiikel¢i Galip Balkar’in sehit edilmesinden

olmemis, yillar sonra once ve sonra Ermeni terdristler Tiirk

Erivan’da ortaya diplomatlarina kars1 bir dizi suikast daha

¢ctknugtir ve yillar sonra diizenlediler. Saldirganlar “ bulunamadi” ve
bugiin hala hayattadur. cezalandirilamad.

ikinci Vatikan Suikasti: Ermeni teroristler,
T.C. Vatikan Biiyiikelcisi Vecdi Giirel’i ve Koruma Gorevlisi Tahsin Giiveng’i
yaraliyor. (Roma, Italya, 17 Nisan 1980, Persembe. “Suikast, Ermenilerin stilidir.”
. Papa saldir1y1 lanetliyor.

26 Eyliil 1980: Ermeni teroristler, T.C. Paris Biiyiikel¢iligi Basin Miisaviri Selguk
Bakkalbagi’n1 agir yaraladilar. Ermeni saldirganlar sirra kadem basti, Fransiz polisi
iz bile siiremedi. Saldirganlar bulunamadi.

3 Ocak 1981: Ermeni Teroristler, T.C. Paris Biiyiikel¢iligi Maliye Miisaviri Ahmet
Erbeyli’ nin arabasina bomba koydular. Fransiz polisi, kayiplara karigan
saldirganlar1 bulamadi

20 Hazziran 1984: Ermeni teroristler T.C. Viyana Biiytikel¢iligi Calisma Miisavir
Vekili Erdogan Ozen’i oldiirdiiler. Ikinci Viyana suikasti. Avusturya polisi

katillleri bulamadi

9 Kasim 1984: Ermeni Teroristler, Birlesmis Milletler Viyana Biirosu’ndaki

127 Simsir, Sehit Diplomatlarimiz II, s. 688:. “Ekskluzivno: Izpovest Terotiste” (Bir terdristin itiraflar)), DTMagazin
(Belgrad),10.10.1998, broj 98, Godina III (Say1 98, Y1l III).
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Tiirk Direktor Evner Ergun’u 6ldiirdiiler Uciincii Viyana suikasti. Avusturya polisi
katillerin izine rastlayamadi!... vs. vs.

Bu satirlar1 yazarken gazetede bir Ermeni haberi goziimiize ilisiyor:
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), Ermeni gazeteci Hrant Dink’in
oldiirtiriilmesinden dolay1 Tiirkiye’yi 133 bin Euro’luk tazminat davasina mahkum

etmis. Tiirkiye bu tazminati Dink ailesine 6demeye mahkum.128

Ermeni terdristler Tiirk gorevlileri Avrupa’da birer birer vururken ve ¢ocuklarini
oksiiz yetim birakirken Avrupa mahkemesi ne yapmisti acaba? Bir bilen var m1?

Kargilagtirmay1 ve degerlendirmeyi degerli okuyucularin takdirine sunuyoruz.

128 “Dink Tazminatini Devlet Odeyip Riicu Davasi Agacak”, Hiirriyet, 18 Eyliil 2010).
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ERMENISTAN BIRLESMIS MILLETLER GENEL
KURULU'NA BASVURSUN VE ULUSLARARASI ADALET
DIVANI’'NDA TURKIYE ALEYHINE DAVA ACSIN

(ARMENIA SHOULD APPEAL TO THE GENERAL ASSEMBLY
OF THE UNITED NATIONS AND BRING THE CASE AGAINST TURKEY
BEFORE THE INERNATIONAL COURT OF JUSTICE)

Pulat TACAR
E. Blylkelgi
tacarps@gmail.com

Ozet: Birlesmis Milletler Insan Haklari Komitesi’nin sekreterligi girevinden
emekli olan ve Cenevre Diplomasi Okulu’nda uluslararasi hukuk dersi veren
Alfred de Zayas, 2010 yilinda Beyrut’taki Ermeni Hagazian Universitesi'nde
“1948 Soykirumi Sézlesmesi Baglaminda 1915-1923 Ermenilere Karst Islenen
Soykirumy Sucu” bashigr ile bir eser yayimlamistir. Makalemizde soz konusu
eserin ayrintili bir tahlili yapilirken, Zayas’in ileriye siirdiigii iddialar bilimsel
verilerle ciiriitiilecektir.

Anahtar Kelimeler: Alfred de Zayas, Ermenileri Osmanli Imparatorlugu

Abstract: De Zayas who has retired as the UN High Commissioner of Human
Rights and who teaches international law at the Geneva School of Diplomacy,
has published a book entitled “The Genocide against the Armenians 1915-1923
and The Relevance of the 1948 Genocide Convention” at the Haigazian

University in Beirut. In the following article, a detailed analysis of the book will
be made and the allegations put forth by de Zayas will be refuted with scientific
data.

Keywords: Alfred de Zayas, Armenians, Ottoman Empire

Soykirim savlarina uluslararasi tanima saglamak igin siyasal faaliyet gosteren
Ermeni ¢evrelerinin 6ncelikle amaci, Birinci Diinya Savagi sirasinda Tiirkiye’de
yasayan Osmanli Ermenilerinin iilkede biraktiklar1 mallar karsiliginda tazminat
saglamaktir. Bu amacla, 1919 yilindan itibaren Osmanli topraklarina donerek
mallarin1 geri alan binlerce Ermeni’ye yapilan mal veya nakit iadesini
unutturmak istiyorlar. Niyetleri Lozan Antlagmasi’nin hiikiimlerini ve Birinci
Diinya Savagt sonunda Ermenistan ile Tiirkiye arasinda yapilmis bulunan
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anlagmalar1 da yapilmamis ya da gegersiz saydirmak. Buradan hareketle 1948
Soykirim Sozlesmesi’nin kimi kurallarimi tahrif etmek igcin bazi yandag
hukukcularin hizmetinden yararlanmayi deniyorlar. Bunlardan biri de Alfred de
Zayas.

Aslinda, Ermeni militanlar1 tazminat konusunda Tiirkiye ile pazarlik etme

pesindeler. Bu husus, diasporadaki bazi Ermeni temsilcilerinin, -kendileri ile

ABD’de goriisen- Tiirk gazeteci Ece Temelkuran vasitasit ile Tiirkiye’ye

yolladiklar1 mesajdan da belli.! Bir soykirim ticareti? girigimi ile kars1 karsiya

bulunuyoruz. Ermeni militanlar, soykirim iddialarinin Tiirk halkinin biiyiik

cogunlugu tarafindan kabul edilmeyecegini

biliyorlar; ama soykirim ticareti ocaginin

Buradan hareketle 1948 yakitini bu savlari olusturuyor. Soziinii ettigim

Soykirim Sozlesmesi’nin ticaretten saglanan gelir ortadan kalkarsa,

kimi kurallarin: tahrif soykirrmi dogma haline doniistiiren gruplarin

etmek i¢in bazt yandas keselerine akan fonlar kuruyacak. Bu nedenle,

I.zukukgularm Tirk ve Ermeni halklar1 arasinda diyalogu,

hizmetinden yararlanmay: lasma ¢abalarini engelliyorlar ve kendilerine
deniyorlar. Bunlardan nerasma § o o gey .

biri de Alfred de Zayas. d?st"ek sagla}yacaglm sandll?larl ubam u.llfe

hiikiimetlerinin baskisina zemin saglamak icin

“Ermeni soykirimi1” savinin, parlamentolar,

yerel meclisler gibi siyasal organlar tarafindan

ya da yetkisiz yerel mahkemeler tarafindan taninmasi icin ¢caba harciyorlar. Tiirk

halkinin ve hiikiimetlerinin baskiya boyun egecegini sanmalari, kanimca, en

biiyiik hatalari.

Soykirim sugu islendiginin siyasal nitelikli parlamentolar, yerel meclisler
tarafindan karara baglanacagin1 sanmalar1 da biiyiik bir yanlis. Zira 1948 Soykirim
Sozlesmesi Hazirlik Konferansi’nin zabitlari, soykirim sugunun islenip
islenmediginin yetkili mahkeme tarafindan saptanmasi konusunun uzun uzun
tartisildigini ve bu saptamanin, degil siyasal meclislerde alinacak kararlarla,
“evrensel yarg1” yani sucun islendigi iilke diginda bir {ilke mahkemesi tarafindan

1 Ece Temelkuran “Agri’nin Derinligi” Everest Yayinlari, Mayis 2008, s. 223-250 : “... son derecede sert bir tonda,
ismimi yazmayacaksiniz, benim sdyledigim higbir seyi benim agzimdan yazmayacaksimz. Fotograf
cekilmeyecek.1915°te olanlarla ilgili hi¢ bir ayrintiya girmiyorlar, ne diisiindiiklerini anlatmaya bile
calismiyorlar..Biz toprak degil para istiyoruz diyorlar. Bizim 1srarla vermek istedigimiz mesaj budur, fiyatta
anlasinz, istelik Tiirkiye kabul ettigi takdirde, o paray1r Avrupa ve Amerika verir zaten. Tiirkiye baris1 satin
alabilir. Bu mesaji1 Tiirkiye’ye iletmelisiniz, sonsuz acimiz i¢in sonlu bir rakam istiyoruz. Milyonlarca dolardan
s0z ediliyor muhatabim Tiirkiye icin bir kir ve zarar hesabi yapiyor. Bu hesaba gore, Tiirkiye’nin inkércilik
politikasinin Amerika’daki lobisini yapmak i¢in harcadig1 para zaten yetiyor tazminat1 6demeye.

2 Siikrii Server Aya, “The Genocide of Truth”, Istanbul Commerce University Publication: No.23, 2008. Siikrii
Server Aya, ozellikle yabanci belgelerle diaspora yalanlarini ¢iiriittiigii kitabinin 6zetinin Tiirkge c¢evirisine
“Soykirumi tacirleri ve gercekler” bashigini koymakla ne kadar da isabetli davranmis. Gergekten Tiirkiye halen
bir “santaj yoluyla tazminat sizdirma” kampanyasi ile karsi karsiya bulunuyor. Bu makalede inceledigimiz
kitabin yazari Alfred de Zayas ta santaj girisimlerine hukuki zemin hazirlamakla gorevlendirilmis bir kisi
izlenimini veriyor.

164 | Ermeni Arastirmalan
2010, Sayi 36
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yapilmasinin bile reddedildigini gosteriyor.3 Uluslararast Ceza Mahkemesi ise
belirli kosullarda bu davalar1 sonug¢landiracak olan diger yargi makami.

ABD’nin Kaliforniya Eyaletinde bulunan iki avukatin Tirkiye Cumhuriyeti
Devleti’ne, Merkez Bankasi ile Ziraat Bankasi’na a¢may1 diislindiikleri tazminat
davasinin amaci, bir yerel mahkemeden bu yonde karar cikartabilmek. Bunun
uluslararas1 hukuk acisindan hi¢ bir gecerliligi bulunmayacagini bildiklerini
saniyorum. O halde, gercek amaglari, temsil ettiklerini ileri siirdiikleri Ermenilere
tazminat saglamak degil, kendi keselerini doldurmak ve miimkiinse Tiirkiye’nin
ABD’yle iligkilerinde yaratacaklar1 gerginlik ile zarar vermek. “Bundan diaspora
Ermenileri veya Ermenistan Cumhuriyeti ne yarar saglar?”” sorusunun yaniti onlart
hi¢ ilgilendirmiyor. Ama Ermeni militanlar, konuyu hukuk alanina tagima
girisimlerinden amacgladiklar1 sonuca ulagsamasalar bile, diinya kamuoyunu bu dava
haberleri ile meggul etmek istiyorlar. Bunlar, 6zellikle Dogu Hiristiyanligi’nin o
cografyada zemin kaybetmesi konusunda aragtirma yapan bazi tarih¢i veya sosyal
bilimcilerin de katkisi ile,# Osmanl Devletinin Ermenilere ve tiim Hiristiyanlara
kars1 soykirim sucu isledigi savini yaymay: siirdiirmeyi, Tiirkiye Cumbhuriyeti
Hiikiimetlerinin de iilkedeki Hiristiyanlif1 yok etmeyi amagladigini ispatlamayi,
boylece 2015 yilina kadar bazi iilke parlamentolarindan ya da yerel meclislerden —
hi¢ kuskusuz o iilke halklarinin mazlum Hiristiyan kardeglerini savunma
giidiisiinden de yararlanarak- Ermeni soykirimini tanima kararlart ¢ikartmayi,
Tiirkiye iizerindeki siyasal baskiy1 siirdiirmeyi amagliyorlar.

1915 tehciri sirasinda yasanan trajik olaylarin soykirmmi oldufu goriigiini -
tartismay1 reddederek- savunanlar, o donemdeki olaylar konusunda “adil bir
bellege” sahip olmaya gerek duymuyorlar.5 Yiiz yil 6nce yasanan elim olaylar

3 Hazirlik Komitesi Dokiimanlarinda “Evrensel Yarg: Yetkisi” ya da “Evrensel Yargilama” konusunda bakiniz:
05.04.1948. Doc.E/794.Sh.29-33; Komitede yapilan oylamada, “Evrensel Yargilama” yetkisi 4 oya kars1 2
aleyhte, bir cekimser oy ile reddedilmistir. Evrensel yarginin taninmasi onerisini reddedenler su goriisleri
savunmuslardir: (a.g.e., s. .32) : “ that universal repression was against the traditional principles of traditional
law and that permitting the courts of one State to punish crimes committed abroad by foreigners was against the
sovereignity of the State. They added , that, as genocide generally implied the responsability of the State on the
territory of which it was committed, the principle of universal repression would lead national courts to judge the
acts of foreign governments. Dangerous international tension might result”. (Evrensel yargilama yetkisinin
uluslararas1 hukukun geleneksel ilkelerine aykiri oldugunu, bir devletin mahkemesinin yabancilar tarafindan
disarda islenen suglar1 yargilamasinin devletin egemenligine aykir1 oldugunu, soykirimi genelde sugun islendigi
iilkenin devletinin sorumlulugunu gerektirdigi cihetle, evrensel yargi ilkesinin taninmasinin yabanci hiikiimetleri
yargilama sonucunu verecegini ve bunun tehlikeli uluslararas1 gerginlikler dogdurabilecegini ilave etmiglerdir.)

Konu Sézlesmenin VII. maddesinin goriisiilmesi sirasinda S6zlesme Hazirlik Konferans: Genel Kurulu’nun 9,10
ve 11 Kasim 1948 tarihli oturumlarinda ele alinmistir. (bkz.. Hazirhik Konferans: zabitlari Sh. 361-407) Uzun
tartisgmalar sonucunda Soykirimi Sozlesmesi’nin VII. Maddesi’nin simdiki metni 21 lehte, 10 aleyhte 15
cekimser oyla kabul edilmistir.

4 Jean-Pierre Valognes, “Vie et Mort des Chrétiens d’Orient” (Dogu Hristiyanlarinin Dogusu ve Oliimii), “Les
Chrétiens de Turquie” (Tirkiye Hristiyanlar1) s. 786-832; Fayard, Paris,1994.; Youssef Courbage-Philippe
Fargues * Chretiens et Juifs das I’Islam Arabe et Turc” (Arap ve Tiirk Islaminda Hristiyanlar ve Tiirkler) “ De
I’Empire Multinational a la Republique Laique: la Disparition de Christianisme en Turquie” (Cokuluslu
Imparatorluktan Laik Cumhuriyete: Tiirkiye’de Hristiyanligin Yokolusu) s.191-246; Fayard,Paris, 1992.

5 Taner Akgam, “1915 iizerine konugurken herkes aci ¢ekti soyleminden kurtulmak gerekiyor. Ortada farkh
nitelikteki giddet bicimleri soz konusudur. Digisleri Bakani, Ermeni soykirimi konusunda “adil hafiza” kavram
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hangi ortamda, neden ve nasil cereyan etti? Ermenilerin Van ayaklanmasi ve Van
kentinin Rus ve Ermeni birlikleri tarafindan isgali ile kentte Miisliimanlara kars1 —
sirf Tiirk veya Kiirt olduklar1 gerekgesi ile- yapilan katliam, aslinda tehcir kararim
tetikleyen olay degil miydi? O donemde yasanan faciadan hem Ermeniler hem de
Tirkler ve diger Miisliiman halklar zarar gérmedi mi? Bu olaylar sonucunda sadece
Ermeni halkinin gordiigii zarara bakmak ve digerlerinin acisina goziinii kapatmak
irkcilik sayilmaz mi? Olaylarda sucu bulunanlar Osmanli adaleti tarafindan
yargilanmadi m1? Bunlara hangi cezalar verildi? Ermeni militanlarin inkarci dedigi
Tirk toplumunun goriis ve eldeki belge ve verilere dayanan gerekcelerini de ele
alarak, o trajik donemin biiyiik ac1 ve kayiplarini karsilikli empati ile anlamaya
calismak, gec¢miste yasanan acilarin yasini
birlikte tutmak daha insancil bir yaklagim olmaz
mi1? Bu yapilmaz ise, toplumlar arasindaki
ucurum gittikce derinlesir ve genc kusaklara
nefret tohumlar1 agilanir.

1915 tehciri swrasinda
yasanan trajik olaylarin
soykirim oldugu
goriisiinii - tartismay:i
reddederek - savunanlar,
o donemdeki olaylar
konusunda ““adil bir
bellege” sahip olmaya
gerek duymuyorlar.

Ermeni militanlar, tazminat taleplerinin hangi
hukuksal  gerekcelere  dayandirilabilecegi
konusunda kendilerine yakin bir emekli
Birlesmis Milletler gorevlisinden hukuksal
miitalaa istemigler. Alfred de Zayas da -elbette
ticreti karsiliginda- asagida inceleyecegimiz
kitap¢ig1 yazmis. Alfred de Zayas’in 2010 yilinda
yayimladig1 kitapta dile getirdigi goriislerin bir kisminin 6zeti italik harflerle
asagida sunulmustur. Bu goriisler hakkindaki yorumlarimiz sirast geldikce
kaydedilmistir.

Alfred de Zayas Kimdir?

Alfred de Zayas Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Komitesi’nin sekreterligi
gorevinden emekli olduktan sonra, Cenevre Diplomasi Okulu’nda uluslararasi
hukuk dersi okutmaya baglamis olan ve ¢aligmasini Ermeni diasporasinin hizmetine
adayan bir sahis. Inceleyecegimiz kitabi, 2010 yilinda Beyrut’taki Ermeni
Hagazian Universitesinde “1948 Soykirimi Sozlesmesi Baglaminda 1915-1923
Ermenilere Kars1 Islenen Soykirimi Sucu” bashi ile yayimlamis. Zayas bu
kitaptaki goriislerini 2003 yilinda “Adalet ve Demokrasi I¢in Avrupa Ermeni
Avrupa Federasyonu” orgiitiiniin finansmani ile yazdig: bir Muhtira ile daha 6nce

ile yeni iislup denemesinin basinmi ¢ekiyor”, Taraf Gazetesi, 11 Mayis 2010. Taner Ak¢am ve onun gibi
diisiinenler, 1915 tehcir kararini tetikleyen 6genin Nisan 1915°te baglatilan Van Ermeni Ayaklanmasi ve Van
katliami oldugunu gormezlikten geliyorlar. Ermenilerin Van ayaklanmasi ve Van’da yaptiklari katliam
konusunda bkz. Justin Mc.Carthy,Esat Arslan,Cemalettin Taskiran, Omer Turan, The Armenian Rebellion at Van,
The University of Utah Press, 2006.

166 | Ermeni Arastirmalan
2010, Sayi 36



Ermenistan Birlesmis Milletler Genel Kurulu'na Basvursun ve
Uluslararasi Adalet Divani’'nda Tiirkiye Aleyhine Dava A¢sin

de acgiklamisti.6 Bu belge 2005 yilinda Erivan’da yapilan “Ultimate Crime,
Ultimate Challenge” baglikli konferansa katilanlara dagitilmis ve Ermenistan
Disisleri Bakanligi’nin resmi sitesinde yayimlanmaigti.”

1. De Zayas’in Ermeni Soykirim Savina Iliskin Tarihsel Yorumlar

De Zayas’a gore: “Osmanli doneminde, 1909 yilinda Adana katliaminda 30.000
Ermeni katledilmistir. Birinci Diinya Savagt sirasinda Osmanli devletinde yasayan
1.500.000 Ermeni, 800.000 Pontus ve Izmir Rum’u ve Asuri-Keldani toplumu Jon
Tiirk Hiikiimetince katledilmigstir. Ermeni soykiruimi 1923 kadar siirmiistiir.”

De Zayas “Tiirkiye’nin Sevres Antlagsmasi’nt imzaladigini, ancak uygulamast icin
kendisine gerekli baskinin yapilmadigini, ABD nin izolasyonist politika izledigini,
Rusya’da Sovyet rejiminin iktidara geldigini, Ingilizlerin Tiirkiye’den askerlerini
cektiklerini, Jon Tiirk Hiikiimeti’nin diistiigiinii, Tiirkiye’de Kemalizm’in
viikseldigini, 24 Temmuz 1923 Lozan Antlagsmasi’nin Osmanli Tiirklerinin Ermeni
soykirimi  icin  uluslararast  mahkeme  oOniine  ¢ikarilmasindan  ve
cezalandirilmasindan, jenositten kurtulanlara tazminat 6denmesinden. Vazgectigini,
28 Mayis 1918’de kurulan Ermenistan’in Bati Ermenistan’t Tiirkiye’ye
kaybettigini”, “Sevres Anlagmasi, hi¢c bir zaman yiiriirliige girmemekle birlikte,
Tiirkiye’nin Ermeni halkina karst isledigi katliam sucunun uluslararast camia
tarafindan taminmis bulunmasimin veciz bir kaniti oldugunu...” ileri siirmekte.8

De Zayas, Ermeni diasporasinin son yillarda kullandig1 1915-1923 yillarina yayilan
soykirim sdylemini ve Osmanli Ermenilerinin kayiplart hakkindaki agir1 iddialar:
benimsemis. Oysa ¢ok sayida Tiirk ve yabanci arastirmaci, gerek Osmanl
Ermenilerinin sayisi, gerek o donemdeki trajik olaylarin “karsilikli katliam”
sayilmas1 gerektigi yolunda -bati kaynaklarina da dayanan- farkli goriigler ileri
stirdii ve bunlari belgelerle destekledi.” De Zayas kitabinda siibjektif ve selektif bir
tarih anlatimini yeglemis.

Osmanli devletinde yasanan Ermeni ayaklanmalari, tehcir ve buna bagh trajik
olaylar konusunda Ermeniler ile Tiirklerin biiyilk ¢cogunlugunu ayiran husus,
Ermenilerin, kendi tarih yorumlarina uymayan karsi1 goriigleri goriismek hatta
duymak bile istememeleridir.!0 Bunlar, Ermeni iddialarin1 yadsiyan, tartigmaya

6 European Armenian Federation for Justice & Democracy, “ Memorandum on the genocide against the Armenian
1915-1923 and the application of the 1948 Genocide Convention” by Alfred de Zayas.

7 http://www.armeniaforeignministry.com.conference/speakers.html
8 De Zayas a.g.e., s. 23-25

9 Bu konuda Siikrii Servet Aya’nin derledigi “The Genocide of Truth” adl kitapta ¢cok ayrintili bilgi ve belge
mevcuttur.

10 Soykirim iddialarin1 savunan tiim kitaplar1 (6rnegin Dadrian, Ak¢am, Hovanisyan v.b.) ve bunlarin Tiirkgeye
cevirilerini Tiirkiye’deki kitapevlerinden satin almak miimkiindiir. Buna karg1 Ermenistan’da soykirimi savini
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acan yayinlart yasaklatmak, farkli goriisii savunanlar1 toplantilarda
konusturmamak, tehdit, hatta mahkim ettirmek isterler; dogmalar:1 icine
hapsedilmis durumdalar. Oysa tarihte vuku bulmus olaylar konusundaki farkli
goriis ve yorumlarin yasaklanmasi, tarihi bir bilim dali olmaktan ¢ikarir ve doktrin
durumuna getirir, tarihsel aragtirmayr durdurur. Son olarak Fransa
Parlamentosu’na, o kurumun bagkan1 Bernard Accoyer tarafindan sunulan “Bellege
iliskin konular hakkinda rapor” 12.10.2008 tarihli Blois Cagrisi’ndan
esinlenmekteydi; bu girisimin ardinda “Tarihe Ozgiirliik” adl1 sivil toplum 6rgiitii
bulunmaktaydi.!! Tiirkiye icin de gegerli olmasi gereken bu girisimlerin
destek¢isiyim.

De Zayas, uluslararasi hukuku da kendi amact dogrultusunda kullanmig ve bu
baglamda selektif davranmugtir. Ornegin, 1948 Soykirim So6zlesmesi’nin bazi
kurallarim1 (VII. maddede kayithi olan ve asagida dipnotunda da belirtildigi gibi,
So6zlesmenin hazirlik toplantisinda uzun miizakereler sonunda kabul edilen “yetkili
mahkeme” hiikkmiinii ve buna iliskin Hazirlik Konferansinin zabitlarini) gérmezden
gelmistir. Oysa konuya egilen her akademisyen gibi, o da bu zabitlar1 elbette
incelemigtir. De Zayas, bazi kelimeleri (6rnegin, Uluslararast Adalet Divani’nin
Bosna/Sirbistan davasinda altin1 6zellikle cizdigi ve soykirimi sugunu diger
sucladan ayiran en Onemli unsur olarak belirledigi 1948 Sozlesmesinin II.
Maddedeki “as such” terimini)!2 atlayarak sozlesme metnini tahrif etmistir.
Magdurlara karst “sirf ulusal etnik, dinsel veya irksal bir gruba mensup bulunmalar1
gerekcesiyle sug islenmis bulunmasi” 6zel kastinin 1948 So6zlesmesi’nin temel
taglarindan biri yapilmasinin amaci soykirim sugunu bagka suglardan ayirmakti.
Uluslararast Adalet Divan1 da bu 6zel kastin ispatlanmasi konusundaki “kanit
citasin1” c¢ok yiiksek tuttu ve Bosna’da yasanan dramlarin pek ¢ogunu soykirim
sugu ¢ercevesinin digina tagidi.!3 Bu nedenle elestirildi de.

Alfred de Zayas, Birinci Diinya Savasi’na Tiirkiye a¢isindan son veren Lozan
Anlagmast’m1 ve Tiirkiye ile Ermenistan arasinda I. Diinya Savasi’ndan sonra
akdedilen anlagmalar1 yok sayiyor. Bunun yerine, hi¢ bir devlet tarafindan
onaylanmayan ve uluslararas1 gecerlilie sahip bulunmayan 10 Agustos 1920
tarihli Sevres Anlagmasi’nm1 yeniden giindeme tagimak istiyor; bdylece kalemini
siyasal yanli Ermeni propagandasi i¢in kullaniyor. Uluslararas: gegerli anlagmalar

yadsiyan hig bir kitap bulamazsiniz. Fransa gibi tilkelerde yayinevlerine yapilan baskilar nedeni ile karsi goriisti
iceren kitaplar yayimlanamaz. Yaymmcilar ve kitapgilar isyerlerinin basilmasindan, tahtrip edilmesinden
korkarlar. Simdi de inkar yasalar1 ile yargilanmaktan cekindiklerini soyliiyorlar.

11 Bernard Accoyer, “Rapport sur les quuestions mémorielles” ; Appel de Blois”; Liberté pour I’Histoire Pierre
Nora, Frangoise Chandernagor. Bu yayinlara internet sayfalarindan ve contact@Iph.asso.fr adresinnden
ulagilabilir

12 Article II: In the present Convention genocide means any of the following acts committed with intent to destroy
in whole or in part, a national,ethnical,racial or religious group AS SUCH.....”

13 International Court of Justice; 26 February 2007.Press Release 2007/8
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yerine, gecerligi bulunmayan bir tasariy1 yerlestirme cabasi, basta Viyana
Anlagmalar Sozlesmesi olmak tiizere, tiim uluslararast hukuk diizenini
dinamitlemekle es anlamlidir.

De Zayas ve yandaslarinin Ermeni soykirimi savini 1915-1923 donemine yaymak
istemelerinin nedenlerinden biri de Pontus Rum, Yunan, Asuri-Keldani
propagandacilarim1 kendi saflarina ¢cekmek, Kurtulug Savagi dénemini tiim Dogu
Hiristiyanlarina kars1 “katliam-soykirimi eylemi donemi” semsiyesi altina sokmak,
boylece Orta Cag hacl zihniyetini hortlatmaktir. Ama Huntington’un bile kendisini
alkiglayacagini sanmam.

De Zayas Bati Ermenistan diye adlandirdig, Alfred de Zayas, Birinci
onceleri Osmanli Devletine, simdi Tiirkiye Diinya Savagi’na Tiirkiye
Cumhuriyeti’ne ait topraklarin Ermenistan acisindan son veren
tarafindan kaybedildigini yazarak siyasal ve Lozan Anlagsmasi’ni ve
tarihsel gercekleri de saptirmistir. Biiyiik Tiirkiye ile Ermenistan
Ermenistan hayali kuran asir1 ulusalct Ermeni arasinda 1. Diinya
orgiitleri, ya da bazi Ermenistan Cumbhuriyeti Savagi’ndan sonra
politikacilari da halen Tiirkiye’den, akdedilen anlagmalar
Azerbaycan’dan, Giircistan’dan -Biiyiik Yok sayiyor.

Ermenistan kurma hayali ile- toprak istiyorlar;

bu nedenle Tiirkiye’nin dogu illerini Bati

Ermenistan olarak adlandiriyorlar. Tarihte benzer genisleme hayali kuran Ermeni
komitacilar1 ve onlar1 destekleyen bir kisim halk bu girisimden biiyiik zarar
gérmemis miydi?

2. Soykirim Yerine “Insanhga Kars1 Su¢” Terimi de Kullamilabilir Goriisii

De Zayas’a gore: “Adina katliam, yerinden etme, toplu mezalim, yok etme, etnik
temizlik v.b ne denirse densin, soykirim sucunun cezalandirilmasit ve magdurlardan
hayatta kalanlara tazminat Odenmesi Sevres Baris Anlasmasi’min 230 ve 144
maddelerinde ongoriilmiistii. O eylemler bugiin soykirim olarak adlandirilabilir,
ayrica, daha genel bir terim olan insanliga karsi suclar cercevesine de girer.”14
“28 Mayws 1915 tarihinde Fransa, Biiyiik Britanya ve Rus Hiikiimetleri ortak bir
bildiri yayimlayarak, Ermenilerin katledilmesinin insanliga ve uygarliga karsi sug
teskil ettigini agiklamislar, Osmanli Hiikiimeti iiyelerini bu konuda sorumlu
tutacaklarint vurgulanuslardi” .15

De Zayas’in yukarida kayitli goriisliniin birinci ciimlesi, 1948 Soykirim

14 De Zayas, a.g.e. 5.26.
15 De Zayas, a.g.e. 5.30.
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Sozlesmesi’'nin 6zelligini ve soykiriminin diger suclardan farkini yok saymaya
yoneliktir. Toplu Oldiirme, karsilikli katliam, kigskirtma sonucu saldiri, tenkil,
taammiiden cana kast, mal edinmek icin cana kast v.b. gibi su¢ eylemlerinin her
birinin ulusal ceza hukukundaki yeri ve cezasi aynidir. Ulusal ceza yasalarinda
soykirim veya insanliga karsi sug kategorilerine de yer veren iilkeler, cezalandirilacak
suglar listesini 1948 Sozlesmesi’ne uygun olarak genisletmiglerdir.

Biraz once degindigimiz gibi, Uluslararast Adalet Divam1 (UAD) da
Bosna/Sirbistan davasinda, Bosnali Miisliimanlara uygulanan ¢esitli zuliimlerin,
oldiirmelerin, 1rza geg¢melerin v.b. varligmi kabul etmis, ancak o eylemlerin
Sozlesme’nin 6ngordiigii soykirim sucu cercevesine girmedigi — yani 6zel kasit
unsurunu tagimadigi-'¢ sonucuna vararak, bunlarin baska su¢ cergevesine
girebilecegini, ancak UAD’nin o suclar konusunda karar verme yetkisinin
bulunmadigini agiklamigti.'? UAD’nin bu karar1 Bosna halki ve uluslararasi
kamuoyu tarafindan haksiz bulunmus ve ¢ok elestirilmisti. Ancak, Soykirim
So6zlesmesi’nin metni, yargiy1 diinya kamuoyunda hic de popiiler olmayan bu karari
alma zorunda birakmistir. Bu nedenle her katliam baglaminda soykirim teriminin
kullanilmas: ancak siyasal nitelikli bir soylem olur ve hukuksal sonug¢ getiremez.
Tekrar edelim, soykirim sugunun olugmasi ve hukuksal/yargisal sonug¢ getirmesi
i¢in, zanlinin savunmasinin da alinacagi usuliine uygun bir yargilama sonucunda
yetkili mahkeme tarafindan karara baglanmig olmasi gerekir.

Bu gercegi bilen hukukgular, Uluslararasi Adalet Divani’nin Bosna-Sirbistan 27
Subat 2007 tarihli kararindan sonra, 1915 Ermeni olaylarinin, 1948 Soykirim
Sozlesmesi ¢ergevesine giremeyecegini anlagsmiglar, o eylemlerin belki “insanliga
karsi suc¢” sayilabilecegini belirterek Ermeni diasporasina ve Ermenistan
Hiikiimeti’ne bir soylem degisikligi telkininde bulunmuglardir.!8 Diaspora ve

16  International Court of Justice, Press Release, No. 2007/8, “Application of the Convention on the Prevention and
Punishment of the Crime of Genocide. (Bosnia Herzegovina v. Serbia and Montenegro)” p.5 “ The Court “finds
that the specific intent to destroy the proptected group is not conclusevely established”(Mahkeme korunan grubu
yok etme konusunda 6zel kasit bulundugunun kesin bigimde ortaya konulamadig: goriisiindedir)

17  International Court of Justice, Press Release, N0.2007/8 s. 4-6; “With respect to killing members of the protected
group the Court finds that it is established by overwhelming evidence that massive killings throughout Bosnia
and Herzegovina were perpetrated during the conflict. However the Court is not convinced that those killings
were accompanied by the specific intent on the part of the perpetrators, to destroy in whole or in part, the group
of Bosnian Muslims. It acknowledges that the killings may amount to war crimes and crimes against humanity,
but but it has no jurisdiction to determine whether this is so”....(Mahkeme, korunan gruba mensup kisilerin
oldiiriilmesi konusunda, tiim Bosna-Hersek’te ¢atismalar sirasinda toplu 6ldiirmelerin yapildig: konusunda giiclii
kanitlar bulundugunu saptamistir. Ancak, Mahkeme, bu cinayetleri igleyenlerin Bosnali Miisliimanlar1 tamamen
veya kismen yok etme 6zel kastinin bulundugu konusunda ikna olmamustir. Bu cinayetlerin savag sucu ya da
insanliga kars1 sug olarak nitelendirilebilecegini kabul etmekle birlikte, bunun bdyle olup olmadigini saptama
konusunda yetkilendirilmemistir.”

Uluslararas1 Adalet Divani kararinda, “kanit” konusunda soyle demistir: “Concerning the standard of proof the
Court requires that allegations must be proved by evidence that is fully conclusive”, (Kanit standaard: konusunda
Mahkeme, iddialarin tam anlamu ile ispatlayici delillerle kanitlanmasini beklemektedir)

18  Ahmet Insel-Michel Marian, “Dialogue sur le tabou arménien” (Ermeni Tabusu Konusunda Diyalog) kitabinda
s. 114-125, Ermeni katliami konusunda “soykirim” yerine “insanliga karsi su¢” terimini yegledigini belirtiyor;
ancak bu tercihinin nedeni, hukuksal degil, katliamin biiyiikliigii ile ilgili. Ayrica, hukuk sinirlart digina tasan
siibjektif degerlendirmesini eski Yugoslavya Ceza Mahkemesi tarafindan soykirimi sugu olarak nitelenen
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Ermenistan Hiikiimeti ise dogma haline getirdigi terminolojiden geri adim
atamiyor.

Soziinti ettigimiz hukukgulardan bazilari, ayrica soykirimi sugunun, genel anlamda
insanliga karg1 su¢ teriminin icine girdigi goriisiinden hareketle, “soykirim ya da
insanlifa kargi sug, hepsi ayni sonuca varir” goriigiinii savunmaktadirlar. Oysa
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’ni kuran Roma Statiisii, Soykirim, insanhiga Kargi
Sug ve Savas Sugu kategorilerini birbirinden ayirmus, farkli tanimlar getirmisgtir.19
Bir ornek vermek gerekirse, Lemkin’in soykirim taniminda korunan gruplar
arasinda diisiiniilen siyasal gruplar Soykirim So6zlesmesi hazirlik Konferansi’nda,
korunan gruplar kategorisinden ¢ikarilmigtir; ilk

once siyasal gruplar, daha sonra Roma

Statiisiindeki “Insanlifa Kars: Sug” cercevesine Oysa Uluslararas: Ceza
alinmigtir. Bu durumda ayaklanmak icin bir Mahkemesi’ni kuran
araya gelen ve teror dahil ¢esitli eylemler yapan Roma Statiisii, Soykirum,
gruplar — korunan grup baglaminda- soykirimi Insanliga Karst Sug ve
sucu disinda kalir. Savag Sucu kategorilerini
birbirinden aywnus, farkl
William Shabas, Erivan’da 20-21 Nisan 2005 tamimlar getirmistir.

tarihinde yapilan bir toplantiya sundugu
bildiride,20 soykirim sugu ile insanlia karsi sug
kavramlarini ayrintili bir sekilde incelemis ve;

“1948 Sozlesmesinin, Rafael Lemkin’in soykirim tanimint sulandirdigini,
devletlerin bu Sozlesme ile kendi suirlari dahilinde, kendi uyruklari
hakkinda, o zamana kadar hi¢ karsilasmadiklar: bir egemenlik kisitlamasi
ile karst karsiya kaldiklarini...Niirnberg davalari, insanliga kargi suglarin
savas zamaninda oldugu gibi, baris zamaminda da iglenebilecegini kabul
etseydi, 1948 Sozlesmesi’'ne gerek kalmayacagini...Savas sonrast donemde

Srebrenica olaylarmin soykirimi sayilamayacagini ifade etmeye kadar gotiiriiyor. Bilindigi gibi, Srebrenica
soykirimi Uluslararas1 Adalet Divani tarafindan da soykirimi sayilmisti. Benzer sekilde Prof. Ahmet Kuyas,
gazeteci Derya Sazak ile yaptig1 ve 3 Ekim 2005 tarihli Milliyet gazetesinde yayimlanan soyleside, “Tarih¢i
olarak soykirimina inanmiyorum, ama insanlik sugu denilecek dlgiide bir kabahat islendigini soyleyebilirim”
demigtir. Bu sdylesi, 2005 yilinda Istanbul’da yapilan “Imparatorlugun son déneminde Osmanli Ermenileri”
konferans: miinasebetiyle yapilmisti. Bu goriis de soruna Soykirimi S6zlesmesi agisindan bakanlar ile hukuksal
terminolojiyi arka plana atanlar arasindaki farka isaret eder. Prof Kuyas, olaylar1 soykirim olarak miitalaa
etmemesinin nedeni olarak, o sirada Miisliimanlig1 secen Ermenilerin tehcirden ve olasi 6liimden kurtuldugunu
vurguluyor; Nazi Almanyasi ile karsilagtirma yaparak, Hristiyanlii secen Yahudilerin ise Holokost’tan
kurtulamadigin1 beliriyor. Bu ifade, s6zlesmedeki “as such” yani sirf o gruba mensup olduklar1 gerekgesi ile yok
edilmek 6gesine yakin bir degerlendirmeye isaret eder.

19  Insanhiga Karsi Sug, Roma Statiisii’niin 7. maddesinde ayrintili olarak ele alinmigtir. Buna gore, insanliga kargt
suglar ozetle sunlardir: a)katletme (murder);b)yok etme (extermination);c) kolelestirme (enslavement) d) halki
siirme ya da zorla gog ettirme; e)hapsetme veya fiziksel 6zgiirliigiinii elinden alma; f)iskence; g)irza tecaviiz; seks
kolesi haline getireme, zorla fuhus yaptirma, zorla gebe birakma, zorla kisitlagtirma, seksiiel siddete maruz
birakma ; g) siyasal, irksa,ulusal,etnik,kiiltiirel,dinsel olarak tanimlanabilecek bir gruba zulmetme (persecution);
m) insanlar1 zor kullanarak yok etmek;n) apartheid: o)diger insanlik dis1 eylemler.

20  William A. Shabas, “The Odious Scourge; Evolving Interpretations ofv the Crime of Genocide”(Nefret edilesi
felaket; soykirimi sugu konusundaki yorumlarda gelisme)
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“soykirtm” kavrami ile “insanliga karsi su¢” kavrami arasinda bir
rekabetin (gerginligin) mevcut oldugunu...son zamanlarda kurulan
Uluslararas1 Ceza Mahkemelerinin aldigr kararlarin Sozlesme’de sayilan,
korunan gruplarin listesini genigslettigini....soykirim sucuna istirak
edenlerin sucu igledikleri zaman soykirim kasitlarimin bulunmasinin da
artik aranmadigini, daha da onemlisi zorunlu yer degistirme eylemlerinde
grubu fiziki olarak yok etme niyetinin de sorulmadigini”

belirtmistir. Shabas bu gelismelerin Ermeni soykirimini inkar edenlerin rahatini
kacirmasi gerektigini Erivan’da sOyleyerek, oradaki muhataplarini hos tutmak
ve ylireklendirmek istemis anlasilan. Ancak, Shabas’in ve diger Ermeni
destekgisi kisilerin, 1948 Sozlesmesi’nin uluslararasi hukuka getirdigi yargisal
gerekleri unutturmak istedikleri izlenimi doguyor. 1915 olaylarinin aradan
yaklagik yiiz y1l gectikten sonra, o eylemlerin hukuken soykirim sugu olarak ilan
edilmesi icin, hangi zanli savunmasi alinip yargilanacak? Hayatta degiller.
Olmiis bir zanlinin yiiz yil 6nce soykirim sucu isledigi hangi mahkemenin
kararina, nasil baglanabilecek? Ya da bugiin Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ardil
olan Osmanli Devleti’nin o dénemde soykirimi sucu isleme iddias1 ile mi
yargilanacak? Devleti kim yargilayacak? Uluslararasi hukuka gore devlet
yargilanabilir mi? Devlete tazminat davasi mi agilacak? Tazminat davasi
acilacak ise, bu tazminat dayanagini olusturacak olan soykirim suc¢unun
islendigi, hukuken nasil saptanacak? 1948 Sozlesmesi’nin Hazirlik Konferansi
zabitlarin1 inceleyen W. Shabas ya da De Zayas bdyle bir davanin Soykirim
Sozlesmesi’nin ve genel olarak da uluslararast hukukun temel ilkelerine aykiri
oldugu bilmiyorlar m1? Tabii ki biliyorlar. O halde amaclar1 adalet degil,
Tiirkiye’yi hirpalamak.

3. Malta’ya Yargilanmak Icin Gétiiriilen Osmanhlarin Ingiliz Tutsaklar: ile
Takas Edildigi Savi

De Zayas, “Malta’ya siiriilen 140 Osmanlt gorevlisi ya da politikacistmin 130’ nun
Ermeni katliami ile suclandiklarimi, ancak 1921-22 yillarinda yeni Kemalist Tiirk
Hiikiimeti’nin rehin olarak tuttugu Ingiliz subaylarina karsi serbest
birakildiklarini” ileri siiriiyor.

De Zayas, isgalci giiglerin Malta’ya siirgiin edilen Osmanli vatandaglarina karsi
dava acmaya yetecek kanit bulamadiklarini, ingiliz Hiikiimeti’nin bu konuda
ABD Hiikiimeti’nden de yardim istedigini ve kanit bulunamadigi yanitini
aldigim1 gérmezlikten geliyor. Ingiliz makamlarinin elinde Malta’da tutuklu
bulunanlar1 yargilayacak en ufak bir kanit olsayd: bu yargilamalar elbette
yapilirdi; esasen o Osmanli vatandaslar1 yargilanmak iizere Malta’ya kadar
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gotiirilmiistii.2! De Zayas’in yazdiklar1 propaganda sinifina girer. Kanit
saglanmas: i¢cin ABD makamlarina basvuruldugu ve olumsuz yanit alindig:
gercegini gormezden gelenlerden biri de 1915 olaylarinin soykirim oldugu

goriisiinii savunanlardan Geofrey Robertson’dur. O da?? bu konuyu su soézlerle

gecistiriyor:

“Yabancilarin kendi insanlarini oldiirmeleri konusundaki hukuksal
giicliikler Balfour’u tedirgin etmigstir. Balfour, 1918 Aralik ayinda
miittefikler konferansinda Ermeni katliamini yapanlarin “kelimenin dar
anlami” ile hukuka aykirt bir sey yapmadiklarini... o noktaya nasil
varddiginin goz oniinde tutulmast gerektigini; Talat’in Ermenilerin siirekli
sorun ¢ikardiklarint soyledigini, bunlardan kurtulma kararini verdigini ve
sonug olarak bunlari toplu olarak katlettigini, politikanin boyle oldugunu ve
saldirganlar belirli bir hukuksal su¢ islemedikleri cihetle Divan-1 Harp
tarafindan yargilanamadiklarint”

sdylemigtir. Robertson Ingiliz ve diger giiclerin isgal ettikleri Istanbul’daki
arsivlerde gerekli belgelere ulagamadiklarim da iddia ediyor. Ulkemizde buna

kargalar bile giiler. Robertson,

“Malta’da tutuklu bulunan zanlilar, Constantinople’daki Britanyali esirlere
karst degis tokus edilmislerdir. Britanya Digsisleri Bakanligi bu
diizenlemenin santaji ¢agristiran bir tedbir oldugunu, ancak zamanmin
kosullarina gore hakli sayilabilecegini bildirmistir”

diyor. Bugiin Birlesik Krallik Disisleri Bakanlig1 sozciileri, verdikleri demeclerde,
1915 olaylar ile ilgili olarak soykirim sucu 6gelerinin bir araya gelmedigini beyan
ediyorlar. Anlasilan, Robertson “tiim Ingiliz Hiikiimetleri oportiinist” demek

istiyor.

4. “Osmanh Mahkemelerinde Yargilanip Mahkiim Edilenler Ermenilere
Soykirim Yapildigimin Kamtidir” Goriisii

De Zayas, “Osmanli Ceza Kanunu’nun 45. ve 170. maddesi uyarinca Hiikiimet

iiyelerinin giyabinda bazi davalar goriildiigiinii, bu davalarin Ermeni soykirimi

konusunda ek kanitlar icerdigini, kimi zanlilarin 5 Temmuz 1919 tarihinde Ermeni

katliami sucundan mahkiim edildiklerini” belirtiyor.23

21

22
23

Bu konuda bakimiz. Dr. Bilal N. Simsir, “Malta Siirgiinleri ve Ermeni Iddialar” Tiirk Ermeni Iligkilerinin
Gelisimi ve 1915 Olaylar1 Uluslararast Sempozyumu Bildirileri, Gazi Universitesi Yayini, 2006; s. 267-276

Geoffrey Robertson “Was there an Armenian Genocide?” , 9 October 2009 Policy Memorandum

De Zayas, a.g.e s., s. 30-31

Ermeni Arastirmalan | 173
2010, Sayi 36



Pulat TACAR

Yazarin soziinii ettigi 1919 yargilamalar1 isgal altindaki Osmanli Devleti’nin
mahkemeleri tarafindan, isgal kosullarina gore yiiriitiilmiis ve o donemdeki
Osmanli yasalart uygulanarak —bir kismi Osmanli vatandaglarinin vicdanini
rahatsiz eden- mahkimiyet kararlar1 verilmigti. Malta’ya siiriilenler zanlilar
hakkinda Osmanli arsivlerine ulagilamadig1 iddiasini ileri siiren militanlar, 1919
davalarinda arsivlerdeki belgelerden genis bigimde yararlanildigini ya gérmezden
geliyorlar ya da okuyuculari kandiracaklarint santyorlar.

Ote yandan, Osmanli Devleti’nin yargi organlar1 1916 yilinda, tehcir sirasinda bazi
Osmanli gorevlileri ve vatandaglar tarafindan islenen suglari kovusturmug, Osmanli
yasalarina gore yapilan yargilamalar sonucunda Osmanli memur ya da
yurttaglarindan sugu saptananlar mahkdm edilmislerdi.?# Ermeniler ve onlari
destekleyenler bu gergegi de gormezden gelirler. Bu konuda Taner Ak¢am’in Taraf
gazetesine yolladii25 ve karsisindaki profesorleri yalancilik veya hokkabazlikla
niteleyen seviyesiz yazisi, militanlarin gecekler karsisinda telaglandiklarinin en iyi
kanitidir. Zira acgiklanan bilgiler ve belgeler, Osmanli Devletinin, tehcir sirasinda
islenen suclar konusunda gerekli kovusturma ve yargilamalari yapti§int kanitliyor.
Nihayet, Ermeni propagandacilari, bir zanlinin, bir iilkede yiiriirliikteki yasalara gore
yargilanip mahkim edildikten sonra, ayni eylem i¢in bir bagka sugtan bir daha
mahkim edilemeyecegini ve o eylemin sug niteliginin sonradan degistirilemeyecegi
yolundaki evrensel hukuk kuralinin varligint hatirlamak istemiyorlar.

5. “1948 Soykirim Sozlesmesi Yeni Bir Su¢ Yaratmamistir. Daha Once Var
Olan Bir Sucun Teyididir’2¢, “1948 Soykirimi Sozlesmesi Geriye Dogru Da
Isler” Goriisii

Alfred de Zayas “Soykirim Sozlesmesi’nin geriye yonelik uygulanmasinin miimkiin
oldugunu, daha once islenmis soykirim suguna iligkin sivil sorumluluk konusunun
da daha sonra ¢ikarilmis yasalar cercevesinde ele alinabilecegini” soyliiyor.

De Zayas’in amaci, “Sozlesme cezai anlamda geriye yonelik uygulanabiliyorsa,
tazminat baglaminda da geriye yonelik sorumluluk bulunabilir” ¢ikarsamasini
yapmaktir. Ote yandan,

24 Bu konuda bakimz Prof.Dr. Yusuf Halagoglu, “Ermeni Tehciri ve Gergekler”, Ankara, TTK, 2001; Prof.
Halagoglu anilan kitabin 93-95 sayfalarinda 1673 kisinin mahkemeye sevk edildigin,, 524 kisinin hapse, 67
kisinin idama , 68 kisinin kiirek, para,pranga ve siirgiin cezalarina ¢arptirildigini anlatiyor. Mahkemeye sevk
edilenlerin 528’1 asker, polis, Teskilat-1 Mahsusa elemani, 107si Sthhiye Miidiirii, tahsildar, Kaymakam, Emval-
i Metruke Reis belediye Baskani v.b.; Aym konuda bakimz: Dog¢.Dr. Yusuf Sarinay, “Ermeni tehciri ve
Yargilamalart 1915-1916” Tiirk Ermeni Iligkilerinin Geligimi ve 1915 Olaylar1 Uluslararasi Sempozyumu
Bildirileri, Gazi Universitesi Yayin1 2006 s.257-265.

25  Taner Akcam, Taraf Gazetesine A¢iklamalari, 15 Haziran 2008.
26  De Zayas, a.g.e., s.34.
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Soykirim Sozlegmesi’nin geriye dogru uygulanamayacagim ileri siirenler de var.
Bu konuda Uluslararasi Adalet Divanmi bir karar almis degildir. Akademisyenler
arasindaki goriis ayriliginin daha uzun siireler ¢6ziime baglanabilecegini
sanmiyorum. Ancak su hususu belirtmek isterim: 1948 So6zlesmesi geriye dogru
yiiriitiilse bile, -soykirimi sugunu gercek kisiler isleyebildigi icin- bu sugun varligi,
ancak yetkili mahkemenin bir zanliy1 yargiladiktan sonra verecegi kararla ortaya
cikabilecektir. Zanlinin savunmasi alinmadan ve evrensel Ol¢ekte kabul edilmig
yargilama usullerine uyularak dava goriilmeden, mahkumiyet karar1 alinamaz, sug
da olusamaz. Bu evrensel bir hukuk kuralidir. Daha 6nce vuku bulmus bir eylem,
yetkili mahkemenin karar1 bulunmadan, nasil olacak da soykirim sugu niteligine
biirtinecek? O eylemin soykirimi olduguna zanly1 yargilamadan ve en onemlisi,
savunmasint dinlemeden bir devletin ya da Orgiitiin parlamentosu mu,
akademisyenler mi karar verecek?

De Zayas, “1948 Soykirim Sozlesmesi’nin yeni bir uluslararasi su¢ yaratmadigini,
daha once var olan uluslararasi hukuk kuralini teyit ettigini ileri siiriiyor. Seévres
Anlasmasi’nda belirtildigi gibi, insanliga karsi su¢ kavraminin Osmanli Ermenileri
katledildigi zaman da var oldugunu, bunun da ikame ve tazmin ile kisisel cezai
sorumluluk sonuclarint dogurdugunu” belirtiyor.2’

Ayrica “1948 Soykirimi Sozlesmesi’'nin geriye dogru isledigi goriisiinii desteklemek
icin ozetle, su gerekgeleri ileri stiriiyor:

a)1948 Sozlesmesi’nin giris boliimiinde, “tarihin her doneminde, soykiriminin
insanliga biiyiik kayiplar verdirdigi” yazilidir. Sozlesme’'nin I.maddesinde “Akit
Taraflar, soykirimumin savas ya da baris sirasinda islenmis olsun, uluslararasi
hukuka gore bir su¢ oldugunu teyit ederler” hiikmii yazilidir. Ancak onceden var
olan bir gey teyit edilebilir.

b) Sozlesmelerin geriye dogru yiiriirliikte olmayacagi kuralvun istisnalart vardir.
Ornegin, 8 Agustos 1948 tarihli Londra Sozlesmesi daha once var olmayan “barisa
karsi su¢” kategorisini benimsemis ve bunu Niirnberg ve Tokyo Mahkemeleri icin
uygulamaya koymustur. Bu istisna, hukukun genel ilkelerine uyum saglamanin bir
geregidir. Benzer sekilde hukukun genel ilkelerine 1899 ve 1907 Lahey Kara Savasgi
Sozlesmesi’nde de deginilmisti. 1948 Soykirim Sozlesmesi, bu konuda suskundur;
ama geriye dogru uygulanamayacagr konusunda bir hiikiim de icermez. Buna
karsilik, 1998 tarihli Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiisii, Mahkeme 'nin ancak
Statii yiiriirliige girdikten sonra islenmis olan ciiriimleri yargilayabilecegini
belirtir. Viyana Anlagsmalar Hukuku Sozlesmesi’nin 4. maddesi “bu sozlesme
devletlerin bu Sozlesme yiiriirliige girdikten sonra akdettikleri Anlagmalara

27 De Zayas, a.g.e., s.34.
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uygulanmir” demekte ise de, Viyana Anlagmalar Hukuku Sozlesmesi yiiriirliige
girdikten sonra, bazi uluslararasi mahkemeler verdikleri kararlarda, anilan
kuralin daha dnce var olan hukuk ve uygulama yoniinden is’ari (bildirici) oldugunu
vurgulamiglardir. 1948 Soykirimi Sozlesmesi’ni hazirlayanlar, Sozlesme’nin
sadece ileriye yonelik olarak uygulanabilecegini belirtmek isteselerdi, bunu
Sozlesmeye acikca kaydederlerdi. Geriye dogru yiiriirliikte olmama kurall,
pragmatik bir ilkedir; son zamanlarda yapilan vergi, telif hakki gibi sozlesmelerde
terk edilmege baslanmistir. Holokost sirasinda el konulan mallar hakkindaki
davalarda, ABD mahkemeleri yasalari geriye dogru uygulama konusunda tereddiit
etmemiglerdir.2? (ABD’de goriilen Altmann/Avusturya Cumhuriyeti davasinda,
ABD 9. Temyiz Mahkemesi, 12 Aralik 2002 tarihli kararinda, 1976 Yabanci
Hiikiimranlik Muafiyeti Yasasinin -1976 Foreign Immunites ACT- geriye doniik
olarak 1930 ve 1940 olaylarina uygulanabilecegini ve Bayan Altman’in malina
yasaya uygun olmayan sekilde ve ayrimcilik yapilarak el konuldugunu bildirmigtir)
Benzer sekilde, ABD Federal Mahkemesi nezdinde agilacak bir davada Ermeni
mallart hakkinda dava goriilebilir.”

Yukarida belirtildigi gibi ¢ok sayida uluslararasi ve soykirim hukuku uzmani,
Soykirim So6zlesmesi’nin geriye dogru uygulanabilecegi konusunda kars1 goriisii
savunur.2? De Zayas’in ornek olarak verdigi, Niirnberg Mahkemesi'nin geriye
dogru isletildigi ve yargilama yapildig1 goriisiinden hareket edilse bile, zanlilarin
Niirnberg ve Tokyo Mahkemeleri tarafindan yargilama sonucu mahktim edildigi,
hatta Arjantin’den Israil’e kagirilan Eichmann’in bile yargilanarak mahkim
edildigi, bagka bir anlatimla su¢ varliginin ancak yargilama yolu ile tespit edildigi
unutulmamalidir.

Lozan Anlagmasi ve ABD ile Tiirkiye Cumhuriyeti arasindaki 24 Aralik 1923 ve
Ek Anlagmalar,30 Istiklal Savagi’ndan sonra muharip taraflar arasindaki sorunlari
¢Oziime baglanmig, barisin kogsullarini olusturmustur. Lozan Anlagmasi’nin 58.
maddesine gore taraflar, 1 Agustos 1914 ile 6 Haziran 1924 arasindaki donemde,

28  “Altmann v. Republic of Austria. United States Court of Appeals for the in th Circuit- 12.12.2002 decided that
the 1976 Foreign Sovereign Immunities Act (FSIA) applied retroactively to the events of 1930’s and 1940’s. The
US Court took jurisdiction and found that the property off Mrs.Altmann had been wrongfully and
discriminatorily appropriated in violation on international law”.

29  Geoffrey Robertson, “Was there an Armenian genocide ? Policy Memorandum, Foreign&Commonwealth Office
to Minister; 12 April 1990”, London, 2009, s. 14.; “I do not consider that the Genocide Convenntion is
retroactive and I do not accept the view of those legal sholars who believe that the treaty was declaratory of pre-
existing international law and thus argue that it can be applied retrespectively.. For example Alfred de
Zayas....(Soykirimi 6zlesmesinin geriye yonelik olarak uygulanabilirligi boriisiine katilmiyorum. Ornegin Alfrde
de Zayyas gibi bazi hukuk¢u akademisyenlerin S6zlesmenin daha 6nce mevcut olan uluslararas1 hukuka isare
ettigini (isari oldugunu) bu nedenle geriye yonelik olarak uygulanabilir oldugunu kabul etmiyorum).Eemeni
soykirimi savini savunan William Schabas ta Genocide in International Law baglikli kitabinda, (Cambridge
University Press, Rev. ed. 1999) Sozlesmenin ger iye dogru yiiriitiilemeyecegini savunur.

30  Bu konudaki tiim ayrintilar igin bkz. “American Turkish Claims Settlement Under the greement of december 24,
1923 and Supplemental Agreements Betqween the United States and Turkey” Opinions and Rreport prepared by
Fred K. Nielsen. United States Government printing Office. Washington 1937”
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savas ya da elkoyma, miisadere ve kullanim Onlemleri yiiziinden dogan, kayip,
zarar ve ziyanlar nedeniyle her tiirlii tazminat taleplerinden karsilikli olarak
vazgecmislerdir. 65-72 maddeler iktisadi hiikiimlerdir; mallar haklar, menfaatler
boliimiinde, tehcire tabi tutulmus bulunanlarin tim hukuksal ve miilke iliskin
¢ikarlar1 korunmaktadir. Anlagsmanin 74. maddesinde sigorta s6zlesmeleri ve buna
iligkin zaman agimi konularinda 6zel hiikiimler bulunmaktadir. Lozan Anlagmasi
VIII eki olan Genel Affa iligskin Bildiri ve Protokol’iin 6. paragrafi Osmanl
Devleti’nin savas1 kaybettigi 1918 yilindan 1922 yili sonuna kadar, Tiirkiye
sinirlart diginda kalmis yerlerdeki Ermenilerin geriye donmeleri, mal ve
miilklerinin iade edilmesi konusunda, Ingilizlerin ve Fransizlarin aldiklar
kararlarin oldugu gibi uygulanmasinin Tiirk

Devleti tarafindan kabuliinii ongoérmektedir.

Buna gore, geri gelmek isteyen Ermeniler geri Lozan Anlagmasi’ndan
gelebilecek, Tiirkiye sinirlar1 icinde olup, mal ve dnce yapilan bu
miilkleri iade edilmis Ermenilere iliskin anlagmalar ile Tiirkiye ile
diizenlemeler  gecerliligini  koruyacaktir. Ermenistan arasindaki

sorunlar, konuya ozel
Moskova ve Kars
Anlagmalari ile
halledilmistir.

Ermenilerin haklarini talep etmeleri i¢in bir siire
belirlenmis, cikabilecek uyusmazliklarin ¢6ziimii
icin Muhtelit Hukuk Mahkemesi kurulmustur.
Bu mahkemelerde Tiirkler yaninda gesitli iilke
yargi¢larinin bulunmasi 6ngoriilmiistiir.3!

Sevres Anlagmasi gibi, Tiirkiye ile Ermenistan arasinda yapilan 2 Aralik 1920
Giimrii Anlagmas1 onaylanmadig: icin bir kenara birakilsa bile, Tiirkiye ile Rusya
arasinda yapilan 16 Mart 1921 Moskova Anlagmasi ve buna dayanilarak Tiirkiye,
Ermenistan, Azerbaycan ve Giircistan arasinda 13 Ekim 1921 tarihinde imzalanan
Kars Anlagsmasi’nin 15. maddesi “Kafkas cephesinde savas nedeniyle islenen
cinayet ve ciirlimler i¢in 6teki taraf uyruklar1 yararina tam bir genel af ilan etmeyi”
yiikiimlendiklerini gostermektedir. Osmanl topraklarinda yasanan trajik olaylarin
bir kism1 da giiney bolgelerinde Fransa ile isbirligi icinde hareket eden silahli
Ermeni gruplarin Miisliiman halka yonelik katliamlar1 nedeniyle ortaya cikmuigti.
Kargilikli katliam yagsanmisti. Fransa ile Tiirkiye arasinda 20 Ekim 1921 tarihinde
imzalanan Ankara Anlasmasi, taraflarin iggal edecekleri topraklarda genel af ilan
etmelerini 6ngormiistiir.

Lozan Anlagmasi’ndan Once yapilan bu anlagsmalar ile Tirkiye ile Ermenistan
arasindaki sorunlar, konuya 6zel (lex specialis) Moskova ve Kars Anlagmalart ile
halledilmistir.32

31  Prof. Dr. Nursen Mazici, “Ermenilerin tazminat davasi” Radikal gazetesi, 13 Agustos 2010.

32 Dog¢.Dr. Sadi Cayct, “Ermeni sorununun hukuksal boyutu”
http://www.eraren.org/bilgibankasi/tr/index2_1_2.htm
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Biitiin bu anlagmalarin amaci, 1914 ten itibaren iilkenin ve bolgenin dirligini bozan
savasa ve isyanlara neden olan gerginliklere son vermektir; af getirilmek sureti ile
de insani boyutta barig saglanmak istenmistir.

Anlasilan De Zayas bu uluslararas1 anlagmalar1 da yok saymak, neredeyse yiiz yil
once olusturulmus olan 6zel barig diizenini yikmak istiyor. O diizen yikilirsa ne
olur? Taraflardan biri, kendisini destekledigini sandig1 giiclerin siyasal baskilarinin
sonu¢ vermeyecegini anlayinca, yiiz yil sonra yeniden canlandirilmak istenen
uyusmazlik ve kan davasi, taraflarin biiyiik kayiplar verecekleri yeni ¢atigmalara
yol agmaz m1?

Ya da —gecmiste nasil kullanilip yiiziistii birakildiklarini unutan— Ermeni
militanlar, 19. yiizy1l sonu ve 20 yiizy1l basinda oldugu gibi koruyuculari olan bazi
devletlerin tiim cikarlarin1 bir kenara iterek, Tiirkiye Cumhuriyeti tizerine baski
kurup Ermenilerin taleplerini kabul ettireceklerini mi saniyorlar? Oyle ise, onlari
bu rilyadan uyandirmak giic. Ancak, kendilerine bu yonde vaatte bulunan ve
“Tiirkiye Ermeni soykirimini tanimadan Avrupa Birligi’ne alinmayacaktir” sozleri
ile yiireklendiren Fransiz politikacilar bulundugunu, birinci agizdan duydugumu
eklemeliyim.

6. “Soykirimi Sucu Zaman Asimina Ugramaz” Goriisii3?

De Zayas, “soykirim sucunun zaman asimina ugramayacagi”’ goriislini
savunmaktadir. 26 Kasim 1968 tarihinde Birlesmis Milletler Tegkilati tarafindan
kabul edilen, 11 Kasum 1970 tarihinde vyiiriirliige giren, (Tiirkiye’'nin taraf
olmadigr) Savas Suglart ve Insanliga Karsi Suglarin Zaman Asimina
Ugramayacagina Dair Sozlesme’nin 1. maddesinde ‘islendigi tarihe bakilmaksizin,
1948 Sozlesmesi tarafindan tammlanmis olan soykirim sucuna zaman agimi
stnirlamast uygulanamaz” denmektedir. Ayrica Medeni ve Siyasal Haklar
Sozlesmesi’nin 15. maddesinin 1. fikrasinda kayitlt “nullum crimen sine lege, nulla
poena sine lege praevia” (yasasiz su¢ olmaz ve daha dnce kabul edilmis bir yasa
olmaksizin ceza verilemez) kurali, aynt maddenin 2. fikrasi hiikmii ile
dengelenmistir. Anilan ikinci fikrada, ‘isbu madde uluslar camiast tarafindan kabul
edilmis olan hukukun temel ilkelerine gore sug teskil eden eylemlerin veya
ihmallerin yargilamasint ve cezalandirilmasini engellemez’ demektedir. Aralik
1948 Insan Haklari Evrensel Bildirgesi’nin 11. madde 2 fikra kurali da buna
benzer. 1948 Soykirimi Sozlesmesi’nin hem soykirimi onlemeye, hem de sugluyu
cezalandirmaya yonelik iki islevi vardir. Soykirimi sucunu iglemis bulunanlarin bu
suctan saglanan meyveleri muhafaza etmemelerine miisaade edilmemelidir.”

33 De Zayas , a.g.e., s. 42.
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Bu kural1 1915 olaylarina uygulamak isteyen De Zayas’in ihmal ettigi cok onemli
bir hukuk 6gesi var: Her seyden once, bir eylem, siyasal nitelikli bir organin
verecegi kararla ya da ahbap/cikar iligkisi sonucunda soykirim olarak nitelenemez.
Boyle bir karar sadece siyasal nitelikli bir sdylemden ibarettir. Bir eylemin
hukuken soykirim sayilmasi icin yetkili mahkemenin gegerli bir karar almasi
sarttir. Boyle bir karar yoksa o eyleme soykirim denilememesi gerekir. Nitekim
U.A.D. Bosna’da islenmis olan ve katliam ya da etnik temizlik nitelikli suclarin
varligin1 yadsimamis, ancak bunlarin soykirimi sayilmasi icin gereken hukuksal
kosullarin bir araya gelmedigini, kararina agik¢ca yazmistir. Yukarida dipnotlarda
bu konuda ayrintili bilgi verildi. Buna ragmen Tiirk politikacilar da dahil olmak
iizere siyasetcilerin ve halkin her eyleme soykirim yaftasini yapistirdigi da bir
gercek.

7. “Sucun Islendigi Yer Disinda Bir Yerel Mahkeme De, Soykirnm Sucu
Konusundaki Davayr Gormege Yetkilidir” Savi34

Alfred de Zayas, “soykirim sucunun, ulusal baglamda suctan zarar gorenlerin
yasadigr bir iilke mahkemesinde de kovusturulabilecegini” savunuyor ve “Adolf
Eichman’in Arjantin’den Israil’e kacirilarak orada yargilanmasini, mahkim
edilmesini” 6rnek gosteriyor. Eichman’in Israil mahkemesinin yetkili olmadigina
dair savunmaswm ciiriitmek istiyor, “delicta juris gentium” (uluslararasi hukuka
aykirt suclar) alaminda, Israil’deki Eichman davasinda yerel mahkemenin aldigt
karart gecerli ve emsal karar sayiyor, bir yerel mahkemenin bu yargilamay: yapma
konusunda yetkili oldugu goriigiinii ileri siiriiyor.

De Zayas’in amaci, Holokost ile 1915 tehcirine iligskin olaylar arasinda paralellik
kurmaktir. Oysa bu olaylar ¢cok farklidir. Her seyden 6nce Holokost’un varlig: ve
niteligi Niirnberg Mahkemesi tarafindan kararlastirilmisti.33Almanlar tarafindan
soykirimina ugratilan Avrupa Yahudileri, yasadiklar iilkede orgiitlenerek silahli
isyan mi1 baglatmislardi?

8. Sucun Islendigi tarihte Var Olmayan Bir Devletin Mahkemesi De Soykirima
Iliskin Davay1 Gormege Yetkilidir” Savi3¢

De Zayas, “Eichman davasindan hareketle, sucun islendigi sirada mevcut olmayan
bir Devletin, magdurlar ile hukuken gecerli bir temel iligki icinde bulunmasi

34  De Zayas, a.g.e., s. 45.

35  Sevin Elekdag, “Ermeni Olaylarint Anlamak. Holokost ile Kargilagtirmali Analiz”, Ermeni Arastirmalar Dergisi,
2009, No.32, s.91.

36  De Zayas, a.g.e., 5.63.
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durumunda, soykirim sucu nedeni ile bazi yabanci uyruklu kisileri
yargilayabilecegi goriistinii ileri siirmekte. Bu baglamda, sucun islendigi tarihte
var olmayan Ermeni Cumhuriyeti’nin soykirim magdurlarimin ve soykirimindan
kurtulanlarin haklarini temsil edebilecegi yazar tarafindan iddia ediliyor; yazar,
Fransa, Kanada ve ABD gibi devletlerin de soykirimdan kurtulanlarin soyundan
gelen kendi yurttaglarimin, hatta halen iilkelerinde ikamet edenlerin haklarin
temsil edebileceklerini” iddia ediyor.37

Yazarin bu goriisi;

a)1948 Soykirim  Sozlesmesi’nin  yetkili
mahkeme ile ilgili maddesini yok sayiyor ya da

Bir eylemin hukuken res’en degistirme ¢abasi iginde.
soykirim sayilmasi icin
yetkili mahkemenin b) Yazar, herhangi bir iilkenin yargisinin,
gecerli bir karar kendisini zaman sinir1 olmaksizin bir baska
almas sarttr. iilkede islenmis bir su¢ eylemi, soykirim

konusunda karar vermege yetkili oldugu
sonucuna variyor.

¢) Ayrica, herhangi bir bagka devletin, 1948 So6zlesmesi yiiriirliige girmeden once
de olsa, kendi vatandasi olan, hatta iilkesinde ikamet eden birinin, bir bagka tilkede
yasanmig olan bir toplumsal facia sonucunda veya islenmis bir suctan zarar goéren
ailesinin, haklarim1 hukuken koruyabilecegi goriisiinde. Bu diisiince mevcut
Devletler Hukuku kurallarina oldugu gibi ve Devletler Ozel Hukuku Kurallarina da
aykiridir. Bu talebin 6ngordiigii uygulama tiim uluslararast hukuk diizenini alt iist
etmekle es anlamhidir.

Ne kadar ciddiye alinmasi gerekecegi konusunda kugkularim olmakla birlikte,
ABD’nin Kaliforniya Eyaleti’'nde mukim iki Ermeni asilli avukatin a¢cmay1
diisiindiikleri dava konusu ile birlikte ele alindig1 takdirde, de Zayas’in savlarinin
bu sahislara zemin hazirlama amacin giittiigii soylenebilir.

9. “Devletlerin Ika Ettikleri Zarar1 Tazmin Sorumlulugu” Goriisii33

De Zayas “bir onceki maddede belirtilen goriislerine dayanarak devletin
uluslararasi eylemleri nedeni ile sorumlulugu bulundugunu ve eylemin olusturdugu
zarart tazmin etmekle miikellef oldugunu” belirtmekte. De Zayas’a gore,
“uluslararasi camia bir uluslararasi ciiriim sonucu ortaya ¢ikan durumu hukuken

37 De Zayas, a.g.e. s.53.
38 De Zayas, a.g.e., s. 54.
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kabul etmemeli, hukuka aykiri durumun devamimi saglayarak uluslararast sucu
isleyene destek olmamali ve yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesini talep eden diger
devletlere yardimct olmalidir.”

De Zayas’in bu sozleri Ermenistan Cumhuriyeti’nin Azerbaycan’a kars1 isledigi
suclar goz oniinde tutulursa, haklidir. Gene de devletin ika ettigi zararin tespiti,
olusan zararin o devletle iligkisi, hangi hukuksal cerceveye girdigi, devletin
bor¢clarin1 veya uluslararasi anlagmalar ile saptanan bu zarar1 karsilayip
kargilamadig1 hukukun genel ilkeleri ile ikili veya cok tarafli anlagmalara gore
saptanir. Bu alanda uyusmazlik var ise, o da uluslararasi yargi veya tahkim yolu ile
¢6ziime baglanabilir. Tiirk Devleti yasalara ve anlagmalara aykiri bir islem veya
eylem yapmig ise, Tiirkiye’de buna karst yargi yolu aciktir. Ulusal yargi yolu
tiikendikten sonra, bireylerin Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’'ne basvurarak
haklarini aramalari miimkiindiir. Nitekim Tiirkiye’deki azinliklara ait taginmaz
mallar konusunda ulusal mahkemelerin verdigi kararlar, azinlik temsilcileri
tarafindan AIHM’ ne gétiiriilmiis, acilan bazi davalar kazanilms, haksizliklar yarg:
yolu ile onarilmigtir. Ayn1 yolu tiim hak sahipleri izleyebilir.39

10. De Zayas “Ardil Devletin Sorumlulugu Doktrini”’nden Hareketle
Tiirkiye’deki Ermeni Mallarinin Tazminini Talep Ediyor

De Zayas, “Tiirkiye’de bulunan tiim Ermeniler oldiiriildiikten ya da goge
zorlandiktan sonra Ermeni katliamimin yaklagik 1923 yilinda durdugunu, ancak
mallarumn, kiliselerinin ve tarihsel Ermeni anitlarin tahribinin devam ettigini, bu
eylemlerin bellek tahribi amacum giittiigiin, Tiirk Hiikiimeti’'nin tahrip olan
mallarin onarimina izni vermeyerek, tahribata katkida bulundugunu” ileri
stirmekte.

De Zayas “uluslararast hukukta devletin sorumlulugunun ardil devlete de sirayet
ettigini, eski bir hiikiimetin ihlalleri nedeni ile dogan talepler konusunda, daha
sonra gorev alan hiikiimetlerin sorumlulugunun devam ettigin, bunun ozellikle
soykirim sucu islenmis olmast durumda gecerli oldugunu” vurguluyor.*0 ”Bu
ilkeye gire Federal Alman Cumhuriyeti Ugiincii Reich’wn isledigi tiim suglarla ilgili
tazmin sorumlulugunu iistenmistir”. “Devlete Ait Mallara, Arsivlere ve Borg¢lara
Iligkin Ardil Devlet’in Sorumlulugu” hakkindaki 8 Nisan 1983 tarihli Viyana
Sozlesmesi’nin 36 maddesi, ardil devletin sorumlulugunun, hiikiimet degisiminden
etkilemeyecegini amirdir. Buna gore, Sultanligin ve daha sonra “Mustafa Kemal

39  Prof. Dr. Nursen Mazici, “Ermenilerin tazminat davast”, Radikal gazetesi, 13 Agustos 2010. “ ... Miilk talebinde
bulunarak tazminat davasi agmak isteyen.. Ermenilerin AIHS 35. maddesine gére ve Ek protokoller gergevesinde,
ornegin Van’da miilk talepleri varsa, Van Asliye Hukuk Mahkemesinde dava agmalari... i¢ hukuk yollar
tiikenirse ATHM ‘nde dava agmalar1 miimkiindiir”.

40  Alfred de Zayas, a.g.e., s.62.
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Rejimi’nin haksiz bir sekilde el koydugu Ermeni mallarina iliskin talepler yok
olmus sayitlamaz. Ardil Devlet kendisinden onceki devletin ve hiikiimetin yaptigi
ihlallerden sorumlu olmaya devam eder. Bu ilke, Lighthouse Hakemligi davasinda
Uluslararas: Hakem Mahkemesi tarafindan aciklanmistir. O davada Fransa, Ozerk
Girit yonetiminin ihlallerinden Yunanistan’in sorumlu oldugunu ileri siirmiistii.”

De Zayas’in bu konuda hatirlamak istemedigi husus, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin,
Osmanli bor¢lart konusunu Lozan Anlagmasi ile ¢oziimlemis oldugu,*! ayrica ABD
ile Tiirkiye Cumhuriyeti arasinda akdedilmis ve uygulamis bulunan 24.12.1923
tarihli ve ek Anlagmalar geregince, Tiirkiye’nin ABD vatandaglarina olan borcunu
o0demis bulundugudur. “Terkedilmis Mallar”

(Emval-i Metriike) konusu ise ayr1 ve ¢cok genis

ABD ile Tiirkiye bir inceleme alanidir; bir ¢aligmada
Cumhuriyeti arasinda irdelenecektir.42 Bu asamada c¢ok kisa olarak

akdedilmis ve uygulann.ug. hatirlatmakta yarar gordiigiim bazi belge ve
bulunan 24.12.1923 tarihli referanslar sunlar:

ve ek Anlasmalar
geregince, Tiirkiye’nin ABD  arsivlerinde  (NARAT& 1192
ABD vatandaglarina olan R2.860J.01/395 sayili Ermeni Patrigi tarafindan

borcunu ddemig

onaylanmis olan belgede Sevr Anlagmasi’nin
bulundugudur.

hemen Oncesinde geri donen ve Anadolu’ya
yerlesen Ermenilerin sayis1 644.900 olarak
edilmigtir.43

Ermeniler, 1915 tehcirinde terk ettikleri mallarin bir boéliimiini 1918-1919
doneminde Osmanli topraklarina donerek geri almiglardir. Ornegin 30 Nisan 1919
tarihine kadar iade edilen emval 241.000 adettir. Bu tasinmaz mallarin yaklagik
%98’dir.#4 Uygulamada aksakliklar oldugu ve bazi haksizliklar yapildigi da
kayitlara gecmistir.45

Hukuka aykin igslemler var ise, elbette bunlara karsi ulusal yargiya bagvurulabilir;
ic hukuk yollar1 tiiketildikten sonra AIHM’ne miiracaat edilebilir. Bu yollara
bagsvurmadan hukuksal sonuglara ulagsmak isteyen akademisyen ya da hukukgulara
giiven duyulmasi giictiir.

41  Bkz. Lozan Anlagmasinin Eki-Genel Affa Iligkin Bildiri ve Protokol

42 Bu konuda ahiren yayimlanan bir ¢aligma i¢in bakiniz Nevzat Naran, “Emval-i Metruke Olayi. Osmanli’da ve
Cumbhuriyette Ermeni ve Rum Mallarinin Tiirklestirilmesi”,Belge Yayinlar1, May1s 2010.

43 Yusuf Halagoglu ‘nun Taraf gazetesinde yayimlanan 23 Haziran 2008 tarihli yazis.

44 Bagbakanlik Osmanlt Arsivi (BOA) UMVM 159/217 lef.3.

45  “Tehcirden Dénenlerin Mallar1”, Toplumsal Tarih,1994 s. 45-48. Mallarin iadesi Yd. D¢. Dr. Biilent Bakar,
Editér Hikmet Ozdemir in TBMM yayin1 Tiirk Ermeni Ihtilafi Makaleler Sh. 327-339.Bu konuda bakimz
8.1.1920 tarihli Kararname. Md. 33 bTakvim-i Vekayi 12 Kanunu Sani 1336 No.3747 BOA. MV. 245/15 Diistur
II Tertip. C.IL s. 553-554.
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Osmanli Ermenilerine soykirim sugu iglendigine iligkin savi hukuksal degil,
siyasaldir. Osmanli Devleti gorevlilerinin soykirimi sugun iglediklerine dair hi¢ bir
yetkili mahkeme karar1 yoktur. Tehcir sirasinda su¢ igleyen bazi Osmanl
yurttaglarinin 1916 yilindaki yargilamalarda Osmanli yasalarinin 6ngordiigii
cezalara mahk{im edildiklerine ayrica degindik. Osmanli adaleti bu alanda gorevini
yapmuistir.

Nihayet, De Zayas, Tiirkiye Cumbhuriyetine “Mustafa Kemal Rejimi’ diyerek,
sahibinin sesini dile getiren bir militan oldugunu kanitlamaktadir; daha fazla s6ze
gerek yok.

11. “Soykirimi Kurbanlarinin Zaman Asimina Ugramayacak Olan Haklari,*6
Diaspora Ermenilerinin Tiirkiye’ye Donerek Yerlesme Haklar1 Bulundugu”
Sawvi

De Zayas “etnik temizlik ve soykirum kurbanlarumin haklarinin, zaman asumi nedeni
ile kaybolmadigimi belirtmekte ve bu haklarin, Ozel Raportir olarak atanan Awn
Shawkat Al Kassawnneh tarafindan yazilip B.M. Insan Haklart Komisyonu Alt
Komitesi’ne sunulan ECN.4/Sub.1/1997/23, Ek Il rumuzlu raporda ve o rapora ekli
bildirge taslaginda kayithh oldugunu vurgulamaktadir. Bu haklar sunlardir:
Kurbanlarin evlerine geri donmeleri ve mallarimi geri almalar hakki; lade veya
telafi saglama hakki. Raporun ekinde bulunan bildirge taslaginda halklarin
zorunlu goge tabi tutulmasinin hukuka aykirt oldugu da soylenmekte”

De Zayas, “bu amagla B.M. Medeni ve Siyasal Haklar Sozlesmesi’'nin 12.
Maddesi’nin siginmacilarin ve diglananlarin geri donmeleri dahil seyahat
ozgiiliigiinii giivence altina alindigimi belirtmekte, antlan sozlesmenin 23 Eyliil
2003 tarihinde, 1. sayui Protokolii’ntin de 26 Kasum 2006 tarihinde Tiirkiye
tarafindan onaylandigini ileri siirmekte, buna gore diaspora Ermenilerinin
Tiirkiye’ye donerek yerlesme haklarimin bulundugunu, bu haklar: reddedilenlerin
sozlesmenin  12. maddesine dayanarak Insan Haklart Komitesi'ne
bagsvurabileceklerini ve bunun ilgi cekici bir emsal davasi olabilecegini” sdzlerine
eklemektedir.

Biz bu konuda Prof. Dr. Nurgsen Mazicti’nin yazdiklarini yansitmakla yetinelim:47
“Lozan Baris Anlagsmasi’min 31. maddesi ile vatandashgini kaybetmemis biitiin
Ermenilerin geri, donme haklarina ek olarak, vatandaslhigini kaybetmis olanlarin
cocuklari, 18 yasina girdikleri zaman, belli bir siire icinde Tiirk vatandagsligini
tercih ederlerse Tiirkiye’ye donebileceklerdir. Bu siire asilmis olsa bile, Tiirkiye de

46  De Zayas, a.g.e., 65-81.

47  Prof.Dr. Nursen Mazici yukarida anilan Radikal gazetesinde yayimlanmig makale.
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Rusya gibi, Van, Diyarbakir, Bitlis kokenli olduklarini kanitlayan ve bu yerlerde
bes, yedi veya on yi ikamet etmeleri kosuluyla Tiirkiye’ye donmek isteyen
Ermenilere bir firsat verebilir.” Ve sunu ekleyelim: Aslinda, Tiirkiye kokenli
olmaya da gerek yok iilkeye yerlesmek icin. Bu satirlarin yazarinin ikamet ettigi
yerde ¢ok sayida Amerikan ve Avrupa iilkesi vatandagsi siirekli ikametgah sahibi.
Bunlardan bir boliimii Tiirk vatandasligini da aldi.

12. De Zayas’tan Ermenistan Cumhuriyeti’ne Oneriler4s

1) Ermenistan Birlesmis Milletler Teskilatina ve Uluslararas1 Adalet
Divanr’na Basvursun

“1948 Soykiruim Sozlesmesi’nin VIII maddesi, Sozlesme’nin taraflarindan
herhangi birinin Birlesmis Milletler Teskilati’nin yetkili organlarina
basvurarak, soykirmmin “ortadan kaldirilmast”(suppression) icin uygun
gordiigii onlemleri almasini talep edebilecegini ongoriir. “Ortadan
kaldirma” daha kapsamli bir sozciiktiir; sucluyu cezalandirma disinda,
hayatta kalan kusaklara iade ve tazminat odenmesini de kapsar.”

2) Ermenistan Uluslararas1 Adalet Divani’na Basvursun

“Ermenistan Cumhuriyeti Soykirim Sozlesmesi’'nin yorumu, uygulanmasi ve
yerine getirilmesi konusunda, ayrica taraf devletin soykirim ya da
sozlesmenin IIl. maddesinde ongoriilen eylemlerden herhangi birine iliskin
sorumlulugu hakkinda, taraf devletlerarasinda bir ihtilaf bulundugu
takdirde, bu ihtilafin taraflarindan birinin eli ile Uluslararasi Adalet
Divanina gotiiriilmesini ongoren, IX. maddesine dayanarak U.A.D’ye
basvurmalidir?.

U.A.D. bugiine kadar 1948 Sozlesmesi’ni ili¢ kez ele almistir. Birincisinde,
sozlesmeye konulan ¢ekinceler konusunda 28 Mayis 1951 tarihinde bir danigsal
goriis vermistir. Ikincisinde, 3 Eyliil 2006 tarihinde Ruanda konusunda soykirimin
yasaklanmasinin uluslararasi hukukun emredici normu oldugu kararint almistir.
Uciincii dosya Bosna/Hersek-Yugoslavya davasidir.

U.A.D., De Zayas’in 6nerdigi bigimde bir taleple karsilagtiginda , her seyden once,
iki veya daha fazla devlet arasinda Divan Statiisii’niin 38. maddesine sozii edilen
cinsten bir hukuksal ihtilaf bulunup bulunmadigini inceleyecektir. Bu maddeye
gore varsa hukuksal uzlagmazliklar, uluslararast hukuk kurallarina gore ¢oziime

48 De Zayas, a.g.e., s. 91-97.
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baglamir. I¢tihada gore, “ihtilaf, bir hukuksal ya da fiili konuda, iki taraf arasinda
kargit hukuksal goriislerin ya da ¢ikarlarin catigsmasi anlamina gelir”; “Varsa,
uyusmazligin objektif olarak saptanmasi gerekir.”; “Taraflardan birinin talebinin
Obir tarafin agik bir itirazi ile kargilagtiginin kanitlanmasi icap eder.”4° U.A.D, ele
aldig1 davalarda, Ornegin Portekiz ve Avustralya arasinda Dogu Timor
konusunda,’® Bosna Hersek ile Yugoslavya arasinda soykirim suglamasi
konusunda,5! Lihtenstayn Prensligi ile Almanya arasinda Prensligin bazi mallari
konusunda,5? s6z konusu devletlerarasinda ihtilaf bulunduguna hiikmetmigti.
U.A.D.’nin ihtilaf olmadig1 sonucuna vardig: talepler de var. De Zayas’in soziinii
ettigi bagvuru, ¢ok farkl bir cerceveye giriyor. Bu makalede U.A.D.’nin —yukarida
bir ka¢ O6rnegini referans olarak verdigim ihtilafa iliskin hukuksal gerekcelerin
ayrintisina girmeyecegim; bu ayri bir inceleme konusu.

Ancak, dava agmadan once, Ermenistan Cumbhuriyeti’nin iki devlet arasinda
hukuksal ihtilaf bulundugu konusunda, Tiirkiye Cumhuriyeti’ne resmen
basvurmasi, Tiirkiye'nin de bu ihtilafin varligin1 resmen kabul eylemesi gerekir.
De Zayas da Uluslararas1 Adalet Divani ictihatlarini inceledigi takdirde, ileri
siirebilecegi “1915 olaylar ile ilgili olarak, 1948 So6zlesmesi’nin uygulanmasi,
yerine getirilmesi veya tefsiri konusunda Ermenistan ile Tiirkiye arasinda bir
hukuksal ihtilafin” varligini ileri siirmenin ¢ok giic oldugunu biliyordur. Burada
1915 olaylarinin soykirim oldugu ya da sayilmadig: seklindeki degerlendirmeler
ve beyanlarin, hukuksal degil, isarl ve siyasal belirlemeler oldugunu ilave
etmeliyiz. Davay1 acanin, somut olarak, “kars1 tarafin 1948 S6zlesmesi’nin hangi
hiikmiinii ¢ignemis, Sozlesme’nin ruhuna veya soziine aykirt yorumlamis ya da
hangi yiikiimliligiinii yerine getirmemis?” oldugunu agiklayarak, U.A.D ’ya
bagvurmas: gerekir. Ermenistan, bu konuda en ufak bir sans gorseydi, U.A.D.
nezdinde dava girisiminde bulunurdu. Yapamadi ise, bazi hukuksal ve siyasal
gerekceleri vardir.

3) Uluslararasi Adalet Divam (U.A.D.) Soykirim Sucunun Varhigini Saptasin,
Tazminat Taleplerinin Sonuclanmasi Kolaylassin

a) “Faillerden hi¢ biri hayatta olmadigi icin Soykirumi Sozlesmesinin cezai yaninin
uygulanmast séz konusu olmayacaktir. Ote yandan, haksiz olarak el konulan ve
soykirimindan kurtulanlara (survivors), bunlarin varislerine veya Ermeni
Kilisesi’ne iade edilmeyen veya tazmin olunmayan Ermeni mallart vardir.”

49  Filistin’deki Mavromatis Sirketi Davasi Karar1 Karar No.2, 1924 CPJI Serie A No.2 Sh.11 Bulgaristan,
Macaristan, Romanya arasinda akdedilmig baris anlagmasi dosyasi. Danigsal goriis: 1950 Kararlari s.74; Giiney-
Bat1 Afrika UAD Karar1: 1996 Kararlar1 s. 615. Paragraf 29.

50 UAD Kararlar1 1995 Kararlari, s. 100., para. 22.
51 UAD Kararlari 1996 Kararlari, s. 615. para.29.
52 UAD Kararlar1 2005 Kararlari, s. 18-19.
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b) Bu nedenle Uluslararast Adalet Divani’min soykirimunin varlifint saptamast,
tazmin ve iade taleplerinin intacimt kolaylagtiracaktir. Buna, Ermeni halkina ve
Ermeni Kilisesi’ne iade edilmesi gereken, Ermeni halk: icin tarihsel ve kiiltiirel
onemi bulunan diger varliklar, ornegin kiliseler, manastirlar dahildir.”

¢) Tiirkiye, Ermenistan’in soykirimdan kurtulanlarin haklarini temsil etme hakkinin
olmadigr yolunda bir itiraz ileri siirerse, Israil Mahkemesi’nin Eichman davasinda
kabul ettigi “koruma ilkesi” ile buna cevap verilebilir. Ayrica Ermenistan
diasporadaki tiim Ermenilere yurttaslik hakki da verebilecektir.

U.A.D., Srebrenica olaylarinin soykirim niteligini tanimis ise, Ermenilere
uygulanan oldiirmeler, dislamalar ve siirgiinler haydi- haydi soykirimi
sayulr..Birlesmis Milletler Genel Kurulu 18 Aralik 1992 tarihli 47/121 sayili
kararinda Sirplarin uyguladigi etnik temizlik politikastmin bir cegit soykirimi
oldugunu belirtmisti. Bu karar daha sonraki BM Genel Kurul kararlart ile teyit
olunmustur ve 1915-1923 Ermeni soykirimi konusunda da acikca gecerlidir.”

Tiirkiye devletinden tazminat isteyen bireyler ve ardillar1 bu konuda Oncelikle
ulusal yargiya bagvurmak durumundadirlar. Bu hukukun temel ilkesidir. De Zayas
ulusal hukuk kanallarini atlamay1 oneriyor. Bu 6neri uluslararast hukuk camiasinin
kabul edemez; olusturacagi emsal tiim hukuk diizenini altiist eder. Yetkili mahkeme
soykirim konusunda usuliine uygun ve zanlinin savunma hakkina da riayet ederek
yargilama yapmadan soykirim sucu islendigi hukuken illeri siiriilemez.

4)Uluslararas1 Adalet Divam’ndan Ermeni Soykirimi Hakkinda Damissal
Goriis Istensin

U.A.D. danigsal goriis talebi ile de harekete gecirilebilir. B.M. Anayasasi’nin 96.
maddesi geregince Giivenlik Konseyi veya Genel Kurul'un, “1948 Soykirim
Sozlesmesi’nin, 1915-1923 Ermeni Soykirimina uygulanmasi” konusunda ve/ veya
“Tiirk Devleti’nin Ermeni topraklari, mallari ve kiiltiirel mirasini elinde
bulundurulmaya devam etmesinin hukuksal sonuglart” hakkinda ve /veya “Ermeni
Soykirimundan kurtulanlarin ardillarina Tiirk Devletinin tazminat odemesi”
konusunda, Uluslararasi Adalet Divani’ndan danigsal goriis istemesi talep
edilebilir. Bu talebin biiyiik olasilikla -veto edilebilecegi icin- Giivenlik Konseyi
degil, cogunluk saglanabilecek olan Genel Kurul tarafindan yapimast daha uygun
olur.

Birlesmis Milletleler Genel Kurulundan, tarihte vuku bulmus trajik olaylar
konusunda soykirim tanimlamasi kararimi almasinin talep edilmesi, bu alanda
“Pandora’nin Kutusunun” ac¢ilmasi sonucunu verecegi muhakkaktir. Boylece
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Amerikalilarm kendi topraklarindaki yerlilere, Ispanyollarin Meksika ve Peru’daki
yerlilere, Fransizlarmm Cezayir halkina, Ermenistan’in Azerbaycan’daki Hocali
halkina, Fransiz Katoliklerin Saint Barthelemy katliami ve onu izleyen olaylarla
Protestanlig1 se¢mis olanlara, gene Fransizlarin Albi katliami ile Cathare’lara
yasattigi, Avustralyahilarin Aborijinler’e, [sve¢ ve Norveglilerin Sami halkina,
Ceklerin Sudet Almanlarina, Ruslarin topraklarindaki cesitli halklara, Bulgaristan ve
Yunanistan’in Balkanlardan siiriilen Tiirklere uyguladiklar1 ve daha binlerce katliam
ve mezalimlerin hepsi, B.M. Genel Kurulunda bu vesile ile giindeme getirilecek ve
teskilat, herhalde, kuruldugu giinden bugiine kadar yaganmuis, herkesin i¢indeki zehiri
dokecegi en ilgi cekici ve hararetli oturumunu yasayacaktir.

5) U.A.D. Uluslararas1 Camiay1 Soykirimin Sonu¢larim1 Tanimamaya Davet
Etsin

Ote yandan, U.A.D. devletleri, uluslararasit hukuku ihlal eden eylemleri, ézellikle
soykirtmin, dogrudan veya dolayli sonuclarini tanimamaya davet edebilir. Bu
baglamda, zorunlu ahali transferinin hukuka aykiri oldugu konusundaki Al
Khasawneh Bildirisi’nin 10. maddesine atifta bulunulmast yararli olur. Bildirinin
bu maddesi, bir biitiin olarak uluslararast camianin ve bireysel devletlerin
asagidaki hususlara uymak zorunda olduklarini belirtilmektedir.

* Bu gibi eylemler ile olusturulmugs durumlari yasal olarak kabul etmemek
* Devam eden durumlarda eylemin derhal sona ermesini saglamak

* Bu eylemi yapan devlete tiim destegi durdurmak.

De Zayas gére, bu doktrin geregince, uluslararasi camia, Osmanli Imparatorlugu
tarafindan yapilmig olan soykiruimin finansal ve toprakla ilgili sonuglarint kabul
etmeme yiikiimliiliigii altindadir ve Ermeni halkimin kiiltiirel mirasinin Ermeni
halkina ve Patrikhane’ye iadesini isteme hakkinda sahiptir;, ayrica soykirim
kurbanlarina wygun bir tazminat odenmesi gerekir. Bu amacla bir Birlesmis
Milletler Insan Haklar: Yiiksek Komiserligi tarafindan idare edilecek bir
uluslararast fon olusturulmalidur.

Uluslararasi Adalet Divani’nin verecegi bir danissal goriis, bir insan hakki olarak
gercege ulasma hakkinin genel kabul gormesine katkida bulunacaktir. Bu hak
herkesin kendi kiiltiiriine ve kimligine ve insamin sayginhigvmin ayrilmaz bir
parcasidir. Voltaire'in dedigi gibi, “yasayanlara saygi, oliilere ise sadece gercedi
borcluyuz.” 20 Aralik 2005 tarihinde, Birlesmis Milletler Insan Haklari Komisyonu
“Gergcege Ulagma Hakki” baglikli bir karar kabul etmisti.
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Alfred de Zayas’in bu Onerileri de sanirim igverenini memnun etmege yonelik.
Biraz Nasreddin Hoca’nin “gole yogurt mayast ¢calma” Oykiisiinii hatirlatiyor. Bu
onerilerin kabulii, diinya tarihinde bugiine kadar yasanmis acilarin, yapilan
katliamlarin, zuliimlerin yeniden giindeme taginmasi anlamina gelir ki, uluslararasi
gercekleri biraz bilen kimseler Onerilerin gergceklesme sansinin bulunmadigini
anlarlar.

Gene de bu konuda akla su soru geliyor? “Neden sadece 1915 tehcirine iligskin
soykirim iddialar1 giindeme getiriliyor da, diger tarihsel trajedilere
deginilmiyor?”53 The Washington Post gazetesine 16 Ekim 2007 tarihinde yazan
Richard Cohen, “Osmanli Ermenilerinin 1915’te soykirimina ugratildiklari savinin
tartismali olmasina ragmen, Tirk yetkililerinin meseleyi ele alig tarzini elestirmisgti.
Ayni degerlendirmeyi bagkalarindan da duydum. Bu elestiri bizi — bu makale
baglaminda- tarih yazimim siibjektifligi bahsine ve De Zayas’in “gercege ulagma
hakki” dedigi onemli konuya getiriyor. Tarih felsefesi yazarlari bu alanda cok
yazmiglardir. Ben, bu yaziy1 bitirirken, iinlii Fransiz filozofu Paul Ricoeur’iin, tarih
yaziminin donmus ve duragan olmadigi, tarihsel gercek, hatta Ermeni militanlarin
deyimi ile tartistlamayacak tarihsel gercek olarak tanitilmak istenen yorumun nihai
olamayacagi, tarih anlatiminin siirekli gelistigi, tarihsel olaylarin devamli
arastirildig: tezinin dogruluguna deginmek istiyorum. “Bellek-Tarih ve Unutulma”
adli kitabr ile uluslararasi iin kazanmig olan Paul Ricoeur,* Le Monde gazetesinde
15 Haziran 2000 tarihinde de 6zeti yayimlanan bilimsel makalesinde,55 kolektif
bellek kavramini da elestirmis ve kolektif bellek ortiisii altinda ideolojilerin
olusturulduguna deginmisti. Paul Ricoeur, Tiirkiye’ye yerli ve yabanci diisiiniirler
ya da politikacilar tarafindan sik sik hatirlatilan, “Bellek ddevinin yapimasi”
uyarist hakkinda, “bellek o©devinden” degil, “bellek c¢alismasindan” s6z
edilebilecegini, mahkdm etmenin, cezalandirmanin yargicin gorevi oldugunu,
yurttagin “unutmaya” direnmesi, ama ayni zamanda “adil hafiza” sahibi olmasi
gerektigini, tarih¢inin gorevinin ise suclamak veya aklamak degil, anlamak
oldugunu vurgulamistir. “Bellek c¢aligmas1” siirekli gelismeye agiktir ve bellek
gorevine karsi, ezber bozucu niteligi agir basmaktadir. Paul Ricoeur’iin goriiglerine
katiltyorum.

53 Bu soruyu 13 Ekim 2006 tarihinde Le Figaro gazetesinde bir makale yazan Frangois Terré, “Neden Sadece bu
soykirumi?” sorusu ile sormus, Fransa Parlamentosu’nda ele alman Ermeni soykirimini inkar edenlere ceza
vermeyi ongoren yasa tasarisini elestirmis: “Neden Stalin’in Ukrayna soykirimi veya Pol Pot’un Kambog¢ya
soykirimu iizerine bir yasa ¢ikarimiyor da Ermeniler igin yasa ¢ikariliyor?” sorgulamasini yapmus, tarihin
parlamento kararlar1 ile yazilamayacagini belirtmisti.

54 Paul Ricoeur, “La mémoire, I’histoire, I’oubli”, Editions Seuil, 2000.

55  Metnin tiimii Annales Dergisinin Temmuz-Agustos 2000 niishasinda yayimlandi.
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Sonug:

Osmanli Ermenilerinin ve diger Osmanli yurttaglarinin 1915 olaylarn sirasinda
biiyiikk bir trajedinin 6znesi olduklarini, canlarindan, mallarindan ve ailelerinin
ylizyillar boyu yasadig1 yurtlarindan edildiklerini yadsimamaktayim. Gerek tehcir
uygulamasinda, gerek daha sonraki yillarda yonetimlerin ve yoneticilerin hakca
davranamamis, hatta yasalar1 gerektigi gibi uygulamamis olduklarinin da
bilincindeyim. O trajedinin bir eginin yeniden yasanmamasi i¢in gerekli dnlemlerin
alinmasi, ayrica Tiirk vatandast Ermenilerin canlarinin, mallarinin ve tiim
haklarinin daha biiyiik 6zenle korunmasi gerektigi goriisiindeyim. Ermeni kokenli
dostlarim ve Erivan’a yaptigim ziyaret sirasinda karsilagtifim Ermeni
entelektiieller, birbirimizi dinlememiz kosulu ile bir diyalogun olusturulmasinin
miimkiin oldugunu gosterdi. Elbet bunun istisnalar1 da var. Yaptigim incelemeler,
1915 tehcirine bagli olaylarin hukuksal anlamda soykirim sayilamayacagini
gosteriyor. Diyalog kurmaga c¢alistifim Ermenilerin ¢ogu ise, Osmanl
Hiikiimeti’nin 1915 tehcirinde Osmanli Ermenilerinin biiyiik bir boliimiinii, sadece
ayaklandiklar i¢in degil, Ermeni olduklar1 gerekgesi ile siirdiigii ve yok olmalarina
neden oldugu goriisiinde. Bu goriiste olanlarin inancini ve olaylart tefsir bicimlerini
degistiremeyecegim kanisina vardim. Onlardan tek istedigim, benim de farkl
goriise sahip olabilecegimi anlayabilmeleriydi. Temaslari, 6nceleri monolog
biciminde olsa, dinleye dinleye diyalog haline doniistiirmek, iyi niyetli insanlarin
gorevidir.

De Zayas’in Soykirim Sozlesmesi Muvacehesinde Ermeni olaylart kitabini yanli,
bilimsel, uzlastirict olmaktan ve empati duygusundan uzak, bariga hizmet edici bir
adim olarak degerlendiremedim.
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ERMENISTAN'DA ANAYASAL DONUSUM SURECI
VE ANAYASA'NIN TEMEL GZELLIKLERI

(THE CONSTITUTINAL TRANSITION PROCESS IN ARMENIA
AND THE MAIN PRINCIPLES OF THE CONSTITUTION)

Dr. Ali ASKER
21. Yazyil Turkiye Enstitist Rusya Aragtirmalari B6lUm Bagkani
aasker@21yyte.org

Ozet: Ermenistan tarihsel siire¢ icinde olduk¢a sikintili ve zor bir Anayasal
doniigiim siireci gecirmigtir. 1918-1920 yillar: arasindaki ilk bagimsizlik
denemesi kisa sirdiigii icin, bu donemde bir Anayasaya sahip olamamugstir.
Nitekim bu kadar kisa bir zaman diliminde Anayasa hazirlamak ve uygulamak
glictiir. 1991 yilinda Sovyetler Birligi’nin dagimasiyla birlikte bagimsizligin
kazanan Ermenistan, 1995 ve 2005 yillarinda olmak tizere iki defa Anayasa
hazirlanugtir. Makalemizde Bu anaysalarin hazirlanis siireci ve icerigi ele
almacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ermenistan, Anayasa, Sovyetler Birligi

Abstract: Within the historical process, Armenia has experienced a rather
difficult and troubled Constitutional transition process. Since the first attempt of
independence in 1918-1920 has been short lived, Armenia has not adopted a
Constitution during this period. After all, it is highly difficult to prepare and

implement a Constitution within such a short time frame. Gaining its
independence in 1991 with the dissolution of the Soviet Union, Armenia has
prepared a Constitution twice in 1991 and 2005. In the following article, the
preparation process and content of these constitutions will be addressed.

Key Words: Armenia, Constitution, Soviet Union

Anayasal Doniigiim Siirecinin Tarihsel Seyri
1. IIk Bagimsizhk Denemesi: 1918-1920

1917 yilinda Rusya’da Subat Devrimi’nin gerceklesmesiyle yeni tarihi-siyasi bir
donem baslamisir. Devrim sonrasi Rusya’nin bir¢ok yerinde oldugu gibi Giiney
Kafkasya’da da onemli siyasi gelismeler yasanmistir. O doneme dek yeralti
faaliyetteki bir¢ok siyasi orgiit acik faaliyete baslamigtir. Mart 1917 yilinda
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Transkafkasya’nin yonetimi igin Gegici Hiikiimet tarafindan “Transkafkasya Ozel
Komitesi”! adinda gecici bir organ olusturulmustur. “Toplu Valilik” olarak hareket
edecek olan komite, Devlet Dumasi’nda, bolgenin milli gruplarini temsil eden
vekillerden ibaret idi. Fakat bu kurum basindan itibaren, Transkafkasya milletlerini
yeterince temsil edemedigi ve tarim sorununun ¢oziimiiyle ilgili halkin giivenini
kazanamadig1 icin elestirilere hedef olarak etkisiz hale gelmistir.2 Ekim Ihtilali
sonrast 11 Kasim 1917°de Transkafkasya’nin Tiflis’te toplanmig siyasal ve sosyal
orgiitleri, Rusya’da yasal hiikiimeti olusturacak Kurucu Meclis’e se¢im yapilana
kadarki donem icin bolgenin gecici hiikiimeti olacak “Transkafkasya Komiserligi’ni
olusturmuslardir. Zakavkom (Rusca ‘“Zakafkazskiy Komissariat”) adiyla bilinen bu
hiiktimetin 11 iiyesi vardir. 26-28 Kasim 1918
tarihinde Kurucu Meclis’e secimler yapildiysa da,
5 Ocak 1918 yilinda ilk toplantinin ardindan Bol-
sevikler tarafindan feshedilmigtir. Boyle bir
durumda kurumun Transkafkasya’dan olan
tiyeleri 10 Ocak 1918’de Transkafkasya Seym’ini
(Mavera-i Kafkaz Seymini) kurmuslardir. 9
Nisanda Seym, Transkafkasya’yr bagimsiz,
demokratik, federatif bir cumhuriyet ilan ederek
ilk hiikiimeti olusturmustur.3 Fakat Seym’in
Azerbaycanli, Giircii ve Ermeni iiyeleri arasinda
i¢ ve dis politikayla ilgili konularda ciddi fikir
ihtilaft vardi. Bu yilizden Seym, Transkatkasya
siyasilerinin izledikleri politik manevralar
sonucunda ortaya ¢ikmig gecici bir kurumdan dteye
gidememistir. Bu i¢ tartismalar sonucunda 26 Mayis 1918’de Giircistan’in kendi
bagimsizligim ilan etmesiyle bu kurum da feshedilmistir. 27 Mayis tarihinde ise
Ermeniler Tagnaksiityun partisinin 6nderliginde bagimsiz Ermenistan Cumhuriyeti’ni
kurmuslardir. Ancak bu donemde Ermenistan her hangi bir Anayasa yapamamaistir.

1920 yily sonlarindan
itibaren iki tarafli
anlagmalarla bu birlik
ekonomik ve siyasal
anlamda bir biitiinlesme
siirecine girmigtir. 1922
yilina gelindiginde diger
cumhuriyetler kendi
yetkilerini biiyiik olciide
merkezi iktidara
devretmigtir.

2. Sovyetler Birligi Donemi Anayasal Siirec

Ermenistan, Sovyet Rusya’yla birlestigi sirada Rusya Sovyet Federatif Sosyalist
Cumhuriyeti’nin 1918 Anayasast yiiriiliikte idi. Sovyet doneminin ilk Anayasasi olan
Rusya Sovyet Sosyalist Federatif Cumhuriyeti Anayasasi (Temel Yasa) 10 Temmuz
1918 tarihinde 5. Tiim-Rusya Sovyetler Kongresi’nde kabul edilmigtir. 3.Tiim-Rusya

1 Bu kurumun ads tarih literetiirinde OZaKom (Rusca’dan almmis Osbiy Zakafkazskiy Komitet-Ozel Transkafkasya
Komitesi) olarak ge¢mektedir.

2 Swictochowski. T.. Miisliman Cemaatten Ulusal Kimlife Rus Azerbaycanm: 1905-1920 (Ceviren:Nuray Mert).
Baglam yay.. Istanbul, 1988. s. 124.

3 Hacwupos, T.. Bopbba 3a Bnactb B AsepbaigxaHne (1917-1920 rr.), Baky, 1993, s. 45- 46.
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Sovyetler Kongresi’nde kabul edilen Ocak 1918 tarihli “Emek¢i ve Somiiriilen
Halkin Haklar Bildirisi”4 bu Anayasanin baglangi¢ boliimiine konmustur. Bildirinin
birinci maddesinde sosyalist sistemin amaci su sekilde ilan edilmigtir:

“Insamin insam her tiirlii sémiirmesine son vermek, toplumun swmflara
boliinmesini tamamen ortadan kaldirmak, tiim somiirenleri acimadan ezmek,
toplumun sosyalist teskilatlarini kurmak ve sosyalizmi biitiin iilkelerde zafere
ulagtirmak.” ( md. 1)5

1920 y1l1 sonlarindan itibaren iki tarafli anlagmalarla bu birlik ekonomik ve siyasal
anlamda bir biitlinlesme siirecine girmistir. 1922 yilina gelindiginde diger
cumhuriyetler kendi yetkilerini biiyiik 6l¢iide merkezi iktidara devretmistir.

Sovyet doneminde Ermenistan’in ilk Anayasasi Subat 1921’de kabul edilmistir.6 Bu
donemde Sovyet Cumhuriyetlerin Anayasalari, Rusya’nin Anayasasinin birer
benzeriydi. Fakat metin ve icerik itibariyle farkliliklara sahiplerdir. Ornegin, Giiney
Kafkasya Cumbhuriyetleri arasinda ilk Sovyet Anayasasi olan Azerbaycan
Anayasasi’nda, lilkenin ekonomik temellerini dngdren 6zel bir diizenleme yoktur.
1921 yilinda bir ekonomik diizenden diger ekonomik diizene gegis donemi oldugu
icin s6z konusu Anayasada gereken diizenlemenin yapilmasi zor olmustur.
Ermenistan Anayasasi’nda ise yeni ekonomik politikanin cercevesi net bir sekilde
cizilmistir. Anayasaya gore, ekonomik politika 6zel miitesebbesligin sinirlarini
cizerek tlim agir sanayi iiretim sahalarimin millilestirilmesini 6ngoriilmiistiir. O
donemde Rusya Federasyonu Sovyet Anayasasi’nin 9. maddesinde burjuvazinin tam
sekilde bogulmasi, insanin insan tarafindan somiiriilmesine son vermek amaciyla
sehir ve koyli proletaryasinin ve yoksul koyliilerin diktatorliigliniin kurulmasi
ongoriilmiigtiir. Belarus ve Azerbaycan Anayasalarinda ayni ifadeler kullanilirken,
Letonya Anayasasi’nda, Rusya Federasyonu Anayasasi’nin 9-23. maddelerinin
dogrudan kabul edildigine dair hiikiim yer almustir. Ermenistan Anayasasi’nda
proletarya diktatorlii§iintin vazifeleri siralanmazken, tarihi misyonuna vurgu
yapilmustir: “Sosyalizmin kurulmasi ve sinif farkliliginin ortadan kaldirilmasi.” Bu
Anayasada proletarya diktatorliigii kelimesi kullanilmamis, (Rusya Anayasasi ve
diger iilkelerin Anayasalarinda oldugu gibi), sadece “iscilerin ve ¢alisan koyliilerin
sinif diktatorligii” ibaresi kullanilmistir.”

2 Aralik 1922 tarihli Sovyetler Kongresi’nde Rusya, Ukrayna, Beyaz Rusya ve
Azerbaycan, Giircistan, Ermenistan’in olusturduklar1 Transkafkasya Sovyet Federatif

4 Bildirinin tam metni i¢in bkz: Tanilli, S., Anayasalar ve Siyasal Belgeler, Cem Yaymevi, Istanbul, 1976, s. 583-585.
5 Tanilli. S.. 1976. s. 584.

6 Mayis 1921°de Azerbaycan ve Mart 1922°de Giircistan Anayasasi kabul edilmistir. 1922 yilinda ayrica iki 6zerk
cumhuriyetin Kirim ve Dagistan’m Anayasalar: kabul edilmistir..

7 Uncrakos. O. U.[epBble coBeTckne KOHCTUTYLUMN, 1918 — 1922. lNpaBoBeaeHne.1968. Ne 5. c. 13-14.

Ermeni Arastirmalan | 193
2010, Sayi 36



Dr. Ali ASKER

Sosyalist Cumhuriyeti’nden (TSFSC) miitesekkil dort cuamhuriyeti kapsayan, Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi kurulmustur.8 Boylece 31 Ocak 1924 yilinda 2.
Tiim-Sovyet Kongresi’nde kabul edilen yeni Anayasa ile Sovyetler Birligi resmen
kurulmus oldu. 1924 Anayasas1 sadece iki kisimdan olugmaktaydi:

1) SSCB’nin Olusumuna Iligkin Deklarasyon,
2) SSCB’nin Olugsumuna Iligkin Anlagma.

Bu Anayasay1 diger Sovyet Anayasalarindan ayiran dnemli 6zellik, sadece SSCB’nin
olusumu ve merkezi iktidarla birlik iiyesi olan cumhuriyetler arasindaki yetki
paylasimin1 ongdrmesiydi. Anayasada; vatandag hak ve ozgiirliikleri, se¢cim sistemi
ve yerel yonetimlerle ilgili diizenleme bulunmamaktaydi.?

Ermenistan Aralik 1922’den 5 Aralik 1936 yilina kadar TSFSC’nin bir iiyesi olarak
Sovyetlerde bulunmus, 5 Aralik 1936’dan sonra ise dogrudan SSCB’yi olusturan
cumhuriyetlerden biri haline gelmistir. TSFSC’nin feshinden sonra Ermenistan’in
yeni Anayasast 23 Mart 1937 yilinda kabul edilmistir. Sovyetler Birligi doneminde
Ermenistan’in son Anayasasi ise 14 Nisan 1978 yilinda kabul edilmistir. Her iki
Anayasa 1936 ve 1977 Sovyetler Birligi Anayasalarinin tekrartydi. Bu sadece
Ermenistan’a 6zgiin bir durum degildir. Sovyetler Birligi déneminde 6nce SSCB
Anayasasi hazirlanmig, daha sonra iilke Anayasalar1 kabul edilmistir. Ermenistan’in
1937 Anayasas1 1936 Sovyetler Birligi’'nin “Stalin Anayasasi” olarak tabir edilen
Anayasasinin aymsidir.!0 Anayasa geregince SSCB, “Iscilerin ve koyliilerin sosyalist
devleti” (md. 1) ve “esit haklara sahip Sovyet Sosyalist Cumhuriyetlerinin serbestce
kabul ettikleri bir birlige dayanan federal devlet’tir. (md. 13).!! Anayasaya gore
devletin ekonomik temeli; kapitalist ekonomik modelin tasfiyesine, iiretim
araclarindan ©zel miilkiyetin kaldirilmasina ve insanin insan tarafindan
somiiriilmesine son veren sosyalist ekonomik modele dayanmaktadir. Anayasa temel
hak ve ozgiirliikklere yer verirken daha cok sosyal ve ekonomik haklar iizerinde
durmustur. Caligma, dinlenme, sosyal giivenlik gibi haklara genis yer verilmis, buna
karsin din, ifade, basin ve toplanti gibi Ozgiirliikler, batili anlamda gerekli
giivencelere baglanmamistir. Yukarida vurgulandigi gibi Ermenistan’n 1978

8 OTteyecTBeHHas ncropms XX Bek, s. 271.
9 WcTopusa rocypapctBa n npasa Poccun, s. 398.

10 1930’lara gelindiginde SSCB’nin yeni Anayasasinin kabul edilmesi gereksinimi duyulmaya ve 5 Aralik 1936 yilinda
5. SSCB Olaganiistii Sovyetler Kongresinde yeni bir Anayasasi kabul edilmistir. Bu Anayasada devlet kavram
iizerinde durulmus. devletin iktisadi. siyasi ve hukuki yapisi diizenlenmis, vatandaslarm hak ve sorumluluklan ve
secim sistemine iligkin diizenlemeler yer almigtir. 1936 Anayasanin yapilmasi iilkede yeni bir sosyalist sanayinin
kurulmasi, devrim kargit1 giiclerin ortadan kaldirilmasi. sosyalist miilkiyetin Sovyet toplumunun temeli olarak kabul
edilmesi. iktisadi temellerin daha kesin hale getirilmesi lizumundan dogmustur.Vernon M.. Devlet Sistemleri
(Ceviren:Miimtaz Soysal). Ankara, 1961.

11  Degisiklik ve ilavelerle birlikte Anayasanm tam metni i¢in bkz: Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birliginin Anayasasi
(1936), iginde: Tanilli S, 1976.
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Anayasast 1977 Sovyet Anayasasinin aynisidir.!2 Sosyalist Anayasalari
inceledigimiz zaman elestirme, s6z, basin, toplanti, gosteri, oOrgiitlenme, vicdan
ozgiirliigi, kisisel dokunulmazlik, konut dokunulmazligi, 6zel hayatin, yazigmanin,
telefon konusmalari ve telgraf ulasiminin gizliligi, yargt yoluyla savunulma, sikayet
etme gibi haklarm yer aldigimi gormekteyiz. Ulke vatandaglarina devlet ve yerel
diizeydeki kanun ve kararlarin goriigiilmesi ve kabuliine katilma hakkina sahipti.
Anayasalarda sivil toplum orgiitlerinin, sosyal konular dahil olmak iizere, yonetimin
karar alma mekanizmasina katilim1 diizenlemisti. Bu katilim ile alternatif sunma ve
elestirme gorevi bu oOrgiitlere birakilarak, orgiitler diizeyinde bir demokrasi
planlanmigsti. Sendikalar, genglik birlikleri, kooperatifler ve diger kamu &rgiitlerinin
kendi tiiziiklerinde saptanmigs amaglar uyarinca

kamu yoOnetimine, siyasal, ekonomik, sosyal ve

kiiltirel ~ konularda  kararlar  alinmasina Baswin ozgiirliigii,
katilabilirdi. Bu Anayasalarda ifade ozgiirliigii, diigiindiigiinii serbestce
diistindtigiinii serbestge soyleyebilme imkani Yazabilme imkdm degil,
olmaktan ziyade, toplanip konugmak icin gazete cikarabilmek icin
devletten bir salon isteyebilmekle sinirliydi. Basin devletten basumevi ve kagt

ozgiirliigii, diisiindiigiinii serbest¢e yazabilme tahsisi isteme hakkiydi.

imkanm degil, gazete ¢ikarabilmek icin devletten

basimevi ve kagit tahsisi isteme hakkiydi.!3 Bu

yiizden s6z konusu hak ve ozgiirliikler bir demokratik diizenleme degil, totaliter
rejimin hukuk normlartydi.

3. Sovyetler Birligi’nin Dagilmasi ve Yeni Anayasal Siirecin Baslamasi

1985°de Gorbacev’in iktidara gelmesiyle Sovyetler Birligi’'nde yeni bir doneme
girilmis, iilkede “yenilesme hareketi” baslatilmistir. Onceleri bir ekonomik degisim
siyasetini ifade eden ‘“yeniden yapilanma” (perestroyka) ve “hizlandirma”
(uskoreniye) kavramlari, ciddi sekilde aksayan Sovyet ekonomisinin onarilmasi,
modernlestirilmesi ve daha etkin bir hale getirilmesi amacini simgeliyordu.!4 Daha
sonralar1 bu kavramlara siyasal reform ihtiyacini da ¢agristiran “aciklik” (glasnost)
kavrami eklendi. “Yeniden yapilanma ve agiklik” ilkeleri, ¢ok partili sisteme gecis,
basin ozgiirliigii ve 6zel miilkiyetin taninmasi konularini da igine almaktaydi. Bu
degisim hareketi Sovyet rejiminin temelini olusturan ilkelerle agik¢a celismekteydi.ls

12 1977 Sovyetler Birligi Anayasaryla ilgili girigimler 25 Nisan 1962 yilinda baglanug. bu amagla SSCB Yiiksek Sovyeti
yeni Anayasa taslagmm hazirlanmasi konusunda karar alarak bir komisyon olusturmustur. Fakat taslak 1977 yilinda
hazirlanabilmis. 4 Haziran 1977’de miizakere amaciyla basmda yaymlanms ve 7 Ekim 1977 yilinda kabul edilmistir.
Anayasa; proleter diktatorliigiiniin kendi gorevini tam sekilde yerine getirdigi ve Sovyet devletinin tiim halkin devleti
oldugu vurgulayarak. devleti “ig¢ilerin, koyliilerin ve aydmlarin, camhuriyetin tiim milletlerden olan emekgilerin irade
ve ¢ikarlarin ifade eden. tiim halkin sosyalist devleti” olarak tanimlamamugtir.

13 Kapani. M.. Kamu Hiirriyetleri, Yetkin yaymlar1, Ankara, 1993.s. 159
14 Holmes, L., Post-Komiinizm, (Ceviren: Yavuz Alogan), Mavi Ada yay., Istanbul, 2000, s.206-207.
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Eski Sovyetler Birligi’nde rejim degismeleri siirecinde cumhuriyetler seviyesinde,
bir¢ok vakada goriildiigii gibi bagimsizlik i¢in miicadele demokrasiye gecisten daha
on plana ¢ikmistir. Bu durum dikkate deger iki Onemli sonucu beraberinde
getirmistir. Bunlardan ilki, Anayasa yapim caligmalarini ¢ok yavas yiiriidiigii veya
etnik-dini catigmalar nedeniyle devam edemeyecegiydi. Boylesine bir hava yeni
Anayasalarin megruiyeti konusunda olumsuz etki yaratmistir. ikinci olarak, birgok
cumhuriyette, bagimsizlik ve demokrasi aynt kampta yer almistir. Birligin
¢oziilmesine kadar, bagimsiz gruplarin ve milliyet¢i liderlerin miicadelesi,
Sovyetlesmeye ve Sovyet totalitarizmine kargt bir miicadelesiydi. Bagimsizligin
kazanilmasinin ardindan bir¢ok cumhuriyet demokratiklesmeye dogru ciddi adimlar
atmistir. Fakat digerleri ¢cok az ilerleme kaydetmis ve hatta geriye doniisler de
yasanmigtir. 16

Yeniden yapilanma siirecinde Anayasalarin kabuliinden 6nce, eski Anayasalarda de-
gisiklikler ve ilaveler yapilmasi yoluna gidilmistir. Ik 6nce cumhuriyetlerin adindaki
“Sovyet Sosyalist” sozleri kaldirildi, devlet simgeleri-devlet armasi, devlet bayrag: ve
milli marslar degistirildi. Kuvvetler ayrilif1 ilkesi, ¢ok partili sistem, 6zel miilkiyet
vs. konularda yasalar ve Anayasal kanunlar kabul edildi. Devlet organlari arasinda
yetki dagilimi yeniden belirlenmis, cumhurbagkanligi gorevi tesis edilmis, siyasi
partiler, secimler (parlamento ve cumhurbaskanlif1), yeni miilkiyet tiirleri hakkinda
yasalar kabul edildi.!”

3. Anayasa Yapiminin Teorik Cercevesi

Demokrasiye gecis veya siyasi rejim degisimi siirecinin énemli asamalarindan
biri Anayasa yapimidir. Sunu vurgulamamiz gerekir ki, genelde siyasi rejim
degismesi siireci bir Anayasa yapimu siireciyle baslamaz. Ozellikle post-sosyalist
iilkelerde rejimin dagilmasi ve yeni siirecin sekillenmesi belli bir donemi
kapsamigtir. Yeni rejimin belli basli kurumlar1 olustuktan sonra bu siire¢ sz
konusu diizeni Anayasal cerceveye oturtur ve yeni diizene Anayasal diizeyde
hukuki bir statii kazandirir, giivence altina alir. Yeni Anayasa bu siirecte ortaya
¢ikan siyasal giiclerin {istiin ve simirsiz iktidarini yeni bir siyasal yapinin
kurumsal ve hukuki iktidarina doniistiiriir. Bu, biitiin sosyal giiclerin ve aktorlerin
yeni Anayasaya tabi olmas1 anlamina gelir. Boyle bir gii¢ fiili varlifin1 siirdiirse
bile, her hangi bir sekilde mesru olamaz. Ayrica yeni Anayasa, degisimin ve

15  Sovyetler Birliginin dagilma siireci ile ilgili bkz. Armaoglu. F.. 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, 1994.

16 Post komiinist iilkelerde Anayasa yapimma iligkin kapsaml bir aragtirma i¢in bkz. Génenc. L., Prospect for
Constitutionalism in Post Communist Countries. Martinus Nijhoff Publishers (first edition), The Hague. New York.
2002, Makalede L. Gonenc' in doktora tezinin yaymlanmamis metni kullanilmigtir. s. 155.

17  Eren A.. Aleskerli A., Yeni Anayasalar: Bagimsiz Devletler Toplulugu ve Baltik Cumhuriyetleri Anayasalari, TIKA
yaymlar1. Ankara 2005. s. 14.
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devrimin 6nemli basarilarin1 diizenleme konusu yaparak Anayasal norm haline
getirir. Devrimin siyasal amaglari, siyasal tartigma alanindan ¢ikarilarak, tilkenin
diger biitiin kanunlarinin {istiinde bulunan yazili bir hukuki belgenin
(Anayasanin) tartisilmaz {stiin kurallart niteligine kavusturulur.!® Anayasa
yapiminda c¢oziimlenmesi gereken en Onemli sorun, sistem igerisindeki halk
kitlesini ve elitleri memnun edici bir dokiiman olusturabilmektir. Anayasa
yapimi, siyasi gruplara sorunlarini g¢oziimlemeleri igin bir firsat olusturur.
Miimkiin oldugunca cok grup kendi diislincelerini, Anayasa yapimi asamasinda
ifade edemezse ve Anayasa yapimi ile ilgilenen belli basli siyasal gruplar
memnun kalmazlarsa, bu sorunlar ileride, yapilan bu Anayasayr ve rejimi
olumsuz yonde etkileyecektir. Tipki “dogum

hatas1” gibi, Anayasanin yasamasini zorlastirir,

hatta var olma siiresini kisaltir. Bu hatalarm Devrimin siyasal amaglari,
diizeltilmesi, Anayasanin iyi islemesi suretiyle siyasal tartisma alamindan
miimkiin olabilir. Ancak bunun tam tersi olarak, ¢cikardarak, iilkenin diger
isleyisi daha da kotiilestirebilir. Bu durum biitiin kanunlarumin

iistiinde bulunan yazili bir
hukuki belgenin
(Anayasanin) tartisilmaz
tistiin kurallar niteligine
kavugturulur.

sirasiyla, rejimin ve Anayasanin mesruiyetine
zarar verir.!9 Daniel Elazar’a gore Anayasal
mesruiyet rizay1 gerektirir. Zorla verilebilecek
bir s6z ya da taahhiit degildir. Ancak, bircok
kisi 6zel bir siyasal rejime itaate zorlanabilir.
Dolayisiyla, fikir birligine dayali mesruiyet, bir
Anayasanin gercek anlami ve siirekliligi i¢in
kesin olarak gereklidir. Kural, gii¢ yoluyla zorla kabul ettirildigi siirece,
Anayasalar sadece anlamli araglar olarak, riza gosterenlerce yasatilabilir.20

Anayasalarin yapildigi donemdeki toplumsal ve ekonomik faktorler Anayasa
yapimini eklemekte ve Anayasalara yansimaktadir. Anayasal degisimin toplumsal
degisimi yansitmasi dogal ve gerekli bir kosuldur. Bunun yani sira her Anayasal
degismenin toplumsal degisimi karsiladig1 sdylenemez. “Burada 6nemli olan nokta
Anayasal degismenin toplumsal degismeyi izlemesi degil, onun gerektirdigi
diizenlemeleri icerip icermedigidir.”2! Anayasal degismeyi etkileyen diger bir 6nemli
faktor de, iilkede diigiiniirler, politikacilar ve halkin Anayasa hakkindaki
diigiinceleridir. Anayasa tizerinde mutabakatin saglanamadig1 toplumlarda Anayasal
degisme her zaman iilkenin giindeminde bulunacaktir.22

18  Atar Y.. Demokrasilerde Anayasal Degismenin Dinamikleri ve Anayasa Yapum, Mimoza Yaymlari. Konya. 2000. s. 22.
19  Gonenc. L., 2000, p. 103.

20  Elazar, D.. “Constitution Making : The Pre-eminently Political Act ”. The politics of Constitutional Change in Industr
Nations. ( Keith G. Banting and Richard Simeon. eds ) Mcmillan. London, 1985. 232 - 233.

21 Atar.Y..2000.s. 10.
22 Wheare, K. C., 1984. s.101-102.
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Anayasal degisimin dinamikleri arasinda 6ncelikli 6nem arz eden iki faktérden birisi
yeni bir devletin kurulmasi veya bir iilkenin bagimsizliga kavugmasidir. Bazi
durumlarda yeni bir devlet kurulmadan o6nce bu, devletin Anayasasinin
yapilmasindan 6nce gerceklesir. Bazi durumlarda da 6nce Anayasa yapilir ve bu
Anayasa yeni devletin kurulugunu, temel organlarini ve bunlarin igleyisini, iilkenin
siyasal sistemini belirler ve kisilerin hak ve hiirriyetlerini diizenler. Bir iilkenin iggal
veya koloni yonetiminden kurtulmasi ve bagimsizligimi elde etmesi de, o iilkede
cogunlukla yeni bir Anayasanin yapilmasimt gerekli kilar. Diger bir faktor ise bir
tilkede gerceklesen ihtilal, devrim, hiikiimet darbesi ve iilkenin parcalanmasi gibi
olaylardir. Bu olaylar s6z konusu iilkede siyasal rejimi kokten veya kismen degisime
ugratir. Bu durumlarda fiili iktidar1 elinde tutan sosyal ve siyasal giicler yeni rejimin
Anayasasini yapma yoluna gider.23

Siyasi rejim degismelerinin 6nemli asamalarindan olan Anayasa yapimi siirecinde
degisik ogelerin dikkate alinmasi biiyiik 6nem tasimaktadir. Bunlardan birincisi, bu
siirecte sosyal temel norm (social grundnorm)’un24 belirlenmesidir. Sosyal temel
normun belirlenmesi, belli bir tilkede belli bir zamanda yapilacak yeni Anayasanin
ya da Anayasa degisikliginin hangi nedenlerden kaynaklandiginin somut olarak
anlagilmasini ifade eder. Anayasa yapiminin bagka bir unsuru da zamanlamadir.
Siyasi rejim degismesinde “Anayasanin yapimi veya degistirilmesi i¢in en uygun
ve elverigli zamanin secilmesi ve sartlarin olgunlagmasmma dikkat edilmesi,
yapilacak Anayasanin istikrarli ve iyi bir Anayasa olmasi bakimindan 6nemli bir
unsurdur.”25

Anayasa yapiminda bagka bir 6nemli unsur ise bu siire¢te toplumsal mutabakatin
saglanmast sorunudur. Mutabakata dayali Anayasa yapiminin karsisinda yer alan
yontem ise, “catismact Anayasa yapimi’dir. Anayasa yapiminda dikkate alinmasi
gereken bir unsur da bu siirecten beklenen toplumsal yarardir. Demokratik iilkelerde
degisen sosyal, ekonomik ve siyasal sartlar dogrultusunda meydana gelen yeni
sorunlarin ¢oziimii amactyla Anayasal degisim gerceklestirilir ve Anayasa yeni
kosullara uydurularak toplumsal yarar saglanir. Demokratik olmayan {ilkelerde
Anayasanin yapimuyla ilgili yukaridan karar verilerek bu karar halka empoze edilir.
Bunun disinda yabanci hiikiimetleri veya dis kamuoyunu etkilemek, bazen de, i¢
kamuoyuna yonelik olarak, o zamana kadar uygulanan temel politikalarin belli
olgiide degistirildigini hissettirmekle halkin goziinde mesruluk kazanmak igin de
Anayasal degisim gerceklestirilebilir.26

23 Atar.Y..2000.s.21-22. Ozbudun, E., Tiirk Anayasa Hukuku, Ankara 1993, s. 121.
24 Kavramla ilgili bkz: Giiriz, A., Hukuk Felsefesi. AUHF Yaymui. 1985, s. 343-344.
25  Atar, Y., 2000, s. 148-149.

26  Bkz: Atar. Y.. 2000, s. 154-155.
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4. Ermenistan’nin Bagimsizlik Elde Etmesi ve Yeni Anayasa Yapimm Siireci
4.1. Toplumsal Hareketlenme Dinamigi Olarak ‘“Karabag Sorunu”

Ermenistan, Kafkasya Cumhuriyetleri icinde Moskova’ya en sadik cumhuriyetti.
Bu yiizden Ermenistan toplumunda bagimsizlik hareketi digerleri gibi siddetli ve
sarsintili olmadi1.2”7 Diger taraftan Ermenistan’in yeni doneme gecisi bagimsizlik
ve demokratiklesme ¢abalarindan ziyade yayilmacilik, Ermeni toplumun ugradigi
“tarihsel adaletsiziligin giderilmesi”, “1915 yilinda ugradiklar1 sozde soykirim
iddialar1”’nin tanitilmasi ve “Karabag dahil eski Ermeni topraklarinin ana vatana
birlestirilmesi”  gibi  sloganlar iizerine

gelismigtir. Azerbaycan’da ise rejim karsiti

gosterileri tetikleyen ana unsur, Daghk Azerbaycan’da ise
Karabag Ozerk Eyaleti’nde baslatilan rejim karsiti gosterileri
ayrimcilik hareketi ve Ermenistan’in Daglik tetikleyen ana unsur,
Karabag’1 kendisine birlestirme girisimleri Daghk Karabag Ozerk
oldu. (Daghk Karabag Ozerk Eyaleti 7 Eyaleti’nde baglatilan
Temmuz 1923 yilinda Azerbaycan Merkezi ayrimcilik hareketi ve
Yiirtitme Komitesi’nin karar1 ile kurulmustur. Ermenistan’in

Bu bolgenin 6zerk konuma getirilmesi Carlik Daglik Karabag’y
Rusya’nin yiiriittiigii politikanin devamiydi.)?8 kendisine birlestirme

girisimleri oldu.

1987 yilindan bagslayarak  Ermenilerin,

Karabag’in Ermenistan’a baglanmasi1 igin

Moskova’ya yaptiklari bagvurular geri cevrilmisgse de, 15 Haziran 1988 yilinda Erme-
nistan Yiiksek Sovyeti, SSCB Anayasasi’min 70. maddesine dayanarak, Daglik
Karabag’in Ermenistan’a katilmasi i¢in Azerbaycan ve Moskova yaninda girisimde
bulunmugtur. S6z konusu 70. madde, cumhuriyetlerin self-determinasyon hakkina
dayanarak Sovyetler Birligi’ni kurduklarini séylemektedir. Bu suretle Karabag’in
self-determinasyon hakki oldugundan s6z etmek istenmigtir. Fakat Azerbaycan da
Sovyet Anayasasi’nin 78. maddesine dayanarak bu karari gecersiz sayma hakkini

27  Armaoglu. F.. 20. Yiizy1l Siyasi Tarihi. s. 935.

28  Ermenilerin Kafkaslara gocii 19. Yiizyil baslarmda Rus dig politikasmin temel hedeflerinden biri olmugtur. 20 Mart
1828 tarihinde Rus Cari I. Nikolay’m fermaniyla Ermeni vilayeti olusturulmugtur. Fermana gére. eski frevan Hanlig1,
Nah¢ivan Hanligi ve Ordubad’l igine alan bélgede bir Ermeni vilayeti kurulacaktir. 21 Mart giinii Ermeni vilayeti
resmen kurulmustur. Vilayetin terkibine frevan’m 15 ilgesi ile Nahgivan’m 5 ilgesi katilmugtir. Bu dénemde Ermeni
vilayeti smirlar icine katilmug irevan sehrinde 7.331 Tiirk ve 2.369 Ermeni niifusu vardir. Rus Imparatorlugu’nun
Ermenileri Kafkaslara go¢ ettirmekteki amaci. onlar1 kendi askeri, siyasi. ekonomik ve tiimiiyle somiirgeci
politikalarinm araci haline getirmekti. N. Savrov’un yazdigma gore. sadece 1828-1830 yillarinda Giiney Kafkasya’ya
iran’dan 40.000 ve Osmanli’dan 84.000 Ermeni gég ettirilmisler ve bu Ermeniler Karabag, irevan. Bor¢ali ve Ahiska
bolgelerindeki en verimli topraklara yerlestirilmislerdir. 1900°lii yillarin basmmda Giiney Kafkasya’daki 1.300.000
Ermeni niifusun ancak 300.000°1 buranin yerlisiydi. geri kalan 1 milyon Ermeni ise bolgeye Ruslar tarafindan gog
ettirilmigtir. Bkz: A.Aleskerli. Ermenilerin Azerbaycan’da Yaptiklar1 Soykirimlar ve Devam Eden Coziimsiizliik.
Stratejik Analiz. Say1r: 108. Nisan 2009.
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kullanmustir. Ciinkii 78. maddeye gore, bir cumhuriyetin sinirlart onun rizasi olmadan
degistirilemezdi.??

12 Ocak 1989 yilinda Moskova, Karabag’in yonetimi i¢in “6zel bir komite”
kurmustur. Ozel komite Ermeni yanlis1 bir siyaset yiiriitmiistiir. Aslinda bu komitenin
kurulmas1 Karabag’in Azerbaycan’dan koparilmasi yolunda yeni bir girisimdi. 28
Kasim 1989 yilinda alinan kararla Moskova, Karabag’in Azerbaycan’a ait oldugunu
vurguladiysa da besbin kisilik bir Sovyet askeri kuvvetini Karabag’da bulundurmaya
devam etmistir.

1 Aralik 1989 giinii Ermenistan Parlamentosu’nun Daglik Karabag’i Ermenistan’a
baglamak iizere karar almasi, Azerbaycan’daki politik gerilimi had safhasina
cikarmigtir. 6 Aralikta Azerbaycan Parlamentosu’nun karsi karar alarak
Ermenistan’in kararini gegersiz ve yasadisi saymast gerginligi azaltmamigstir. 1990
yilinda Bakii’de bag gosteren itirazlar sirasinda Ermeni kokenli olan vatandaglarin
oldiiriildiigiinii gerekce gostererek, 19—-20 Ocakta Kizil Ordu birlikleri sivil halka
karg1 katliam uygulamig, 28 Subat 1991 yilinda ise Azerbaycan Parlamentosu, Daglik
Karabag Ozerk Eyaleti’nin tasfiye olunmasina iligkin kanunu kabul etmistir.30 Ikinci
biiyiik katliam ise 25 Subat 1992 yilinda Karabag’in Azerbaycanl yerlesim merkezi
olan Hocali’da olmustur. Rus askeri alayr ve Ermeni birlikleri tarafindan
gerceklestirilen bu ¢ok sayida insan hayatini kaybetmistir. Olaylarin sonraki geligimi
Azerbaycan’t tamamen yenilmis duruma diisiirmiistiir. Bu hadiseler sonucu
Ermenistan’daki ve Daglik Karabag’daki Azerbaycanli ahali dogma yurtlarindan
kovulmus, Azerbaycan, Daglik Karabag digindaki ilgeler dahil topraklarinin %20’ ni
kaybetmistir.

4.2. Ermenistan’in Bagimsizlik Elde Etmesi

ilk agamada muhalefet hareketlerinin ortaya ¢ikmasinda gevre konular1 dne gikmugtir.
Asamal1 olarak, etnik-sosyal konular toplu gosterilerde ve kamusal tartismalarda
ekolojik sorunlarin Oniine ge¢mistir. 1987 yil1 baslarinda ve 1988 yilinin sonlarina
dogru, Ermenistan’in siyasal takvimindeki en 6nemli maddeyi Daglik Karabag
konusu tegkil etmistir. Bu sorun bir¢ok gayri resmi grubun bir araya gelmelerini ve
genis bir toplumsal destek toplanmasini saglamistir. Bircok gayri resmi grup 1988
yil1 yazi icerisinde Ermeni Ulusal Hareketi (Hayots Hamazgayin Saryum) orgiitiintin
semsiyesi altinda birlesmis ve kurulan bu orgiit Erivan’da entelektiieller tarafindan
kurulan gayri resmi bir grup olan Karabag Komitesi ile birlikte Ermenistan’in
bagimsizlik hareketinde ve demokrasiye gecisinde hayati oneme haiz bir rol

29  Armaoglu. F.. 20. Yiizy1l Siyasi Tarihi. s.207.

30 Az orbaycan Respublikasi Ali Sovetinin M olumati. 1991, No 24, md. 448. 449.
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oynamistir. Ermeni Ulusal Hareketi’nin popiilaritesi 1989 yili boyunca artmaya
devam ederek bir gii¢ haline gelmistir.3!

Mayis 1990 yili parlamento se¢imlerinde halk milletgilere, 6zellikle Ermeni Ulusal
Hareketi’'ne oy verdi. Ermeni Ulusal Hareketi liderinden Ter Petrosyan
Cumhurbagkani, Vazgen Manukyan ise Bagbakan oldu.32 Parlamento secimleri
Ermenistan’in bagimsizlik ve demokrasi miicadelesinde bir doniim noktasi oldu.
Yiiksek Sovyet 23 Agustos 1990 tarihinde “Ermenistan’in Bagimsizlig1 Bildirisi’ni
kabul etti. Bildiri kasitl olarak birden fazla anlama gelebilecek bir sekilde yapilmusti.
Cok partili sistem, kuvvetler ayriligi, insan haklarinin korunmas: ve demokratik
amaglar vurgulandi8i bu belgeyle Ermenistan’in Sovyetler Birliginden ayrilacagi s6z
konusu degildi. Bildiri, Ermenistan Anayasasinin Sovyet kanunlari iizerinde
oldugunu, yeni Anayasanin temelini olusturacagini ve yeni Anayasanin
benimsenmesine kadar, Ermenistan Anayasasi olarak islev gorecegini ilan etmisgti.33
Bildirinin Baglangi¢ kisminda 1 Aralik 1989 yilinda aynm1 zamanda Ermeni Yiiksek
Sovyeti ve Daglik Karabag Ulusal Sovyetinin 1 Aralik 1989 tarihli “Ermeni SSC ve
Daglik Karabag’in Birlesmesi Hakkinda” kararin temel alinacagi vurgulandi.
Bildirinin 11. maddesinde “1915 yilinda Osmanl Tiirkiyesi ve Batt Ermenistan’da”
ugradiklart “soykirimin uluslararasi diizeyde taninmasi”na caligtigi hiikkmii yer
almistir.34 Anayasal sistemle ilgili onemli diizenlemeler “Bagimsiz Devletin
Temelleri Hakkinda” Anayasal Kanun ve Cumhurbaskanligi makaminin ihdasina
dair yasa o6rnek gosterilebilir.35

4.3. 1995 Anayasasi’nin Kabulii

Mart 1991 tarihli Sovyetler Birliginin korunmasina iligkin referandum Ermenistan
tarafindan boykot edilmistir. Nisan 1991 yilinda Ermenistan Komiinist Partisinin
miilkiyeti millilestirilmigtir. Dort ay sonra ise Komdiinist Parti kendi kendini
feshetmistir. Moskova’daki Agustos darbesinden sonra yapilan ve secmenlerin %
94’niin katildigr 21 Eyliil 1991 referandumunda oylamaya katilanlarin % 99
bagimsizlik lehinde oy kullanmigtir. 23 Eyliil 1991 tarihinde Ermenistan’in tam
bagimsizlig: ilan edilmigtir. Bagimsizlik Bildirisinden kisa bir siire sonra, Anayasa

31  Bkz: Hunter Sh. T.. The Transcaucausus in Transition, Nation-Building and Conflict. The center for Strategic &
International Studies Washington. D.C. 1994, p. 22-57. Gonenc L.. 2000. p. 134-135.

32 [Oepbuwanp. Ix.[.. Qepbuwaiip. A.. 2000, c. 398.

33  Armaoglu. F.. 20. Yiizyil Siyasi Tarihi. s. 937. Defeis Elizabeth F.. “Constitution Building in Armenia: A Nation
Once Again”, Parker School Journal of Easth European Law 1995 No.2. 1995. 160-162. 165-175. naklen. Gonenc L.,
2000. 135.

34  Bildirinin tam metni i¢in bkz: «[leknapaums o HesaBucMMocTn ApMeHnn», 23/08/1990
http://www parliament.am/hdoc/Laws/ru/9t9w4k html

35  OkyHbkoB, J1A., «KoHcTutyums Apmennn (Pecnybnnkn ApmeHnn) oT 5 nioHst 1995 r.», BBogHas crtatbs.
http://www .constitution.garant ru/DOC_3864869 htm
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Komisyonu, yeni Anayasa taslagini hazirlamak iizere kurulmugtur. Komisyon
Cumhurbagkanin bagkanliginda parlamento ve hiikiimet tiyelerinden olugmaktaydi.
Burada ilging olan bu iiyelerin Cumhurbagkani tarafindan atanmis olmasiydi. 16
Ekim 1991 tarihinde yapilan ilk dogrudan Cumhurbagkanlig1 secimlerinde yarigan
alt1 aday arasindan Ter-Petrosyan oylarin %83’nii alarak Cumhurbagkan1 secilmistir.
Bu gelisme Ermeni siyasetinde ozelliklede Anayasa yapiminda anahtar bir rol
oynamistir. 29 Kasim 1991 tarihinde “Ermenistan Cumbhuriyeti Yiiksek Sovyeti
Hakkinda” kanun kabul edilmistir. Bu Kanunun 10 maddesinin (1). bendi Yiiksek
Sovyete yeni Anayasa kabul etme yetkisi tanimigtir.36

Yeni Anayasa tasarist Haziran 1993 tarihinde

Anayasa Komisyonu tarafindan parlamentoya

Moskova’daki Agustos sunulmugtur. Cumhurbaskanliginin tasarisina

darbesinden sonra yapilan kars1 muhalefet de kendi tasarisin1 ne siirmiistiir.

ve se¢menlerin % 94’niin Muhalefet gruplari daha cok cumhurbaskani

kanldig1 21 Eyliil 1991 giiciinliin oransiz dagilimimi, 1915 sozde

referandumunda soykirimiyla ve Ermenistan’in bolgesel amaglari

oylamaya katlanlarin konusunda uluslararas1 taninma istegine ilgili
% 99°u bagimsizlik .« o

) gondermeler yapilmadigi konularini

lehinde oy kullanmustr. elestirmekteydi. Tiim bu elestirilerin sonucunda,

Ulusal Mutabakat i¢in Konsey adiyla da taninan

alti1 muhalefet partisi (Demokratik Ciftci Partisi,

Ermenistan Demokratik Partisi, Ermenistan Cumbhuriyet¢i Partisi, Ermenistan

Devrimci Federasyonu, Ulusal Demokratik Birlik ve Anayasal Haklar icin Birlik),

alternatif bir tasar1 hazirlamiglardir.37

Ermenistan Anayasa yapiminda en c¢ok tartisilan konulardan birisi, yeni
Anayasanin kabulii i¢in uygulanacak yontem sorunuydu. Muhalefet gruplarinin
ekseriyeti se¢cim kurulunun toplanmasindan yanaydi. Mart 1992 tarihinde ve Subat
1993 tarihinde muhalefet gecici secim kurulu icin gosterilere baglatti.
Cumbhurbagkani, yeni Anayasanin benimsenmesi ic¢in referandumu savunurken,
Komiinist Partisi, onaymn mevcut parlamento tarafindan verilmesi gerektigini
savunmugtur. 1994 yili Nisan ayinda Anayasanin kabuliine iligskin ti¢ degisik
yontem lizerinde miizakereler baglatilmistir. Ermenistan Anayasasi’nin, Anayasa
iizerinde yapilacak diizenlemelerde parlamentonun iicte iki cogunlugunun onayi
kuralin1 ¢ignenerek basit cogunlukla, Parlamento se¢cimleriyle ayn1 tarihe gelecek
sekilde tasarinin referanduma goétiiriilmesini kararlagtirmistir. Ayni zamanda
parlamento, “Referandum Kanunu”na yapilan degisiklik sonucunda yeni
Ermenistan Anayasasi’nin kabulii i¢in se¢menlerin tigte birinin “evet” demeleri

36  [Oepbuwanp. Ix.[.. Aepbuwwaiip, A.. 2000, c. 365. Génenc L., 2000, 135.
37  Gonenc. L.. 2000, 136.
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yeterli olacakti. Bu yasal diizenlemeler yeni Anayasanin mesruiyetini tartigmali bir
hale getirmigtir.38

5 Haziran 1995 tarihli referanduma oy kullanabileceklerin % 56’s1 katildi ve
bunlardan sadece % 68’i lehte oy kullandi. Bu da yeni Ermenistan Anayasasi’nin,
tim se¢cmenler igerisinde sadece %37’lik oy oramiyla kabul edildigini
gostermekteydi. Muhalefet, referandumda bircok yolsuzluklar oldugunu, bununda
sonuclar etkiledigini iddia etti. Temmuz 1995 referandumunu ve onu takip eden
Parlamento secimlerini izleyen uluslararasi gozlemciler, oylamanin ozgiirce
yapildigini, ancak adil olmadigini belirttiler.39

Anayasanin baglangic boliimiinde yer alan ifadeye gore bu Anayasanin Ermeni halki
tarafindan “Ermenistan’in Bagimsizlik Bildirisinde belirtilmis Ermeni devlet¢iliginin
temel ilkelerini ve milli amaglarini temel alarak” kabul edildigi belirtilmistir.
Dolayisiyla Anayasayla Bagimsizlik Bildirisi’nde yer alan gerek Karabag’la ilgili,
gerekse de sozde Ermeni soykirimiyla ilgili taleplerin devam ettigi vurgulanmustir.

4.5. 2005 Degisiklikleri

2001 yilinda Ermenistan Avrupa Konseyi iiyeligine kabul edildigi sirada 1995
Anayasast’nda degisiklikler yapilacagi taahhiidiinde bulunmustur. 2003 yilinda
degisikliklerin kabul edilmesi i¢in yapilan girisim basarisizlikla sonuglanmustir. Ilk
Anayasa degisikligi tasaris1 Venedik Komisyonu’nca elestirilmistir. Yeni Anayasa
tasarist hazirlanarak 27 Kasim 2005 yilinda referanduma sunulmustur. Miihalefet
referandumu boykot ederken resmi sonuglar biiyiik oranda katilimin oldugunu iddia
etmigtir.

Anayasa degisiklikleri cumhurbagkaninin bazi yetkilerinin parlamentoya ve
bagbakana devredilmesi, cumhurbaskaninin Adalet Konseyi Baskanligi’ndan
uzaklagtirilmasi, insan ve vatandag haklari konusunda bir takim iyilestirilmelerin
yapilmasin1 ongormiistiir. Anayasa degisikliklerinin biiyiik cogunlugu 2007 yilindan
itibaren yiiriirliige girmistir.40

Anayasanin yeni metni asagidaki boliimleri icermektedir.4!

Anayasa Baglangi¢c ve 9 Boliimden ibarettir.

38  Gonenc. L., 2000, 136.
39  Bremmer. I.. Welt C., “Armenia’s New Autocrats”, Journal of Democracy. Volume 8. Number 3. 1997, p. 87-89.
40  Caucas europenews, 13.12.2005.

41  Anayasanm 1995 ve 2005 metinleri i¢in bkz. http://www.concourt.am/russian/constitutions/index htm#6
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Boliim 1. Anayasal Diizenin Temelleri

Boliim 2. Insan ve Vatandas Temel Hak ve Ozgiirliikleri

Boliim 3. Cumhurbaskani

Boliim 4. Milli Meclis

Boliim 5. Hiikiimet

Boliim 6. Yargt Erki

Boliim 7. Yerel Yonetimler

Boliim 8. Anayasanin Kabulii, Degistirilmesi ve Referandum

Boliim 9. Nihai ve Gecgici Hiikiimler
Anayasanin gerek 1995 metninin gerekse 2005 metninin g¢erceve Anayasasi
olmadigint gormekteyiz. Bircok konular Anayasa metninde ayrintili bir bigimde ele

alinmistir. Bu yontemle Anayasa hazirlamak eski Sovyet cumbhuriyetlerini
Anayasalaria 6zgiin bir 6zelliktir.

6. Anayasal Diizenin Temelleri

Eski Sovyet Cumbhuriyetlerinin yeni Anayasalar1 yapilirken, cumhuriyetlerde bag
gosteren siyasal degismeler ve bu iilkelerin toplumsal o6zellikleri 6nemli rol
oynamigtir. Aynmi toplumun i¢inden ¢ikmig olmalari ve benzeri zorluklari
yasamalarindan dolayr bu cumhuriyetlerdeki Anayasal yapilanmanin bazi ortak
ozellikleri bulunmaktadir:
1) Sosyalist sistemin reddi, yeni liberal-demokratik modelin kabul edilmesi
2) Kuvvetler ayriliginin hukuk devletinin ayrilmaz bir ilkesi olarak taninmasi
3) Ozel miilkiyetin devlet tarafindan yasal giivence altina alinmasi

4) Hukukun ve yasalarin iistiinliigiiniin taninmasi

5) Uluslararast hukuk normlari ve ilkeleri cercevesinde kisi hak ve
ozgiirliiklerinin giivence altina alinmasi, devlet ve vatandagin karsilikli gorev
ve yiikiimliiliiklerinin belirlenmesi

6) Yerel yonetimin genisletilmesi.*2

42 Mwuxanesa. H.A.. 1998. c. 92-93.
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Komiinist sistemin ¢okmesi ani bir sekilde gerceklesmigtir. Bu iilkelerin
muhalefetleri dahil bir¢oklar1 i¢in komiinizmin ¢okiisii, siirpriz olmus ve dolayistyla,
yeni doneme hazirliksiz girmislerdir. Tiim bu olanlar, yani eski rejime son verilmesi
yeni rejimin giiclerini olusturan reformistlerin veya muhalefetin kafasinda olugsmusg
kurumsal bir ¢erceve degildir. Baz iilkeler, komiinizm 6ncesi Anayasalar1 yagatmaya
calismig, ancak daha sonralart post-komiinist sartlarin ¢ok farkli oldugu ortaya
¢ikmigtir. Bu hazirlik eksikligi, yeni rejim giiclerini, yogun bir sekilde Bati
Anayasalarin1 model olarak 6diing almaya zorlamig, hatta bazen ulusal diizenleme
iizerinde yaratabilecekleri olumsuz etkiyi gbéz Oniine bile almamuislardir.#3 Bazi
Anayasalarda devletin sosyalizm o©ncesi egemenlik olgusuna dikkat cekilmis,
parlamenter ve demokrasi geleneklerine sahip

olduklart vurgulanmistir.44 Giiney Kafkasya

Cumhuriyetleri  arasinda  ilk  baZimsizlik Komiinist sistemin
doneminde sadece Giircistan 1921 tarihli ¢okmesi ani bir sekilde
Anayasaya sahip olmustur. 1921 Anayasasi Giircii gergeklesmigtir. Bu
toplumunun demokrasi ve devlet kiiltiiriinii sahib iilkelerin muhalefetleri
bir topluluk oldugunun bir tescili olarak dahil bir¢oklaru i¢in

komiinizmin ¢okiisii,
siirpriz olmug ve
dolayisyyla, yeni doneme
hazirliksiz girmislerdir.

algilanmistir.45 Daha 6nceleri Anayasasi olmayan
(sosyalist Anayasalar hari¢) devletler ise yeni
Anayasalarinin baglangic kisimlarinda devlet
geleneklerine dayandiklarini vurgulanmigtir. Bu
anlamda Ermenistan Cumhuriyeti Anayasasi’nin
baglangi¢ kismi su sekilde ifade edilmistir:

“Ermeni halki, Ermenistan’in Bagimsizlik Bildirisi’nde belirtilmis Ermeni
devletciliginin temel ilkelerini ve milli amaclarini esas alarak, ozgiirliige asik
atalarimin bagimsiz devletin tekrar ihyasina iliskin vasiyetini gerceklestirerek,
sonraki nesiller icin 0Ozgiirliigiin, genel refahin, toplumsal barisin temin
olunmasi amaciyla, bagimsiziigin giiclendirilmesi ve gelistirilmesine sadik
kalarak, evrensel degerlere baglhiligimi onaylayarak, Ermenistan Cumhuriyeti
Anayasasin kabul eder.”

Burada geg¢en “Ermenistan’in Bagimsizlik Bildirisinde belirtilmis Ermeni

43 Gonenc. L., 2000, p. 93.

44 Ornegin Giircistan’m 1921 Anayasasi, Estonya’nm 1920 ve 1938 Temel Yasasi. Litvanya’nin 1922 tarihli Anayasast
yeni Anayasalarin yapim siirecinde etkili olmustur. Letonya Cumbhuriyeti ise 1922 tarihli Anayasasmi yeniden
yiiriirliige koymustur.

45  Tarihsel devamhihk 6 Kasim 1992 tarihli “Devlet Hakimiyeti Hakkinda” Giircistan Cumhuriyeti yasasmda da
goriilmektedir. Bu yasa “Giircistan’m 1921 tarihli Anayasasma dayanan yeni Anayasanin kabuliine kadar” devlet
organlarinin yetkilerini belirlemektedir. Bu ifade daha sonra, Giircistan Cumhuriyetinin 1995 tarihli Anayasasmm
Baslangi¢ kismunda da yer almustir: “Giircistan vatandaslart..... Giircii milli devleteiliginin ¢ok asirhik geleneklerine ve
1921 Giircistan Anayasasmn temel ilkelerine dayanarak bu Anayasayr ilan eder”. Litvanya Cumbhuriyeti
Anayasasmin Baglangi¢ kisminda Litvanya Yasalari (6nceki Anayasa) zikredilmigtir. Estonya’nmm 1992 tarihli
Anayasasinin Baglangi¢ kismunda ise, 28 Haziran 1992 tarihli yeni Anayasa. 1938 yilinda yiiriirliige girmis Temel
Yasanm 1. maddesine dayanarak kabul edildigi ifade olunmaktadur.
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devlet¢iliginin temel ilkelerini ve milli amaclarim1 esas alarak” ibaresi aslinda
bildiride yer alan iki hiikiim asisindan ¢cok onemlidir. Bunlardan birisi Bagimsizlik
Bildirgesi’nde yer alan Karabag’in Ermenistan birlestirilmesine dair hiikiimdiir.
ikincisi 13. Maddede yer alan Devlet Armasina ait diizenlemedir. Bu maddeye goére
“Ermenistan Cumhuriyetinin Armasi, siperin merkezinde Nuh’un gemisiyle birlikte
Agr1 dag1 ve Ermenistan’in dort tarihi carliginin Armalari tasvir olunur. Siperi aslan
ve kartal tutuyor, siperin altinda ise kilig, dal, basak demeti, zincir ve bant tasvir
olunur.

Eski Sovyet Cumbhuriyetleri Anayasalarinin neredeyse tiimiinde, cumhuriyetin
nitelikleri acisindan, cagdas demokratik Anayasalarda gecerli olan nitelikler
belirtilmigtir. Ermenistan Cumhuriyeti Anayasast’nin 1. maddesine gore “Ermenistan
Cumbhuriyeti egemen, demokratik, sosyal, hukuk devletidir.” Cumhuriyetin nitelikleri
arasinda “sosyal devlet” niteligi konusunda 6nceki donemden farkli bir yaklagim
icinde oldugu goriilmektedir. Eski Sovyet Anayasalarinin bircogunda “sosyal devlet”
ilkesi dogrudan ifade edilmis olmakla birlikte, sosyal haklar acisindan devletin
“maddi giivencesi” degil, “hukuki giivencesi” esas alinmaktadir. Baska bir deyisle
devletin bundan oOnceki donemlerde oldugu gibi tiim sosyal haklar1 kargilama
zorunlulugu yerine olanaklar olgiisiinde yerine getirme seklinde bir yumusama
goriilmektedir. Bu ilkeler arasinda laik devlet ilkesine ayrica yer verilmedigini
gormekteyiz.46 2005 degisiklikleriyle Ermenistan Apostolik Kilisesi’yle ilgili
Anayasaya yeni diizenlemeler getirilmistir. 2005 degisikligi ile ilave edilmis 8.1
maddesi kilisenin devletten ayri oldugunun yani sira Ermeni Apostolik Kilisesi’nin
onemine atif yapmaktadir. Bu maddeye gore; “Ermenistan Cumhuriyeti Ermeni
Apostolik Kilisesinin bir milli kilise olarak Ermeni halkinin manevi yasamindaki,
onun milli kiiltiiriiniin gelismesindeki ve milli varligimin korunmasindaki istisnai
misyonunu kabul eder.”

1995 metnindeki 11. maddede yapilmis degisiklikle 2005 metninde Ermeni
Diasporast’yla iligkilerin giiclendirilmesi 6ngoriilmektedir. S6z konusu maddeye gore;

46  Eski sosyalist Anayasalarm ¢ogunda laiklik ilkesi agik¢a diizenlenmemistir. Ozbekistan hari¢ diger Miisliman
topluluklarin Anayasalarinda cumhuriyetin nitelikleri arasmmda “laik devlet” kavramm yer almaktadir. Ukrayna
Anayasasmin Baglangi¢ boliimiinde “Tanrmm (...) kargisindaki sorumlulugunun bilincine vararak™ Anayasanm kabul
edildigi ifade edilmektedir. Litvanya Anayasasinda gore geleneksel kilise ve dini kurumlarin devletce tanindig: ifade
edilmektedir. Diger kilise ve dini kurumlar ise toplumda destek sagladig1 ve onlarmm egitimleri. ayinleri kanuna ve
ahlaka aykir1 olmadig1 durumlarda tanmmmaktadir (Litvanya Cumhuriyeti Anayasasi. md.43/1.) Polonya Anayasasma
gore Polonya Kilisesi ve devlet arasindaki iligkiler devlet ve Vatikan arasmda yapilmus uluslararasi anlagsma ve
kanunlarla belirlenir. Devlet ve diger kiliseler. dini kuruluslar arasmdaki iligkiler onlarin temsilcileriyle Bakanlar
Kurulu arasmda imzalanmig anlagmalar esasinda kabul edilen kanunla diizenlenir. Polonya kilisesi iilkedeki siyasi
degisimlerde etkili role sahip olmustur. 1990 yilmdan tiim devlet binalarmma dini semboller konulmustur. Resmi
torenlerde din gérevlilileri hazir bulunurlar. Orduda ve donanmada din hizmetlisi gorevi tesis edilmigtir. Hiikiimetin
karariyla dini egitimle bagli se¢meli ders okutulur. Bkz: AHapeeBa. I'.H., KoHcTuTyunoHHoe (rocynapctBeHHoe)
npaBo 3apybexHbix cTpaH. (Moa.pea. B.A. CtpawyHa). Tom 3. M3a. BEK Mocksa. 1991, c. 501. Bulgaristan
Anayasasmin 13. maddesine gore. devlet isleri din islerinden ayridir. Siyasi amaglar i¢in dini ve din kurumlarmi
kullanmak yasaktir. S6z konusu maddenin 3. fikras1i Dogu Ortodoks Hiristiyanligi Bulgaristan’m geleneksel dini
olarak tanimlamugtir. Bunun yam sira Bulgaristan’daki dier dini kurumlarm (Miisliimanlar, Yahudiler, Yedinci giin
adventistleri. Tiim-diinya beyaz kardesligi. Tann Kiliseleri Birligi ve Ermeni Havariler Kilisesi)yoneticilerinin tekli-
fiyle belli bayram tatilleri belirlenmigtir. Bkz: AHgpeeBa 'H . c. 632.
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“Ermenistan Cumhuriyeti uluslar arasi hukuk ilke ve normlar cercevesinde
Ermeni Diasporast’yla iliskilerin giiclendirilmesine, diger devletlerde
bulunan Ermeni tarihi ve kiiltiirel degerlerinin korunmasina, Ermeni egitim ve
kiiltiirel yasanunin gelismesine yardim eder.”(md. 11)

Ermensitan Anayasasi’na gore iktidar halka aittir. Ermeni halki bu hakki degisik
yollarla kullanir: Secim, referenadum, Anayasada 6ngoriilmiis devlet organlari, yerel
yonetim organlari, yetkili kisiler (md. 2). Anayasanin 8. boliimiinde referandumla
ilgili diizenlemeler yer almaktadir. Bu diizenlemelere gbére Anayasa,
Cumhurbagkaninin veya Milli Meclis’in insiyatifiyle yapilan referandum yoluyla
kabul edilir veya degistirilebilir. Referandum

cumhurbagkaninin 6nerisi veya Milli Meclisin

rizasiyla belirlenir. Bu konudaki karar Milli Bu maddeye gore,
Meclis’in iiye tamsayisinin ekseriyetinin oyuyla Anayasa’nin 1 ve 2.
kabul edilir.(md.111) Kanunlar, Milli Meclis’in maddeleri, ayrica bu
veya Hikiimet’in ©nerisiyle referanduma hiikmiin yer aldig1 114.
sunulabilir. Referandum yoluyla kabul edilmis madde degistirilemez.
kanunlar sadece referandum yoluyla

degistirilebilir.(md. 114) Anayasanin 114.

maddesinde degistirilemez maddeler belirtilmistir. Bu maddeye gore, Anayasa’nin 1
ve 2. maddeleri, ayrica bu hiikkmiin yer aldig1 114. madde degistirilemez. Anayasa’nin
1. maddesi Ermenistan Cumhuriyeti’nin egemen, demokratik, sosyal ve hukuk
devleti niteliklerini hiikkme baglamaktadir. Anayasa’nin 2. maddesi ise Ermenistan
Cumbhuriyetinde hakimiyetin halka ait oldugu hiikmii yer almakta olup hakimiyete
her hangi kurum veya kisi tarafindan el konulmasi su¢ olarak tanimlanmustir.

7. Temel Hak ve Ozgiirliikler

Ermenistan Anayasast’nin II. Boliimii, insan ve vatandaglarinin temel hak ve
ozgiirliiklerine ait diizenlemeleri icermektedir. Bu diizenlemelerin ekseriyeti liberal
Anayasalarda ve evrensel insan haklar1 belgelerinde yer alan hiikiimlerdir.
Anayasanin ilgili hiikiimlerinde su maddeler yer alir: Yasam hakki (md. 15), kisisel
ozgiirlik ve dokunulmazlik (md. 16), hak ve ozgiirliiklerin korunmasiyla ilgili
hukuksal giivenceye sahip olma hakki (md. 18), ihlal edilmig haklarin yeniden
edinmesi ve tarafsiz mahkemece adil yargilanma hakki (madde 19), hukuksal yardim
alma hakki (md. 20), su¢suzluk karinesi (md. 21), kendi esi ve yakinlarina kars1 ifade
vermeme hakki (md. 22), konut dokunulmazlig1 (md. 24), seyahet ve yasam yeri
secme Ozgiirliigli (md. 25), diislince, vicdan ve din ozgiirliigii (md. 26.), ifade
ozglirligii (md. 27), dernek kurma, sendika kurma ve iiye olma hakki (md. 28),
toplanma hakki (md.29), secim hakki (30).
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2005 degisiklikleri Ermenistan vatandasli§i konusunda da ©nemli hiikiimler
getirmistir. Anayasa’ya ilave edilmis 30.1. maddeye gore, Ermenistan
Cumhuriyeti’nde dogmus cocuklar Ermenistan Cumhuriyeti vatandasidir. Ana ve
babasindan biri Ermeni olan cocuklar Ermenistan Cumbhuriyeti vatandasi
olabilecektir. Vatandaghigin edinmesi ve kaybedilmesi usulii kanunla belirlenir.
Hickimse Ermenistan Cumhuriyeti vatandagligindan, ayrica vatandaghigini degistirme
hakkindan yoksun birakilamaz. Cifte vatandasglig1 olanlarin hak ve yiikiimliiliikleri
kanunla belirlenir. Bu Anayasa maddesnin eklenmesi Ermenistan’da ¢ifte vatandaglik
kanunun kabul edilmesi yolunu a¢cmigstir. 26 Subat 2007 tarihinde Ermenistan
parlamentosunda cifte vatandaghiga iliskin “Vatandashik Kanunu’nda degisiklik
ongoren kanun tasarisi1 66 kabul, 5 red ve 4 cekimser oyla kabul edilmistir. Kabul
edilen yeni kanun geregi, yabanci iilke vatandaglar1 Ermenistan vatandas1 olabilecek,
son 3 yildir Ermenistan’da ikamet ediyor ve kayitli durumda iseler secimlerde de oy
kullanabileceklerdir.#” Yeni kanuna gore, 18 yagina ulasmis, Ermenistan’da en az ii¢
yil ikamet eden, Ermenice bilen*8 ve iilke Anayasasinin temel hiikiimleri hakkinda
bilgisi olan her sahis Ermeni vatandasi olabilecektir. S6z konusu sahsin esi ve
ebeveyinleri de Ermeni vatandagh@mini alabilecektir.49 Cifte Vatandaghk Kanunu
2008 yilinda yirirliige girmistir. Cifte vatandaslhigi olanlar konusunda bazi
sinirlamalar getirilmistir. Bu vatandaglar cumhurbagkani, milletvekili ve Anayasa
Mahkemesi iiyesi olamaz. S6z konusu siirlama Ermenistan Cumhuriyeti Hiikiimeti
iiyelerini kapsamamaktadir.5 Anayasa’nin 14. maddesine gore kisi onuruna karst
saygili davranilir ve onun hak ve dzgiirliigiiniin ayrilmaz bir parcasi olarak devlet
tarafindan korunur. 2005 degisikligi ile ilave edilmis 14.1. maddesinde temel hak ve
ozgiirliiklerin kullanilmasi acisindan biiyiik 6neme sahip “kanun karsisinda esitlik”
ilkesi yer almaktadir. Bu maddeye gore cinsiyet, 11k, renk, etnik veya sosyal koken,
genetik ozellikler, dil, din, diinya bakigi, siyasi veya diger goriiler, etnil azinliga
mensup olma, malvarlig1 durumu, dogumu, sikest olmasi, yast veya sosyal karakterli
her hangi bir duruma bagli olarak ayrimcilik yapilmasi yasaktir.

Anayasa ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda devletin {izerine belli yiikiimliiliikler
yiiklemektedir. Bunlar Anayasa’nin 48. maddesinde ailenin, analigin ve ¢ocuklarin
korunmasi ve himaye altina alinmasi, halkin istihdaminin ve is sartlarinin
iyilestirilmesi, konut insaatinin tesvik edilmesi, her bir vatandagin konut sartlarinin
iyilestirilmesi, halkin saglig1 programlarinin gerceklestirilmesi, etkin ve ulagilabilir

47  Sinan Ogan, Ermenistan’da Cifte Vatandaghik Yasas1 Kabul Edildi; http://www.turksam.org/tr/yazdir1209 .html

48  Ermenistan Cumhuriyeti vatandasiyla evli olan . ebeveyinleri veya velisi daha 6nce Ermenistan vatandasi olmus ve 18
yasma bastiktan sonra 3 yil icinde dilek¢e vermis kisiler, ecdad: Ermeni olanlar. ¢ifte vatandaghik yasag: geregi Ocak
1995°den sonra Ermenistan Cumhuriyeti vatandaghgmdan ¢ikmak i¢in dilek¢e vermis kisiler igin ii¢ y1l ikamet etme
ve Ermenice bilme sarti aranmamaktadir.Bkz: ApMeHMM npuHsan 3akoH "O [BOMHOM rpaxaaHcTBe",
http://www.panorama.am/ru/interviews/2007/03/06/harutyunyan/

49 B ApmMeHnn BBeEHO ABONHOE rpaxAaHCTBO, http://www.nr2.ru/policy/106523 html. 26.02.07

50 bonee yeTblpex TbiCAY apMsiH MMeloT ABOWHOE rpaxAaHcTBo. http://www.kavkaz-uzel.ru/articles/166254/. 07
mart 2010.
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saghik hizmeti sartlarinin olusturulmasi, genglerin iilkenin siyasi, ekonomik ve
kiiltiirel yasamina katilmalarina yardim olmak vs. 6devler olarak yer almaktadir.

Bu ve benzeri 6devler her ne kadar Anayasada yer alsa da uygulanmasi agisindan
ciddi sorunlarin oldugu unutulmamalidir. Sosyalizm rejiminin barig zamanlarindaki
(yani savas, teror ve devrim donemleri disindaki) refah¢iligi tartismali, ama gegerli
bir 6rnektir. Parasiz saglik hizmetleri, yoksullugu azaltma programi, ¢alisma kosulari
ve iscilerin haklartyla ilgili yasalar, insan haklarinin gelistirme c¢abalar1 olarak
gosterilebilir. “Uciincii Diinya”ya ait iilkeler de dahil olmakla eski sosyalist top-
lumlar, okur-yazarlik diizeyinin yiiksek, bebek 6liim oranin diigiik olmasi ve ortalama
yasam siirecinin yiiksek olmasi gibi o6zelliklere

sahiptiler.5! Sosyalizm donemindeki sosyal

politikalar, 6zellikle saglik ve egitim alanindaki Cifte vatandaghg olanlar
iyilestirilmeler yeni doneme, yani piyasa konusunda bazi
ekonomisine geciste hizli bir gekilde kotiilesmeye simirlamalar getirilmigtir.
dogru gitmistir. Bir taraftan eski egitim saghk, Bu vatandaglar
sigorta ve emeklilik sistemi isevselligini cumhurbagskan,
kaybederken diger taraftan yeni ortama, yani milletvekili ve Anayasa
piyasa ekonomisine uygun sosyal hizmet sistemi Mahkemesi iiyesi olamaz.

olusturulamamistir. Yeni siyasi rejime gecis

siirecinde toplunun kazandigi sosyal degerler

tilkenmeye baglamis, tiim post sosyalist cumhuriyetlerinde biiyiik sosyal problemler
dogurmustur.

8. Devlet Organlarimin Yapisi ve Isleyisi
8.1. Yiiriitme

Eski Sovyet Cumhuriyetlerindeki Anayasa yapimi ¢aligmalarinda ortak bir 6zellik
yeni Anayasalarin olusturulmasinda liderlerin merkez konumda olmasidir. Bu
cumhuriyetlerde olusturulan bircok Anayasa “lider Anayasasi” olarak ortaya
¢ikmistir. Buna gore Anayasa yapim caligmalart sirasinda, karizmatik devlet
bagkanlar1 bu Anayasalarin yapim siirecini dogrudan etkilemis, yeni Anayasada giiclii
baskanlik sistemlerinin yer alabilmesi igin ciddi gayretler sarf etmisler.52 Ermenistan
Cumhuriyeti Anayasasi’nda cumhurbagkanligiyla ilgili diizenlemeler “Ugiincii
Bolim”de yer almaktadir. Anayasaya gore, Cumhurbaskani iilkenin basidir.
Cumhurbagkan1 Anayasaya uyulmasini, yasama, yliriitme ve yargi organlarinin
iglevlerinin normal sekilde yiiriitiilmesini saglar. O, iilkenin bagimsizligi, toprak

51  Lin, C., “Insan Haklar1 ve Demokrasi iliskiler”, I¢inde: Kucuradi, 1., Peker. B.. 50 yillik Deneyimlerin Isiginda
Tiirkiye’de ve Diinyada Insan Haklar1, Ankara, 1999, s. 190.

52 Génenc, L.. 2000. p. 156.
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biitiinltigli ve giivenliginin giivencesidir.(md. 49) Cumhurbaskaninin gorev siiresi
Anayasada bes yil olarak belirlenmistir. Ayrica 35 yasina ulagmis, son on yilda
Ermenistan Cumhuriyeti’nin vatandasi olan, son on yilda iilkede daimi ikamet etmig
ve secim hakkina sahip her sahis Cumhurbagkant segilebilir. Ayn1 sahis arka arkaya
iki defadan fazla Cumhurbagkanlif1 goérevine secilemez (md. 50). 2005 yilinda
yapilan degisiklikle bu maddenin uygulanmasi konusunda sinirla getirilmistir. Metne
eklenen 53.1. maddesi geregince sikiyonetim ve olaganiistii durumlarda
Cumhurbaskanligi segimleri yapilmaz ve goérevdeki cumhurbaskani yetkilerini
kullanmaya devam eder. Cumhurbaskani se¢imleri sadece sikiyonetim ve olaganiistii
durumun ortadan kaldirilmasindan sonraki kirkinci giinde yapilir (md. 53.1). Yapilan
bu degisiklikle alinda ayni sahsin iki defadan fazla ard arda cumhurbagkani
secilemezligi konusunda diizenleme esnek hale getirilmistir.53

Cumhurbagkaninin gorev ve yetkileri Anayasanin 57. maddesinde diizenlenmistir. Bu
maddeye gore parlamento tarafindan kabul edilmis kanunlari, kendisine intikal
ettikten itibaren 21 giin i¢inde imzalar ve yayimlar. Bu siire i¢inde yasay1 goriig ve
teklifleriyle birlikte yeniden goriisiilmesi talebiyle Milli Meclis’e geri gonderebilir.
Milli Meclis tarafindan yeniden kabul edilmis yasay1 bes giin i¢inde imzalar ve
yaymmlar (md. 57/2). Anayasa Cumhurbaskanina parlamentoyu feshetme yetkisi
tamimaktadir (md. 57/3). Parlamento iki ay i¢inde Hiikiimet programini onaylamazsa
cumhurbagkani tarafindan feshedilmektedir. Ayrica;

* Hiikiimeti karariyla ivedilikle goriisiilmesi gereken bir kanun tasarisimin
olagan donem toplantisi siiresinde 3 ay icinde kabul etmemesi,

e Olagan dionem toplantisi siiresinde Milli Meclis’in ii¢ aydan fazla bir siire
zarfinda toplanmamasi,

e Olagan donem toplantisi siiresinde Milli Meclisi‘n tic aydan fazla bir siire
zarfinda miizakere edilen konuyla ilgili karar alamamast durumlarinda
parlamento baskant veya basbakaninin onerisiyle parlamento yine
Cumhurbaskan: tarafindan feshedilir (md. 74/1).

Cumhurbagkan1 parlamentoda en fazla sandalyeye sahip parlamento grublariyla
istisarede bulunduktan sonra Bagbakani atar. Hiikiimet iiyeleri Bagbakan’in 6nerisiyle
goreve atanir ve gorevden alinir. Cumhurbaskani kanunla 6ngoriilen durumlarda sivil
gorevlere atamalar yapar, danisma organlari olusturabilir. Cumhurbagkani
uluslararasi iligkilerde Ermenistan Cumbhuriyeti’ni temsil eder, dig politikanin genel

53  Benzeri diizenleme 2008’de Azerbaycan Anayasasinda yapilmistir. Anayasanin 101. maddesinin V. bendine gore
savas durumunda askeri operasyonlarm yapilmasi Azerbaycan Cumhurbaskanlig: secimlerinin yapilmasim olanaksiz
kildig1 zaman Azerbaycan Cumhurbagkanmm gorev siires askeri operasyonlarm sonuglandirilmasma kadar ertelenir.
Bu konudaki karar secim komisyonunun bagvurusu iizerine Anayasa Mahkemesi tarafindan almir.
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sekilde yiiriitiilmesini gerceklestirir, uluslararas1 antlagmalar yapar, Milli Meclis
tarafindan onaylanmig uluslararasi antlagmalar1 imzalar, hiikiimetleraras1 antlagmalar1
onaylar. Bagsavcinin, Merkez Bankasi Bagkani’nin ve Denetim Kamarasi
Bagkani’nin adayligint parlamentonun onaymna sunar. (md. 57). Anayasa
Mahkemesi’nin dokuz iiyesinden dordii Cumhurbagkani tarafindan atanir. Anayasa
Mahkemesi Bagkanli§i otuz giinden fazla bog kaldig1i durumlarda Milli Meclis
bagkaninin Onerisiyle mahkeme {iiyelerinden birisi parlamento tarafindan Anayasa
Mahkemesi Baskani1 gorevine atanir. Bu iglem gereken siire icinde gerceklesmedigi
durumda Anayasa Mahkemesi Bagkan1 Cumhurbagkani tarafindan géreve atanir (md.
83/2). Adalet Konseyinin onerisi iizerine Temyiz Mahkemesi ve dairelerinin
bagkanlarini, Istinaf Mahkemesi Bagkani’ni, birinci derece mahkemelerin ve uzman
mahkemelerin hakimlerini goreve atar, yetkilerini sona erdirir, onlarin hapsine,
mahkeme yoluyla cezai veya idari kovusturma yapilmasina izin verebilir. Goreve
atadig1 savcilar1 gorevden alir. Cumhurbagkani Silahli Kuvvetlerin Baskomutani’dir.
Savag durumu, genel veya kismi seferberlik ilan edebilir. Cumhurbagkani1 devlete
ihanet veya diger agir su¢c nedeniyle gorevinden uzaklagtirilabilir (md. 57).
Parlamento iliye tam sayisinin cofunlugu tarafindan alinmis karar dogrultusunda
Anayasa Mahkemesinin goriisiiniin  alinmasi1  i¢in bagvuruda bulunur.
Cumhurbagkaninin gorevinden uzaklagtirilmasina iligkin karar, Anayasa
Mahkemesinin goriisiine dayanarak Milli Meclis tarafindan iiye tam sayisinin en az
iicte ikisinin oylartyla almir (md. 57). Cumhurbagkani parlamentoya istifasini
sunabilir. Istifa dilekgesinin sunulmasini izleyen onuncu giin bitiminde iki giin icinde
cumhurbagkani tekrar istifa dilekgesi sunarsa bu istifa kabul edilmis sayilir ve
Anayasada belirlenmis siire ve yonteme uygun olarak olaganiistii cumhurbagkanligi
secimleri yapilir (md. 58).

Cumhurbagkaninin agir hastalii veya yetkilerini kullanmada diger asilmaz
engellerin bulunmasi durumunda Milli Meclis, Hiikiimet’in teklifi iizerine ve
Anayasa Mahkemesi'nin goriisiine dayanarak iiye tam sayisinin en az iicte iki
¢ogunluguyla Cumhurbagkani’nin yetkilerini yerine getirmesinin imkansizligina
iligkin karar alir. Anayasa Mahkemesi’'nin goriisiinde cumhurbagkaninin yetkilerini
kullanamamasina dair gerekce bulunmazsa Hiikiimet s6z konusu Oneriyi
parlamentoya sunamaz.(md. 59) Yeni secilmis cumhurbaskaninin goreve
baglamasia kadar cumhurbagkan1 goérevini vekaleten Milli Meclisin Bagkani, bu
miimkiin olmazsa Bagbakan yiiriitiir. Bu siire i¢inde referandum belirlemek,
Basbakan1 goreve atamak, Silahli Kuvvetlerin yiiksek komuta heyetini goreve atamak
ve gorevden almak (sikiyonetim donemi haric) kanunla 6ngoriilmiis durumlarda polis
ve istihbarat yetkililerini gbreve atamak yasaktir. Ayrica 55. Maddesinde 6ngoriilmiig
bazi yetkilerin kullanmasi siirlandirilmistir. Bunlar parlamentonun feshi ve
olaganiistii se¢imlerin yapilmast (55/3), diplomatik gorevlere atamalarin yapilmasi
(55/8), madalya ve payelerle 6diillendirmek, askeri riitbeler vermek (md. 55/16), ve
af yetkisini kullanmaktir. (md55/17)
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Anayasanin 5. Boliimii, Hiikiimetle ilgili diizenlemeleri icermektedir. Ermenistan
Hiikiimeti i¢ ve dis politikayr hazirlar ve uygular. Ulkenin dig politikast
cumhurbagkaniyla birlikte iglenip hazirlanir ve uygulanir. Hiikiimetin yapist yine
Hiikiimet’in Onerisi dogrustusunda kanunla belirlenir (md. 85). Bagbakan hiikiimeti
toplantiya ¢agirir. Dig politika, savunma ve ulusal giivenlik konularinin ele alindigi
toplantilar Cumhurbaskan1 tarafindan cagrilarak yonetilebilir. Cumhurbaskani
Hiikiimet’in kararini bir ay siireyle durdurabilir ve bu kararin Anayasaya uygunlugu
konusunda Anayasa Mahkemesi'ne basvuruda bulunabilir (md. 86).

“Marzpet” olarak adlandirilan valiler Hiikiimet’in karariyla atanir ve gérevden alinir.
Hiikiimetin bu karar1 Cumhurbagkani tarafindan onaylanir. Anayasanin 8§9.
maddesine gore Hiikiimet:

1) Anayasanin 74. maddesinde ongoriilmiis sekilde kendi faaliyet programini
Milli Meclisin onayina sunar;

2) Devlet biitce tasarisini Milli Meclisin onayina sunar, biitcenin uygulanmasini
saglar ve buna iligkin Milli Meclise rapor sunar;

3) Devlet mallarini yonetir;

4) Devletin maliye-ekonomik, kredi ve vergi alaninda ortak politikanin
gerceklestirilmesini saglar;

4.1) bolgesel kalkinma politikasin1 gerceklestirir.

5) Bilim, egitim, kiiltiir, saglik, sosyal giivenlik ve doganin korunmasi
alanlarindaki devlet politikasinin gerceklestiririr;

6) Ulkenin savunmasinin, milli giivenliginin ve dig politikasinin
gerceklestirilmesini saglar;

7) Yasalligin giiclendirilmesi, vatandas hak ve oOzgiirliiklerinin korunmast,
miilkiyetin ve kamu diizeninin muhafazasi konularinda 6nlemler alir.

8) Anayasa ve kanunlarla belirlenmis diger islev ve yetkileri kullanir.

1995 Anayasasi’na gore Ermenistan Cumhuriyeti’nde yiiriitme yetkisi hiikiimet
tarafindan gerceklestirilmekteydi. Hiikiimetin yapisi1 ve faaliyet sekli Bagbakan’in
Onerisi tizerine Cumhurbagkaninin kararnamesiyle belirlenmekteydi.(md. 85. 1995
Anayasas1) Hiikiimetin oturumlart1 Cumhurbagkan1 veya onun gorevlendirmesiyle
Bagbakan tarafindan yapilirdi. Hiikiimet kararlar1 Bagbakan tarafindan imzalanir ve
Cumhurbagkani tarafindan onaylanir.
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8.2. Yasama

Milli Meclis olarak adlandirilan parlamentonun gorev ve faaliyeti Anayasanin
Dordiinci  Boliimii’nde yer almaktadir. Ermenistan Parlamentosu 131
milletvekilinden olugur ve yetki siiresi bes yildir. 25 yasina basmis, son bes yilda
Ermenistan Cumhuriyeti’nin vatandagi olan, son beg y1lda Cumhuriyet sinirlari iginde
devamli ikamet etmis ve se¢im hakkina sahip her sahis milletvekili segilebilir.(md.
64) Milli Meclise olagan secimler, yetkilerinin sona ermesinden onceki en erken 30
ve en gec 40 giin icinde yapilir. (md. 68)

Anayasa bu siire icinde parlamentonun feshine
iligkin bazi sinirlamalar da getirmigtir. Milli

Meclis sikiyonetim veya olaganiistii durumlarda, Yeni secilmis
ayrica Cumhurbagkani’nin goérevden alinmasina cumhurbaskaninin goreve
iligkin konunun goriistildigi siirecte baslamasina kadar
feshedilemez. Sikiyonetim ve olaganiistii cumhurbagkani gorevini
durumlarda parlamento secimleri yapilmaz. vekdleten Milli Meclis’in
Sikiy6netim ve olaganiistii durum sona erdikten Bagkan, bu miimkiin
sonra en erken eli giin ve en geg altimig giin i¢inde olmazsa, Basbakan
segimler yapilir. Faaliyetteki parlamentonun yetki Yyiiriitiir.

stiresi yetki siiresi yeni parlamentonun goérev
stiresinin baglamasina kadar uzatilir. (md. 63)

Parlamentoya kanun tasarist sunma yetkisi milletvekillerine ve hiikiimete aittir.
Hiikiimetin goriisii dogrultusunda, biit¢e gelirlerini azaltan veya devlet giderlerini
artiran kanun tasarilar1 Milli Meclis iiye tam sayisinin cogunluguyla kabul edilir. (md.
75) Milli Meclis’in bircok yetkilerinin kullanilmast Cumhurbagkani’nin Onerisine
baglanmistir. Bu yetkiler Anayasa’nin 81. maddesinde belirtilmistir. S6z konusu
yetkiler arasinda af, uluslar arasi anlagsmalarin onaylanmasi, durdurulmasi ve feshi
yer almaktadir. Siyasi ve askeri nitelikli veya sinir degisiklikleri iceren anlagmalar,
insan hak, 6zgiirliik ve 6devleri konusundaki anlagmalar, Ermenistan Cumhuriyeti’ne
mali yiikiimliiliikkler getiren anlagmalar, yeni kanun kabul edilmesini veya
degistirilmesini 6ngoren veya kanuna aykiri olan anlagmalar ve kanunla 6ngoriilmiis
diger anlagmalarin Milli Meclis’te onay1 gerektirmektedir. (md. 82) Ulkenin idari
taksimati konusundaki degisiklikler parlamento tarafindan hiikiimetin Onerisi
dogrultusunda gerceklestirilir.

Yarg: sistemine iligkin atamalarla ilgili parlamento belli yetkilere sahiptir. Anayasa
Mahkemesi’nin dokuz iiyesinden besi Milli Meclis Bagkani’nin Onerisiyle
parlamento tarafindan secilir. Anayasa Mahkemesi Bagkanlifinin bosalmasindan
sonra otuz giin i¢inde bu goreve yine Anayasa Mahkemesi iiyeleri arasindan ve
parlamento bagkaninin Onerisiyle yeni atama yapilir. Anayasa Mahkemesi goriisii
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dogrultusunda Anayasa Mahkemesi {iyelerinin gorev siiresinin sona erdirilmesi,
cezai, idari sorusturumaya tabi tutulmasi, tutuklanmasi konularinda parlamento iiye
tamsayisinin ¢cogunlugunun oyu ile karar verir.(md. 83)

1995 metninde 78. maddede parlamentonunun belirledigi siire zarfinda hiikiimete
kanun hiikmiinde kararname verilme yetkisi ongoriilmiistiir. Bu yetki 2005 yilinda
yapilan degisiklikle kaldirilmustir.

Parlamento iiye tam sayisinin cogunlugu tarafindan almis kararla hiikiimete
giivensizlik oyu verebilir. Bu konudaki karar tasaris1 Cumhurbagkani tarafindan veya
milletvekillerinin en az ligte biri tarafindan sunulabilir. Sikiyonetim ve olaganiistii
durumlarda s6z konusu karar tasaris1 sunulamaz. Tasar1 sunulduktan sonra en erken
48 saat ve en gec yetmis iki saat icinde goriisiilmelidir. (md. 84).

8.3. Yargi

Yarg: erkine iligkin diizenlemeler Anayasanin Altinci Boliimii’de yer almaktadir.
Anayasaya gore, Ermenistan Cumhuriyeti’'nde yargilama sadece mahkemeler
tarafindan Anayasa ve yasalara uygun olarak gerceklestirilir. (md.91). Anayasa’nin
92. maddesi yarg: sistemine iligkin hiyerarsiyi su sekilde tanimlamaktadir:

e Birinci dereceli genel mahkelemeler
o Istinaf Mahkemesi
o Temyiz Mahkemesi

Kanunla belirlenmis durumlarda uzman mahkemelerin de olusturulmasina miisaade
edilmektedir. Olaganiistii mahkemelerin olusturulmasi yasaktir. Anayasal yargilama
disindaki konularda yargi sistemindeki en iist mercii Temyiz Mahkemesi’dir. (md.
92) 1995 metnine gére mahkemelerin bagimsizliginin giivencesi cumhurbagkaniydi.
Cumurbaskan1 Adalet Konseyi'ne baskanlik ederdi. Adalet Bakani ve Bagsavci
Konsey Bagkani’nin yardimcistydi. Cumhurbagkani yiiriitme erkinin baginda oldugu
icin boyle bir diizenleme yargi erkinin bagimsizligini ve serbestligini zedeler
nitelikteydi. 2005 yilinda yapilan degisiklikle mahkemelerin bagimsizliginin
Anayasa ve yasalarla saglanacagi hiikmii getirilmistir.(md. 94) Halen yiirtirliikte olan
2005 metnindeki diizenlemeye gore Adalet Konseyi’nin dokuz tiyesi bes yil siireyle
Ermenistan Cumhuriyeti hakimlerininin genel toplantisinda gizli oylamayla secilir.
Bununla birlikte hukukgu bilim adamlar i¢inden iki tiye Cumhurbagkan ve iki tiye
de Milli Meclis Bagkan1 tarafindan atanir. Temyiz Mahkemesi’nin Bagkan1 Adalet
Konseyi’nin toplantilarini yonetir ve oy hakkina sahip degildir.(md. 94.1)
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Bilindigi iizere, sosyalist devlet ideolojisine aykir1 oldugu gerekcesiyle Sovyetler
Birligi’'nde Anayasa Mahkemelerine yer verilmemistir. Avrupa’da sosyalist iilkelerin
bazilarinda (Yugoslavya, daha sonra Cekoslovakya, Polonya) Anayasa Mahkemeleri
oncelikle kurulmugtur. Sovyetler Birligi'nin dagilmasina yakin “Anayasa Denetimi
Komitesi” olarak adlandirilan bir organ kurulmustur.54 Sovyetler Birligi’nin
dagilmasindan sonra kuvvetler ayriligi ilkesini benimseyen yeni Anayasalarda,
Anayasal yarginin kurulmasi yoniinde adimlar atilmistir. Bagimsizliklarini elde etmig
tim cumhuriyetlerde (Tiirkmenistan hari¢) Anayasa mahkemeleri kurulmustur.
Ermenistan Anayasa Mahkemesi’'ne iligkin diizenlemeye gore Anayasa Mahkemesi
hakimleri daimidir. Hakimler 65 yasina, Anayasa Mahkemesi iiyeleri 70 yasina kadar
gorev yaparlar. Onlarin yetkileri sadece Anayasa ve yasayla ongoriilen sekilde sona
erer. (md.96) Anayasa Mahkemesi, besi Milli Meclis, dordii Cumhurbagkani
tarafindan atanan dokuz iiyeden olusur.(md.99)

Anayasa Mahkemesi’nin yetkileri 100. maddede belirlenmistir. Buna gére mahkeme;

1) Milli Meclis yasalarinin ve kararlarinin, Cumhurbaskaninin emirlerinin,
Hiikiimetin, Bagbakanin ve yerel yonetimlerin kararlarinin Anayasaya
uygunlugunu belirler.

2) Uluslararas: antlasmanin onaylanmasindan 6nce bu antlasmada 6ngoriilen
yiikiimliiliiklerin Anayasaya uygunlugunu belirler.

3) Cumhurbagkan1 ve milletvekili secimleri, referandum sonuglarindan dogan
davalan karara baglar.

3.1. Cumhurbaskani ve milletvekillerinin secim sonuglartyla ilgili alinan kararlar
konusundaki uyusmazliklari ¢ozer.

4) Cumhurbaskan1 adaylar i¢in ortaya ¢ikmis engellerin asilmaz oldugunu veya
giderildigini tanimlar.

5) Cumhurbagkaninin gérevden uzaklagtirilmasina iligkin gerekgeya iligskin gortis
bildirir.

6) Cumhurbagkaninin yetkilerini kullanamamasina iligkin goriis bildirir.

7) Anayasa Mahkemesi tiyelerinin yetkilerinin sona ermesi, hapsi, yargi yoluyla
cezai ve idari sorumluluguna gidilmesi konusunda goriis bildirir.

8) Yerel yonetim baskanlarinin gorevden uzaklastirilmasinin gerekgelerine dair
goriig bildirir.

54 Orta ve Dogu Avrupa Devletlerinde Anayasa Mahkemelerinin gelisimi hakkmda genis bilgi i¢in bkz. Kaboglu, O.1.
Anayasa Yargsi. 3. Baski. IMGE kitabevi, Istanbul. Eyliil 2000, s. 20-24.
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9) Partilerin faaliyetinin durdurulmasi veya yasaklanmasi konusunda yasayla
belirlenmis sekilde karar alir.(md. 100)

1995 Anayasasi’nda, Anayasa Mahkemesi’'ne bagvuruda bulnabilecek kurum ve
kisilerin cercevesi belirlenmistir. Bunlar:

¢ Cumbhurbaskani,

e Milletvekillerinin en az iigte biri

e Secim sonuglarma iligkin uzlagmazliklarda, Cumhurbagkan1 ve milletvekili
adaylar1

*Anayasanin  59. maddelerinde Ongoriilen

durumlar icin Hiikiimet’dir. (md.101. 1995 metni)
2005 degisiklikleriyle yerel

yonetimlere kendi 2005 yilinda yapilan degisikliklerle Anayasa
Anayasal haklariny ihlal Mahkemesi’ne bagvurabilecek kisi ve kurumlarin
eden diizenlemelerle ilgili yelpazesi genigletilmis ve somutlagtirilmigtir.
olarak bagvuru hakki Cumhurbagkani 100. maddenin 1, 2, 3, 7 ve 9.

tamnmigtir. Ayrica bentlerinde Ongoriilen konularda, Milli Meclis

b'Anay lazay la ilk II:eIik 100. maddenin 3, 5, 7 ve 9. bentlerinde 6ngoriilen
lref\‘) se . t_zfg vuru ania konularda, milletvekillerinin en az beste biri 100.
ongoriilmiigtiir.

maddenin 1 ve 3. bentlerinde Ongoriilen
konularda, Hiikiimet 100. maddenin 1, 6, 8 ve 9.
maddelerinde Ongdriilmiis konularda bagvuruda
bulunabilecektir. 2005 degisiklikleriyle yerel yonetimlere kendi Anayasal haklarini
ihlal eden diizenlemelerle ilgili olarak bagvuru hakki taninmistir. Ayrica Anayasayla
ilk kez bireysel bagvuru hakki ongoriilmiistiir. Mahkemeler, Bagsavci, (inceledigi
davayla ilgili diizenlemelerin Anayasaya uygunlugu) Ombudsman, (parlamenotnun
¢ikardig1 kanun ve kararlarinin, Cumhurbagkani emirlerinin, Hiikiimetin, Bagbakanin
ve yerel yoOnetimlerin kararlarinin Anayasaya uygunlugu) Cumhurbagkani ve
milletvekili adaylarina da (100. maddenin 3.1. ve 4. bentleri konusunda) bagvuru
hakki taninmistir.(md. 101)

Son donemde Ermenistan Anayasa Mahkemesi Ermenistan ve Tiirkiye arasinda
diplomatik iligkilerin kurulmasi ve gelistirilmesini 6ngoéren protokoller konusunda
verdigi goriis nedeniyle giindeme gelmistir. 12 Ocak 2010’da Ermenistan Anayasa
Mahkemesi Tiirkiye ve Ermenistan arasinda diplomatik iligkilerin kurulmasi ve
gelistirilmesine iliskin protokolleri anyasaya uygun bulmustur. Fakat bu konudaki
gerekeeli kararda Tiirkiye'nin kabul edemeyecegi on sartlar da ileri siiriilmiigtiir.
Mahkemeye gore protokol metninde yer alan tarih alt komisyonu 1915 olaylarinin
“soykirim” oldugunun uluslararasi alanda taninmasini desteklemek amaciyla
kurulacaktir. Protokoliin “karsilikli sinira saygi duyulmasi” yoniindeki hiikmiiyle
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ilgili yapilan yorumda, bu maddenin, yalnizca bagimsiz Ermenistan Cumhuriyeti’nin
kurulmasindan, yani 1990’dan sonra yapilan anlagmalar igin gecerli olduguna
hiikmedilmigtir.55

Sonucg

Ermenistan’da Anayasal doniisiim siireci tarihsel gelisim agisindan ¢ok yeni
sayilabilir. Nitekim 1918-20’de kisa siireli bagimsizlik déneminde Ermenistan
herhangi bir yazili anayasaya sahip olmamustir.

Sovyetler Birligi doneminde Ermenistan, diger cumhuriyetler gibi donemin yasal
terminolojisinde gegen bir “miittefik cumhuriyet” olarak adlandirilsa da, yetki ve
haklar1 son derece sinirli ve merkeze bagh bir iilke konumunda olmugtur. Bunun
yanina komiinist ideolojisini ve parti hegemonyasini da ekledigimiz zaman, merkez-
cevre iligkilerinde her hangi bir serbestlige sahip olmadigini gorebiliriz. Buna gore,
diger Sovyet Cumhuriyetleri gibi, Ermenistan’in da o donemde yiiriirliikte oldugu
Anayasalar1 Rusya Federasyonu’nun, daha sonra da Sovyetler Birligi’nin
Anayasasinin aynist idi.

Ermenistan bagimsizlik miicadelesi doneminde, diger Sovyet Cumhuriyetleri gibi
yiriirliikteki Anayasaya degisiklikler yapilmasiyla reformlar yoluna gitmistir. Daha
sonra Bagimsizlik Bildirgesi’ni kabul ederek, buna Anayasanin {izerinde olan bir
statii kazandirmigtir. Anayasal doniisiim siirecinde donemin siyasi ve ideolojik
ortami, o giinlin kosullari, Anayasa yapimini1 da etkilemistir. Ermenistan’in once
demokratiklesme ve sonra bagimsizlik siireci “soykirimin diinyada taninmasina
caligmak”, “tarihi Ermenistan topraklarin anavatana birlestirilmesi”, “Biiyiik
Ermenistan” gibi sOylemler iizerine gelistirilmig, bu siirecte komsu iilkelere kargi
toprak iddialar1 da giindeme getirilmistir. Tiim bunlar Bagimsizlik Bildirgesi’ne agik
sekilde, 1995 Anayasasi’na ise acik ve dolayl sekilde yansimigtir. Ne yazik ki, 2005
yilinda yapilan Anayasa degisiklikleri sirasinda bu atiflardan vazgegilmemistir.

Demokrasiye gecis siirecinde istikrarli bir Anayasanin meydana getirilmesi, biitiin
toplumsal ve siyasal giiclerin, yani toplumda aritmetik ¢ogunluktan ibaret olmayan
gercek cogunluklarin uzlagsmasina baglidir.5¢ Toplumsal mutabakatin saglandig: bir
ortamda yapilacak Anayasa karsilikli sorumluluk anlayisi icinde pazarliklar, tavizler
ve uzlagsmalar sonucunda ortaya cikar. Bu sekilde ortaya ¢ikan Anayasanin bir takim
belirsiz hiikiimler icerme ihtimalinin olmasina ragmen, her ne kadar biitiin taraflar
icin “en iyi Anayasa” olarak goriilmese de, en azindan “ehven-i ser” olarak kabul

55 “Tiirkiye'yi soke eden karar!”, http://www etikhaber.com/content/view/83083/48/. 19.01.2010.

56 Miguel, H., “Demokrasiye Gegis ve Anayasal Tercihler”, BDT Ulkelerinde Demokrasiye Gegis ve Anayasa Yapimi
(Avrupa Hukuk Yoluyla Demokrasi Komisyonu — Tiirk Demokrasi Vakf1). Ankara 1993, s. 37-38.
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edilebilir.57 Ermenistan Anayasasi’ni bu ¢er¢evede degerlendirdigimiz zaman, gerek
1995 yili metninin, gerekse 2005 yilinda kabul edilen metnin saglikli bir mutabaka
sonucunda ortaya ¢ikmadigim gormekteyiz. Bircok eski Sovyet Cumhuriyetlerinin
yeni Anayasalarindan farkli olarak, Ermenistan Anayasasi (2005) bir “lider
Anayasas1” degildir. Fakat bunun bir “iktidar Anayasas1” oldugunu sdylemek yanlis
olmayacaktir. Anayasa tasarisinin hazirlanmasindan ve kabuliine kadar olan donemde
iktidarin siire¢ iizerinde tasarruf potansiyelinin yiiksek oldugu ve bu potansiyeli
kullandig1 unutulmamalidir. Bugiin yiiriirliikteki Anayasayi elestiren giiclerin, yarin
iktidar olduklar1 zaman yeni bir Anayasa yapip yapmayacaklari siiphelidir. Fakat bu
tiir elestiriler, en azindan Anayasanin mesrulugu sorununun yogun sekilde
tartistlmasina ve kugku altinda kalmasina neden olmaktadir.

57  Ozbudun, E., Tiirk Anayasa Hukuku, Ankara, 1993, s. 116.
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(A NETNOGRAPHIC RESEARCH ON ARMENIAN CYBER GROUPS:
ARMENIAN GROUPS ORGANIZED ON FACEBOOK)
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Ozet: Teknolojideki gelismelerle birlikte bilgisayar ve internet insanlarn iletisim
olanaklarint artirnigtir. Bu olanaklar dogrultusunda son donemlerde Ermeniler
de internette iletisim icin Facebook gibi yaygin toplumsal paylasim aglarim
kullanmaya baglamistir. Bu calismada Facebook’ta organize olan ve Ermeni
kimligine, vatan sevgisine, siyasete ve terore gonderme yapan Ermeni sanal
gruplarin netnografik analizi yapilmaktadir. Bu netnografik arastirma
Facebook’ta orgiitlenen Ermeni sanal gruplarda -(reel) Ermeni toplumunda
oldugu gibi- vatan, din, dil ve tarih birligi konularimin ortak degerler olarak on
plana ¢iktigini gostermektedir. Bu ortak degerlerin ifadesindeyse bazi Ermeni
sanal gruplarin nefreti, siddeti ve terorizmi Tiirklere karsi islevsel olarak
kullandigr goriilmektedir. Iletisim/siyasal iletisim baglaminda diisiiniildiigiinde
Ermeni sanal gruplara iiye kisilere Tiirk diismanlhigimi empoze eden iletisim
araclarmmin belirlenmesi ve bu araclarin degismesi/degistirilmesi icin caba
harcanmast Tiirk ve Ermeni toplumlarimin uzlasmasi icin biiyiik Onem
tasimaktadtr.

Anahtar Kelimeler: Ermeniler, Yeni Medya, Toplumsal Paylasim Agt (TPA),
Facebook, Netnografi, Sanal Ermeni Cemaatleri/Gruplart

Abstract: Computer and internet have increased the number of ways of
communication due to the advances in technology. In recent years, this is in line
with the possibilities, Armenians have started to use the common social-sharing
networks such as Facebook on the Internet for communication. In this study,
Facebook-organized Armenian virtual groups, related to Armenian identity,
patriotism, politics and terror, are analyzed with nethnographic methods. This
nethnographic research shows that Facebook-organized Armenian virtual groups
come to the fore -as well as the (real) Armenian society- with homeland, religion,
language and history as a common values. It was observed that some Armenian
virtual groups use hate, violence and terrorism against Turks. If we think in the
context of communication/political communication; efforts for determining and
having changed/changing of communication tools, which are used to impose
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hostility towards Turks on members of the Armenian virtual groups, are very
important for compromise of Turkish and Armenian communities.

Key Words: Armenians, New Media, Social Sharing Network (SSN), Facebook,
Nethnography, Virtual Armenian Communities/Groups

Giris:
Giiniimiizde teknolojinin gelismesiyle birlikte
Arag t.lrm.amtzda insanlarin bilgisayar ve internet kullanimi artmus,
etnograﬁ k bir y 'ak.lag um buna paralel olarak iletisim sekilleri de degismis
benimsenmigtir.

ve elismistir. Insanlar hizlanan hayatin
Temelinde antropolojinin SEUSTIS Y

oldugu etnografik
yaklasima gore bir etnik
grubun ya da kiiltiiriin
tanminmasi igin alan
aragtirmasi yapmak
gerekmektedir.

temposuna ayak uydurarak hizli ve aninda
iletisime olanak saglayan internetin
olanaklarindan yararlanmaya basglamistir. Bu
olanaklar1 degerlendiren insanlarin iletigim kurma
konusunda kullandiklar1 toplumsal paylasim
aglar1 son donemlerde popiiler olmustur. Bu
toplumsal paylagim aglar1 (TPA’lar) araciligi ile
insanlar kendilerine ait “profil”’ler olusturarak
arkadag bulma, oyun oynama, tanidiklart ile sohbet etme gibi bir¢cok eylemi
gerceklestirebilmektedir. Bu kigisel eylemlerin yaninda TPA’larda siyasi, dini,
kiiltiirel vb. gruplar olusturulabilmekte, bu gruplara iiye olunabilmekte ve bu gruplar
sanal/reel alanlarda etkin bir sekilde faaliyet gosterebilmektedir.

Aragtirma alanimizi son donemlerde popiiler olan TPA’lardan Facebook, daha 6zelde
ise Facebook’ta orgiitlenmis Ermeni sanal cemaatler olusturmaktadir. Bu sinirlar
dahilinde calismamizda Ermeni sanal cemaatleri ile (reel) Ermeni toplumu arasindaki
benzerlikler ve farkliliklar ortaya konmaya calisilacaktir. Ermeni sanal cemaatler ve
Ermeni toplumu arasinda bulunan ortak degerlerdeki benzerlikler/farkliliklar ortaya
konmaya calisilirken bircok toplumda kabul goren vatan, dil, din ve tarih birligi
konular1 Ermeni toplumu i¢in de en 6nemli ortak degerler olarak kabul edilecektir. Bu
ortak degerler belirlenirken Birsen Karaca’nin “Ermeni Kiiltiiriindeki U¢ Tabudan
Biri: Ermeni Dili” adli makalesinde belirttigi degerler de g6z Oniinde
bulundurulmugtur.!

Aragtirmamizda etnografik bir yaklagim benimsenmistir. Temelinde antropolojinin

1 “Ermeni kiltiiriinde tabu olarak korunan ti¢ 6ge vardir: Bunlardan birincisi, din; ikincisi dil; tiglinciisii ise, Bugiin
Tirk aydmim kongreler, paneller, oturumlar diizenleyerek ¢oziim aramak zorunda birakan sorunu yaratan temel
motiftir.”” Birsen Karaca, “Ermeni Toplumunda Ug¢ Tabudan Biri: Ermeni Dili” Ermeni Arastrmalart 1. Tiirkiye
Kongresi Bildirileri, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Ermeni Arastirmalari Enstitiisti Yayinlari, Ankara, 2003,
c.3,s. 187.
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oldugu etnografik yaklagima gore bir etnik grubun ya da kiiltiiriin taninmasi i¢in
alan aragtirmasi yapmak gerekmektedir. (Bu tiir aragtirmalar i¢in 6nceden detayl
bir literatiir arastirmasi da yapilmalidir.) Klasik etnoloji c¢ergevesinde
diistiniildiiginde alan arastirmasi deyince belirli bir etnik grubun/kiiltiiriin
bulundugu “somut” yer veya belirli bir alan akla gelir. Ancak giiniimiizde
teknolojinin gelismesiyle birlikte Facebook gibi sanal alanlar olugsmustur ve bu
alanlar etnografik yaklasimla incelenmeye baglanmistir. Buna bagli olarak son
zamanlarda literatiire giren siber etnografi (cyber ethography), sanal etnografi
(virtual ethnography) ve netnografi gibi kavramlardan bahsedilmeye baglanmigtir.2
Dolayisiyla konumuzla dogrudan baglantili etnografi ve sanal etnografi/netnografi
kavramlarinin tanimina kisaca deginmek dogru olacaktir.

Etnografi, incelenen grubu dogrudan gozlemleme (alanda inceleme) ve bu gozlemler
sonucunda betimleme yapilmasidir. Sanal etnografi ise sanal alanda uygulanan
etnografik arastirma teknigidir ve bilimsel bilgi sosyolojisinde ve teknoloji ile
baglantili sosyal caligmalarda kullanilan bir yontem olarak 6n plana ¢ikmaktadir.
Sanal etnografi internetteki olaylarin (sanal alemdeki olaylarin) neler oldugunu ve
neden oldugunu gostererek sosyal acidan onemli ve anlamhi bilgiler elde etmemizi
saglamaktadir.3

Sanal alan olarak Facebook’un belirlendigi arastirmamizda diger sanal Ermeni
cemaatler arastirmaya dahil edilmemistir. Arastirma alan olarak Facebook’ta sadece
gruplarda paylasilan yazili ve gorsel bilgiler incelenmistir. Caligmamizin amaci kisileri
degil Facebook’ta bulunan gruplari/cemaatleri resmetmektir. Facebook gibi bir
orneklem iizerine yapilan caligmalar incelenen kiiltiir hakkinda yeterli bilgi edinmemizi
saglayabilir. Ancak bu degerlendirmelerin genellenmesi her zaman miimkiin degildir.
Dolayistyla sanal ve reel Ermeni toplumu iizerine yaptigimiz degerlendirmelerin biitiin
Ermeni toplumunu kapsamadigin 6zellikle vurgulamak gerekir.

Calismamizda bilgilerin toplanmasi esnasinda da etnografinin yontemi
kullanilmistir. Bu konuda etnografinin iki yontemi bulunmaktadir: Bunlardan ilki
katilimsiz gozlem ikincisi katilimli gézlemdir. Bu yontemlerden katilimsiz gozlem
arastirmamizda 6n plana ¢ikmaktadir. Katilimsiz gozlem de kendi iginde ikiye
ayrilmaktadir: Gozlem ve gozlemci olarak katilm.# Aragtirmamizda Ermeni

2 Detayli bilgi i¢in bkz.: Christine Hine, “Virtual Ethnography”, http://socantcafe.org/uploads//2009/10/hine-2000-
virtual-ethno.pdf (21.11.09) Jin Kyu Park, "Virtual Ethnography or Ethnography of Virtuality?: Methodological
Analysis of Ethnographic Research of the Internet" Paper presented at the annual meeting of the International
Communication Association, New Orleans, May 27, 2004. http://www.allacademic.com/meta/p112721 index.html
(21.11.09) Ulun Akturan, “ Tiketici Davranmigina Yonelik Arastirmalarda Alternatif Bir Teknik: Etnografik
Aragtirma”, Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Y11:6, Say1:11, Bahar 2007/2, s. 241.

3 Christine Hine, a.g.m.

4 Ulun Akturan makalesinde etnografik aragtirma yontemlerini tige ayirmaktadir: Katilmh gozlem, katilimsiz gozlem
ve mekanik gozlem. Mekanik gozlem: Etnografik arastirma siirecinde veri toplama asamasinda mekanik arag
gereglerden de yararlanmaktir. Ulun Akturan, a.g.m., s. 244.
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gruplarla aramizda belirli bir mesafe bulunmaktadir. Dolayisiyla tam gozlem
teknigi uygulanmigtir ve arastirdigimiz gruplar kimligimizi bilmemektedir.

Internette bir forumun, tartisma grubunun, sohbet kanalinin katilimsiz gozlemle
incelenmesi “lurk” (pusuya yatmak veya pusuculuk) olarak adlandirilabilir.
Lurking edimi, listenin veya grubun kiiltiiriinii ve ortak pratiklerini 6grenme
olanagi verir.> Bu eylemden sonra aragtirmanin amaci incelenen gruba aktarilabilir
ve daha sonra yiiz yiize goriismeler de yapilabilir. Ancak inceledigimiz gruplarin
diinyanin ¢esitli yerlerinde olmasi nedeniyle yiiz yiize gériisme imkani olmamustir.

Alanda yapilan arastirmalarda katilimsiz gozlemin nasil yapilabilecegine dair
belirli bilgiler mevcutken sanal alanda yapilan arastirmalarda katilimsiz gézlemin
nasil olmasi gerektigi tartisma konusudur. Facebook gibi sanal alan
arastirmalarinda arastirmact kendisini belirtmezse incelenen kisi ya da gruplar
incelendiginden haberdar olmayabilir. Dolayisiyla bu sanal alan arastirmalarinda
aragtirmacinin agik olmayan gruplara (kamusal olmayan alanlara) iiye olarak gizli
arastirmalar yapmasi etik kabul edilmemektedir.

Chiristine Hine, sanal alan aragtirmalarinda haber vermeden bilgi toplanabilecegini
belirtmektedir. Ancak bunun tartismali oldugunu da soylemekte ve kendi ¢oziimii
olarak kisilerden yapacagi alintilar i¢in izin almayi tercih ettigini ifade etmektedir.6
Diger taraftan genele acik gruplar hakkinda arastirma yaparken “arastirmaci
kendisini belirtmek zorunda degildir” fikrini savunan kisiler de bulunmaktadir.” Bu
etik degerler arastirmamiz boyunca goz oniinde bulundurulmus, Facebook’ta
genele acik Ermeni gruplar gozlemlenmis, alintilar i¢in izin alinmamis ve alinti
yaptigimiz kisilerin kimlikleri gizli tutulmusgtur.

Arastirmamizda tam gozlem teknigi kullanildigi i¢in goriisme teknikleri
(yapilandirilmig/yapilandirilmamig goriisme teknikleri) kullanilmamistir. Bunlarin
yaninda Facebook’ta paylasilan grup resimlerinin incelenmesi caligmanin gorsel
etnografik kisminin oldugunu gostermektedir. Gorsel etnografi, alan aragtirmasi
esnasinda elde edilmis “goriinen”lerin (gorsel kiiltiiriin/fotograf, film, heykel, web
sayfalari, vb. kiiltiirel iiriin ya da “artefact”lerin)8 etnolojik olarak tetkik

5 Mutlu Binark, “Yeni Medya Calismalarinda Yeni Sorular ve Yontem Sorunu”, (Der.: Mutlu Binark) Yeni Medya
Calismalari, Dipnot Yayinlari, Ankara, 2007, s. 35.

6 Christine Hine, “Virtual Ethnography Revisited”,
http://www.ccsr.ac.uk/methods/festival2004/programme/Thu/pm/MSTheatre/documents/HineSummary 000.doc
(21.11.09)

7 Detayh bilgi igin bkz.: Mutlu Binark, “Interneti ve/ya Bilgisayar Dolayimli iletim Ortamini incelemek isteyen Bir
Aragtirmacinin Sorular1 ve Sorunlari”, (Der.: Mutlu Binark, Baris Kiligbay) Internet, Toplum, Kiiltiir, Epos Yaymlari,
Ankara, 2005, s. 190. Ali Toprak, Aysenur Yildirim, Eser Aygiil, Mutlu Binark, Senem Bérekgi, Tugrul Comu,
Toplumsal Paylasim Agi Facebook: “Gériiliiyorum dyleyse varim”, Kalkedon Yayinlari, Istanbul, 2009.

8 Laura Robinson, "A Call For Visual Ethnography", Paper presented at the annual meeting of the American
Sociological Association, Atlanta, GA, Aug. 16, 2003. http://www.allacademic.com/meta/p107431 index.html
(18.11.09)
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edilmesidir. Dolayisiyla sanal alanda elde edilen goriintiiler lizerine yapacagimiz
yorumlar gorsel etnografi/antropoloji iginde diisiintilebilir.%

Aragtirmamizin yontemi, amaclar1 ve sinirlar1 hakkinda verdigimiz bu bilgilerden
sonra iizerinde arastirma yapacagimiz alanla dogrudan baglantili olan “TPA”,
“sanal cemaat” ve “Facebook™ hakkinda genel bir ¢erceve olusturmak dogru
olacaktir.

Toplumsal Paylasim Agi, Sanal Cemaatler ve Facebook

“Danah M. Boyd, toplumsal paylasim aglarimi profili esas alarak, kisilerin
olugturmus olduklar1 profiller iizerinden yorumda bulunarak birbirleriyle iligki
kurduklari bir web sitesi kategorisi olarak tanimlamaktadir.”!0 Facebook kisilerin
veya gruplarin belirli bir profil olusturarak iligkilerin kuruldugu bir TPA’dir.
Facebook olanaklarinin her gecen giin gelismesi, video ve resim paylasimi gibi
ozellikleri icermesi bakimindan diinyada iiye sayisi en fazla olan ikinci TPA’dur.
Facebook’a 200.000.000, MySpace: 263.043.083 kisi iiyedir.!!

Facebook gibi TPA’larda belirli gruplar/cemaatlerin olugturulmast dikkat
¢ekmektedir. Teknolojinin gelismesi ve hayat sartlarinin degismesi sonucunda
glinlimiizde insan yalnizlagmakta/bireysellesmektedir (cemaat iligkisi azalmakta ya
da yok olmaktadir). Ancak insanlar internet araciligi ile farkli mecralarda cemaat
yapisint devam ettirmeye calismaktadir. Cemaat yapisini devam ettirme isteginin
nedeni insanin toplumsal bir varlik olarak kendisini sanal ya da reel bir grup icinde
daha iyi hissetmesine, kendisini ifade edebilmesine veya yardim/destek
alabilmesine baglayabiliriz.

Internet iizerinde olusan bu yeni gruplara yeni medya calismalarinda “sanal
cemaat”’ler denmektedir ve genel olarak soyle tanimlanmaktadir: “Sanal cemaat
kavrami; ayni anda her yerde bulunan bilgisayar networklerinin,[sebekelerinin]
fiziki mekdndan bagimsiz milyonlarca kisinin “siber uzay” da bir araya gelerek
olusturduklar: bir kavramdir. Bu bir araya gelen gruplar aynen diger cemaatlerde

9 “Virtual Ethnography” (Sanal Etnografi) ile “Visual Ethnography” (Gérsel Etnografi) birbirinden farkli ve birbirine
benzer alanlardir. Facebook iizerine ¢alisan arastirmacilar i¢in oldukga faydali bir kaynak olan Toplumsal Paylagim
Ag1 Facebook: “goriiliiyorum dyleyse varim!” adli ¢aligma sanal ve gorsel etnografiyi ayni anlamda kullanmugtir.
“Virtual” kelimesinin “goriiniimsel” anlamina da sahip olmasi bu karisikliga neden olmus olabilir. Gorsel Etnografi
(Visual Ethnography) siber/sanal etnografi aragtirmalarinda gorselin analizinde kullanilabilecegi gibi ayrica sanaldan
bagimsiz goriintii tizerine etnolojik arastirmalarda da yontem olarak farkl disiplinler tarafindan kullanilmaktadir.
Dolayisiyla Siber/Sanal etnografi ile gorsel etnografi farkli etnografik analiz yontemlerini igermektedir. Ancak
temelde ayni etnolojik/etnografik bakis acisina sahiptir. “Goérsel kiiltiir nedir?” “Etnografya igin onemi nedir?”
“Etnograflarin insan deneyiminin bu yeni unsurlarini kullanmak igin yararlanacagi araglar nelerdir?” sorularinin
cevaplari igin bkz.: Laura Robinson, a.g.m.

10 Ali Toprak vd., a.g.e.,s. 29.
11 Ali Toprak vd., a.g.e., s. 31.
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ya da sosyal gruplarda oldugu gibi espri, bilimsel tartisma, ticaret v.b.
yapmaktadirlar. Duygusal iligkileri paylasirlar... Beyin firtinasi, dedikodu ve
diismanlik yaparlar. Asik olur, arkadags olur ve onlart kaybederler. Oyun oynar
veya amagsiz dolasirlar. Sanal cemaatlerde insanlar viicutlarim geride birakarak
gercek hayatta ne yapiyorlarsa, onlart yaparlar. Bunlarin yaninda ¢ok olumlu
seyler de yapabilirler (kitap satin almak gibi)”.12

TPA ve sanal cemaatler hakkinda verdigimiz bu bilgilerden sonra arastirma alant
olarak belirlenen Facebook hakkinda genel bir cerceve olusturmak yaptigimiz
arastirmanin daha anlasilir olmasin1 saglayacaktir. Facebook’un ozellikleri sdyle
stralanabilir:

(1) Facebook mail adresi olan herkese agiktir. (2) Kisisel profil olusturularak kisisel
bilgiler paylasilabilmektedir. (3) Orgiit/grup kurulabilmekte ve kisiler/gruplar bu
gruplara iiye olabilmektedir. (4) Facebook daha c¢ok eski arkadaslar1 bulmak ve
arkadaglig1 siirdiirmek i¢in kullanilmaktadir. Bunun yaninda yeni arkadagliklar da
kurulabilmektedir. (5) Facebook’a iiye olan kisiler genelde gercek ismini
kullanmaktadir. (Kullanicilar Facebook’ta ¢ogunlukla dogru kimlikleri yerine
kimliklerinin biraz daha degismis bir bi¢imi olarak “umut edilen” kimlikler
tiretirler.)!3 (6) Facebook’u kullanmada “Biz Niyeti”nin onemli bir etken oldugu
goriilmektedir.1* (Biz niyetinin gruplarda On plana c¢ikti§1 ileride orneklerle
aciklanacaktir.) (7) Facebook kullanmada fotograf ve video paylasimi onemli bir
unsurdur. Kigiler veya gruplar kendilerini bir gorsel ile ifade edebilmekte, video
veya resim paylasabilmektedir. (8) Facebook’ta kisi/grup izin verdigi slirece
profiller goriintiilenebilir. Kisi/Grup isterse gizliligini koruyabilir. (9) Facebook
hesab1 olan kisi/gruplarin ekraninda fotograf, kisi/grup hakkinda bilgi, arkadaslar,
iilye sayisi, duvar (duvarda, hesap sahibi veya kisinin/grubun iiyeleri ya da iiye
olmayanlar duygu ve diisiincelerini paylagmaktadir.), bilgiler (grup/kisi hakkinda
bilgi), fotograflar, videolar, etkinlikler, tartismalar vd. bolimler bulunmaktadir.
(10) Facebook’ta haberlesme i¢in posta ve sohbet olanaklar1 da bulunmaktadir.

Yukarida da belirtildigi gibi bir¢ok olanagi kullanicisina sunan Facebook’un hemen
hemen diinyanin her yerinden kullanicisi vardir. Ancak Facebook’un o6zellikle
Tiirkiye, Kanada ve Biiyiik Britanya’da popiiler oldugu gériilmektedir.!5 Uzerinde
inceleme yaptigimiz grubun (Ermenilerin) yarisinin Ermenistan disinda gesitli
tilkelerde yasiyor olmasi nedeniyle Facebook’un Ermeni toplumu igindeki

12 Veysel Bozkurt, “Yikict Gemeinschaft'tan Otekisiz Postmodern Kabilelere: Sanal Cemaatler”, Birikim, Kasim 1999.
Aktaran: Hiisamettin inang, Selami Erdogan, “Postmodern Donemde Kamu Yonetimi Algist ve Kamusal Alan
Tartismalar1”, Akademik Bakis Dergisi, Say1 9, http://www.akademikbakis.org/pdfs/9/postm.doc (23.11.09)

13 Ali Toprak vd., a.g.e., s. 109
14 Ali Toprak vd., a.g.e., s. 59.
15 Ali Toprak vd., a.g.e., s. 35.
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popiilaritesi hakkinda kesin bilgilere ulagsmak miimkiin olmamaktadir. Fakat
asagida verecegimiz bilgiler Ermenilerin Facebook’u kullanma orani hakkinda bize
dolayl olarak bilgi verebilir.

Facebook’ta Ermeniler ve Ermeni Sanal Gruplar

Facebook’ta Ermeniler incelendiginde gruplara iiye sayisinin az oldugu
goriilmektedir. Bunun ilk nedeni Ermenistan’da internet kullaniminin ¢ok diisiik
olmasidir. CRCC’nin (Caucasus Research Resource Centers — Kafkasya
Aragtirmast Kaynak Merkezleri) 2006’ da yapmis
oldugu arastirmaya gore Ermenistan’da niifusun

% 11,5’inin kigisel bilgisayar1 vardir. 2005 Bilgisayar ve internet
yilinda yapilan bir arastirmaya gore niifusun % kullaniminin ¢ok diisiik
28,3t internet kullanmaktadir.!®  Ancak oldugu bir iilkede
“Uluslararas1 Telekomiinikasyon Birligi” yapmis Facebook gibi sanal
oldugu arastirmada 172.800 (niifusun % 5,9’u) ortamlarda ¢cok fazla
internet kullamicisi oldufunu belirtmistir. Yine Ermeni iiyenin olmamast
CRCC’nin 2006 yilindaki verilerine gore normal karsuanmaldur.

Ermenistan’da niifusun % 87’sinin bilgisayar

bilgisi yok, % 3’ii temel bilgilere, % 4,3’ii orta

diizey, % 3,1’i ileri diizey bilgisayar bilgisine sahiptir.l7 Bilgisayar ve internet
kullaniminin ¢ok diisiik oldugu bir iilkede Facebook gibi sanal ortamlarda ¢ok fazla
Ermeni iiyenin olmamas: normal karsilanmalidir. Diger yandan Ermeni iiye
sayisinin azligt diinyadaki Ermeni niifus yogunlugu ile de dogru orantilidir.

Ermenistan’da internet kullanimi hakkinda verdigimiz rakamlarin daha iyi
anlagilabilmesi Tiirkiye’de ve Ermenistan’da bilgisayar kullanimini gosteren
asagidaki tablolardan yararlanabiliriz. Ermenistan’da niifusa gore internet
kullanimin1 gosteren agagidaki tabloda 2010 yilinda bir onceki yila gore gelir
diizeyinde ve niifusta gerileme goriiliirken internet kullanici sayisindaki olagan dis1
artig dikkat ¢ekmektedir. Bunun nedeni bilgi kaynag: farklilig1 olabilir. Cilinkii
Ermenistan’da niifusa gore internet kullanimini gosteren tabloda 2009 yilina kadar
olan istatistikler Uluslararas1 Telekomiinikasyon Birligi’ne; 2010 yilina ait
istatistikler ise Ermenistan Cumhuriyeti Ulusal Hizmetleri Diizenleme
Komisyonu’na aittir.

16 Selian, A.N., Cosmetic democracies: Political development and ICTS in Post-Communist Armenia. Unpublished
doctoral dissertation, Tufts University, Fletcher School of Law and Diplomacy, (2005). Aktaran: Katy
Pearce, "Computer, Internet and Social Networking Use in Armenia: The Influence of Skills, Digital Divide
Demographics, Language, Innovativeness, Technical Access, Privacy, Social Influence and Collectivism", Paper
presented at the annual meeting of the NCA 94th Annual Convention, TBA, San Diego, CA,Nov. 20, 2008.
http://www.allacademic.com/meta/p260377 index.html (21.11.09)

17 Katy Pearce, a.g.m.

Ermeni Arastirmalan | 225
2010, Sayi 36



Ercan Cihan ULUPINAR

Ermenistan’da Niifusa Goére Internet Kullanimi!8

yil Kullanici Niifus Niifusunun % GSMH Bilgi Kaynagi

2000 | 30,000 3,002,594 % 0.1 410 US$ uTB!®

2001 40,000 3,000,164 % 0.5 500 US$ UTB

2006 161,000 2,950,060 % 5.5 2,853 US$ uTB

2008 172,800 2,968,586 % 5.8 3,685 US$ uTB

2009 191,000 2,967,004 % 6.4 2,668 US$ uTB

2010 | 1,396,550 2,966,802 % 47.1 2,506 US$ EC UHDK20
Tiirkiye’de Niifusa Gore Internet Kullanimi?!

Yil Kullanici Nufus Nifusun % Bilgi Kaynag

2000 2,000,000 70,140,900 % 2.9 uTB

2004 5,500,000 73,556,173 % 7.5 uTB

2006 10,220,000 74,709,412 % 13.9 Bilgisayar Endustrisi Yillig

2010 35,000,000 77,804,122 % 45.0 Bilgisayar Endustrisi Yilligi

Tiirkiye ve Ermenistan’da Niifusa gore Facebook Kullanimi?2

Ulke il Kullanici Niifus Niifusun %
Ermenistan Agustos 2010 76.700 2.966.802 % 2.6
Tarkiye Haziran 2010 23.516.140 77,804,122 %30.2

Facebook’taki Ermeni gruplar degerlendirildiginde grup iiyelerinin en fazla 34.000
civarinda oldugu goriilmektedir (ikinci sirada 4.000 civarinda iiyesi olan gruplar
yer almaktadir). Uyesi en fazla olan grup “Ermeni soykirimi”mi savunan kisiler
tarafindan olusturulmustur.23 Gruplar igeriklerine gore siralandiginda oncelikle
cesitli dillerde olusturulmus “Ermeni/Ermeniler” adli gruplar yer almaktadir. Bu
gruplarin isimleri Ermeni ya da Ermeniler anlamina gelen “Hayer”, “Armenia”,
“Armenien” gibi etnik kimlige gonderme yapmaktadir.24 Diger taraftan grup ismi

18  http://www.internetworldstats.com/asia/am.htm (10.10.10)

19 UTB: Uluslararasi Telekomiinikasyon Birligi.
20  EC UHDK: Ermenistan Cumhuriyeti Ulusal Hizmetleri Diizenleme Komisyonu.

21 http://www.internetworldstats.com/euro/tr.htm (10.10.10)

22 http://www.internetworldstats.com/europa2.htm#tr ve http://www.internetworldstats.com/asia.htm#am (10.10.10)

23 Bkz.:Ek 1.

24  Bu ¢alismada etnik kimlik ya da etnik gruptan anlasilan “belirli dinsel, dilsel, mekansal ve / veya kiiltiirel 6zellikler
bakimindan hem kendisini digerlerinden “ayri” goren hem de digerleri tarafindan “baska” sayilan, biitiinliiklii bir
kimlige ve kendine 6zgii kiiltiirleme siirecine sahip, icerden evlenmek suretiyle bu grup kimligini koruyan ve grubun
stirekliligini saglayan toplumsal/kiiltiirel ve bazen de siyasal olusum”dur. Bkz.: Kudret Emiroglu, Suavi Aydin,
Antropoloji S6zliigii, Bilim ve Sanat Yayinlari, Ankara, 2003, s. 276.
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olarak uzun basliklar secenler de bulunmaktadir. “Cok aziz, fakat bize Ermeni
diyorlar”?5 grubu 4.230 kisi ile en ¢ok iiyeye sahip Ermeni sanal cemaatlerinden
birini olusturmaktadir. Burada dikkat ¢ceken nokta Ermeni kimligi iizerine inga
edilen gruplarin iiyesinin genelde diaspora Ermenileri olmasidir. Diaspora
Ermenileri arasinda da ilk sirayr Amerikan Ermenileri ikinci sirayr Fransiz
Ermenileri almaktadir.

Gorselin 6nemli oldugu Facebook ortaminda “Ermeni/Ermeniler” adli gruplarin
kimliklerini temsil eden profil resimleri ve grupta paylasilan resimler dikkat
cekmektedir. Incelenen “Ermeni/Ermeniler” ismindeki gruplarin profil resimlerinin
biiyiik bir ¢ogunlugu Ermenistan bayragidir. Ancak profil resimlerinin diginda
gruplarda paylasilan resimler de bulunmaktadir: 1.052 iiyesi bulunan “Armenie”
grubu iki adet resim paylagmaktadir ve bunlardan birisi Tiirkiye ile ilgili anti-
propaganda afisidir. Asagidaki resimde goriildiigii gibi kanli bir duvar tizerinde
“Ermeni” yazilidir ve resmin altinda “Tiirkiye’deki biitlin tarihi duvarlarda”
yazmaktadir. “Ermeni soykirimi1” iddialarini anlatan bu resim, grubun Tiirkiye
algisin1 yansitmaktadir. Ermeni etnik kimliginin olusturulmasi siirecinde
Tirkiye/Tiirk kimliginin “6teki”?¢ olarak sanal ortamlarda ayni sekilde
kullanildigini goriilmektedir.

> [

B G s e e— T

Sekil 1 “Armenie” adli grubun paylastigi resim

Nuri Bilgin “Mitos ve Tarih”?7 adli makalesinde Tiirklerin 6tekilestirilmesinden
bahsetmekte ve “Oteki Olarak Tiirk’iin Islevselligi” baslig1 altinda bu konuya kisaca
deginmektedir. Bilgin’e gore “Balkan iilkeleri, Arap iilkeleri, Yunanistan, Ermenistan

25 Grubun Ermenice orijinal adi: «UkUp phy Llup, uwljuyt ukq hwy ko wunud...»

26  Oteki: “Biz’den olmayan. insanlar kendi aidiyetlerini (kimliklerini) paylasmayan toplumsal kiiltiirel gevreleri
yabancilagtirma egilimindedir. Bu yabancilastirmay: en iyi ifade eden kavram “6teki”dir. Bkz.: Kudret Emiroglu,
Suavi Aydin, a.g.e., s. 660.

27  Nuri Bilgin, “Mitos ve Tarih”, Tiirk — Ermeni Ihtilafi Makaleler, Edit: Hikmet Ozdemir, TBMM Basimevi, 2007, s.
491 -501.
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‘oteki’ olarak Tiirk’ii ayakta tutmuslardir. Bu iilkelerde insanlar, kendilerini, kendi
ozelliklerinden ziyade otekinin 6zellikleriyle zitlagtirarak tanimlama yoluyla ortaya
koymaya caligmislardir”28 Nuri Bilgin ayrica 6tekilestirmenin “soykirim” iddialart ile
zirve noktasina ulastigini ve Batida “Tiirkofobi”nin ve “Ermenofili”nin yayildigini
belirtmektedir. Ayn1 deger yargilarinin sanal gruplarda da bulundugunu ileride
verecegimiz Ornekler daha iyi agiklayacaktir.

Ermeni kimligi iizerine olusturulmus gruplarin duvarlarindaki iletilerin bir¢cogu
(gorsellerde oldugu gibi) Tiirkiye ile ilgilidir. Ozellikle duvarlarda son dénem
Tiirkiye — Ermenistan iligkileri iizerine yazilar bulunmaktadir. Ornegin: “Hayer”
adli grupta bir tiye “Ermeni — Tiirk iligkileri:
Normallesmeye evet, Ermeni[lerin] tarihi

Nuri I?ilgl:" ayrica, haklarindan vazgecmesine hayir”2?% seklinde
otektlegtfr memmn kendini ifade etmektedir. Aynmi grupta “Ermeni
soykurim” iddialaru ile soykirim1” iddialarin1 destekleyen gruplarin

zirve noktasina ulastigini

ve Batida “Tiirkofobi”’nin
ve “Ermenofili’nin

yayuldigint belirtmektedir.

taraftar toplama kampanyalart da goriilmektedir.
(Ornegin:  “Soykirim” iddialar1 hakkinda
hazirlanmus italyanca ve Ispanyolca bir grubun
linki bulunmaktadir. Linki bulunan bu grubun
ad1 “Genocidio Armenio 1.500.000<Armenian
Genocide in Spanish and Italian>")30 “Ermeni
soykirim”1 propagandasini Facebook’ta kullanan kisiler/gruplar belirli diizeyde
taraftar bulabilmektedir. Bu oOrnekler Facebook gibi TPA’larin Ermeni
propagandistler tarafindan etkin bir sekilde kullanildigin1 gostermektedir.

Ermeni etnik kimligine gdnderme yapan gruplarin disinda vatan sevgisi
cercevesinde c¢esitli dillerde agilmis “Ermenistan” gruplart bulunmaktadir.
“Ermenistan” adli gruplarin fotograflar1 genelde Ermenistan’in bayragi,
Ermenistan devlet armasi ya da Ermenistan’in belirli bir yerini gosteren bir
resimdir. Ancak bazi resimler igerikleri itibariyla dikkat cekmektedir. Ornegin:
4.263 iiyesi olan “Armenia” adl1 grubun resmi, icerdigi mesaj ile farkliligini ortaya
koymaktadir. Asagida goriildiigii gibi grubun resminde “Adaletsizligin 94. yil1”
yazilidir. “Ermenistan” adli bir grubun grup resmi olarak bu tiir bir resmi
belirlemesi Ermenistan ile “soykirim”in 0zdeslestigi, iiyelerin de bunu
0zdeslestirdiginin ve “soykirim”in Ermenistan i¢in vazgecilmez birlik beraberlik
simgesi oldugunun tezahiiriidiir. Bunun yaninda 769 iiyesi bulunan “Hayastan —
Armenia” ve 458 {iiyesi olan “Hayasdan” adli grubun resmi Agri Dagi’mi ve
Ermenistan bayragini icermektedir.

28 Nuri Bilgin, a.g.m., s. 498.
29 (Grup adi: Hayer. Alint1 tarihi: 19.11.09)
30  “Ermeni Soykirim 1.500.000<Ermeni Soykirimu, ispanyolca ve italyanca>" (Grup adi: Hayer. Alint tarihi: 19.11.09)
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q q YEARS OF
INVUSTICE

DEMANDING INTERNATIONAL
RECOGMITION OF THE ARMENIAN GENOCIDE

“Armenia”, “Hayastan — Armenia” ve “Hayasdan” adli gruplarin profil resimleri

Bu gruplarin duvarlarinda yazilanlar da resimler kadar dikkat cekicidir. Ornegin
“Armenia” adli grubun duvarinda “Tiirkiye’den nefret ediyorum, Ermenistan hep
en iyi”3! seklinde bir ifade bulunmaktadir. Kisiler iizerinden genelleme
yapilamayacag: bilinmekle birlikte kisilerin i¢inde yasadiklar kiiltiiriin bir parcasi
oldugu ve toplumu yansittig1 da goz ardi edilmemelidir. Bu baglamda kiiltiir —
kisilik tizerine calisan sosyal/kiiltiirel antropologlar ya da etnologlar kiiltiir ve
kisilik arasinda siki baglar oldugunu gostermistir.32 Kisilik iizerine c¢alisan
antropologlar/etnologlar oncelikle kiiltiirlenme (enkiiltiirasyon) kavrami iizerine
degerlendirmelerde bulunmaktadirlar. Antropolojide bu konuyla baglantili olarak
sOyle bir genel kabul vardir: “Insan 6ncelikle kendinden ¢ok nesneler diinyasini
Ogrenir ve bu nesneler daima kisinin yetistii kiiltiirce sekillenen degerler
cercevesinde algilanir. Bununla birlikte mekénsal, gecici ve kural koyucu
(normatif) bir yonlendirme de bu alginin olugmasinda 6nemlidir.”33 Dolayisiyla
yukarida sozlerini degerlendirdigimiz kisinin Tiirkiye’ye kargt nefreti, icinde
yasadig1 toplumda normatif bir yonlendirme ile edindigi sonucuna varilabilir. Bu
konuyu farkli bir agidan ele alan Birsen Karaca, toplumsal bellekleri yeniden insa
etmek icin algilama mekanizmalarina miidahale sirasinda kullanilan yontemleri
Sozde Ermeni Soykirimi Projesi “Toplumsal Bellek ve Sinema” adl kitapta detayl
bir sekilde analiz etmigtir.34 Karaca, calismasinda sinemanin kisilerin ve
toplumlarin algisini nasil etkileyebilecegini gostermistir.

31 (Grup ad1: Armenia, Alint1 Tarihi: 17.11.09)

32 Kiiltir — kisilik iizerine bilgi igin bkz.: Conrad Phillip Kottak, Antropoloji, “Insan Cesitliligine Bir Bakis”, Utopya
Yayinevi, Ankara, 2001, s. 495 — 509. William A. Haviland, Kiiltiirel Antropoloji, Kakniis Yaynlari, istanbul, 2002,
163 — 195.

33 William A. Haviland, a.g.e., s. 163.

34  Birsen Karaca, Sozde Ermeni Soykirimi Projesi, Toplumsal Bellek ve Sinema, Say Yaymlari, Ankara, 2006.

Ermeni Arastirmalan | 229
2010, Sayi 36



Ercan Cihan ULUPINAR

Vatan sevgisinin 6n plana ¢ikartildigi bazi gruplarda Tiirkiye — Ermenistan
arasindaki siyasi iliskiler siki bir sekilde takip edilmektedir. Ornegin “Hayasdan”
adli grupta son donemlerde Tiirkiye - Ermenistan arasinda imzalanan protokoller
tizerine yorumlar bulunmaktadir. Bu grupta da diger gruplarda oldugu gibi
“soykirim” konusu daima giincel konular arasinda yer almaktadir. “Soykirim” ile
ilgili “Ermeni soykirimini destekliyorum ve biitiin diinyaya gecmiste Tiirk insaninin
ne yaptigmi anlatmak istiyorum”35 gseklinde yorumlar ve “soykirim” ile ilgili
videolar/resimler paylasilmakta, “soykirim” iddialarin1 destekleyen sitelere iiyelik
icin “propaganda” yapilmaktadir. Ermenistan adinda agilmis bu gruplarda
Ermenistan’in dogal giizellikleri vs. konular hakkinda yazilar bulmak giictiir.
Bunun yaninda Ermenileri ilgilendiren egitim, kiiltiir sanat ile ilgili linkleri
paylasan ve bu duvan Kkiiltiirel paylagim alani olarak goéren gruplarin orani
siirlidir.36

Vatan sevgisi ve etnik kimlige gonderme yapan gruplarin diginda Ermeni siyasi
orgiitlerin de Facebook’ta grup olusturduklar1 goriilmektedir. Bu gruplarin ekte
goriildiigii gibi liye sayilar1 50 ile 35.000 civarindadir. Internet’in siyasi amagla
kullanim1 siyasal iletisim cercevesinde degerlendirilmesi gereken bir konudur.
Ermenistan’da internet kullaniminin diigiik olmasi nedeniyle siyasal iletisim araci
olarak internetin ¢ok etkin olmadigi goriilmektedir. Ancak sadece “Ermeni
soykirimi1” iddialar1 tizerine yapilan politik eylemlerde internetin etkin bir sekilde
kullanilmas1 dikkat cekmektedir. Ornegin: “RECOGNIZE THE ARMENIAN
GENOCIDE”37 grubun 35.000 civarinda iiyesi vardir. Facebook’ta siyasi
kuruluslar altinda bulunmayan ancak politik bir yan1 olan bu kurulusun incelenen
gruplar i¢inde en ¢ok iiyeye sahip olmasit Ermenilerin “soykirimi” gercekten bir
“tabu” haline getirdigini gostermektedir. “1915 tehcirinin Ermeniler icin ‘secilmis
travma’ olarak islev gordiigiinti, Ermeni kimliginin gliclenmesinde énemli bir rol
oynadigini, ozellikle Diasporadaki Ermeniler icin 6nemli bir bizlik duygusu
kaynagi olusturdugunu soylemek miimkiindiir’3® Bu grubun da “soykirim” ile
yaratilan deger yargilarindan bizlik duygusunu reel ortamdan sanal ortama
tasidigimi sdyleyebiliriz. Bahsettigimiz bu grupta kullanilan dilin ingilizce olma
sarti vardir. Ancak ilgin¢ olarak grubun resminde Tiirk¢e bir afisin 6n plana
cikti§in1 goriiyoruz:

35  (Grup adi: Hayasdan hayrenik = {ARMENIA}, alint: tarihi: 18.11.09)
36 Bkz.:Ek1.
37  Ingilizceden Cevirisi: “Ermeni Soykirimini Tani”

38  Seving Goral Alkan, “Psikoloji ve Psikanaliz Cergevesinden Tiirk-Ermeni Meselesi: Magduriyet Psikolojisi ve
Biiyiik-Grup Kimliginin Etkisi”, (Der.: Omer Engin Liitem), Ermeni Sorunu Temel Bilgi ve Belgeler, ASAM
Yayinlari, Ankara, 2007, s. 200.
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WEPiNZ HRANT'IZ.,
HEPiMiZ ERMENI'Y1Z..

Sekil 2 “RCOGNIZE THE ARMENIAN GENOCIDE” adli grubun profil resmi

Sayica en fazla iiyeye sahip olan “Recognize the Armenian Genocide” adli gruptan
sonra dogrudan siyasetle iligkisi olan Ermeni Devrimci Federasyonu’nun Ingilizce
ve Ermenice ismiyle kurulmug gruplarini degerlendirebiliriz.3® Ermeni Devrimci
Federasyonu 1890°da Tiflis’te kurulmustur. “Hingaklarin sol ideolojiyi
benimsemelerine ragmen Tagnaklar asir1 sagcidir. Orgiitiin amaci isyan yoluyla
“Tiirkiye Ermenistan’1” icin siyasi ve ekonomik 6zgiirliik elde etmektir.”40 Kisaca
tarihl amaglar1 bu sekilde olan grubun (2w 8tquinpuiwlut Ywobwlgmphih)  sanal
ortamda iiye sayist 288’dir. Grubun duvarinda Ermeni “fedai”*lleri gosteren
videolar bulunmaktadir ama yazi/yorum bulunmamaktadir. Grup 18 adet resim
paylagsmaktadir. Ingilizce ismiyle kurulmug grubun iiye sayisi 2,461°dir. Bu grup
500 civarinda gorsel paylagsmaktadir. Agagida paylasilan gorsellerden ornekler
sunulmugtur.

39 Ermenice adiyla kurulan grup: Zuy 8kquithnjuufut twptiwlgniphtl. Ingilizee adiyla kurulan grup: Armenian
Revolutionary Federation. Tagnaklara bagli siyasi gruplardan bir digeri “Haygagan Yerespokhanakan Block” (Ermeni
Mebus/milletvekili Blogu) adli gruptur. Liibnan Ermenileri tarafindan segimlerde propaganda amagh kurulmustur.
1.700 civarinda iiyesi bulunmaktadir.

40  Omer Engin Liitem, “Armenian Terror”, A Publication of the Center for Eurasian Strategic Studies, Ankara, 2007, s.
9.

41  Fedailer, 19.yy’in son yarisinda kurulmaya baglayan Ermeni getelerinde Tiirklere / Kiirtlere karsi savagmuslar ve
Ermeni toplumu iginde “megshur” olmuslardir. Giiniimiizde Ermenice ansiklopedik kitaplarda ve Ermenistan’daki tarih
ders kitaplarinda bu getecilerin dinlii fedailer/haydutlar olarak isimleri bulunmaktadir. Bkz.:Ujpkpwn
Qupuunuibyuil, Shnbjhputph SCnbkdwpwi, YUI-NLPLSy hpunwpulsnipnil, Gplwb, 2003, s. 46 — 47.
9. Pupluniupjul, (udp.), Zuyng Mundnipinil - 8, Tuluhjut-Updkihw, 2007, s. 89 —91.
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Sekil 3 “Armenian Revolutionary Federation” adli grubun duvarinda paylasilan resim

Resimlerin silah, bomba ve bigak icermesi, “Biiyiilk Ermenistan” haritalari,
Ermenistan bayragi, Tasnaktsutyun’un logosu ve Ermeni fedailerin resimleri dikkat
¢ekmektedir. Kanli bir elin iistiindeki ay yildiz resmi dogrudan Tiirkiye’ye
gonderme yapmaktadir.

Sekil 4 “Armenian Revolutionary Federation” adli grubun duvarinda paylasilan resim.

Tarih ve yer belirtilmemis bu fotografta Ermeni ceteciler/fedailer bulunmaktadir.
Sahip olduklari silahlar ve mermiler resimde 6n plana ¢ikmaktadir. 1890’lardan
sonra kurulan Ermeni Goniilli Birlikleri’nin ve bu Birliklerde gorev yapan
fedailerin silah ve miithimmat ihtiyaglar1 Ruslar tarafindan saglanmistir. Ruslarin
emirlerine uymayan bazi Goniilli Birlikler’in Tiirkleri ve Kiirtleri katlettikleri
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bilinmektedir. Bundan dolayr Ruslarin bircok Ermeni askeri ve subayi, askeri
mahkemede yargiladig1 ve agir cezalara carptirdigi belgelerde kayithidir.42

THE ARMENIAN GENOCIDE WILL BE RECOGN

Sekil 5 “Armenian Revolutionary Federation” adli grubun paylastigi resim

Resmin iistiinde “Er ya da Ge¢”, resmin altinda “Ermeni soykirimi kabul edilecek”
yazmaktadir. “Ok” icerdigi renklerle Ermenistan’t simgelemekte, “12”den vurulan
ise Tiirkiye’yi (Tiirk bayragini) temsil etmektedir. Ermenilerin internet iizerinde bu
tiir propaganda afiglerini sunmak i¢in sponsorlar aracilig1 ile 6zel siteler kurduklari
da goriilmektedir.43

LA ¥ ”
Sekil 6 “Armenian Revolutionary Federation” adli grubun paylastigi resim.

42 Detayl bilgi igin bkz.: Mehmet Peringek (haz.), 1/ Aralik 1915 Tarihli Resmi ERMENI RAPORU, (L. M.
Bolhovitinov) Dogan Kitap, Istanbul, 2009. Jean — Louis Mattei, Belgelerle Biiyiik Ermenistan Pesinde Ermeni
Komiteleri, Bilgi Yaymevi, Ankara, 2008.

43 Propaganda afiglerinin bulundugu internet sitesinin verdigi bilgilere gore sponsorlar genelde diaspora Ermenileridir.
Detayl1 bilgi i¢in bkz.: http://armeniangenocideposters.org/ (11.10.09)
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Yukarida verilen “Ermeni Devrimci Federasyonu™na ait resimde 6n planda yakilan
bir Tiirk bayragi, arka planda Ermeniler ve Ermenistan bayragi bulunmaktadir.
Resmin yer ve zamani hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Resim Ornekleri
¢ogaltilabilir. Ancak burada gosterilen birkag o6rnek, gruplarin sahip oldugu nefret,
siddet ve terorizmi acik¢a yansitmaktadir.44

Tagnak’lardan sonra Facebook’ta oOrgiitlenmis siyasi orgiitlerden Ramgavar’a da
kisaca deginebiliriz.4> 1921°den 6nce “Armenagan”® olarak bilinen bu parti 1885
yilinda Van’da kurulmustur. Liberalizmi savunan bir partidir. Facebook’taki grupta
230 tiyesi bulunmaktadir. Paylasilan fotograflar
incelendigi zaman, genelde yapilan toplantilar
ve bu partiye iiye olan genclerin fotograflarin

ve bu Birliklerde géirev yapan g‘érmek vml'imkiindijr. Tiirkiye karsithgr iceren
fedailerin silah ve miihimmat bir fotografa rastlanilmamustir. Ar.lcak grubun
ihtiyaglar Ruslar tarafindan duvarina yazilan bazi yazilar Tiirkiye karsithigi
icermekte ve propaganda yapilmaktadir. Grupta
“Tiirkiye ile anlasmaya ve Tiirk igbirligine karst
duralim. Liitfen Arkadaslarniniz katilsin ve
Ermenistan Duigsisleri Bakanligina e-mail gondersin”*1 seklinde yazilar gormek
miimkiindiir. Bu tiir yorumlar Ermeni toplumunun sahip oldugu milliyetci
diisiincelerin sanal alana yansimasi olarak degerlendirilebilir.

1890’lardan sonra kurulan
Ermeni Goniillii Birlikleri’nin

saglanmgtir.

Ermeni milliyetciliginin reel ortamdan sanal ortama tagindigini gosteren bir diger grup
ise “Ermeni Milliyet¢iler Birligi”dir. “Ermeni Milliyet¢iler Birligi™48 grubunun 757
tiyesi bulunmaktadir. Bu grubun paylastig1 iic resim vardir. Bu resimler toplant1 ve
etkinlikleri gosteren fotograflardir. Diger gruplardan farkli olarak grubun duvarinda
Ermeni milliyetciligini savunan yazilar olmakla birlikte milliyet¢ilige karst olan
diisinceler de bulunmaktadir. Bu grubun duvarinda da ilging diisiinceler
paylagilmaktadir. Ornegin; duvara yorum yazan bir kisi “Ermeni sorununun
coziimiiniin siradaki adinu, referandum aracilig ile ‘Ermenistan Cumhuriyeti’ adini
‘Dogu Ermenistan Cumhuriyeti’ adiyla degistirmektir.”* seklinde kendini ifade etmis

44  Mikayel Danielyan “Ideoloji Olan Terorizm” adli yazisinda terérizm konusundaki diisiincelerini soyle ifade
etmektedir: “...Terdrizm ise Ermenistan igin bir devlet ideolojisi. Kucagini agarak terdristleri kabul eden bir iilke
haline geldik. iran ve Cin ile dostluk kuruyoruz. Irak ile dost olmaya ¢alistyoruz. Diktatorlere cesaret veriyoruz ve
demokrasiyi yargiliyoruz...” Detaylt bilgi igin bkz.: Mikael Danielyan, “ideoloji Olan Terérizm”, (Cev. Birsen
Karaca) Ermeni Arastirmalari, Yaz - Sonbahar 2004, s. 14 —15.

45 Nudjujup Uquunuluh Yntuulgnipmi

46 Upukbwlwb Yniuwljgnipnih

47  Grup adi: Ramgavar, alinti tarihi: 26.12.09

48 2wy Uqquyuulutttph Zudwhdpnud (2U.2) Armenian Nationalists Union (ANU)

49 Grup adi Zwy Uqquyiwlwtbph Zwdwhdpnud (ZUZ) Armenian Nationalists Union (ANU), alinti tarihi:
26.12.09. Paylasilan yorumun orijinal metni: Npwhu hwjulwb hwpgh (mddwb hhppwlui puy,
hwupwpyth dhongny "Zwjwuwnwth Zwbpwwbnmpemt" widuindp  tnpowphul "Uplbjut
Zujuuinwith Zwbpuybnnipnih” wifwinudng:
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ve bu amagla kurulmus grubun linkini paylagsmistir. Bir grubun/kisinin iddias1 olan bu
sozler aslinda farkli bir sekilde “Ermenistan Bagimsizlik Bildirgesi’nde yer almaktadir.
Burada devletin sahip oldugu degerlerin internet ortamina yansimasi goze
carpmaktadir. Ermenistan Bagimsizlik Bildirgesi’'nde “Ermenistan Cumbhuriyeti,
Osmanli Tiirkiye’si ve Bati Ermenistan’da 1915 yilinda gerceklestirilen Ermeni
soykiriminin uluslararasi diizeyde taninmasi igin destek verir.”50 seklinde bir ifade
kullanilmaktadir. Bu sozler ayrica “Bagimsizlik Kararinda” ve “Ermenistan’in
Anayasasi”nda desteklenmektedir.5!

Yukarida inceledigimiz gruplarin diginda Facebook’taki bazi Ermeni gruplarin
dogrudan teror ve nefreti destekledikleri goriilmektedir. Bu tiir gruplar arasinda
oncelikle ASALAS2 dikkat ¢ekmektedir. ASALA 1973 — 1986 yillar1 arasinda
meydana gelmis toplam 699 Ermeni teror olaymin 581’ini gerceklestirdigi i¢in en
biiyiik Ermeni teror orgiitii olarak degerlendirilir.53 Boyle bir kimlige sahip olan
ASALA’nin Facebook’ta iiye sayist 180 civarindadir ve diger gruplara gore
(Ermenistan/Ermeni adinda kurulmug gruplara gore) daha az iiyeye sahiptir. Grubun
duvarindaki yazilar incelendiginde belirli birka¢ kisinin diistincelerini yazdig1
goriilmektedir. Yazilanlar genelde Tiirkiye/Tiirk karsiti sozlerdir. ASALA’nin
miicadelesinin ne i¢in ve nasil oldugunu asagida verilen resim agiklamaktadir.

VEY  QU3INMRAAL

LNuUsSuy

Sekil 7 ASALA'nin profil resmi

50  http://www.armeniaforeignministry.com/htms/doi.html (30.12.09)

51 Ermenistan’in Anayasasi i¢in bkz. http://www.parliament.am/parliament.php?id=constitution&lang=arm (30.12.09)

52 Armenian Secret Army for the Liberation of Armenia. (Ermenistan’in Kurtulusu i¢in Ermeni Gizli Ordusu) (ZU2ZQ-L -
Zuwjwunwih Uquinwgpnipjul 2wy Sunnth Pwubtiuly)

53 Detayh bilgi igin bkz.: Omer Engin Liitem, “Armenian Terror”, A Publication of the Center for Eurasian Strategic
Studies, Ankara, 2007.

Ermeni Arastirmalan | 235
2010, Sayi 36



Ercan Cihan ULUPINAR

Biiyiik Ermenistan icin silahli miicadeleyi simgeleyen yukaridaki resimde “Tek
Ermeni, Tek Ama¢” haritanin ortasinda ise “Ermenistan” yazmaktadir.

Dogrudan diismanlastirmayr amag¢ edinen gruplardan bir digeri ise “HAYU
ISGAGAN TSHNAMIN HRYANA” (Ermenin Gercek Diismani Yahudi’dir.)
grubudur. Isminden de anlasildig1 gibi bu grup savundugu ideoloji ile ilging bir
yap1 olusturmaktadir. Grubun uzun bir bilgilendirme metni bulunmaktadir. Ancak
kisa olan agiklamalarini burada gosterebiliriz:

“Ermeni soykirimi koken olarak Yahudi olan Geng Tiirkler tarafindan organize
edilmigtir. Neden gozlerimizi bu gercege kapatryoruz.

1. Bahattin Sakir ( Geng Tiirklerin Sekreteri bir Yahudi’ydi.)
2. Talat Pasa (I¢isleri Bakani) Asil Organizator.

3. Enver Paga (Savas Bakant)

4. Mustafa Kemal Atatiirk

Israil Biiyiikelgilerinin acikga ne sédyledigini hala hatirliyoruz (Ermeni soykirimi
bir trajedidir.)”>*

Ermeni etnik kimliginin olusturulmasinda otekinin etkin bir sekilde kullanildigini
gosteren bu tanitim metni Ermeniler i¢in 6teki olarak Tiirklerin disinda Yahudi
seceneginin de var oldugunu gostermektedir. Bu tiir gruplar Facebook gibi
alanlarda nefreti/gsiddeti/terorizmi teknoloji ile sistemlestirerek yaymaya
caligmaktadir.

Etik kimlige, vatan sevgisine, “soykirum”a, siyasete ve terore gonderme yapan
gruplar incelendiginde su sonuglara varilmigtir:

Facebook’ta Ermeni gruplarin iiye sayisinin az oldugu goriilmektedir. Bunun
nedeni Ermenistan’da internet kullaniminin c¢ok diisiik olmasidir. Bu durum
Ermenistan’in gelir diizeyi ile dogrudan baglantilidir. Ancak gelir diizeyinin
yiiksek olmasi nedeniyle diaspora Ermenilerinin Ermenistan’daki Ermenilere
kiyasla sanal alemde daha etkin oldugu goriilmektedir.

Incelenen gruplar arasinda en fazla iiyeye sahip olan grup “soykirim” iddialarini
savunmaktadir. Ermeni/ Ermeniler/Ermenistan ve siyasi gruplar/terdr gruplar
incelendiginde Tiirkiye ve Tirk karsithiginin yazili ve gorsel olarak ifade edildigi

54 (Grup adi: HAYU ISGAGAN TSHNAMIN HRYANA, alint1 tarihi: 26.12.09)
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goriilmektedir. Oteki olarak “Tiirk” islevsel bir sekilde kullanilmaktadir.
“Otekilestirme” Ermeni toplumu icinde var olan deger yargilarinin (6nyarginin —
kesin yarginin) sanal aleme yansimasi olarak degerlendirilebilir.

Incelenen biitiin gruplar “soykirim”dan bahsetmekte ya da “soykirim” konusunu
merkeze almaktadir. “Soykirim” iddialari ile olusturulan Tiirkiye/Tiirk karsitlig1 ve
bu iddia ile yaratilan “bizlik” duygusu sanal dlemde de goriilmektedir. Yeni
medyanin diger medya araglar1 gibi “soykirim” propagandasi i¢in etkin bir sekilde
kullanildigi da anlagilmaktadir. Bu propaganda araglarinin siyasal iletigim
cercevesinde dikkatle takip edilmesi gerekmektedir.

Gruplarda ifade edilen asir1 milliyet¢i ideoloji

dikkat ¢cekmektedir. “Kiiltiirel kimlikler ve grup Internette nefret séylemi
ozellikleri gibi unsurlar nefret sOyleminin iizerine son donemlerde
kullanilmasini  etkiler, ancak yiikselen yapilan arastirmalar ve
milliyetcilik ve farkli olana tahammiilsiizliik gibi panellerde geleneksel
kosullarda, nefret dili yiikselir ve etkisini medyaya gore yeni
arttirir.”>> Ermenilerin tarihsel siire¢ igersinde medyada nefretin daha
milliyetciligi her zaman ayakta tutmaya cok goriildiigiinii
calistiklari bilinmektedir. Ozellikle gostermektedir.

Ermenistan’in SSCB’den ayrildigi donemlerde

Giircistan ile yasadig1 “Cavah” (Cevahet) bolgesi

sorunu (hala devam eden bir sorun), Nahc¢ivan iizerindeki toprak talepleri, Karabag
bolgesini isgali sonucunda Azeri — Ermeni catigsmasi, “soykirim” iddialari,
Tiirkiye’den toprak talepleri ve Karabag isgali yillardir izlenen politikay1 agikca
gostermektedir. Bu politikanin devami farkli sekillerde Facebook gibi sanal
ortamlarda goriilmektedir.

Internette nefret sdylemi iizerine son donemlerde yapilan arastirmalar ve
panellerde>¢ geleneksel medyaya gore yeni medyada nefretin daha cok
goriildiigiinii gostermektedir. Bu internet ortaminin herkese acik olmasi ve herkesin
istedigi goriintii, ses veya videoyu yiiklemesinden kaynaklanmaktadir.57 Bu acidan
degerlendirildiginde geleneksel medyay1 kontrol etmek miimkiinken yeni medya
araclarin1 kontrol etmek giiclesmektedir. Bunun sonucunda Facebook gibi
TPA’larda kurulan ve giin gecgtikge artan bazi Ermeni gruplarin Tiirkiye’ye karsi
“nefreti” kontrolden ¢ikmisg bir sekilde artmaktadir. (Nefretin sadece Tiirklere karg1
olmadi81, Yahudilere karsi da oldugu goriilmektedir.) internette nefret séyleminin
Birlesmis Milletler’in “Her Tiirlii Irk Ayrimeciliginin Ortadan Kaldirilmasina Dair

55 http://www.nefretsoylemi.org/nefret_soylemi_nedir.asp (24.12.09)

56  Detayl bilgi i¢in bkz.: Ali Toprak vd., a.g.e. ve http://www.nefretsoylemi.org/ (24.12.09)

57 Tugrul Comu, Yeni Medyada Nefret Soylemi,
http://www.turnusol.biz/public/makale.aspx ?id=5927&pid=10&makale=Yeni%20medyada%?20nefret%20s %F6ylemi
(24.12.09)
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Uluslararas1 S6zlesmesi’nin geregi yasak oldugu bilinmektedir.58 Ayrica nefreti ya
da siddeti ifade etmek “Avrupa Birligi Insan Haklar1 Mahkemesi” tarafinca ifade
Ozgiirliigii olarak kabul edilmemektedir. Ancak sanal alemin genisligi yasalarin
uygulanmasini zorlastirmaktadir. Bundan dolay1 Facebook gibi TPA’lar kendi
giivenlik onlemlerini almakta; nefret ya da siddet igerikli gruplarin kapatilmasi igin
iiyelerine ihbar olanagi sunmaktadir.

Genel Degerlendirme/Sonug

Son dénemlerde “Ermeni soykirim1” iddialariyla 6n plana ¢ikan kesimlerin iletigim
araclarin1 kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda kullanarak kamuoyunu etkiledigi
goriilmektedir. Dolayisiyla iletisim araclarinin “Ermeni soykirimi” iddialari
baglaminda etkin kullanimi konunun farkli bakis acilariyla incelenmesinin
gerekliligini ortaya koymaktadir. Ozellikle yeni medyada “Ermeni soykirimi”
iddialarinda bulunan gruplarin ortaya c¢ikmasi (tarih¢i, hukukcu ve siyaset
bilimcilerin “Ermeni sorunu” konusunda yaptiklart calismalarin yaninda) bu alanda
ilk kez kullandigimiz netnografi gibi sanal aragtirma yontemlerinin de gerekliligini
gostermisgtir.

Netnografik analizlerimize gore; “Ermeni soykirimi1” iddialarinda bulunan bireyler
Facebook gibi yeni iletisim araclariyla diisiincelerini reel ortamdan sanal alanlara
tasiyarak ideolojilerinin giiclenmesini ve etkin bir yapiya doniismesini
saglamaktadir. Dolayisiyla reel alanda yapilan calismalarin yani sira sanal alanda
yapilan arastirmalarin da géz oniinde bulundurulmast “Ermeni sorunu” konusuna
biitiinciil bir bakig agisiyla yaklasmamizi saglayacaktir.

Aragtirmamizin sonucunda sunu belirtmek gerekir ki, Ermeni gruplara iiye bazi
bireyler sanal alanda Tiirk’e karsi nefretin, siddetin ve terdrizmin hem
paylasilmasim1 hem de artmasimi saglamaktadir. Bu noktada sanal gruplarda
olumsuz duygularini/diisiincelerini ifade eden kisinin i¢inde yasadig1 toplum (reel
diinya) 6n plana c¢ikmaktadir. Ciinkii kiiltiirel bir varlik olarak insanin iginde
yasadigi toplumdan etkilenmemesi miimkiin degildir. Dolayisiyla kisinin
Facebook’ta paylastig1 nefret, siddet ve terdrizm icerikli diisiinceler (yazilar) ve
gorseller, bireyin i¢inde yasadigi (reel) toplumda birtakim araglar kanaliyla empoze
edilen bilgilerin disavurumu olarak degerlendirilmektedir. Neticede 6teki olarak
Tiirk’ii islevsel bir sekilde kullanan Ermeni sanal gruplara diismanligi empoze eden
araclar degismeden gruplara iiye kisilerin diiglincelerinde olumlu bir degisme
olmayacagi ve buna bagh olarak Tiirk ve Ermeni toplumu arasinda uzlagma
saglanamayacagi goz oniinde bulundurulmalidir.

58  Sozlesmeyi gormek igin bkz.: http:/www.todaie. gov.tr/ihadm/bm/irk.pdf (24.12.09)
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EK: 1

Facebook’ta Orgiitlenen Ermeni Gruplar®

Uye

. Déhil Oldugu Alan’
Sayis1

Grubun Ad/"

Zuwy Yhtun
(Ermeni Sinemast) 31 Eglence ve Sanat

Uh 208 20U LNR3eNRL

78 Egl t
(Modern Ermeni Edebiyati) glence ve Sana

Armenian Lebanese Diaspora

(Liibnan Ermeni Diasporast) 152 Eglence ve Sanat

Armenian Library & Museum of
America

(Amerika Ermeni Kiitiiphanesi ve
Miizesi)

Qpnud kup huybpk: Ny
wnpwtujhnhb:

(Ermenice yaziyoruz. Transliterasyona
hayr.)

183 Ortak flgi Alanlari

188 Siyasi Kurulus

Armenian American Democratic
Leadership Council

(Amerikan Ermenifleri] Demokratik
Liderlik Konseyi)

256 Dini kurulus

American Armenian Milita

(Amerikan Ermenileri Askerleri) 274 Cografi

Mayr Hayatsan

(Anne/Ana Ermenistan) 345 Kuliip

Hayastan — Armenia

(Ermenistan) 413 Ortak Ilgi Alanlar
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Hayatsan Club Lk
(Ermenistan Kuliibii) 889 Diger Is Alanlart
Hayatsan 1.004 Ortak ilgi Alanlari — Tarih
(Ermenistan) ’
The Armenian in America <
(Amerika daki Eymeniler) 1.021 Cograf
Armenia 1.131 Eglence ve Sanat
(Ermenistan) ’ £
Juybkikup 2wy pujubinipiniip -

1.132 Kurulugl
Let's Enjoy The Armenian Literature uruustar
Hayer
(Ermeniler) 1.146 Seyahat
Armenia 1.330 Ortak Ilgi Alanlart
(Ermenistan) ’ &
Armenian Diaspora Network
(Diaspora Ermenifleri] Ag1) 2.105 Ortak {lgi Alanlar
Polors khosink Hayeren Sk
(Hepimiz Ermenice Konugalim) 3.622 Diger Is Alanlar
Armenia 4.230 Ogrenci Gruplari
(Ermenistan) ’ £ p
Uttp phy Lup, uwljuy Ukq huy Eu
wuntd... 4.245 Ortak Ilgi Alanlari
(Biz aziz; ama bize Ermeni diyorlar...)
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Arrnem?l 166 Miizeler - Goriilecek Yerler
(Ermenistan)

Armenian 400 Ortak flgi Alanlari

(Ermeni) &

Armenian Heritage .

(Ermeni Mirasi) 378 Kuruluslar — Dini kuruluglar
Armenian Church N

(Ermeni Kilisesi) 42 Kuruluglar- Dini kuruluglar
First Armenian Church .

(Ilk Ermeni Kilisesi) 18 Kuruluslar- Dini kuruluglar
Armenian Congregational Church!! ..

(Ermeni Cemaati Kilisesi) 87 Dinf Ruruluslar

Snt. Andrew Armenian Church S

(Kutsal Andrew Ermeni Kilisesi) 667 Ortak Tigi Alanlar

2wy Unwpbjuljut phunnubwibp/

The Armenian Apostolic Christians 70 Eglence ve Sanat

(Apostolik Ermeni Hiristiyanlar)

Unipp S@npwinp Bytinkgh / Saint

"Zoravor" Church 128 Kuruluslar — Dini Kuruluglar
(Kutsal Zoravor Kilisesi)

tpght Opbiph Ryupeniukph

Bltinkgh (Kilise) 231 Kuruluslar — Siyasi Kuruluslar
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244

Ramgavar

173

Kuruluslar — Genel

PAURASNS
(ASALA)

288

Ortak flgi Alanlar1 — Tarih

Zuy 8knuthnjuwut
TYwptwlgniphil
(Ermeni Devrimci Federasyonu)

687

Kuruluslar — Goniillii Kuruluslar

Zwyng Sknuuwwunipinil (Ermeni
Soykirimi) 1,500,000<Armenian
Genocide in Armenian>

747

Cografi — Ulkeler

NMuwhwby" Zujwunwth
Zubipuybnnipni"p
thnjuly"Uplbjjub Zujuwunwth
Zwbpuybunipnit”

(“Ermenistan Cumhuriyeti’ yerine
“Dogu Ermenistan Cumhuriyeti” talebi)

441

Ortak Tlgi Alanlari — Aktiviteler

N2 2038 EFNhrLUYUL
UruuuarnkheE3NkhLLGePL -
NO TO PROTOCOLS

(Ermeni — Tiirk Protokollerine Hayir)

260

Kuruluslar — Siyasi Kuruluglar

Prosperous Armenia Party Pupqujwé

Zuyuuwnwl YUntuwlgnipnil
(Miireffeh Ermenistan Partisi)

558

Kuruluslar — Savunma Kuruluslar

RECOGNIZE THE ARMENIAN
GENOCIDE
(Ermeni Soykirimini Kabul Et)

34.544

Ortak flgi Alanlar1 — Arkadaslar

Armenie Mon Amie
(Benim Arkadasim Ermenistan)

340

Cografi — Ulkeler

ARMENIE
(Ermenistan)

1.047

Hayran Grubu

Arménie
(Ermenistan)

115

Cografi — Ulkeler
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Armenien
(Ermeni) 204 Hayran Grubu
Armenien in Deutschland 389 Ortak Ilgi Alanlar1 — Idealler ve
(Ermenistan 'daki Ermeniler) Hedefler
JAN FEDAYI A
(Fedai Can) 226 Kuruluslar — Siyasi Kuruluslar
Tally (pfianiall Lise i Cilaals L g ..
PRI e e ﬁjjj;ﬂ 738 Coprafi - Ulkeler
Ol B e Y N L
(Liibnan Ermenileri) 42 Sadece Eglence - Hayran Kuliipleri
2da Sledal - OYlEa - jlal & licia ) . ..
(Ermenistan — Haberler — Makaleler) >2 Cografi - Ulkeler
Appevia (Ermenistan) — Zujuutnnut
(Ermenistan) - Armenia we love 94 Kuruluslar — Cemiyet Kuruluslar

you...!!!! (Ermenistan seni
seviyoruz...!!!!)

"Apmenust — Mos o60B!"

(Ermenistan — Benim Askim!) 1.437 Hayran Grubu

Artsakh (Karabakh)

(Karabag) 77 Kuruluslar — Kar Amaci Giitmeyen

kuruluglar

Americans for Artsakh
(Karabag Icin 76 Cografi — Ulkeler
Amerikalilar[Amerika daki Ermeniler])

Artsakh — Karabagh

(Karabag) 741 Kuruluslar - Siyasi Kuruluslar
2wy Uqquywuintph

Zun.Iullu}[pnuI A(ZUZ) Armenian 42 Ortak Ilgi Alanlar1 — Tarih
Nationalists Union (ANU)

(Ermeni Milliyet¢ileri Birligi)

Armeense Genocide Debat

(Ermeni Soylarimi Tartismast) 147 Kuruluslar - Savunma Kuruluglari
Génocide arménien 584 Kuruluslar — Siyasi Kuruluslar

(Ermeni Soykirimi)
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Pour la reconnaissance du génocide
arménien

(Ermeni soykiriminin kabul edilmesi
icin)

POUR QU'OBAMA RECONNAISSE
LE GENOCIDE ARMENIEN
(Obama’nin Ermeni Soykirimini Kabul
Etmesi Icin)

533 Hayran Grubu

104 Ortak ilgi Alanlar1 — Tarih

Pneogopia yio t 'evoktovia tmv
Appeviov 458 Sadece Eglence
(Ermeni Soykirimina Oy Ver)

Hayasdan hayrenik = {ARMENIA}

(Anavatan Ermenistan) 337 s ve Meslek

Ermenice bilenler 42 Sadece Eglence

Ermeni 510 Sadece Eglence

HAYER.EN KHENTALIK PARER 1.743 Ortak ilgi Alanlar1 — Politika
(Ermenice Sagma Sozler)

HAYGAGAN YERESPOKHANAGAN 514 Hayran Grubu

BLOCK

a  Sanal alanin genisligi nedeniyle Facebook’ta orgiitlenen gruplarin hepsini bu tabloda gosterme imkanimiz
olmamugtir.

b Grup isimleri Ermenice, Rusca, Ingilizce, Fransizca, Arapga, Yunanca ve Hollandaca’dan gevrilerek orijinal
isimlerinin altinda/yaninda parantez i¢inde verilmistir.

¢ Uye sayisina ait bilgiler Kasim - Aralik 2009 tarihine aittir.

d  Facebook’ta grubun kurucusu/kuruculart grubun igerifine gore bir alan se¢mektedir. Fakat grubun
kurucu/kurucularinin sectigi alan her zaman grubun ozellikleri ile Ortiismemektedir. Ornegin: Facebook’ta
“Ermenice yaziyoruz. Transliterasyona hayir” isimli grup kendisini siyasi kurulus olarak nitelendirmektedir; ancak
bu grubun siyasi bir yonii yoktur. Dolayisiyla gruplarin dahil olduklar: alanlar gergedi yansitmayabilir.
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TEHCIR ONCESI OSMANLI ERMENI NUFUSU
UZERINE BiR DEGERLENDIRME

(AN EVALUATION OF OTTOMAN ARMENIAN
POPULATION BEFORE THE RELOCATION)

Halit GOLSEN
AVIM Uzmani
hgulsen@avim.org.tr

Ozet: Osmanli Imparatorlugu’ndaki Ermeni niifusu her daim tartisma konusu
olmugtur. Giiniimiizde de devam eden bu tartismalar, ozellikle tehcir oncesi ve
sonrasi Ermeni niifusunun ne oldugu noktasinda yogunlagsmaktadir. Bu goz
oniinde bulunduruldugunda, ilk asamada tehcir oncesindeki Osmanli Ermenileri
niifusu ve bu doneme ait Osmanli’daki niifus ¢calismalarimin mahiyetinin
belirlenmesi gerekmektedir. Bu gereklilik nedeniyle calismamizda, Osmanli niifus
arastirmalarimin gecmisi ve tehcir éncesinde Imparatorlukta var olan Ermeni
niifusunun ne oldugu incelenmistir

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Ermeniler, Niifus, Patrikhane, Istatistik

Abstract: The Armenian population of the Ottoman Empire has always been a
debatable issue. These discussions which also continue today, especially focus
on what the Armenian population has been before and after the relocation.
Taking this into consideration, the first step would be to determine the Armenian
population before the relocation and the outcome of the population researches
carried out during the Ottoman period. As a result, the following article deals
with the history of Ottoman population researches and what the Armenian

population has been in the Empire before the relocation.
Key Words: Ottoman, Armenians, Population, Patriarchate, Statistic

Osmanli Imparatorlugu’nda var olan Ermeni niifusu, zellikle tehcirden 6nceki
ve sonraki niifus olmak lizere kategorize edilerek, giinlimiizde hala tartisilan,
tartisilmak istenilen konular arasinda yer almaktadir. Bunun en 6énemli nedeni,
Ermenilerin “tehcir sirasinda 1.5 milyon Ermeni 6ldiiriildii” iddiasindan ileri
gelmektedir. Ermenilerin ve cok sayida yabanci yazar, akademisyen, tarih¢i ya
da siradan kisilerin zihninde bu rakamin dogrulugu, nereden kaynaklandigi,
hangi belgeler 1s1ginda boyle bir rakama ulagildigi sorgulanma geregi
duyulmadan kabul edilmis ve artik tartigilamayan bir tarihi gercek olarak
zihinlerinde yer etmistir.
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Elbette Ermenilerin, bu iddianin {istiinde 1srarla durmalarinin ve geri adim
atmamalarinin nedenleri bulunmaktadir. Bunlarin basinda gelen en 6nemli sebep,
konunun psikolojik yoniine yaptig1 etkidir. Ciinkii rakamlarin biiyiikligii ya da
kiiciikliigiiniin, insan zihninde biraktig1 etki farklidir. Ornegin bir kazada,
depremde ya da baska bir olayda yasanan herhangi bir can kaybinin biiyiikliigii, o
olaya gosterilecek tepki ve olayin insanlar iizerinde yaratacagi etki ile dogru
orantilidir. Ermeniler de bu dogru orantidan yararlanarak, soykirim iddialarinda 1.5

milyon rakamini dillerinden diislirmeyerek,

insanlarin zihinlerinde keskin bir etki birakmay1

Herhangi bir grubun, iki amaglamaktadurlar.

ya da daha fazla insanin
bir araya gelerek
olusturulabilecegi gercegi
g0z oniinde
bulundurulursa, soykirum

Ayrica Ermeni halkinin toplumsal belleginin
olusturulmasinda ve diinya kamuoyunun konuya
ilgisinin daha fazla cekilebilmesi noktasinda, bu
iddia bir arag¢ olarak kullanilmaktadir. Biiyiik bir

tiirii bir suclamada snemli bilgi dezenformasyonu yaratilarak ortaya atilan
olan éldiiriilen kisi sayist bu rakam, ozellikle Bati diinyasinda kamuoyu
degil, oldiiriilme nezlinde etkili olmustur. Ermeniler, yarattiklari
nedenidir. bu etkinin kalict olmasini saglamak amaciyla her

firsatta bu iddiay1 giindeme getirmislerdir. Fakat

gelinen noktada bu rakamin gergek disi oldugu
acikca ortaya cikartilmasina ragmen, geri adim atmamaktadirlar. Ciinkii bu konuda
geri adim attiklar1 an, diger tiim iddialarinin gergekligi, insanlarin zihinlerinde
sorgulanmaya baslayacaktir.

Bunlarin yam sira, soykirim suglamasinin en dnemli parcalarindan olan bu iddia,
Ermeni halkinin bir amag¢ etrafinda toplanmasini saglayan 6nemli bir etkendir.
Ermeni tarihgilerin tarih yaziminda yaptig1 tahrifat bilinmektedir,! konumuz
olmadig1 icin bu noktaya derinlemesine girmeyecegiz. Ancak belirtmek gerekir ki,
1.5 milyon rakam, bu tahrifatin en 6nemlilerinden biridir.

Bu noktada tehcir Oncesinde Osmanli’daki gercek Ermeni niifus rakamlarina
gecmeden Once bir noktayi dile getirmekte yarar vardir. Soykirim sucunda, 6nemli
olan soykirima ugrayan toplumun ya da kitlenin rakamsal biiyilikligli degildir.
Ciinkii 1948 tarihli "BM Soykirim Sugunun Onlenmesine ve Cezalandirilmasina
iligkin Sozlesme"2nin 2. maddesinde soykirim sugunun ulusal, etnik, irksal ya da
dinsel bir gruba yonelik yapilmasi gerektiginden so6z eder. Burada alt1 cizilmesi
gereken sozciik “grup”dur. Herhangi bir grubun, iki ya da daha fazla insanin bir
araya gelerek olusturulabilecegi gercegi goz oniinde bulundurulursa, soykirim tiirii

1 Aynntih bilgi i¢in bkz. Birsen KARACA, Ermeni Arastirmalari, “Ermeni Tarihgiler Tarafindan Yazilan Kitaplarda
Yapilan Tahrifatlar”, Ankara, 2006, Say1 22, s. 42-55.

2 Soykirim Sugunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasina Dair S6zlesme;
http://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/33-36.pdf
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bir su¢lamada 6nemli olan oldiiriilen kisi sayis1 degil, 6ldiiriilme nedenidir. Bu
bakimdan soykirim sucunda 100 kisinin oldiiriilmesi ile 1 milyon Kkisinin
oldiiriilmesi arasinda teoride hicbir fark bulunmamaktadir.

Bu bilgilerin ardindan, tehcir 6ncesinde Osmanli’daki Ermeni niifusunun farkli
tarihlerdeki rakamsal biiyiikliigiiniin belirlenebilmesi acisindan, ilk olarak Osmanli
Imparatorlugu’nda niifus arastirmalarinin genel durumuna ana hatlariyla deginmek
yararl olacaktir.

Osmanh imparatorlugu’nda Niifus Arastirmalarina Genel Bir Bakis

Osmanl Imparatorlugu sinirlart iginde etnik bakimdan, yirmiyi agan gayrimiislim
unsur bulunmaktaydi. Imparatorluk, fethettigi yerlerde asayisi sagladiktan sonra en
bagta bolgenin niifus ve arazi incelemesini yapmaya 6nem vermisti. Ciinkii vergi
kaynaklart ve askeri sistemin finansmaninin organizasyonu sayim ve yazimi
zorunlu kilmistir. Bu nedenle, “tahrir” adi verilen sayimlar yapilmis, demografik
kayitlar tutulmustur.3 Ancak “tahrir” adi verilen bu sayimlarda esas alinan birim,
sahislar degil vergiye tabi tutulacak haneler oldugundan, eksiksiz bir niifus sayisina
erismek miimkiin olmamigtir. Buna ragmen, esas olarak 15. ve 16. yiizyillar
kapsayan ama 17. ylizyilda da baz1 6rneklerini gordiigiimiiz bu defterler, Osmanli
devletinde timar sisteminin uygulandig: topraklardaki vergilendirilebilir ekonomik
etkinliklerin ve insan kaynaklarinin yerinde tespit ve kaydini icermesi agisindan
bizlere istatistiksel analize uygun en zengin sayisal verileri sunmasi agisindan
Onemlidir.4

Tahrir Defterlerinde yapilan kayitlarda hane sayisi esas alinmis, belli bir yasa
gelmis, eli silah tutan ve vergi miikellefi olan gahislar bu kayitlara dahil edilmistir.
Ayrica evlenmemis vergi miikellefi olanlar da kayita gegirilmistir. Bu noktada bir
hanenin kag kisiden olustugu sorusu akla gelmektedir. Maalesef bu sorunun net bir
yanit1 olmamakla birlikte, aragtirmacilar tarafindan hane niifusu ortalama besg kisi
olarak kabul edilmistir.5 Ancak cografi bolge, iklim, sosyal durum, go¢ler, savaslar
gibi nedenler goz oniinde bulunduruldugunda, her yerde sabit bir rakamin kabul
edilerek dogru bir niifus sayisina ulasabilmek giictiir.¢

S6z konusu bu defterler, yalnizca Osmanh 'klasik' doneminin bir iirliniidiir ve esas
itibariyle 16. yiizy1l sonlarinda ortadan kalkmislardir. Osmanli’da ilk genel niifus
sayiminin 19. yiizyilda yapildigi goz Oniinde bulunduruldugunda, arada kalan

3 Orhan SAKIN, Osmanli’da Emik Yapt ve 1914 Niifusu, Ekim Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 133.

4 Halil INALCIK, Sevket PAMUK (ed.), Osmanli Devleti’nde Bilgi ve Istatistik, Bagbakanlik Devlet Istatistik
Enstitiisii, Ankara 2001, s. 35.

5  Kemal KARPAT, Osmanlt Niifusu, (1830-1914), Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul, 2003, s. 44.
6 Orhan SAKIN, a.g.e., s. 135.
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donemde kayitlarin nasil tutuldugu hakkinda bir soru akla gelmektedir. Bu noktada
ise kokleri klasik doneme kadar giden ve uygulamasi 19. yiizyil iclerine uzanan iki
onemli vergi tiirliyle dogrudan iligkili olan avariz ve cizye defterleri ortaya
¢ikmaktadir.

Sayim isleminin sistematigi ve amaci acisindan bakildiginda, bu defterlerin her
ikisi de klasik donemin tahrir gelene§inin bir uzantist olup, Osmanli maliye
biirokrasisinin degisik kalemlerince iiretilmistir. Yani tahrir, avariz ve cizye
defterleri merkez hazinesinin gelir kaynaklarinin tlimiiniin tespitini hedefleyen,
ayni biirokrasinin ve ayni sayim geleneginin farkli donemlerdeki farkli iiriinleri
olarak karsimiza ¢ikarlar.”

Osmanlr’da niifus agisindan bu tiir kayitlar tutulmus olmasina ragmen, 19. yiizyila
gelinceye kadar genel bir niifus sayimi yapilmamistir. Ancak yukarida bahsettigimiz
kaynaklar 1g1¢1nda yerli ve yabanci uzmanlar tarafindan Osmanl Imparatorlugu’nun
genel niifusuna yonelik bazi tahminlerde bulunulmustur. Tiirk Iktisat tarihi biliminin
kurucusu olarak kabul edilen Omer Liitfii BARKAN, 1520-1530 tarihlerindeki
Osmanl genel niifus dagilimini su sekilde kategorize etmektedir:

TABLO I8 : II. Siileyman Tahrirlerine gore 1520-1530 tarihleri arasinda
Osmanh Niifusunun Dagilimi®

Vilayetler Hane Adedi Hane Yekiinii Niifus Yekini
Miisliiman Hristiyan Yahudi
Anadolu 540.963 4.471 R 45.434 2.272.170
Karaman 143.963 2.448 R 145.702 728.510
Zilkadriye 66.776 2.687 E 69.463 347.315
Diyarbekir 72.675 11.979 el 84.654 423.270
Rum 118.683 55.237 ——mmneen 173.920 869.600
Arap 131.399 414 B 131.843 659.215
TOPLAM 1.073.750 77.266 e 1.151.016 5.755.080
Rumeli 211.783 824.643 4.061 1.040.000 5.202.285
istanbul ? ? ? 400.000
TOPLAM 11.357.363

7  Halil INALCIK, Sevket PAMUK, a.g.e.
8  Kemal KARPAT, a.g.e.,s. 48.

9  O.L. BARKAN, “Tarihi Demografi Arastirmalar1 ve Osmanli Tarihi”, Tiirkiyat Mecmuasi, C. 10, Ankara, 1953, s.
11’den aktaran; Numan ELIBOL, Osmanli Imparatorlugu’'nda Niifus Meselesi ve Demografi Arastirmalari,
Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Isparta, 2007, C.12, S.2, s.144.
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Barkan’in 16. yy. sonlarinda Osmanli Imparatorlugu’nun yénetimi altina giren
biitiin topraklar1 goz oniine alarak ve ayni yiizyil baglarindan itibaren imparatorluk
genelinde %60 dolayinda bir artig gergceklestigini varsayarak yaptigi niifus tahmini
30-35 milyon dolayindadir. Baran gibi, donemin Osmanli niifusuna yonelik
aragtirmalar yapan Fernand Braudel de Baran’in goriisleriyle paralel sonuclara
ulagmistir.19 Buna gore, II. Siileyman donemi baglarinda 12-13 milyon olarak
tahmin edilen Osmanli Imparatorlugu’nun niifusu, 1580’lerde 18 milyona, 1600’lii
yillarda ise 30-35 milyona ulagmigtir.!!

16. yiizy1l Osmanli niifusu ile ilgili bu tiir bir veri elimizde bulunmaktayken, 17. ve
18. yiizyillardaki Osmanli niifusu durumu biraz daha belirsizdir. Bunun en énemli
nedeni olarak tahrir defterlerinin, avariz ve cizre defterlerine gore daha saglam
bilgileri barindirmasi gosterilmektedir. Rakamlar saglikli olmamasina ragmen,
yabanci gozlemcilerin izlenimleri 1s18inda bu ylizyillarda niifusta sert bir diisiis
oldugu gozlemlenmektedir. Bu diisiisiin nedenleri olarak bulagici hastaliklar, ¢cok
evlilik ve ziihrevi hastaliklar nedeniyle dogum oraninin diigmesi tiiriinde nedenler
gosterilmektedir. Bazi Batili gozlemciler tarafindan, 18. yiizyil sonlar1 ve 19.
yiizy1l baglarindaki Osmanli niifusu iizerine su rakamsal tahminler yapilmigtir:

TABLO II'2 : Yabanci gozlemcilere gore, 18. yiizyil sonlar: ve 19. yiizyil
baslarinda Osmanli Niifusu (Milyon)

Tarih Kaynak Avrupa Toplami | Asya Toplami | Afrika Toplami istanbul Toplam
1785 Tabelle 9 19 4 | e 32
1788 Meyer 8 36 5 1 50
1804 Mentelle 18 9 25 | e 29,5
1807 Lichtenster 11,3 12,3 32 | e 26,8
1807 | Galletti 11 11,1 T 253
1822 Salname 9,5 1,1 35 | - 241

19. yiizyila gelindiginde ise, kalici bir niifus kayit sistemi donemin idaresi
acisindan biiyiik 6nem kazanmistir. Bu Onemin basinda da merkezi yapinin
duydugu ihtiyaglar gelmektedir. Merkezilesme, Osmanli Hiikiimeti’ni yeni idari
sorumluluklar iistlenmek zorunda birakmis ve bunlarin basarili isleyisi icin
imparatorlugun beseri ve mali kaynaklarina iliskin bilgi edinilmesini zorunlu
kilmigtir. Ayrica imparatorlugun devamli kan kaybetmesi, toplanacak vergi ve

10 Fernand BRAUDEL, The Mediterranean and The Mediterranean World in the Age of Philip II, Univercist of
California Press, London, 1995, s. 135°den aktaran; Numan ELIBOL, a.g.e.

11  Numan ELIBOL, a.g.e.

12 Charles ISSAWI, “Population and Resources in the Ottoman Empire and Iran”, Studies in the Eighteenth Century
Islamic History, (Ed. T. NAFF, R. OWEN), Feffer and Simons Inc. Co., London, 1977, s.155’den aktaran; Numan
ELIBOL, a.g.e.
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asker sayisinin net olarak belirlenebilmesini, 6nceki donemlere nazaran, daha
elzem kilmistir. Bu noktada ortaya ¢ikan ilk konu, orduya asker alinmasinda erkek
niifusun yas1 ve sayist hakkinda dogru bilgi edinilmesi olmugtur.

Bilindigi gibi, Osmanl imparatorlugu’nda askerlik gérevi Miisliimanlar tarafindan
yapilmaktaydi. Her ne kadar II. Mahmut tarafindan 1838 yilinda yeni bir sistem
devreye sokulmug ve 1855 yilindan sonra askerlik gorevinin biitiin toplumlar i¢in
uygulanmaya basglanmasi karar1 alinmigsa da, gercekte bu karar Hiristiyanlara
hicbir zaman uygulanmamistir. Bu noktada ordu, biiylik hassasiyet gostermistir.
Nitekim Osmanli askeri kurumu, niifus
kayitlartyla yakindan ilgilenmis, niifus sayimi
yapilmasi ve niifusun diizenli olarak kaydedildigi
bir sistemin uygulanmas: icin sultana ve
hiikiimete baski yapan ilk kurum olmustur.!13

Merkezilesme, Osmanl
Hiikiimeti’ni yeni idari
sorumluluklar iistlenmek
zorunda biraknus ve
bunlarin bagarily isleyigi
icin imparatorlugun beseri
ve mali kaynaklarina
iliskin bilgi edinilmesini

Ayrica niifus incelemelerinin bir diger 6nemli
nedeni, Hiristiyan tebaadan alinacak verginin
tam olarak (cizye) tespit edilebilmesiydi.!4

zorunlu kalmigstir. Toplanacak verginin tam olarak
hesaplanabilmesi saglam bir niifus sayiminin
yapilmasint  gerektirmigtir.  Bu  durum

Osmanli’nin mali politikasinin belirlenmesi a¢isinda da biiyiik 6nem tasimistir.!>

Bu dogrultuda, Osmanli Devleti'nde ilk genel niifus sayimi ve arazi incelemesi
ancak II. Mahmut zamaninda 1831 senesinde yapilmistir. Sadece erkeklerin dahil
edildigi bu sayimda, Hiristiyan niifus cemaatlere ayrilmadan verilmistir. 1831
sayimmna goére Osmanli Anadolu ve Rumeli'sinde yaklagik olarak 4 milyon
civarinda erkek niifus mevcuttu. Bu erkek niifusun 2.100.000'u Miisliiman,
400.000'1 Hiristiyan olmak iizere 2.500.000'u Anadolu da; 800.000'1 Hiristiyan,
500.000't Miisliman bir kismi da Yahudi ve Kipti olmak tizere 1.500.000'ini
Rumeli'de yer almigtir.16

Bu niifus sayimiyla ilk olarak, Yenigeri Ocag1 kaldirildiktan sonra yeni kurulan
“Asakir-i Mensure-i Muhammediye” adi verilen orduya alinacak asker
potansiyelsinin tespitil7 ile vergilerin dagilimi ve tahsilinde goriilen aksakliklarin

13 Kemal KARPAT, a.g.e., s. 44.

14 Osmanh Imparatorlugu’'nda vergi sistemi igin bkz. Ziya KAZICI, Osmanli’da Vergi Sistemi, Bilge Yayincilik,
Ankara, 2005.

15 Siileyman BEYOGLU, “Osmanli Devletinde Ermeni Niifusu”, Bilim ve Aklin Aydinhginda Egitim, Say1 38, Ankara,
2003, 5.55-59.

16 Siileyman BEYOGLU, a.g.e.

17 Sayimda, orduya asker vermeyen bolgeler su bolgeler sayim diginda tutulmustur: Lahsa, Basra, Yemen, Misir,

Tunus, Cezayir, Trablusgarb, Habes. Bu durum, 1831 sayiminin en 6nemli sebebinin “Asakir-i Mensure-i
Muhammediye” ad1 verilen orduya alinacak asker potansiyelinin belirlenmesi olduguna isaret etmektedir.
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diizeltilerek yeni bir vergi sistemi uygulamaya konmak istenmistir. Ayrica bu
sayimla birlikte niifus konusuyla ilgilenmek amaciyla “Ceride Nezareti” adiyla bir
teskilat ve yeni bir kayit sistemi olusturulmustur.!8 Ayrica, mal degerlerindeki
degisimden, topraklarin el degistirmesinden ve eski arazi senetlerinin
kullanilmasindan ve derbentlerin, artik gegerli olmamasina karsin yollarin ve
kopriilerin bakimi karsiliginda hala ge¢misteki gibi vergiden muaf tutuluyor
olmalarindan kaynaklanan vergi esitsizliklerinin giderilmesi amag¢lanmaisgtir.

Fakat bu sayim sonuglarinda dikkat ¢ceken bir nokta bulunmaktadir. Bu sayima gore
1831 yilinda Osmanli Imparatorlugu’ndaki toplam erkek niifus 3.7-4 milyon
civarinda idi.!9 Bu durumda, kadinlar1 da dahil ederek kaba bir hesap yapacak
olursak mevcut erkek sayisini ikiyle carptigimizda 7.5-8 milyon civart bir rakam
karsitmiza cikmaktadir. Ancak, 1831 yilindaki Osmanli cografyast goz Oniinde
bulunduruldugunda, niifusun bir hayli diisiik
sayildigini goriilmektedir. Yapilan bu eksiklikte,
genel niifus sayiminin ilk defa yapiliyor
olmasinin ve deneyimsizligin 6nemli etkisi
oldugunu séylemek miimkiindiir.

Berlin Kongresi’nde
otonom bir Bulgaristan
kurulmasina karar
verilince, Ermeni
milliyetgileri de
Osmanli’dan ayrilarak bir
devlete sahip olmanin
miimkiin oldugunu
gordiiler. Ciinkii otonomi
siyasi ozgiirliige ve ayriliga
giden yolun ilk adimuyd..

Takip eden yillarda bazi bolge ve vilayetlerde
niifus sayimi yapilmig fakat bu sayimlar geneli
kapsamamigtir. 1944 yilinda yapilmaya baglayan
yeni niifus sayimi yaklagik 20 yil siirmiistiir.
Ancak yine de elde edilen rakamlarin netliginden
bahsetmek zordur. 1881/82-1893 ve 1910-1911
yillar1 araliklarinda olmak iizere iki sayim daha
gerceklestirilmistir. Sonradan yapilan bu iki
genel niifus sayiminin da niteliklerinin
birbirinden farkli oldugunu s6ylemek miimkiindiir. Ayrica etnik gruplara yonelik
ayr1 sayimm yapilmig olmasi da, imparatorluk icindeki etnik dagilimi gostermesi
acisindan 6nemlidir.

1881/82-1893 Niifus Sayimina Gore Osmanli’da Ermeni Niifusu

Osmanli Imparatorlugu’nda Ermeni niifusuna iligkin tartismalar Berlin
Kongresi’nde baglamigtir. Bunun nedeni ise 6zellikle Dogu Anadolu bdlgesindeki
vilayetlerde Ermeni niifusunu Miisliiman niifusa oranla fazla gostererek 6zerk bir
Ermenistan yaratma ¢abasi olmustur. 1877-78 Osmanli Rus savasinda Bulgaristan’1
isgal eden Ruslar, bolgede kendilerine Balkanlarin onciisii olacak bir Bulgaristan

18 Numan ELIBOL, a.g.e., 5.139.
19 Kemal KARPAT, a.g.e., s. 45.
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kurmak istemislerdir. Ancak o donemde Hiristiyan niifus Miisliiman niifustan fazla
degildi. Bir Bulgar milli devleti kurmak i¢in 6nce bir Bulgar ekseriyeti yaratmak
gerekliydi. Bu amagla Rus ordusu ve Bulgar ceteleri yaklagik olarak 300 bin
Miisliman Tiirkii oldiirdii, bir milyona kadar insam1 da yerinden etti. Boylece
Balkanlardan Anadolu’ya en biiyiik Miisliman Tiirk akin1 bagladi.20 Berlin
Kongresi’nde otonom bir Bulgaristan kurulmasina karar verilince, Ermeni
milliyetcileri de Osmanli’dan ayrilarak bir devlete sahip olmanin miimkiin
oldugunu gordiiler. Ciinkii otonomi siyasi 6zgiirliige ve ayrilifa giden yolun ilk
adimiydi. Nitekim 30 yil sonra Bulgaristan tam bagimsizligini ilan edecekti.

Bulgaristan’1 6rnek alan Ermeniler, Berlin Kongresi’ne bir muhtira gondererek,
Anadolu’da 2.5 milyonu askin Ermeni oldugunu ve bu nedenle miistakil
Ermenistan kurulmasini istemistir. Patrik Nerces’in bu iddias1 Berlin Kongresi’nde
biiyiik bir tartisma yaratmistir. Bu rakamlardaki abarti, her hangi bir arastirma
yapmadan bile fark edilebilecek kadar a¢iktir. Nitekim bu durumdan rahatsiz olan
Ingilizler, Ermeni Patrigi’nden hesaplama yontemini agiklamasini istemislerdir.
Ciinkii Ermeni Patrigi Berlin Kongresi’ne sundugu rakamlarda Erzurum ve Van
vilayetlerinde 1.150.000 Ermeni oldugunu iddia etmistir. Ingiliz Binbag1 Trotter’in
yaptig1 arastirma sonucunda 15 Subat 1882 tarihinde Binbagsi, Ingiliz
Biiyiikel¢isi’ne bir muhtira sunmustur. S6z konusu muhtirada, Patrikhane
rakamlarina iligkin su ifadeler yer almaktadir:

“Gegen sonbahar, Ermeni Milli Meclisi’nde yapilan bir toplantida, Berlin
Konferasi’'na sunulan istatistik tablolarimin maruf miiellifi M. Sdipan
Papazyan, milli meclise danismadan sefaretlere istatistik tablolar verdigi,
bunun neticesi olarak, Berlin rakamlariyla Patrikhane’nin son rakamlar
arasinda muazzam farkin dikkatleri cektigi ve her iki grup rakamina da
itimat edilemeyecegi hususunda tenkitlere yol actif icin patrige agir sekilde
yiiklenmigtir...Berlin listesinde, bariz bir gayriciddi manipiilasyonla (Bitlis
ve Hakkari) dahil olmak iizere Erzurum ve Van Ermeni niifusu 1,150,000
kisiye yiikseltilmisti. Bilahare biitiin ihtimaller ¢ercevesinde hakiki rakamin
450,000’i gecemeyecegini ortaya koydum. 1880°de patrigin sefarete verdigi
rakamlar ise 373.500 Ermeni ve 85,000 Nestoryen’di.”?!

20 Kemal KARPAT’la Ermeni Konusu Uzerine Soylesi, Milliyet Gazetesi, 1 Haziran 2009.
21 Kamuran GURUN, Ermeni Dosyasi, Remzi Kitapevi, Istanbul, 2008, s. 41.
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TABLO II122: Patrikhane Rakamlarma Gore
Osmanh imparatorlugu’nda Ermeni Niifusu, 1882

Bolgeler Nifus
Van 400.000
Bitlis 250.000
Diyarbakir 150.000
Erzurum 280.000
Mamuretiilaziz 270.000
Sivas 280.000
Adana 280.000
Halep,Antep Kuzeyi,Urfa,Kilis,Maras 100.000
Tarbzon 120.000
Hudavendigar (Bursa) 60.000
Aydin 50.000
Ankara,Kastamonu,Konya 120.000
Suriye,Beyrut, Musul,Bagdat,Basra 40.000
izmir ve Gevresi 65.000
istanbul ve Civari 135.000
Edirne 50.000
Diger Avrupa TUrkiyesi 10.000
TOPLAM 2.660.000

Binbagt Trotter’in ifadelerinde belki de en dikkat g¢ekici nokta, 1880 yilinda
Patrik’in Ingiliz sefaretine bu vilayetlerinde bulunan Ermeni niifusa yonelik vermis
oldugu rakamlarla Berlin Kongresi’nde sunmus oldugu rakamlar arasindaki biiyiik
farktir. 1880 senesinde s6z konusu vilayetlerdeki toplam Ermeni niifusunu 373.500
olarak gosteren Patrik, iki yil gibi kisa bir siire sonra bu rakami 1,150,000’e
cikartarak, yaklagsik %300’lik bir niifus artig1 tespit etmistir.

Elbette boyle bir artisin gerceklesmesi soz konusu olamaz.

1882 Ermeni Patrikhanesi rakamlarina iliskin birka¢ noktanin daha iizerinde
durmak gerekir. Ciinkii one siiriilmiis olan bu istatistik, belli ¢evreler tarafindan
glinlimiizde hala tarihi bir gercek olarak kabul edilmekte ve “1.5 milyon Ermeni
oldiiriildi” iddiasina kaynak teskil etmektedir. Bu noktada bir parantez acarak
Ermenilerin nasil bir hesaplama sonucunda bu rakami ortaya attiklar1 konusuna
deginmek yararl olacaktir. Ermeniler iki sekilde bu rakama ulagsmaktadirlar.

Birincisi sudur: Her ne kadar yanliglig1 yerli ve yabanci uzmanlar, hatta donemin
ingiliz yetkilileri tarafindan dahi belirtilmis olsa da, Ermeniler 1882 Patrikhane
rakamlarinda yer alan ve Osmanli’da 2.660.000 Ermenin oldugunu O6ne siiren

22 Kamuran GURUN, a.g.e., 5.126.
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rakamlar1 dogru olarak kabul etmektedirler. Zaten bu rakami dogru olarak kabul
ettiginizde “1.5 milyon Ermeni 6ldiiriildii” iddiasin1 ortaya atmak da kolaylasiyor.
Tehcir sonrasinda 1 milyona yakin Ermeni’nin hayatta oldugu, Osmanl arsiv
belgelerinden anlasilmaktadir. Nitekim bu iddiay1 savunan Ermeniler de, tehcir
sonrasinda hayatta kalan Ermenilerin sayisi iizerine verilen rakamlara itiraz
etmemektedirler. Ayrica Ozellikle Rusya’ya cok biiyiik sayilarda Ermeni gocii
oldugunu kabul etmektedirler. Ancak, bu kisiler Patrikhane rakamlarina inandiklar1
icin, “Zaten 2.600.000 Ermeni vardi, tehcirden sonra 1 milyon Ermeni hayatta olsa
bile 1.500.000’nu yok olmugs demektir” seklinde bir hesaplama yaparak bu rakami
ortaya atmaktadirlar.23

ikinci hesaplama sekli de birincidekinden c¢ok farkli degildir. Bu defa 1882
yilindaki degil de, 1912 ve 1913 yillarindaki Patrikhane rakamlar1 esas alinmakta
ve (Patrikhane’nin 1912 rakamlarina gére Osmanli’da 2.100.000, 1913 rakamlarina
gore ise 1.915.651 Ermeni mevcuttur) tehcir sonrasi hayatta kalan Ermenilerin
say1st 500.000 civarinda kabul edilmekte ve bdylece iki rakam arasinda ¢ikarma
islemi yapilarak yaklagik 1.5 milyon rakamina ulagilmaktadir.

Goriildiigii gibi, Ermenilerin temel dayanak noktalar1 Patrikhane rakamlaridir.
Yazinin ilerleyen boliimlerinde s6z konusu Patrikhane rakamlarinin elde edilme
sekli ve dogruluk oranina ayrintilariyla deginilecektir.

Bu ayrintiyr belirttikten sonra Patrik Nerses’in, Osmanli’da Ermeni niifusunun
hesaplanmasina yonelik, 24 Haziran 1880 tarihinde Ingiliz sefiri ile olan yazigmasi
dikkat cekici ve aydinlatici niteliktedir:

“Babiali’ye tevdi olunan miisterek notanin 3. Noktasina konu teskil eden
Ermenistan’daki 1slahatin miizakere edildigi su sirada Ekselanslarinin ciddi
istatistiklere malik olmaktan memnun kalacagim diisiindiim. Halkin sayimi
bugiine kadar, hane adedine gore yapimistir. Bu usiil tamamen hatalidir.
Zira Hrristiyanlar ve Miisliimanlar tarafindan isgal edildiklerine gore,
evlerde oturanlarin adedi hicbir sekilde ayni degildir. Miisliiman orf ve
adetlerine gore degisik aileler ayni cati altinda oturamaz. Ermeni orf ve
adetlerine goreyse aksine cocuklar ve kardegler, evlenmeden sonrada da
birlikte yasamaya devam ederler. Bunun neticesi olarak Miisliiman evler
icin en ¢ok 3-8 kisi hesaplamak gerekirken, Ermeni evleri icin 12-60 kisi
hesaplamak gerekir.

Sthhatli bir neticeyi ancak sahis iizerine yapilan sayim verebilir. Sadece,
hakiki manastyla Ermenistan denilen 6 vilayeti kapsayan ilisikteki cetvel (
Tiirkiye’nin diger kisimlarinda bir milyon daha Ermeni vardir) Hiristiyan

23 Kemal Karpat’la Ermeni Konusu Uzerine Soylesi, Milliyet Gazetesi, 1 Haziran 2009.
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niifus bakimindan hakikatin iistiinde degil, altinda kalacak sekilde
hazirlanmistir. Bu korunulmast gereken unsurlarin nispeti hakkinda
Ekselanslarinin durumu daha iyi gormesine imkan saglayacaktir.

Dogru olmamakla beraber, biitiin gocebeleri Miisliiman saysak bile,
Hiristiyan niifus gene fazladir, hakiki manasiyla Miisliiman niifus ise
toplanun iigte biri bile degildir. 24

Patrigin yukarida bahsettigi, sayimlarin hane sayisit dikkate alinarak yapildigi ve bu
nedenle de her evde oturan kigi sayisinin ayni
olamayacagi diisiincesi dogrudur. Ancak
Patrik’in, bir taraftan evlerde bulunan Kkisi
sayisinin ayni olamayacagint sdylerken, diger
taraftan Ermeni hanelerindeki kisi sayisin1 12-60
arasinda tespit edebilme icgiidiisiine sahip
olmasi, takdir edilmesi gereken bir 6zellik olsa
gerekir.

Ancak Patrik’in, bir
taraftan evlerde bulunan
kisi sayisinin ayni
olamayacagini soylerken,
diger taraftan Ermeni
hanelerindeki kisi sayisini
12-60 arasinda tespit
edebilme icgiidiisiine
sahip olmas:, takdir
edilmesi gereken bir
ozellik olsa gerekir.

Nitekim Ingiliz biiyiikelgi de Patrik’in bu
ozelligini fark etmis olacak ki, verilen
bilgilerdeki tutarsizliklara deginmistir. Aldigi
cevaptan tatmin olmayan biiyiikel¢i, tetkik
ettirme geregi duymus ve Yarbay C.W Wilson
tarafindan  kendisine  bir memorandum
hazirlanmigtir. Yarbay bu memorandumda su noktalara temas etmistir:

“Ermeni Patrigi’nin mektubu Sivas vilayeti ve Hiristiyan niifusu hakkinda,
mahalli realiteler konusunda biiyiik bilgi noksani ortaya koymaktadir.
Mesela, Darende, Giiriin, Tonus ve Aziziye’yi sancak olarak zikretmektedir.
Halbuki bunlardan biri sadece nahiye, diger iicii ise kazadir. Ayrica
Aziziye’nin Sivas’a yeni katildigini soylemektedir ki, b u dogru olmaktan ¢ok
uzaktir.”

Yukarida vermeye calisugimiz ifadeler, donemin Ingiliz yetkilileri tarafindan
kaleme alinmustir. Yani, s6z konusu yillarda Ingilizlerin Osmanli’yla iligkileri ve
Imparatorluk iizerindeki emelleri g6z 6niinde bulunduruldugunda, Osmanl lehinde
bir caligma yapmalar1 s6z konusu olamaz. Boyle bir durumda, Patrik’in Ermeni
niifusuna dair iddialarinda Ingiliz yetkililer bile ciddi yanlglar oldugunu
belirtiyorsa, s6z konusu rakamlarin dogru olma ihtimali yoktur.

Ayrica verilen istatistiklerde dikkat ¢eken noktalardan birisi de, rakamlarin

24 F0.424/106, No 273’den aktaran; Kamuran GURUN, a.g.e.,s.140.
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hepsinin kiisuratsiz olmasidir. Tiim bolgelerin rakamlari, bulunan tahmini rakamin
sonu sifirlanarak belirlenmis ve boylece diiz bir hesabin ortaya c¢ikmas:
amaclanmisgtir.

Tiim bunlarin yaninda, belki de en 6nemli olan Patrikhane rakamlarinin elde edilme
yontemi ve giivenilirligidir. Bu konuda ayrintili bir ¢alisma gerceklestiren Justin
McCarty, soz konusu olan rakamlarla ilgili bes temel noktaya dikkat cekerek
patrikhane rakamlarinin gecerli ve dogru olamayacagini ortaya koymaktadir.
McCarty’ye gore:2>

* Gergekten yapilmig bir niifus saymminin sonucunu gosteren istatistikler en
yakin 100,000’e yuvarlanmaksizin tam sayiyt verir. Patrikhane istatistikleri
ise (sayilart yuvarlak bicimde verdigi icin) ka¢ vaftiz yapildigini vaftiz
kayitlarina bakarak cikarmus istatistikler biciminde degil de, sanki “Dogu
illerinde acaba yaklasik olarak ka¢ Ermeni var dersiniz?” verilen bir yanit
bicimindedir.

e Ermenilerin koy papazi yetki bolgesi kapsaminda tutulmus herhangi bir
ayrintili “yerel kilise kayitlart defteri”nin tek bir ornegi bile ortaya cikmig
degildir. Ayrica patrikhanenin Istanbul’da vaftiz, evlenme ve éliim kayitlar
derlemesi yapilmasina iliskin 6zel bir diizenlemede bulundugu
kesfedilmemistir. Yerel kiliselerin hepsinde dogum, olum olaylarinin
eksiksiz tutulmus olsaydi bile, bunlarin Istanbul’da patrikhanede
suretlerinin biriktirildigi ve iller genelindeki sayilart bulma calismasi
yapudigr hakkinda hicbir bilgi yoktur.

e Patrikhane, Ermeni niifusun kendi icinde boliiniisiine iliskin hicbir ayrintili
bilgiyi ortaya koymamugstir. Aciklanan toplam sayimin dogrulugunu
irdelemek icin sancaklara, kazalara, koylere iliskin sayilar ayri ayr
gosterilebilirdi ve veriler baska yollardan da alt boliimlemelere tabi
tutulabilirdi. Ornegin  hangi yil ka¢ vaftiz yapilmis bulundugu
gosterilebilirdi.

* Patrikhane’nin verdigi sayilar bazi noktalarda biiyiik yanlisliklar
gostermektedir. Bazi illerin Miisliiman niifuslar: gercekte ulagtiklari sayinin
ancak %25 kadar verilmektedir.

e Ermeni Patrikhanesi’nin hicbir iist diizey yetkilisi, yaymlanan istatistiklerin
nasul derlendigi, nasil biriktirildigi konusunda hi¢cbir zaman hicbir agiklama
metni yazmamistir. Sadece Patrikhane disi birtakim kaynaklardan Patrik’in
bilgisinin eksiksiz oldugu hiikmii ¢ikarilmaktadtr.

25 Justin McCarty, Miisliimanlar ve Azinliklar, Inkilap Yayinlari, [stanbul, 5.56.

258 | Ermeni Arastirmalan
2010, Sayi 36



19. Yiizyil Osmanli-Rus iliskilerinde Ermeni Faktérii

Ayn1 donemde Osmanli’da yapilan genel niifus sayimi1 sonrasinda ulagilan Ermeni
niifusuna yonelik istatistiklerse, imparatorlukta 1.042.374 Ermeni’nin oldugunu
gostermektedir. (bkz. TABLO IV) Elbette bu rakamlarin da sifir hatali oldugunu
sOyleyemeyiz. Ancak ilk boliimde bahsettigimiz iizere, Osmanl niifus ¢aligmalari
ciddiyet bakimindan Patrikhane rakamlariyla karsilastirilamaz niteliktedir. Ayrica
belirtilmesi gereken en 6nemli nokta, su ana kadar Patrikhane rakamlar ile ilgili
hicbir belgenin ortaya konulamamis olmasidir. Osmanli belgeleri ise hala
arsivlerde mevcuttur ve donemin ¢ok sayida yabanct uzmani da Osmanli’nin
verdigi bu rakamlari dogruya en yakin rakamlar olarak kabul etmis ve kendi
eserlerinde Osmanli istatistiklerinden faydalanmiglardir.

TABLO IV26: Osmanh Devletinde Niifusun Dinlere Gore Dagilisi-1897

Cemaatler (Milletler) Erkek Kadin Toplam %
islam 8.499.798 6.612.147 14.111.945 74.07
Rum 1.341.049 1.228.863 2.569.912 13.49
Ermeni 546.030 496.344 1.042.374 5.47
Bulgar 449.286 380.903 830.189 4.36
Katolik 65.912 54.567 120.479 0.64
Yahudi 117.767 97.658 215.425 1.13
Protestan 22.963 21.397 44.360 0.24
Latin 12.280 10.055 22.335 0.12
Manini 15.262 17.154 32.416 0.17
Keldani 3.866 1.902 5.768 0.03
Suryani 19.500 16.054 35.554 0.18
Kipti gayrimislim 10.309 9.241 19.550 0.10
TOPLAM 10.104.022 8.946.285 19.050.307 100.00

Aym tarihlerde, Cuinet'nin verdigi rakamlarda 12.130.257 Miisliiman’a karsilik
1.152.367 Ermeni’nin oldugunu belirtmektedir. Stanford J. Shaw ise 1890 yilinda
Osmanli Devleti'nde 12.585.950 Miisliimana karsilik 1.139.053 Ermeni; 1897'de
14.111.945 Miisliiman'a karsilik 1.162.853 Ermeni’nin oldugunu savunmaktadir.2’
Goriildiigii gibi bu rakamlar da Osmanl istatistiklerine bir hayli yakindir.

Tehcir Oncesinde Osmanli’da Ermeni Varhg

Yazimizin giris boéliimiinde de belirttigimiz gibi, Osmanli Imparatorlugu’nda
Ermeni niifusun ne oldugu konusundaki tartigmalar, I. Diinya Savag: yillarinda

26 Siileyman BEYOGLU, a.g.e.

27 Stanford J. Shaw, “The Ottoman Census System and Population, 1831-1914?, International Journal of Middle East
Studies, Cambridge University Press, 2009,s. 13.
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yasanan tehcirin Oncesi ve sonrasindaki Ermeni niifusu konusunda
yogunlagmaktadir. Ge¢mis yiizyillardaki Osmanli niifus arastirmalariyla
kiyasladigimizda, bu doneme ait daha saglikli istatistiki bilgiler mevcuttur. Ancak
bu istatistikler, konuya tarafsiz yaklasabilen uzmanlar tarafindan kabul goriirken,
Ermeni cephesi tarafindan kabul gérmemektedir. Her ne kadar, daha onceki
doneme ait Ermeni Patrikhane rakamlarinin gercek disiligi yukarida anlattigimiz
boliimlerde yerli ve yabanci uzmanlar tarafindan ispatlanmigsa da, Ermeniler, ayn1
konu iizerinde, rakamlarda biraz daha azaltmaya giderek israr etmektedirler. 1912
ve 1913 yillarina ait Patrikhane rakamlar1 1882 yilindaki rakamlara oranla azalmis,
ancak bu azalmaya ragmen abartidan armnamamistir. Asagidaki tabloda bu ii¢
zaman dilimine ait Patrikhane rakamlar1 karsilastirma yapilabilmesi amaciyla
birlikte verilmistir.

TABLO V23: Patrikhane Kaynaklarina Gore 1882-1912-1913 Yillarindaki
Osmanli Ermeni Niifusu

Vilayet Adi 1882 191229 191330
Adana(Kilikya) 280,000 407,000 119,414
Ankara,Konya,Kastamonu 120,000 | @ - 170,000
Aydin(izmir) 50,000 | @ - 21,145
Bitlis 250,000 180,000 218,404
Bursa 60000 | - 118,992
Diyarbakir 150,000 105,000 106,867
Edime 50000 | @ - 30,316
Erzurum 280,000 215,000 202,391
Halep 100000 | @ - 189,565
istanbul ve Cevresi 135000 | 0 - 163,670
izmit(Sancak) 65000 | @ - 61,675
Ma’'muretiil-aziz 270,000 168,000 124,289
Sivas 280,000 165,000 204,472
Suriye, Musul, Bagdat, Beyrut, Basra 40,000 | | e
Trabzon 120,000 | @ - 73,395
Van 400,000 185,000 110,897
Diger 10,000 675,000
TOPLAM 2,660,000 2,100,000 1,915,651

28 Hikmet OZDEMIR, Kemal CICEK, Omer TURAN, Ramazan CALIK, Yusuf HALACOGLU, Ermeniler: Siirgiin ve
Gog, TTK Yayinlari, Ankara, 2005, s. 22.

29 Leart, La Question Armenienne; Bryce, The Treatment of Armenians; Population Armenienne de la Turque Aavnt la
Guerre, Statistigues etablis par le Patriarcat Armenien de Constantinople, Paris, 1920’den aktaran; Hikmet
OZDEMIR, Kemal CICEK, Omer TURAN, Ramazan CALIK, Yusuf HALACOGLU, a.g.e., s. 22.

30 Justin McCarty, Population History of the Middle East and Balkans, Istanbul, ISIS Press, 2002, s. 293; Hikmet
OZDEMIR, Kemal CICEK, Omer TURAN, Ramazan CALIK, Yusuf HALACOGLU, a.g.e., s. 22.
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Bir onceki boliimde Patrikhane rakamlarinin giivenilirligi ve elde edilme sekli
konusunda yeterli bilgiyi verdigimiz icin, burada tekrar ayni noktalar
deginmeyecegiz. Tablo V’e ilk baktigimizda, 1912 ve 1913 yillar1 Adana vilayetine
ait verilen rakamlar dikkat cekmektedir. Patrikhane rakamlarina gore, 1912 yilinda
Adana vilayetinde 407.000 Ermeni bulunurken, bir y1l sonra bu rakamin 119.414°e
indirildigi goriilmektedir. Neredeyse niifusta 4/3 oraninda bir azalma s6z
konusudur. Aradaki bu biiyiik farkin neden kaynaklandigina dair ise Patrikhane
verilerinde hicbir kayit ya da aciklama bulamamaktadir. Halbuki Osmanl
istatistiklerine gore 1910/11 yilinda Adana’da 47.047, 1914 istatistiklerine gore ise
50.139 Ermeni bulunmaktadir.

Patrikhane rakamlarindaki celiski Adana iliyle de smrlt degildir. 1912 yilinda
patrikhanenin elinde Ankara, Konya, Kastamonu, Aydin, Bursa, Edirne, Halep,
Istanbul ve cevresi, izmit ve Trabzon illerinde bulunan Ermeni niifusuna iligskin bir
veri bulunmazsan, aradan gegen bir yil gibi kisa bir zaman dilimi icinde bu illerde
189.565 ile 21.145 arasinda degisen rakamlar ortaya ¢ikmaktadir. Eger patrikhane
sayimlari, iddia edildigi gibi kilise gorevlilerinin tuttugu vaftiz ve 6liim kayitlari
tiirlinde verilere dayaniyor olsaydi, bu derecede bir farkliligin olmamasi gerekirdi.
Bu durum patrikhane sayimlarin dogrulugu bir kenara, yapilip yapilmadiklart
konusunda bile siiphe uyandirmaktadir.

S6z konusu Patrikhane rakamlariyla bir kargilastirma yapabilmek acisindan, ayni
donemlere ait Osmanli istatistiklerini vererek bir degerlendirme yapmak dogru
olacaktir.

TABLO VI3!: Osmanh Istatistiklerine Gore 1893-1910/11-1914 Yillarinda
Osmanli’daki Ermeni Niifusu

iller 1893 1910/11 1914
Adana-Mersin 44.799 47.047 50.139
igel | e 341
Aydin 14.140 18.287 19.395
Mentese | e | e 12
Ankara 67.490 89.780 44.507
Kayseri 48.659
Biga 1.741 2.336

Bursa 57.918 77.865 58.921
Afyon Karahisar [ - | e 7.437
izmit 87.220 51.265 55.403

31 Hikmet OZDEMIR, Kemal CICEK, Omer TURAN, Ramazan CALIK, Yusuf HALACOGLU, a.g.e., s.15-16.
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iller 1893 1910/11 1914
Kastamonu 2.777 9.809 8.959
Bouw | e | e 2.961
Konya 9.813 15.537 12.971
Nigde 4.890
Antalya | e e 630
Sivas 116.545 114.056 143.406
Erzurum 101.138 109.310 125.657
Van 60.448 59.382 67.792
Bitlis 101.358 90.219 114.704
Harput 73.178 67.512 76.070
Diyarbekir 46.823 43.610 55.890
Halep 52.407 64.358 35.104
Maras nene meen 27.842
Urfa - --e- 15.161
Trabzon 41.780 50.055 37.549
Cank | e e 27.058
Eskisehir | e | e 8.276
Karasi | e | e 8.544
Edirne 16.642 26.144 19.725
Bagdat 349 373
Basra 35 36 --e-
Beyrut 86 18 1.188
Catalca 899 996 842
Deyrizor 83 60 67
Suriye 199 360 413
Selanik 201 637 | e
istanbul sehri ve 150.529 59.963 72.962
metropol alanlar

Kudis 939 706 1.310
Manastir 29 I
Musul 45 45 | e
Cezayir-i Bahr-1 Sedif | - 131 -
iskoda | e 6 |
Trablusgarb | - 60
Kale-i Sultaniye | - | e 2.474
istanbul kazalari 148.590 1736 | -
Katolik Ermeniler | - 89.040 67.838
TOPLAM 1.001.465 1.120.748 1.229.007
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19. Yiizyil Osmanli-Rus iliskilerinde Ermeni Faktérii

Patrikhane’nin  istatistik  tablosuyla =~ Osmanli  istatistik  tablolarina
karsilagtirdigimizda bazi noktalar dikkat cekmektedir:

Patrikhane istatistikleri tablosunda 20 il’e ait Ermeni niifus rakamlari yer
alirken, Osmanlu istatistik tablosunda 45 il’e ait niifus kayitlart mevcuttur.
Bu durum Osmanlu istatistiklerinin Patrikhane istatistiklerine gore ¢cok daha
ayrintili ve dikkatli oldugunu gosterir.

Patrikhane verilerinde oldugu gibi, Osmanli verilerinde de bazi yillara ait
farkly illerdeki Ermeni niifusu mevcut degildir. Ancak arada onemli bir fark
bulunmaktadir. Patrikhane verilerinde 1912 yilina ait Ankara, Konya,
Kastamonu, Aydin, Bursa, Edirne, Halep, Istanbul ve cevresi, Izmit ve
Trabzon illerindeki Ermeni niifusu mevcut olmamakla birlikte, ayni illerin
hem 1882 hem de 1913 yillarindaki verileri mevcuttur. Bu durumda; 1882
senesinde bu illerde var olan Ermeniler, (ki rakamlart 120.000 ile 189.000
arasinda degismektedir) 1912 yiulinda yok olmuslar, ancak 1913 yilinda
tekrar geri gelmisler gibi garip bir durum ortaya ¢tkmaktadtr.

Osmanli verilerinde ise béyle bir durum soz konusu degildir. Icel, Mentese,
Kayseri, Afyon Karahisar, Bolu, Nigde, Antalya, Urfa, Maras, Canik,
Eskisehir, Karasi ve Kale-i Sultaniye’de hem 1893 hem de 1910/11
sayimlarina ait bir Ermeni rakami mevcut degildir. Ancak 1914 verilerinde
s07 konusu illerdeki Ermeni niifusuna iligkin rakamlar mevcuttur. Buradan,
soyle bir sonu¢ cikmaktadir: 1893 ve 1910 sayimlarinda bu illerde ya
Ermeni niifus yoktu ya da bu illerin sayimlarinda dogru bir sonuca
ulasilamadi. Ancak 1914 sayvmnda bu illere ait Ermeni niifus rakamlari
verilmesi, ornegin Canik ve Maras’da 27.000, Kayseri’de 48.000
Ermeni’nin var oldugunun belirtilmesi, istatistiklerde kasten yapilan bir
hatanin olmadigini ortaya koymaktadir. Ciinkiil914 senesinde soz konusu
illerde daha once olmayan ya da bulunamayan Ermeni niifusunun belirtilmig
olmasi, o donemdeki Osmanli topraklarinda var olan Ermeni niifusu
artiracagindan, Ermeni tezlerinin lehine olan bir durumdur. Eger Osmanli,
bu illerde daha dnce yapilan sayimlarda kasten Ermeni niifusunu
gostermemis olsaydi, bu politikasina 1914 verilerinde de devam etmesi
gerekirdi. Ayrica daha once belirttigimiz gibi, Osmanli’min Hiristiyan
niifusu az gostermeye calismasi, hem maddi gelirlerini diigiirecegi hem de
donemin siyasi sartlart altinda etnik gruplarin sayisinin bilinmesinin ne
kadar onemli oldugu diisiiniildiigiinde, kendi ¢ikarlarina ters diismektedir.

Iki istatistik tablosu arasinda dikkat ceken bir diger nokta da sudur:
Osmanli 1893 ve 1910/11 istatistiklerinde Ermeni niifusu mevcut olmayan
illerin, (Igel, Mentese, Kayseri, Afyon Karahisar, Bolu, Nigde, Antalya,
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Urfa, Marags, Canik, Eskisehir, Karasi ve Kale-i Sultaniye) 1914 yilindaki
istatistiklerde yer alan rakamlarina bakildiginda, en fazla Ermeni niifusu
48.000 ile Kayseri’de gosterilmektedir. Canik ve Maras’da 27.000 Ermeni
tespit edilirken, diger illerdeki rakamlar 341,12,4743,8.000 gibi diisiik
rakamlardir. Bu mevcudiyetteki rakamlarin 190/11 sayiminda eksik sayilma,
gozden kacirilmis olma ihtimali elbette vardir. Bunlar cok biiyiik, uc
denebilecek biiyiikliikte rakamlar degildir. Ancak aymi seyi Patrikhane
rakamlart icin soylemek giictiir. Ciinkii bir yil arayla verilen iki rakamsal
istatistik arasindaki en diigtik fark 120,000’dir.

Yapmaya calistifimiz bu karsilastirmanin ardindan, Osmanl istatistik verileriyle
ilgili, ayrint1 gibi goriinen ama biiyiik 6nem tastyan bir bilgiyi daha vermekte yarar
vardir. Osmanli Devleti’nde 1892 yilinda kurulmus olan Istatistik Genel
Miidiirliigii’nde genel miidiirliik gorevini 1892 yilinda Nuri Bey, 1892-1897 yillar1
arasinda Fethi FRANCO adli bir Musevi, 1897-1903 yillar1 arasinda Migirdi¢
SINABYAN isimli bir Ermeni, 1903-1908 yillar1 arasinda Robert isimli bir
Amerikali, 1908-1914 yillar1 arasinda Mehmet BEHIC Bey yapmustir.32

Goriildiigii gibi Ermeni meselesini siyasi alana tasiyan 6nemli olaylarin cereyan
ettigi donemde, Osmanli niifus bilgileri genellikle yabancilarin kontrolii altindadir.
Buradan hareketle, bugiine kadar aksi bir belge ve kanaat olmadigina gore Osmanl
niifus bilgilerine itibar edilmesi gerekmektedir.33

Osmanli’da Ermeni niifusuna yonelik Patrikhane ve Osmanli istatistiklerine
degindikten sonra, konuyla ilgilenen bir dizi yabanci uzmanin I. Diinya Savasi
oncesindeki Ermeni niifusuna yonelik tahminlerini aktarmak yararli olacaktir.

32 Nurgen MAZICI, “Belgelerle Uluslar aras1 Rekabette Ermeni Sorunu”, Istanbul, 1987,s. 45.;Yusuf HALACOGLU,
Ermeni Tehcirine Dair Gergekler (1915), TTK Yayinlari, Ankara, 2001, s.65.

33 Yusuf HALACOGLU, a.gee., s. 66.
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TABLO VII34: Farkh Kaynaklara Gore I. Diinya Savasi Oncesi Osmanli’da
Ermeni Niifusu

istatistik Yil Yazar Osmanl Ermenileri
1892 Vital Cuninet 1.475.011
1896 Felix Weber 1.000.000
1901 H.F.B. Lynch 1.325.246
1901 Ludovic de Constenson 1.383.779
1910 Encyclopedia Britannica 1.500.000
1913 Ermeni Patrikhanesi 1.915.651
1913 Ludovic de Constenson 1.400.000
1914 Daniel Panzac 1.5-1.600.000
1914 Justin McCarty 1.698.303
1914 Osmanli Nifus Sayimi 1.229.007
1914 Stanford J. Shaw 1.294.851
1914 David Magie 1.479.000

Farklh kaynaklardan olusturulan Tablo VII’ye bakildiginda 1892-1914 yillan
arasinda Osmanli’daki Ermeni niifusunun 1.300.000 ile 1.700.000 arasinda
degisiklik gosterdigi goriilmektedir. Bir¢ok yabanci uzmanin ulagtigi rakamlarin
Osmanl istatistikleriyle yakinlik derecesi dikkat ¢cekmektedir. Ancak 6nemli bir
nokta, hicbir yazara ait tahminin birbiriyle ortiismiiyor olmasidir. Buradaki en
onemli sorun ise, rakamlarin tespitinde istatiksel caligmalarin eksik yapilmis olmasi
ve asgari-azami bir rakam aralifi vermek yerine tek bir rakama ulasilmaya
calisilmast olmustur. Bu yonde McCarty’nin daha once gergeklestirmis oldugu
caligmayr MUTLU gelistirerek Osmanli’daki Ermeni niifusunun ne oldugu
hususunda bir rakam aralig1 tespit etmeye ¢aligmugtir.

Calismasinda McCarty’nin yonteminden hareket eden MUTLU, yalnizca Anadolu
vilayetlerini degil Istanbul ve Trakya’y1 da galigma alam igine almistir. Uyguladig
istatiksel yontem sonucunda MUTLU’nun ulagtigi Osmanli’daki asgari-azami
Ermeni niifus aralig1 asagidaki tabloda verilmektedir:35

Nifus Misliimanlar Rumlar Ermeniler Digerleri Toplam
Asgari 15.174.224 1.749.793 1.5696.417 285.711 18.806.145
% 80.69 9.3 8.49 1.52 100.00
Azami 15.817.786 1.811.816 1.667.228 298.965 19.595.795
% 80.72 9.25 8.51 1.53 100.00

34 Hikmet OZDEMIR, Kemal CICEK, Omer TURAN, Ramazan CALIK, Yusuf HALACOGLU, a.g.e., 5.49-50.

35 Servet MUTLU, “Osmanli Niifusu”, Tiirk-Ermeni Ihtilafi Makaleler, (ed. Hikmet OZDEMIR), TBMM Yaynlari,
Ankara, 2007, s. 351-399.
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Sonug:

Su ana kadar, gerek Patrikhane gerek Osmanli gerekse tarafsiz kabul
edebilecegimiz tigiincii sahislarin verilerine dayanarak tehcir 6ncesindeki Osmanl
Ermeni niifusunu aktarmaya calistik. Bu bilgiler 1s1ginda vardigimiz sonug¢ sudur:
I. Diinya Savag:1 yillarinda yasanan Ermeni tehciri oncesinde Osmanli’da en az
1.229.007 en ¢ok 1.667.228 Ermeni niifusu bulunmaktadir. Bu rakamlar Ermeni
propagandasinin ne derecede abartilarak yapildigini agikca gostermektedir. Hatasiz
olmasa bile gercege en yakin istatiksel sonuglara yaklasik olarak 1.000.000-
1.500.000 arasinda bir ekleme yapildig1 goriilmektedir. Son derece dnemli olan bir
konuda, tarihi gerceklere yoOnelik boylesine bir yaniltma ve tahrifatin yapilmig
olmas iiziicii ve kabul edilemez bir durumdur.
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XVI TURK TARIH KONGRESI

(XVI. TURKISH CONGRESS REPORT)

XVI. Tiirk Tarih Kongresi 20-24 Eyliil 2010 tarihlerinde Ankara’da
gergeklestirilmistir. 11k kez Atatiirk’{in direktifleriyle 1932 yilinda baglatilmig ve
belirli araliklarla giiniimiize kadar gelen Tiirk Tarih Kongresi'ne bu yilda katilim
oldukga yiiksek olmustur. Gegmisten giintimiize Tiirk tarihi ile Tiirkiye tarihinin
onemli olaylarmin aydinlatilmasina biiyiik katkilar saglayan, tilkeler ve insanlar
arasindaki kiiltiirel baglarin kurulmasia ve gelistirilmesine olumlu hizmetlerde
bulunan kongreye bu yil yurtici ve yurtdisindan toplam 308 bilim adanmu
katilmustir.
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Kongre bu y1l Eski Anadolu Uygarliklari, Orta Asya ve Kafkasya Tarihi, Selcuklu
ve Beylikler Donemi Tarihi, Osmanli Tarihi, Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti
Tarihi ve 2010 yilinda Istanbul’un Avrupa Kiiltiir Bagkenti secilmesi nedeniyle
Istanbul Seksiyonu olmak iizere alt1 boliim olarak 5 giinde tamamlanmistir.

Ermeni sorununun ¢esitli boyutlarinin da ele alindig1 kongrede, Siileyman Aliyarli
tarafindan “Karabag Hanligi ve Ermeni Yazarlart Konusu Uzerine Notlar”
baglikli bir bildiri sunulmustur. Aliyarlt sunumunda, Ermeni yazarlarin tarihgilik
konusundaki arastirma yoOntemlerini ele alarak son donemlerde Ermeni
meselesiyle ilgili olarak “bilimsellikten uzak™ ve “herhangi bir tarihi gercekligi
olmayan” aragtirmalarin gerceklestirildigine dikkat ¢cekmistir.

Azeri aragtirmaci yazar Aygiin Abbasova “Karabag’in “Ermeni” Ahalisi, Onlar
Kimlerdir?” baslikli bildirisinde Karabag bolgesindeki Ermenilerin tarihi
kokenleri ve nereden geldikleri konusuna 1g1k tutmaya c¢alisarak bu konunun
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aydinlatilmasinin Daglhik Karabag meselesinin de ¢oziimiinii saglayacagina
deginmistir.

“Sevkiyata Tabi Tutulan Rum ve Ermenilerin Gayrimenkullerine El Koyma Iddialart”
baglikli makalesinde Nevzat Artug ise I. Diinya Savagi’nin ardindan Ittihatcilarin
Sevkiyata tabi olan Rum ve Ermenilerin ev ve arazilerini gasp ettikleri iddialarina
agiklik getirmeye ¢alismaktadir. Istanbul’u isgal eden Ingiliz birliklerinin de ayni
gerekgelerle Ittihatcilarin Istanbul’daki biitiin gayrimenkullerine el koydugunu
Basbakanlik Osmanli Arsivlerindeki belgelere dayandirarak ortaya koymustur.
Ayrica donemin gazete ve dergi koleksiyonlarindan da yararlanarak konuyu farkli bir
bakis acistyla irdelemistir.

ibrahim Ethem Atnur ise “Yeni Belgeler Isiginda Nahgivan Hukukunun Olusumuna
Bakis ve Ankara’nin Bir Kararnamesi” baghkli bildirisinde, Bolsevik Ihtilali’nin
ardindan dagilan Carlik Rusya’sindaki boliinmeler acisindan Kafkasya’da olusan
boslugun Azeri, Ermeni ve Giirciiler tarafindan doldurulmaya calisilarak bir
konfederasyonunu olusturuldugunu ancak daha sonra kanli bir carpisma icerisine
girildigini ve dzellikle Ermenilerin Mondros Miitarekesi sonucu Itilaf Devletlerinin
de destegiyle Biiyiik Ermenistan’t olusturmak i¢in Tiirk topraklarna yayilmayi
istediklerine isaret etmistir. Bunun da Nahcivan iizerinden gerceklestirildigine ve
Ermenilerin Ingilizlerin de destegiyle bolgeyi bir siireligine ele gegirmisse de, Tiirk
askeri birliklerinin ve yerli kuvvetlerin bdlgeyi tekrar bagimsiz bir yapiya
kavusturdugunu ifade etmistir.

Kongreye “Tehcir Oncesi Tiirkiye’den Rusya’ya Ermeni Gogii” baghikh bir bildiri ile
katilan Sezai Balci ise Osmanl Imparatorlugu déneminde tehcirden dnce de bir
Ermeni gociiniin yasandigini ve daha ziyade de bu goclerin Rusya’ya yapildigina yer
vermistir. Bu ¢ercevede XIX. Yiizyilla ilgili yapilan go¢ ¢alismalarinda daha ¢ok
Osmanli Devleti topraklarina yapilan goglerin arastirildigini oysa bu doneme disariya
yapilan goglerin de ele alinmasi gerektigini ve bu konunun yeterince arastirtlmamig
olmasim bir eksiklik olarak degerlendirdigini belirtmistir. Ermenilerin genel olarak
Osmanli doneminde Rusya’ya go¢ etmelerini misyonerlerin tegviki, egitim-o6gretim
istegi ve ekonomik nedenlere baglayan Balci, bu nedenlerin yansira servet edinme,
ticaret yapma, Rusya’y1 politik siginak olarak gorme, parcalanmig ailelerin
birlestirilmesi, daha giivenli bir ortamda yasama ile suglularin adaletten kurtulma gibi
nedenlerinde Ermenilerin gé¢ etmelerinde etkili olduguna isaret etmistir.

Bayram Bayraktar’in hazirladidi “Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin Insa Siirecinde
Giineydogu’ya Ozerklik Vaat Edildi Mi?” bashkli makalede ise son donemlerde tarihi
Ermeni tezlerinin yerini giderek “Kiirtcii” tezlerin almaya bagladig1 ve bu baglamda
Ermeni sorunu ile Kiirt sorunu arasinda bir paralellik oldugu ileri siiriilmiistiir.

Ali Sinan Bilgili tarafindan, “Osmanlt ve Safevi Héakimiyetlerinde Iran-Azerbaycan

Ermenileri” baglikli bildiri de ise daha ziyade XVI-XVIII Yiizyillardaki sosyo-
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ekonomik yapidan hareketle Ermenilerin statiisii degerlendirilmistir. Bu cercevede
Osmanli-Safevi miicadelesinde Ermenilerin oynadigi rol, Osmanli Devleti’nin
bolgedeki Ermenilere yonelik siyaseti, bolgedeki Ermenilerin iskdn mahalleri ve
Miisliman Tiirklerle mukayeseli niifuslari, Osmanli Devleti’nin Eg¢imiyazin
Kilise’sine bakig1 ve bu kiliseye bagislanan vakiflar ile yine bolgedeki Ermenilerin
ekonomik durumlar1 ele alinmigtir. S6z konusu bildiri, gerek Osmanli arsiv
belgelerinin esas alinmas1 gerekse de Osmanli, Iran tarih kaynaklar ile Tiirk, Azeri,
Rus ile Batili devlet adamlarinin arastirmalarindan da yararlanilmig olunmasi
itibariyle oldukga farkli bir icerige sahiptir.

Giintimiizde Ermenistan devleti sinirlar igerisinde yer alna Revan bolgesinin ele
alindig1 bir diger bildiri ise Raif Ivecan tarafindan hazirlanmustir. “Revan Livasi’nda
Hristiyan Tiirkler (1725-1727)” baglikli bildiride 1730’Iu yillarda bu livanin Osmanlit
Devleti smirlarn icerisinde yer aldigi, Osmanli’nin bolgeyi 1724 yilinda fethettigi,
fethin ardindan hazirlanan tahrir defterlerinin bolgenin demografik yapisi hakkinda
onemli bilgiler verdigine dikkat ¢ekilmistir.

“Eskicag’da Ermeniler ve Hiristiyanlik” baglikli bir diger bildiride ise Hiristiyanligin
ortaya ciktig1 ilk yiizyillardan itibaren Anadolu’nun bati bolgelerinde tespit
edilebilmesine ragmen Ermenilerin yogun olarak yasadigi Dogu Anadolu’da
Hiristiyanligin izini bulmanin oldukca zor olduguna isaret edilmistir. Turhan
Kacar’in hazirlamis oldugu bu bildiri ayrica, IV. yiizyilin baslarinda ilk kilise
tarih¢isi olan Eusebius’un eserinde de neredeyse hicbir Ermeni isminin
nakledilmemis oldugunu, Eusebius’un Ermenilerle ilgili tek kaydinin ise M.S. III.
Yiizyilin ikinci yarisinda bir iskenderiye piskoposunun, Meruzanes adli bir Ermeni
piskoposa yazdig1 mektup dolayisiyla ortaya ¢iktigina yer verilmistir.

Kongreye “Riistem Pasa’nin Londra Biiyiikel¢iligi ve Ermeni Sorunu (1885-1895)”
baglikl1 bir bildiri ile katilan Recep Karacakaya ise Ermeni propaganda faaliyetlerinin
daha 1878’li yillarda basladig1 ve sistemli bir sekilde diinya kamuoyunu etkilemeye
calistiklar1 ve bagarili olduklarina vurgu yapilmistir. Bildiride ayrica Ermeni
propaganda faaliyetlerinin Avrupa iilkelerinde nasil basladigini, gelistigini ve diger
devletlerin ni¢in propaganda faaliyetlerine destek verildigi de belgeler 1s181nda ele
alinmigtir.

Osmanli Imparatorlugu doneminde Ermenilerin Iran’a gociinii ele alan bir diger
makale ise “XIX. Yiizyll Sonlari lle XX. Yiizyilm Baslarimda Osmanli Devleti’nden
Iran’a Ermeni Gogii” bashgiyla Selim Hilmi Ozkan tarafindan sunulmustur. Burada
da Osmanli imparatorlugu donemindeki goclerde, Ermenilerin diger iilkelere goc
etmelerinde oldugu gibi, kendi isteklerinin yan1 sira ekonomik, sosyal ve siyasal
nedenlerin etkili olduguna yer verilmistir. Ancak farkli olarak bir de Osmanli
imparatorlugunun disariya yapilan gocglere bakig agis1 ve gogler kargisinda takindigi
tavir da ele alinarak, goglerin Osmanli yonetimi tarafindan 6nemle takip edildigine
yer verilmigtir.
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Cemal Yetkiner’in hazirladifn  “Osmanli  Imparatorlugu’'nda Amerikali
Misyonerler, Ermeni Cemaati ve Protestan Arzuhal ve Sikdyetleri:1830—1860”
baglikl1 diger bir bildiride ise Osmanl1 Arsiv kataloglarindan yararlanilarak Ermeni
Milleti’nin cemaat i¢i iligkileri irdelenmistir. Ermeniler i¢in Protestan Mezhebi’nin
yayilig yillarinin, anlatildiginin aksine, ne kadar sancili oldugunun da ele alindig1
c¢alisgmada ayrica Osmanli makamlarina yapilan arzuhal ve sikayetnameler
incelenerek Protestan Mezhebi’'nin dogus yillarmmin nasil bir siirecten gegtigi
iizerinde durulmustur.

Ermeni meselesiyle ilgili son donemlerde yasanan gelismelerin de ele alindigi
kongrede Emekli Biiyiikelgi Omer Engin Liitem ise “Tiirkiye-Ermenistan: Barisa
Dogru” baslikli bir bildirisinde, ozellikle de II. Diinya Savasi’nin ardindan Ermeni
diasporasinda bir hareketlenmenin ve Tiirkiye’den toprak ve tazminat taleplerinin
giindeme gelmeye bagladigini ifade etmistir. 1970’1i ve 1980’1i yillarla birlikte Tiirk
diplomatlarina yonelik terdr eylemleri ile kamuoyunun dikkatini ¢ekmeye baglayan
Ermeni Diasporasinin adeta sorunu yeniden ortaya attigina ve Ermeni taleplerini bazi
iilke kamuoylarinda olumlu karsilanmaya basladigina deginen Liitem, ayrica son
donemlerde her iki lilke basinina yansiyan iligkilerin normallestirilmesi yoniindeki
¢abalarin ise heniiz saglikli bir sonu¢ dogurmadigina deginerek Ermenistan’in kendi
politikas1 sonucu izolasyon igine diismesinden sonra Tiirkiye ile anlagmaya razi
oldugunu ve bu nedenle iki iilke arasinda imzalanan protokollerin iki iilke barisina
yonelik umutlart arttirdigini belirtmistir.

Ermenistan’in bagimsizligin1 kazanmasindan sonra soykirim iddialarimin daha da
arttigin belirten Liitem, Ermenistan ile Tiirkiye arasindaki bu iddialar

XVLI. Tiirk Tarih Kongresi’nin ardindan, bazi hocalarimizla Ermeni Sorunu hakkinda
bildiriler sunan katilimcilardan ikisiyle yaptigimiz iki miilakati agagida
okuyucularimiza sunuyoruz.

1. SEVKIYATA TABIi TUTULAN RUM VE ERMENILERIN MALLARINA
EL KOYMA IDDIALARI UZERINE YRD. DOC. DR. NEVZAT ARTUC iLE
YAPILAN MULAKAT

Konusmamizin baslangicinda Ermenilerle-ittihatcilar-Rumlar arasindaki
iliskilerden bahsettiniz. Bu baglantiya deginmenizin nedenini ve ozellikle ittihat

Terakki ile Ermeniler arasindaki baglantilardan bahsedebilir misiniz?

Oncelikle benimle boyle bir miilakat1 gergeklestirdiginiz icin tesekkiirlerimi sunmak
istiyorum. AVIM’nin galigmalarini biiyiik bir takdirle takip etmekteyim.

XVI. Tiirk Tarih Kongresi’nde sunmus oldugum “Sevkiyata Tabi Tutulan Rum Ve
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Ermenilerin Gayrimenkullerine El Koyma Iddialart” bildirimde, 6ncelikle olarak
ittihatcilarla Ermeniler ve Rumlar arasinda herhangi bir kin, diismanlik ya da 6n
yarginin olmadigini belirtmek istedim. Bu nokta hep g6z ardi edilmistir. Oysaki II.
Mesrutiyet’in ilam1 6ncesinde ve sonrasinda Ittihatgilar ile Ermeniler ve Rumlar
eledir. Ortak hareket etmislerdir. Rumlar kisa bir siire Ittihatcilarla yollarin
ayirmiglardir. Bunda bagimsiz bir Yunanistan devletinin varligi etkili olmustur.
Ancak Ermenilerle Ittihatgilar arasindaki dostluk ve yakin iliskiler 1913 sonlarina
kadar devam etmigtir. Mesela, lttihat ve Terakki Cemiyeti, 23 Eyliil 1909 tarihli
toplantisinda almig oldugu bir kararla kurulacak olan Hiikiimetlerde mutlaka bir
Ermeni bakana yer verileegini taahhiit etmistir. Bu karar dogrultusunda Gabriel
Norodunkiyan Efendi, 5 Mayis 1909’da kurulan Ikinci Hiiseyin Hilmi Pasa
Hiikiimeti’nde Ticaret ve Nafia Nazirligi’na, 22 Temmuz 1912’de kurulan Ahmet
Muhtar Paga ve 29 Ekim 1912°de kurulan Kamil Pagsa Hiikiimetlerinde Hariciye
Nazirligr’na getirilmistir. Ayni1 karar geregince bu defa Oskan Efendi, 13 Haziran
1913’te kurulan Said Halim Pasa Hiikiimeti’nde Posta ve Telgraf Nazirligi’na
atanmugtir. Simdi bu ve buna benzer ¢ok sayida 6rnek vardir. Burada su hususun altini
¢izmek ve kamuoyuna 6zellikle belirtmek isterim ki Ittihatgilarla Ermeniler arasinda
herhangi bir kin, diismanlik ya da 6n yarg: bulunmamaktadir. Bu noktay: her firsatta
vurgulamak istiyorum. Zira Ermeni olaylarinin anlagilmasi i¢in bu hususun dogru
anlasilmas: gerekmektedir.

ikinci olarak sormak istedigim husus, 1909 Adana Ermeni olaylarinda Cemal
Pasa’nmin tutumundan bahsettiniz. Bu konuyu agmamzi isteyecegim.

20-24 Haziran 2009’da Tiirk Tarih Kurumu’nda Adana Olaylarinin Yiiziincii Y1l
miinasebetiyle Uluslararasi bir kongre diizenlenmisti. Maalesef bu kongreye
basinimiz yeterli ilgiyi gostermedi. Kongre sirasinda pek ¢ok meslektasim Adana
Olaylar1 sirasinda Ittihatgilarin nemli ismi Cemal Paga’nin olaylari yatistirmak
icin pek ¢ok Tiirkii idam etmesi nedeniyle elestirmisti. Cemal Paga s6z konusu
uygulamalar1 nedeniyle o doénem Tiirk basini tarafindan da elestirilmisti. Ancak
burada gézden kacirilan bir nokta var. Cemal Pasa biiyiik bir Tiirk Milliyet¢isidir.
Dolayisiyla kasitli olarak Ermenileri kayirip, Tiirkleri idam etmek gibi bir politika
icerisinde olmasi diigiiniilemez. Cemal Paga’nin Adana’da yaptig1 en 6nemli icraat
Osmanli Devleti’nin biitiin vatandaglarini esit olarak gormesi, bir Tiirk ya da
Ermeni ayrimimna gitmemesidir. Bence Cemal Pasa Adana’da biiyiik bir devlet
adam1 oldugunu gostermistir. Uygulamalariyla olaylarin daha fazla biiytimesini
engellemistir. Onun Adana’daki insancil tutumu 1915°te Suriye’de IV: Ordu
Komutani oldugu sirada da devam etmistir. Cemal Pasa ayni sevecenlikle ve devlet
adam1 sorumluluguyla Ermenilere Suriye’de kucak ag¢mistir. Bu giine kadar
maalesef bu konu hep goz ardi edildi. O yitizden kamuoyuna su hususu agiklamak
istiyorum. Cemal Pasa olmadan, Cemal Paga’nin Adana ve Suriye’deki politikalar1
o0grenilmeden Ermeni Meselesi ¢6ziilemez. Bu hususun yeterince giindeme
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getirildigini diisiinmiiyorum. Ozellikle Soykirim tezini savunanlara bu konunun
hatirlatilmasi sorunun ¢éziimiinde onemli mesafelerin alinmasini saglayacaktir.

ittihatcilarla-Ermenilerin arasi hangi olay ve tarihten itibaren, ni¢cin bozulmaya
baslamistir?

Tagnaksutyun Cemiyeti’nin, 17 Agustos 1913’te Cenevre’de gerceklestirmis oldugu
VII. Kongresi’nde; II: Mesrutiyet’in ilanindan itibaren gecen beg yillik siirede,
Ermeni halkinin giivenlik kaygilarinin giderilemedigi, Dogu Anadolu’daki toprak
tartigmalarinin ¢oziime kavusturulamadigi, yerel ve merkezi kurumlarda niifus
oranina gore temsil edilme gibi isteklerinin yerine getirilmedigi dne siiriilerek ttihat
ve Terakki Cemiyeti ile yollarin ayrildigi ilan edilmigtir. Bu tarihten itibaren
ittihatcilar ile Ermeniler arasindaki yakinlik kaybolmaya baslamustir. Tabii ki bu
noktada ilk adim Ermenilerden gelmistir. Ittihat¢ilarin bdyle bir tesebbiisii

bulunmamaktadir. Ermenilerin bu tavrinda Rusya’nin onemli bir etkisi oldugu
muhakkaktir.

Haziran 1915 tarihli Dahiliye Nezareti’nin Ermeni mallari ile ilgili beyanminda
hangi noktalar yer almaktadir?

Dahiliye Nezareti, 30 Mayis 1915’te Sevk ve Iskdan Kanunu’ nun kabul edilmesinden
yaklagik bir hafta kadar sonra, 9 Haziran 1915°te ilgili vilayetlere gondermis oldugu
yaziyla; sevk edilen Ermenilerin geride biraktiklar1 egyalarmin degeri olciisiinde
sahiplerine 6denecegini, terk edilmis mallarin koruma altina alinarak sahipleri adina
satilabilecegini kararlagtirmustir.

Bu konuda baska genelgeler cikartilmis midir?

Elbette takip eden giinlerde c¢ikartilan 5 Temmuz 1915, 11 Agustos 1915, 26 Eyliil
1915, 23 Aralik 1915 ve 5 Ekim 1916 tarihli genelgelerle konuyla ilgili kararlilik
stirdtirilmiistiir.

Bu noktada sevke tabi tutulan Ermenilerin geride kalan mallarinin devlet
tarafindan giivence altina alindigim soyleyebiliriz sanirim.

Elbette syleyebiliriz. Bu durum biiyiik devlet olmanin gereklerindendir. Ittihatcilar
da bu gelenekten yetismislerdir. Ittihatcilar Birinci Diinya Savasi gibi olaganiistii
sartlar altinda bile bu hususa biiylik onem vermislerdir. Baz1 cevreler 1915’teki
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olaylar1 2010 Diinyasinin sartlartyla degerlendirmeye calisiyorlar. Osmanli
Devleti’ni de kasitli olarak bir kabile devleti olarak gostermek istiyorlar. Bu konudaki
yanlis anlagilmalar ve yorumlar da buradan kaynaklanmaktadir.

Burada bir soru akla gelmektedir. Sevk esnasinda geride kalan bu mallarla ilgili
durumdan vazife cikartmak isteyenler olmus mudur ve bu suiistimaller
karsisinda Osmanh Hiikiimeti ne tiir eylemlerde bulunmustur?

1915 Ermeni Sevkiyat Olayr’nin Birinci Diinya Savasi’nin devam ettigi tarihlerde,
yani olaganiistii sartlar altinda gerceklestirilmesi, konuyla ilgili alinan 6nlemlerin
takibini giiclestirdigi gibi, bir takim suiistimalleri de beraberinde getirmistir. Bu
sebeple Dahiliye Nazir1 Talat Paga, 11 Agustos 1915’te suiistimal olaylarinin dniine
gecilmesini saglamak amaciyla biitlin vilayetlere hitaben bir genelge yayinlamustir.
Yine 28 Eyliil 1915’te alinmig olan bir kararla suiistimal olaylarina kesinlikle
miisaade edilmeyecegini, bu tiir ¢irkin olaylarin sorumlularinin bir an evvel
yakalanarak Sikiyonetim Mahkemeleri’ne gonderilecegi kesin bir dille ifade
edilmigtir. Ozet olarak sdylemek gerekirse durumdan istifade etmek isteyen kotii
niyetli insanlar olmustur. Bu durum bugiin icin de s6z konusu degil midir? Onemli
olan devletin bu tiir eylemlere miisaade edip etmedigidir. Yapilan yiizlerce
yazismalardan anliyoruz ki lttihatcilar bu tiir eylemleri kesinlikle tasvip etmemisler
ve suclulari en agir sekilde cezalandirmislardir. Hatta bu sebeple ¢ok sayida kisi
sikiyonetim mahkemelerinde yargilanarak idam edilmislerdir. Mesela Eskisehir
Vilayeti’ne baghh Mihaliccik Kaymakami Yuvanaki Efendi hakkinda suistimallere
karist1g1 iddiasiyla sorusturma acilmustir. Yapilan incelemelerin ardindan sugu sabit
goriilen Yuvanaki Efendi vakit kaybedilmeden Sikiyonetim Mahkemesi’'ne sevk
edilmistir.

Sevkiyat sonrasi geri donen bazi Ermenilerin oldugunu biliyoruz. Bu Kkisiler
mallarim tekrar alabilmis midir?

Geri donen Rum ve Ermenilere ait mallarin iadesi isi hususunda da olduk¢a 6nemli
calismalar gergeklestirilmistir. Geri doniis sirasinda yolculuk masraflar1 ve iaseler
tamamen devletin kendi imkanlartyla karsilanmistir. Geri donen Ermeni ve Rumlara
emlak ve arazileri biiylik Olciide iade edilmistir. Ayrica savag nedeniyle ordu
tarafindan kullanilan Ermeni ve Rumlara ait emlak da tahliye edilerek sahiplerine
devredilmistir. 1919 baglarina gelindiginde devir teslim iglemleri biiyiik ol¢iide
¢Oziilmiis, Ermeni Rumlar ev ve arazilerine kavusmustur

Burada sevkiyat kararmi alan lttihatcilarin olmadigim ve bu calismalarin Itilaf

Devletleri’nin baski ve gozetimi altinda gerceklestirildigini unutmamak gerekir.
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Ermeni mallarimin ittihatcilar tarafindan yagmalandigi iddias1 ne derece
dogruluk payr tasimaktadir?

ittihatcilarin Ermeni ve Rum mallarin1 yagmaladig1 iddialar isgal siirecinde kasith
olarak ortaya atilmgtir. Bu iddialarin en ilginci Istanbul’daki Rumlardan gelmistir.
Buna gore Biiyiikcekmece’de cok sayida Rum gayr-i menkulii Tiirk-Miisliman
mubhacirler tarafindan haksiz olarak gasp edilmistir. Bu olayin baslica sorumlulari
ittihat ve Terakki Cemiyeti’dir. Hatta Ittihat¢ilarin lider kadrosundan Harbiye Naziri
Enver Paga’nin esi Naciye Sultan bile gasp olayinin igerisindedir. Rumlar Hiikiimet’e
bagvurarak kanunsuz olarak gasp edilen mallarinin derhal kendilerine iadelerini talep
etmiglerdir. Rumlar konuyla ilgili sikdyetlerini Istanbul’daki ingiltere Fevkalade
Komiserligi'ne de iletmislerdir. Ingilizlerin baskis1 sonucunda derhal bir sorusturma
baglatilmistir. Sorusturmayi yiiriiten Biiyiikcekmece Kaymakami Mehmet Said Bey,
hazirlamis oldugu 18 Mart 1919 tarihli raporunda; iddia edilen gasp olaylarin dogru
olmadigini, Enver Pasa’nin esi Naciye Sultan tarafindan zorla alikonuldugu iddia
edilen ciftligin bedeli pesin olarak odenmek ve taraflarin karsilikli anlagmalari
neticesinde beg yilligina kiralandigini ifade etmistir. Goriildiigii bu tiir iddialar
Ittihatgilara yonelik cirkin bir karalama kampanyasinin iiriiniidiir. Bu iddialar
Miitareke sonrasinda lttihat¢1 karsitlar tarafindan planh bir sekilde ortaya atilmustir.
Giinlimiizde de Taner Akcam ve Hilmar Kaiser gibi arastirmacilar tarafindan
savunulmaktadir. Ancak bu iddialar1 ciddiye almamiz s6z konusu degildir. Mesela
Akcam’a gore Ittihatgilar terk edilen Ermeni miilklerini, Balkanlar’dan go¢ eden
Miisliiman muhacirleri yerlestirmek igin kullamlmglardir. ittihatgilar Ermenilere
gostermedigi Ozeni, onlarin geride biraktiklar1 mallarina karst gostermislerdir.
Hiikiimet Ermeni mallarin1 kendisi kullanmak istemis, bu yiizden yagmalanmasina ve
0zel amaclar i¢in kullanilmasma kargi ¢ikmigtir. Acilan sorusturmalar ve yapilan
yargilamalar, hep ihmali goriilen kigilerle ilgilidir. Akcam’in yukarida belirtmig
oldugumuz iddialarina katilmamiz miimkiin degildir. Oncelikle Akcam, Ermeni ve
Rum sevkiyatlart kararlarinin kasith ve planli olarak Anadolu’nun Tiirklestirilmesi
amaciyla alindigim savunarak bilimsel gerceklerle ters diismiis, objektiflikten uzak
kalmis ve daha bagindan konuya tarafli yaklastigini gostermistir. Ermeni ve Rumlarin
neden sevkiyata tabi tutuldugunu ve lttihatcilarin sdz konusu topluluklara kars: her
hangi bir dnyargilarinin bulunmadigin1 daha 6nce agikladigimiz i¢in burada tekrarina
lizum gérmiiyoruz. Ikinci olarak Akg¢am, sevkiyat olayinin Birinci Diinya Savasi
devam ederken olaganiistii sartlar altinda gerceklestirildigi gercegini gormezden
gelmektedir. Tarihi olaylarin yorumlanmasinda temel kural olayin yagsandigi donemin
sartlarinin dikkate alinmasidir. Uciincii olarak Akcam, sevkiyat sirasinda Ermeni ve
Rumlara ait menkul ve gayr-i menkullerin durumuyla ilgili Hiikiimet tarafindan
alman tedbirleri hafife alarak ve gostermelik olarak niteleyerek objektiflikten
uzaklagmaktadir. Ak¢am, sadece sevkiyat sirasinda yasanan miinferit suiistimal
olaylarmna iligkin Osmanli belgelerini kullanmakta, ancak belgelerin devaminda yer
alan ve Hiikiimet tarafindan alinan tedbirleri ihtiva eden bilgileri kasitli olarak
gormezden gelmektedir. Yine sevkiyat olayi ile ilgili olumlu icraatlar igeren tek bir
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belgeye dahi yer verilmemesi, Taner Ak¢am’in tarafsizligina golge diistirmektedir.
Son olarak Ermeni ve Rumlarin geri doniis kararnamesi, mal ve miilklerin iadesi
yolundaki ¢aligmalar da Ak¢am tarafindan kasith olarak dikkate alinmamigtir. Ayrica
Akcam’in Ermeni ve Rum sevkiyati {izerine gostermis oldugu hassasiyeti, kisa siire
once Balkanlardan goce zorlan yiiz binlerce Tiirk-Miisliiman ahali ve onlarin menkul
ve gayr-i menkullerinin durumu konusunda gosterememistir.

Sonu¢ olarak konuyla ilgili genel bir degerlendirme yapacak olursak, ne
soylemek istersiniz?

Sonug olarak Ermeni meselesinin her tiirlii siyasi ve kisisel kaygilardan uzak olarak,
donemin sartlar igerisinde degerlendirilerek, belgelere dayanarak, belgeleri dogru
yorumlayarak ve sadece ve sadece tarihin bilimsel disiplinine birakilarak incelenmesi
gerektigini bir kez daha ifade etmek istiyorum. Tegekkiirler.

2. XIX. YUZYIL SONLARI iLE XX. YUZYIL BASLARINDA OSMANLI
DEVLETI’NDEN IRAN’A ERMENiI GOCU UZERINE YRD. DOC. DR.
SELIM HILMi OZKAN ILE YAPILAN MULAKAT

XIX. yiizyllda Osmanh Imparatorlugu’nu genel olarak goc konusu ne derecede
etkilemistir?

Elbette ki bu soruya tek bir cevap vermek zordur. Ama sadece XIX. yiizy1l degil diger
donemlerde de bir ¢ok goc hadisesi vardir. Ama XIX. yilizyil daha fazla 6n plana
cikmaktadir. Bu gog¢ hadisesi devleti ekonomik ve demografik olmak iizere bircok
alanda etkilemistir.

Ermenilerin goc ettigi iilkelere gelecek olursak, en ¢cok hangi iilkeye ve hangi
nedenlerle goc etmislerdir?

Ermenilerin en ¢ok gog ettikleri tilkelerin baginda Rusya gelmektedir. Kafkasya’daki
etnik yapiyr degistirmek isteyen Rusya, 1826-1828 yillarinda Iran ve Osmanli
sinirlarinda yasayan Ermenileri kendi topraklarina yagamaya davet etti. Bunu firsat
bilen baz1 Ermeniler, Osmanli-Rus savaslar1 sirasinda Rusya’nin yaninda yer alarak
Anadolu’dan Rusya’ya goc ettiler. Mesela 1828-1838 yillar1 arasinda Nahgivan
topraklarina 2511 Ermeni aile gog etti. Bu rakam ortalama 12.500-13.000 kisiye
tekabiil etmektedir. Bu gogler ile Rusya, Nahcivan ve Erivan’da iktisadl canlanmay1
saglayacagi gibi Kafkasya'nin etnik yapisimi degistirmeyi ve Anadolu Tiirkliigii ile
Rusya arasinda siki bir kalkan olusturmayr hedeflemistir. Ermenilerin yogun bir
sekilde goc ettikleri diger bir iilke Amerika’dir. Tiirkiye’den Amerika’ya Ermeni
gocilinii 1820°li yillarda Anadolu’ya gelen misyonerler baslatti. Amerikali
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misyonerlerin ¢aligsmalar1 sonucu 1840’11 yillardan itibaren Anadolu’dan Amerika’ya
Ermeni gogii baglamis oldu. 1890’11 yillarda ise kiiciik esnaf, zanaatkédr ve zengin
olmak isteyen kisiler go¢ etti. Son olarak isyan hareketleri sonrast umdugunu
bulamayan zengin tiiccar taifesi ile aydin ve komitacilar Amerika’ya go¢ yolunu
sectiler. II. Mesrutiyet ile birlikte olusan 6zgiirliikk ortami Ermeni go¢iinii hizlandirdi.
Bu say1 50.000’e kadar ulasti. Osmanli topraklarindan Amerika’ya ne kadar
Ermeni’nin gog ettigini tahmin etmek ise ¢ok zordur. Cigek’in tespitlerine gore 1899-
1914 yillar1 arasinda 51.950 Ermeni, Amerika’ya go¢ etmistir. Bu rakama diger
gidenler de ilave edildigi zaman 50 ile 70 bin aras1 bir rakami bulmak miimkiindiir.

Ermenilerin Iran’a go¢ etme nedenleri nelerdir?

iran halki ile Ermeniler arasindaki kiiltiirel ve dini yakinlik Iran’in islam ©ncesi
donemine kadar uzanir. Ciinkii “atese tapma” Islamlik ve Hiristiyanliktan 6nce Iran
ile Ermeniler arasinda ortak bir din idi. Bu nedenle din, dil, kiiltiir gibi unsurlar
iranhlar ile Ermenileri bir noktada birlestirmis oluyordu. Bunun yani sira iran
topraklarinda yasayan Ermeniler ¢ok fazla olmamakla birlikte iilkenin en etkin
toplumlarindan birisi idiler.

Belli bir tarihi ve psikoloji hazirlik doneminden gegen Ermeniler, ayaklanma igin
hazirlik yapmaya bagladilar. Bu hazirlik agsamasinda bile kargasa ortamina karigan
bazi Ermenilerin Iran’a kactiklarim1 gdrmekteyiz. iran Ermenileri ve Iran yonetimi
zaten Osmanli sinirlarindan kendi topraklarina gelen Ermenilere kucak agmig
durumda idi. fran’in Osmanl Devleti’nin simir komsgusu olmasi, simrdan Iran’a daha
cabuk gecilmesi ve buradan Rusya dahil olmak tizere diger devletlere intikallerin
kolay olmasi gibi nedenler de bu go¢iin baslica nedenleri arasinda sayilabilir.

Ermeni Komitacilar1 iran’1 merkez olarak kullanmis midir?

Elbette ki Iran’a gé¢ eden Ermeniler, buralarda daha rahat ve kolay yasam ummakla
birlikte go¢ ettikten sonra tebasi olduklar1 devlete kargi isyan bayragini cekmekte de
bir mahzur gdormemislerdir. Ciinkii Ermeniler, Biiyiik Ermenistan’1t kurma fikrini
gergeklestirme asamasinda Iran topraklarina gog ederek buralari birer iis olarak
kullanmiglardir. Anadolu’da gergeklesen isyanlarin birgogunda Iran topraklarindan
saglanan silah ve insan kaynaklari kullamilmustir. fran’a goé¢ eden veya Iran’a
kagtiktan sonra terdr eylemlerine katilan Ermenilerin birgogu Iran’a ticari faaliyetler
bahanesi ile gitmislerdir. Iran’a yapilan gocler oncesinde de Ermeni komitacilarinin
Istanbul, Trabzon, Erzurum ve Van disindaki merkezi konumunda olan Tiflis disinda,
fran’in 6nemli sehirlerinden olan Revan ve Tebriz de komitacilar i¢in 6nemli bir
konuma gelmistir.
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Iran’a yapilan bu goclerin dis basin tarafindan takip edildiginden bahsettiniz.
Bunun amacai sizce nedir?

Osmanli Devletinden diger iilkelere olan Ermeni gogleri gibi fran’a yapilan Ermeni
gocleri de yurt disindan yakindan takip edildigi gibi destek de gormiistiir. Clinkii daha
fran’a Ermeni gogleri yogun bir sekilde baslamadan Times gazetesi, Eleskird ve
civarindaki Ermenilerin zuliim gérdiiklerinden dolay: iran’a g etmeye basladiklari
konusunda 1890 yilinda asilsiz haberler yapmistir. Fakat yapilan tahkikat sonrasi
Times gazetesinin go¢ olarak nitelendirdigi olayin, ran’a ticaret amaci ile gidenler ile
birlikte giiz mevsiminde amelelik yapmak icin giden mevsimlik is¢ilerin oldugu
anlagilmigtir. Bu amelelerden bir kismi da kendilerine uygun ig bulamadiklar i¢in
tekrar geri donmiiglerdir.

Osmanh Hiikiimeti s6z konusu gé¢ konusunda ne tiir 6nlemler almistir ve bu
onlemlerde ne derecede basarili olunmustur?

fran’a gd¢ eden veya cesitli nedenlerle Iran topraklarina giden Ermenilerin
Osmanliya karsi tedhig faaliyetlerine gececegini fark eden Osmanli yoneticileri, bagta
Istanbul olmak iizere gesitli yerlerde ¢ikabilecek isyan hareketleri karsisinda, tedbir
olarak Erzurum, Diyarbakir, Van, Bitlis, Trabzon ve Sivas gibi vilayetlere cekmis
oldugu telgraflar ile Ermenilerin Rusya ve Iran’a go¢ edenlerin miktarlarim
bildirmesi ve c¢ikaracaklar1 isyanlar konusunda da tedbirli olmalarini istemistir.
Ciinkii Tasnaksutyun orgiitii Iran’da bir merkez acarak dogu faaliyetlerinin bir
kismini buradan idare etmeye baslamislardir. Fakat diger iilkelere oldugu gibi Iran’a
yapilan goglerde engellenememistir.

Iran’a go¢ eden Ermeniler iran’da herhangi bir huzursuzluga neden olmus
mudur ve Iran’in bu konudaki tutumu nedir?

iran’a gi¢ etmeye baglayan Ermeniler sadece Osmanli topraklarinda degil gog ettikleri
yerlerde de huzursuzluk ¢ikarmislardir. Bu konuda Van vilayetinden Agustos 1896
baslarinda Dahiliye Nezaretine cekilen bir telgraftaki bilgiler, bize olayin boyutlarinin
ne derece ciddi oldugu konusunda bilgi vermeye yeterlidir. Ciinkii Van Albak ve
Hamidiye bolgelerinden go¢ eden eden Ermeniler, Iran’in Selmas bolgesinde
toplanmaya baglamiglardir. Bunlarin miktar1 burada 3000’1 ge¢cmistir. Burada toplanan
bu fesad taifesi Iran asiretlerine zarar verdigi gibi Iranl bir askeri de dldiirmiislerdir.
Bunun iizerine sinir1 gegen 400 Osmanl siivarisi bunlarla gatisarak def etmistir.

Ermenilerin iran’a yaptigi bu go¢ dis destek almis midir ve Osmanh agisindan
bir tehlikeye sebep olmus mudur?

Birinci Diinya savag1 baglamadan 6nce Iran-Osmanli simir1, Osmanl simirlarindan gog
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eden Ermeniler yiiziinden tehlike arz etmeye baglamigtir. Ciinkii Iran Ermenileri
tizerinde Rusya ve Ermeni komitacilar kadar Ingilizlerin de etkili olmaya calistigini
gormekteyiz. Tahran sefiri Asim Bey, daha savas baslamadan once Ruslarin ve
Ingilizlerin iran ve Osmanli simrinda bulunan ahalinin Osmanli Devleti’ne karst
faaliyette bulunmasi icin maddi destek olmak iizere bircok girisiminden
bahsetmektedir. Azerbaycan’daki Rus konsoloslart huduttaki Kiirtler nezdinde
girisimde bulunduklar1 gibi Tahran’daki Ermenileri de gizlice silahlandirmiglardir.
Bu doénemde iran hiikiimeti ¢ok zayif oldugu i¢in bunlar1 engelleyememistir. Birinci
Diinya savaginin basladig1 donemde Irandaki Ermeni giicleri Rusya’nin iran’a girme
agamasinda da yardimci olmuglardir. Ciinkii Ingilizler Osmanli ordular1 kargisinda
basarisiz oldugu zaman Rusya’nin destegine ihtiya¢ duymustur. Rusya’nin
durdurulabilmesi iginde Osmanh ordularinin fran’a girmesi gerekmekte idi. fran’a
girisi saglayan kuzeydeki Beyazit’tan gegen yol ile Giineydeki Van yolu Ermeni
ceteciler tarafindan kontrol edilmekte idi. Iste Iran’a yapilan gogler ve sizmalar
sonrasi bu iki yol I. Diinya savasi sirasinda stratejik bir konuma gelmistir. Durum bu
iken Ermeni cetecilerinin Iran’a kagmalar1 ve buray: tercih etmeleri tesadiifii bir olay
olmasa gerekmektedir.

Yaklagik olarak ne kadar Ermeni Iran’a goc etmistir? Bu konuda net rakamlar
mevcut mudur?

1878-1915 tarihleri arasinda Osmanli sinirlarindan Iran’a ne kadar Ermeni’nin hicret
ettigini net olarak ifade etmek ¢ok zordur. Fakat Iran topraklarina binlerce Ermeni
hicret ettigi gibi bu topraklar1 transit olarak diger iilkelere go¢ etmek icin de
kullanmiglardir. Mesela 1920 yilinda Kars ve havalisindeki Ermenilerden 25.000
kadar1 Ermenilerin baski ve kandirmalari sonrasi Iran’a gog ettirilmigtir.

Iran’a go¢ eden Ermeniler tekrar geri donmeyi denemisler midir? Bu noktada
nasil bir siire¢ yasannstir?

Yurt disina giden dier Ermeniler gibi Iran’a giden Ermeniler de geri gelmek icin
gayret icerisine girmislerdir. Geri gelen Ermenilerin bircogu bazi sekavet ve fesad
olaylarina karigtiklar1 i¢in devlet bunlarin geri donmelerine sicak bakmamustir. Buna
ragmen Rusya ve Iran sinirlarinda bulunan Ermeniler Osmanli sinirlarma geri
gelebilmek i¢in her yolu denemiglerdir. 20 Haziran 1894 tarihinde Van vilayetine
cekilen bir telgraf ile Hincak komitesine mensup Ermenilerin Cakilli Kilisesini
ziyaret etme bahanesi ile Osmanli siirlarina girdigi ve bu konuda tedbir alinmasi
istenmektedir. Ermenilerin kiliseyi ziyaretleri men edilmemekle beraber ziyaret
bahanesi ile gelecek olan komitact ve eskiyalar i¢in tedbir alinmasini istemektedir.
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Yazar: Seyhan BAYRAKTAR, Bielefeld. Transcript Verlag. Adustos 2010.

Bilimci Dr. Seyhan Bayraktar’in, 1915 Olaylarn1 hakkindaki doktora
caligmasi, Ermeni Sorunu ile ilgilenen ¢evrelerin merak konusu niteligini
tagimaktadir.

: z tirih Universitesi Kamuoyu ve Toplum Arastirma Boliimii iiyesi Siyasal

Bayraktar, ingaci, kiiltiirel sosyolojik ve kolektif hafiza teorisine dayali
yaklagimlar yumagi sunduktan sonra, Tiirkiye’nin baglayan AB siireci ile beraber
artan dig baskilar sonucu savunmaya dayali “inkar stratejisi” ve taktik tavizler
verici bir davranig sergileyecegini, yani sozde soykirimi reddin dis konjonktiire
tepki olarak yumusayacagini ve duruma gore ayak uyduracagi tezini
savunmaktadir. (SB 59-75)

Yazar, Tiirkiye’nin tutumundaki bu degisiminin hem hamlelerine hem de
sOylemine yansiyacagini varsayarak, belirli kritik donem ve asamalarda belirli
kesimlerin gazete haber ve kose yazilarini niteliksel yontemle icerik analizine
tabii tutmay1 hedeflemistir, ayrica devletin politikasin1 da tahlil etmeye
kalkismigtir. Hem devletin faaliyetleri hem de medyadaki sdylemler, o donemdeki
i¢ ve dis politikadaki durumla ilintilendirilmek istenmistir.

Bu soykirim varsayimindan yola ¢ikarak Bayraktar, Tiirkiye icin kritik doniim
noktasi tegkil eden 1973’de baslayan Ermeni Terorii, 1987°deki Avrupa
Parlamentosu’nun Ermeni tasarisi, 2001°deki Fransa’nin sozde soykirimi kabulii
ve 2005 yilinda Istanbul’daki bazi iiniversitelerde 1915 Olaylar1 hakkindaki
konferanslar, yazar tarafindan kritik kirilma noktasi olarak tanimlanmigtir. Bu
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olaylarin Tiirk kamuoyundaki egemen “inkar sOylemi’ni nasil etkiledigini ortaya
¢ikarmak icin ilk 6nce Cumhuriyet, Hiirriyet, Milli Gazete, Milliyet, sonra da Radikal,
Zaman ve Yeni Safak gazetelerindeki haber ve kose yazilar icerik ve sOylem
acisindan arasgtirtlmak istenmistir.

Kitabin 2010’da ¢ikt181 i¢in, govdesi birkag istisna hari¢ genelde 2005’e kadar olan
eski donemlere yonelik tezlerle doludur, fakat Bayraktar, “Ermeni Acilimi”, “Oziir
Diliyoruz Kampanyasi” ve ABD Bagkan: Obama’nin 24 Nisan 2010 tarihindeki
tavrin1 ve Hrant Dink suikasti gibi yeni gelismelere az da olsa yer vermeyi ihmal
etmemistir. Bu hususa daha sonra deginilecektir.

Bu analizin sonunda Bayraktar, devlet ve medyanin 1915 Olaylar1 hakkinda genel
kesimler arasinda bir “inkar” sdyleminin hakim olugunu, ama duruma dig baskiy1

idare etmek ve gecistirmek icin bu sdylemin yumusadigina dair bir sonug¢ ¢ikarmustir.

Nedense yazar, bu vardig: siibjektif sonucu ¢iiriitecek nitelikte olan ve 1915 Olaylar1
hakkindaki kendi tarih goriisiine gore yayin yapan Birikim ve Taraf gazeteleri
gormezden gelmistir.

Yazarin yapitinda hem yontem hem bilimsel hem tarihsel hatalara sahiptir.

Yazar Barney Glaser ve Anselm Strauss’un tiime varimet (!) “Grounded Theory” ve
Anselm Strauss ve Juliet Corbin’in “teoriye dayali 6rneklem olusturma” (theoretical
sampling) yontemine bagvurmaktadir. (SB 83-84) Bu yontem, mevcut agamada
yapilmig olan analizden bagka, yeni yayin organlarmin tahlil icin secilip
secilmeyecegini ve de segildikten sonra analiz edilip edilmeyecegini arastirmacinin
tamamen insafina birakmaktadir. Yani, arastirmaci bir “teorik doyum noktasi’na
(“saturation”) ulastigi ve yepyeni veri ve bulgulara sahip olan ama heniiz analiz
edilmeyen medyanin olmasina ragmen artik onlarin analizine gerek kalmadigina dair
kanaate vardiysa, yiiriirliikteki analiz siireci durdurulur. Bu niteliksel yontem,
aragtirmacinin medyay1 igine geldigi gibi analiz etmesi veya gormezden gelmesine
neden olur.

Ayrica yapilacak aragtirma tamamen teorik acidan sartlanmis olan yazara bag(im)h
oldugundan, yapilan ¢ikarimlar da ona gore yanlis olmaktadir.

Ornegin Ermeni Soykirimi iddiasim1 savunup buna gore sartlanns olan Seyhan
Bayraktar, icerik analizinde Ermenilerin, 1915 yilinda Van ve diger vilayetlerdeki
ayaklanmalarda yaptiklar1 haber ve yorumlari, bdylece ya sumen alt1 etme riskiyle
kars1 karsiya ya da Tiirk medyasinin bir tarihsel hatasi olarak sunmaya caligmaktadir.
Buna gore Bayraktar, Hiirriyet Gazetesi’nin Tasnak ve Hincak Ermeni komitelerin
yaptig1 katliamlara deginmekte, ama bu toplu kiyimlarin olsa olsa 1915’de degil de,
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ancak 1918 yilinda soykirimin intikami oldugunu one siirmektedir.(SB 126-127)
Tiirk tezinde onemli olan ve sadece 1200 Miisliiman’in sag kurtuldugu Ermenilerin
Mart 1915°deki Van Ayaklanmasi, bagka bir yerde Bayraktar tarafindan bilim
diinyasinda “Inkdr Arastirmalar’”nin ilgi alam1 olup da “tahrik tezi” olarak
kiiciimsenmektedir.(SB 48) Bu acidan yazarin 1918’de Ermeni milislerinin sézde
intikam kampanyalarindan bahsetmesi (SB 49) ve aymi zamanda sadece “Van
ayaklanmasina” ismen deginmesi, 1915 yilinda Miisliimanlara yapilan katliamlar
gormezden gelmesi, dikkat ¢cekicidir.

Ermeni Olaylar1 hakkinda Bayraktar, iki farkli aragtirma gelenegi oldugunu
savunmaktadir. Birincisi, iktidar1 devralan Ittihatcilarin baslangigtan beri milliyetgi
olduklari i¢in Ermenilere kasith sistematik bir soykirim uyguladiklarina dair bir
arastirma gelenegidir. Bayraktar, bu iddialar1 yorumsuz sunarken Taner Akcam,
Richard Hovannisian ve Vahakn Dadrian gibi yazarlarin sadece kitaplarini sayfa
numaras! vermeksizin sunmaktadir. Ikinci gelenek, yazara gore, tehcir siirecinin
adim adim, asama asama soykirima doniistiigiinii savunmaktadir. Fikret Adanir,
Hilmar Kaiser ve Guenter Lewy gibi bu gelenegin temsilcileri elestirilmeksizin
sadece eserleri ve yayimlanma yillar1 dile getirilmektedir.(SB 35/36) Tiirk tezini
savunan yazarlar ya gormezden gelinmekte ya da olsa olsa “inkdrci” olarak
damgalamaktadir.

Yapittaki kullanilan dil yanli, ders verici ve deger yargilarina baglidir. Bayraktar,
s0zde soykirimi taninmanin medeni bir tavir oldugunu ve Tiirkiye nin bu konudaki
tavrinin  “Avrupali olma yetenegi’ni (“Europafdhigkeit”) gosterdigini one
siirmektedir.(SB 72)

Zaten tiim eseri boyunca Bayraktar, bu konuda Tiirkiye ve Tiirk yanlis1 yazar,
biirokrat, sivil toplumcu ya da arastirmaci yazarlardan bahsederken, iistiine basa basa
ve stirekli “inkarci”(Leugner), “inkarcilar kadrosu” (Leugnerstab), “profesyonel
inkarcilar” (professionelle Leugner) ve “inkér politikast” (Leugnungspolitik) gibi
stfatlar kullanip kii¢iimsemektir.

Tiirkiye’nin savunma stratejisine gelince, adin1 koymayarak “taktik tavizler”
(Taktische Zugestiandnisse) diye adlandirdigi Ermeni Acilimlarinin da, sézde inkér
stratejisinin bir pargasi oldugunu oOne siirmektedir. Buna gore, Tiirkiye tutum ve
sOylemini 6zellikle uluslararasi alanda 24 Nisanlarda ABD ve diger devletlerin
parlamentolarinin soykirim iddialari1 tanimaktan vaz gecirmek ve diplomatik
ortamda puan toplamak icin yapmaktadir. Buna gore Tiirkiye’nin “Mavi Kitap
Girigimi”, Daghik Karabag’in isgali yiiziinden kapali olan Ermenistan Siniri’ni
acmast ve de Baskin Oran ve Ali Bayramoglu gibi sahislarin baglattig1 inisiyatiflerin
tiimii yazara gore dig baski sonucu koseye sikigmig olan ve son anda sdzde soykirimin
taninmasini  onlemek icin iiretilmis hamlelerdir. Ornegin “Oziir diliyoruz”
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kampanyasi, sozde soykirim sugunun sorumlulugunun Tiirkler tarafindan
iistlenilmesine dair bir ifadenin bulunmamasi ve “soykirim” sozciigiiniin yerine
“Meds Yeghern” (Ermenice Biiyiik Felaket) kelimelerinle yetinilmesi Bayraktar icin,
“inkar” stratejisine hizmet etmektedir. Kampanyay1 baslatanlarin s6zde soykirimda
magdur Ermenilerin acilarindan bahsetmek yerine, imza atmanin Tiirkiye’nin milli
¢ikarma hizmet edecegi dogrultusundaki beyanlar, Bayraktar tarafindan delil olarak
One siiriilmektedir. Hatta yazar, ABD Bagkani1 Barack Obama’nin 24 Nisan 2010°da
“jenosit” yerine “Meds Yeghern” ibaresini kullanmasini bile, imza kampanyasinin
Tiirkiye i¢in bagarisina baglamaktadir. (SB 271-273)

Tiirk tezini tam okumadig1 ve yalanci deyip gecistirdigi i¢in, Miisliimanlarin da
Ermenilerce 1915 yilinda katledildigini, Tehcir sirasinda Osmanli’nin telgraflarla
goce tabii tutulanlarin korunmasi ve Ermeni kortejine saldir1 diizenleyen asiret, asker,
¢ete veya memurlarin cezalandirilmasi hakkinda bilgi sahibi olurdu. Bundan ziyade
31 Mart sirasinda Ermeni ve Miisliimanlarin arasinda karsilikli saldirilar sonucu
gerceklestirilen Adana Olaylar ile ilgili Bayraktar, hicbir kaynak sunmadan sadece
Ermenilere yonelik bir katliam olarak lanse etmis, Ittihat¢ilarin katiller hakkinda
hicbir cezalandirici isleme girmedigini 6ne siirmiistiir.(s. 30) ITC’nin dis baski
nedeniyle ka¢ Miisliiman’1 idam ettirdiginden bile tarih¢i olmayan siyaset bilimci
olan yazarin haberi yoktur.

Ermeni Meselesi’nin Lozan’da giindeme getirilmemesini Birinci Diinya Savagi’ni
kazanan iilkelerin tercihine baglayan Bayraktar, Milli Miicadele’nin roliinii
kiictimseyip goz ard1 etmektedir. (SB 37-38) Bayraktar bu metnin alt okumasina gore,
Ermeni Sorunu’nun ¢6ziimiiniin daima dis giiglere bagli oldugunu savunmaktadir.

Zaten Tiirkiye elestirisinde hizin1 alamayip medeniyet dersi vermeye calisan yazar,
okuyucuya yepyeni “bilgiler” sunmaktadir: Ocalan’a “Ermeni Dolii” diyen dénemin
Igigleri Bakani’nin adimin Meral Aksener degil de Meral Akmese oldugunu, 1955
yilindaki 6/7 Olaylari’nda Kibris Tiirktiir Cemiyeti’nin degil de Ulkii Ocaklary'nin
(104) yer aldigmi ve de 1915 yilinda Osmanli topraklart diginda bulunan Talat
Pasa’nin katili Teleryan’in so6zde Ermeni Soykirimi’ndan gsans eseri sag
kurtuldugunu (109) ve Osmanlt’ya karst Ermeni ayaklanmalarinin birinci degil de
Ikinci Diinya Harbi’nden kisa siire dnce oldugunu (126) iddia etmektedir.

Ayrica yer yer Batili bir devletin bir istihbarat raporu degerini tagiyan yapittaki tek
taraflilik ilgi cekicidir. Yazar, Tiirkiye’nin Ermeni Iddialari’na kars: belirli savunmasi
oldugundan bahsederken, devletin ASALA terdriinii bitirmek i¢cin hem Abdullah
Catlr’y1 gorevlendirdigini hem de Istihbarat ve Arastirma Genel Miidiirliigii isimli bir
birim kurdugunu iddia etmektedir. Bu birim devami olan Ermeni Arastirmalari
Enstitiisiidiir. Boylece Bayraktar adi gecen kurulusu “derin devlet” iddialarini
baglamaya c¢alismaktadir (SB 149-152). Komplo teorilerini aratmayan yazar,
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donemin Ermeni Arastirmalari Enstitiisii bagkan1 Sn. Omer Liitem ile yaptigi
sOyleside kendi diistiigii mantik hatasini da fark etmemektedir.

Enstitii Genel Miidiirii’niin kurulusun maddi sikintilarindan bahsetmesi, Bayraktar’in
One siirdiigi gibi devlete derinden bagli oldugu iddia edilen bu kurumun Tiirkiye’den
neden yeterli miktarda para almadigini sasirtmasi gerekirdi. Devlet neden kendi
kurumuna 6denek sunmamaktadir sorusu yazarin aklina gelmemistir. Aslinda Tiirk
tezini savunanlar1 “inkarc1” diye yaftalayan ve devleti elestiren yazar, doktora tezi
yazdig1 projenin resmi bir Alman yiiksek 6grenim kurumunda ve boylece devletinin
bir biriminde de tamamlandiginin farkinda degildir. Kimse ama yurtdiginda “iftira
sOylemleri’nin iiretimi i¢in resmilerin gorevlendirildigini ve bunu yerine getirmek
icin kariyer imkani sunulan gurbet¢i cocuklarinin devsirildigini iddia etmemektedir.

Igerik analizinden daha ©nemli olan, Bayraktar’in, Ermeni konusunda Tiirkiye’nin
savunma mekanizmas1 ve stratejisini ortaya c¢ikarip ifsa etmesi, bu iddia edilen
mekanizma ve stratejileri Tirkiye’'nin uluslararasi arenadaki miizakere ve taviz
goriismelerinde dig miidahalelere daha acik ve korunmasiz hale getirilmesine neden
olabilecek niteliktedir.

Mekanizmaya gelince, Bayraktar’a gore, dig politika’da Ermeni Sorunu hakkinda
uluslararas1 acidan kongre karari ya da bir konferans gibi onemli bir konu
mevzubahis oldugunda, devlet kendi uzmanlar havuzundan iist diizey biirokrat ve
veya devlete yakin bir bilim adami gorevlendirmektedir.

Yazar bu konuda “inkarcilar kadrosu/kurmaylar1” diye etiketledigi Prof. Dr. Yusuf
Halacoglu, Sn. Siikrii Elekdag, Prof.Dr. Tiirkkaya Atadv, merhum Giindiiz Aktan ve
Sn. Omer Liitem gibi isimlerin toplantilarda aktif oldugunu 6ne siirerek, hem bu
sahislart hem hedef haline getirmektedir hem de bu stratejiyi eger gercekse kirilgan
kilmaktadir. Yazar, Tiirkiye’nin “resmi goriigiinii” savunan dernek ve arastirmact
yazarlar1 “devlet¢i” ve biirokratlar1 “devletin inkar politikas1”nin mensuplar1 olarak
elestirirken, Ermeni ve diger Bat1 devletlerin resmi goriisiinii savundugunun farkinda
degildir. Yazara gore, Tiirk memurlar elestirilmelidir ve biirokratlarin 1915 Olaylar1
hakkinda inandiriciliklan tartigmalidir, fakat bu memura karsi mesafe Bayraktar’in
tehcir sirasinda Osmanli’da oldugu iddia edilen Amerikan konsolosu memuru olan
Leslie Davies’i sozde soykirim sahidi olarak okuyucuya sunmaktan ali koymamustir
(SB 35 dipnot 15). Bir devletin, iistelik Cihan Harbi’ne (sonradan) katilan bir devletin
resmi gorevlisini kaynak gosteren Bayraktar, Tiirk biirokratlarina ayn1 muameleyi
dogru bulmamaktadir.

Nasil ki Alman misyoner Johannes Lepsius kendi orijinal belgelerini resm{ kitaplara
tahrip ederek sunduysa, Seyhan Bayraktar da elindeki belge degeri tasidigini
diisiindiigli yazismalar1 da isine geldigi gibi sansiirlemektir. Yazigsmalarda

Ermeni Arastirmalan : 283
2010, Sayi 36



Yrd. Dog. Dr. Burak GUMUS

muhataplarinin iznini almadan yayimladigi bir tane e postayr kesme isaretini
kullanmaksizin sansiirleyerek bilim kurallarini ihlal edip okuyucuya sunmusgtur.

Konu, Bayraktar’in kitaplagtirdig1 doktora tezi heniliz arastirma asamasina
dayanmaktadir. Kendisi, Konstanz Univeristesi’nde Prof. Seibel’in Kkiirsiisii
biinyesinde “1915/16 da Ermenilerin toplu katliamu ile ilgili bir projede” “cok iyi”
derece de Tiirkce bilen ve bu konuda Tiirk gazeteleri analiz edecek olan bir 68renciyi
bulmak icin Konstanz Tiirk Ogrencileri Dernegi (Tiirkische Studierende Konstanz)
TSK’dan yardim istemistir.

Dernek yoOnetimi bu istegi, “soykirimin bilimsel acidan ispatlanmamigtir”
gerekgesiyle yerine getirmeyince, bu sefer Seyhan Bayraktar, yonetim kurulundan
yine e posta yoluyla hesap sormaya kalkismistir.

Dernek yoOnetimi de, yine bir e posta ile Bayraktar’a 1915 Olaylar1 hakkindaki
goriisgiinii bildirip, yardim etmeme kararinin degismedigini bildirmistir.! Donemin
dernek bagkani yardimecisi, orijinal metinde su ifadeleri kullanmustir:

“Bu bilimsel yardimc1 eleman, bu tarihteki etnik gruplar arasi bir i¢ savast nice Tiirk
ve Kiirt kurbanlarin1 yok sayarak Tiirklerin Ermenilere uyguladig: bir soykirim olarak
sizin inat¢i sunma ¢abaniz i¢in kullanilacak™ ifadesi yer almaktadir.2

Seyhan Bayraktar yukarda soz konusu olan gelismeyi Almanca &zetleyerek bu
yazigmadan bahsederken, ne dernekten ne de adim ifsa ettigi A.K.’den izin almadan
yazismadan alinti sunmustur. Alintt ama kesme isareti “(...)” kullanmadan Bayraktar
tarafindan sansiirlenmigtir ve bu da bilim kurallarina aykiridir:

“bu bilimsel yardime1 eleman, bu etnik gruplar arasi bir i¢ savagi [aslinda oldugundan
farkli gibi; BG] sizin inat¢1 sunma ¢abaniz i¢in kullanilacak™3

Bayraktar, bu sansiirii uygulama mecburiyetindedir, ¢iinkii Ermenilerin Tiirkleri
magdur biraktiZina dair ibareler, Bat1 ve Ermeni soyleminde egemen olan kot Tiirk
imajin ¢iiriitebilecek niteliktedir. Bunun arkasinda 1915 Olaylarinin karsilikli oldugu
ve Miisliimanlarin da magdur oldugu gercegini sozde soykirimi ispatlamak igin
unutturma niyeti yatmaktadir (SB 154).

1 Dernek yonetimi ve Seyan Bayraktar arasi gegen e posta yazigmasi bende mevcut.

2 “diese wissenschaftliche Hilfskraft soll Threm eigensinnigen Bemiihen der historischen Verkldrung des
interethnischen Biirgerkriegs zu einem tiirkischen V6lkermord an Armeniern beim gleichzeitigen Ausblenden der
zahlreichen tiirkischen und kurdischen Opfern dienlich sein” (Seyhan Bayraktar’a gonderilen 22.05.2005 tarihli e
posta mesaji, orijinal metinden alint1).

3 “Auf die Nachfrage der Autorin, was dieser Einwand mit der laufenden Suche nach einer tiirkisch-sprechenden
Hilfskraft zu tun habe, warf die TSK-Vorsitzende der Autorin mit scharfen Worten vor, dass die >>wissenschaftliche
Hilfskraft [ihrem] eigensinnigen Bemiihen der historischen Verkldrung des interethnischen Biirgerkriegs dienlich
sein>> solle.” (154)
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Kitap Tahlili

Dernek ve Bayraktar arasinda gegen bu yazismanin iizerine, Konstanz Universitesi
Yiiksek Okul Ogrencileri Genel Kurulu (Allgemeiner Studentenausschuf3) AStA nin
Tiirk 6grenci dernegine 25 Mayis 2005 tarihli resm1 bir e posta gondermistir.

Gonderilen e posta da bu ibareler yer almaktadir:

“Sevgili tsk yonetim kurulu,/ Seibel kiirsiisii, size olan yardimimizi elestirel bigimde
sorguladi. Tiirkiye’de yasayan Ermenilerin Soykirimi bilimsel agidan ispatlanmadi
icerikli ifadeniz bunun nedenidir. Bu [durum; BG], bu konuyla ugrasan kiirsiiyii cok
kizdird1 ve onlar bize bagvurdu. / Biz sizinle bu konu hakkinda nasil diisiindiigiiniizii
ve su¢lamalarin hangisi dogru oldugunu 6grenmek icin konusmak isterdik. / Bir
bulugmay1 ayarlayabilmemiz i¢in bizimle sadece irtibata gegmeniz giizel olurdu.”*

Bu e postaya gore Prof. Seibel kiirsiisti, igbirligi reddeden “soykirim inkarcis1” olan
dernegi bir iliniversite birimine sikdyet etmigtir. Yazara gore, ne kendisi ne de “Alman
profesorii” dernegi AStA’ya sikdyet etmigtir. Ona gore, kiirsiide calisan bagka bir
elemanin kendi inisiyatifiyle dernegi ihbar etmistir. Onun i¢in yazar kitabinda bu
sefer kesme isareti kullanilarak bu e postayr sdyle okuyucuya sunulmustur:

“Sevgili tsk yonetim kurulu,/ Seibel kiirsiisii, size olan yardimimizi elestirel bigimde
sorguladi. Tiirkiye’de yasayan Ermenilerin Soykirimi bilimsel agidan ispatlanmadi
icerikli ifadeniz bunun nedenidir. [...] Biz sizinle bu konu hakkinda nasil
diistindiigiiniizii ve su¢lamalarin hangisi dogru oldugunu 6grenmek i¢in konusmak
isterdik. / Bir bulugsmay1 ayarlayabilmemiz icin bizimle sadece irtibata ge¢gmeniz
giizel olurdu.” (SB 154)

Yazar Seibel’in sucsuz oldugu iddiasinin inandiricilifini zedelememek icin de
okuyucuya sundugu e postanin alintisindan “Bu [durum; BG], bu konuyla ilgilenen
kiirstiyti ¢ok kizdird1 ve onlar bize bagvurdu” ibaresini kesip, doktora danigmasini
korumaya calismistir. Bu sefer kesik igaretinin kullanmasinin nedeni de, bu e
postanin Almanya’da cesitli dernek ve kuruluglarina yayildigina bilmesinden
kaynaklanmaktadir.

Aslinda TSK Dernegi konusunda bile alintilar1 isine geldigi gibi kullanan
Bayraktar’in 1000 tane gazete yazilarim nasil analiz ettigini tartigmali hale de

getirecek niteliktedir. Ama yukarda bahsedilen ve Bayraktar’in da kullandig:
orneklem” yontemi zaten bir tiir keyfiyetcilige neden olmaktadir.

teorik

4 “Lieber tsk-Vorstand, Der Lehrstuhl Seibel hat unsere Hilfe fiir euch kritisch hinterfragt. Grund hierfiir ist eine
AuBerung eurerseits, dass der Genozid an den in der Tiirkei lebenden Armenierlnnen wissenschaftlich nicht
bewiesen sei. Dies hat den Lehrstuhl, der sich mit dem Thema beschiftigt sehr aufgebracht, und sie haben sich nun
an uns gewandt. Wir wiirden gerne mit euch dariiber reden, wie ihr dazu steht und was an den Vorwiirfen dran ist.
Es wire schon, wenn ihr euch melden konntet, damit wir ein Treffen ausmachen konnen.” (AStA’nin TSK dernegine
25.5.2005 tarihinde gonderdigi e postanin sansiirsiiz tam metni)
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Yrd. Dog. Dr. Burak GUMUS

Ayrica Bayraktar’in Hrant Dink ve Rouben Adalian’dan ziyade de “inkarc1” olarak
siirekli asagiladig1 Siikrii Elekdag, Omer Liitem, Giindiiz Aktan, Pulat Tacar ve Ecvet
Tezcan gibi Ermeni Sorunu hakkinda Tiirkiye’nin savunmasinda biiyiik rol oynamig
ve hala oynayan {ist diizey biirokratlarla soylesi ve goriigme olanagina
kavug(turul)mast (SB 307-308), hatta tesekkiir namesinde One siirdiigii gibi
Ankara’dayken Tiirk Metal Sendikasi tarafindan da agirlanmast (SB 310) ilgi
cekicidir.
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EN SON CIKAN KITAPLAR

(RECENT PUBLICATIONS)

Atatiirk’iin Konusma ve
Yazismalarinda Ermeni Sorunu
Mehmet SARAY

Tiirkce

148 Sayfa

ILESAM Yayinlari, Ankara, 2010
ISBN: 978 975 162 262 4

Osmanh Ermeni Olay:: Sahne- i Fecai
Hiiseyin Hasancebi

Tiirkge

224 Sayfa

Pencere Yayinlari, Istanbul, 2010

ISBN: 978 605 404 925 7

Ermeni Giimiis Ustalar1
Osep Tokat

Tiirkge

312 Sayfa

Aras Yaymcilik, Istanbul, 2010
ISBN: 978 605 575 311 5

Ermeni Tabusu Uzerine Diyalog
(Dialogue sur le tabou arménien )
Ahmet Insel, Michel Marian
Tiirkce

165 Sayfa

{letigim, Istanbul, 2010

ISBN: 978 975 050 755 7

Dedelerimizin Agzindan
Ermeni Zulmii

Fahri Parin

Tiirkce

Yayin Yili: 2010

250 sayfa

Samil Yayinlari, Istanbul, 2010
ISBN: 975 906 845 5

Yildiz DEVECi BOZKUS
TRT6, Kanal Koordinatorlugu
yildizdeveci.bozkus @trt.net.tr

Ahtamar: Ortacag Ermeni
Mimarhginin Miicevheri

(Aghtamar: A Jewel of Medieval
Armenian Architecture)

Ara Sarafian, Osman Koker

Tiirkce

168 Sayfa

Birzamanlar Yayincihk, Istanbul, 2010
ISBN: 978 975 615 816 6

Hayatta Kalanlar

Kemal Yalgin

Tiirkce

337 Sayfa

Birzamanlar Yayincilik, Istanbul, 2010
ISBN: 978 975 615 808 1

Carhik Rusyas1 Yonetiminde

Kars Vilayeti

Candan Badem

Tiirkce

480 Sayfa

Birzamanlar Yayincilik, Istanbul, 2010
ISBN: 9789756158142
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Tiirkiye’de Ermeniler :

Cemaat — Birey — Yurttas

Ferhat Kentel, Karin Karakagli, Gilinay
Goksu Ozdogan, Fiisun Ustel

Tiirkge

640 Sayfa

Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
Istanbul, 2009

ISBN: 978 605 399 095 6
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YAZIM KURALLARI / (STYLE SHEET)

. Genel Kurallar

Ermeni Arastirmalari Dergisi’nde yayimlanacak yazilar;
+ Objektif ve orijinal olup arastirmaya dayanmalidir.
* Bilimsel metotlarla kaleme alinmis olmalidir

Herhangi bir yazinin yayimlanip yayimlanmamasina yazi kurulu karar
verir.

Yazi kurulunun onayindan gecen calismalar hakemlere gdénderilir ve
sonuclarina gére degerlendirme yapilr.

Calismalar yayimlansin veya yayimlanmasin iade edilmez.

Yazilardaki fikir ve degerlendirmeler yazarlara aittir ve aksi belirtiimedigi
surece Terazi Yayincilikin gbériglerini yansitmaz. BUtin hukuki
sorumluluk yazara aittir.

Yayimlanmis yazilarin telif haklar Terazi Yayinciliga aittir.

Teslim edilen makalelerin dergi format ve kurallarina uygunlugunu
saglamak yazarlarin sorumlulugundadir.

Yazarlar yazilarinda T.C. Bagbakanlik, Atattrk Kultdr, Dil ve Tarih Yiksek
Kurumu, Tirk Dil Kurumu tarafindan dizenlenmis olan yurdrlukteki iml&
kilavuzunu (http://www.tdk.gov.tr) esas almak durumundadirlar.

Bicimsel Kurallar

Yazilar, Times New Roman yazi karakteriyle, 1,5 aralik ve 12 punto ile
yazilmalidir.

Bagliklar 14 punto ve koyu, buytk harf, ara baslklar ise kiguk harf 12
punto ve koyu olmalidir.

Yazilarin Microsoft Word yazilim programinda kaydedilmis olmasi
gerekmektedir.

Yazilar asgari 5000 ve azami 10000 kelimeyle sinirlandiriimahdir.
Yazilar, Tirkge ve ingilizce olarak hazirlanmis 200 kelimeyi agmayan
Ozet, Ingilizce'ye tercime edilmis baslik ve Turkce ve Ingilizce bes
anahtar kelimeyle beraber génderilmelidir.

Yazar adi, sag koseye, italik koyu, 12 punto olarak yazilmal; unvani,
gbrev yeri ve elektronik posta adresi belirtiimelidir.

Dipnot yaziminda uyulacak kurallar ekte, “Dipnot Yazim Kurallar” baghgi

altinda, detayl bir sekilde verilmekte olup; yazarlarin bu dizene
(http://www.eraren.org) uymalari beklenmektedir.
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DIPNOT YAZIM KURALLARI
A. KITAP

- Kitap, Tek Yazar:
John Smith, Kitap Adi, New York: New York Publishing, 1999, s. 100.

- Kitap, Iki Yazar:

John Smith ve Mary Jones, Kitap Adi, New York: New York Publishing,
1999, ss. 100-102.

- Kitap, Uc¢ Yazar:

John Smith, Mary Jones ve Graham Fuller, Kitap Adi, New York: New York
Publishing, 1999, ss. 100-102.

- Kitap, U¢ Yazardan Fazla:

John Smith et al., Kitap Adi, New York: New York Publishing, 1999, ss.
100-102.

- Kitap, Yazar Adi Olarak Bir Kurum Verilmis ise:

Devlet Planlama Teskilati, Yeni Strateji ile 3. Bes yillik Kalkinma Plan,
Ankara: NEC., 1973, ss. 40-65.

- Ceviri Kitaplar:
J. M. Albertini, Ekonomik Sistemler: Uygulamada Kapitalizm ve
Sosyalizm, Cev. Cafer Unay, Bursa: Uludag Universitesi yayini, 1990, s.7.

- Birden Fazla Baski Yapan Kitaplar:

Sadun Aren, istihdam, Para ve Iktisadi Politika, 9.b., Ankara: Ankara
Savas Yayinlari, 1989, s.8.

- Yazar veya Editor Adi Bulunmayan Kitaplar ve Makaleler:

Merriam-Websters Collegiate Dictionary, 10. Baski, Springfield: Merriam-
Webster, 1993, ss. 100-102.

- ikinci Kaynaktan Alinti:

Ziya Kaya, Kitap adi, Ankara: Onur Yayinlari, 1995, s. 24°’den G. Fuller,
“Eurasia in the World Politics”, Foreign Affairs, Cilt 10, Say1 3, Haziran
2000, s. 44.
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- Birden Fazla Ciltten Olusan Yayinlar

David Daiches, A Critical History of English Literature, 2.b., New York:
Ronald, 1970, 2. Cilt, ss. 538- 539.

. MAKALE

- Derleme Kitaplarda Makale

John Smith, “Makale Ad1”, Mary Jones, Der., Kitap Adi, New York: New
York, Publishing, 1999, ss. 100-102.

- Dergilerde Yazari Belli Olan Makale
John Smith, “Makale Ad1”, Dergi Adi, Cilt 10, Say! 7, Mayis 1990, s. 8.

- Dergilerde Yazari Belli Olmayan Makale
“Makale Adi”, Dergi Adi, Cilt 10, Say1 7, Mayis 1990, s. 8.

- Gunlik Gazetelerden Alinmis Makaleler

Jane Brody, “Turmoil Beneath the Calm”, New York Times, 26 Haziran
1983, s. 3.

- internet Dergisinde Makale

John Smith, “Makale Adi”, Dergi Adi, Cilt 10, Sayi 7, 14 Mayis 2004,
http://www.internet.com/abc/nbc, ss. 100-101.

. RAPOR

- Yazari Belli Olan Rapor

Kemal Unat, Raporun adi, Washington, U.S. Government Printing Office,
1995, s. 8.

- Yazar Belli Olmayan Rapor

Annual Report of the Board of Regents of the Smithsonian Institution for
the Year Ending June 30, 1992, Washington, U.S. Government Printing
Office, 1993, s. 28.

- Bir Kurum, Firma Ya Da Enstitiiniin Yazari Oldugu Rapor

Dis Politika Enstitiisti, Uluslararasi lliskilerle ligili Anayasaya Konabilecek
Hdkdmler, Ankara: Siyasal Bilgiler Fakultesi, 1990, s. 33.
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D. ANSIKLOPEDi MADDESI

John Bergmann, “Relativity”, The New Encyclopedia Britannica, Cilt. 10,
Chicago: Encyclopedia Britannica, 1993, ss. 501- 508.

E. TEZLER

Yayimlanmamig Tezlerin bagliklari i¢in ifalic kullaniimayacakir.

K.E. Wrightson, “The Puritan Reformation of Manners, with Special
Reference to the Countries of Lancashire and Essex 1640-1660”,
yayimlanmamig doktora tezi, Cambridge University, 1974, 2. B6lim, s.36.

F. KIiTAP, FILM TELEViZYON PROGRAMI VB. DEGERLENDIRMELERI/
ELESTIRILER

John Smith, “Exposing the Self-Knowledge Myth”, Contemporary
Psychology, Cilt. 10, No. 7, Haziran, 2004, s. 12.

Jane Brody, “Heart Attacks: Turmoil Beneath the Calm”, 60 Minutes, NBC,
26 Haziran 1983.

G. INTERNET

- Kamu Kurumlarinin internet Sayfalan

T.C. Disigleri Bakanligi Resmi internet Sayfasi, “Tirkiye Ukrayna
Anlagmasi”, http://www.mfa.gov.tr/turkce/grouph/ikili/11.htm

- Siireli Olmayan internet Yayinlari (6rn., Web sayfasi, Raporlar)

John Smith, “Makale Adr”, 14 Mayis 2004,
http://www.internet.com/basim/mdhn/htm, s. 12.

- internet Dergisinde Makale

John Smith, “Makale Adi.” Dergi Adi, Cilt. 10, Sayi 7, 14 Mayis 2004.
http://www.internet.com/abc/nbc. (31 Temmuz 2006).

- E-Posta Yoluyla Tartisma Gruplarina, Forumlara Vb. Génderilen
Mesajlar

John Smith, “New Inventions in the Cyberworld of Toylandia”, (Mesaj: 25),
23 Nisan 1999. http://groups.earthlink.com/forum/messages/00025.html.
(31 Temmuz 2006)
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. KONFERANSLARDA SUNULAN TEBLIGLER

John Smith, “Microcomputers and the Business Writing Classroom”,
Midwest Regional Konferansi, Milwaukee: Association for Business
Communication, 18 Nisan 1998, s. 14

BROSUR
The Great Falls in Perspective, New York: Tailor Publishing, 1982, ss. 11- 21.

RESMi YAYINLAR

United Nations, Economic Commission for Africa, Industrial Growth in
Africa, New York: United Nations, 1963, ss. 4- 6

MEKTUPLAR

William Makepeace Thackeray, “To George Henry Lewes”, (6 Mart 1848),
mektup 452, Letters and Private Papers of William Makepeace
Thackeray, Der. Gordon N. Ray, 4 Cilt, Cambridge, Harvard University
Press, 1946, 2. Cilt, ss. 353-354.

. ROPORTAJ

- Kitapta Basiimis

Federico Fellini, “The Long Interview: Juliet of Spirits”, Der. Tullio Kezich,
Kitap Adi, New York: Ballantine, 1966, s. 56.

- Radyo TV’de Cikmig

Suzanne Gordon, “Interview, All things Considered”, National Public
Radio, New York, 1 Nisan 1983.

- Kisisel Réportaj
Kisisel Roportaj, isim (metinde eger isim belirtiimemigse kiminle
yapildigi), Ankara: 27 Nisan 1983.

HARITALAR VE SEMALAR

Canada, Harita, Chicago: Rand, 1983.
Grammar and Punctuation, Sema, Grand Haven: School Zone, 1980.
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M. KARIKATURLER VE FOTOGRAFLAR
Charles Shulz, “Peanuts”, Karikatlr, Star Ledge, 4 Eylul 1980, s. 72.
N. AYNI KAYNAGA iKiNCi VE DAHA SONRAKI ATIFLAR

Bu durumda her hangi bir kisaltma (ibid, age, agm...vb) kullanmak yerine
calisma basliginin ilk iki kelimesi ve U¢ nokta konulmalidir. Sayet
calismanin baghgi dort kelimeden kisa ise her dipnottta aynen verilmelidir.

John Bradley, The Evolution of the International Criminal Court, New York:
New York Publishing, 1999, s. 100.

John Bradley, The Evolution..., s.101.
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Turkish Foreign Minister Davutodlu’s Visit to
Lebanon and Turkey’s Relations with Lebanon
When we look at Turkey's relations with
Lebanon from the past to the present, we see
that these relations have developed on t_he
basis of cooperation and, at times, conflict.
However, since 2005, we have seen Turkey’s
relations with Lebanon develop rapidly in the
fields of economy, politics and security.

o Iran
o Palestine-Israel
¢ Lebanon

¢ Gulf of Basra

# more
o Turkey-Middle East
Northern Iraq Notes II: Sulaymaniy:
Observations
All the PUK authorities we interviewed said
that the elections were a big gain for
democracy. Probably, the reason for these
statements isn’t only the development of
We got the i ion that the
Change List, formed by the PUK's veteran
leaders, may reunite with the PUK.

o Caucasus-Middle East

¢ Think Tanks

evaluated Syrian foreign policy

, and Turkey-Syria refations.
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. = several reasons.
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Riza Golak, Representative of

' w liraqn ;:rkmt_an Front f:m_ Turkey-Azerbaljan Relations: How to Switch
g Talafar: “There is no such thing
as Sunni-Shilte conflict in from Brotherhood Slogans to Strategic
Talafar. We are all brothers Partnership?
7 and sisters.”

Itis time to develop a closer relationship. By
. adding block into place each year, a common
future that is based not only on bureaucrats
and politicians but also on the entire nation
and with the aim of improving friendship,
peace and prosperity between Turkey and the
Azerbaijan will be built.

Christer Asp, The Kingdom of
Sweden’s Ambassador to
Ankara, assessed Turkey-EU
relations and Turkey's
changing role within the

¥ intemational system.

B Mohammed bin Nasser
n Hamed Al-Wohaibi,
2 Ambassador of the Sultanate
of Oman, stated that Turkey is
a stabilizing and balancing
element in the Middle East. »
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ORSAM-TRT Cooperation for
the Documentary of Turkish
Straits

The topics of the documentary
film include the the issue of
Turkish Straits.

ORSAM Middle Eastern
Studies Summer School
Completed
ORSAM held a summer school
program from July 1-15, 2009.

I Tal Afar Conference in
. szt Istanbul
a T..E,LAFER “Aoonferonoe was held on “Tal

, “l Afar: From the Invasion to the
. Present,” on June 13, 2008 in
Istanbul.

Obama's Middle East
Policies Discussed

New American Policies and
the future of Turkish-American
relations were a topic at the
meeting.

The Priorities of Turkey's
Iraq Policy Evaluated
Abrainstorm was arranged at
ORSA! king to answer the
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