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EDITORUN NOTU

"Review of Armenian Studies” bashgim taglyan Ingilizce bir dergi

yayinlamaya bagladigini hatirlatmak isteriz. Bu nedenle ilk dort
sayis1 Tirkce ve Ingilizce olan “Ermeni Aragtirmalan” dergimiz besinci
sayisindan itibaren yalniz Tirkce olarak ¢ikmaktadir. Diger yandan, bir iki
yazisi harig, Ingilizce dergimizin Tiirkce derginin bir gevirisi olmadlgml ve
Ozgiin yazilar icerdigini de belirtiriz. :

E rmeni Arastirmalan Enstitiisii'niin 2002 Agustos aymdan itibaren

Her zaman oldugu gibi Ermeni Arastirmalar dergisinin bu altinci
sayisinda ilk yazi Olaylar ve Yorumlar olup bu yazi, Eylil 2002 ay)
ortalarindan geriye dogru yaklasik G¢ aylik bir ddnem iginde Turkiye -
Ermenistan iligkileri ve Ermeni sorunu hakkindaki baslica gelismeleri
anlatmakta ve bunlarin yorumunu yapmaktadir.

‘Ermenistan’ Adi, Ermenilerin Mengei ve Baz1 Ermeni iddialan
Uzerine bashgm tasiyan yazisinda Dr. Erdal ilter, genelde az bilinen bir
hususa deginerek, bu giin de dahil, Ermenilerin hicbir zaman kendilerine
Ermeni, tlkelerine de Ermenistan demediklerini, tarihte cografi bir bélgeyi
tanimlayan bu ismin XIIL yiizylldan itibaren atlaslarda gorulmedigini, 1878
Berlin Antlasmasi’'nda Ermenilere atif yapilmasindan sonra yeniden
Kullanilmaya baglandigini, ayrica Ermenilerin menseinin de pek
bilinmedigini, genellikle bu halkin Balkanlardan gog ettigine 1namldlgm1
belirtmektedir,

Tiirkiye - Ermenistan lliskilerinde Smir Kapisi Sorunu ve Ekonomlk
Boyutu yazisiyla Yrd. Dog. Dr. Sedat Laciner, Ermenistan ‘ve onu
destekleyen bazi ¢evrelerin son zamanlarda dzellikle {izerinde durduklan
sinir kapisinin agilmasi konusunu ele almakta ve bu hususta beklentileri, iki
ulke ekonomi iligkilerindeki bazi yapisal zorluklar, gelecege doéniik bir
strateji ihtiyacin ve ticaretin siyasi sorunlan ne olciide -¢Ozebilecegi
konularint aynntih bir sekilde incelemektedir.

Bagimsizhigimin 10. Yiinda Ermenistan’da Bilim ve Bilimsel
Yaymlarm Durumu bashgini tasiyan incelemesinde Dr. Hacali Necefoglu
“Web of Science” veri tabanindan saglanan bilgilere dayanarak Ermenistan
Universitelerinin ve Bilimler Akademisinin 2001 yiinda yaptiklar bilimsel
yaymnlart sayisal agidan incelemektedir. Ermenistan bu tiir yaynlarda Gtiney
Kafkasya (ilkeleri arasinda birinci siray1 almaktadir.
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EDITORUN NOTU

Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi'nin Ermeni Komiteleri Tarafindan $ehit
Edilenlerin Ailelerine Yaptin Yardimlar yazisinda Dr. Erdal Acikses,
Ermeniler tarafindan sehit edilen Talat, Cemal ve Sait Halim Pagalar ile
Bahattin Sakir bey ve diger kigilerin ve ayrica 1919 yilinda Istanbul'da
kurulan Divan- Harp tarafindan idam edilen Bogazliyan kaymakami ve diger
kisilerin ailelerine yardim yapilmasini T.B.M.M.’in 1926 yilinda ¢ikardigi bir
kanunla kabul ettigi anlatiimaktadur.

Erzurum’daki Tiirk ve Ermeni Niifusunu Gosteren 1847 Tarihli
Niifus Defteri baslikli yazisinda Haydar Coruh s6zkonusu deftere
dayanarak Erzurum’da o tarihteki Musliman, Ermeni ve Rum nifusunu, yas
gruplan ve bulunduklan yerler itibariyle ortaya koymaktadir. Yazar, Osmanli
Devleti‘'nin Cizye Vergisi'ni tahsil edebilmek uzere gayrimuslimlerin gercek
niifusunu bilmeye 6zellikle 6Gnem verdigini vurgulamaktadir.

Daglik Karabag Soézde Cumhuriyetinin Bagimsizh@min Tamnmasi
purumunda Uluslararasi Ortamda Ortaya Cikabilecek Sorunlar baghgini
tasiyan yazisinda, Azerbaycan Kafkas Universitesinden Rovshan ibrahimov
Karabag sorununun tarihsel gelisimine ve cozimi icin ileri striilen bazi
dnerilere degindikten sonra uluslararasi hukuka gore “self-determination”
ilkesini incelemekte ve Karabag sorununun hukuksal cercevede
degerlendirmesini yapmaktadir. Yazar, “self-determination” ilkesinin zaten
mevcut bir devletten aynima hakki olarak kullaniimasinin bir ¢ok ulus
devletin yikilmasina, dolayisiyla barig ve glivenligin sarsilmasina yol
acacagini belirtmektedir.

Onemli bir Ermeni Kaynad:: The Trans-Caucasian Post Gazetesi
bashgini tasiyan yazisinda Enis $ahin 1919 yil baslarinda Tiflis'te
Ermenilerce Ingilizce olarak ¢ikanlan bu gazete ve yaymnlan hakkinda bilgi .
vermekte, gazetenin amacimin propaganda oldugu ve o sirada Batum'u isgal
etmis bulunan Ingilizlerin Ermeni gériglerini desteklemesini saglamaya
calistig belirtilmektedir.

Ermenistan’in Bolge Politikasinda Giircistan: Tarihi Siirecte
Karsihkh iliskiler baghqmni tagiyan yazisinda Hatem Cabbarh iki tlke ve
" halk arasinda tarih boyunca mevcut iligkileri, gocler ve etnik yapt konulari
da dahil, incelemekte ve giinimiizde iki llke arasinda baghca sorun olarak
Cevahetya Qizerinde 6zellikle durmaktadr.

Dergimiz Tartigma baghdi altinda yeni bir bolim acmig bulunmaktadir.
Burada, Ermeni sorunu, Ermenistan ve Ermeniler hakkinda ileri striilen
fikirler ve bazi glincel olaylar hakkinda elestirisel gorusler dile getirilecektir.
Bu sayimizin tartisma bolimiinde Stefanos Yerasimos’un Turkiye Bilimler
Akademisi‘'nce yaynlanan “Birinci Dunya Savasi ve Ermeni Sorunu” bashkli
kitabinda yer alan gorisleri irdelenmekte ve elestirilmektedir.

Editor

Ermeni Aragtirmalari, Say: 6, Yaz 2002



OLAYLAR VE YORUMLAR

|Omer E. Litem*

1. Disigleri Bakanlannm istanbul Toplantisi

Ekonomik Igbirligi Teskilati’'nin Kurulusunun onuncu

yildéonimu vesilesiyle istanbul’da yapilan kutlama
toplantisindan yararlanarak 25 Haziran 2002 tarihinde bir goriisme
yaptilar. ‘

) Tﬁrkiye ve Ermenistan Disigleri Bakanlari, Karadeniz

Turkiye, Azerbaycan ve Ermenistan Disisleri Bakanlarinin
Reykjavik’te yaptiklan goriismeden sonra Disisleri Bakani ismail
Cem’in aym bakanlarin Karadeniz Ekonomik Isbirligi Teskilat
¢ercevesinde tekrar bir araya gelebileceklerini sdylemesi,! Istanbul
toplantisinin da tgli yapilacag: kanisini vermisti. Ancak,
Azerbaycan, bir gerekge gdstermeden, Istanbul toplantisina
katiimadi. Bir kaynak2 Azerbaycan Disisleri Bakani Vilayet Guliev’in
bagka bir toplantiya gittigi icin Istanbul‘a gelemedigini yazdiysa da
bu, Aliev Baskanliginda bliyiik bir Azeri heyetinin istanbul’da
bulundugu bir sirada, esas itibariyle Karabag sorununun ele
alindigi bir toplantida, bir Azeri yetkilinin bulunmamasinin
nedenini aciklamaya yetmedi.

Istanbul toplantisinda hangi konulara 6ncelik verilecegi
hususunda da bir anlagsmaziik bulundugu gériildii. Ermenistan
Disisleri Bakanh@i S6zciisit Cunik Agacanyan bu toplantida ana
Konunun Karabag sorunu degil Tiirkiye-Ermenistan iliskileri
olacagini sOylerken,3 bir haber ajansi4 Disisleri Bakami ismail
Cem’in toplantida iki lilke arasinda diplomatik iligki kurulmasi veya
ekonomi gibi ikili konularin goriisiilmeyecegini soyledigini yaziyor
ve Ankara’'nin, Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki sorunlarin
asilmasinda Tirkiye’nin nasil bir rol oynayabileceginin ele
alinmasim bekledigini belirtiyordu. Sonuc¢ olarak toplantida, esas

E. Bliyikelci, Ermeni Aragtirmalan Enstitlis Bagkan i

Omer E. Litern, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Aragtirmalar, Sayu. 5, Cilt. 2, Bahar, 2002, s. 26.
Turkish Daily News, 25 Haziran 2002.

PanArmenian News, 20 Haziran 2002.

ntvmnsbce, 21 Haziran 2002.
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OLAYLAR VE YORUMLAR

itibariyle, Karabag sorununun

; A ele alindigdi, Disisleri Bakani
Ermenistan’'mn, iliskilerin Oskanyan’in tlkesinin Tarkiye

gelistirilmesi icin ile 6nkosul ileri siirmeden
Karabagd'mn isgaline son diplomatik iliski ~kurma
verilmesi sartim arzusunu tekrar ettigi, Tirk

kaldirmasm Tirkiye’den tarafinin isg b1:1 i'fadeleri dinle-
. . s s . mekle yetindigi anlasiimak-
istedigini, ancak Tirk tadir.5 .
tarafinin bunun devletin
temel politikasi oldugunu
belirterek “Once Karabag,

Taraflarin bu toplanti
hakkindaki degerlendirmelerine
v ex oy . gelince, Turkiye Disgisleri
sonra iligkiler” mesajim  g,xan)qinin bir yetkilisi,
verdigi bildirilmistir. Karabag sorunu dahil, gérisme-
lerin Giiney Kafkasya’daki du-
rum tzerinde odaklandigini, taraflann iligkilerini normallestirme
konusunu ayrintili olarak goériismediklerini, Oskanyan’in bu
konudaki Ermeni goriiglerini dile getirdigini ifade etmis, bir diger
Tark diplomati ise toplantiy1 olumlu olarak nitelendirdikten sonra,
taraflarin goriismeye devama karar verdiklerini soylemistir.6 Tirk
basininda ise Ermenistan’in, iliskilerin gelistiriimesi i¢cin Karabag'in
isgaline son verilmesi sartini kaldirmasin Turkiye’den istedigini,
ancak Tirk tarafinin bunun devletin temel politikas1 oldugunu
belirterek “Once Karabag, sonra iliskiler” mesajin1 verdigi
bildirilmistir.7

Bu konuda Ermenistan Disisleri Bakani Oskanyan, taraflarin
Turkiye-Ermenistan iligskilerinin bugiinkii durumunu da
gorustuklerini, bu iliskilerde ani bir dizelme olmasinin
beklenmemesi gerektidini ancak bu gibi gérismelerin iliskilerin
gelistirilmesi icin yararli oldugunu sdéylemistir. Oskanyan ayrica,
Turkiye'nin Karabag'a iliskin tutumunda son bir yil icinde Kokl bir
degisim oldugunu, Turkiye'nin bu konuda, 2001 yilinda,
arabuluculuk yapmak istedigini, Ermenistan’in Minsk Grubu'nun
arabuluculuk yaptigini ileri stirerek bunu kabul etmedigini;
Tirkiye'nin artik arabuluculuk yapmay arzulamadigini ve “Giiney
Kafkasya’da uygun bir hava yaratilmas: i¢cin Ermenistan ve
Azerbaycan ile goériisme olanadna sahip” bir devlet olarak hareket
etmek niyetinde oldugunu ifade etmis ve Turkiye'nin Karabag

5  Turkish Probe, 30 Haziran 2002.
8  Asbarez Online 26 Haziran 2002.
7 Hrriyet, 26 Haziran 2002.
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Omer E. Liitem

sorununun ¢ézumiinde yapici bir rol oynamak istemesinin bu
soruna yaklasiminda daha dengeli davranmasini gerektirdigini
belirtmistir.8

Istanbul toplantisi Tiirk ve Ermeni Disisleri Bakanlan arasinda
bir siireden beri yapilan gériismelerden taraflarin neler bekledigine
1sik tutmustur. '

Ermeniler icin esas amac, hicbir taviz vermeden, Tirkiye ile
diplomatik iliskilerin kurulmasi ve ‘smirlarin acllmasidir. Ermeniler,
Azerbaycan’in goriislerini benimsedigi icin Turkiye’nin Karabag
sorununun ¢6zimi ¢alismalarinda yer almasini istememektedir.‘
Ancak bu hususta i1srar etmenin Turkiye ile ayni masaya
oturmalarim engelleyeceginin bilinci icinde, ikili iliskiler konusuna
Oncelik vermeye cahsarak, Karabag sorununun gériisiilmesini
kabul etmektedirler. Ayrica Tirkiye Karabag sorunun c¢éziimiinde
rol oynamaya baslayinca, Azerbaycan goriislerini cekincesiz
desteklemekten vazgececegini ve daha “dengeli” bir tutum
alacagini timit etmektedirler.

Turkiye ise Karabag sorunu ¢coziimlenmeden ikili iliskilerde bir
lyilesme saglanamayacagi noktasindan hareketle bu ¢cOzlime aktif
olarak katilmayi arzulamakta ve bu nedenle de Ermenilerin
diplomatik iliski kurma taleplerine degil Karabag sorununun
gorusulmesine oncelik vermektedir. Gercekten de Karabag
sorununun ¢ézimlenmesi Tirk-Ermeni iliskilerinin gelismesinin
oniindeki engellerden birini ortadan kaldiracaktir. Bundan sonra
- Thrkiye ile Ermenistan arasindaki diger meselelerin, diger bir
deyimle soykirimi iddialari, Tarkiye-Ermenistan sinirinin
degismezligi ve Turkiye’nin dogu bolgelerinin Ermenistan olarak
adlandirilmasi gibi sorunlarnn bir ¢céziime baglanmasi gerekecek ve
diplomatik iliski kurulmasi ve siirlarin acilmasi ancak bundan
sonra miimkiin olabilecektir.

Goruldiugi tizere Tirk-Ermeni iliskilerinin yuklii bir gindemi
vardir. Bu sorunlarin ¢6ziimlenebilmesi bu konuda siyasi irade
sahibi olmaya baghdir. Ancak o taktirde dahi taraflarin, simdiye
kadar yapilanin aksine, mumkiin oldugu kadar bir araya gelerek
goriisme yapmalarina baghdur. Azerbaycan'm da bu gériismelere
katilmas1 Karabag sorunun ¢6zim arayislarina olumlu katki
yapacaktir.

8 Arminfo, 25 Haziran 2002.
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OLAYLAR VE YORUMLAR

‘2. Ermenistan Disisleri Bakanimin TESEV Konusmas:

Ermenistan Disisleri Bakani Oskanyan, 26 Haziran 2002
tarihinde Istanbul’da, TESEV‘de, Tirk-Ermeni iliskileri hakkinda bir
konusma yapti. Yeni 6geler icermemesine karsin, bilinen Ermeni
gorislerini topluca ve en yetkili bir agizdan acgiklamasi bakimindan
5zel bir ®nem arz eden konusmanin® ana hatlari gsoyle
Ozetlenebilir: ”

Azerbaycan konusunda Oskanyan, Tarkiye'nin bu Glke ile olan
dostlugunun degerlendirmesini yapmanin Ermenistan’a ait
olmadigini, ancak bu dostluk ve ortak degerlerin digerlerini (yani
Ermenistan’l) tecrit etmek icin kullanilmamasi veya bunlardan
sadece tcancii bir tarafin (Azerbaycan’in) yararlanmamasi
gerektigini sdylemis; Tirkiye'nin Ermenistan ile iliski
kurmamasinin sadece tarihi sorunlardan ileri gelmedigini,
Ermenistan’in Azerbaycan ile olan anlagsmazhdinin Tirkiye-
Ermenistan iliskilerini rehin aldigini ifade etmistir.

Karabag’in hi¢bir zaman bagimsiz Azerbaycan’in bir pargasi
olmadigini, Sovyet dénemi harig, bu bolgenin Azerbaycan
tarafindan da kontrol edilmedigini, Karabag halkinin, anayasa
hikamleri cercevesinde, Azerbaycan’dan ayriimig oldugunu iddia
etmistir.

Konusmasinda “ambargo” konusuna en genis yeri veren
Oskanyan, Azerbaycan’in Turkiye'yi Ermenistan’a ambargo
koymaya ikna ettigini, bu ulkelerin Ermenistan ile olan simirlarini
kapamakla Ermenistan’a istedikleri bir ¢cbézumil empoze
edeceklerini disiindiiklerini, ancak Ermenistan ekonomisinin
c¢okmedigini, bilakis bolgedeki diger tlkelerden ileri oldugunu,
gecen yil Ermenistan GSMH'In %9,6 buyadagani, 2002 yihnin ilk
alti ayinda bu biiyimenin %10 oldugunu ve yihin bu biiyime
oraniyla sona ermesini Gmit ettiklerini ifade etmistir. '

Diplomatik iligskiler konusunda Oskanyan, bilinen Ermeni tezini
tekrarlayarak, tlkesinin Tirkiye ile hi¢ bir 6nkosul olmaksizin
diplomatik iligkiler kurmak istedigini belirtmistir.

Ermeni Disisleri Bakani konusmasinda soykirim kelimesini
kullanmamis ancak bu iddiay1 “acih anilar”, “eziyetli gecmis”,
“kurban olmanin agtigq yaralar” gibi kavramlarla dile getirmistir.
Oskanyan, Tirkiye'nin sézde soykinmini tanimasini acikca

9 Konugmanin tam metni igin bkz. Press Release , Ministry of Foreign Affairs of the Republic of Armenia, 26
Haziran 2002.
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isteyememis ve bunu, inkarciigin hafizay1 ortadan kaldirmayacag,
sorumlulugu gergcek anlamda kabul etmenin yeniden gliven
duymanin 6n sart:1 oldugu, gecmisin dnemsiz olduguna
inananlarin, milletlerin ortak bellegine gomillmus yuzyillik
anlasmazhklar: ¢6ziimleyemeyecegi gibi sézlerle ifadeye
calismistir. Ermenistan Digisleri Bakani, ayrica, Turkiye ile
diplomatik iligki kurulmasinin “Ermenistan’in milli anilarindan
vazgectigi veya ugradi@q tarihi haksizhklan yok saydigi anlamina
gelmedig@ini” de vurgulamustr.

Ermenistan Digisleri Bakaninin “soykinm” bahsinde ilging bir
gorusu de Tirkiye’de bu konuda tek yonlii ve Kkati yaklasimdan
uzak, cogulcu ve degisik bir tarismayl éngéren bir hareketin mev-
cudiyetinden bahsetmesidir.
Oskanyan bu tartismanin resmi
politikay1 etkilemedigini, ancak
Ermenistan’in bu tartismann
var olmasindan ve bu konunun

‘ "Turkl‘ye fim Ermemstan a
kars1 Azerbaycan’i
desteklemesinin temelinde

Turkler ve Azeriler artik tabu addedilmekten cik-
arasindaki etnik ve mis bulunmasindan memnun
kiiltiirel ayniyet oldugu oldugunu belirtmistir. ’
kadar Ermenistan’in Ermenistan Disisleri Bakani-
Tirkiye’nin toprak nin bu gdruslerini yakindan in-
biitiinliigiinii ve celedigimizde bazi degerlendir-
smrlarnin me yanilgilart icerdigini
dokunulmazhgm kabul g0rmekteyiz.
etmemesi ve sozde Turkiye'nin Ermenistan’a
soykirnmin uluslararasi karsi Azerbaycan’t  des-

alanda tanimmasi icin teklemesinin temelinde Turkler

devamhi gayret sarf etmesi
bulunmaktadir.

ve Azeriler arasindaki etnik ve
kiltirel ayniyet oldugu kadar
. Ermenistan’in Tirkiye’nin
~ toprak  butanliiginia ve
smirlannin dokunulmazhgini kabul etmemesi ve sézde soyKirimin
uluslararasi alanda taninmasi icin devamli gayret sarf etmesi
bulunmaktadir. O itibarla, Azerbaycan ile olan anlasmazliginin
Turkiye-Ermenistan iliskilerini rehin aldig savi gercegin ancak
yanisini ifade etmektedir.

Isminin de gésterdigi gibi Karabag, tarihi acidan, bir Azeri
topragidir. Bu bélgenin hukuken Azerbaycan devletine bagh oldugu
hususunda ise, Ermeniler hari¢, kimsenin kKuskusu yoktur.
Karabag'da devlet baskanhg segimleri sirasinda bu husus Avrupa
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Konseyi, Avrupa Birligi, Rusya, ABD ve diger baz lilkeler tarafindan
teyit edilmistir.10 Diger yandan Karabag sorunu boélge ulkeleri
arasindaki dengeyi, dolayisiyla bdlgenin glvenligini
ilgilendirmektedir. Son olarak bu sorunun, bir milyon kadar kiginin
zorla surtilmiis olmasi nedeniyle, goz ardi edilemeyecek bir insani
boyutu da bulunmaktadir. - ’ ‘

Turkiye’'nin Ermenistan’a kars1 almis oldugu ekonomik
Onlemler, kara sinir kapisinin kapali olmasindan ibaret oldugu icin
aslinda bir ambargo sayllamayacagdin daha once aciklamistik.11
Ermenistan ile, ateskesin gecici olarak durdurdugu bir savas hali
icinde olan Azerbaycan’in bu lilkeye karsi ambargo veya bagka bir
énlem uygulamasi gayet dogaldir. Hal bdyie iken Ermenistan,
biiyak bir haksizliga ugradigini iddia ederek “ambargo”“yu
kaldirmak icin, son zamanlarda Ozellikle yogunluk kKazandig
gbzlemlenen bir ¢aba icindedir. Bu ¢ergevede cesitli lilkelerden
veya uluslararasi kuruluslardan “ambargo”nun kaldirilmasi igin
yardim istenmektedir. Bunun sonucu olarak Avrupa Parlamentosu,
Turkiye’de siddetli tepkilere neden olmus olan Guaney Kaﬂ(asya ile
ilgili kararinda Turkiye’den Ermenistan’a karsi uyguladiqi
ambargoyu kaldirmasini istemistir.12 Baskan Bush “24 Nisan”
miunasebetiyle yayinladigi mesajda Tiirkiye’den Ermenistan ile
ekonomik iliskileri yeniden kurmasim bekledigini ifade -etmistir.15
Isvec Parlamentosu’nun kabul ettigi bir raporda Turkiye ve
Azerbaycan’in Ermenistan’a karst uyguladiklari ambargoya son
vermeleri hususu yer almistir.14 Son olarak da Amerikan Senatosu
Tahsisler Komitesi, 2003 mali yilinda Ermenistan’a 90 milyon
dolar yardim yapilmasini kabul eden raporundal5 Tirkiye nin
ambargoyu kaldirmasin: ve Kars-Giimru tren hattini kurmasini
talep etmistir. Diger yandan Ermenistan’a ‘davet edilen bazi Tark
isadamlan sinirlarin agilmasi lehinde beyanlarda bulunmuslardir.16”
Kisaca son zamanlarda Tirkiye'nin Ermenistan ile olan kara smirini
acmasi icin bir kampanya yuratiilmekte oldugu géridmektedir.

Bu yogun cabalar Turkiye ve Azerbaycan’in ekonomik alanda
uyguladiklari 6nlemlerin Ermenistan’t ¢ok zor durumda biraktig

10 Bakiniz, Asbarez Online, 2 Ajustos 2002, Armenpress, 7 Adustos 2002, Arminfo, 24 Agustos 2002.

11 Omer E. Litem, “Olaylar ve Yorumilar”, Ermeni Arastirmalari, Say:. 4, Aralik 2001-Ocak-Subat 2002, s. 28.
12 Omerk E. Litem, “Olaylar ve Yorumlar", Ermeni Aragtirmalar; Say. 4..., s. 29.

18 Omer E. Liitem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Arastirmalar, Say\. 5, Cilt. 2, Bahar, 2002, 5. 21.

14 Asbarez Online, 6 Haziran 2002. '

15 Armenian Assembly of America Press Release, 18 Temmuz 2002.

16 “Turkey will not Re open Border With Armenia: Minister”, Agence Franice Press, 19 Ajustos 2002.
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Kanisini vermektedir. Oysa Oskanyan’in istanbul konusmasinda bu
onlemlerin Ermenistan ekonomisini etkilemedigini, bilakis
Ermenistan ekonomisinin bdlgedeki diger ilkelerden ileri
oldugunu séyledigine ve rakamlarin da bunu teyit ettigine gore
Tarkiye ve Azerbaycan’in uyguladig: 6nlemlerin Ermenistan
ekonomisini etkilememis oldugu anlasilmaktadir. Bu durumda
Ermenistan’in “ambargo”yu kaldirmak icin neden bu kadar gayret
sarf ettigi sorusu akla gelmekte ve Ermenistan’in amacinin bazi
ulkeler ve uluslararasi kuruluglar nezdinde Tirkiye ve Azerbaycan’i
sikayet ederek onlara baski uygulamak amaci ile hareket etmekte
oldugu sonucuna varilmaktadir.

Ermeni Disisleri Bakaninin Turkiye ile hicbir énkosul olmadan
diplomatik iligkiler kurmak istediklerine dair s6zlerine gelince,
Ermenistan Tirkiye ve'Azerbaycan"a karsi diismanca denebilecek
tutumu dikkate alindiqinda, Turkiye'nin bu tilke ile diplomatik iliski
kurmak i¢in bazi 6n kosullar ileri sirmesinin gayet dogal oldugu
goralmektedir. Zira, Ermenistan ile 6énkosulsuz diplomatik iliski
kurmak bu ulkenin Karabag ve diger Azerbaycan topraklarini
isgalini zimnen olarak tamimak, Tirkiye'nin toprak butiinlagiinii ve
sinirlarinin dokunulmazligini
simdiye kadar resmen kabul
etmemis oldugunu gérmezden
gelmek ve Turkiye hakkinda

Kisaca, onkosulsuz
diplomatik iliski kurmak
Tl'irkiye’nin hi?bh: karsihk ook iddialan ileri siirmeye
almadan Ermenistanm  devam etmesine riza goster-
biitiin taleplerini kabul mek anlamina gelmektedir.

etmesi sonucunu Tuarkiye diplomatik iliski kursa
verecegdinden Tiirkiye’nin dahi Ermenistan’in soykirim id-
cikarma degildir. dialarindan vazgecmeyecedinin

kaniti, Oskanyan'm, kuruldugu
taktirde, bu iliskilerin Ermenis-
tan’in milli anilarindan vazgectigi veya ugradin haksizliklan yok
saydiqi anlamina gelmeyecedine dair sdzlerinde mevcuttur. Kisaca,
6nkosulsuz diplomatik iliski kurmak Tiirkiye’nin hicbir karsilik
almadan Ermenistan’in biittin taleplerini kabul etmesi sonucunu
vereceginden Tirkiye'nin ¢ikarina degildir.

Oskanyan’in s6zde soykinm ile ilgili olarak, bu konuda ¢ogulcu
ve degisik bir tarismayr éngdren bir hareketin mevcudiyetine ve
bu konunun artik tabu olmaktan ¢iktigina dair sézlerine gelince
adigecen, herhalde, Ermeni iddialarni destekleyen cok az sayida
Turk yazara atifta bulunsa gerektir. Ancak, esas itibariyle ulusal
devlete kargi olduklan igin Ermeni iddialarini benimseyen bu
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kisilerin Tirk kamuoyu Uzerinde bir etkileri yoktur. Resmi politikayt
etkilemediklerini de bizzat Oskanyan ifade etmistir. Ermeni
Bakanin bu gibi marjinal tutumlardan medet ummak yerine son iki
yilda Tirk kamuoyunda ve siyasi ¢evrelerinde soykinmi iddialarina
kars: biiylik bir bilinglenme vuku buldugunu dikkate almasinda,
gercekeilik yénlinden, yarar vardir.

Gercekten de son iki yilda, Amerikan Temsilciler Meclisinde
s6zde soykirimini taniyan bir Karar tasarisinin son anda Baskan
Clinton’un sahsi girisimi sonucunda ertelenmesi, buna karsin
italya, Vatikan ve Fransa’da “soykinmini” taniyan kararlarin
alinmasi,17 Avrupa Parlamentosu’nun da bu yonde Kararlar kabul
etmesil8 Tirkiye’de biiyik tepkilere ve soykinmi iddialarinin
getirebilecegi tehlikelerin agikca anlagiimasina neden olmustur. Bu
durumun sonucu olarak Biyiltk Millet Meclisi bu konuda oybirligi
ile iki karar kabul etmis,!9 Hikamet soykirimi iddialanm siddetle
reddetmis ve bu iddialari kabul eden tlkelerle ve bunlar arasinda
OzelliKle Fransa ile -ikili iliskilerde olumsuz gelismeler
yasanmugtir.20 Bir ¢ok sivil toplum orgitii ve universiteler Ermeni
sorunu hakkinda, en énemlisi 20-21 Nisan 2002 tarihinde
Ankara’da yapilan Ermeni Arastirmalan Tirkiye Kongresi2! olmak
lizere, cesitli konferans, sempozyum vb toplantilar diizenlemis ve
soykinmi iddialarinin asisiziigini ortaya koymuslardir. Son olarak,
cesitli resmi kuruluslarin faaliyetlerini bir araya getirebilmek
amaciyla “Asilsiz Soykirim Iddialan ile Macadele Koordinasyon
Kurulu” adi altinda resmi bir kurulus viicuda getirilmistir. Bu
kurulun en 6nemli icraatlarindan biri de, 2002-2003 6grenim
yihindan itibaren, soykirm iddialarinin okullarin ders kitaplarinda.
yer almasini saglamak olmustur. Kisa sayilabilecek bir zaman
sonra bu sekilde egitilen Turk gencleri, giinimiize nazaran daha
bilgili ve kararh bir sekilde, soykinmi iddialarina kars: ¢cikacaklardir.’

Bu gelismeler Tirkiye'nin soykirim iddialarini kabul etmesi
olasiliginin bulunmadigini gostermektedir. Bu durumda
Ermenistan’in Turkiye’ye karsi soykirim iddialarina dayal bir
politika glitmesinde artik bir yararin bulunmadit agiktir. Aksine bu-

17 Omer E. Liitem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Aragtirmalan, Sayi 1, Mari-Nisan-Mayss, 2001, ss. 10-22

18 Omer E. Liitem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Aragtirmalan, Say 3, Eylul-Ekim-Kasim, ss. 25-27; ve
Ofaylar ve Yorumlar”, Ermeni Aragtirmalart , Sayi 4, Aralik 2001-Ocak-$ubat 2001, ss. 27-31.

19 Omer E. Liitemn, “Olaylar ve Yorumiar®, Ermeni Araétlrmalan, Sayt 1... ss. 13-14; Sayi4.. 8. 29.
20 Omer E. Littem, “Olaylar ve Yorumiar”, Ermeni Aragtirmalan Ermeni Aragtirmalary, Say 1...,, ss. 16,17.
21 Omer E. Lijtem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Aragtirmalart Ermeni Arastirmalan, Say 5, Cilt: 2, Bahar, ss.

7,312-324.
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Ermenistan‘in Tiirkiye'ye
kars1 soykirim iddialarma
dayal bir politika
giitmesinde artik bir
Yararmm bulunmadig:
aciktir. Aksine bu
politikada israrli olunmasi
Turkiye ile mevcut
anlagsmazh@m giderek
bilyiimesine yol acacak bu
da sadece Ermenistan’in
dedil Giiney Kafkasya’da
siddetle ihtiyac duyulan
istikrarin da saglanmasim

politikada 1srarh olunmasi Tur-
kiye ile mevcut anlasmazhgin
giderek biliyimesine yol acacak
bu da sadece Ermenistan’in
dedgil Guney Kafkasya’da
siddetle ihtiyac duyulan
istikrann da saglanmasini daha
da guiclestirecektir.

3. Kanada

Oteden beri Ermeni yanhsi

_ faaliyetleri ile bilinen Kanadal

Senatdr Shirley Maheu?22 ile Er-
meni asilh23 Senatér Raymond
C. Setlakwe'nin teklifi Gizerine
Kanada Senatosu, 13 Haziran
2002 tarihinde, s6zde soykinm

daha da giiclestirecektir.

hakkinda bir karar Kkabul

etmistir. Bu kararin islem Kismunin cevirisi sOyledir:24

“Bu meclis (senato)

a. Ermeni soykinnmini tanmimasi ve her tirli inkar girisimlerini
veya insanliga karsi su¢ olan soykinmini énemsiz gibi gosteren
tarihi gercegi saptirma girisimlerini kinamasi ve '

b. bundan sonra her yil 24 Nisani, tiim Kanada'da, asrin ilk
soykinmina Kurban diisen 1.5 milyon Ermeniyi anma qgiinii ciarak
tayin etmesi icin Kanada hiikiimetine cagrida bulunur.”

Kararin ag¢iklamalarin bulundugu birinci kisminua, bir
propaganda uslubu icinde, bilinen Ermeni iddialarn sirzlanr akta ve
bu arada 24 Nisan 1915'te Osmanl Tiirk ‘makamlarin n 2.0 Kisiyi
Katlettigi, bundan sonra Ermenilerin sistemati’ Kafifiaminmin
basladigi, tarihi kayitlarin 1915-1918 arasinda vugu bulan
olaylarin, 1948 Soykinm antlasmasinda tarif ediidigi sekilde bir
soykirim oldugunu acikca gosterdigi, Tirkiye Cumhuriyeti

2 Omer E Lutem, “Olaylar ve Yorumiar”, Ermeni Aragtirmalan, Say! 2, Haziran-Temmuz-Agustos, 2002, s. 25
23 Montreal Gazette, 15 Temmuz 2002.

24 Bu metnin alindi§y kaynak: Armenian Nafional Committee of Canada, Press Release, 13 Temmuz 2002
~ Ermeni teréristlerinin Kanada'da cinayet amacl saldinlan sunlardir: 8 Nisan 1982, Ottava. Tirkiye Ticaret
Atagesi Kani Gingor'iin agrr yaralanmasi 27 Agustos 1982, Ottava. Tiirkiye Askeri Atagesi Albay Atilla
Altikat'in Sldrtimesi 12 Mart 1985, Ottava. Turkiye Biydkelgiliginin Kanadall muhafizi sldGriimesi Tirkiye

Buyikelgisi Gogkun Kirca’'nin agir yaralanmasi,

Ermeni Aragtirmalar, Sayr 6, Yaz 2002



- OLAYLAR VE YORUMLAR

Hitkiimetinin tarihi kayitlan saptirdigi ve Ermeni soykinminin vuku
buldugunu inkar ettigi gibi hususlar yer almaktadir. Bu bélimde
simdiye kadar Ermeni "soykirimini® taniyan tilkeler sayilmakta,
bunlara gereksiz yere isve¢ eklenirken, Gliney Kibris ve Vatikan
unutulmus bulunmaktadir. '

Senato'da karsi oy olmaksizin 39 oyla kabul edilmis olan bu
karar Kanada'daki Ermeni toplumunun ulke kamuoyu uzerindeki
etkinligini géstermektedir. Ermeni teroristlerin Kanada'da Turk
diplomatlarina karsi islemis olduklan cinayetlere25 ragmen halen
Ermeni cemaatinin bu derecede niifuz sahibi oldugunu anlamak
zordur. Bu ancak, Ermeni iddialarina etkin bir sekilde kargi
cikilmadign icin bunlarin zamanla gercek gibi algilanmalar ve
yeterince hatirlatilmayan cinayetlerin de zamanla unutulmasi ile
agiklanabilir. :

Bu karar Kanada'yl sdzde soykirnimi taniyan ulkeler arasina
sokmayacaktir. Zira bu konuda Avam Kamerasinin da benzer bir
karar almasi ve sonunda Kanada Hiukametinin bu Karari
uygulamaya koymasi gerekmektedir. Bizzat Shirley Maheu-
"Kazanmis oldugumuzu disiinmemeliyiz. Avam Kamarasi ile de
ugrasmak mecburiyetindeyiz* demistir.26 Ermeniler Kanada'da
heniiz kazanmamis olsalar da bu konuda ilk adimi basan ile’
attiklarindan siiphe bulunmarnaktadir.

4. Karabag Sorununda Géli@meler

inceledigimiz donemde Karabag konusunda taraflarin bilinen
tutumlarinda kayda deder bir degisiklik olmadign goriilmektedir.

Baskan Kocaryan, resmi bir ziyaret icin gitmis bulundugu -
Arjantin’de Uluslararasi lliskiler Konseyinde yaptigl ve iilkesinin
baslica sorunlarina degindigi konusmada, “Karabag halkinin kendi
kaderini kendi tayin etme hakkin tantyoruz ve Karabag hi¢bir
zaman ba@msiz Azerbaycan’in bir pargasi olmadiqy i¢in, bu hakki -
tanimamizi Azerbaycan’in toprak biitlinlugiiniin bir ihlali olarak
telakki etmiyoruz. Ayrica Karabag'i isgal etmek icin yapilacak
girisimlerini yabai.c1 bir topragi kanunsuz bir sekilde el koymaya
yonelik bir saldin hareketi olarak gorecegiz” soézleriyle

25 Ermeni terdristlerinin Kanada’'da  cinayst amagh saldinlan suniardir: 8 Nisan 1982, Ottava. Turkiye Ticaret
Atagesi Kani Gingdr'in agir yaralanmasi 27 Agustos 1982, Ottava. Tiirkiye Askeri Atagesi Albay Atilla
Altikat'in oldiiriimesi 12 Mart 1985, Ottava. Turkiye Bilytkelgiliginin Kanadali-muhafizi 8ldtiriimesi
Tiirkiye Bliylikelgisi Gogkun Kirca'nin agir yaralanmasi )

26 Asbarez Online, 24 Temmuz 2002
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Ermenistan’in uzlasmaz tutumunu tekrar ettikten sonra
Ermenistan’in Minsk Grubu cgercevesinde yapilan miizakereler
yoluyla bu konudaki anlasmazliga baris¢i bir cozum
bulunmasindan yana oldugunu ifade etmistir.27

Iki tilke baskanlarinin kisisel temsilcileri olan Araz Azimov ve
Tatul Markaryan 15 Mayis 2002 tarihinde Prag’da bir araya
gelmigler ancak gérismelerinin yararli oldugunu ve tekrar
toplanacaklarim belirtmek disinda bir agiklama yapmarmuislardir.28

Adigecenler 29 Temmuz 2002 tarihinde tekrar Prag’da
toplanmiglar ve yine gorismelerin icerigi hakkinda bir aciklamada
bulunmamisglardir. Adi gecenlerin Baskan Aliyev ile Kocaryan’in
yapacaklari toplantinin hazirliklarini goérastikleri tahmin
olunmustur.

Bagkan Aliyev, Minsk Grubunda yeni Fransiz temsilcisi Huges
Pernet’yi kabulii sirasinda yaptii bir konusmada Ermenistan’in,
“Paris “ilkelerini”29 esas alarak miizakerelere baslamaya hazir
oldugu ancak Baku'niin anlasmalara riayet etmedigini iddia ederek
dunya kamuoyunu kandirmas! karsisinda bazi ayrintilar
aciklayacagim bildirerek sunlari sdylemistir: “Paris’te yapilan
gorusmelerde bir ¢ok hususta anlasmaya vanlmistir. Bunlarin
arasinda, Azerbaycan ile Nahcivan arasinda Megri‘de bir koridorun
agilmasina karsilik Ermenistan ile 'Yukari Karabag arasinda bir
koridorun olusturulmasi vardir. Megri'nin ‘Azerbaycan‘in egemen
bir parcasi olmasi ve Lagin koridoruna da Ermenistan icin benzer
bir statii verilmesi kararlastinlmistir. Baskan Chirac iki koridorun
statuistintin ayni olacagim bir ¢ok kez tekrarlamistir.”30 Bu
anlagmanin Key West3! toplantisinda Ermenistan tarafindan
tanmmadigint ifade eden Aliev, bu ilkelerin tekrar gegerli olmasi
halinde miuzakerelere baslayacaklarini séylemis ve Ermenistan
Megri'den vazgegmek istemezken, Azerbaycan’dan Lacin’den
feragat etmesini istedigini ifade etmistir.32 - .

27 Interfax News Agency, 5 Mayis 2002
28 Asbarez Online, 15 Mayis 2002

2 Paris ilkeleri deyiminden Bagkan Aliev ve Kogaryan'in 4-5 Mart 2001'de Paris’te yaptiklan goriigmeler
sonunda kabul ettikleri Ermeniler tarafindan iddia edilen baz: iikeler anlagiimaktadr. Azerbaycan yetkilileri
Gteden beri ortada prensip olmadigini buntar Ermenilerin icat ettigini belirtmiglerdir. Bkz. Omer E. Liltem,
“Olaylar ve Yorumlar", Ermeni Arastirmalan, Sayi 2, Haziran-Temmuz-Agustos, 2001, s. 12.

30 Turan News Agency, 15 Haziran 2002
31 Omer E. Liitem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Aragtirmalan, Sayi 1, Mart-Nisan-Mayis, 2001, ss. 30-31.
32 Turan News Agency, 14 Haziran 2002
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Baskan Aliev’in bu s6zleri Ermeni yetkililerinin tepkilerine
neden olmustur. Baskan Kocaryan’in s6zciisii Vahe Gabrielyan,
Ermenistan’in topraklarindan bir kismi lizerindeki egemenligini
terk etmesinin s6z konusu olmadigini sdylemis,33 Digigleri
Bakanhi@ sozciisii Agacanyan ise Ermeni tarafinin Azerbaycan’a
toprak vermeyi kabul etmedigini, Baskan Kogaryan ve Disigleri
Bakani Oskanyan’in bir ¢ok kez Ermeni topraklarinin alig-veris
konusu olmadigin belirttiklerini ifade etmistir.54 Baskan Kocaryan
da bu konuda devreye girme geredini duyarak verdigi bir demecte
Megri‘yi Azerbaycan egemenligine vermenin goriismelerde-s6z
konusu olmadigini, Karabag ile Ermenistan arasinda egemen bir
koridor kurulmasi konusunun tartisildigini séylemistir. Bir soruya
cevaben de, Ermenistan’daki muhalefet basinina bakilarak
kendisinin zor durumda oldugunun ve bu tiir bir haberle durumun
patlayici hale gelebilecegini ve boylelikle de muzakerelerde gig bir
muhataptan kurtulmanin dasiinulmiis olabilecegi cevabint verdi.35
Kocaryan, zor durum soézleriyle, Ermenistan Meclisi icinde bir
grubun kendisini gérevden almak igin sturdirdigi ve ancak
basarili olmayan girisimlerini kastediyordu. Savunma Bakani Serj
Sarkisyan ise, adedi lzere, daha sert bir tutum sergileyerek
“Ermenistan hlgblr zaman Megri‘den vazgecmeyecek, ayrica

burasini Azerbaycan’in yarisl

Musavat PartlSI bagkanl karsiliginda dahi degistirme-

Isa Gamber, Aliev’in yecektir” demistir.36
simdiye kadar reddettigi Aliev’in aciklamalari

Paris ilkeleri varhgim Azerbaycan’da da yanki yaratti.

boylelikle kabul etmis Musavat Partisi baskani Isa

oldugunu belirttikten Gamber, Alievin simdiye kadar
sonra, Azerbaycan reddettigi Paris ilkeleri varligini

. boylelikle kabul etmis oldugunu
topraklarim degis tokug belirttikten sonra, Azerbaycan

etmenin miumkin topraklarini degis tokus
olmadlgml sc”)yledi- etmenin mamkin olmadigin

S0 soOyledi.37 Eski Disigleri

Bakanlarindan Tevfik Zulﬁkarof ise, Lacin Ermenilere verildigi

taktirde Karabag'in ne olacagi sorusunun akla geldigini, diger

38 RFE/RL 15 Haziran 2002

34 Arminfo, 15 Haziran 2002

3% Medimax, 18 Haziran 2002

3% Interfax News Agency, 3 Temmuz 2002
37 Turan News Agency, 15 Haziran 2002
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yandan Ermenistan’a Azerbaycan topraklari verilmesinin Anayasa
degisikligini bunun da bir referandum yapilmasini gerektirdigini
ifade etti.38

Azerbaycan muhalefetinin Aliev’i elestiren tutumuna karsin
Ermenistan’daki muhalefetin Ko¢aryant kolladig hatta, kisa zaman
once Kocaryan’'in gorevden alinmasini isteyen Cumhuriyet Partisi
Bagkani, Albert Bazeyan’in Karabag sorununun Ermeni ¢ikarlarina
uygun bir ¢6ziimu icin Kogaryan ile isbirlidine hazir oldugunu
sOylemesi dikkatleri ¢cekti.39

Ermeni muhalefetinin bu ilimli tutumu, herhalde, Kocaryann
Paris ilkelerinin, Lacin koridoru Ermenistan egemenligine verilirken
Azerbaycan’in Megri‘den sadece gecis hakkina sahip olmasini
icerdigini sdylemesinden kaynaklaniyordu. Eder dogruysa bu,
tamamen, Ermenistan lehine bir durum yaratmaktadir. Ancak
Azerbaycan’in Ermenistan’a Lacin’de toprak verirken Megri‘de
sadece gecis hakki almakla ile yetinmis olmasin1 kabul etmek
zordur. -

Bu uzun tartismalara son verebilmek icin “Paris ilkeleri“nin
gercekte neler icerdiginin bilinmesi gerekmektedir. Bunlann kagida
dokuldagi ve ilgili taraflara verildigi de anlasiimaktadir. Nitekim
Kocaryan bu beigenin kendilerinde oldugunu teyit etmis fakat
simdi yayinlanmasina gerek olmadiginm sOylemistir.40

S6zkonusu belge yayinlanmadidi stirece tartismalann siirecedi
anlasilmaktadir. Bu konuda yaniltici bir husus bu belgenin “ilkeler”
icerdiginden bahsedilmesidir. Taraflar arasinda tartismalar devam
ettigine gore uzerinde mutabik kalinan “ilkeler”in mevcut olmadig
ortadadir. Bir olasilik bu belgenin anlasma saglanan Konular
yaninda anlasilamayan noktalar1 da i¢germesidir. Nitekim
Azerbaycan Zerkalo gazetesi Koridorlar hakkinda “Ermeni tercihini”
sOyle aciklamgtir: 41 »

A. Lacin Koridorunun egemenligi Ermenistan’a ait olacaktir.

B. Megri koridoru, bir siire, uluslararas: baris giicii ve
Ermenistan’in kontroltl altinda kalacak, karsilikli gliven tesis
edildikten sonra Ermenistan denetimine gecgecektir.

38 ibid

39 California Courier Onfine, 27 Haziran 2002
40  Asharez Online, 19 Haziran 2002

41 Azg Daily, 9 Temmuz 2002
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i C. Karabag Ermenistan ile
Koridorlar konusunda bir ortak devlet olusturacak
“Azeri tercihinin” ne ancak i¢c ve dis iliskilerini
oldugu aciklanmammstir. kendisi yaratecek ayrica kendi
Ancak Azerbaycan’in Lacin savunacak kuvvetleri olacaktir.

koridoru karsihgmda D. Bu konuda anlasma
Megri koridorunun yapildiktan sonra Ermeni
egemenligini istedigini kuvvetleri asamali olarak isgal
diisiinmek miimkiindiir. ettikleri topraklardan
e e GeKileceKlerdir

Koridorlar konusunda “Azeri tercihinin” ne oldugu
aciklanmamustir. Ancak Azerbaycan’in Lagin koridoru karsihginda
Megri koridorunun egemenligini istedigini diistinmek miimkundur.
Aliev’in yukarida temas edilen beyanlart da bu merkezdedir.

Baskan Aliev ve Kogaryan, Nahcivan-Ermenistan sinirindaki -
Sadarak kasabasinda, 14 Agustos 2002 tarihinde bulugsmuslardir.
Bu, iki devlet baskaninin aralarinda yaptiqu 18. toplanti olmustur.42

Baskan Aliev toplantidan sonra gazetecilere gortismeleri “yararh
ve gerekli” olarak nitelendirmis, ¢6zim yollarmi incelediklerini,
gecmis toplantilarin sonuglarini tahlil ettiklerini, miizakere
siirecinin olanaklarim tiiketmedigi ve gorismelere devam etmek
gerektigi sonucuna vardiklarini, Ekim aymda Moldavya'nin baskenti
Kisinev'de Bagimsiz Devletler Toplulugu doruk topiantisinda tekrar
bir araya gelebileceklerini sOylemistir.43 '

Kocaryan ise bu toplantida somut sonuglara varilamadigini
ancak goriismelere devam edilecegini ifade etmistir.44

Bir Tirk gazetesine45 gére Baskan Aliev, Avrupa Birligi‘'ne tyeligi
goériasmelerinin hizlandigt bir dénemde, Tirkiye’ye, Kars-Gumri
sinir kapisinin acilmasi yéniunde baskilar yapildiginit ancak
Turkiye'yi idare edenlerin bu konuda hig¢bir kolayhk
gostermeyecedi kanaatinde oldugunu sdylemistir. Bu olaydan
birka¢ giin sonra Bakii'yii ziyaret eden Deviet Bakani Resat
Dogu’'nun Azerbaycan topraklart kurtarilmadikca Ermenistan’la
iliski kurulmayacagina dair s6zleri#6 Azerbaycan Devlet baskaninin
kanaatinde yanilmamus oldugunu gostermistir:

42 Associated Press, 14 Ajustos 2002

43 Agence France Presse, 14 Agustos 2002

44 (TAR-TASS News Agency, 14 Adustos 2002
45 Zaman, 15 Adustos 2002

46 Turan News Agency, 19 Austos 2002
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Aliev-Kogaryan bulusmasi
Avrupa Birligi'nce hakkinda Tirkiye'nin gé-
Briiksel’de yaymnlanan bir ruslerine gelince Disisleri
bildiride Azerbaycan’in Bakanhgl S6zcilisti- Bliyukelgi
toprak biitiinliigii teyit Yusuf Bulug, Aliev’iﬂn, Ermem
olundu ve ayrica Yukar - karsitiyla yapmayi éngoérdagi

i, N N goriismenin, tabiatiyla olumlu
Karaba@'mn bagimsizligimin bir gelisme olarak telakki

tamnmadlgl behrtﬂdl edildigini, Azerbaycan’in toprak
e butinligiini ihlal eden bir isgal
durumu mevcut oldugunu, bu isgalin ortadan kaldirilmasinin ve
Azerbaycan’in toprak butinliginin ihyasmin Turkiye politikasinin
baslica amaci oldugunu sdylemis ve iki lider arasinda yapilacak
goéragsmenin bu dogrultuda adimlar atilmasina vesile teskil
etmesinin temenni edildigini ifade etmistir.47

5. Karabag Baskanhk Secimleri

Karabag'da devlet baskanlidi seciminin yapilacak olmasi bazi
uluslararas1 kuruluslar ve tlkelerin itirazlarina neden oldu.

Avrupa Konseyi Genel Sekreteri Walter Schwimmer bu secimin
Karab’ég sorununa siyasi ¢6ziim bulma ¢abalarina ters diistiigiinii
sOyledi.48 Avrupa Birligi'nce Briiksel’de yayinlanan bir bildiride
Azerbaycan’in toprak biitiinligi teyit olundu ve ayrica Yukar
Karabag'in bagimsiziiginin taninmadig belirtildi. 49

Rusya’dan da benzer bir tepki geldi. Disisleri yetkilisi Boris
Malakhov, ulkesinin Azerbaycan’in toprak bitanligi ilkesini
savundugunu ve Karabag’i ba@imsiz bir Gilke olarak tanimadigini
ifade etti.50 ABD’de 6teden beri aym goériiste oldugu biliniyordu.
Minsk Grubunun Amerikali Es Baskan Rudolf Perina secimden
sonra bu tutumu teyit ederek ABD'nin Yukar:i Karabag’in
bagimsizhigini tanimadigim ve bu bdlgeyi Azerbaycan’in bir parcasi
saydigini sdyledi.5! Tiirkiye, Isvigre ve Suudi Arabistan ise bu
secimi tamimayacaklarin1 Azerbaycan’a bildirdiler.52 Disisleri

47 Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakaniig: Web sayfasn www.mfa.gov.tr. (Haftahk basin toplantisi, 14 Agustos
2002)- )

48 Noyan Tapan, 3 Agustos 2002
49 Asbarez Online, 2 Ajustos 2002
50 Armenpress, 7 Afustos 2002

5t Arminfo, 24 Agustos 2002

52 Ntvmnsnbe, 12 Agustos 2002
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Bakanhgr sdzciust Bayiikelgi Yusuf Bulug bu konuda Karabag’'daki
secimin uluslararasi hukukun ve AQGIT ilkelerinin agik bir ihlali
oldugunu, bu nedenle sec¢imleri mesru gérmediklerini, diger
yandan secimlerin anlasmazh@in baris¢i yollarla ¢éziimlenmesi
cabalarini tehlikeye atacagin sdyledi.53

Ermenistan Disisleri Bakanligi'ndan yapilan bir agiklamada ise
bu gibi beyanlarin Minsk Grubu ortak baskanlar1 (ABD, Fransa,
Rusya) ile temas edilmeden yapilmasinin nihai bir ¢6ziim aranmasi
calismalarini gereksiz yere guiclestirdigi ifade edildi.54 Bu sdzler.
Minsk Grubu baskanlarinin secimler aleyhindeki beyanlan tasvip
etmediklerini ima ediyordu. Ancak es baskanlarin ulkeleri Yukari
Karabag'in bagimsizhigini tanimadiklanim agik¢a belirttiklerinden bu
goriisin dogru olmast mimkun degildi.

Karaba¢i baskanlik secimlerine bir tir yasallik kazandinlabilmek
icin Amerikali Senator Frank Palonne ve Ingiliz Lordlar Kamarasi
liyesi barones Caroline Fox gibi, her zaman her yerde Ermeni
goruslerini destekleyen bazi kisiler ile az sayida baz sivil toplum
orgitleri secimlere gozlemci olarak cagnldilar. Buniar segimlerin
serbestce ve bir usulsiizlik olmadan yapildigina dair raporlar
verdiler. Oysa sorun secimin serbestce yapilip yapiimadiginda degil
bu secimlerin yapilmamasi gerektigindeydi. Zira, Karabag’ daki
Ermeni idaresi, Ermenistan basta olmak lzere, hi¢cbir Ulke
tarafindan bagimsiz bir devlet olarak taninmadigindan baskaniik
secimini mesru olarak gdrmek mumkin degildi.

12 Agustos 2002 tarihinde yapilan secimlerde Gukasyan oylarin
%89 unu alarak yeniden secildi. Bu biiyllk oran Karabag'da kayda
deger bir muhalefet olmadigini veya olamadiqini géstermektedir.
Diger yandan Tasnaklarn guglii olduklan bu bdélgeye Gukasyan’a
karsi aday cikarmamalarn ileride kendilerine bazi bakanliklarin
verilecegi seklinde izah edilmektedir.55

6. ABD Senatosunda Yeni Bir “Soykinm” Tasarisi

New Jersey Eyaleti Demokrat Senatérii Robert Toricelli Temmuz
ay1 sonunda Senatoya Birlesmis Milletler 1948 tarihli Soykirim
Sozlesmesinin desteklenmesini ve bu s6zlesmenin ABD tarafindan
imzalanmasmin 15 yiinin dikkate alinmasinm éngéren ve bir karar
tasarisi sundu.

53 Turkish Daily News, 29 Temmuz 2002
54 Arka News Agency, 5 Agustos 2002
5 Transitions On line, “A Decisive Victory, But ..", 19 Ajustos 2002
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Bu tasarinin bir paragrafinda, “Yahudi Holokostu, Ermeni
Soykirimi ve Kambog¢ya ve Ruanda soykirimlarindan alinan
derslerden gelecek soykinmlarin énlenmesinde yararlanilmasi”
sozleri vardir.56 Boylelikle sadece sdzde Ermeni soykirimi Kkoriu
alan karar tasarisi sunulamayinca, dolayll bir yolla, yani Yahudi
Holokost’unun golgesine siginmak suretiyle, bu iddianin ABD
Senatosuna benimsetilmesi yolu denenmis olmustur.

Ancak 307 say1 verilen bu tasarinin basan sansinin az oldugu
gorilmektedir. Once, Amerikan Kongresi'nde 120 kadar iiyesi olan
Ermeni Caucus’unda5? iyi isim yapmus bir ¢ok tiye varken, “hediye”
karsihiginda bir kisinin is iliskileri icin aracilik ettigi sabit olan ve bu
nedenle de Senato’'nun Ahlak Komitesi‘'nce resmen uyarilan58
Robert Toricelli’'nin 307 sayili tasariyl sunmak lizere secilmesinin
isabetli oldugunu sdylemek miumkuin degildir. Uyarma nedeniyle
zor duruma diisen Toricelli, senatodan istifa etmek zorunda
kalmistir.

Diger yandan 11 Eylll olayl nedeniyle Amerikahlarnin géziinde
stratejik dnemi ¢ok artmis bulunan Turkiye'nin siddetle tepkisini
¢ekecek bir girisimin su sirada bagan sansi oldugunu distinmek
zordur. Ermeni Causus’u Es Baskam Frank Pallone, 16 Agustos’ta,
Erivan’da Ermeni gazetecilere Temsilciler Meclisi'ne de Ermeni
“soykiriminin” taninmasini 6ngoéren diger bir tasari sunulmus
oldugunu, ancak 11 Eylil saldinisinin durumu zorlastirdiqini ve
kendilerine muhalif olanlarin Ermeni “soykirimi” Konusunu
gundeme getirmenin terdre karsi miicadelenin lehine olmayacagini
ileri siirdiiklerini, kendilerinin buna inanmadiklarini, ancak bu
Kosullar altinda bu konuyu ortaya atmanin fevkalade zor oldugunu
sOylemistir.59

Son olarak, daima Holokost'un bir benzeri olmadigini hakh
olarak ileri siiren Musevilerin, Holokost’'un Ermeni iddialar ile ayn
diizeye indiren bir tasariya taraftar olmamalan ciddi bir olasiliktir.

5  Tasannin tam metni igin bkz. Armenian National Committe of America, Press Release, 29 Temmuz 2002

57 Caucus, belirli bir grubun gikariarini korumak dzere Amerikan Kongresi tyelerinin meydana getirdigi
topluluga verilen isimdir.

58 Turkish Daily News, 1 Agustos 2002
59 Armenpress, 16 Agustos 2002
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‘ERMENISTAN' ADI, ERMENILERIN MENSEi VE
BAZI ERMENI IDDIALARI UZERINE

| Dr. Erdal iLTER *

‘Ermenistan’ / ‘Armenia’ Ad1

Krali 1. Darius: (M.O. 521-485) tarafindan hakkedilen

Behistun yazitinda ‘Harminiye, Harminiyap, Armina ve

Arminiya’ adiyla ge¢cmektedir.! Bu adin, M.O. VI. ylzyil
sonlarinda Iranhlar tarafindan verildigi ve Ermenistan denilen
bélgenin, Persler'in Dogu Anadolu’daki satrapliklarindan
(valiliklerinden) biri. oldugu anlasiimaktadir.2 M.Q. 188 tarihinde
kurulan Artaksias Kralligi zamaninda, Aramice “Yukan / Yiksek /
Daglik Bolge”3 anlamina gelen ‘Ermenistan / Armenia’ adi, Mus ve
Ahlat bolgeleri icin kullanilan cografi bir terimdi.4 Bu cografi ad,
. sonralan Romalilar tarafin-dan
orta ve yukar:i Murat suyu ile

, . Kur ve Aras nehirleri boylan
yabancilarin ‘Ermeni’ ., ge kullanimus, bilahare Av-
dedikleri toplumla rupahlar tarafindan be-

‘Ermenistan/Armenia’ nimsenmistir.
adinmn bir ilgisi Kendilerine ‘Hay’ diyen ve
bulunmamaktadir. ‘Hayk / Haik’ adli bir atadan

turedikleri efsanesini yasatan,
Turkler ile bitin yabancilarnin ‘Ermeni’ dedikleri toplumla
Ermenistan/Armenia adinin bir ilgisi bulunmamaktadir. Asur, Med,

E rmenistan’ adi, tarihte ilk defa, M.0. 518 tarihinde Pers

Tiirkler ile biitiin

Tarihgi - Yazar.

1t René Grousset, Histoire de I'’Arménie, des Origines & 1071, i. Baski, (Paris: Payot, 1973), s. 74; |n§yetullah
Cemal Ozkaya, Le Peuple Arménien et les Tentatives de Reduire fe peuple Turc en Servitude, (istanbul:
Belgelerle Tirk Tarihi Dergisi Yayintar, 1971), s. 10; Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi,
(Ankara 1950), s. 101.

2 Frédéric Macler, La Nation Arménienne, Son Pass€, Ses Mmalheurs, (Paris: Fischbacher, 1923}, s. 19;
Semseddin Gunaltay, Yakin Sark IV - I. Bélim, Perslerden Romalilara Kadar Selevkoslar, Nebatiler, Galatfar,
Bitinya ve Bergama Kiralliklari, (Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 1951}, s. 15.

3 V. De Saint Martin, Mémoires Historique et Géogrophiques Sur I'Arménie, {Paris 1818), aktaran M. Fahrettin
Kirzioglu, Dede-Korkut Oguznémeleri, 1. Kitap, (Istanbul: 1952), s. 17.

4 M. Fahrettin Kirzioglu, “Armenya/Yukan-Eller'de 2700 Yillik Trk Varli§i, Ermenler’in Rus lsti_lésma_AIet
Olmast ve Mezalimi,” Atatirk Universitesi Kurulusu’nun XX. Yil Armagani, C: Il, No. 4, (Ankara: A.U.Y.,

1978), s. 48.
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Pers, Part yazitlan ile Ksenophon’un Anabasis’i ve Strabon’un
Cografyasi’'nda “Hay” ve “Hayastan”dan bahsedilmemektedir.5
Ermeni sempatizani Profesér Jean Laurent, bir makalesinde
Ermenistan ile ilgili olarak: “...Gercekten, yazili tarihin
baslangicindan beri bu sekilde sinirlanan tilke bir deviet degil, bir
cografya terimidir. Stiphesiz, Ermeniler’in bu bélgede yasadiklar:
olmustur...Fakat bu bélgeye, sirf Ermenistan adim tasidigu icin, ne
Ermeniler'in mukadderati, ne de Ermenistan Devleti adini tasiyan
bir devletin varh@ kesinlikle baglanamaz”é demektedir.

Kafkas tarihi Gizerine yaptigi arastirmalar ile taninmus olan M.
Fahrettin Kirzioglu? da, gerek ‘Resideddin-Oguznamesi‘nde,
gerekse ‘Kitab-1 Dede-Korkut’ ile “Topkapi Sarayi-Oguznamesi’ ve
‘Bahrii’l-Ensab’da, ‘Ermeni ve Ermeniyye / Ermen / Ermenistan ile
Hay / Hayk’ adlarinin bulunmadigina dikkati. cekmekte,
Ermeniler’in hi¢cbir zaman ‘Armen / Armenya, Ermen’ gibi cografya
ve ‘Armeniyan / Ermeni’ kavim adini, asla bilmediklerini ve
kullanmadiklarini, hep ‘Torkomyan (Tirkman), Torkomaci,
Askenaz’ gibi ‘Tirkmen / Tiurkman’, ‘Saka’ (iskit) ve bazan ‘Hay,
Haykazan / Kaykaniyan’ adiarini benimsediklerini ifade etmektedir.

‘Ermenistan / Armenia’ cografya adini ve yabancilarin
kendilerine verdikleri Armen / Ermeni adint hicbir zaman
benimseyip kullanmayan Ermeniler, oturduklar: yerlere Hayastan
(Hay-istan=Ermeni Ulkesi) adini vermisierdir.8 Profesor A.
Khacaduryan, 1933 yilinda Erivan’da nesrettigi “Ermenistan’in.Civi
Yazisi Devrinin Muhakemeli Tarihi” adli Ermenice eserinin
sonundaki haritada, Hayasa bolgesini 41-45. boylam dereceleri
arasinda yani Erzurum’-un batisindan Erivan’in dogusuna kadar
uzanan yerlerde gostermis ve Hitit kitabelerinde -gecen Hayasa'yi
Ermenistan olarak tarif etmistir.9 N. Adontz, C. A. Burney ve D. M.
Lang da, VIIL. yazyilldan beri Ermenice metinlerde gecen Hayastan
ad ile Hitit metinlerindeki Hayasa’yr birlestirerek, “Hay” adina

5  Eski Sovyet dilbilimcisi Nicolai Marr'a gore, Ermeni kilisesinin Oriodoks kilisesinden ayrllmasma kadar,
Ermeniler'in milli bir isimleri yoktu. Bkz., Uras, a.g.e., s. 97.

6  Jean Laurent, “Les Origines Mediévales de la Question Arménienne,” Revue des Etudes Arméniennes,
Tome |, Fascicule I, (Paris: 1920), s. 2, zikreden Yahya Akyiiz, Tirk Kurtulug Sava;sl ve Fransiz Kamuoyu,
1919-1922, {Ankara: TUrk Tarih Kurumu, 1975), s. 87.

7 "Dede-Korkut Oguznamelerine Gore: Kars'in Ant (Arpagay! boyu) ve Kagizman Kesmndekr Kamsara-kan /
Kalbas Hanedan,” VIl. Tirk Tarih Kongresi, 1. Cilt, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1972), s. 225 not 62; Aynca
bkz., M. Eugéne Boné, L'Arménie, (Paris: 1839), s. 3.

8 M. Streck, “Ermeniye,” fsidm Ansiklopedisi, IV. Cilt, (Istanbul: Milf i EGitim Bakanh@i, 1964), s. 322 b; Uras,
a.g.e,, . 101-106; David Marshall Lang, Armenia, Cradie of Civilisation, (London: 1980), s. 114.

9 Uras, age.,s. 104.
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dayanarak Hayasalilar'in Ermeniler’in atalarn olduklarim ileri
stirmuslerdir.10

Ermeniler yasadiklarim iddia ettikleri topraklar iki kisma
ayinyorlardi: Buiyuk Ermenistan (Asil Ermenistan) ve Kucuk
Ermenistan. Biiyik Ermenistan, Bati’da Firat nehrinden Dogu’da
. Kiir (Kura) nehrine kadar ciziliyordu ve 15 vilayete bolinmiisti.!!
Kizilirmak menbalanna kadar genisleyen Kiiciik Ermenistan ise 3
vilayete ayrilmisti. Asil Ermenistan’in ortadan kaldiriimasindan
sonra tesekkiil eden ve Ermenilik ile ilgilenen ilim adamlarinin
Kiicik Ermenistan veya Kilikya Ermeni Kralig@ adiyla belirttikleri
prensligin topraklan Kilikyal2 da, sahil ve daghk olmak uzere iki
kisimdt. 13

M.S. VI. yilizyilda, 536°dan sonra Bizanshlar ele gecirdikleri
Ermenistan/Armenia bélgelerini 4’e ayirdilar: Merkezi
Theodosiopolis (Garin=Erzurum) olan ve Kars ilinin batisinda
bulunan Coruh bélgesinin bassehri Baeberdon/Payper/Baberd
(Bayburt) ile Trabzon, Cérasonte (Giresun), Yesilirmak boyunda
Satala, Nikopolis bolgeleri Armenia Prima, I. Armenia’y1 teskil
ediyordu. Sebesteia (Sivas) bolgesi II. Armenia‘’yl, Melitene
(Malatya) g¢evresi IIl. Armenia’y1, Tunceli-Diyarbakir bolgeleri de IV.
Armenia’y: ihtiva etmekte idi.14

Araplar ise. Ermenistan/Ermeniye adini, Kilr (Kura) nehri ile
Hazar Denizi arasindaki sahaya yani Curzan (Gircistan=iberya),
Arran (Albanya) ve Derbend (Bab al-Abvab=Demir Kapi) boyuna
kadar uzayan Kafkasya'min daghk kismna tesmil ettiler.15 Araplar

10 Bkz., N. Adontz, Histoire d’Arménie: Les Origines (du X au VI s.av.J.C)), (Paris 1946), s. 27-34; C. A.
Burney-D. M. Lang, The Peoples of the Hills: Ancient Ararat and Caucasus, (Londra: Weidenfeld and
Nicolson, 1971), s. 179; Lang, a.g.e., s. 114.

11 Jean Laurent, L'Arménie Entre Byzance et I'lslam Depuis la Conquéte Arabe Jusqu’en 886, If. Baski,
(Lizbon: 1980), s. 41-44; Uras, ag.e, s. 18-21.

12 Kilikya, Toros dagjlan, Amanos daglan ve Akdeniz arasinda kalan béigedir. 1852 ve 1853 yillarinda gliney
Anadolu'da inceleme gezisi yaparak, gérdiiklerini yilar sonra bastiran V. Langlois, “Tarsus gay! ile.Seyhan
nehrinin teskil ettigi deitada pekgok manda beslendiginden, mandanin ad: olan Kilik bu bdlgeye ad olarak
verilmistir.” demektedir. Bkz., V. Langlois, Eski Kilikya, (Mersin: 1947), s. 5; Herodotos ise, Fenikeli
Agenor'un oglu Kiliks'in adinin bolgeye alem oldufunu yazmaktadir. Bkz. Herodot Tarihi, gev., 0. Riza
Dogrul, Il. Cilt, (istanbul: 1943), s. 187.

13 Kilikya'da kurulan Ermeni prensligi ve bu prensiigin Tlrkler'le olan iligkileri hkn. bkz., Erdal liter, lgel'de
Ermeni Faaliyetieri, (Ankara: 1974), s. 19-89; Ali Sevim, Genel Gizgileriyle Seigukiu - Ermeni lligkiler,
(Ankara; Tirk Tarih Kurumu, 1983), s. 20-40; Mim Kemat Oke, “Hukuk-Tarih-Siyaset Uggeninde Kilikya
Ermeni Kraligh Polemigi,” Tirk Dinyas: Aragtirmalan, Sayr. 46, Subat 1987, s. 115-128; Mehmet Ersan,
“Kilikya Ermeni Krallg'min Tirkiye Selguklulan’na Tabiyeti Meselesi,” Prof. Dr. Ismail Aka Armagani, (lzmir:
1999), s. 301-315; Mehiika Aktok Kasgarl, Kilikya Ermeni Baronlugu Tarihi, (Ankara: 1990).

14 Laurent, a.g.e., s. 40; Grousset, a.g.e., s. 239.

15 Streck, a.g.m., s. 322 b; Uras, a.g.e., ss. 16-21.
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5 CELeaionii i itisl da bolgeyi “Armenia I-1V”
Sirlar esneklik gosteren ;.;,nqa tamamen farkh tasnif
ve yiuzyillar boyunca etmislerdi: I. Ermeniye: Arran
bircok devletin isgal ve (Albanya), Sirvan, Beylekan ve
istilasina ugramus bir gecit Berdea ile Hazar Denizi'ne
ve carpisma sahasi olan kadar uzanan Xerl.er; II. Ermeni-
bu bblgelerde hicbir ye: Curzan (QGiircistan=1berya);

an devaml it . Il Ermeniye: Dvin,
Zam €vamii, mutecams Vaspurakan, Sirag (Sturegil),

ve milli bir Ermenistan Bagrevan (Bagre-vand=FElesgert

devletl mevcut olmamlgtu‘. bélgesi) ve Nahcivan gibi Kiir-

e Aras ve Van arasindaki yerler;

IV Ermemye $1m§ad (Murad boyunda Palu boélgesinde), Kalikala

(Erzurum), Khilat (Ahlat), Arces (Ercis) ve Bucunays (Apahunik) gibi
batidaki boéliimleri ihtiva eden yerler anlasiimakta idi.16

Sinirlan esneklik gosteren ve yuzyillar boyunca bircok devletin

Jisgal ve istilasina ugramis bir gecit ve carpisma sahasi olan bu

béigelerde hi¢cbir zaman devamli, miitecanis ve milli bir
Ermenistan devleti mevcut olmamustir. Kugiik kiiciik prenslikler,
civardaki buyiik devletlere tabi olarak, muayyen bélgelere
hikmetmiglerdir. Ermeniler i¢cin vatan prenslikleri olmustur.
Vatanseverlikleri de bu sebeple mahalli niteliktedir.. Ermeniler’i bir
arada yasatan unsur, bir milleti belirtmek icin tek basina asla
yeterli olmayan ananeler, dil ve din olmustur.!7 Ermenistan, siyasi
bagimsizlik olarak, sadece kisisel hiirriyet fikrini tanmimistir.18

XIl. yuzyildan itibaren, Ermenistan/Armenia adma, XIX. yiizyil
ikinci yansina kadar atlaslarda tesadif edilmeyecektir. Ermenistan
cografya adi, XIII. ylizyildan itibaren yerini “Turkomania=Tiirkmen
Ulkesi’ne birakacaktir. 19

Unlii Alman cografya ve haritacis1 Heinrich Kiepert (1818-
1899)'in Berlin’de basilmig olan “Grosser Handatlas” adli bilyilk
atlasinda Ermenistan gosterilmemistir.20 Berlin’de yayinlanan Neu
Deutsch Allgemeine Zeitung gazetesinin 16 Kasim 1890 tarihli
nishasinda “Ermeni Meselesi” baslikli bir makalede de,

6 Laurent, a.g.e., ss. 44-45; Streck, a.g.m., s. 323 a.
17 Laurent, a.g.e., s. 175.
18 Kevork Aslan, Etudes Historiques Sur Le Peuple Arménien, (Paris: 1909), s. 165.

19 Gems bilgi igin bkz., Tuncer Baykara, “Dogu Anadolu=Ttrkmenia (Tiirkmen Utkesi),” Atsiz Armagan,
(Istanbul; 19786), s. 61-66.

20 Ahmet Hulki Saral, Ermeni Meselesi, (Ankara: 1970), s. 11.

/N
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“...Binaenaleyh Ermenistan isminin tarihce hi¢bir ehemmiyeti
olmadigr gibi, cografya nazarinda bu isim o Kadar vasidir ki,
Ermenistan‘in hu-dudunu ta’yin etmek icin Mosy6 Kiepert bile cok
muskilat ¢cekecektir...” denilmektedir.2! 1890:yilinda Leipzig’de
basiimig olan Allgemeiner Handatlas adindaki buyilik atlasta ise
‘Armenie’ adr yazilidir.22 Anlasitacagr gibi Ermenistan cografya adi,
Rusya ve Ingiltere'nin gayretleriyle 1878 Berlin Antlasmasi ile suni
olarak ortaya cikarilan ‘Ermeni Meselesi’'nden sonra siyasi bir
anlayisla. atlaslara gegmeye ba§lam1§tlr

1. Ermeniler'in Mensei Uzerine

Ermeniler'in mensei ve Ermeni tarihinin baslangici kesin bir
karara baglanamamis, muhtelif rivayet ve mitolojik bir takirn
. hikayelerden ibaret kalmistir. .

Ermeni tarihcilerinin bir kismi
ve Kilise Ermeniler'in menseini
Hazret-i Nuh'un oglu Yafes’e
baglarlar. Ermeni tarihini, Babil

Ermeniler'in mensei ve
Ermeni tarihinin
baslangici kesin bir karara

- baglanamams, muhtelif
- rivayet ve mitolojik bir
takum hikayelerden ibaret

Kulesi‘nin yikilist ile baslatarak
ilk atalarinin, Hazret-i Nuh’un
torununun torunu olan “Hayk”

adinda efsanevi bir sahsiyet
oldugunu kabul ve iddia
ederler. Unlii Fransiz arkeologu
Jacques de Morgan,23 Ermeni

tarihcilerinin milletierinin ashm
. Kitab-1- Mukaddes an’anelerine
* baglamak icin buyuk gayret
sarfettiklerini, Hayk neslini bunlara yaklastirmak maksadiyla eski
rivayet ve an’aneleri tahrip ettiklerini belirtmektedir.

kKalmstir. Ermeni
tarihcilerinin bir kismm ve
kilise Ermeniler’in.
menseini Hazret-i Nuh'un
odlu Yafes’e baglarlar

Ermeni Kkilisesi ile bazi Ermeni ekolii ve eski SSCB ilim
adamlarinin Ermenileri, Jafetik (On-Asya yerlisi; Yafesi) gruba ait
Kafkasya menseli bir toplum olarak gostermeleri bosuna degildir.
Bu tez, Kafkas dilleri ve 6zellikle eski Ermenice ve eski Glirciice
uzmam Sovyet dilbilimcisi Nicolai Marr (1864-1934) tarafindan
tesis ve temsil edilen Rus Mektebi'nin kabul ettigi ve siddetle
savundugu bir tezdir. Yani, Turkiye’ye mucavir olan bolgede,

21 Abdurrahman Kugik, “Ermeni Meselesi,” Tdrk Kiltdrd, Sayr: 234 (1982), s. 734,
2 Saral, Ermeni..., s. 11.
23 Histoire De Peuple Arménien, (Paris: 1919), s. 128.
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Ermeniler'e menge ve anavatan arayan gorislerin tezidir. Bilindigi
gibi, Jafetik (Yafesi) tabiri, Yafes adindan gelmektedir. Yafes ise,
Hazret-i Nuh'un ogludur ve vatani da Mezopotamya'dir. Jafetik tez
(Marr'in Mektebi), Ermenilerin menseini Mezopotamya-Kafkasya
cogdrafi ve arkeolojik temeli Gizerine insa etmektedir. Bagka bir
ifadeyle, Nuh'un gemisinin oturdugu iddia edilen Agn Dagi ve
cevresi Ermenilerin anavatani olarak gosterilmekte, Ermeniler’in
de Nuh’un torununun torunu Hayk’tan tirediklerine ve Adri
dagindan ¢evreye yayildiklarina inanmilmaktadir. o

Tarihi kayitlara gére Ermenilerin mensei hakkindaki rivayet,
Herodotos (M.O. 484-425 ?)’un Ermenilerin Frigyahlardan bir
ziimre oldugu kaydi ile Eudoksos’un (M.0O. 370) Ermeni dilinin Frig
lehgesine benzedigi iddiasina dayanmaktadir.24 Herodotos un
yazdiklarini destekleyen ve Ermeniler'in milattan &nce.
Balkanlar'dan Anadolu’ya gecip eski Frigya yani Orta Anadolu’ya
yerlestiklerini, bilahare M.O. VII. yuzyil ortalarinda Dodu
Anadolu’da Urartu bolgesine goc ettiklerini kabul eden tarihgiler
vardir.25 Son yarim yizyilda Anadolu'nun ki durumunu inceleyen
antropologlar da Ermenileri, dogus yeri Balkanlar olan Dinarik irkin
dogudaki bileskesi olarak dikkate almaktadirlar.26

Diger taraftan, kendilerine tarla tiirli mense arayan ve
Ermenileri Urartulann torunlan olarak goésteren Ermeni tarihcileri
de vardir. Bunlardan ¢ivi yazisi i'xzerinde calismalariyla taninan
Joseph Sandalgian, lisani deliller ileri stirerek, Ermenileri
Urartularin torunlan saymaga ve efsanevi atalan Hayk ile Urartu
isimlerini birlestirmeye gayret etmistir.27 Birinci Diinya Savasi’'ndan
Lozan Bansi (1923)'na kadar gegen stirede, siyasi ‘amaclar giiden
Ermeni nesriyatinda da ayn tez ileri sirilmuisgstiir. Eski Sovyetler
Birligi'nde Buylk Ermeni Lagati'ni nesreden Ermeni dili uzmam
Acaryan; Ermenilerin Dogu Anadolu’daki bazi sehir ve dag
adlarinin Ermenice oldugu iddialarina karsi, ‘Ararat, Van, Daron
(Mus), Garin (Erzurum), Masis (Ararat)...’ gibi kelimelerin Ermenice
lle kat'iyyen tefsir olunamayacagint ve Urartu dilinden kaldigini,

24 Grousset, a.g.e., s. 68-69; Semseddin Glnaltay, Yakin Sark - I. Bélim, Romahlar Zamaninda Kapadokya,
Pont ve Artaksiad Kirallikfari, (Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 1951), s. 561,

% J. De Morgan, Essai sur les Nationalités, (Paris: 1917), s. 52-55; Adontz, a.g.e., s. 179, 206; René Grousset,
a.g.e., s. 66-69; René Grousset, s. 61’de Frigya'dan M.O. 675'de Tunceli boigesine gdgen “Armeo-
Frigler'in, Batidan gelen ilk Erment kolunu teskil ettigini belirtmektedir,

2% Metin Ozbek, Insan ve Irk, (istanbul: 1979), s. 155.

27 Joseph Sandalgian, Histoire Documentaire de I'Arménie des Ages du Paganisme (1410 Av.-305 APR. J.-
C.). I Gitt, (Roma: 1917), s. 37-92, 306, 317, 342, 372-384. :
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AT A " Horenli Movses’in anlattig
Ermenistan / Armenia’  efsanevi krallardan “Aram,
denilen bolgenin cografi Mavanez gibi has isimlerin
bir terim oldugu, Ermeni Khald(Urartulu)lanin Arame,
adina bagh olarak ki bir Menuas gibi kral isimlerinden”
ismi ifade etmedigi ve geldigini, ‘ayk, Armenak,
Frmenistan smirlarinn Amasya, Harma, Ara, Gartos’

. N . adlarinin ise mengei mechul ve
siyasi cikarlar paralelinde "hic stphesiz Ermenice de

esneklik gosterdigi degillerdir. Ermenice olarak bir
anlasilmg olmaktadir. mana ifade etmezler” diye
SESEE Lol e s T mahiyetind belirtmektedir.28
Son zamanlarda yapilan arastirmalarda da, Urartu dili ile
Ermenice’nin hicbir alaka ve minasebetinin bulunmadigt ortaya
konulmustur.29

Yukarida yazilanlarin 1siginda, ginumiizde bile menseleri
hakkinda Ermeniler arasinda muhtelif ve birbirini tutmayan
fikirlerin miinakasasinin yapiidigi bir gergektir.

Netice olarak, ‘Ermenistan / Armenia’ denilen bolgenin cografi
~ bir terim oldugu, Ermeni adina bagh olarak irki bir ismi ifade
etmedigi ve Ermenistan smirlarinin siyasi cikarlar paralelinde
esneklik gosterdigi anlasilms olmaktadir. Diger taraftan,
Ermeniler’in menseinin de kesin bir sonuca baglanamadigi
anlasilmaktadir. Ancak, tarih boyunca bulunduklar yerlerde
civardaki devletlere tabi olarak yasamis olan Ermeniler’in
menselerinin, Balkan yarimadasi oldugu yolundaki tarihi kayitlara
da uygun diisen goriisler agirhk kazanmaktadir.

3. Bazi Ermeni iddinlan Uzerine

Bilindigi gibi, Anadolu topraklan iizerinde en mihim roli
Tarkler oynamislardir. Anadolu’nun Tirkler tarafindan fethedilerek
Turk yurdu haline gelmesi, Avrupalilara her zaman,
kavranamayacak, kabul edilemeyecek ve biraz da
hazmedilemeyecek bir durum olarak gézikmustur.30 Yazilan ve

28 Uras, ag.e., s. 95-96.

29 Hamit Zibeyir Kosay, Erzurum ve Gevresinin Dip Tarihi, (Ankara: Tirk KiltarinG Arastirma Enstitisd
Yayiniar, 1984), s. 25; Afif Erzen, Eastern Anatolia and Urartians, It Baski, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu,
1984), s. 75.

0 Claude Cahen, Pre-Ottoman Turkey, (New York 1968), Tirkgesi: Yiidiz Moran, Osmanliiar'dan Once Ana-
dolu’da Tirkler, (Istanbul: 1979), s. 79.

Ermeni Aragtirmalan, Say: 6, Yaz 2002



Dr. Erdal liter

yazdinlan propaganda mahiyetindeki Ermeni tarihlerinde ileri
surilen iddialarin aksine,3! Selcuklu Tirkleri, Dogu Anadolu’yu
Ermenilerden degil, Bizanslilardan fethetmisler, kendilerini
katliama ve surgiine tabi tutanlar da Bizanslilar olmustur. Daha
1064 tarihinde Ermeni Kars Bagrath Prensi Gagik-Abbas (Abas),
prensligini Bizans Imparatoru X. Konstantin Dukas’a devretmis ve
karsihginda Kayseri-Nigde bodlgesinde Zamanti sehrini almisti.
Vaspurakan Prensi Senekerim 1021 tarihinde ve Ani Prensi II.
Gagik-Hacik de 1045 yilinda topraklanni imparator Konstantin
Monamak’a hediye etmislerdi.32 XII. ylizyilda yasamis olan ve en
buytk Ermeni miverrihi sayilan Urfali Mateos (Matthieu d'Edesse),
Vekayi-name’sinde Ermenistan’in Bizans’a devredilmesinden
yaKinarak sOyle bahsetmektedir:

“Iste Ermeni milleti bu suretle esaret altina alindi. Memleket
kamilen kanla kaplandi ve bir ucundan ébiir ucuna kadar calkanan
bir kan deryasi haline geldi... Ermeni milletinin Grek milletinin
yuzinden cektigi istiraplart kim birer birer tasvir edebilecektir?
Cunkit Grekler, Ermeni milletinin kumandanlarimi kendi ev ve
eyaletlerinden cikarip gétiirmiisler ve Ermenistan’in kralhk tahtini
devirmislerdi... Ermenistan, Greklerin elinden (Turkler tarafindan)
alindiktan sonra Ermeniler, Romahlarin biitiin fenaliklarindan
kurtuimus oldular... Fakat onlar (Bizanshlar), bundan sonra da...
Ermeni mezhebinin tetkiki ile ugrastilar ve Allah’in Kilisesi'nin
icinde kargasalik ¢ikardilar... Onlar bu gayretleri ile biitiin Ermeni
prens ve kumandanlanni Sarktan c¢ikanp kendi memleketlerinde
ikamet etmeye mecbur ettiler.”33

Dogu Anadolu’da bir Ermeni devleti kurulmas: icin ileri striilen
.tarihi ve cografi delilleri ¢liritmus olan ve Ermeniler’in milliyetler
prensibine de dayanamayacaklarini belirten Jean Laurent, dikkat
cekici su ifadeleri kullanmaktadir:34 “Asirlardir Ermeniler, Rum
(Roma) Imparatoriugu’na kitle halinde géciiyorlardi. Cinki,
Ermeniler, mizag itibariyle, diyar diyar dolasmak hevesi
tagimaktaydilar... Ermeni maceracilan, kendilerine bol para veren
ve servet saglayan devletin hizmetine girerlerdi. Bu devlet, onlarin
istedikleri gibi soygun yapmalari ve Katliama girismelerine izin
verdigi surece sadakatlanina giivenebilirdi. Hiristiyan olduklan icin,

31 Msl. bkz., Yves Ternon, Les Arméniens: Histoire o’un Génocide, (Paris: 1977),

82 Urfah Mateos Vekayi-ndmesi ve Papaz Grigor'un Zeyli, Tirkceye gev., Hrant D, Andreasyan, {Ankara: Tirk
Tarih Kurumu, 1962), s. 122; Grousset, a.g.e., s. 615-617.

33 Urfalt Mateos, a.g.e., s. 111-112, 122,
3¢ *“Les Origines Mediévales de la Question Arménienne,” s. 37-48, nakleden Akyliz, a.g.e., s. 88.
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herhangi bir hayir isleyerek, katliam ve soygunlanm (Tann ya)
affettirirler, vicdanlan rahata Kavusurdu.”

Urfali Mateos'un dedigi gibi, Tiirkler Anadolu’yu Bizans’tan
aldiktan sonra Ermeniler gercekten kurtulmuslardi. Tuarkler’in,
islam’in geregi dini misamahalarmdandir ki, Ermeniler dinlerini
koruyabllmle_slerdu‘ Bu sebeple onlar, Turkler'in Anadolu fethinde
Miusliimanlar’a yardim etmigler ve 1071 Malazgirt Meydan
Muharebesi‘nde Bizans ordusunu terkeden ilk kuvvet olmuslardi.
iste bundan dolayidir ki, o devir Hiristiyan yazarlari, Ermeniler’i
Hiristiyanhiga ihanetle itham etmislerdir. Ermemler Malazglrt
Zaferi'nden sonra da Tirk idaresi, adaleti ve inanc¢ harriyetinden
yetermce istifade etmislerdir.35 Bugiin Istanbul da Ermeni
Patrikhanesi ile bir Ermem cemaatinin varllgl da bunu
gOstermektedir.

~ Ermeniler, Bizans Imparatorlugu’'nda mihim bir rol oynamuslar,
devlet yonetiminde ve diplomasi alaninda en yiksek mevkilere
ulasmislar, hatta imparator dahi ¢ikarmiglardir.36 Ancak ona
devaml1 olarak ihanet etmisler, imparatorun sadik teb’asi
olamamuslardir. Bu sebeple, Ermenilerin kendilerini “Bizans’in
varisi”37 ilan. etmeleri de anlamsizdir. Bizans'in varisi olmaktan
uzak olan Ermeniler, Dogu Hiristiyan Imparatoriugu iginde
sindirilememis, hatta yikici olan bir yabanci unsur olarak
kalmislardir. Fatih Sultan Mehmet, istanbul’u aldiktan (29 Mayis
1453) sonra kendisini Roma Imparatorlugu’nun yegane mesru
varisi saymistt. Fatih Sultan Mehmet’in fetihten énce, Edirne
sarayinda topladign yiksek bir mecliste verdigi tarihi ve uzun bir
nutukta soyledigi gibi,38 Turkler tarihi vazifelerini yerine getirip,
atalarina hayirh halef olduklarint meydana koyarak, daha o
tarihlerde, Bizans'in varisi olmay1 hak edeceklerdi.

3 Tork hikimdarlannin Ermemlere iyi davrandlklanm belirten Ermeni miverrilerinin sozleri dikkate deger.
Urfall Mateos, Selcuklu Suitani Meliksah hakiinda: “Meiiksah, hakimiyeti boyunca Allah'in yardimina
mazhar oldu. O, biitin Glkeleri fethetti ve Ermenistan’t sulh ve asayise kavusturdu.” demektedir {Urfal
Mateos, a.g.e., 5. 146). Asirlar sonra, Tiirkiye Ermenileri eski Patrigi Sinork Kalustyan da : *Tlirklerin asirlar
boyu Ermenilerin dini ve kiiltlrel geligmesini sagladigm” ifade etmektedw Bkz., Tiirk Ermenllerlnden
Gergekler, {Istanbuk: Jamanak Yayini, 1980), s. 28.

3 M. V. Levgenko, Bizans, Turkgesi: Erdogan Berktay, (!stanbul 1979), s. 233; Georg Ostrogorsky,
Geschichte des Byzantinischen Staates, (Mumh 1963), Tirkgesi: Fikret Igiitan, Bizans Devleti Tarihi,
{Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1881), s 134.

37 Hrant Pasdermadjian, Histoire de I’Arménie (depuis les origines jusqu’au traité de Lausanne), {Paris: 1964),
s. 180-192.

38 Fatih’in bu nutku igin bkz., Kritovulos, Tarih-i Sultan Mehmed Hén-i Séni, Karolidi terciimesi, {Istanbut:
1328), s. 24-37.
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Gl Ermeniler Bizans’daki rolleri-
1856 Islahat Fermami’'ndan pj Osmani Imparatorlugu’nda
sonra valilik, genel da muhafaza etmislerdir. istan-
miifettislik, elcilik, hatta bul’un fethinden sonra Fatih
bakanlik mevkilerine bile Sultan Mehmet, Bursa’daki Er-
s o meni Bagpiskoposu Hovagim’i
getirilmeye 1461 yilinda Istanbul’a yerlesti-
“vba§lanml§lar(ﬂ11..v ... rerek bir fermanla, biitiin
e S Ermenilerin Patrigi yapmis,
bdylece Ermenilere hiirriyet saglayan idari ve dini imtiyazlar
vermistir.39 Ashnda Ermenilerin, Bizans’in zulmiinden Korunmalan
icin Anadolu’da ayn bir cemaat olarak orgiitlenmelerine miisaade
eden ilk Osmanl Padisahi Orhan (1326-1362) olmustur. 1326
tarihinde Bursa’yr alarak baskent yapan Orhan Bey, Kitahya‘daki
ilk Ermeni ruhani merkezini de buraya naklettirmistir. Mezhep
yoniunden birlik gésterememeleri sebebiyle, milli harslarini
kKoruyamamisg, Tirklesmis, hatta dil olarak bile Tirkge’yi
benimsemis bir topluluk olan Ermeniler,40 XIX. yluzyll baslarinda
‘Millet-i Sadika’ adiyla adlandirihiyorlardi. 1856 Islahat
Fermani’ndan sonra valilik, genel miifettiglik, elcilik, hatta bakanlik
mevkilerine bile getirilmeye baslanmiglardi.41

Osmanlt imparatorlugu’nun sadik bir tebaasi olan Ermeniler’in
birden bire asi bir duruma gelmeleri ve belli bir dénem icerisinde
bu durumlarmi 1srarla stirdiirmeleri tarihciyi ve siyaset adamiarim
dastndiurmelidir. Cinkil, Rusya’'nin ve ingiltere’nin Osmanl
Imparatorlugu’ndaki diger toplumlari1 ayaklandirdigi sirada
milletlerarasi iliskiler yéniinden bir Ermeni Meselesi mevcut
degildi. XVIII. yiizyll sonlarina dogru Polonyali seyyah Mikosa,42’
Osmanl Imparatorlugu’nda yasayan Ermenilerin durumiarin sOyle
tasvir ediyordu: '

3 Aspirations et Agissement Révolutionnaires des Comités Arméniens, Avant et Aprés la Proclamation de la
Constitution Ottomana, (Istanbul: 1917), 5. 7: Rh. Y. G. Gark, Tirk Devieti Hizmetinde Ermeniler, 74531953,
(Istanbul 1953), s. 8.

40 Fuad K8priili, “Tirk Edebiyatrnin Ermeni Edebiyati Uzerindeki Te'sirleri,” Edebiyat Aragtirmalar, (Ankara;
Tark Tarih Kurumu, 1966), s. 238-269.

4 Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi: Birinci Megrutiyet ve Istibdat Devirleri (1876-1907), VIIl. Citt, {Ankara: Tirk
Tarih Kurumu, 1962), s, 126-127; Enver Ziya Karal, Question Armenian, 1878-1923, (Ankara 1975), 5. 7;
Stanford J. Shaw and Ezel Kural Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, Vol. II: Reform,
Revolution and Republic: The Rise of Modern Turkey, 1808-1975, (Londra; Cambridge University Press,
1977), s. 200.

42 Mikascha, 1, {Leipzig 1793), s. 171, aktaran N. Jorga, Geschichte des Osmanischen Reiches, V, Tirkge
Terctmesi: B. Sitki Baykal, Osmanh Tariti, Cilt V, 1774-1912, (Ankara: Ankara Universitesi Yayinlan, 1948),

s. 616.
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‘ERMENISTAN’ ADI, ERMENILERIN MENSE! VE BAZI ERMENI IDDIALARI UZERINE

“Ermeniler‘e, Turkler tarafindan, herhangi bir milletten daha ¢cok
saygl gosterilmektedir. Onlar, Rumlardan daha genis bir din
hiirriyetine maliktirler.”

Mikosa, Ermeniler’in eski adetlerini tamamiyla unutmus
olduklarini izah ettikten sonra devam ediyor:

“Gecmiste kendilerinin ne olduklari iizerinde kat’iyyen
dugtinmiiyorlar...Fikir bakimindan bir ihtilal planini kavrayabilecek
kabiliyette degillerdir...Hatta Osmanli Devieti’'nin ¢ékecegi giiniin
Yaklasmakta oldugu kendilerine séylendigi zaman bundan
memnun olmadiklan bile gériinmektedir.”

Mikosa’'nin bu kanaatini paylasan bir Ermeni ileri geleni olan
Migirdic Dadyan da, 1867 yilinda kaleme aldigi bir inceleme
yazisinda Osmanl rejimine tesekkiir etmekte idi. O, yazisinda,
Osmanli Ermenileri'nin tam bir hirriyet i¢inde, sosyal
kalkinmalarim Turkler tarafindan engellenmeden dini kurumlarini
nasil gelistirdiklerini stipheye yer birakmayan bir sekilde
gostermektedir.43 Oyle ise Ermenilerin ylizyillar boyunca
Tirklerden zuliim gdrdukleri, ezildikleri ve himayesiz birakildiklan
yolundaki iddialarin tarihi gergeklerle hi¢bir ilgisi
bulunmamaktadir. Bu iddialarin belgelendirilmemis olduklar ve
zaten belgelendirilmelerine de imkan olmadigi icin propaganda
mahsult iftira ve isnatlar olarak kabul edilmelerinden baska
yapilacak bir sey yoktur. "

4 Bkz, Revue des deux Mondes, Haziran 1867, s. 903-928, aktaran Edgar Granville, “La Tsarisme en Asie
Mineure”, Revue Politique Internationale, 1917, Tirkge Terclimesi: Orhan Ariman, Qarlik Rusyasi’min
Turkiye'deki Oyunlari, (Ankara: Yarin Yayinlan, 1967), s. 26-27; Aynica bkz., K&muran Girln, The Armenian
File: The Myth of Innocence Exposed, (Londra: 1985), s. 59-61; Erdal liter, Armenian Church and Terrorism,

(Ankara: KOKSAV, 1999), s. 27-34.
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ERMENISTAN ~ TURKIYE iLISKILERINDE
SINIR KAPISI SORUNU VE ILiSKILERDE
EKONOMIK BOYUT

| Yrd. Dog. Dr. Sedat LACINER*

tlke arasimdaki ticaretin arttinlmasi ve bir sinir Kkapisinin

acilmasi sturekli olarak giindemde olmustur. Bunda en
6nemli etken Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve Avrupa’daki
Ermeni lobilerinin faaliyetleridir. Ermenistan’in Karsilastig:
ekonomik sikintilar nedeniyle Turkiye suclanmakta ve sinir
kapilarinin ac¢ilmas: sayesinde Ermenistan ekonomisinin
dizelecegi iddia edilmektedir.! Bu faaliyetler dogal olarak s6z
Konusu ulkelerin Ermenistan ve Turkiye politikalarina da
yansimakta ve Tirkiye sinirlarini agmasi yoniinde siirekli olarak bir
bask: altinda tutulmaktadir.

E rmenistan’in bagimsizhgina kavustugu giinden bugiine iki

Lobilerin disinda ulke olarak Ermenistan da israrla
ekonomisindeki bozulma nedeniyle ‘Turk ambargosu’nu sorumlu
tutmaktadir.2 Bu baski ve talepler incelendiginde ekonomik
¢ikarlarin 6nemli bir yer tuttugu anlasilmaktadir. Cografi konumu
ve komsulan ile olan nispeten bozuk iliskileri nedeniyle gecen 10
yil icinde bliylk bir ekonomik buhrana ugrayan Ermenistan,
ekonomik sikintilannin ¢6zimiinde ve Bati’'ya aciimada Tarkiye'nin
neredeyse tek ‘cikis kapist’ oldugunun farkindadr. Tirkiye, biraz
sonra detaylandirilacag lizere, Ermenistan icin en glivenli, en ucuz
ve en kisa ¢ikis kapisidir. Ayrica diger ¢ikis noktalarina énemli bir
alternatif de sunmaktadir. Dahasi Tiirkiye kendisi bash basina
buyak bir pazardir. Bu durum hem ithalat hem de ihracat icin
gecerlidir. Ancak s6z konusu baski ve talepler sadece ekonomik
nedenlerie agiklanamaz. Isgal ettigi topraklar ve diger rahatsiz
edici politikalari nedeniyle Ermenistan dis iligkilerinde buyik
sikintilar yagsamaktadir. Bu sikintilari gidermenin énemli bir yolu da

* Ganakkale Onsekiz Mart Universitesi 1IBF Uluslararasi ligkiler B8limi ve Asam Ermeni Aragtirmalan
Enstitdsii (Ankara) 6gretim iiyesi.

t Ermenistan’in kargilastigi ekonomik sikintilar igin Tirkiye'yi sorumlu tutan haberler igin bkz.: ‘“Armenian
Foreign Minister Discusses Relations with Turkey’, RFE / RLNewsline, Vol. 4, No. 92, 12 Mayis 2000; Ben
Partridge, ‘Armenia: Foreign Minister Says Caucasus Needs Regional Forum?’, RFE / RL, 17 Mart 1999;
Ross Vartian, ‘Turkish, Azerbaijani Blockades of Armenia and Karabakh Waste U.S. Tax Dollars’,
Washington Report on the Middle East Affairs, Ocak ~ Subat 1995, ss, 28-29.

2 ‘Armenian Foreign...”; Partridge, ‘Armenia: Foreign...".
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‘saldim’dir: Diger bir deyisle Ermenistan Kendisini savunmak yerine
dikkatleri baska noktalara ¢ekerek hem zaman kazanmak, hem de
elestirilerden kurtulmak istemekte, bu nedenle de kendisini hakl
saydigt bir konuyu, yani kendisine uygulandigini iddia ettigi
‘ambargo’yu bir ara¢ olarak kullanmaktadir.

Lobilerin ve Ermenistan’in faaliyetleri disinda 6zellikle ABD,
Tiirkiye'nin bolgesel ticareti daha ¢ok gelistirmesini kendi ulusal
¢ikarlanna uygun bulmaktadir. Buna gore Bati'min Kafkasya ve Orta
Asya’daki c¢ikarlarini temsil eden Turkiye’nin bodlgede hicbir devlet
ile ‘kan davasi’ iginde olmamasi gerekmektedir. ABD bu konuda
sadece Tilirkiye'ye sozlli uyanlarda bulunmakla da yetinmiyor ve
aktif olarak bdlgesel isbirliginin altyapisini hazirliyor. Bunun icin
bélge tlilkelerini hitkiimet diizeyinde ‘tesvik eden’ ABD ayrica sivil
toplum kuruluslari aracrhgiyla bélge iilkeleri {izerinde bir bask
olusturmaya da ¢alismaktadir. Bu faaliyetlerden bir tanesi de 2002
yili Mart ayinda Kafkas Kadinlar Diyalogu Birligi'nce diizenlenen
faaliyettir. Kadinlarin aracilik ettigi bu girisime Tiirkiye'den de
[stanbul Ticaret Odasi1 (ITO), Ari Grubu, Liberal Demokrat Parti
(LDP), Anavatan partisi (ANAP) ve Tirk — Ermeni Is Gelistirme
Konseyi'nden temsilciler katiimislardir. Sinir kapisinin acilmasi ve
soykirim iddialarimin 6n planda oldugu gezide Tirk tarafl siyasi
konulara fazla girmek istemeyip daha ¢ok ekonomik ve kiltirel
isbirliginden bahsederken Ermeni tarafi daha cok siyasi konulari
giindeme getirmistir. Geziye katilanlardan gazeteci Serpil Yilmaz'a
gore geziyi ABD diizenlemis ve ismini de Brave Heart Operation
yani Cesur Yiirek Operasyonu koymustur. Yilmaz gezinin ABD’den
dakikas! dakikasina izlendigini de belirttikten sonra gezi
cercevesinde diizenlenen yemege ingiltere biytikelgisinin de
katilmasint “anlamli” bulmaktadir.3 ABD, Ermenistan‘daki bu
faaliyetin disinda yine ayni tarihlerde istanbul’da Turkiye’'deki
Buyulikelgiligi aracihigiyla Amerikan - Kafkasya Is Qelistirme
Konferansi'ni diizenlemis ve bdylece Tark, Azeri, Girci ve Ermeni
isadamlarnni bulusturmustur. Toplanti icin aralarinda Ermenistan
havayollar1 Miudiird’'ntiin de bulundugu ve agirhklh olarak ingaat
sektorinden 22 Ermeni isadami gelmistir.4 Bu ¢alisma igin ITO ile
yakin isbirligine giren ABD Elciligi bu yolla ekonomiyi siyasi
yakinlasmaya zemin olarak gérmektedir. ABD'nin 2000 yiinda da
benzeri bir toplant1 diizenledigi hatirlanacak olursa Kafkasya’da

3 Serpil Yimaz, *“Cesur Yirek” Operasyonu’, Milliyet, 14 Mart 2002.
4 Gila Benmayor, ‘TUSIAD'dan Le Monde Cikarmast’, Hiirriyet, 2 Mart 2001.
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Tiirkiye ve Ermenistan icin roller bictigi ve bunu uygulamaya
calistigl dusiiniilebilir.

Avrupa’da ise Turkiye'nin Avrupa Birligi'ne (AB) girmesine
olumsuz yaklasan lobi ve gruplar Ermenistan ile iliskileri de
Tarkiye karsiti argimanlar arasinda saymaktadirlar. Ornegin
Fransiz haber ajansi AFP, “eger Tiirkiye AB'ne girmek istiyorsa
Ermenistan ile olan ekonomik iliskilerini gelistirmesi gerekir
yorumunda bulunmustur.5 AB tyesi olmayan bir {ilkenin Turkiye —
AB iligkilerinde nasil bu kadar etkili oldugu sorusu ise siyasi ve
kiiltiirel sorunlarda aranmalidir. Ancak sonugta Ermenistan sinir
kapisi ve diger ticaret sorunlarinin ¢6zilmesi icin AB’den de ciddi
bir baskinin geldigi sOylenebilir. Devlet Bakani Resat Dogru’nun
Bakiu’de yapmis oldugu “AB de dahil olmak lzere hic¢bir
uluslararast 6rgiit Tlrkiye’yi Ermenistan ile olan sininn agmasi icin
zorlayamaz”6 aciklamasi da aslinda bu baskiyr dogrulamaktadhr.

Tarkiye — Ermenistan simir kapisinin acilmasi konusunda dis
baski ve taleplerin disinda i¢c kamuoyunda da yoénlendirici lobi ve
gruplar bulunmaktadir. Bunlarin basinda Tlrkiye Ermenileri ve
Ermenistan ile iliskilerde gdrece daha liberal bir ¢izgi izlenmesi
gerektigini savunanlar vardir. Bu Kisiler ticari iliskilerin sorunlarin
¢6ziimiinde en 6nemli ara¢ oldugunu savunmaktadirlar. [kinci
6nemli grup ise sinir bolgesine yakin halk ve isadamlandir. Sinir
kapisinin ac¢ilmasindan maddi yararlar uman bu Kkisiler diger
gruplarin yonlendirmesiyle abartili beklentiler icine girmektedirler.
Bu Kkisilerin basin ve siyaset yoluyla ciddi bir lobi olusturdugu
sOylenebilir. Bir diger Tirkiye ic¢i lobi ise tasimacilik lobisidir.7
Ermenistan tlzerinden Azerbaycan ve diger bolge ulkelerine daha
kolay gidebileceklerini diisiinen Tirk tasimacilan Gircistan yoluna
bir alternatif olusturma arayisi icindedirler.

Tuam bu gruplann ¢alismalart sonucunda stirekli bir baski altinda
bulunan Tirk Disisleri Bakanli@: kendi istegiyle, ya da
zorunluluktan dolayr gecici ¢dziimler ya da cevaplar retmektedir.
Isin aslina bakilir ise Tirkiye’nin su anki ekonomik durumu
itibariyle hicbir devletle sinirlarini ticarete kapatma Itiksii ve istegi
yoktur. Hatta sinir ticaretine saglamis oldugu kolayliklar da dikkate
alinirsa komsular ile ticaretin arttinlmas: éncelikler arasindadir.8

"Turkey will not Re-open Border with Armenia: Minister’, Agence France Press, 19 A§ustos 2002.
‘Turkey will not..."
Zeynep Gogls, ‘Rusya’ya Dikkat', Sabah, 12 Agustos 1997.

Ozellikle 1980'1i yillarda sinir ticareti ve komgu ilkeler ile ticarete agirik verilmigtir: Nurettin Ozttirk,
Tirkiye'de Sinir Ticareti, Geligtirilmesi ve Utke Ekonomisi Uzerindeki Etkileri, Konferans Metni, 3 Mayis 2001,

Zonguldak Karaelmas Universitesi.
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B Ayrica Ermenistan’in bagimsiz
Ermemstan 1 bagimsiz blr bir devlet olarak kurulusundan

devlet olarak guniimuze dek  Tirkiye
kurulusundan giiniimiize tarafindan iligkileri gelistirmek
dek Tii kiye tarafindan icin gosterilen c¢abalar dikkate

re + on = . . . . alimirsa Tirk tarafinda ticaretin
lllgkll.erl gelistirmek icin gelistirilmesi i¢cin herhangi bir
gosterilen cabalar dikkate irade noksanha olmadig:
alimirsa Tirk tarafinda anlasilacaktir. Hatta Turk
ticaretin gelistirilmesi icin flikimeti kamuoyunu ve
herhangi bir irade Azerbaycan’t karsisina alma

i . pahasina bazi riskli adimlar®
noks i olmadig atmaktadir ki bu c¢abalar

anla§llacaktlr. _ yukarida adi gegen gruplarca
sestia  gormezden gelinmektedir. Diger
bir dey1§le Ermemstan ya da baska bir iilke ile Turkiye’nin
ekonomik iligkilerini gelistirme isteginde bir sorun yoktur. Ancak
Ermenistan’in, Azerbaycan topraklarimin isgaliyle sonuglanan
saldirgan dis politikasi, 10 Tarkiye'nin toprak butliniGgini tanmima
Konusunda izledigi giiven vermez tutumu ve yaklasik bir asir énce
oldugunu iddia ettigi olaylari ‘'soykirim’ olarak nitelendirme
konusundaki 1sran Tirkiye ile olan iligkilerini gelistirmesine engel
olmustur. Bu konuda Tirkiye'nin Ermemstan dan talepleri ¢ok
aciktr:

1) Smirlann silah zoruyla degistirilmesine karsl ¢ikin, sinirlar

silah zoruyla degistirmeye calismayin ve komsunuz
Azerbaycan’in isgal ettiginiz topraklarindan cikin,

2) Tirkiye’nin uluslararas! antlasmalar ile cizilmis olan smirlarini
tanidigimzi resmen aciklayin, yasal dlizenlemelerinizde ya da

9  Nazim Gl ve Gokgen Ekici, ‘Azerbaycan ve Tiirkiye lie Bitmeyen Kan Davast Ekseninde Ermenistan’in Dig
PolitikasI’, Avrasya Dosyasi, Azetbaycan Ozel, Cilt: 7, Says: 1, llkbahar 2001, s. 381.

10 Ermenistan dig politikast konusunda bkz.: Sedat Laginer, ‘Ermenistan Dig Politikast ve Belirleyici Temel
Faktérler, 1991-2002’, Ermeni Aragtirmalani, Cilt: 2, No: 5, Bahar 2002, ss. 168-221; Kamer Kasim,
‘Armenia’s Foreign Policy: Basic Parameters of the Ter-Petrosian and Kocharian Era’, Review of Armenian
Studies, Vol. 1, No. 1, 2002, ss. 90-103; Joseph R. Masih ve Robert O. Krikotian, Armenia at the
Crossroads, (Amsterdam, Hollanda: Harwood Academic Publishers, 1999), ss. 95-132 (Chapter 4,
‘Armenia’s Foreign Policy’). Karabad konusunda bkz.: Edgar O'Ballance, Wars in the Caucasus, 1990-1995, -
(Londra: Macmillan Press Ltd., 1997); Kamer Kasim, ‘The Nagorno-Karabakh Conflict from Its Inception to
the Peace Process’, Ermeni Arastirmalari / Armenian Studies, Cilt:1, No. 2, Haziran-Temmuz-Adustos, ss.
170-175; Timugin Kodaman Dagilik Karabag Olaylan, yayinianmamig yiiksek lisans tezi, Gazi Universitesi,
Ankara, 1993; Nesrin Sariahmetoglu, Azeri-Ermeni Minasebetleri ve Dagik Karabag Olaylar, yaynlanmamig
yuksek lisans tezi, Christopher J. Walker, Armenia and Karabagh, the Struggle for Unity, (Londra: Minority
Rights Group, 1991); Michael P. Croissant, The Armenia - Azerbaijan Conflict, Causes and Implications,
(Londra: Preager, 1998); Gerard J. Liberidian (ed.), The Karabakh File: Documents and Facts on the
Question of Mountainous Karabakh, 1918-1988, (Cambridge: The Zoryan Institute, 1988).
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resmi acgiklamalarinizda bu konuda soru isaretleri
uyandiracak yaklagimlardan kacinin (Ornegin Turkiye'nin
Dogu boélgelerine ‘Bati Ermenistan’ demekten vazgecin), 11

3) 1915 yilinda olan Kkarsilikli kayiplar: siyasete malzeme
yapmayin. Diger Ulkeleri ikili iliskilere katarak Turkiye'ye dis
diinyada zarar vermeye calismayin.

Goruldagn tizere Turkiye'nin talepleri anlamsiz bir kaprisin
sonucu olmadigp gibi yerine getirilmesi imkansiz bir dayatma da
degildir. Aksine s6z konusu talepler son derece makul sayilabilir ve
her tulkenin iligkilerini gelistirmede olmazsa olmaz sayacad temel
unsurlardir. Ayrica cumhuriyet dénemi incelendiginde s6z konusu
taleplerin Turk dis politikasinin temel ilkelerinin ve uluslararasi
hukukun gerekleri oldugu da kolayca anlasilacaktfir. Ashinda
belirtilmemesine karsin iliski kurmak isteyen her devlet buna
benzer kosullann iliski kuracag

Tiirkiye'nin talepleri devletce yerine getirilmesini
anlamsiz bir kaprisin ister. Ozetle higbir devlet kendi
topraklarini tanimayan,

sonucu olmadig: gibi S _ o
. . . i imlk Kendisini diinyanin en buyiik
yerine getirilmesi imkansiz sucunu (soykinm sucunu)

bir dayatma da degildir. isiemis olmakla sucglayarak
. = %% belki de en biiyilk hakarette
bulunan ve silah zoruyla smirlan degistirmeye calisan bir devletle
iliskiye girmek istemez. Ornek verecek olursak; eger Ermenistan
Avrupa’min ortasinda olsaydi, Fransa'nin ya da Italya’nin sinirlarini
tanimasaydi, o iilkeyi soykinm yapmakla suclasayd, diger taraftan
da Avrupa’da bir diger devletin topraklarinin ytizde 20°sini isgali
altinda tutsayd:i bu tilkeler Ermenistan ile kolayca iliskilerini
gelistirebilirler miydi acaba?

2

Tum bu tabloya Kkarsin gerek iceride, gerekse disarnida bazi
gruplar Tlrkiye'nin bir an 6énce Ermenistan ile olan ekonomik
iliskilerini gelistirmesi gerektigini, bu amag icin de en iyi aracin
sinir kapilarinin ac¢ilmasi oldugu savunulmaktadir. Bu gruplar tek
parca olmamaklia birlikte hepsinin ortak savi simirlarin agilmasinin
her iki tilkenin de lehine olaca@ seklindedir. Hatta bu gruplardan
bazilan bu yolla Turkiye 'nin biydk bir gelire kavusacagini da iddia

"1 Ermenistan Devlet Bagkani ve bazi yetkilileri sikga Tiirkiye'den herhangi bir taleplerinin bulunmadigim ifade
etmektedirier. Ancak bazi temel yazalar ve bildirgeler Ermenistan’in bu konudaki tutumunu muglak hale

getirmektedir.
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etmektedir.12 Diger bazi gruplara gdre ise Tiirkiye bu yolla
Ermenistant ekonomik ve siyasi acilardan kendisine baglayabilir,
bunun sonucunda da sorunlarini ¢ok daha rahat bir sekilde
¢Ozebilir. Tirkler ile Ermeniler arasindaki sorunlann bu Kkadar
yluzeysel olmadigi hatirlanacak olursa bu tiir regetelerin ne kadar
ise yarayacag@ tarbismalidir. Buna ragmen sinir kapisinin agilmasini
talep eden lobiler bdlgede, Tirkiye’de ve diger lilkelerde israrla
goriglerini savunmaktadirlar. Bu baglamda ¢calismanin amaci séz
konusu iddialan her yoniiyle ele almak ve s6z konusu beklentilerin
ne kadar gercekgi oldugunu arastirmaktir. Tiim bunlara ek olarak
‘Tarkiye — Ermenistan iliskilerinde ekonomi ne kadar katkida
bulunabilir?’ sorusunun cevabi da aranacaktir.

Ik olarak makalede simir kapisinin agiimasinin yararl oldugunu
belirten Kisi ve gruplarin beklentileri ele alinmakta ve sinir
Kapisinin ag¢iimasi durumunda bu beklentilerin ne derece
gerceklesebilecegi tartisimaktadir. Bundan sonraki kisimda ise s6z
konusu beklentilerin gerceklesmesini engelleyen nedenler ele
alinmaktadir. Diger bir deyisle bu bélim ekonomik agidan karsilikh
bagimhiligin Turk-Ermeni iliskilerinde etkili bir faktér olmasinin
onindeki yapisal sorunlara odaklanmaktadir. Ugtincii béliimde ise
‘Ne Yapmall” sorusu cevaplanmaya calisilarak sorunlar icin olasi
¢O6zum yollar: tartisilacaktir. Makalenin sonuc¢ bolimiu ise -
bulgularin tartisilmasina ve 6zetlenmesine ayriimastir.

1. BEKLENTILER

Daha Once de belirtildigi tGizere Tirkiye ile Ermenistan arasinda
smir Kapisi agilmasimi savunan ve Tilrkiye'nin Ermenistan ile olan
ekonomik iliskilerini arttirmasi gerektigini belirtenlerin ilk’
beklentileri ekonomi alaninda ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda en
onemli beklentilerin Turkiye ve Ermenistan’in ciddi bir atilim
oldugu sdylenebilir. Buna gore Tirkiye ve Ermenistan’m dis ticaret -
hacimleri birkag kat artacak, ayrica sinir bolgelerinde gbzle goralur
bir canlanma yasanacaktir. Simir kapisinin acilmasiyla birlikte
ekonominin disinda siyasi alanda biiylik bir gelismenin yasanacag
da iddia edilmektedir. Buna gore artan karsilikli bagimhilik
Onyargilan azaltirken daha faydaci bir yaklasimi her iki tarafa
hakim kilacaktir.

12 QOrhan Yildirim, ‘lhracatgllar Ermenistan kapisinin Agiimasini Istiyoriar’, Zaman, 12 Ocak 2002; Sami Kohen,
‘Elbet Kardeslik, Ama...", Milliyet, 9 Eylil 1997; Negel Diizel, Kaan Soyak ile Miilakat ‘Ermenilerin Toprak

Talebi Yok, Radikal, 26 Subat 2001,
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1. “Tiirkiye'nin Ermenistan’a Ihracati Artar” Beklentisi

Bu grup icinde ilk beklenti Tiirkiye‘nin Ermenistan ile olan
ticaretten blyuk ekonomik kazanclar elde etmesidir. Buna gére
biiytk bir ekonomik kriz yagayan Tiirkiye Ermenistan sayesinde
ihracatini blyiik 6l¢iide arttirabilir. Bu konuda rakamilar muhteliftir
ve birkag yiiz milyon dolardan bir milyar dolara kadar cikar.
Ornegin Dogu Anadolu fhracatcilar Birligi Baskani Cemil Ozdemir’e
gore smir Kapisinin agilmasi halinde Turkiye'nin bu tlkeye ihracati
600 milyon dolan asacaktir.13 Dis politika yazart Sami Kohen’e
gore ise ihracatimiz 500 milyon dolara ulasacaktir. 14

Bu iddia sahiplerine gére Ermenistan’in ihtiya¢ duydugu hemen
hemen hergey Turkiye’de vardir ve Tirkiye ulastirma ve tretim
maliyetleri agisindan diger rakipleriyle kiyaslanamaz avantajlara
sahiptir. Ermenistan’in diger yakin komsular olan Iran ve
Gurcistan’la kiyaslandiginda da buyiik bir standart ve kalite
avantaji vardir. Ozetle sinir kapilan acilirsa titm Ermeniler Tark
mallanni tercih edeceklerinden Tiirkiye'nin ihracati bilyiik olcilide
artarken Ermenistan’dan ithalatt Ermenistan’in disiik rekabet giicit
nedeniyle ¢ok duisiik bir seviyede kalacaktir.

Kagit {izerinde ‘miikkemmel’
goriinen bu hesaplarin ‘ufak’
bir kusuru bulunmaktadir, o da
Ermenistan’in ekonomik ve-

 Ermenistan tim
ihtiyaclarim Tiirkiye’den

Karsilamayacadna ve
ciddi bir finansman
sikintis1 icinde olduguna
gore birkag yiiz milyon
dolarhik bir ticaret hacmi
dahi ¢ok biiyiik bir basan

sayllmahdir.

rilerini tamamen g6z ardi1 ediyor
olmasidir. Ermenistan’in tam
dis ticaret hacminin bir milyar
dolar civarinda oldugu ve dis
ticaretinin bluylik bir kismini
borcla ve 6zel sartlarda gercek-
lestirdigi hatirlanacak olursa yu-
karidaki hesaplamalarinin en
hafif tabiriyle gercekci olmadi

rahathkla anlagilacaktir. Ermenistan tim ihtiyaclarimi Tirkiye’den
Karsilamayaca@ina ve ciddi bir finansman sikintisi icinde olduguna
gore birkag yliz milyon dolarlik bir ticaret hacmi dahi ¢ok biiytk
bir basan sayilmalidir.

Turkiye-Ermenistan ticaret hacminin iddialar dlciistinde
artmayacagimi anlamada bir diger yontem de Kkarsilastirmalardir.

3 QOrhan Yildinm, ‘thracatgilar Ermenistan Kapisinin Agiimasins Istiyoriar’, Zaman, 12 Ocak 2002.
4 Sami Kohen, ‘Elbet Kardeglik, Ama...", Milliyet, 9 Eylil 1997,

Ermeni Arastirmalari, Sayi 6, Yaz 2002



ERMENISTAN ~ TURKIYE ILISKILERINDE SINIR KAPISI SORUNU VE
ILISKILERDE EKONOMIK BOYUT

Turkiye-Guircistan ekonomik iligkilerini bu baglamda ele alirsak
Ermenistan’in niifusundan neredeyse (¢ misli daha fazla. bir
niifusa (5,5 milyon) sahip olan ve Turkiye ile iki sinir kapisi
(Tarkodzh ve Sarp) bulunan Gurcistan ile Turkiye arasindaki ticaret
hacmi yillk 300 milyon dolar civarindadir.15 Ustelik bu rakama
100-150 milyon dolar arasinda degistigi belirtilen Turkiye-
Ermenistan ticareti de dahildir. Diger bir deyisle Giircistan gibi
bliylik bir pazarla Turkiye arasindaki toplam ticaret hacmi 200
milyon dolarin altindadir. Kultiirel ve siyasi iligkileri son derece ileri
dlizeyde olan Tirkiye ile ‘kardes lilke’ Azerbaycan arasindaki
ticaret hacmi ise 2000 yili verilerine gdére yaklasik 330 milyon
dolardir.16 Yine Ermenistan ile kiyaslanamayacak bitiyukliikte bir
pazar olan, niifusu 65 milyonu asan Iran ile Tiirkiye arasindaki
ticaret hacmi 1 milyar 200 milyon dolar civanndadir. Ustelik bu
rakamin 500 milyon dolarlik kismu iran’dan alinan dogalgazdan
kaynaklanmaktadir.17 Diger bir deyisle Ermenistan ile ticaretimizde
etkisiz faktoér olan petrol ve gaz ¢ikarildiginda Turkiye — iran
ticaretinin gercek boyutu 600 - 700 milyon dolara kadar
inmektedir. Bu bilgiler 1siginda sormak gerekir, Turkiye, Iran gibi
bolgesel bir devle zorlanarak yakalayabildigi bir ticaret hacmini
Ermenistan gibi fakir ve bdlgenin en kiguk devletiyle sadece simr
kapisinit acarak nasil yakalayacaktir? Bu tablo da acikcga
gostermektedir ki Tiurkiye'nin Kafkasya’daki birincil 6nceligi
Ermenistan simir Kapisinin acilmasi degildir. Ekonomik anlamda
asil sorun diger bolge tilkeleri ile olan ticaretin bir an 6nce 2 milyar
dolar diizeyinin lizerine cikarilmasidir. Siyasi gerekgelerle 6nemi
abartilan Ermenistan pazan dardir, Turk mallan icin herhangi bir
rahatlama saglayamayacagi gibi Gurcistan ve iran tizerinden
yapilan ve 150 milyon dolar1 buldugu sdylenen ticaretin sinir
kapisinin agilmasindan sonra ¢ok daha fazla artmayacag ortadadir.
Ayrica Ermenistan pazarinda ciddi finansman sorunlar vardir.
Dahasi alinan mallarn takas yapabilecek bir dogal kaynak ya da bu
ulkeye 6zel bir ihrag¢ utriinii de yoktur. Buna Kkarsin Giircistan,
Azerbaycan ve Iran pazarlan bugiine kadar ihmal edilmistir ve
Ermenistan sinir kapisinin acilmasiyla birlikte Turkiye’'nin bu
pazarlarda ciddi kayiplan olabilir. Ozellikle Azerbaycan pazarinda
Tlrkiye'nin itibar1 Ermenistan’a karsi izlemis oldugu politikalara
baglidir. Bu baglamda Dogu Anadolu'nun kalkinmasinin boélgenin

15 Basbakanlik Dig Ticaret Mistegarhigi 2000 yilr verileri.
16 Basbakanii...
17 Mehmet Binay, ‘Tiirkiye - iran: Diinyanin ki Devi’, NTVMSNBC, 17 Haziran 2002.
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en kiicuk, en sorunlu ve fakir tlkesi ile sinir kapisimin agilmasinda
géren ihracatcilara Iran ve diger pazarlar hatirlatmakta yarar
vardrr.

Sinir kapisimin acgilmasinin Tirk ihracatina blytlik katkilarda
bulunacagni ileri surenlerin bir diger argiimani da Tirkiye ve
Ermenistan arasindaki lyilesme sonucunda Ermeni diasporas ile
olan ticarette yasanacak lyilesmedir. Dogrudur, dinyanin doért bir
yanina yayilmig olan Ermeni diasporasinda ¢ok sayida tliccar ve
zengin kisi vardir. Ancak Tiurkiye’ye ve Turklere doéniik
kampanyalarin kaynaginin ve lokomotifinin diaspora oldugu
hatirlanacak olursa bu argimanin ne kadar temelsiz oldugu da
kolayca anlasilabilir.

2. ‘Dogu Kalkimir’ iddias1

Smir kapisinin aglimasindan Tirkiye'nin kazancli ¢ikacagini
savunanlarin en 6énemli argiimanlarindan biri de Ermenistan ile
ticaret yoluyla Dogu Anadolu Bolgesi'nin kalkinacadidir. Basta Kars
ve ¢evresi olmak tizere bdlgedeki isadamiar1 Tiirkiye’'nin
Ermenistan ile yagsadid1 sorunlarin bdlge halkinca 6dendigini
belirtmekte ve ‘diismanlikla’ ticaretin ayn tutulmasi gerektigini
savunmaktadirlar. Ornegin eski Igdir Ticaret Odas) Baskan Tayar
Oral sunlan s6ylemektedir:

“Bizim hedefimiz Ermenistan ile ticari ve ekonomik iliskiler
kurmaktir, bu nedenle iki {ilke arasindaki sinirin ag¢ilmasi bir
zarurettir, “18

Oral’a gore Igdir ve ¢evresindeki halk Turkiye 'nin bulytik
sehirlerinden oldukc¢a uzak yasamakta, bu nedenle bu sehirlerdeki
ekonomik faaliyetlerden yeterince yararlanamamaktadirlar, oysa ki
Ermenistan ¢ok yakindir ve bodlge halkina bir aciim saglayabilir.19
Benzeri gorusleri savunan bir diger kisi ise yukarida da ismi gegen
Dogu Anadolu [hracatgilar Birligi Baskani Cemil Ozdemir’dir.
Ozdemir sinir kapisinin agilmasi halinde 600 milyon dolaritk bir
ihracat artisi beklediklerini belirttikten sonra “ticaret baskadur,
dismanlik baskadir” demektedir.20 Buna karsin sayin Ozdemir
Iran, Gurcistan ve Azerbaycan gibi bdlgenin en énemli tilkeleri ile
sinir kapilar sonuna kadar agikken tiim bolgenin ihracatinin 2001

18 Turkey will not..’
19 Turkey will not...
20 Qrhan Yidinm, ‘lhracatgilar Ermenistan Kapisinin Agilmasint istiyor’, Zaman, 12 Ocak 2002.
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SIS v i ¥ yilinda neden sadece 189
Ermenistan smir kapisinin milyon 821 dolarda kaldigin
acilmasmin bélgeye aciklayamamaktadir. Diger bir
yapacagi yarariarin deyisle bolgede ¢ok sayida sinir
abartildign ve bu konuda Kapis! acikken, bolgenin en
ciddi bir manipiilasyonun fakir tlkesi olan Ermenistan ile

gy e s e acilacak bir sinir kapisinin Dogu
yurutuldugu aglktlr' Anadolu’nun ihracatinl nasil 3

kattan fazla arttirabilecegi halen
merak konusudur.

Ermenistan sinir kapisinin agilmasinin bdlgeye yapacagl
yararlarin abartildidi ve bu konuda ciddi bir maniptilasyonun
yarataldagt agiktir. Nasil fran ve Qurcistan sinir kapilart Dogu
Anadolu Boélgesi‘ni kalkindiramadiysa Ermenistan sinir kapisi da
kalkindirmaz. Bunun bir ¢cok nedeni olmakia birlikte ilk ve en
onemli neden Ermenistan’in ¢ok kiuigiik ve fakir bir pazar
olmasidir. ikincisi Ermenistan bolgeden ihtiyag duydugu mallari
dolayli yollardan (iran ve Guircistan lizerinden) almaktadir. Sinir
kapisinin acilmasiyla bu ticaretteki artis sanildi@i gibi onlarca kat
olamaz. Uglincii olarak bolge sinir ticaretine hazirikh degildir. Bu
dogrultuda herhangi bir hazirhik yapilmamstir. Ozellikle ulasim ve
diger alanlardaki altyap1 sinir ticaretinin bodlgeye herhangi bir
katkida bulunmasini engellemektedir. Gurcistan ve Iran
deneyimleri bunu acik¢a gostermektedir. Tipkt GUineydogu’'da
oldugu gibi bu ulkeler ile yapilan ticaretten elde edilen gelirler
istanbul, Ankara ve 6zellikle guney illerimize akmaktadir.
Ticaretten ¢ok az pay alan bdlge isadamlari dahi yatirnmlarim
bodlgeye yapmamakta, bunun yerine giiney illerinde turizm
yatirimlarina yonelmektedirler. Diger bir ifadeyle bdlge sermaye
tutmamakta, bu haliyle ‘dipsiz bir kuyu’yu andirmaktadir. Hal bodyle
olunca Ermenistan’in ya da boélgedeki herhangi bir devletin
ekonomik anlamda bdlgeye baglanmasi diisunilemez. Bunun
olabilmesi i¢in bolgenin kiiltlirel, sosyal, siyasal ve teknik ac¢ilardan
uluslararasi ticarete hazirlanmasi gerekmektedir. Kars, Erzurum,
Igdir-Agn t¢genindeki ulasim, haberlesme ve diger alt yapi
ihtiyaclan tamamlanmadiqi, bolge ulkeleri ile ne tir bir ticaretin
yapilabilecegi konusunda ulusal, bélgesel ve uluslararasi
politikalar belirlenip, kararhlikla yaruatilmedigi stirece sinir
kapisinin ag¢ilmasinin ya da kapal tutulmasinin boélgeye ciddi bir
katki saglamayacad agiktir. Belki bu sayede Kuglik bir grup gelirini
arttiracaktir. Bu baglamda iki milyonluk fakir bir tilke ile simr
kapisinin agilmast icin ciddi bir lobi yiriiten bodlge isadamlarinin
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bolgenin nispeten bliyuk pazarlariyla olan ilisKkilerini neden
gelistiremediklerini sorgulamalari, bu konuda ulusal karar alicilan
da zorlamalan gerekmektedir.

Bolgenin Ermeniler ile gelistirilecek iyi iliskilerle kalkinacagi
iddialarinda belirtilmesi gereken bir diger nokta da turizmdir.
Ozellikle Tiirk Ermeni Is Konseyi Bagkani Kaan Soyak’a gore
iligkilerin yumusamasi ve kapilarin aciimasi sonucunda Tuirkiye nin
Dogu ve Gineydogu illerine Ermeni turistler akin edecektir. Soyak
soyle acikhiyor bu iddiasini:

“Eger sicak bir hava olugursa, bu Tiirkiye'ye her yil en az 30 - 40
bin Ermeni gelmesi demektir. Bu da Doqu ve Gtineydoqu’ya sirf
Ermeni turistlerden 180 milyon dolar kazandirir.... Ermeniler,
Kayseri, Adana, Iskenderun, Mersin, Diyarbakir, Malatya, Elazig,
Antep, Maras, Van gibi gecmiste atalarmin yasadigi, anayurt olarak
gordiikleri yerleri gelip gérmek istiyorlar. Biri kéyde ayran icmek
istiyor, digeri hic Mus’u gérmemis, dogma biiylime Amerikali ama
Mus elmasi yemek istiyor, bir baskasinin dedesi Urfali, Urfa Kebabi
yemek istiyor, bir digeri Ermeni kilisesini gezmek istiyor. Boyle bir
turizm iligkisi gerceklesirse, Elazig’da bir Hilton, Diyarbakir’da bir
Hyatt Regency’nin acilmasi hayal degildir. 2!

Kendisi isadami olmasina karsin Sayin Soyak’in aritmetiginin ve
ticaret yaklasiminin bu kadar ‘zayif’ olmasi sasirticidir (I): Her
seyden 6nce kebap ve Mus elmasi bu kadar pahali midir ki 30 - 40
bin turist 180 bin dolar gelir getirsin? Sayin Soyak’in hesabini
Kullanacak olur isek Turkiye’ye her yil gelen 10 milyonu askin
turistin birakmasi gereken gelir miktari 30 milyar dolarr asardi.
BOylesine az bir turist ile boylesine biiylik bir geliri saglayabilen
yeryluzinde herhangi bir tilke var midir? Bu da bir diger tartisma
konusudur. Bu hesaplarda dikkati ¢ceken bir diger husus da
Amerikali 30 - 40 bin Ermeninin her yil sadece Mus elmasi yemek,
dedelerini yad etmek i¢in Mus’un daglarina gelmesi olsa gerektir.
BOylesine bilyiik bir geliri Ermenistan’in dahi bu kadar az bir
Ermeni turistle saglayamadig hatirlanacak olursa bu Kigilerin
Tlrkiye’ye 200 milyon dolara yakin bir miktar birakmayacaklari
aciktir. Ayrica Tarkiye'nin sinirlan dilnyanin her tarafindaki tiim
Ermenilere her zaman agik olmustur ve halen de aciktir ve isteyen
her Ermeni yilin her mevsiminde Sanhurfa’ya gelip kebap
yilyebilmektedir. Fakat Dogu ve Glineydogu Anadolu’da hentiz 180
milyon dolart géren olmarnustir. Bu noktada akla gelen soru “Acaba

21 Nege Diizel, Kaan Soyak lle Miilakat ‘Ermenilerin Toprak Talebi Yok’, Radikal, 26 Subat 2001.
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DaamEE iaisy Ermeniler elma ve kKebabin
Sumr Kapisimin acilmast  yaninda bir de soykirim

tartismalarinda Dogu iddialarinin Turk halkinca
Anadolu Bolgesi ile ilgili tanimasim mi istiyorlar, yoksa
belirtilmesi gereken bir Soykirimsiz Mus elmasi

diger nokta da ‘smr ylyemlyoylar mi?” oluyor.
ticareti’ ile ‘sinxr kapisr’ Sinir Kkapisinin acilmasi

acilmasi konusunun tartismalarinda Dogu Anadolu

Bolgesi ile ilgili belirtilmesi
kanstiriliyor olmasidir.
2 M . gereken bir diger nokta da ‘sinir

- ticareti’ ile ‘sinir kapist’ agiimasi
konusunun kanstiriliyor olmasidir. Oysa ki sinir ticareti 6zel bir dis
ticaret seklidir ve smir kapisi olan her yerde sinir ticareti yapilmasi
sart degildir. Tirkiye'nin son dénemde izlemis oldugu politika sinir
ticaretine siirlamalar getirme yonindedir.22 Bu nedenle sinir
kapisinin acilmasi halinde Kars ve c¢evresinde beklenenin cok
altinda bir gelir saglanabilecedi de unutulmamalidir.25 Belirtilmesi
gereken bir diger husus da sinir ticareti yapilabilse dahi bunun
gecici ve mevcut sorunlan ortlicti bir yol olmasidir. Siir kapisinin
acilmasi ve izin verilmesi halinde sinir ticareti yoluyla gelecek olan
gelirler gecici bir rahatlama saglayabilir ve Kars bolgesinin asil
yapisal sorunlarl gdrmezden gelinebilir. Oysa ki Kars‘in asil sorunu
sinir kapisinin kapali olmasi degil dinamik ve saghkhl bir kalkinma
guciine sahip olamamasidir. Nitekim bunun sonucu olarak
sinirlarin kapah olmasina ragmen Tirkiye'nin hemen hemen her
bolgesinden Ermenistan’a diger llkeler kullanilarak ihracat
yapilirken Kars’tan yapilan ticaret ihmal edilebilecek dﬁzeydedir.%?‘
Bu da gostermektedir ki Kars ve ¢evresinin temel sorunu sinir
kapist ya da mesafelerin yakin olmasi degildir. Ancak smir kapisi
tartismalar asil sorunlan golgede birakmaktadir.

3. Tasimacilik Lobisi ve Beklentisi

‘Dogu sinirlant kalkinir’ ya da ‘ihracat artar’ savlarina benzer bir

22 (zgiir Politika gazetesinin iddiasina gore Tlrkiye Hakkari, Agn, Dofubeyazit ve Simak’ta sinir ticaretini
engellemektie, 1gdir'da ise Nahgivan ekonomisine destek olmak amaciyla izin vermektedir: ‘Sinirda
Aynmaiik Yapiliyor’, Ozgiir Politika, 15 Temmuz 2002. Bu tiir yorumlar yapilirken ulusiararas! antlagmalar da
dikkate alinmalidir. Diger bir deyisle sinir ticaretine getiriten sinirlamalar sadece ulusal gerekgelerle degi,
Turkiye’nin imzaldmis oldugu antlagmalar disiindlerek yapiimaktadir.

23 ‘S ticareti® ve Tlrkiye uygulamalan konusunda detayli bir arastirma igin bkz.: Nurettin Oxtiirk, Tirkiye'de
Sinur Ticareti, Geligtirilmesi ve Ulke Ekonomisi Uzerindeki Etkileri, Konferans Metni, 3 Mayrs 2001, Zonguidak
Karaelmas Universitesi.

24 Naif Alibeyoglu, NTV, Ermenistan Dosyas! programi, 5 Temmuz 2000.

Ermeni Aragtirmalar, Say: 6, Yaz 2002



Yrd. Dog. Dr. Sedat Laciner

durum da tasimacilik alaninda yasanmaktadir,25 Bilindigi tizere
Turk tagimacilik sektoriiniin fran ve Giircistan bélgelerinde ciddi
sorunlar1 bulunmaktadir.26 Ozellikle iran’da Turk tasimacilik
firmalan énemli sikintilarla karsilasmakta, bu nedenle Ermenistan’i
sorunlarini azaltabilecek bir alternatif olarak goérmekte ve bu iilke
ile olan smir kapisinin agiimasim 6zellikle istemektedirler. Diger bir
deyigle Ermenistan disindaki pazarlardaki sorunlarini ¢cézme
konusunda hukiumeti ikna edemeyen gruplar Ermenistan
alternatifine yoénelmektedir. Oysa ki diger boliimlerde belirtilen
nedenlerden dolayr Ermenistan en azindan su an icin gercek bir
alternatif olamaz. Bu durumda Ermenistan’dan ¢ok daha 6nemli
transit gecit bolgeleri olan Gircistan ve Iran yollanindaki sorunlari
¢6zmek ilk akla gelen ve de en etkili ¢éziimdiir. Eger Turk
Hukiimeti bu ve diger gruplardan baski gormek istemiyorsa s6z
konusu alanlardaki sorunlari ¢ézmek icin daha fazla gayret
gostermelidir.

4. Petrol Boru Hatlari ve Smir Kapisi

Tirkiye'nin ekonomik anlamda kazanch ¢ikacag@ini iddia
edenlerin bir diger iddiasi da Azerbaycan petrollerini dis diinyaya
tastyacak hattin Tirkiye’ye ulasmasi icin en ideal yolun Ermenistan
oldugu, Turkiye'nin Ermenistan ile olan siyasi ve ekonomik
iliskilerini gelistirmesinin bu konuda 6énemli bir katki
saglayacagidir. Ornegin gazeteci-yazar Sami Kohen’in hesabina
gore boru hattr icin en kestirme yol Ermenistan‘dir. Hattin
Ermenistan lizerinden gecmesi maliyeti azaltacag gibi Tiirkiye'nin
Erivan lzerinde daha etkili olmasini da saglayabilir.27 Sayin
Kohen’in bu konuda g6z ardi ettigi nokta ise Ermenistan ile
Turkiye arasmda bir gitvenin mevcut olmadig1 gercegidir. iki iilke
arasindaki herhangi bir anlasmazhkta boylesine devasa bir
yatinmin gelecegi ne olacaktir? Kohen diyor ki “eger Ermenistan
uzlasmaya yanasmazsa, (Turkiye) sinirini her an Kapatabilir...”28
Milyarlarca dolarlik stratejik yatinmlarin bodylesine kaygan zeminler
Uzerine insa edilemeyecegi agiktir. Turkiye - Erinenistan

25 ZeynepGégU@, ‘Rusya'ya Dikkat’, Sabah, 12 Agustos 1997.

% Glrcistan yollaninda en 6nemli sorun yetersiz ve bakimsiz altyapi, istikrasizlik, riigvet, yolsuzluk ve can
glivenligi eksikiigidir. Sik sik yoltar kesilmekte ve harag alinmaktadr. Ancak sinir kapisinin agilmasi halinde
benzeri bir durum ile Ermenistan’da da karstlasiimasi muhtemeldir, Glnkil ekonomik agidan Ermenistan,
Giircistan’dan daha zor bir durumdadir. Giircistan i¢in bkz.: Bir Yolculuk Hikayesi’, Zaman Pazar, 25 Subat
2001,

27 Kohen, ‘Elbet...’

28 Kohen, ‘Elbet...’
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anlasmazligina ek olarak topraklarinin beste biri Ermeni isgali
altinda olan Azerbaycan’in petrollerinin bu {ilkeye para ve itibar
kazandiracak sekilde nakledilmesine razi olacagim dusiinmek de
zordur. Boyle bir gelisme Azerbaycan petrollerinin vanasini
Ermenilere teslim etmek olur ki bunun da uzun vadede ¢ok akilci
bir gelisme olmayaca@ agiktir. '

5. Ermenistan Ekonomisi ve ‘Ambargo’: Tiirkiye Ambargo
Uyguluyor mu?

Ermenistan’in kotaye giden ekonomisi nedeniyle bugiine kadar
Tirkiye ve Azerbaycan sik¢a suclanmistir.2® Denize kapali bir tlke
olan Ermenistan’in O0zellikle Tlrkiye’'nin tavri nedeniyle buyilik
sikint1 ¢ektigini iddia eden bu grup daha ¢ok Ermenistan ve Bati’da
Ermenistan’a yakin kisilerden olusmaktadir. Bir yandan Ermenistan
Devlet Baskanm ve Hikiimet iyeleri Tirkiye’yi tam dinyaya her
firsatta sikayet ederken, Batili lilkeler de Turkiye’yi Ermenistan‘a
yetermce yardlm etmemekle suclamaktadiriar. Hatta Ermeni

- yetkililer IMF ve Diitnya Bankasi

Tirkiye ve Azerbaycan araciligiyla ekonomik am-

tarafindan Ermenistan’a bargonun Ermenistan’in dis ti-

etkili ve gercek bir caretini yari yariya azalttigini
ambargonun One strmektedirler.30 Tirki-
uygulanabildigini ye’'nin bu konudaki tavniyla

uluslararas: hukuk ve istikrara
da zarar verdigini iddia eden bu

< “ ' “ grup Tlarkiye'ye doénuak
ithamlanyla uluslararas: toplumun adalet duygusunu da harekete
gecirmek istemektedir. Oysa ki gergek tablo oldukga farkhidir. Her
seyden 6nce Tirkiye ve Azerbaycan tarafindan Ermenistan‘a etkili
ve gercek bir ambargonun uygulanabildigini sdyleyebilmek zordur.
Erivan - Istanbul arasinda her hafta diizenli ucak seferleri
yapilmakta ve iki ucak karsilikh olarak yolcu kagimaktadir.
Azerbaycan Devlet Baskam Haydar Aliyev ugak seferlerinin Istanbul
ile sinirli olmadigini, Trabzon’dan da ucak seferleri yapildiqini iddia
etmistir. Aliyev’in bu iddialarina Turkiye'nin cevabi “bunlar 6zel
ucaklar” seklinde olmus, Aliyev ise bu durumu “Turkiye’'nin bir
devlet politikasi yok mu seklinde?” elestirmistir.31 Valiz ticareti

sOyleyebilmek zordur.

23 ‘Kafkasya Igin Bir Istikrar Pakir, CEPS Kafkasya Galisma Grubunun Danigma Belgesi, No. 152, s. 1.

3 *Armenia and Turkey Should Establish Diplomatic and Economic Relations, Armenian Prime Minister Said’,
www.namag.com, 1 Agustos 2002.

31 Nazif Okumus, ‘Aliyev'den Ermeni Dersi’, Ginaydin, 8 Mayis 1997.
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yapanlarin disinda Gircistan ve diger tlkeler Gizerinden Turkiye’ye
gelen Ermeniler de vize konusunda neredeyse hicbir zorlukla
karsilasmamaktadirlar.32 Ozellikle Ermeni isadamlarinin cok siiratli
bir sekilde Turkiye vizesi alabildikleri bilinmektedir. Diger bir
deyisle mal ve insan akisi iran, Gurcistan ve Rusya tizerinden
rahatlikla gerceklesmektedir. Dolayli ulasimin maliyetlere olumsuz
etki yaptiqi dogrudur, ancak bu maliyet abartiimamalidir. Gircistan
tizerinden gidilse dahi Ermenistan ile Kars ilinin uzakh@ Istanbul -
Kars yolundan kat be kat daha yakindir. Diger bir deyisle mesafeler
ticareti tamamen engellememektedir. ikinci olarak Ermeni pazan
Turk girisimcileri tarafindan uzunca bir siiredir zaten
degerlendirilmektedir. Devletin goriinurdeki tutumuna ragmen 6zel
sektor sirketleri Ermenistan ile diger iilkeler (izerinden siki bir iliski
icindedir. Tiflis'te kurulan Tiirk isadamlar Dernegi Yonetim Kurulu
Bagkani Kenan Yildirim’a goére bu ticaretin hacmi daha 0g¢ yil énce
150 milyon dolan asmuistir:

“Turkiye’nin Ermenistan‘a ambargosu ise yaramiyor. Ermenistan
pazarinl Kesfeden Tirk firmalan Giirclilerle ortak Tiflis’te taseron
firmalar kurdular. Bunlann sayisini bile hesaplayamadik. 1999°da
150 milyon dolarlik Tirk mali Ermenistan’a satildi. Bu yil bu
rakamin da Ustiine ¢iKilir, "33

Ertung Polathi’ya goére ise iki {ilke arasindaki ticaret hacmi yilik
200 milyon dolart bulmustur.34

Iran ve QGurcistan tzerinden gerceklesen Tirkiye kaynakl
ihracatin Ermenistan’in toplam ithalatinin ytizde 10‘unu astigt
tahmin edilmektedir. Ermenistan’in toplam ithalati dikkate
alindiginda sinirnin tamamen agilmasi halinde bu rakamin iddia
edildigi oranda artmayaca@ aciktir. Kaldi ki Tirkiye son dénemde
Garcistan sinirinda actiglr ve agmaya hazirlandig kapilarla
Ermenistan sininina oldukg¢a yaklagsmaktadir. Son olarak acgilma
hazirhginda olan QGurcistan’in Cevahetya boélgesine acilan Aktas
sinir Kapist bir anlamda Ermenistan’a agilmaktadir.35 QGircistan’in

% Gila Benmayor, TUSIAD’dan Le Monde Gikarmast', Hiirriyet, 2 Mart 2001,
33 Faruk Arslan, ‘Ermenistan’a Tageron Ticareti’, www.zaman.com.tr, 2000,

34 www.armenpress.am/eng/dialog/dialog.htm. llk dénem Ermenistan kaynakh rakamiar ve sinir kapisinin
acllmasindan yana olanlarin rakamian da 100-200 milyon dolar arasinda degismektedir. Ancak son
dénemde Tiirkiye - Ermenistan arasindaki ticaret hacminin 40-45 milyon dolar arasinda oldugu iddias!
yayllmaya baglanmistir. Ancak bu tahminde bulunanlar sinir kapisinin agiimasi halinde bu rakamin 400-600
milyon dolara gikacagini séylemektedirler. Boylece politika degisikligi sayesinde meydana gelecek ofast
degisim “10 misli, 15 misli artacak” sozleriyle abartlarak yansttimaya caligimaktadir. 40-45 milyon tahmini
icin bkz.: Turkey will not Re-Open Border will not Re-Open Border with Armenia’, RFE / RL, 19 Agustos
2002.

% ‘Tirkiye Cavakhk’ta Yeni Bir Sinir Kapisi Agyor’, Azg (Giinkik Ermeni gazetesi), 22 Haziran 2002.

Ermeni Arastirmalan, Say: 6, Yaz 2002



ERMENISTAN - TURKIYE ILISKILERINDE SINIR KAPISI SORUNU VE
ILISKILERDE EKONOMIK BOYUT

bu boélgesinde Ermenilerin yogunlukla yasadigi ve bu bodlgeden
‘Ermenistan’a gecisin ¢ok kolay oldugu dikkate alinirsa bu -sinir
kapisi ile Tarkiye adeta Ermenistan‘a bir kap1 agmaktadir. Akfas
sinir kapisindan Ahalkelek’e kadar olan mesafe 26 km’dir. Buradan
Ermenistan’in Bavra sinir kapisina kadar olan mesafe ise 42
km’dir. Diger bir deyisle Tiirkiye’den Ermenistan sinirina ulasmak
sadece 68 km’de mimkin olacaktir.36 Ozetle Tiirkiye Ermenistan
arasindaki mesafe ticaret yapmaya engel degildir ve éntimtzdeki
giinlerde bu mesafe daha da Kkisalacaktir. Bu ortamda
Ermenistan’in tim ekonomik sorunlart nedeniyle Turk
ambargosunu sorumlu tutmasi gercekci degildir. Ortada etkin bir
ambargo olmadiq1 gibi ABD’'nin baskilariyla Turkiye bu ambargoyu
da gittikce sulandirmaktadir. Dolayisiyla sinir kapismin agilmasi
halinde Ermenistan’in ekonomik sorunlarindan kKurtulmasi
miamkiin degildir. Ermenistan’in Tirkiye pazarindan gercek
anlamda yararlanabilmesi icin iliskilerini gercekci temellere
dayandirmasi ve Onyargilara dayal, gerceklestirilmesi imkansiz
tarihsel hedeflerinden vazgecmesi gerekir.

Yukaridaki tablo da ortaya koymaktadir ki Turkiye,
‘ambargo’nun tim sorumluluklarini ve negatif etkilerini
ustlenmekle birlikte Ermenistan’a karst kati ve tavizsiz bir
ambargo uygulamamaktadir. Bunda bir neden cografyadir, diger
neden de Tilrkiye'nin ticarete verdigi dnemdir. Buna karsin
Ermenistan ekonomisinde olumsuz sinyaller devam etmekte ve
buiytik bir gé¢ dalgast hiz kesmeksizin siirmektedir. Bu sorunlar
ambargo ya da Turkiye'nin durumu ile agiklanamaz ve daha cok
Ermenistan’in siyasi ve ekonomik yapisi ile ilgilidir. Bagimsizliktan
glinimize Ermenistan’in diger Sovyet cumhuriyetleri gibi buiyiik
sikintilar yagsamast normal karsilanmalidir. Komunist sistemden
kapitalist sisteme gecisin zorluklarl ortadadir ve hemen hemen
tiim eski SSCB cumhuriyetleri bu zorluklar: en iist noktada
yasamistir. Ancak bu geciste Ermenistan ekonominin gereklerini
yerine getirmemis ve siyasi gelismeler ekonomik hedefleri
engellemistir. Eski SSCB bélgesinde kapitalist ve bagimsiz bir
ekonomiye gecgis icin diger tim ulkeler Rusya’ya olan
bagimliliklarini azaltmaya ¢abalarken Ermenistan’da boyle bir
gelisme olmamistir. Bunun en 6nemli nedeni ise yine siyasi
miilahazalardir. Siyasi engellerden bir digeri de Ermenistan’in
komsulariyla iliskileri ve heniiz bagimsizliginin ilk yillarinda

3% Hasan Kanbolat, ‘Tiirkiye-Azerbaycan-Glircistan Zirvesi ve Golgedeki Ortak: Ermenistan’, Stratejik Analiz,

Cilt: 3, No: 26, Haziran 2002, s. 57.
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sorunlarini giic kullanarak ¢ozme cabasidir. Ozellikle Karabag
sorunu hem Ermenistan’in ekonomik kaynaklarim azaltmistir, hem
de ‘surekli savag’ ortami tlilkeye yabanci yatirnm gelmesini
engellemigtir. Diaspora Ermenileri dahi Ermenistan’a yatinm
yapmaktan kaginmaktadir. Ozetle Ermenistan’in karsilasmis oldugu
problemlerin altinda siyasi tercihier ve askeri sorunlar yatmaktadir.
Bu sorunlarsa ¢ogu zaman algilamadan kaynaklanmaktadir ve salt
Tuarkiye-Ermenistan iliskilerindeki sorunlar ile aciklanamaz.
Ermenistan ciddi bir zihinsel degisim gecirmedigi maddetge bu
bodlgede ekonomisini gluclendiremez. Nifusca ve toprak agisindan
boylesine kugiik bir devletin siirekli bir ‘meydan okuma’ yaklasimi
icerisinde varhgim devam ettirebilmesi oldukga zordur. Bolgede
var olmak ve zenginlesmek isteyen bir Ermenistan’in oncelikli
olarak daha bagimsiz ve bolge ile daha barisik olmast gerekir.
Nitekim ABD’nin ve diaspora Ermenilerinin her yil yaptiq
milyonlarca dolarhik yardimlar dahi Ermenistan’i ayakta tutmaya
yetmemektedir. Ozellikle diaspora Ermenileri yapmis olduklar
yardimlarnn karsiigh olarak daha radikal bir dis politika istemekte,
bu da onlarin yaptiklan yardimlarin ¢ok 6tesinde zararlara yol
acmaktadir.37

6. Kafkasya'ya Katkisi

Tirkiye'nin Ermenistan sinir kapisini agmasi halinde Kafkasya
bélgesininin istikrar ve baris agisindan biiylik kazanimlar elde
edecegi de iddialar arasindadir. Ozellikle Batili lilkeler bolgede
istikrarin devaminda Turk — Ermeni iliskilerinin buayilik roli
oldugunu tekrarlamaktadir. Ozellikle Avrupa Birligi organlarinin
Kararlarinda bu durum belirtilerek asil sorumlu olarak da Turkiye
gosterilmektedir. Oysa ki cesitli defalar hatirlatildigi tizere bolgesel
istikrar agisindan en 6nemli tehdit kayna@ Ermenistan’in bolge
tlkelerinin hemen hemen hepsiyle olan bozuk iliskileridir.
Ermenistan sadece Tiirkiye ve Azerbaycan ile degil Gurcistan ile de
sorunlu iligskilere sahiptir ve Giircistan’in toprak butinlagini

37 Ermenistan ekonomisinin yapisal sorunlart hakkinda detayl bir galisma igin bkz.: Mahmut Niyazi Sezgin,
‘Gegig Sirecinde Ermenistan Ekonomisinin Degerlendirilmest, Stratejik Analiz, Cilt: 3, Sayi, 28, Agustos
2002, ss. 45-52. Daha fazla bilgi igin su calismalar da yararlt olabilir: Lev M. Freinkman, ‘Role of the
Diasporas in Transition Economies: Lessons from Armenia’, http://groong.usc.edu/ro/ro20020128.htm;
Sedat Laginer, ‘Ermenistan Dig Politikasi ve Belirleyici Temel Faktrler, 1991-2002°, Ermeni Arastirmalari,
Cilt: 2, No: 5, Bahar 2002, ss. 168-221; Peter Magdashian, ‘Armenia:Economic Division Widens', IWPR,
Institute for War & Peace Reporting, CRS No. 106, 20 Kasim 2001; Joseph R. Masih ve Robert O. Krikorian,
Armenia at the Crossroads, (Amsterdam, Hollanda: Harwood Academic Publishers, 1999), ss. 65-93

(Chapter 3, The Armenian Economy).
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tehdit eder politikalar izlemektedir.38 Ermenistan’in Rusya ile
birlikte hareket ediyor olmasi nedeniyle diger iilkeler Bati blokunu
ve Tirkiye'yi dengeleyici unsur olarak gormektedirler. Iran ise en
kolay taraf degistirebilecek lilkeler arasindadir. Bu hassas dengeler
icinde Ermenistan politikalarini degistirmemisken, aksine tehditkar
yaklasimini devam ettirdigi yoniinde isaretler verirken Turk dis
politikasinda izlenecek bir ani degisim bolge dengelerini derinden
etkiler. Simir kapilarninin acgilmasi siyasi mesajlar verecegi gibi
Ermenistan‘in Azerbaycan ve Gurcistan karsisinda siyasi ve
ekonomik acgilardan rahatlamasini da saglar ki bunun sonucunda
Ermenistan’da daha radikal ve saldirgan politikalar izlenmesini
isteyenler gu¢ kazanabilir. :

Kafkasya istikran acisindan bir diger tehdit de Ermenistan i¢
politikalarina etki yoluyla olabilir: Bilindigi tizere Ter-Petrosyan
yonetimi nispeten daha fazla diyalog yanhsi bir ¢izgi izlemistir.
Buna ragmen Ermenistan-Turkiye iliskilerini gelistirmeyi
basaramanustl. Kogaryan ise rakipleri tarafindan “Ter-Petrosyan’in
zidd1” olarak tanimlanmistir. Kocaryan, Ter-Petrosyan’i “fazla
yumusak olmakla” suglamis ve Tirklere karsi bu tar politikalarin
sonug getirmeyecedini iddia etmistir. Ter-Petrosyan ise Kogaryan ve
ekibini daha iktidara gelmeden 6nce “savas partisi” olarak
nitelendirmistir.3® Bu ortamda Kocaryan’'in iktidarda oldugu bir
dénemde sinir Kapisinin hicbir karsilik alinmadan agiimast
‘sahinler’in hakli oldugu anlamina gelecektir ve ilerisi igin ‘Turkler
siddetten ve sertlikten anlar’ imajin1 Ermenistan’da yerlestirecektir.
Dogaldir ki bdyle bir sonug istikrara ve Turk ¢ikarlarina hizmet
etmeyecektir.

7. Siyasi Yarar Beklentisi

Ekonomik iligkilerin gelistirilmesini savunanlarin en énemli savi
siyasi sorunlarin bu yolla halledilecegidir. Karsihikh bagimlihk
yoluyla pazarlik imkaninin artacagini savunan bu Kisilere gore
ticaret karsiikhi yanlis anlamalan da giderecektir. Ornegin Ermeni
Diasporas1 Arastirma Merkezi Baskanm Jean-Claude Kebapgiyan‘a
gore bugline kadar iliskilere siyasiler hakim olmus, sivil toplum ve

38 Hasan Kanpolat ve Nazmi Giil, ‘The Geobolitics and Quest for Autonomy of the Armenians of Javakheti
(Georgia) and Krasnodar (Russia) in the Caucasus', Ermeni Aragtirmalan / Armenian Studies, Gitt: 1, No: 2,
Haziran-Temmuz-Agustos 2001, ss. 186-210. :

33 Alexandre Grigorian, “Lisbon - Istanbul: From Defensive Policy to Diplomatic Offensive?’, The Armenian
Center for National and International Studies, Articles, http://acnis.am/articles/lisbon.htm.
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isadamlan ise sessiz kalmistir: “Politikacilar kendi bencil cikarlan
dogrultusunda hareket ederler. Oysa isadamlan sayesinde bir
guven ortami yaratilmasi ¢ok iyi olur” diyeh Kebapc¢iyan bu
sOzleriyle iyimserligin 6tesinde mevcut temel sorunlarin sadece bir
gruba ait oldugunu ima etmektedir. Oysa ki 6zellikle diasporadaki
Tiurk karsiti faaliyetierin Ermeni isadamlarinca yonlendirildigi
bilinen bir gercektir. Diger taraftan Ermenistan’da ve diasporada
Tarklerin Ermenilere soykinm uygulamadigimi diisiinen neredeyse
bir tek Ermeni dahi bulunmamaktadir. Ihmh Ermeniler arasinda
ismi gecen Kebapclyan sadece “Tirk aydinlariyla diyalog kuralim”
dedigi i¢in ‘Turkiye casusu’ olarak suclanmis, yani Ermeni
toplumundan aforozlanmus birisidir. Buna ragmen Kebapciyan da
Tirkiye'nin soykirimi tanimasi gerektigini 1srarla savunmakta,
Fransa’da Turkiye aleyhine her tirld faaliyete destek
vermektedir.40 Daha dogrusu o bunun Turkiye karsiti oldugunu
disinmemekte, Ermenilerin en dogal hakki oldugunu
diisinmektedir. Diger bir deyisle Tlrkleri yeryliziinde su ana kadar
islenebilecek en insanlik disi sucu islemekle suclayan Ermeni
aydinlari bunun Turklerce neden kabul edilemedigini dahi
anlamaktan uzak bir haldedirler. Turk aydininda son yillarda
gozlenen elestirel yaklasimi, Ermeni aydini ve diger Ermeni
kesimleri sadece Tiirklere bakarken uygulamaktadirlar. Yani
Ermenilerin bu konuda ciddi bir 6zelestiri sorunu bulunmaktadir.
Hal bOyle olunca Turkiye'nin varolus ve ulusal gurur konusu yaptgi
konularda ticaretle ciddi bir yol alinamayacagi agiktir. Bu noktada
bazi1 gruplar soykinm iddialarimin kabul edilmesinde bir zarar
olmayacagini da iddia edebiimektedirler. Bu vesileyle soykirim
iddialarinin kabul edilmesi halinde ne tiir bir gelisme olacagindan
da bahsetmekte yarar vardir: Biraz énce de belirtildigi iizere
‘soykinm’ insanoglunun bu giine kadar isleyebildigi en agr sugtur.
Bu nedenle bdyle bir sugu isleyen devletin 6zgiliveninde ve
danyadaki sayginhiginda ciddi problemler ortaya cikar. Nazi
Almanyas1 nedeniyle Almanya’nin tiim ekonomik basarilarina
kargin hala siyasi bir dev olmada yasadig sikintilar bunun bir
sonucudur. Almanya ne kadar basarili olursa olsun bir siiper gic
olmak icin gerekli sartlardan biri olan ahlaki liderlikte alacag cok
‘yol vardir ve bu acmaz 6zellikle Anglo-Sakson diinya tarafindan
kendisine zaman zaman hatirlatilmaktadir. Tirkiye ise bir ekonomi
devi degildir ve bdyle bir yiki kolay kolay kaldiramayacagqi
ortadadir. BOyle bir durumda bdlgesel gii¢ 6zelliginde ciddi

40 Devrim Alpoge, ‘ligkilerimizde Politik Oyunlara Gelmeyelim’, Diinya Hafta, 8-14 Mart 2002.

/&N
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kayiplara ugrayacad gibi iceride
ve disarida 6zglveninde de
ile yapilacak ticaret her o6nemli yaralar alacaktir.
zaman icin simrh kalmaya Qegmisiyle gurur duymayan bir
mahkumdur ve Tirkiye toplumun gelecege doénik

acisindan bir bagimhiik hislerinde ne tir yaralarin
acillacagi da bilinmeyenlerle
yaratmaz

dolu bir alandir. Bunlarin
Otesinde bdylesine buyuk bir
sucun tazminati da biiyiik olur ve bunu Tark ekonomisinin ve ruh
halinin kaldirmasi imkansizdir. En 6nemlisi ise ‘gecmisin kutusu’'nu
acmak eski sorunlan hortlatir, Turkiye'nin 80 yildir yerlestirmeye
calistin bolgesel diizenin en 6nemli taglan yerlerinden oynar ve bu
siirecin sonucunda sadece Turkler degil Ermeniler de dahil olmak
fizere bir cok etnik grup olaylarin altinda kalir. Trkiye iki milyonun
altinda niifusu olan fakir bir iilke ile ekonomik iligkilerini
gelistirmek icin, ustelik de islemedigi bir sugu neden kabul
edecektir? Eger Tark halki Ermenilerin kendisine yaklasik 100 yil
dnce bir soykinim isledidgine saplantisal diizeyde inansaydi ve
“Ermeniler bunu kabul edene kadar ugrasacagim” deseydi bu
yontem ticareti gelistirmek icin akilct bir yol olur muydu? Ya da
tersten distiniirsek boyle bir sorun ticaret yoluyla asilabilir miydi?

Mevcut durumda ekonomik iliskilerin gelistirilmesine asil
Ermenistan’in ihtiyaci oldugu tim taraflarca kabul gormektedir.
Tarkiye su halde dahi yapabilecegi ticaretin 6nemli bir kKismini
gerceklestirmektedir. Abartili rakamlar bir yana birakilirsa
Ermenistan, Turkiye icin énemli bir pazar saylimaz. Tim bu
nedenlerden dolay! Tirk dis politika belirleme siirecine ekonomi
lobilerinin Ermenistan’la iliskiler lehine etkide bulunmalarn gugtur.
Cuinki boylesine kiigiik bir tilke ile yapilacak ticaret her zaman icin
sinirli kalmaya mahkumdur ve Tirkiye agisindan bir bagimlihk
yaratmaz. Bu durum Ermenistan igin de gecerlidir. Bagka araglar
kullanilmadig: taktirde Ermenilerin hisleri kolay Kkolay
degismeyecektir. Ayrica Ermenistan politikalarinda diaspora
Ermenilerinin, Rusya’nin ve diger bazi tilkelerin aktif rol oynadiklari
dusuniillecek ‘olursa dengelerin daha buyuk aktorlerce kuruldugu
ve bunun Tiirkiye-Ermenistan arasinda kurulacak birkag ytiz milyon.
dolarlik bir ticaretle asilamayacagi aciktir. '
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I. YAPISAL ENGELLER

Tim veriler incelendiginde Tuarkiye - Ermenistan ekonomik
iligkilerinin gelismesinin oldukga zor oldugu ve daha cok siyasi
degiskenlere bagh oldugu acik¢a goriilecektir. Tim bunlara ek
olarak bazi yapisal zorluklar da bulunmaktadir. Bu zorluklar su
sekilde O6zetlenebilir:

a) Turk tarafinda ciddi bir hazirhk bulunmamaktadir. ABD ya da
bagka bir tilkeden, ya da bir lobi grubundan gelen baskilarla sinir
kapilart agihp kapatilmaz. Bunun ic¢in teknik hazirliklarin
tamamlanmis olmasi gerekir. Bir sonraki béliimde ele alinacak
hazihiklar yapilmaksizin atilacak her adim ‘hazirliksiz yakalanmak’
olacaktir ve bdyle bir durumda Turkiye her tarlit stirprize hazir
olmalidir.

b) Ikinci olarak, belki de ¢cok daha 6nemli bir sorun Ermeni
tarafinda irade ve samimiyet noksanhgidir. Ermeni tarafi ekonomik
intiyaclarinin farkindadir. Ancak kalici bir ekonomik iliskinin
taraflar arasindaki ortak gliven ve anlayistan gectigini hentiz
anlayabilmis degildir. ki tlke arasindaki gi¢ farki ve asil ihtiyac
sahibinin Ermenistan oldugu gergegi psikolojik ve tarihi ényargilar
nedeniyle gorillememektedir. Hatta Ermenistan tarafinda bazi parti
ve gruplar Tarkiye’yi tehdit etmekte ve sinir kapisinin agilmasi icin
Onsartlar dahi 6ne slirmektedirler. Diger bir deyisle Tirk tarafi
siin agsa dahi ileride gelecek bir Ermeni hiikitmeti tek tarafli
olarak siniri tekrar kapatabilir. Bu da Ermenistan’daki Tiirkiye
algilamasinin ne derece zarar verici bir noktaya ulastigini
gostermektedir. Hatta denebilir ki yalmzca sinir kapisi konusunda
degil s6zde soykinm ithamlari konusunda verilecek bir taviz dahi
Ermenilerin gorislerini degistirebilmek icin yeterli degildir. Baska
bir deyisle su anki ortam dikkate alindiginda Tuirkiye tiim sinir
kapilarint agsa, soykinm suglamalarini da kabul etse bile ortadan
kaldirilmasi gereken yapisal sorunlar yerli yerinde durdukca
delisme olmayacaktir. Ermenistan Disisleri Bakani Vartan
Oskanyan’in en 6nemli danismanlarindan Civan Tabibyan da bu
durumu dogruluyor. Tabibyan‘in kendisine yoneltilen “Ermenistan,
Thrkiye ile iligkilere her ne surette olursa olsun hazir mi?”
yOniindeki soruya cevabi su sekildedir: -

“Bakin size samimi sdyliiyorum. Yann Karabag sorunu ¢oziiliip
de Turkiye hazir oldugunu bildirse ancak o anda ne kadar hazir
oldugumuzu anlayabilecegiz. Simdilik bizim icin séylemesi kolay,
ama Tiirkiye Ongartini kaldirirsa acaba ‘Soykirimin kabulii énsart

/D
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degil” diyebilecek mi‘yiz? Bu ciddi bir soru”.41

Bu sozler de acikca ortaya koymaktadir ki, iliskilerin
geligtiriimesine en ¢ok ihtiya¢c duyan ve zayif tarafi olusturan
Ermenistan surekli istekte bulunmakta, ancak bu taleplerin
karsili@1 olan sorumluluklar yerine getirememektedir.

Ermenistan, Tiurkiye ile ilgili her soruna sézde soykirim
cephesinden bakmakta, bu da ¢6zimil zorlastirmaktadir. Igdir,
Artvin ve Kars’dan 29 Turk isadaminin Ermenistan’i ziyareti
esnasinda agiklamalarda bulunan Ermeni Isadamlan Birligi Baskan:
Hovsep Safaryan’in sdzleri bu saplantisal yaklasimin altini
cizmektedir:

“Bizim gecmisimiz ve tarihimizle ilgili hicbir taviz vermeden,
fakat zamanin dayattigi kosullarda komsuluk yapmanin da
zorunlulugu bulunmaktadir. Atatiirk, zamaninda soykirimi kabul
etmis ve onu organize edenleri yargllamisti. 42 Bugiinki Tiirk
Yoneticileri icerisinde o cesareti gésterebilecek, tarihi dogru
degerlendirebilecek yodneticiler ¢cikacaktir. Iste o zaman bizim
komsulugumuz dogru yolda yol alacaktir. “45

Safaryan bir yandan komsuluk iliskilerinin geregi olarak
decmisten taviz vermeden de iligki kurulabilecegini sGylerken diger
taraftan ekonomik iliskilerde dahi referans noktasini sdézde
soykirim iddialarina dayandirabiliyor.

Ayrica “siir acilsin” diyen Ermenilerin ¢ekincelerine ek olarak
Ermenistan’da baz gruplar sinir kapisinin agilmasina tamamen
Karsidirlar. Bunlardan radikal olanlar1 Tiirkiye ile olan tarihi
sorunlan neden gostererek herhangi bir gelismeye karsi ¢ikarken
diger bir grup ekonomik gerekgeleri 6n plana ¢ikarmaktadir:
Ornegin Ermenistan Demokratik Parti lideri Aram Sargsian smirin
acillmasi halinde Ermenistan tranlerinin satilamaz hale gelecegini

41 Hrant Dink, ‘Damialar Strerse Geligme Olur’ (Civan Tabibyan ile miilakat), Agos (Haftalik, istanbul, Tiirkiye
Ermenilerinin gazetesi), 28 Haziran 2002,

42 Atatlrk’n Ermeni soykinmi iddialanint tamidigi savi Ermeni yazarlarca siklikla kullanilmaktadir. Ancak bu
yazarlar iddialarina ciddi ve glivenilir bir kaynak gdstermemektedirler. Aksine bu iddialan savunanlar stirekii
olarak birbirlerini kaynak olarak gbstermektedirler. Oysaki Mustafa Kemal'in tlim konusmalar agikga
gostermektedir ki kendisi Ermeni gériglerini destekleyecek bir tek kelime dahi sGylememistir. Ayrica
anlastimistir ki Ermenilerce Atatlirk’e atfedilen szler Atatlirk’e ait degildir. Bu konuda detayh bir arastirma
icin: Senol Kantarci, ‘Ermenilerce Atatiirk'e Atfedilen Sézler ve Divan-t Harb-i Orfi lle Ermeni Terdristler
Tarafindan Sehit Edilenlere Atatlrk’tin Gésterdigi ligi', Ermeni Aragtirmalan, Cilt: 1, No: 4, Aralik 2001-Ocak-
Subat 2002, ss. 92-121. Aynica bkz.: Tiirkkaya Atadv, Another Falsification “Statement” (1926) Wrongly
Attributed to M. Kemal Atatirk, {(Ankara: 1988).

48 ‘Tirk Isadamlan Sinirarin Aglmasinin Gerekliligini Vurguluyor’, Azg (Ginliik Ermeni gazetesi), 20 Agustos
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ve bundan Ermenistan ekonomisinin biiytik bir zarara ugrayacagini
iddia etmistir,44

c). Bir diger sorun ise Ermeni tarafinda altyapinin
bulunmamastdir. Ulagim ve diger alanlarda ciddi sorunlar vardir. Bu
nedenle simir kapisi acilsa dahi ikili ticaretin belli bir noktanin
Otesine gecemeyecegdi asikardir. Ermenistan - iran yillik ticari
iliskilerinin 120 milyon dolar civarinda kalmasi (bu rakama
Tirkiye’den Ermenistan’a iran (zerinden giden mallar da dahildir)
da bu gergegi kamtlamaktadir. Ermenistan’in bulundugu cografi
konum nedeniyle 6ncelikli olarak transit bir iilke olmaya calismasi
gerekir.45 Azerbaycan, Turkiye, QGrcistan, iran arasindaki ulkenin
komsularn ile iliskilerini dliizeltmesi ve altyapisini diizeltmesi
‘halinde bdlgesel ticaret sayesinde daha zengin bir hale gelmesi
mumkiindur. Aksi taktirde altyapisi olmayan, ayni1 zamanda
istikrarsiz ve cevresini tehdit eden bir tlkenin uluslararasi
ticaretten ¢ok fazla beklentisi olmamasi gerekir.

d) Dordiincii olarak uluslararas: aktorlerin Ermenistan - Turkiye
iliskilerine katkida bulunmuyor olmasi da &énemli bir yapisal
etkendir. Ornegin Rus faktori yaklasik 100 yildir Turk - Ermeni
iligkilerinde olumsuz yénde bir etki yapmaktadir. Turkiye ile
Ermenistan arasindaki giivensizligi besleyen Rus faktorii nedeniyle
Ermenistan ekonomisini adeta feda ederek ‘giivenlik satin
almaktadir’. Tamamen algllamalara dayanan bu aligveristen zararl
¢ikan ise yine Ermenistan’‘dir. Gecen 10 yili inceledigimizde
Ermenistan askeri, siyasi ve ekonomik acilardan Rusya’ya daha
bagimli bir hale gelmis, buna karsin guvenlik endiseleri azalmak
yerine artmistir. {1k Ermenistan Cumhurbaskani Levon Ter-
Petrosyan “Ermeniler tarihsel dilsmanlikiarini unutup Turklerle
iligkilerini normallestirmedikleri siirece Ermenistan’in Rusya’dan
tam bagimsizhigimi elde etmesi miimkiin olmayacaktir” diyerek Rus
faktoriiniin ne derece dnemli oldugunun altin1 cizmistir.46 Zaten
Ter-Petrosyanin iktidardan gidisinde Ruslarin rolii de bu tespiti
dogrulamaktadir. Ancak Kocaryan doéneminde tam tersi bir
yaklagimla Rusya’ya bagimlilik daha da artmistir.47

4 ‘Opening Armenian - Turkish Border to Cause “Suffocation” of Armenian Production, Leader of Democratic
Party of Armenia Considers’, Pan Armenian, 13 Adustos 2002,

% Cofrafi konuma ek olarak Sovyet dénemindeki ekonomik iligkiler de buna zemin hazirlamigtr. Sovyetler
Birligi déneminde Ermenistan ekonomisinin yansindan fazlasi cumhuriyetler arasi iliski olmustur: Masih ve
Krikorian, Armenia..., s. 71.

6 International Herald Tribune, 25 Mayis 1991, nakleden Giil ve Ekici, ‘Azerbaycan...’

47 Laginer, ‘Ermenistan...’, ss. 213-215,
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Rusya’ya ek olarak Avrupa ve ABD'nin Ermenistan politikalar da
iliskileri kolaylastirmamaktadir. Ermenistan’in silah zoruyla smir
degisikligi, insan haklan ve diger devletlerin icislerine karismama
konularinda yeterince uyarilmamasl, aksine c¢atigma yaraticl
politikalarina ragmen surekli olarak dis yardim aimasi sanilanin
aksine boélgedeki bangi tehdit etmekte ve yine Ermenistan’a zarar
vermektedir. Bugiin Ermenistan bolge lilkeleri tarafindan “Bati'nin
besledigi ve Rusya'nin son kalesi” olarak algilanmaktadir. Oysa ki
Batil iilkelerin yapacaklan ekonomik yardimlan bolgesel igbirligi
sartina baglamasi ¢cok daha yararh olabilirdi. Bu c¢ercevede
Tirkiye'nin bélgesel igbirligi projeleri gelistirmesi ve finansmani
konusunda Batil tilkelerin destegi aramasi yararh olabilir.

Uluslararas! aktorlerin yapisal engel olarak rolleri konusunda
digerlerinden ayrilan 6rnek ise Azerbaycan’in Konumudur.
Azerbaycan, Turkiye’ye olan killtiirel ve tarihi yakinhgindan: ve
‘Ermenistan ile anlasmazliklarindan hakli taraf oldugu
dusiincesinden hareketle siir kapisinin agimasini kendisine Karsi
bir hareket olarak gdérmektedir. Bu nedenle Tirk devlet adamlar
ve temsilcilerinin Azerbaycan’a ziyaretlerinde yoneltilen ilk soru
smir kapisinin agilip agilmayacagdi {izerinedir.48 Azerbaycan’dan
Tirkiye’'ye yapilan ziyaretlerde de Azeri yetkililer Tuarkiye’'nin
Ermenistan’a uyguladigi ekonomik yaptirimlari sulandirdig:
elestirisinde bulunmakta ve bunun Azerbaycan ile iligkilere zarar
vermemesi gerektigini hatirlatmaktadirlar.49 -

[l. NE YAPMALI?: GELECEGE DONUK BIiR STRATEJI IHTIYACI

Uzun doénemli incelendiginde Turkiye'nin Kafkasya'nin belki de
en 6nemli bolgesel giicii oldugu anlasilabilir. Buna karsin
Turkiye'nin gercek anlamda bir Kafkasya politikasi var mudir, yoksa
gunlik gelismelerin ve diger llkelere verilen tepkisel cevaplarin
sonucunda gelisen bir reflekssel politika mi mevcuttur belli
degildir. Bu nedenle ilk olarak Turkiye'nin net bir sekilde Kafkasya
politikasini belirlemesi gerekir. Sinirlara saygil1 olmak,
saldirganhktan uzak olmak gibi genel prensiplerin ardindan izlenen
tepkisel dis ve guvenlik politikalan milli ¢ikarlara zarar verecedi
gibi bolgesel istikrara da hizmet etmemektedir. Ozellikie
Ermenistan gibi kilgiik devletlere karsi daha belirgin ve hedefleri,
araclan belli, uzun dénemli bir strateji izlemenin zamani gelmistir.

48 Bir drnek igin: ‘Turkey will not Re-open Border with Armenia: Minister', Agence France Press, 19 Adustos
2002.

49 Okumus, ‘Aliyev’den Ermeni Dersi', Glinaydin, 8 Mayis 1997.
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Ermenistan 6zeline gelinecek olursa, yukarida da gézlendigi
tizere yapisal ve bir anda degistirilemeyecek ¢ok sayida engel
bulunmaktadir. Ozellikle algilama sorunu psikolojik bir sorundur
ve gerceklerden c¢ok sanilarin bir (riiniidir. Bu nedenle
Ermenistan” dontk politikalarin ¢ok yonlil ve ¢ok arach olmasi
gerekir. Sadece ekonomik ya da sadece siyasi ¢abalar hi¢bir sonug
vermez. Hatta bu tar ¢abalar ters de tepebilir. Ornegin bu ortamda
tek tarafli olarak sinmir kapilarini agmak, ya da Ermenistan’la her
sartta yakinlagsmak saldirganhigi tesvik edebilir. Algilama problemi
cozilemedidi icin ticaretteki artis sorunlan ¢6zmeye yetmeyebilir.
Ozetle Turkiye'nin bir ¢ok alani kapsayan detayh bir cozumler
paketine ihtiyaci vardir. Peki bu ¢6ziim paketinde ne tur araclar
olmahdir. S6z konusu paketi psikolojik, ticari ve siyasi olarak ug¢
ana baslik altinda degerlendirebiliriz:

1. Psikolojik Boyut: Daha Once de belirtildigi tizere Ermeniler
Tiarklerin kendilerini gegmiste yok etmek istediklerini, bu
isteklerinin bugiin de devam ettigine inanmaktadirlar. Yani onlara
gére karsilarinda kendilerini yerytiziinden nedensiz yere silmek
isteyen ‘g6éztinii kan buramius’ bir millet vardir. iste Ermenilerin
Turklerden nefret etmesinin nedeni budur. Kendilerinden nefret
edildigini diistindiikleri i¢cin baskalarindan nefret etmek. Bu
nedenle baglanna gelen bir ¢ok felaket nedeniyle Tirkleri suglayan
Ermeniler gelinen noktada Ermenistan’i ayakta tutabilmek icin en
cok Ttrkiye ile iyi iliskilere ihtiyaclan oldugunu dahi g6zardi
edebilmektedirler. Diger bir deyisle Ermeniler diyalogsuz ve
manipiilasyonla gecen yillarin da etkisiyle gerceklerden cok bir
hayal diinyasinda yasamaktadirlar. Sasirtici bir sekilde onlan bu
diinyadan uyandirmasi gereken, belki de bunu yapabilecek tek
millet de Turklerdir. Bunu gerceklestirebilmek icin ise sabir ve
Ozenle yuritilecek bir kampanya gerekmektedir. Bu kampanya
Disisleri, YOK, Milli Egitim Bakanligi, Genelkurmay gibi ¢ok sayida
sivil ve resmi kurumun katkisiyla ancak ¢ok iyi bir esgiidiimle
yuritillmelidir. Bu baglamda neler yapilabilir? Ornegin, 1990lann
baslarinda Orta Asya Tirk Cumhuriyetleri ve Azerbaycan icin
uygulanan 6grenci burs sistemi Ermeniler icin de uygulanabilir.
Binlerce Ermeni O6grencinin Tilrk tniversitelerinde okumasi ve
boylece gelecek nesiller icin dogrudan iletisim imkaninin
olusturulmasi saglanabilir (Egitim). Aslinda burs sistemine diger
Kafkasya cumbhuriyetlerinin de (Giircistan gibi) dahil edilmesi
ahnabilecek sonucu guiglendirebilir. N

Bunun disinda Ermenistan’a ve Kafkasya’ya déniik iletisim
Kanallar1 harekete gecirilebilir. TRT'nin veya Kafkasya’ya doniik
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olarak olusturulabilecek bir yayin organinin boélge dillerinde yayin
yapmasi diyalog siirecini pekistirecektir. Turkge ogrenmek isteyen
Ermenilere, Giirciilere ve diger Kafkas halklarindan gelenlere burs
saglanmasi da bu baglamda degerlendirilebilir (lletisim).

Kultiirel faaliyetler de psikolojik sorunlann ¢déziminde yararli
olabilir (Kiiltiir). Yapilacak fuar ya da senliklere Ermenistan’dan da
heyetlerin gagriimasi yararll olabilir. Bu ¢ergevede Tirk tarihinde
6nemli yeri bulunan Ermeniler icin anma ginleri diizenlenerek
Ermenistan ve diasporadan Ermeniler davet edilebilir.

Bir diger alan da turizmdir. Ermeniler i¢in énemli sayilan
bélgeler yapilacak turlar Ermenistan’da nostalji ile karsik gecmise
doniik 6nyargilar azaltabilir (Turizm).

2. Ekonomik Boyut: Tirkiye'nin tim Kafkasya’yl kapsayici bir
ekonomi stratejisi bulunmalidir. Tirkiye bu bdlgeye ne satabilir, bu
bolgeden ne alabilir? Simir bolgesindeki altyapt boylesi bir ticarete
uygun mudur? Boélge illeri ile Turkiye’nin énemli sanayii ve ticaret
merkezleri arasinda ulasim hatlarnt hazirlanmms midir? Depolar,
enerji hatlan, insan guct, kiltiirel altyapt siur ticareti i¢in hazir
midir? Tiim bu sorulari cevaplandiran bir degerlendirme
sonucunda basta smir boélgesi olmak lizere Tirkiye'nin genel
olarak Kafkasya ile ticarete hazir olmasi gerekmektedir. Konuya
sadece Ermenistan, ya da Gurcistan olarak yaklagsmak yanlticidir.
Azerbaycan bir petrol devi olmaya adaydir ve petroliin asama
asama devreye girmesiyle birlikte Kafkasya’da degisim kac¢mimaz
bir hal alacaktir. Kars, Erzurum ve Van gibi illerimiz incelendiginde
bu bélgenin hicbir acidan boylesine radikal bir degisime hazir
olmadiy rahathkla goriilebilir. Aym baglamda Gtircistan’nin arkasi
devasa biiyiiklilkte bir Rusya pazandir ve Tirkiye siirin kendi
tarafim hazirlamadiy icin bu pazar ile Tlrkiye arasinda adeta bir
set cekilmisg gibidir. Giineye dogru ise Iran pazarindan
yararlanilamamaktadir. Kiigiik bir lilke olan Ermenistan ile ticaretin
tartisildigl bir dénemde [ran pazarnin ne kadar ihmal edildigi
ortadadir. Yine Hazar ve ardindan Turkiye'nin Dogu’sundan
ulasilacak bolgelerdir. Ozetle Tuirkiye'nin sadece Ermenistan degil,
fran, Rusya, Giircistan, Hazar ve Azerbaycan pazarlarini da igine
alacak sekilde kapsamli bir ekonomi projesi olusturmasi
gerekmektedir. Boylesine bir proje GAP’dan daha buyiik boyutiar
icerir ve onlarca yila yayilan bir zaman diliminde gergeklestirilebilir.
Bu nedenle gegirilecek her an bir kayip sayilmahdir. Bu dogrultuda
bolgenin enerji, ulasim, iletisim ve kidltiirel altyapisi ayri ayri
gelistirilmelidir. Erzurum - Kars - Agr lggeni ile bolge arasindaki
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ulagim, iletisim ve enerji altyapisi hazirlanmaldir. Ermenistan‘a en
yakin buyiik il olarak Kars'in Ermenistan disinda. Glrcistan
alternatifiyle de beslenmesi gerekir. Bu il ve cevresinde bu bolgeye
dontk kurum ve Kuruluslar da olusturulmalidir. Dil ve ticaret bilen
insan glict konusunda gelecege déniik calismalar yapiimalidir.
Tarkiye ancak o zaman ekonomik glicuni tam anlamiyla
kullanabilecektir. Bu figgenin 1slah edilmesi sonucunda Turkiye
sOz(i gecen pazarlara ulasacag gibi, bolge ulkeleri de bu ticgen
lizerinden Trabzon - Karadeniz - Avrupa, ya da Tuarkiye — Balkanlar
- Avrupa hatt1 iizerinden dis pazarlara ulagacaklardir. Béylesine bir
hazirh@in olmamasi halinde ise tim sinir kapilan acgilsa dahi ticaret
nispeten kiigiik rakamlarda seyredecek, ayrica bundan boélge halk
umulan yarar saglayamayacak, diger kazanglar da tilkenin Akdeniz
ve Marmara bolgelerine akacaktir.

Tirkiye su ana kadar Ermenistan’a daha ¢ok ‘sopa’ gostermistir.
Diger bir deyisle Ermenistan’in yaptigl hatalar nedeniyle onu
uyarmistir. Ancak bu politikamn bir de ‘havuc’ ayagd olmasi gerekir.
Yani yapmamasi gerekenleri birakacag: zaman neler
kazanabilecegini bilmesi. Bu baglamda Turkiye'nin Ermenistan‘i
heyecanlandiracak iddiali bélgesel projelere onculilk etmesi
gerekmektedir. Ornegin Kars’tan baslayip, Erivan’dan gecerek
Baku'ye ulasacak bir otoyol ve demiryolu projesi Ermenistan icin
buyuk bir kazanmimdir. Ustelik boyle bir proje hem ABD’den hem de
AB fonlarindan buyiik miktarda destek alabilir. Karabag sorununun
¢oézumiine endekslenecek boyle bir proje hem Tirkiye 'nin boélge
Uzerindeki etkisini arttiracaktir, hem de bans ve istikrann bolgeye
daha kolay gelmesini saglayacakti. Ekonomik kazanim beklentisi
Ermenistan icindeki radikalleri kiiciik parcalara bolerken Ermeniler
arasindaki pragmatizmi 6n plana cikaracaktir. Ustelik boyle bir
projeye Azerbaycan’in da ‘hayir’ diyebilmesi zordur.

Ekonomi alaninda alinabilecek tedbirlerin bir diger ayadni ise
Turkiye disinda alinacak tedbirler olusturacaktir. Ozellikle
Azerbaycan - Gircistan arasindaki iletisim ve ulastirma hatlarinin
1slaht bu anlamda hayati bir deger tagimaktadir. Bu sayede Orta
Asya pazarina daha kolay ulasabilecek olan Tarkiye ayrica
bolgedeki en 6nemli iki miittefikini de hem birbirlerine hem de
Turkiye'ye yaklastirmis olacaktir, Ermenistan ile olan sorunlar
¢ozilse ve Azerbaycan yolu kisalsa dahi bu alternatiften
vazgecilmemelidir. Ciinka Turkiye icin s6z(i edilen pazar sadece
Ermenilere bagimh kalinamayacak énemdedir. Hatta bu baglantiya
bir de iran yolu eklenmeye calisiimalidir.

Ermeni Aragtirmalan, Say: 6, Yaz 2002




ERMENISTAN — TURKIVE ILISKILERINDE SINIR KAPISI SORUNU VE
ILISKILERDE EKONOMIK BOYUT

3. Siyasi Boyut: Bu konuda ciddi bir plansizlik ve istikrarsizlik
dikkat cekmektedir. Tiirkiye donemsel baskilarin ve ihtiya¢lann
etkisiyle bazi girisimlerde bulunuyorsa da bunlar sonug alici tlirden
olamamistir. Her seyden dnce Tirkiye'nin genel ilke ve hedeflerini
belirledikten sonra detay politikalarini olugturmasi gerekih Baska
bir deyisle smirlarin kapali olmasi Ermenistan’a donik ekonomik
ya da siyasi politikalar gelistiriimesine engel degildir. Tutarll ve
diger boyutlar ile uyumlu bir siyasi yaklagim hem Tirkiye'nin, hem
bolgenin hem de Ermenistan’in cikarina sonuglar alinmasini
saglayacaktir. :

Ayrica, ekonomik boyut anlatilirken belirtildigi tizere Tirkiye nin
sadece ilke diizeyinde politika yapmaktan vazgecmesi ve buylk
caph projeler liretmesi gerekmektedir. Karadeniz'de Tiirkiye'nin
inisiyatifi ile gergeklestirilen Karadeniz Ekonomik Isbirligi Orguti
bu konuda iyi bir ornektir. Turkiye bu sayede Ermenistan ve
sorunlu oldugu diger llkeler ile diyalog kanali olusturabilmistir.
Benzeri bir yapilanma Kafkasya’da da olusturulabilir. Ornegin
Kafkasya Ekonomik isbirligi Orgiitii veya Kafkasya Ekonomi
Toplulugu adin tasiyan siyasi ve ekonomik isbirligi ve gelecege
doénik entegrasyon hedefini giiden bir siyasi orgiitlenme sayesinde
bir yandan Turkiye bolgede giicinu arttinrken diger taraftan
Ermenistan sorunu gibi konularda daha fazla isbirligi ve iletisim
kanali olusturulmus olacaktir.

Bu konuda 6zellikle sivil toplum orgutlerine de bliylik roller
ditsmektedir. Sivil toplum orgiitleri daha ¢ok ticaret ve diyalog
isterken daha dikkatli ve bilgili olmalidirlar. Kisa donemli
sonuclarin yaninda orta ve uzun vadeli So‘nuglarl da
hesaplamahdiriar. Ozellikle sinir kapist sorununda Tirkiye suglu ya
da sorumlu olarak gorilmemelidir. Bosna ve Kosova olaylan
sonucunda Sirbistan’in karsilastigi durum dikkate alindiginda
Turkiye'nin Ermenistan ile iliskilerini gelistirebilmek icin tim
imkanlan sonuna kadar zorladig: gercegdi ortadadir.50

SONUC: TICARET SiYASI SORUNLAKI COZEBILIR Mi?

Ekonomik gelismesini tamamlamamis®bir iilke olarak
Tirkiye'nin komsular ile olan ticari iliskilerini gelistirmesi herkesin
kabul ettigi bir hedeftir. Ticari iliskilerin siyasi sorunlarin
¢coziimiinde olumlu bir rol oynadidi da bilinen bir gercektir. Ticari

50 Konunun siyasi boyutu ayn bir yazinin konusu olabilecek kadar grift oldugundan bu kisimda temel tespitler
ve baz! temennilere deginilinistir (s.1). :
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iliskilerdeki gelisme karsilikhi bagimhliga ek olarak taraflarnn
birbirleri hakkindaki onyargilarinin ortadan kaldiriimasina da
hizmet edebilir. Ancak ticari iliskiler her sartta siyasi sorunlarin
¢dézumiine hizmet edemeyecedi gibi tam tersi sonuc¢lar da
dogurabilir. Uluslararasi sistemin ve devletlerin kabul edemeyecedi
hak ve kural ihlalleri bu tur gerekgeler ile gérmezden gelinir ve
sadece ticaret yoluyla sorunlarin ¢éziillecegi umulur ise buyuk
felaketler ortaya cikabilir. 1930’1u yillarda Hitler Almanyasi’nin
Ingiltere tarafindan ‘hosgérillmesi‘'nin ne kadar biliytik bir felakete
yol actigi ortadadir. Ekonomik iligkilerin siyasi sorunlan ¢Ozmesi
konusunda siklikla verilen ornek Ikinci Diinya Savasi sonrasinda
Almanya - Fransa arasinda goriilen yakinlasmadir. iki tilkenin
onlarca yll devam eden ve tarihi diismanlik halini alan sorunlanni
ekonomik alandaki isbirligi ile astiq ifade edilmektedir. Bu tespit
blylik 6l¢iide dogrudur: Ekonomik isbirligi sadece bu iki devletin
ikili sorunlarini azaltmamis, ayrica buginku Avrupa Birligi'ne
uzanan yolu da agmistir. Ancak unutulmamahdir ki bu gelismelerin
- e yasanabilmesi icin Almanya’da
Ihlalleri ortadan Nazi iktidan degismis, Almanya
kaldirmadan, uluslararasi isgal ettigi yerlerden cekilmis,
hukuk kurallarin temel bir anlamda cezalandinlmis ve
almadan saldirgan bir uluslararas: hukuk Kurallarini
devlet ile isbirligi yapmak tanimaya adeta mecbur

. birakilmistir. Diger bir deyisle
saldirganh@ besler ve Once ticari isbirligi, ardindan

orta vadede isbirligi siyasal alanda iyilesme

ortammm yok eder yasanmamistir. Bu baglamda
: ihlalleri ortadan kaldirmadan,
uluslararas1 hukuk kurallarini temel almadan saldirgan bir devlet
ile isbirligi yapmak saldirganhgi besler ve orta vadede isbirligi
ortamini yok eder.

Ermenistan bolgesinde normal sartlarda hicbir sekilde kabul
edilemeyecek ihlallerde bulunmustur ve bu ihlallerini halen israrla
devam ettirmektedir. Ik olarak bir diger devletin topraklarinin
yluzde yirmisi isgal altindadir, Yine bu isgal nedeniyle bir milyona
yakin insan, on yildir multeci durumundadir. Unutulmamahdir ki
Azerbaycan’daki tablo Kosova Krizi'nden daha vahimdir. Kosova
nedeniyle Yugoslavya'nin NATO saldinlarina ugradigl hatirlanacak
olur ise Ermenistan‘in isledigi ‘suc’un buyunaklugia kolayca
anlagilabilir. ikinci olarak, Ermenistan diger komsularinin toprak
blitinltgana tehdit etmekte, aynilik¢l hareketleri desteklemektedir.
Ornegin Glircistan’daki Ermeni faaliyetleri bu tlkenin bir kismini
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Ermenistan’la birlestirmeyi amaglamaktadir. Yine Ermenistan sikca
Turkiye'nin toprak bitinlugini tamimadiginm ima etmektedir.
Turkiye’yi ‘sakinlestirmek’ i¢in yapilan tiim resmi aciklamalara
karsin Turk tarafinda bu konuda Ermenistan’a déonuk tam bir
giiven olusamamistir. Son olarak Ermenistan Turkleri yeryﬁzﬁnde
islenebilecek en bityiik su¢ olan ‘soykinm’ sucuyla itham etmekte,
Turkiye nin gegmisini, buginiinii ve yarinint tehdit eden bir konuyu
dis politikasimin merkezine yerlestirmektedir. Diger bir deyisle
Ermenistan bir yandan Turkiye'nin ve komsulannin smir butiinlign
tehdit etmekte, Azerbaycan 6rneginde ihlal etmekte, bunu
yaparken de bu Ulkeler ile ticaretini gelistirebilmeyi ummaktadir.
Bu diisiince tarzinin tutarh oldugunu sOyleyebilmek glictir.

Sinir kapist konusunda bu cahsmada ulagilan bir diger sonug ise
kamuoyunda biiytik bir yonlendirmenin mevcut oldugu gercegidir.
Bazi kisi ve gruplar bilerek ya da bilmeyerek Ermenistan sinr
kapisinin acgilmasi halinde Turkiye'nin bu ulkeye ihracatinin birkag
kat artacagim iddia etmektedir. Ermenistan’in toplam ihracati ve
mevcut rakamlar dikkate alindiginda iddialar gergekgi
gérinmemektedir. Siir kapisinin acilmasi halinde ortaya ¢ikacak
artis iddialarn tersine oldukga ciizi kalacaktir. Bu katkinin Dodu
Anadolu’nun kalkinmasinda ¢ok bilyiik bir etkide bulunmasi ise su
an icin mumkiin degildir. Dahasi smir kapisimin agiimasl nedeniyle
bolgesel dengeler degisecek, Tirkiye, Azerbaycan ve Gurcistan’a
‘olumsuz sinyaller’ verecek, bu siirecin sonucunda belki de
Ermenistan sinir kapisindan elde edebilecedi kazamimdan daha
fazlasimi kaybedecektir. Kaldi ki sinir kapisinin acilmasinda tek
kriter birka¢ yiiz milyon dolar degildir. Turkiye Irak’a uygulanan
ambargo nedeniyle on milyarlarca dolarlik bir zararn goze almigtir.
Ayni sekilde Yugoslavya’ya donuk yaptinmlar da Tirkiye’ye ulasim
ve dis ticaret alanlarinda buytik kayiplara yol agmuistir. Ancak ulusal .
cikarlar ve hukukun agerekleri bu uygulamalari zorunlu hale
getirmistir.

Sinir kapist konusunda en onemli lobi haline gelen Dogu
Anadolulu isadamlarinin mevcut rakamlar:1 dikkate alarak
Ermenistan’dan cok iran ve Gurcistan simrlan ile ilgilenmeleri ve
bunlara ek olarak Rusya, Azerbaycan ve Orta Asya pazarlarini
gindeme getirmelerinde buyik yarar oldugiu soylenebilir. Ciinki
bu pazarlarda yasanan sorunlar hem Dogu Anadolu Bolgesi hem
de genel olarak Turkiye ekonomisi icin daha o6nemli
goérinmektedir. Ermenistan ile kiyaslanamayacak biyuklik ve
zenginlige sahip s6z konusu pazarlar ile ticareti gelistirmenin yan
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Tiim sinirlarin acilmasi ve
komsu iilkelerin basta
ticaret olmak iizere her

etkisi de Ermenistan ile
kiyaslandiginda neredeyse
sifirdir. Ayrica sinir kapisi
sorunu siyasiler tarafindan

secim malzemesi yapilmaktadir.
Partiler arasindaki siyasi
¢cekismelerde Kullanilan
Konunun ne kadar hassas
oldugu hatirlanmalidir. Tiim
bunlara ek olarak sinir
kapisinin acilmamasi nedeniyle
belli bir gelirden mahrum olan
sinir bolgesi icin devletin bazi ek énlemler almasinin gerektigi
aciktir. Aksi taktirde bolgesel memnuniyetsizlik Turkiye’'nin ulusal
dis politikasina zarar vermeye devam edecektir.

alanda isbirligi icine
girmeleri 6zlenen bir
sonuctur. Bu sonug icin
son yillarda Tiirk
tarafindan ¢ok 6nemli
adimlar atilmistir.

Tim sinrrlarin acilmasi ve komsu tilkelerin basta ticaret olmak
tizere her alanda isbirligi icine girmeleri 6zlenen bir sonuctur. Bu
sonug i¢in son yillarda Tiirk tarafindan cok 6nemli adimlar
atilmistir. Tarkiye, Ermeni gorisiinii dinlemekte, isbirligi icin
-elinden gelen ¢abay! gostermektedir. Ancak ayni tespiti Ermenistan
icin yapahjlmek zordur. Su anki durumdan en buyuk zaran
Ermenistan gérmektedir. Buna ragmen en az esnek davranan da
yine Ermenistan’dir. Ermenistan ya da bagka bir {ilkenin bilmesi
gereken en temel kural ‘tehdit ettiginiz, varligimm ve butinlugiini
tanimadiguimiz kimse ile is yapamazsiniz’ temel gercedi olmalidir.
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EKLER
Tablo1.

Bolge Pazarlarmin Niifuslarn
2002 yih Yaklasik Degerler

1. TURKIYE 70 milyon

2. Iran 65 milyon

3. Azerbaycan 8,81 milyon

4. Gurcistan 5,5 milyon

5. ERMENISTAN 1-3 milyon5!
Tablo 2.

Tiirkiye'nin Bolge ile Olan Ticareti
2001

Ihracat ithalat Toplam Ticaret Hacmi

1. Iran - - 1.200 milyon dolar

2. Azerbaycan 228,3 95,5 323,8 milyon dolar

3. Gilrcistan 131,3 155 286,3 milyon dolar52
4, Ermenistan - - 40-200 milyon dolar53

Tablo 3.
Ermenistan’in Komsularnyla Dis Ticareti
2001
ihracat [thalat Toplam Ticaret Hacmi
[ran 30 90 120 milyon dolar54
Turkiye - - 40-200 milyon dolar55
" Giurcistan

51

52
53
54
55

Ermenistan’in niifusu konusunda gok fazia spekiilasyon bulunmaktadir. Resmi kurumlar nlifusa gére diger
litkelerden alinari yardimlan koruyabilmek ve diger nedenlerden dolay! niifusu oldugundan fazla gdsterme
gayreti igindedir. Buna karsin son yiltarda hizianan gé¢ nedeniyle diisen niifus Uilkeyi zor durumda birakacak
bir durumdadsr. Batih biytkelgilikler Ermenistan’in 2002 yiindaki niifusunu 800 bin ile 1 milyon 250 bin
arasinda tahmin etmektedirler. Tim bu tahminler dikkate ahndiginda nifusun 2 milyonu asmadig
sGylenebilir.

Bu rakamin son dénemde 300 milyon dolar agtigi tahmin edilmekjedir.
Detaylar igin bkz. Tablo 5.
‘Armenia-lran Trade Reached USD 120 Million in 2001", Caspian News Agency, 19 Ajustos 2002.

Tahmini rakamdyr. Gircistan ve Iran (izerinden yapilan ticareti gostermektedir. Rakamlar arasindaki ugurum
resmi rakamlann mevcut olmamasindan ve konunun siyasilestiriimesinden kaynakianmaktadir.
Ermenistan’in 6nemli bir pazar oldugunu gdstermek isteyenier rakami oldugundan daha yukarilara
gekmektedirier. Son ddnemde ise Ermenistan’a yakin gruplar rakami kilgiik gdstermek istemekte ve 40
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Tablo 4.

Resmi Rakamlara Gore Ermenistan Dis Ticaretinin Ulkelere
Gore Dagilimu
% Olarak, 1999

IHRACAT
Belcika 36.08
fran ' 14.65
Rusya - 14.49
ABD 6.95
Almanya 4,37
Ingiltere 4.05

ITHALAT
Rusya 17.25
ABD 10.69
Belcika 10.63
fran 9.79
Ingiltere 8.36
BAE 5.03

Tablo 5

Ermenistan — Tiirkiye Ticaret Hacmi Tahminleri

Tigran M. DAVTYAN :
(Erm. Tic. Ve San. Bakan Yardimcisi) 40 milyon $

RFE / RL 40-45 milyon $
Ashot SOGOMONYAN
(Ermeni-Tark Is Konseyi) 50 milyon $

Kenan YILDIRIM
(Tark isdamlan Dernegi YOn. Krl. Bagkani) 150-200 milyon $56
Ertung POLATLI 200 milyon $

milyon dolara kadar indirmektedirler. Ancak bu Kigiler sininn agilmas) halinde ticaretin 400 - 600 milyon
dofara gikacad iddialarini israrla siirdiirmektedirler. Bdylece ticaretin 10-15 kat artacag vurgulanarak Tirk
kamuoyunda taraftar bulunmasi kolaylagtinimak istenmektedir. 40 milyon dolar tahmininde bulunaniardan
biri de Ermenistan Ticaret ve Sanayi Bakan Yardimcist Tigran M. Davtyan'drr. Kendisine gore “sinirn
aglimasiyla ticaret hacmi misli misli artacaktir”. Yilmaz, ‘Cesur...’

5%  Sadece Glircistan Uzerinden Ermenistan’a yapilan Tiirkiye kaynakli inracat tahmin rakamidr.

N
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Tablo 6.

Ermenistan’in Toplam Dis Ticareti
ihracat ve ithalat, Amerikan Dolan Olarak

ihracat

1990 2.1 milyar dolar57
1999 231.7 milyon dolars8
2002 (Ocak-Haziran) 224 milyon dolars9

‘ ithalat
1990 2.8 milyar dolar60
1999 811.2 milyon dolar6l
2002 (Ocak-Haziran) 408 milyon dolars2

Tablo 7

Ermenistan’in Dis Ticaret A¢1gi63
Yillara Gore, Amerikan Dolar Olarak

1994 - 178.3 milyon dolar
1995 - 403 milyon dolar
1996 - 565.5 milyon dolar
1997 - 859.8 milyon dolar
1998 - 672.3 milyon dolar
1999 (t) -.580 milyon dolar
2000 (1) - 502 milyon dolar

2002 (Ocak-Haziran t) — 184 milyon dolar

(t) tahmini olarak

¥ Erivan Havaalani

57 http://lcweb2loc.gov/cgi-bin/query/r?frd/cstdy-@DOCID+am0009).

58 Armenia’s Economy Overview, National Statistics Service.

59 Main Economic Indicators, Interstate Statistical Committee of the CIS, 2002.

0 http:/lcweb2loc.gov/cgi-bin/query/r?frd/cstdy:@([DOCID+am0008).

61 Armenia’s Economy Overview, National Statistics Service.

62 Main Economic indicators, Interstate Statistical Committee of the CIS, 2002.

63 1999 ve 2002 yillan harig EBRD 1999 ve 2000 Country Profile, Armenian National Statistics Service.
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BAGIMSIZLIGININ 10. YILINDA
ERMENISTAN'DA BILiM VE BILIMSEL
YAYINLARIN DURUMU

[Doc. Dr. Hacali NECEFOGLU*

Giris

sayisi, bilim insani sayisi, gayr safi milli hasiladan

aragtirmaya aktarilan pay, arastirma gelistirmeye ayrilan
Odenekler, ¢calisan 10.000 kisiye karsilik arastirici orani, nifus
bagina diisen yaymn sayisi, 6zel sektoriin aragtirmaya olan katkisi
gibi parametrelerin kompleks degerlendirilmelerinin yapilmasi
gerekmektedir. Ulkemizde de boyle bir calismanin yapllmasina
ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu acidan Prof. Dr. Metin Balci’'nin son
yillarda Turkiye’deki bilimsel yayinlarin dinamigi, bilimde dinya
siralamasinda gercek yerimizin belirlenmesi ile ilgili arastirmalan!
Onci sayilabilir. Bir tilkenin bilimdeki hakiki yerini tayin etmek icin
o ulkede uretilen bilimsel arastirma sayisi yeterli olmasa da,
tlkenin gelismesi ve bilim diinyasindaki pozisyonu hakkinda bazi
6n bilgiler vermesi acisindan bu iilkedeki yayin sayisinin
dinamiginin incelenmesi 6nemlidir. Yazarin 6énceki calismalarinda2
son 20 yilda Azerbaycan ve Glircistan adresli yaymlar irdelenerek
adi gegcen cumhuriyetlerdeki bilimsel arastirmalarin durumunu
incelenmistir. Bu calismanin amaci ise Web of Science veri tabani3
ile yayinlanan verilere dayanarak bagimsizlik éncesi (1991) 10 yil
ve bagimsizliktan sonraki yillarda (1991-2001) uluslararasi
seviyede kabul goren (Science Citation Index Expanded -~
Genisletilmig Bilimsel Atif Endeksi kayitlarina gecen) bilimsel
dergilerdeki Ermenistan adresli yayinlari inceleyerek,
Ermenistan’daki bilimsel arastirmalarin durumunu belirlemektir.

B ir alkenin bilimsel potansiyelini belirlemek icin yaymn

* Kafkas Universitesi, Fen-Edebiyat Fakilltesi 6gretim (iyesi, Kars.

1 Metin Balc), ‘Bilimsel Aragtirmalarda Duraklama’, Cumhuriyet Bilim Teknik, No. 725, 10 Subat 2001, ss. 4-5;
Metin Balcy, ‘Bilimde Hizli Yiikselig Devam Ediyor', Cumhuriyet Bilim Teknik, No. 776, 2 Subat 2002, ss. 10-
11.

2 Hacali Necefodlu, ‘Bagimsiziginin 10. Yilinda Azerbaycan’da Bilimset Aragtirmatarn Durumu’, iginde Emine
Grsoy-Maskali ve Erdal Sahin, Bagimsiziiklarinin 10. Yilinda Tilrk Cumhuriyetleri, (Haarlem (Hollanda):
SOTA Tirkistan ve Azerbaycan Aragtirma Merkezi Yayini, 2002), ss. 615-628; Hacali Necefoglu,
Bagimsiziginin 10. Yilinda Gircistan'da Bilimse! Yayiniann Durumu, Akhaltsikhi-Kars Bilim Sempozyumu,
23-24 Mayts 2002, Ahiska, Giircistan, Bildiri Kitabi (Baskida).

3 hitp//wos.mimas.ac.uk.
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Ermenistan adresli yayinlar taramak i¢cin 1981-1984 yillar
arasinda “ARSSR”, 1985-1992 yillan arasinda “ARMENIA -AND
USSR”, 1993-2001 yillan arasinda “ARMENIA” anahtar kelimeleri
kullanilmahdir. Ama “ARMENIA” anahtar kelimesi ile bulunan
makalelerin icinde Ermenistan’la ilgili olmayan makalelerin de
oldugu tespit edilmistir. Ornegin 2001 yilinda adresinde
“ARMENIA” kelimesi bulunan 302 bilimsel makalenin 295’i
Ermenistan ile ilgili olup, 7'si Kolombiya ve ABD cikishdir.4 .
Arastiricilarin Ermenistan adresli yayinlan taramak amaciyla
“ARMENIA” anahtar kelimesini kullanirken bu hususa dikkat
etmeleri gerekmektedir.

Ermenistan’da Bilim ve Bilim Kurumlan

Pagan Ermenistan‘inda okullar tapinakiarin himayesinde acilr
ve isletilirdi. Bu okullarin mezunlan da genellikle pagan rahibi
olurlardi. M.S. 301 yihinda Ermenistan’da Hiristiyanlik deviet dini
ilan edildi ve bu olay Ermeni Kkiiltirdnin ileri yillardaki
gelismesinde 6nemli rol oynadi. Milattan sonra besinci yiuizyilin
baslangicinda, 405 - 406 yilllarinda Mesrop Mastots’'un Ermeni
alfabesini yaratmasi Ermeni dili, edebiyat:, kiiltiirti, tarihi ve fen
bilimlerinde yeni gelisim olanaklarini ortaya c¢ikardi. Her yerde
okullar acildi, biyilk manastirlarda ise yiiksek egitim merkezleri
insa edildi.5 Incil’in ve eski muiielliflerin eserlerinin terctimeleri
Ermeniceyi edebi bir dil olarak gelistirdi, kelime hazinesini ve
bilimsel terminolojisini zenginlestirdi ve Ermeni entellektiiel
fikrinin ilerlemesine yardim etti. Aristo, Plato, OKklid ve bir ¢ok
diustunurin eserlerinin Ermeniceye terciimeleri feilsefe, tarih,
hukuk, etik, siyaset, sosyoloji, edebiyat gibi ¢esitli alanlarda batin
diusunsel konulan kapsiyordu. Terciime edebiyatinin gelismesiyle
birlikte bir ¢ok yerel yazann degerli eserleri de ortaya ¢ikti. 6-14.
ylizyilllar arasinda Ani, Agina, Kars, Kamrjadzor, Sanahin, Haghpat,
Tatev, Narekavank, Kcavavank, Haghartsin, Nor Getik, Kayenadzor,
Khorvirap, Ayrivank, (ladzor gibi mintikalarindaki yuksek egitim
merkezlerinde buyuk oranda bilimsel faaliyetler oldugu Ermeni
kaynaklannca ileri surilmektedir.6 13. ve 14. ytzyillarda faaliyette
olan Gladzor ve Tatev Universiteleri Orta Cag’a ait Ermeni egitim
merkezleri arasinda dzellikle kaydedilmektedir. Cagdas muellifler
onlan “Ikinci Atina” ve “ilim Bahcgesi” olarak adlandirmaktadirlar.

4 Bu makalelerin adreslerindeki “ARMENIA” kelimesi cadde veya mintika adfarini bildirmektedir.
5 http//www.ysu.am.
6 ibid.
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&% Bu uaniversiteler Orta Cag
Ermenistan Avrupa universiteleriyle ayni
Cumhuriyeti'nin ilk yiiksek konular1 égretiyorlardi. Tek

édretim kurumu olan farklar1 egitim dilinin Latince
Erivan Devlet yerine Ermenice olmasiydi.?

Universitesi’'nin kurulmas: 28 Mayis 1918’de bagimsiz

Ermeni halka tarihinde Ermenistan Cumhuriyeti kurul-
fevkalade énemli bir dugu zaman Ermeni devletgiligi
yeniden yapilanmaya basladi.

Vatandaglan arasinda ciddi poli-
tik ve ekonomik problemiere,
achk ve kithdga ragmen Ermenistan Cumhuriyeti‘'nde editime biliylik
Onem verildi. 16 Mayis 1919'da Ermenistan Devlet Universitesi
(sonradan Erivan Devlet Universitesi olarak adlandinld)) Kuruldu.
Dinyaca meshur bir ¢cok Ermeni kékenli bilim adami Ermenistan
Devlet Universtesi’nin dogusuna Kkatkida bulunmak icin
Avrupa’daki universitelerinden anavatanlarina geri donduler.
Ermenistan Cumbhuriyeti'nin ilk yuksek égretim kurumu olan
Erivan Devlet Universitesi'nin kurulmasi Ermeni halki tarihinde
fevkalade onemli bir olaydi. Kuruldugunda tiniversitenin tek
fakiltesi olan Dil-Tarih Fakiiltesi'nde 262 o6grenci vardi. Sonraki
ylllarda (Sovyet doneminde) tniversitenin fakiilteleri genisleyerek,
Ermenistan‘in bilim, egitim, kiltir ve ekonomi uzman ihtiyacini
kar.sllayacak sekilde butin alanlara yayildi. Erivan Devlet
Universitesi'nin genislenmesi ve gelismesi mithendislik, tip, ziraat,
pedagoji, yabanci diller ve iktisat sahasinda bir cok bagimsiz
yuksek 6grenim milesseselerinin kurulmasina sebep olmustur.
Tim faaliyeti boyunca bu universite, 600’ yabanci uyruklu,
56.000°den fazla mezun vermistir. Hali hazirda 110 kiirsiiye sahip
olan Erivan Devlet Universitesi'nde 1.19071 odretim tlyesi olmak
tzere 3.150 eleman calismaktadir. Ogretlm uyelerinin 130'u
profesor (bunlardan 25°i Bilimler Akademisi tyesidir), 700°u
dogent, 360’1 yardimci dogenttir. Universitenin 26 bilimsel
arastirma laboratuvarinda ve kiirstilerdeki 13 arastirma grubunda
400 arastirmaci yiliksek enerji fizigi, lazer teknolojisi, fonksiyon
teorisi, astrofizik, teorik fizik, radyofizik, kati hal fizigi, organik
kimya, -fizikokimya, tip, biyoteknoloji, biyoloji aktif maddelerin
sentezi, ziraat, tabii kaynaklar, Ermeni dili ve edebiyati, Ermeni
tarihi ve Ermeni kultiirii alanlarinda arastirmalar yapmaktadirlar,
Erivan Devlet Universitesi'nde 250 doktora odrencisi ve 10 bine

olaydu. -

7 ibid.

/N
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yakin lisans O6grencisi kayithh olup, 28 alan ve 77 ihtisas
programinda égrenim goérmektedirler. Ermenistan’daki 15 devlet
liniversitesinde tahminen 40.000, 6zel Universitelerde ise 25.000
dgrenci yuksek tahsil almaktadirlar.8 Ermenistan Cumhuriyeti'nin
“egitim sisteminde 1990 yilinda yapilmaya baslanan reformlar
halen devam etmektedir.? '

Ermenistan’in en buyik bilim kurumu 25 Kasim 1943’de
kurulan Ermenistan Bilimler Akademisi‘dir. 1935’de tesis edilmis
SSCB Bilimler Akademisi Ermenistan Subesi esasinda Kurulan bu
akademi 1993 yilindan itibaren Ermenistan Cumhuriyeti Milli
Bilimler Akademisi (ECMBA) olarak adlandinimaktadir. Akademinin
kurucusu ve ilk baskani SSCB Bilimler Akademisi asil lyesi ve
sanat tarihcisi Profesér Hovsep Orbeli olmustur. 1947-1993 yillan
arasinda Ermenistan Cumhuriyeti Milli Bilimler Akademisi'ne anli
astrofizikci Profesor Viktor Hambartsumyan baskanhk etmistir.
1993 yilindan itibaren baskanlik gorevini iletisimci ProfesOr Fadey
Serkisyan ytiritmektedir. Bugin 337’si Profesor, 1.152’si doktorali
4.600 kisilik eleman kadrosuyla Ermenistan Cumhuriyeti Milli
Bilimler Akademisi biiylik bir arastirma potansiyeline sahiptir. Hali
hazirda Ermenistan Cumbhuriyeti Milli Bilimler Akademisi’'nin 116
tiyesi vardir.10 Ermenistan Cumhuriyeti Milli Bilimler Akademisi
toplam elliden fazla bilimsel birim iceren ¢ subeden
olusmaktadir.

1) Fizik, Matematik ve Teknik Bilimler Subesi: Enformatik ve
Otomasyon Problemler Enstitiisii, Uygulamah Fizik Problemleri
Enstitiisii, Biirokan Astrofizik Rasathanesi, Jeoloji Bilimler
Enstitisi, Jeofizik ve Sismoloji (Deprem) Ensitiisii, Matematik
Enstitiisii, Mekanika Enstitasi, Fizik Arastirmalari Enstitisu,
Radyofizik ve Elektronik Enstitisii, Garni Jeofizik Rasathanesi,
Ozel Deneysel Tasanim Teknoloji Enstitiist.

2) Doga Bilimleri Subesi: Biyofizik Merkezi, Ekoloji Noosfer
inceleme Merkezi, N. H. Biinyatyan Biyokimya Enstitiisii, Botanik
Enstitiisii, Kimyasal Fizik Enstitiisii, L. A. Mnjoyan Ince Organik
Kimya Enstitiisii, Genel ve Anorganik Kimya Enstittsii, Hidroponik
Problemler Enstitiisii, Hidroekoloji ve Ihtiyoloji Enstitiast,
Mikrobiyoloji Enstitiisii, Devlet Mikrobiyoloji Depolama Merkezi,
Molekiiler Biyoloji Enstitiisii, Molekiler Yap: Arastirma Merkezi,

8§ ibid. :
8 http://www.etf.eu.int/pages/Ttacis/Armenia/armenia.htm.
10 http://www.sci.am/
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Organik Kimya Enstitiisii, L. A. Orbeli Psikoloji Enstitiisii, Zoolaji
Enstittisil.

3) insani Bilimler Subesi: Arkeoloji ve Etnografiya Enstitiisii,
Sarkiyat Arastirmalan Enstitiisii, Sanat (Tarihi) Enstitiisii, iktisat
Enstitlisti, Felsefe ve Hukuk Enstitiisii, Sosyoloji Arastirmalar
Merkezi, Soykinm Enstitii-Miizesi, Tarih Enstitiisti, Dil Enstitiisi,
Edebiyat Enstitiisii.

Bilimler Akademisi‘nde bazi enstitiilere bagli uygulama
atolyeleri, 6zel tasarim biirolan, botanik bahg¢eleri mevcuttur.
Bunlara ilaveten Ermenistan Cumhuriyeti Milli Bilimler Akademisi
Baskanlik Heyeti'ne bagh Bilimsel Temel Kiattiphane, Bilimsel
Enformasyon Merkezi, Uluslararasi Egitim Merkezi, “Gitutyun” Yayin
Evi faaliyet gostermektedir.

Ermenistan Cumhuriyeti’'ndeki bilim kurumlarim anlatirken
Erivan Fizik Enstitisii’niil! 6zellikle kaydetmek gerekir. 2001
yilinda yayinladigi bilimsel makale sayisina gore Ermenistan
Cumbhuriyeti Milli Bilimler Akademisi’'nden sonra ikinci sirada olan
bu enstitii 1942 yihinda Abram Alihanov ve Artyom Alihanyan
kardeslerin tegebbiisii ile Erivan’da 300.000 metrekarelik bir
alanda, Erivan Devlet Universitesi biinyesinde Fizik Enstitisi
olarak tesis edilmistir. Bir yil sonra adi gecen Kkardeslerin de
istirakleriyle kurulan Ermenistan SSC Bilimler Akademisi'ne
devredilen bu enstitli tarafindan Alagéz (Aragats) Dagi’'nin 3250
metre yiksekliginde ve Nor Amberd Dagi'nin da 2.000 metre
yuksekliginde Uzay Isinlan Istasyonlarn kurulmasiyla Ermenistan’da
nikleer fizigin gelismesi icin ilk adimlar atilmistir. 1948 yilinda A.
Alihanov ve A. Alihanyan kardesleri uzay 1sinlarinin
aragtirilmasindaki basarilarindan dolayr SSCB Devlet Odiilil ile
miikafatlandirilmislardir. 1956 yilinda bu iki kardes Viktor
Hambartsumyan’la birlikte 6 GeV enerjili Erivan Senkrotronu’nun
yaratiimasinin tesebbuisciisii olmuslardir. Onlarin tasarimi ve
yonetiminde adi gecen Senkrotronun yYapimi 1967 yilinda
tamamlanmistir. Mikrodiinyanin gizemlerini ¢O6zmekte harika bir
alet olan bu Senkrotron su an BDT iilkelerinde en buiyik
senkrotron olma &zelligine sahiptir. 2001 yilinda Ermenistan
adresli yayimnlarn {icte birini treten Erivan Fizik Enstitiisii’'nde
aragtirmalar asa@idaki birimlerde yiiriitiilmektedir: Deneysel Fizik
BOlumi, Teorik Fizik Bolamil, Istatiksel Mekanik ve Konstruktif

1 http://yerphi.amy/.

/i
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Alan Teorisi Grubu, Senkrotron Fizigi Boliimii, Disuk Sicaklik
Laboratuvari, Bilgisayar Merkezi, Enformasyon ve Uluslararasi
lliskiler Dairesi. 1992 yihindan itibaren Erivan Fizik Enstitusit
Ermenistan Sanayi Bakanhgi biinyesinde faaliyet gostermektedir.

Milli Bilimler Akademisi, yiiksek Ogretim miiesseseleri ve Erivan
Fizik Enstitiisii disinda Ermenistan’da ¢esitli bakanliklara ve
kurumilara baglh onlarca arastirma enstitiileri, aragtirma merkezleri
ve arastirma laboratuvarlan calisanlan iilke biliminin gelismesine
katkida bulunmaktadirlar. :

2001 Yiinda Ermenistan’da Bilimsel Yaymlar

Son 21 yilda Science Citation Index Expanded tarafindan
taranan Ermenistan adresli yayin sayilarim gozden gecirdigimizde
s s bu saymin bagmmsizlik éncesi
1981 yilinda 213 makale ©n yilda yuikselerek 1991°de
ile Giiney Kafkas 412 zirvesine ulagtigini, bundan

cumhurivetieri arasinda sonra ise hizla inerek 1993
u y yiinda 200°Gn altina dustigini

sonuncu olan Ermenistan . 1994 yilindan itibaren ise

(Azerbaycan 440, tekrar ylkselise gectigini
Giircistan 224), 2001 gorilyoruz.12 1981 yilinda 213
yilinda 295 makale ile ilk makale ile Guney Kafkas
siraya gegmigtir cumhuriyetleri arasinda

Giircist 221, sonuncu olan Ermenistan
A( erb 136) (Azerbaycan 440, Giurcistan
zerbaycan 139) 224), 2001 yilinda 295 makale

: : ile ilk siraya gecmistir
(Guircistan 221, Azerbaycan 136).13 Eski Sovyet cumhuriyetlerinde
bilimsel makale sayilarn siralamasina baktigimizda 2001 yilinda bir
onceki ylla nazaran Litvanya ve Kazakistan disinda tim tlkelerde
diisits gozlenilmesine ragmen, Ermenistan 8. siradan 7. siraya
yiikselmistir.14 Son 21 yilda Tirkiye'nin durumunu inceledigimizde
bilimsel makale sayist agisindan bityuk bir atiima tanik oluyoruz.15
1981 yilinda 294 olan Tirkiye adresli bilimsel makale miktan 21
yilda 21’e katlanmugstir.16 ’

12 Tablo 1.
13 Tablo 2.
14 Tablo 3.
15 Necefolu, Bagimsiziginin 10. Yilinda Gurcistan’da...
16 Tablo 4.
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2001 yiinda Ermenistan adresli yayinlarin sehirlere gore
dagilimi incelendiginde ise yayinlarin énemli bir Kisminin
Erivan’dan ¢iktigi gézleniyor. Bu da, gerek Ermenistan Cumbhuriyeti
Milli Bilimler Akademisi enstitiilerinin, gerekse de {iniversitelerin
¢ogunun baskentte toplanmasiyla aciklanabilir. 2001 yihinda
Ermenistan adresli 295 yayindan 255'i (% 86) Erivan, 32'si (% 11)
Astarak, 7°si (% 2,4) Birokan ve bir tanesi de Guimrii’dendir,17

2001 yiinda Ermenistan adresli yaymlann % 36’st Ermenistan
Cumbhuriyeti Milli Bilimler Akademisi, % 25’i yuksek ogretim
kurumlar1 kaynakli olup, % 39'u ise diger arastirma
muesseselerinin yayinlandirlar. Sonuncular arasinda Erivan Fizik
Enstitiisii'ntin pay1 % 32’dir.18

Bagimsizh@inin 10. yilinda Ermenistan adresli yayinlar bilim
dallanina goére tasnif ettigimizde bu yayinlarin beste liglinden
fazlasinin fizik (% 57) ve gokbilim (% 6), tcte birinin kimya (% 18),
biyoloji (% 10) ve tip (% 5) alanlarindan oldugunu gortiyoruz. Bilim
dallan siralamasinda matematik % 3 ile sondan ikinci siradadir, 19

Sovyet déneminde Ermenistan adresli yayinlarin codu Ruscga
yaymnlandig: halde 2001 yilinda 295 yayindan 234’ (%79)
Ingilizce, 611 (%21) Rusca yaymlanmis olup, Rusca makalelerin
45°1 Ingilizce’ye cevrilerek yeniden yayilanmustir.20

Bagimsizliktan énceki dénemde diger Sovyet cumbhuriyetlerinde
oldugu gibi Ermenistan adresli yayinlarin coqu SSCB dergilerinde
yaymlandign halde, bagimsizliktan sonraki yillarda yaym sayisinin
azalmasina ragmen makalelerin yayilandign cografya genislemistir,
2001 yiinda 16 ulkede yaymlanan dergilerdeki Ermenistan cikish
yaymlarin yaridan ¢ogu (% 52°si) ABD dergilerinin (bu makalelerin
ucte birini Rusya’daki dergilerden Ingilizceye cevirilen makaleler
teskil ediyor), % 22’si Hollanda, % 18’i Rusya, % 8.5'i Ingiltere’nin
payina dtisiiyor.21 ' :

2001 yimindaki yayinlarin yaridan cogunun Ermeni bilim

adamlarinin yabanci meslektaslarn ile yaptiklan ortak calismalann
artinit oldugu goérulir.22 Yabancilarla bilimsel ortakliklar ikili (%

17 Tablo 5.
18 Tablo 6.
19 Tablo 7.
20 Tablo 8.
21 Tablo 9.
22 Tablo 10.

N
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45), Gglit (% 24), dortla (% 11)
2001 yilindaki yaymlarim ve cokuluslu (% 20) olup,23 ikili
yaridan cogunun Ermeni isbirliginin en ¢cok yapildign tike
bilim adamlarimn yabanci Rusya’dir (% 19).2¢

meslektaslan ile yaptiklan Hali hazirda Ermenistan
ortak calismalarm iiriinii Cumhuriyeti Milli Bilimler

oldugu goriiliir. Akademisi (ECMBA) “Gitutyun”

w5 I Yayin Evi‘'nde yilda 30 civannda
monografi ve diger bilimsel
calismalar basiimakta olup, 13 adet siireli yayin yayinlanmaktadir:

ECMBA Biilteni, ECMBA Haberleri — Yer Bilimleri, ECMBA Haberleri

- Matematik (ingilizceye ceviriliyor), ECMBA Haberleri — Mekanik

(ingilizceye ceviriliyor), ECMBA Haberleri ~ Teknik Bilimler, ECMBA

Haberleri — Fizik (Ingilizceye geviriliyor), Astrofizik (Ingilizce’ye

ceviriliyor), insani Bilimler Bulteni, Ermenistan Tip Dergisi,

Ermenistan Biyoloji Dergisi, Ermenistan Kimya Dergisi, Norokimya

(ingilizce’ye ceviriliyor), Tarih ve Filoloji Dergisi. Kaydedilmesi

gereken hususlardan biri de 2001 yilinda Azerbaycan ve

Gircistan’da25 oldugu gibi Ermenistan’da yaymnlanan hig bir

derginin SCI Expanded tarafindan taranan dergiler kapsamina

alinmamasidir. Bu hususun her ¢ Gliney Kafkas cumhuriyetinde
yayin sayilarinin disme sebeplerinden biri oldugu ditstiniilebilir.

e S

Sonucg

2001 yilinda Science Citation Index Expanded tarafindan
taranan Ermenistan adresli yayin sayilarini gézden gecirdigimizde,
bu tlkenin Giney Kafkas cumhuriyetleri arasinda birinci sirada,
eski Sovyet cumhuriyetleride bilimse! makale sayilari
siralamasinda ise 7. sirada oldugu goralar. Yaymnlarin onda dokuzu
fic bilimsel kurumdan ¢ikmaktadir: Ermenistan Cumhuriyeti Milli
Bilimler Akademisi, Erivan Fizik Enstitusii ve Erivan Devlet
Universitesi. 2001 yilinda Ermenistan adresli yaynlarin yandan
cogunu Fizik makaleleri teskil etmektedir. Fizigi kimya ve biyoloji
takip etmektedir. 2001 yilindaki yaymlarin yaridan ¢ogu Ermeni
Bilim adamlarinin yabanci meslektaslan ile yaptiklart ortak
calismalarin Uriinadiir.

23 Tabio 11.
24 Tablo 12.
25 Necefoglu, Bagimsziginin 10. Yilinda Gurcistan’da...
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Tablolar
Tablo 1.
1981 ~ 2001 Yillann Ermenistan Adresli Yaym Sayisi.
Ermenistan
450
an A . ' I
350 ‘ - \

150 -

100

198119821383 | 1984 | 1985 {1986 1987 | 1988 | 1989 [ 1990 | 1991 1992|1933 {1994 1995 | 1996|1997 {1998 | 1999 | 2008 | 2001
=+ i 213 | 257 | 279 | 275 | 268 | 316 | 303 | 320 | 335 | 331 | 412 | 318 | 182 238 | 256 | 290 | 296 | 284 | 293 | 318 | 295

Tablo 2.

Giiney Kafkas Cumhuriyetlerinde Yaymlarnn
Yillara Goére Dagalimi (1981 ~ 2001 ).

e

Gircistan —=- Azerbaycan -+ i

/0
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Tablo 3.

2000 - 2001 Yillarinda Eski Sovyet
Cumhuriyetlerinde Bilimsel Makale Sayilari

No | Ulkeler 2000 2001
1 | Rusya 29099 26513
2 | Ukrayna 4203 4196
3 | Beyaz Rusya 1174 997
4 | Estonya 546 538
5 | Litvanya 450 491
6 | Letonya 347 301
7 | Ermenistan 310 295
8 | Ozbekistan 379 294
9 | Giircistan 250 221

10 | Kazakistan 187 192

11 | Moldova 181 159

12 | Azerbaycan 180 136

13 | Kirgizistan 45 33

14 | Tacikistan 39 32

15 | Tarkmenistan 15 8
Tablo 4.

Tiirkiye ve Ermenistan Adresli Yaymlarm Yillara Gore
Dagilim (1981-2001).
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Tablo 5.
2001 Yih Ermenistan Adresli Yayinlarn Sehirlere Gore

Dagnhm
49-/

200-
B
M Erivan
M Astarak 4 32
B Biirokan Fi
W Giimrii 1
Tablo 6.

2001 Yii Ermenistan Adresli Yaymlarn
Akademik Kurumlara Goére Dagdgilimi.

%1

%32

%25

M Milli Bililmler Akademisi M Yiiksek Ogretim Kurumlan
M Erivan Fizik Enstitiisii 1 Diger Bilimsel Kurumiar

[\
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Tablo 7.
2001 Yih Ermenistan Adresli Yayilarin
Bilim Dallanna Gore Dagihimi.

m Fizik W Kimya [ Biyolofi (1 Gikbilim M Tip B Matematik BB Jeoloji

Tablo 8.
2001 Yih Ermenistan Adresli Makalelerin Yaymlandig: Diller.

[ Rusga 16
W Her iki dilde 45
M Ingilizce 234
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‘ Tablo 9.
2001 Yili Ermenistan Adresli Yaymlann Yaymlandign Ulkeler
(Diger Ulkeler: Ukrayna-2, Danimarka-1, Macaristan-1,
Polonya-1, Finlaniyda-1i, irlanda-1).

1
M ABD B Hollanda O Rusya 3 Ingittere M Fransa Letonya
BAmanya Olsvigre W [talya BSingapur I Dijer iikeler
Tablo 10.

2001 Yilinda Bilimsel Isbirliginin Durumu.

Yalniz Ermenistan adresli Diger iilkelerle ortak yaymlar
yaymlar

AN
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Tablo 11.
2001 Yilinda Bilimsel Ortakhiklarn Tiirleri.

[ ki ortakdidar @ Ugli ortakiklar & Dirtid ortakitkar I Gokuluslu ortakiidar

Tablo 12. .

2001 Yilinda ikili isbirliginin Ulkelere Gére Dagilimi
(IDI: isvigre, Danimarka ve Ispanya ikiser makale; Digerleri:
Belgika, Sili, ingiltere, Kanada, Finlandiya, Polonya, S.
Arabistan, Avustralya, Tayvan ve Hirvatistan birer makale)

W Rugya Almanya OFransa = EABD
|2 IDi B Yunanistan B ltalya M lran

B Japonya
7 Digerleri

|
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Ermeni Arastirmalan Enstitiisii
SIMDI DE INTERNETTE
ERAREN’e en Kisa yoldan ulasmak ic¢in

www.€raren.org
tiirkce ve ingilizce

e Makaleler
e Yorumlar
* Konferanslar
* Diger Sitelere Baglantilar
e Giincel Haberler




TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI'NiN ERMENI
KOMITELERI TARAFINDAN SEHIT
EDILENLERIN AILELERINE YAPTIGI

YARDIMLAR |

| Yrd. Dog. Dr. Erdal ACIKSES®

kitap ve makalede isimleri gecen, Osmanl Devleti'nde

yOneticilik yapmis olan kisgilerie ilgili, degisik yorumlar ve
degerlendirmeler tespit etmek mumkiindir. Ozellikle Tehcir olay:
sirasinda yoneticilik yapanlarla ilgili olarak yapilan arastirmalar
yillardan beri stiregelen bir tartisma olmustur.!

Tﬁrk—Ermeni miinasebetleri ile ilgili yazilmis olan bir¢ok

Biz burada Tehcir sirasinda yetkili bulunan ve bu nedenle
hayatini kaybeden Kisilerle ilgili olan, verildigi andan itibaren
olaylara da isik tutacak bir duruma gelen bir kanun teklifinin
meclisteki tartismalar1 ve yazismalariyla, konuyla ilgili olan t¢incii
sahislarin dilekleri ile ilgili beigelerden de istifade ederek, Tehcir
konusunu baska bir agidan ele almaya ¢alisacagiz.

Bu kanun 27 Haziran 1926 tarih ve 405 sayili Resmi Gazete'de
yayinlanarak yurtirliige giren ve bash@ “Ermeni Suikast Komiteleri
Tarafindan Sehit Edilen veya Bu Ugurda Suver-i Muhtelife ile Digar-
1 Gadrolan Ricalin Ailelerine Verilecek Emlak ve Arazi Hakkinda
Kanun” olan 882 numaral kanundur.2 Bu kanun teklifi 29 Mayis
1926 tarihinde Meclis'e gelmis ve tartismaya a¢tmistir. Kanun
“Denizli Mebusu Haydar Rusti Bey ve riifekasi(arkadaglariynin”
teklifidir. Bir ¢cok milletvekili teklife imza atarak destek
vermislerdir.3 Kanun olarak sunulan teklifin birinci maddesinde
“Ermeniler tarafindan siyasi maksatlarla sehit edilen Tirk riiesayl
siyasiyesinin zevce yahut cocuklarina Ermeni emval ve emlaki

Firat Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bslimi Ogretim Uyesi, Elazi.

1 Tehcir olay ile ilgili olarak bkz. Yusuf Halagoglu, Ermeni Tehciri ve Gergekler (1914-1918), (Ankara: 2001),
Azmi Sslii, Ermeniler ve 1915 Tehcir Olayr, (Ankara: 1990), Nejat Géyiing; “Tiirk-Ermeni ligkileri Ve Ermen
Soykmnmy |ddialar’, Ermeni Sorunu ve Bursa Ermenileri, (Bursa: 2000), Necdet Bilgi, Ermeni Tehciri ve
Bogazlayan Kaymakami M. Kemal Bey'in Yargilanmasi, (Ankara: 1999).

2 Adigegen kanun igin bkz. TBMM Kavanin Mecmuast, Cilt 4, (ikinci basilig), Ankara, 1941, s. 940.

3 Teklife imza atan milletvekillerinin listesi igin bkz. “Ermeniler Tarafindan Sehid Edilen Tiirk Riesay!
Siyasiyesinin Eytamina Etmeni Emvali Metrukesinden Mesken Temliki Hakkinda Denizli Mebusu Haydar
Riistii Bey Ve Riifekasinin Teklifi Kanunisi®, TBMM/Zabit Ceridesi, Devre 1, Cilt 25, Sira No: 193, s. 133.
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metrukesinden bir mesken temlik olunur” denmektedir. ikinci
madde. ise “ijsbu meskenin kiymet ve mabhiyeti sehit edilen zevatin
en mireffeh zamanindaki hal ve sani nazan itibara alinarak” takdir
olunacagini 6ngdrmektedir. )

Kanun teklifi Bagvekil Ismet (Pasa) tarafindan TBMM'ye 25
Kanunu Evvel '1341’de (25 Aralik1925) “Bluytuk Millet Meclisi
Riyasetine” bashgiyla ve “Ermeni suikast komiteleri tarafindan sehit
edilen ricalin ailelerine ve evladina emlak ve arazi veya nakden
tazminat itasi hakkinda Maliye Vekaletince tanzim ve teblig olunan
ve Icra Vekilleri Heyetinin 23 kanunu evvel 1341 (23 Aralik1925])
tarihli ictimainda tezekkiir ve meclisi aliye arzi tasvip edilen kanun
layihasiyla esbabr mucibe mazbatasinin musaddak sureti leffen
takdim olunmustur. Muktezasinin miistacelen ifasina ve
neticesinin isarina miisaade buyurulmasini rica ederim” seklinde
bir tst yaziyla gonderilmistir. Bu kanun teklifinin “esbab—1 mucibe”
bash@iyla verilis sebebi ise “Memleketimizin daima selameti
atiyesini ve milletimizin terakki ve tefeyyiiziinii ve saadetini emel
ve diisturu hareket ittihaz etmis olmalarindan nasi suikasta maruz
kalarak sehit edilen erkan ve ricall memleketin milletin yedi
emanetine mevdu eytam ve eramilinin ekseri ahvalde ducari fakru
zaruret olduklan gériilmektedir. Bliyiik mefkureler arkasinda
nihayet hayatlarini feda eden zevat- 1 aliyenin aile ve evlatlarinin
tevhidi alami icin onlari miikafatlandirmak emsalini tesci ve
milletin hissi siikranini 1zhar ve teyit eder. Iste bu miitalaa ile
merbut layihai Kanuniye Kaleme alinmistir.” seklinde izah
edilmistir.4

1 Mayis 1926 tarihli Tiirkiye Buyuk Millet Meclisi Kavanin-i
Maliye Enctimeni’'nin “Ermeni suikast komiteleri tarafindan sehit
edilen ricalin ailelerine emlaki milliyeden emlak ve arazi veya
bunlann satilan bedelatindan nakden elli bin liraya kadar tazminat
itas1 hakkinda maliye vekaletince tanzim ve heyeti vekilece
bittasvip meclisi aliye arz olunan layihai kanuniye esbabi mucibesi
miitalaa ve tetkik olundu. MemleKketin selamet ve saadeti emrinde
ibraz ettikleri fedakarligin kurbani olan ricalin, milletin yedi emanet
ve sefkatine terk ve tevdi ettikleri eytam ve eramilinin refahlari
enciimenimizce de muvafik goriilmuis ve bu kabil suikast sehitleri
ile efradi ailelerinin isimleri hiikiimetten resmen celp edilmis

4 “Ermeni Suikast Komiteleri Tarafindan Sehit Edilen Ricalin Aile ve Evlatlanna Emlak ve Arazi veya Nakden
Tazminat itas) Hakkinda Bag Vekaletten Gelen , (1/799) Numarah Kanun Layihasiyle Denizli Mebusu Haydar
Riistl Bey'in (2/511) Numaral Teklifi Kanunisi ve Kavanini Maliye ve Muvazenei Maliye Encimenleri
Mazbatalan”, TBMM: Zabit Ceridesi, Devre Ii, Cilt 25, Sira No: 193, s. 132.
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olmakla birinci madde ona gére tashihen tadil ve diger mevad
badettashih kabul edilerek muvazenei maliye encilimenine tevdiine
karar verilmistir” seklinde yazilanyla sadece suikaste ugramis sehit
ve ailelerinin isimlerinin hikimetten istenmesi ve birinci
maddenin ona gore diizenlenmesi konusunda degistirilerek diger
maddelerin ise oldugu gibi kabul edilerek Muvazene-i- Maliye
Enciimeni’ne sevkine karar verilmistir. Muvazene~i Maliye
Enciimeni de “Ermeniler tarafindan sehit edilen Tirk ricalinin
eytamina emvali metrukesinden mesken temliki hakkinda Denizli
Mebusu Haydar Riistii Bey ile riifekasinin teklifi kanunisi ve
hiikiimet tarafindan yine bu mevzua dair génderilip Kavanini
Maliye Enciimenince tadilen kabul edilen layihai kanuniye tevhit
edilerek Maliye Vekili Hasan Beyin huzuriyle tetkik ve miizakere
edildi. Memleketin selameti icin calismus ricali hiikiimetten olup
Ermeniler tarafindan yapilan suikastlarda sehit diisenler veya bu
uqurda idam veya intihar gibi suretlerle ducarn gadrolarak terki
hayat edenlerin ailelerinin fakru zaruret icinde bulunmalarn tecviz
edilmeyeceginden layihai kanuniye bazi tadilat icrasiyla
enciimenimizce de kabul edilmis ve muaddel sekli beray! tasdik
heyeti celileye takdim kilinmistir” seklindeki yazilariyla ilgili
mazbatay1 Reisi Celile’ye gondermistir. Hiikiimet ise “Ermeni
suikast komiteleri tarafindan sehit edilen veya bu ugurda suveri
mubhtelif ile diicar gadir olan ricalin ailelerine verilecek emlak ve
arazi veya tazminat hakkinda kanun layihasinin” birinci
maddesinde “Ermeni suikast komiteleri tarafindan sehit edilen
veya bu ugurda suveri muhtelife ile diicar1 gadrolan merbut
cetvelde isimleri muharrer ricalden her birinin terk ettigi efrad-i
ailesinin mecmuuna Icra Vekilleri Heyeti karariyla emvali
milliyeden yirmi bin liraya kadar emlak ve arazi veya emlaki
mezkire satis bedellerinden bu miktara kadar nakden tazminat
verilir” ve ikinci maddesinde ise “Bu suretle verilen tazminat
mukabbilleri Maliye biitcesinde agillacak fasli mahsustan mahsup
olunur” seklinde bir degisiklik yaparak kanun teklifini, Maliye
Enciimeni’nin kararn degistirilerek Muvazene-i Maliye Enciimeni’nin
karar1 da aynen kabul edilerek Meclis’e sevk edilecek hale
getirmistir. '

Bu kanun teklifinden faydalananlarla ilgili olarak “$Sehit Edilen
Rical ve Efrad-1 Ailesi” baglignyla bir liste sunulmustur. Listede su
isimler bulunmaktadir:
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Ismi Ffrad: Ailesi
Talat Pasa Zevcesi Hayrlye Hanim,
Ismi Tespit Edilemeyen Hemsiresi Hanmm
Cemal Pasa Zevcesi Seniha Hamim,

Kerimesi Kamuran Hazim Hanim,
Mahdumu Ahmet Behcet Necdet Bey

Cemal Azmi Bey Zevcesi Milizeyyen Hanmim,
Mahdumu Yiuizbasi Kemal Ekmel Bey
Bahaettin Sakir Bey Zevcesi Cenan Hanim,
Mahdumu Alp ve Celasin Bey
Cemal Pasanin Yaveri Validesi Huiseyine, Hemsireleri Melahat
Siireyya Bey ve Miiteehhile Hatice Hanimlar,

Biraderleri Mustafa, Nurettin,
Richan Beyler.

Cemal Pasa’nin Zevcesi Perihan Elmas Hanim,
Yaveri Nusret Bey Hemsiresi Nebiye Hanim,
Biraderi Doktor Nihat Bey
Sait Halim Pasa Mahdumlari Prens Halim ve

Prens Omer Beyler
(Omer Bey Misir'dadur.)

Tehcir Meselesinden Dolay1 Kiirt Mustafa’'min Riyaset Ettigi
Divan-1 Harp Karanyla idam Edilenler

- Urfa Mutasarrifi Refikasi Hayriye Hamm,
Nusret Bey Mahdumlari Nasuhi, Ekrem, Mazlum,
Tarik Beyler, Hemsireleri Faika ve
Irfan Hanimlar, Biraderi Zonguldak'ta
Mukim Miutekait Cevdet Bey
Bogazliyan Kaymakarm Pederi Kereste Giumragii Madiirt
Kemal Bey Arif Bey, Validesi Nafia Hanim,
Kerimeleri Mazhar ve Muiserref
Hanimlar, Mahdumu Adnan Bey.

Muhakemesinin Hini Refikasi Mazlume Hamm,

Cereyaninda Firar Ve Mahdumlarn Sinasi, Cezmi,

Intihar Eden Doktor Cehdi Beyler, Kerimeleri Fikret,
Resit Bey Ismet, Miteehile Nimet Hanimlar.
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Teklif, Meclis‘e bu haliyle

Kanunun cikmasina kimse geldikten sonra tartismalarda

kars1 cikmazken, degisik gorisler ortaya atiimis
genisletilmesi ve kanunda ve hararetli tartigmalar
baz tahditler yapilmistir. Bu kanunun

¢ikmasina kimse-  Kkarsi
cikmazken, genisletilmesi ve
kKanunda bazi  tahditler
. koyulmasinin gerekli oldugu
B tartismalarda ortaya atilmistir.
Bu tartismalarda en onemh goOrislerden bir tanesi de yardimin
nakden yapilmayip emlak olarak verilmesidir.

koyulmasmin gerekli
oldugu tartismalarda
ortaya atllmlf;tlr.

Sinop Milletvekili Recep Zihda Bey’in “...mal ve miilk
birakmislardir fakat bu servet idaresiz ellerde israfa ugramigtir ve
bugtin hice inmistir. Biz béyle bir muaveneti kabul ederken bunun
maksadi tahsisini taht-1 temine almak ve ona gore tedabir ittihaz
etmek mecburiyetindeyiz. lleride kimsenin bdyle elleri ve avuglari
bos bir halde gelmemesi icin bendeniz, ... emvali milliyeden”
kelimesinden sonra “gayri kabili terhin ve ferag olmak iizere”
kaydinin ilavesini teklif ederim” seklindeki agiklayici ifadelerinden
de anlasilacag gibi bu mallarin satilmasi ileride yine bu ihtiyag
sahiplerinin kotit durumlara duasgebilecekleri konusunda bir
tereddiidiiniin bulunmasindan dolay1 verilen malin satis ve
devrinin mimkiin olmayacag kaydinin koyulmas:! da istenmistir.
Recep Zuhdil Bey konusmasinin devaminda ilging bir yaklasimla
~...bendeniz diistintiyorum, biz bu kanunu kabul ederken hidemeti
vataniyeden ziyade suikast¢i Ermenilere bir mukabele istihdaf
ediyoruz bunu, miinhasiran hidemati vataniye endisesiyle
yaptigimiz vakit diisiintilecek ve sdylenecek pek ¢ok sézler vardir.
Ciinkii memleketin her tarafi bir cok fedakarlarin eytami ile
doludur. Binaenaleyh; biz bunu mukabele bil misil miilahazasiyla
yaptigimiz icin “emvali milliyeden” kaydinin ilgasiyla “firari
Ermeniler emvali metrukesinden verilir” ibaresinin kabuliini teklif
etmistir. Bu teklifi yaparken, gerekcenin suikastgilara bir ihtar
yapmak oldugunu “siz herhangi bir Tiirk'e suikast icra eder ve
oldiirebilirsiniz fakat biz onun evladini yarin sizin gézﬁnﬁzij
cikarmak, kafanizi Kirmak icin yine sizin paramzla yetzgtzrmz
ifadeleriyle izah etmistir.5

5  Sinop Milletvekili Recep Zihdl Bey'in 29 Mayis 1926 tarihli konU§maS| igin bkz. TBMM Zabit Ceridesi,

Devre ll, Gilt 25, s. 602.
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Kanun teklifinde bir ¢ok ilging tartismayla beraber merbut
cetvel bagh@ altinda verilmis olan listede eksiklikler bulundugunu
ve ilaveler yapiimasi gerektigini teklif edenler de olmustur. Bunlar
arasinda Giresun Milletvekili Hakki Tarik Bey “481 numaral.
kanunlaé Meclis-i Ali Mus Mutasarrifi Servet Beyin de Ermeni
komiteleri tarafindan magdur oldiigunu kabul ve hizmeti ve
hizmeti vataniyesini takdir etmigstir” seklinde bilgi verdikten sonra
“Birinci maddeye merbut cetvelde Servet Bey ailesinin de kayit ve
ilavesini teklif ve rica ederim” seklindeki takririyle bir ilave
teklifinde bulunmustur.? Benzer bir diger takrir de Aksaray
Milletvekili Neset Bey’den gelmistir. O da verdigi takrirde “Tehcir
meselesinden dolayr Kirt Mustafa'nin riyaset ettigi Divan-1 Harp
Kkarariyla idam edilenlerin esamisini muharrer cetvelde Erzincanli
Hafiz Abdullah Efendinin ismi sehven unutulmus oldugundan bu
ismin dercini teklif ve rica ederim”8 seklinde Erzincanh Hafiz
Abdullah Efendi’nin listeye dahil edilmesini isteyerek bu
mahkemenin verdigi cezanin. da adaletsiz bir ceza oldugunu ima
etmistir.9 '

Divan-1 harp mahkemesi igin daha acik ifadeler kullanan
Erzincan Milletvekili Abdulhak Bey verdidi uzunca takrirde
maddeler halinde siraladigi gerekgelerden birinci sirada bu
mahkeme ile ilgili yorumunu ortaya koymus ve “Ermeni komiteleri
tarafindan sehit edilen veya bu ugurda suveri muhtelifede ducan
gadrolan ricalin efradi ailesinin mecmuuna emlak ve arazi ve
nakden tazminat itas) hakkindaki kanunun birinci maddesine
merbut...Nemrut Mustafa Divani Harbi Orfi Karar mesumuyia ayni
meselden dolay1 salben idam edilmis olan ve muvazenei umumiye
kanununa merbut (s) cetvelinde muharrer zati miimaileyhin
aileleriyle birlikte ismi muharrer Erzincanli sehit Hafiz Abdullah
Efendi ailesinin de ithali” ni istemistir, 10 '

6 481 Numaral Kanun Savas déneminde zarar gbren ve gehit edilenlerin ailelerine aylk baglanmasi para
yardimi yapiimasi ile igilidir. TBMM Zabit Ceridesi, Devre I, Cilt 8, s. 632.

7 Giresun Milletvekili Hakki Tark Bey'in 29 Mayis 1926 tarihli konugmasi igin bkz. TBMM. Zabit Ceridesi,
Devre i, Cift 25, s. 603

8 Aksaray Milletvekili Neset Bey'in 29 Mayis 1926 tarihli konusmast icin bkz. TBMM Zabit Ceridesi, Devre I,
Cilt 25, s.603.

% Erzincanli Hafiz Abdullah Efendinin esi ve gocuklar igin 481 numarall kanun gdriismeleri sirasinda haksiz
yere idam edildigi belirtilerek sehit ayhigi baglanmasi istenmigtir. Bkz. TBMM Zabit Ceridesi, Devre 1i, Cilt 25,
s. 657.

10 Erzincan Milletvekili Abdulhak Bey'in 29 Mayis 1926 tarihli konusmasi igin bkz. TBMM Zabit Ceridesi,

Devre I, Cilt 25, S. 604.
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Burada en cok dikkati ceken husus Tehcir meselesi sebebiyle
(Ingilizlere yaranmak igin) Kurulmus olan divan-1 -harp
mahkemelerinin basinda bulunanlara “Nemrut”1! isminin
takilmasidir. Ayrica “Divan-1 Harb 6rfi karan mesumuylal2 ayni
meseleden dolay! salben(haksiz yere) idam edilmis olan”13
seklindeki- ifadelerden de anlasilacagi tuzere divan-1 harb
kararindan da sikayet s6z konusudur. Tirk milletine olan zarari
ifade edilmeye cahsiimistir. Bu mahkemeler tarafindan idam edilen
yoneticilerin hepsi de sehit olarak kabul edilmiglerdir. 14

Kanun teklifi Meclis’'te gorusilirken teklifle beraber verilmis
olan isim listesinin genisletilmesi istegi gériismeler sirasinda bir
cok kisi tarafindan da defalarca dile getirilmistir. Bu listenin
genisletilmesi ile ilgili teklif verenlerden bir tanesi de Erzincan
Milletvekili Abdulhak Bey‘dir. Buna gerekge olarak da “...¢tinki bu
muhterem sehitlerimizden bir kisminin mevalan ihrak veya tahrip
edilmis ve bu aileler meyaninda canmini Kurtarmis fakat mihim
azasindan mahrum ve malul Kalmis olanlar da vardir. Nitekim
istirdad! miiteakip Ermeni Komitelerinin gard ve mezalimine ait
nesredilmis olan kitaplarda isimleri ve resimleri mevcut olan
ailelerden biri de Erzincan’da Haci Miistak Efendi ile valide ve
cocuklandir...mukaddes vazifesini ve ordusunu birakmayan
fedakar vatanperverlerimizden istirdad! miiteakip evini ve ailesi
efradini bulamayip biiyiik bir azap ve fecaat karsisinda kalan,
kalmuis olanlar da mevcuttur.” seklinde bir agikhik getirmis ve
listenin genisletilmesi icin bir madde ilavesi olarak da “ricalden (ve
istila gérmiis mahallerde Ermeni komiteleri tarafindan sehit edilip
hiiviyetleri suveri subutiyei kafiye ile heyeti vekilece tahakkuk
edecek zevattan her birinin)”15 seklinde Ermenilerce istila géormus
mahallerde Ermeni komiteleri tarafindan sehit edilenlerin
hiikiimetce tespit edilerek genisletilmesini istemistir.

1 Nemrut, Babil'in kurucusu ofarak bilinen hikimdardir. Hz. ibrahim’i atege attrmigtir. Tirkge'de zalim
anlaminda kullanilr.

12 Megum, ugursuz anlaminda kullanimigtir,

13 Erzincan Milletvekili Abduthak Bey’in 29 Mayis 1926 tarihli konugmasi igin bkz. TBMM Zabit Ceridesi,
Devre 1i, Cilt 25, s. 604. :

14 Mondros Mitarekesi'nin imzalanigindan sonra isgal kuvvetlerinden de cesaret alan Ermeni dernek ve
yoneticileri Damat Ferit Hikiimeti'nin de gayri milli taviindan istifade ederek mahkemelerde sahitlik
yapmalari igin gazetelere (29 Nisan 1920 tarihli Serbesti Gazetesi gibi) flantar vererek ismarlama sahitler
aramistir. Mahkemelere baski yapimasi sonucunda mahkeme bagkani Hayret Paga gekilerek yerine

~ Nemvut lakapl Mustafa Pasa tayin edilmigtir. Alper Gazigiray, Ermeni Terdriiniin Kaynakiari, (Istanbut:
1982), s. 517, Tekin Eral, ‘Milli Sehit Bogaziiyan Kaymakami Kemal Bey', Turk Dinyasi Tarih Dergisi, Say
17, 1988, s. 45. )

15 Erzincan Milletvekifi Abdulhak Bey'in 29 Mayts 1926 tarihli konugmas! igin bkz. TBMM Zabit Ceridesi,
Devre 1, Cilt 25, s. 604.
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: - By Meclis‘teki gortismelerde
Kanun teklifinden itibaren listenin olusmas: icin verilen
Meclis’teki tartismalarda teklifler de tartisma konusu
dikkat ¢ceken hususlardan ©lmus, bazen ilave teklifi

bir tanesi de burada yapilan isimlere karsi ¢ikilmus,

. i sy sadece oylama yoluyla listeye
ga).'nme. 1 ve.:r}lecek ilavesi kabul edilenler listeye
ailelerin tespitinde

dahil edilmistir. Bununla ilgili

oldukca hassas ilging bir tartisma Mus
davramlmasidir. Milletvekili llyas Sami Bey ile
¢ Glimiishane Milletvekili Fehmi

Bey arasinda gecmistir. Giresun Milletvekili Hakki Tarik Bey, Mus
Mutasarrifi Servet Bey ve ailesinin de listeye dahil edilmesini
ister.16 Gumushane Milletvekili Fehmi Bey, Servet Bey’in sehit
olmadigini hastaliktan 6ldagiinti ima etmesi tizerine!? Mus
Milletvekili llyas Sami Bey soz alarak “.. Servet Bey merhum bu
civar Ermeni komiteleri yiiziinden hakikaten magdur olarak vefat
etmig, sehit olmustur. Gecen meclisin de karar vardir. Merhumun
bu hizmetini kabul ederek hidemati vataniye tertibinden efradi
ailesine maas tahsis edilmistir. Binaenaleyh bu kafileden ayrilmasi
dogru degildir18 seklinde bir izahatta bulunmustur. Bundan sonra
oylamaya gecilmis ve listeye ilavesi kabul edilerek Karara
baglanmustir.

Kanun tekKlifinden itibaren Meclis’teki tartismalarda dikkat ¢ceken
hususlardan bir tanesi de burada gayrimenkul verilecek ailelerin
tespitinde oldukc¢a hassas davranilmasidir. Erzincan Milletvekili
Abdulhak Bey’in 6zellikle bolgede Ermeni zulmiine udgrams c¢ok
ailenin bulunmasi sebebiyle “umuma tesmil” maddesini teklif
etmis fakat Meclis bu teklifi reddetmigtir.19 Teklif basta “Emvali
Milliyeden” 6denmesi sekliyle cikmig fakat Meclis bunu da “Firari
Ermeniler Emvali Metrukesinden” seklinde bir kararla bu suclarin
islenmesinde rolii olan bircok kacak Ermeni'nin geride brraktigy,

16 Giresun Milletvekii Hakk Tark Bey'in 29 Mayis 1926 tarihli konusmasi igin bkz. TBMM Zabit Ceridesi,
Devre ll, Cilt 25, 5.-603.

17 Gimisghane Milletvekili Hasan Fehmi Bey'in 29 Mayis 1926 tarihli konugmasi igin bkz. TBMM Zabit
Ceridesi, Devre Il Cilt 25, s. 605.

8 Mus Milletvekili liyas Sami Bey'in 29 Mayis 1926 tarihii konugmasi igin bkz. TBMM Zabit Ceridesi, Devre I,
Cilt 25, s. 605. : ‘

19 Meclis Karart igin bkz. TBMM Zabit Ceridesi, Devre Il, Cilt 25, s. 604. Kanunun kabu! edildigi vaki ilavelerle
beraber listede gu isimler bulunmaktadir: Talat Paga, Cemal Paga, Cemal Azmi Bey, Bahattin Sakir Bey,
Cemal Paganin Yaveri Siireyya Bey, Cemal Paganin Yaveri Nusret Bey, Sait Halim Paga, Mus Mutasarrifi
Servet Bey, Urfa Mutasarrifi Nusret Bey, Bogazhiyan Kaymakami Kemal Bey, muhakemesinin hini
cereyaninda firar ve intihar eden Doktor Resit Bey ve Erzincanli Hafiz Abduliah Bey.
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yillar gegmesine ragmen sahipleri ¢ikmadigi icin “Ermeni Emval-i
Metrukesinden Bulunmasi Hasabiyle Maliye Vekalet-i Celilesince
'Evkaf Idaresine Devir Olunan”20 mallardan. 6denmesi kararimna
baglanmistir. Burada tehcir edilen veya kalan Anadolu'da yasayan
ibareleri yerine, Gizerine basilarak sOylenen “Firar-i Ermenilerin”
mallanndan olmas! da ayrnca dikkate deger bir husustur. Tehcir
edilen Ermenilerin mallarina dokunulmamustir. Ayrica geri dénerek
sahip ¢ikanlarin mallarina da dokunulmamistir.21 -

Kanunun ¢ikisindan sonra da uygulamalar sirasinda dikkatli
davranilmis ve kanun geredi yirmi bin liralik bir gayrimenkul
verilmeye gayret edilmistir. Her hak sahibine verilecek gayrimenkul
teker teker tetkik edilmis ve kiymet komisyonu tarafindan
degerlendirme yapilmistir. Hak sahipleri olan “hin-i vefatinda
nafakasiyla miikellef bulundugu” kisiler tespit edilerek onlar adina
temlik yapilmistir. Tespit edilen degeri yirmi bin lira veya bu
miktarin altinda olan miilklerde bir problem olmadan temlik
yapilmustir.22 Fakat bazi ailelerin talep ettigi bina ve araziler yirmi
bin liradan fazla olunca, bunlar i¢in de bir kararname ¢ikarilarak
care aranmustir. Eger takdir edilen kiymet yirmi bin liradan fazlaysa
aradaki farki 6deyerek o miulke sahip olmak mimkin oimamig
ciinkii “Miizayede ve fhale Kanunu” geredince muzayede
yapilmadan temlik yapilamamistir. Miizayede durumunda hak
sahipleri de miizayedeye katilir ve eger kendilerinde kalirsa, yirmi
bin liradan fazla olan kismi bir defada olmak uzere nakden
adenerek islem yapimas: gerektigi belirtilmistir. Aynica tg sehit
ailesi birleserek her bir ailenin yirmi bin liradan toplam altrs bin
liralk bir gayri menkule talip olabilecekleri de ifade edilmistir.23
Yirmi bin liralik bir emlak bulunamadi@ takdirde bir ¢6ziim olarak

20 fade igin bkz.T.C. Bagbakanii Cumhuriyet Argivi, No: 01. 030. 18.01 /02. 7. 12, Tarih: 02.02. 1927, Sayr
4710.

21 Teheir edilenierin bir kismi Mondros Miitarekesi'nden sonra istanbul Hiklimetince gikanlan “Geri Donlg
Kararnamesi”yle veya isgal kuvvetleri ile beraber geri gelerek terdr estirmigler, fakat bunlar isgal
kuvvetlerinin geri gekilmesiyle amaglarina ulagamayacaklanini anlaymca yaptiar vahgetten korkarak kagip
gitmek zorunda kalmiglardir. Olaylara kansmayarak kalmak isteyenlere de dokunuimamistir. 31 Aralik 1918
tarihli Geri Doniis Karamamesinin metni igin bkz T.C. Bagbakanik Osmanh Arsivi, Babiali Evrak Odas, Nr.
341055 (belgeden yaynlayan Yusuf Halagoglu, Ermeni Tehciri ve Gercekler (1914-1918), (Ankara: 2001), s.
82).

2 Bogazlayan Kaymakam: Sehit Kemal'in varisleri olan esi Hatice Hanim, kizian Mizehher ve Migerref
"Hanimlarla odlu Adnan Bey’e yirmi bin lira degerinde bir gayrimenkul tespiti yapilarak temiik edilmigtir.
Kemal Beyin annesi ile babasinin isimleri de itk teklif edilen listede bulundugu halde Veraset Kanunu
geregince sadece esine ve gocuklarna temlik yapimistir. T.C. Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, No: 01. 030.
18.01/02. 7. 12, Tarih: 02.02. 1927, Sayr: 4710.

23 Karar igin bkz. T.C. Bagbakantk Cumhuriyet Argivi, No: 030. 18. 01 /023. 24. 8 , Tarih: 05, 03. 1927, Sayt.
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da Urfa Mutassarifi Nusret Bey’in ailesine de elli bin liralik bir
emlakin yirmi bin liraya tekabiil eden hissesi verilerek ¢Oziim
tretilmeye calisiimistir.24

Mus Mutassarifi Servet Bey ile Trabzon Valisi Cemal Azmi Bey’in
ailelerine de yirmi bin liralik bir emlak bulunamayinca, yirmi bin
liradan fazla olan kismi nakden bir defada ddenmek sartiyla emlak
sahibi olabilecekleri belirtilmistir.25 Bu da bize hi¢cbir sekilde yirmi
bin liradan fazla degerde olan emlakin verilmedigini
gOstermektedir. Bu sekilde emlak verilmesi icin kanun
yaymlandiktan sonra kanun metninde isimleri listede yer almayan
fakat ayni kaderi paylasmis olan Kisilerin varislerince yapilan
miuracaatlar kabul edilmemistir. Yunanhlarin Edirne bolgesini
tahliyesi sirasinda Ermeni ceteciler tarafindan Anadolu
Hukiimeti'ne hizmet ettiginden dolay1 sehit edildigi anlasilan
Bilecik Belediye Tabibi Cafer Efendi’nin oglu Mahmut Ferit
Efendi’'nin miiracaat: tizerine konu hiitkiimetge gorisilmaus, listede
ismi bulunmadi icin yeni bir kanun gerektigi, fakat bunun da
yapilmayacagmna karar verilmistir.26

Bu miilkleri alan varisler
Bu miilkleri alan varisler | icinde ‘baskaca birinin daha
haricinde baskaca birinin sonra gelerek hak .iddia
daha sonra gelerek hak edemeyecedi Bogazlayan

iddia edemeyecegi Kaymakami M. Kemal Bey’in

Bogazlayan Kaymakami M. annesinin vermis oldugu bir

Kemal Bey'in annesinin dilekceden anlasilmaktadir.
. N . Bogazlayan Kaymakami M.
vermis oldugu bir

X Kemal Bey’in annesi Nafia

dilekceden Hanim Cumhurbaskani
anlasilmaktadur. Atatiark’e bir mektup yazarak
$siw milleting oglunun  ailesine
bagisladign mal ve miilkten “on para” istemedigini mallarinin da
Yunanhlarin elinde kaldigi ve gayri miibadil olduklarindan dolay1 da
ellerine gecen parayla borglarini dahi- 6deyemediklerini belirterek,
Kocas! da oOlunce sefalete dastugi icin, borglarini édeyebilmek
amaciyla yardim talebinde bulunmustur. Fakat verilen cevapta
verilen emlakten bdyle bir pay almasinin kanun geredince

2 Urfa Mutassanifi Nusret Bey'in varisieri olan esi Hayriye Hanim ile ogullan Tarik, Mazium ve Nasuhi Beylere
hisseli bir emlak verilmistir. Bkz, T.C. Bagbakanhk Cumhuriyet Argivi, No: 030.18. 01 /027. 70. 3 Tarih: 25.
12.-1927, Sayi: 5973

% Bkz. T.C. Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, No: 030. 18. 11 / 25. 35. 4 {1}, Tarih: 15. 06. 1927, Say:: 533
% Bkz. T.C. Bagbakanlik Cumhuriyet Argivi, No: 030. 18. 01./027. 79. 15, Tarih: 08. 02. 1928, Say:: 6160
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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI’NIN ERMENI KOMITELERI TARAFINDAN SEHIT
EDILENLERIN AILELERINE YAPTIG! YARDIMLAR

mumkiin olmadig belirtilmis ve baskaca bir yardim caresinin
aranmasi icin gerekli yerlere yazilar yazilmistir.27

Sonug olarak Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi bu kanunu ¢ikararak
Ermeni komiteleri tarafindan gorevleri geredi hedef olarak secilen
veya diizmece mahkemelerde yargilanarak idam olunan tek suclan
devlete hizmet icin cabalamak olan yetkililerin geride
biraktiklarinin yaninda oldugunu gdstermistir.28 idam edilmeyen
ancak yakalanacagini anlayinca intihar eden Dr. Resit Bey de bu
yetkililerden biridir.29 Sug isleyerek firar eden Ermenilerin
mallarindan bir Kismini bunlara veren bir karar ¢ikaran Meclis,
sehitlerin bu cezalarn hak etmediklerini, mahkeme Kararlarinin
diizmece oldugunu ve esas suglulann Ermeni komiteleri oldugunu
gostermistir. Ayrica kanun diizenli bir sekilde uygulanarak genele
samil edilmemis ve amacin mal dagitmak olmadigl da
gosterilmistir.

Turkiye Cumhuriyeti bu

Tiirkiye Cumhuriyeti bu  sehitierine sahip c¢ikarak
sehitlerine sahip ¢ikarak Ermeni ceteleri ve taraftarlarina
Ermeni geteleri ve da adeta bir gozdadi vermistir.
taraftarlarma da adeta bir Y762 sozde soykirim
gozdad vermistir.

iddialarinin diizmece oldugu ve
suclu gorulerek idam edilen
: veya = suikaste kurban
edilenlerin de bu konuda bir suclari olmadigi bir meclis kararn
olarak teyit edilmistir.

27 Bu konuda daha genis bilgi igin bkz. T.C. Bagbakanlik Gumhuriyet Arsivi, No: 030. 18. 11./23. 7. 12(2).
Tarih: 02, 02. 1927, Sayr: 4710 ve ekleri 137-75 ; T.C. Bagbakaniik Cumhuriyet Arsivi, No: 030. 18. 011/ 23.
7. 18(1)., Tarih: 13. 02. 1927, Say:: 4716

28 Amerika ve Avrupa Devietlerinin gok israrl aramalarina ve arastirmalanina ragmen kendileri iggal yilannda
ellerinde bulunan Osmanlt Arsivi dahil oimak tizere Paris, Washington ve Londra arsivlerinde de sug tegkil
edecek bir delil bulunamarmig fakat Ermeni Patrigi ve Ingiliz Yiksek Komiserinin verdigi listelerle suglu avina
cikimistir. Azmi SUslii, Fahrettin Kirzioglu, Refet Yinang, Yusuf Halagogdlu, Turk Tarihinde Ermeniler,
(Ankara: 1995), s. 230 ve Bilal Simsir, The:Deportees of Maita and the Armenian Question, (Ankara: 1984).

29 Dr. Resit Bey" tutuklandi: yerden arkadaglannca kaginiir fakat Ermeni komiteleri ve kolluk kuvvetlerince
aranir, Tekrar yakalanacagjini anlayinca yapilan zulmii protesto edercesine yakalanmamak igin intihar eder.
Yakalanacagmi anladigji takdirde intinar edecegini yazdigi mektuplarda da belirtmistir.
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ERZURUMDAKI TURK ve ERMENI NUFUSU
GOSTEREN 1847 TARIHLI NUFUS DEFTERI

| Haydar CORUH*

Dénem Hakkinda Kisa Bilgi

smanl Devleti'nde 19. ylzylla kadar sayimlar, topraktan

alinan vergilerin yeniden tespit edilmesi amaciyla,

topraklarin kayit edilmesi seklinde yapilmistir. Bu tiir
kayitlarin yer aldi@n defterler genellikle Tapu Tahrir Defterleri ve
Avariz Defterleri'dir. Bu-kaynaklardan anlasilan odur ki, tespitler
yapilirken niifus dogrudan sayillmamakta; vergi miikellefi olan
hane sayis1 g6z Oniinde bulundurulmaktaydi. Bu sebeple niifus
defterlerinden sayimi yapilan mekanin niafusu ancak tahmini
olarak hesaplanabilir. Bu hususta yapilan calismalar genellikle,
merhum Omer Litfi Barkan'in verdigi rakamlara dayanmaktadir.1
Barkan’in tahmini hane sayisi
olarak verdigi 5 rakami bazi Niifus sayimlarmmn 19.

bélgeler icin yetersiz yiizyilda yeni baz
goéruldigiinden hane sayisi Ozellikler kazandig

olarak 3, 4, 6, 7 ve 8 rakamlan

" da kullaniimaktadir.2 goriilmektedir. Saymmlar

eskiden oldugu gibi
Nafus sayimlarinin 19, toprak veya miilk yazim
yazyilda yeni bazi 6zellikler sebebiyle degil, dogrudan
Kazandigi gorilmektedir. dod iifu b
Sayimlar eskiden oldugu gibi :)gruya nuiusun ve u
toprak veya miilk yazim Dufustan alimacak vergi
sebebiyle degil, dogrudan miktarimn tespit edilmesi

dogruya niufusun ve bu icin yapilmustir.
nufustan alinacak vergi ,

*  Trakya Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Balimi Aragtirma Géreviisi, Edirne.
hcoruh27@hotmail.com

1 Barkan, O. L., “Tarhi Demografi Aragtirmalan ve Osmanl Tarihi’, Tirkiyat Mecmuasy, X, Istanbul ts., s. 11;
bu hususta ayrica bkz. lthan Sahin, *XV. ve XVI. Ylzyilda Soya Filibe- Eski Zagra ve Tatar Pazan‘nin Nifus
ve Iskan Durumur’, Tirk Dinyasi Aragtirmalan, Sayi 48, Istanbul, s. 251,

2 Nejat Goyling, ‘Hane’ Deyimi Hakkinda’, Tarih Dergisi {Ord. Prof. |. Hakki Uzungargth Hatira Sayisi), Sayi 32,

Mart 1979, s. 332.
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ERZURUM'DAK! TURK ve ERMENI NUFUSU GOSTEREN
1847 TARIHLI NUFUS DEFTERI

SRS
Esasen Yeniceri
kaldimldign yilllarda
baslamis clan niifus
saymm calismalari, 1828-
29 Osmanli-Rus harbinin
olumsuz etkilerinden
dolay1 kesintiye ugramisg

Ocagi'min

miktarinin tespit edilmesi icin
yapilmistir.3 Haneler sayilirken
vergi miukellefi yetiskinler ve
gelecekte devletin asker

giiciini ve vergi miikelleflerini

teskil edecek olan erkek
cocuklar kaydedilmistir. Vergi
ve askerlik yukimlalugn
olmadigindan Kadinlar sayim

ve sadece Istanbul’da disinda birakilmistir. Kadinlarin

uygulanabilmigtir. sirf bu nedenlerle sayim
disinda birakilmis olmasi
giiniimiizde bazi arastirmacilarin Osmanii Devleti hakkinda
_objektif olmayan degerlendirmeler yapmasina neden olmaktadir.
Sayim isi yapilirken erkekler bazi siflara aynimisti. Bu siniflar,
vergi miikellefi olsun olmasin, hane sahibi yetiskinler nefer,
gengcler tiivana, cocuklar sibyan ve ihtiyarlar musin; askeri smiflar
nizamiye, redif, topcu ve timarh olarak; ayrica sayim yerinde
bulunmayanlar ise mahal-i aharda (baska yerlerde) bulunanlar
seklinde kaydedilmistir.

Osmanli Devleti'nde modern olarak nitelendirilebilecek niifus
saymmlan ilk defa 1831 yilinda II. Mahmut déneminde yapilmustir.
Esasen Yeniceri Oca@imin kaldinldigi yillarda baglams olan. nufus
sayimi ¢alismalar1, 1828-29 Osmanli-Rus harbinin olumsuz
etkilerinden dolay: kesintiye ugramis ve sadece [stanbul’da
uygulanabilmistir. Harbin bitmesinden hemen sonra cikantan bir
irade ile Rumeli, Silistre, Anadolu, Sivas, Karaman, Adana,
Trabzon, Kars, Cildir ve Cezayir eyaletlerini kapsayacak sekilde
sayimin 1831(1246) tarihinde yeniden yapiimasi istenmistir.4 Bu
sayim Erzurum Eyaleti‘'nde ancak 1836 (1252) tarihinde
gerceklestirilebildi. Sayim igin gonderilen memurlar Erzurum’da
yaklasik bir yil kalarak biitiin kazalan, kasabalar ve koyleri tek tek
yazmuglardir. Sayim sirasinda Misliman, Ermeni, Rum ve Yahudiler
ile Osmanli veya Rus tabiyetine gegmis olup. "yabanci1*> olarak
nitelendirilen muslim ve gayrimislimler de kaydedilmistir.
Gayrimisslimlerin cizye evraklarn a‘la, evsat ve edna olmak ulzere
iic kisma ayrilmistir. Bunlann vergiye tabi olmayanlari ise sibyan,

3 Cevdet Kiigiik, “Tanzimat Devrinde Erzurum'un Niifus Durumy’, Tarih Enstitiisi Dergisi (Sayt 7-8'den ayri
basim), Istanbul 1977, s. 185. .

4 Kigik, ‘Tanzimét...’, s. 186.

5 * Belgelerde agik bir ifade olmamakia beraber ‘Yabancr” terimi muhtemelen Erzurum'a gahgmak lizere gehir
digindan gelenler igin kullaniimaktadir. .
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amelmande ve bila-evrak olarak kaydedilmistir. 19. ylizyila kadar
bu smniflardan alinan vergiler cok cesitlilik arzeder. Bu yuzyidaki
belgelerden a’ladan 60, evsatdan 30, ednadan 15 kurus alindigini
tespit edebiliyoruz.6

Erzurum niifusunda inis ve c¢ikislarin géraldaga en 6nemli
dénem 19. yluzyidir. 1828-1829 Osmanli-Rus harbi sirasinda |
Ruslar nifusun biuyik bir kismini Osmanli sinirlart disina
tasimislardi. Bazi tahminlere gére bu niifus 41 bin hanedir.? Bu
nifusun bir kismi sonraki dénemlerde peyderpey geri donmiistiir.8
Giden niifusun codgunlugunun sanatkar olmasi, sehirdeki ticari
hayati biliyuik él¢ciide kesintiye ugratmistir. Erzurum bu istiladan
sonra bir daha eski canlilidimi Kazanamamisfir. Bolgenin merkeze
uzakligl, tahriklere acik olmasi ve gdonderilen ydneticilerin
yetersizligi eyalette kargasa c¢ikmasina sebebiyet vermistir. Bu
donemde yol kesme, gasp ve adam O6ldiirme gibi olaylar ginlik
hadiselerden sayilir olmustur. Bu sirada meydana gelen kithik
hadisesi eyalet cevresinde ahm gilicit sinirlarim asan bir pahahihd
da beraberinde getirmistir. Halil Kamili Pasa'min valiligine (1841-
1845) rastlayan bu felaketten sonra Erzurum halkinin bir Kismi
daha emniyetli yerlere go¢ etmek zorunda Kalmistir. G6¢ edenlerin
11 bin haneden fazla oldugu tahmin edilmektedir.®

Kamili Pasa Once kitlik ve pahalihkla miicadele etmisti. Geri
donen ve dénmek isteyen ahalinin yerlesim imkanlarnni saglamaya
calismisti. Ahalinin 6nemli bir kismi iran ve Rusya'ya gb¢ etmisti.
Kamili Pasa 6nce iran‘a go¢ edenleri geri getirmek lizere Iran’la
diplomatik iliski kurdu ve isteyenlerin geri ddnmesini saglamaya
ugrasti. iran kendi topraklarina siginan bu insanlari geri vermemek
icin her tarlii zorlugu gosterdi. G6¢ zedeler muhtemelen Iran'in ic
kisimlarinda acilan yeni yerlesim yerlerine yerlestirilmiglerdi. Rusya
ile de benzeri temaslar kuruidu ve ailelerin bir kismmin Erzurum'a
dOdnmesi saglandi. Ancak geri kalanlar Rus tabiyetine gectiler. Bu
yiizden Erzurum’da gayrimislim niifus hayli azaldi. Bu da cizye
gelirinin diismesine neden oldu.10

Bu distise ragmen devlet, cizye gelirlerini yine eski kayltlara
aore toplamaktaydi. Reaya dini liderleri vasitasiyla hikiimete basg

6  BOA, ML.-VRD. CMH, nr. 136.
7 Mehmed Nusret Bey, Tarihge-i Erzurum, {Istanbul: 1338), s. 55.

8  Haydar Goruh, Temetitat Defterlerine Gére Erzurum Sehri (1260/1844), Yayintanmamig Yilksek Lisans Tezi,
(Istanbul: 1997), 5. 74.

9 Kuguk, ‘Tanzimét...’, s. 187.
10 Kiiglik, ‘Tanzimét...’, s. 188,
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vurarak yanhshgin diizeltilmesini istedi. Bunun {izerine hiikimet
derhal bir sayim yapilmasini, reayanin yeniden yazilmasini ve
cizyeden dismus olanlann kayitlarinin silinmesini istedi. Konu
Meclis- Vala’da gorisulerek yeni bir sayim yapilmasina ve reayanin
tespitine karar verildi. Toplantida devletin mali sikinti icinde
~ bulundugu ve yapilacak bir sayimin zorluklar kadar yeni faydalan
da beraberinde getirecegi dile getirildi. Uzun zamandir genis ¢caph
bir cizye sayimi yapilmamisti. Yapilacak yeni bir sayim sayesinde,
cizyeden diigenlerden bagka eski defterlere kayith olmayan pekcok
cizyedar da tespit edilebilecekti. Bunun tzerine devlet, biitiin
vilayetleri kapsayan bir dizi sayimin yapildi@ yeni bir siireg baslatt:.
Erzurum’un nifus sayim isiyle Ceride Muhasebesi Baskatibi
Mustafa Refik Bey gorevlendirildi. Mustafa Refik Bey Erzurum
sancagima bagh butin kazalan kdy kdy, mahalle mahalle dolasarak
saymmi tamamladi.11

Devlet, bir taraftan reayanin vergi ve cizye evraklarini yeniden
dizenlemek icin niufus sayimlarini, diger taraftan maliyesini
zenginlestirmek ve hizla artan masraflan karstlamak amaciyla, ilk
defa 1840 (1256) yilinda uygulamaya sokulan ve hane sahiplerinin
gelirlerinin tespiti maksadiyla yapilan temettii sayimlarini yariirliige
Koymus oldu.12 Temettii sayimu Osmanli Devleti'nin Rumeli ve
Anadolu eyaletleri ile Kibris1 da icine alacak sekilde planlanmuisti.
Ancak sayim, boélgede meydana dgelen asayissizlikler nedeniyle
istenen hedeflere ulasamadi. Bunun Uzerine iki yil gibi kisa bir
siire sonra yeni bir sayimin daha yapilmasi giindeme geldi. Ikinci
saymm 1844'te uygulamaya sokuldu.13 1844 temettii sayimi yeni
vergiler getirecedi endisesiyle ahalinin tepkisini ¢ekti ve basarisiz
oldu.14 Sayim sonuglari, gercedi yansitmayaca duisuncesiyle,
agiklanmadi. Buna ragmen mesele ile ilgilenen bazi yerli ve
yabanci arastirmacilar, resmi cevrelerden elde ettikleri tahmini
rakamlar1 yayinladilar. Benzeri bilgileri, Fransiz arastirmaci ve
seyyah Vital Cuinet’in dort ciltlik ‘La Turquie d’Asie” adh eserinde
gormek mumkunduir. 15

1t Kiigik, ‘Tanzimat...’, s. 189.

2 Bu hususta genis bilgi igin bkz. S. Mibahat Kutilkoglu, ‘Osmanh Sosyal ve Iktisadt Tarih Kaynakiarndan
Temettl Defterleri’, Befleten, Say1 225, Ankara 1995, s. 395-412.

13 Tanzimat ddneminde Temettliat Vergisinin yeniden tespit edilmesi hakkinda bkz, Haydar Goruh, "Tanzimat
Déneminde Eyalet ve Sancaklarin Temettiiat Vergisinin Yeniden Tespit Edilmesi*, 24-27 Ajustos 1999
Osmanlinin Kurulugunun 700. Yildénimi Sempozyumu®, Osman Gazi Universitesi ve Eskisehir Valiligi Ortak
Organizasyonu, (Eskigehir: 1999).

14 Coruh, ‘Temettdat...’, s. 144.

15 Genig bilgi igin bkz. Vital Cuinet, La Turguie d’Asié, I, (Paris: 1890).
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Bu dénemde Temettil sayimlariyla es zamanli olarak niifus
sayimlarinin da yapildi@t anlasiimaktadir.16 Nufus defterlerinde
nufus disinda, gayrimuslimlerin 6deyecedi cizye miktarlarin:
gOsteren mizanlar da verilmektedir. Cizye vergdisinin yeniden tespiti
ve reayanmn durumunun ortaya cikarilmasi amaciyla 1847(1264)
tarihinde Erzurum Eyaleti'nde yeni bir nifus sayimi yaptirilmistr.
Bu sayima ait elimizde iki veri bulunmaktadir. Bunlardan birincisi,
Erzurum Eyalet niifusunu toplu mizanlar halinde gosteren defterler
olup, bu defterleri Prof. Dr. Cevdet Kiiciik 'Tanzimat Devrinde
Erzurum’un Nafus Durumu® adli makalesiyle yayimlamustir.17 iKkinci
veri ise bu ¢alismanin konusunu teskil etmekte olup, muhtemelen
1847 niifus sayimna ait olan ve Basbakanlik Osmanl Arsivi Maliye
Ceride Tasnifi 1146 numarada kayitli Erzurum Eyaleti'ne tabi
Erzurum Kazasi nifus defteridir. Bu defterin ikinci sayfasinda 1846
(1263) tarihi kayithdir.

DEFTERIN DEGERLENDIRMESI

Defterler degerlendirilirken, 19. ylizyillda Erzurum Kazasi siirlarn
icinde Tirkler'den baska bir Miisliman unsur olmamasi nedeniyle
defterlerde kullanilan “Misliiman” terimine dokunulmayarak,
“Tirk” terimiyle degistirmeyi defterin orijinaline olan saygimizdan
dolay!r uygun goérmedik. Kazada bulunan 2 hane “Ekrad” yani
“Kurt” ailesi defterde ayrica zikredilmistir.18

1. Erzurum Kazasi:

Maliye Nezareti Ceride Tasnifi 1146 numarada Kayithh bu
defterler ti¢ cilttir. Ancak birinci cildin ilk sahifeleri eksiktir. Bunu
ilk sayfalandirma esnasinda verilen Osmanlica numaralardaki bazi
noksanliklardan anlamak mumkindiir. Defterin birinci ve ikinci
cildinde mahalielere ait nufus kayitlari yer almaktadir. ikinci cildin
sonuna Erzurum’un han ve dekakin ve sairesinde bulunan yabanci
Katolik Ermeniyan seklinde bir kayit dustulmiistiir. Bu verilerin kayit
tarihi 1263 olarak gosterilmistir. Bu tarihten hareket ederek,
tahririn 1263 tarihinden sonra yapildigini sdylemek mimkiindur.
Cunku defterde baska bir tarih kaydina rastlanmamistir. Bu notun
hemen altinda "Erzurum derGnunda furunlarda bulunan..." seklinde

16 Kiitiikoglu, ‘Osmant...”, s. 395.

7 Bu defterlerin tetkikinden anlagiididi kadanyla Erzurum Eyaletine bagli on kazadaki misliiman niifus,
gayrimislim (Ermeni, Rum ve diger unsurlar) niifustan oldukga fazla olup, eyalette yaklagik 78.447 mijslim
ve 27.182 gayrimiislim bulunmaktadir (Kiiglik, Ayni makale, s. 191).

18 Bkz. Dipnot 47.
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bir ifade daha vardir. Bu kisimda ‘Yabanci’ Katolik Ermeniler
yazilmistir. Bu kayittan:

Tablo 1. Fimnlardaki Yabanci Katolikler

Yer Adi Firin Adet | A'lla Evsat Edna | Sabi
Arapkirler 1 1 4 1 1
Erzincan Kapisi 1 4

QGilbasi 1 1 3

Hasan Basri 1 2

Kel Ahmed 1 4

Kilise Kapisi 1 1 1
Mahallebasi 1 4

Nazik Carsisi 1 1

Sarayoni 1 5 1
Tebriz Kapisi 1 5 1

Zorba Ham 1 1

Toplam 11 8 28 2 3

Erzurum'a sehir disindan calismak tlizere Yabanci Katolik
Ermeniler gibi pek ¢ok insan gelmektedir. Bu insanlar daha ziyade
han, hamam, firin, debbaghane vs. yerlerde calismaktadiriar.
Ancak bu Kkisilerin sehirde baska bir akarlarinin olmadig:
anlagilmaktadir. $Sehir disindan geldikleri icin de kendilerine
‘yabanci’ denilmektedir.

Defterlerdeki kayitlardan sehirde toplam 11 adet firmin oldugu
anlasiimaktadir. Ayrica bu firnnlarda yabanc: Katolik Ermeni olarak
a’ladan 8, evsattan 28, ednadan 2 ve sabiden 3 kisi olmak iizere
toplam 52 nufus kayithidir.19

Bunlarin disinda aymi ziimreden Meyhaneciler olarak kaydedilen
yaklasik 15 Kkisi bulunmaktadir,20

Tablo I/2. Meyhanelerdeki Ermeni ve Rumlar

Meyhane Adet Ala Evsat Edna
Mumci-i Siifla Caykarada 1 1 2 o |
Nazik Carsisinda 1 3 0
Nazik Carsisinda 1 2 _ O
Nazik Carsisinda Kundakct Hami| 1 1 2 0
Toplam 4 4 7 0

19 Bkz. Tablo 1.

20 Bkz. Tablo I/2.
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Ugtincit cildin sonunda “Nefs- Erzurumda medarisde bulunan
Yabanci miusliman, debbag hanelerde bulunan Yabanci
misliiman, hamamlarda bulunan Yabanci Miisliiman, habbazan
furunlarinda bulunan Yabanci Misliiman, han, kebabciyan,
doékmeciyan ve Rum Kilisesi’nde bulunan nufus hakkinda bilgiler
verilmektedir.2! Bu bilgilere gore:

Tablo II. Habbazan Finnlarindaki Yabanci Miisliiman ve.

Ermeniler
Musliimanlar Katolikler
Firin Thvana |Musin | Sabi| Edna|Evst, | Ala | Amelm.
Cukur Finn-der-bab-1 Gilirci 1 4
Erzincan Kapisi Bekarhane 8
Gulbasinda Bey Firini 5 1
Gumrik Baskatibi Seri'a Efen 2 1 2
Giirci Kapisinda Moytab Ali 3 1
Gilirci Kapisinda Miitevelli 2 1 6 |1
Icmedanda Numan Usta 8 1 2
Icmedanda Yorgi 1 3
Kilise Kapi 1 1 3 11
Kilise Kapisinda Firin 3 2
Kopril Basi 1 1 1
Kopriibasi Bayraktar 3 1
Kopriibast Cennetzade 5 1 1 6 |1
Tebriz Kap1 Sahmir 2 1 3
Tebriz Kapisi 6
Yeni Kapi 1 1 2
Toplam 52 6 1 6 3015 1

Erzurum gehrinde Habbazan Firini adi altinda toplam onsekiz
finn bulunmaktadir. Bu firnlarda bulunan ve muhtemelen sehrin
disindan calismak tizere geimis olup yabanci olarak vasiflandirilan
Muslimanlarin ve Katoliklerin sayisi verilmektedir. Bu kayitlara
gore firinlarda 52 ttivana (geng) ve 6 musin (yash) Muasliiman
bulunmaktadir. Aynca Katolik olarak 1 ¢ocuk, cizyeye tabi 6 a’la,
30 evsat, 5 edna ve 1 tane de amelmande bulunmaktadir.

2t BOA, ML.CRD, no: 1148, s. 4.
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Tablo HI. Hanlardaki Yabanci Miislim ve Gayrimiislimler

Miisliuman Musliitman Gayrimuslim Teba‘a-i
‘ Rusya
Han Adlan Tivana Musin |Sabi| Edna| Evsat|A'la] Kebir/
Sadir

Alipasa mah.
Rum Kilisesi 1 1
Cennetzade 2
Dervis Aga ' A 13
Kebabciyan 17 1
Gazzazoglu 2 4
Gencaga 2
Gumsurogiu 2 1 '
Hacit Ahmed 2
Kadizade o
Kanir 5 - | 1
Kilise 1 3 4 11
Kicuk 1 2
Mansurogiu 1 6
Sinanoglu 2
Tebrizkapi
Dligmeciyan 1
Terhal 27
Tophane 2
Yegden : 2 3
Yedenaga 4
Zorluoglu : 3 18
Toplam 32 6 1 4 16 95

Tablo IlI'te de goéruldiiga gibi hanlarda Misliimanlar ve
gayrimuslimler bir arada calismaktadir. Bunlar 32 geng (tiivana), 6
ihtiyar (musin), 1 cocuk (sabi), 4 edna, 16 evsat ve 95'i Rusya
tebasindan olmak tlizere 154 Kkisidir.22 Ali Pasa mahallesinde Rum
Kilisesi yakinindaki handa 1 evsat, 1 edna olmak lizere iki Rum
kaydedilmistir. Dervisaga haninda 10 geng, 3 yash Miisliman
bulunmaktadir. Gazzazoglu haninda bulunan 6 kisiden 4’01 Rus
tebasindan kebirdir. Gen¢cagda haninda 2 kebir Ermeni vardi. Kadi-
zade hanminda 9 kebir Ermeni; Kilise kapisindaki handa 1°i sabi
Rum, 3t edna Rum, 4t evsat Rum, Rus tebasi olarak 10 kebir ve

22 Bkz. Tablo lil.

Ermeni Aragtirmalan, Sayi 6, Yaz 2002



Haydar Coruh

1 sagir; Kicik hanindaki 3 kisiden 2’si Rum; Mansuroglu
hanindaki 7 kisiden 5i Rum, 1’i Katolik; Sinanoglu haninda 2
Musliman tiivana; Rus tebasindan Terhal haninda 27, Tophane
haninda 2, Yegen haninda 5 (2'tiivana); Yegenaga haninda 4 kebir
Ermeni kayithdir. Zorluoglu Hanr'nda bulunan 21 kisiden 18‘i Rus

tebasindan Ermeni ve Yahudi kebir kaydedilmistir.

Tablo IV. Medreselerdeki Yabanci Miisliitmanlar

Medrese Adi

Titvana Nefer

Musin Nefer

Ahmediye Nam-1 Diger Murad Pasa

Ali Aga

1

Ali Pasa

&

Ayas Pasa

Feyziye

Gag@izmani

Haci Halil Efendi

Ibrahim Pasa

SIESEIE N

Mahmudiye

Molla Perviz Zade

o

Said Efendi

Salica

Sultaniye

Seyhler

Topcu Oglu

Yegen Aga

Toplam

UL Eaad E RNTENTEEAEC RN |

©

Tablo V. Debbaghanelerdeki Yabanci Mishimanlar

Debbaghane Tuvana Musin
Boyahane 3

Kebir-der- Bab-1 Qurci | 25 3
Kumlu dere 8 1
Sagir-der-Bab-1 Gurci 30 6
Tebriz Kapusu 15 2
Toplam - 81 12

Ermeni Arastirmalary, Sayi 6, Yaz 2002




ERZURUM'DAKI TURK ve ERMENI NUFUSU GOSTEREN
1847 TARIHLI NUFUS DEFTERI

Tablo VI. Hamamlardaki Yabanci Miislitmanlar

Hamam Tavana Musin
Ayas Pasa 4 1
Boyahane 3 1
Cagferiye 6 1
Coplilkk 4

Guamriik 9 2
Hanim 7

Kirk Cesme 7

Riciik der-bab-1 Girci 9

Saray 5 1
Toplam 54 6

Medreselerdeki yabanci Muisliimanlar 82 kisidir. Bunlanin 79'u
geng ve 30 ihtiyardir.23 Yine Debbaghanelerde bulunan Yabanc
Musliimanlarin sayis1 93 olup, bunlarin da 81°i geng, 12'si
ihtiyardir.24 Hamamlarda bulunan yabanci Mislimanlarin toplami
ise 60'dir. Bunlann da 54’0 geng, 6’s1 ihtiyardir.25 Buna gore
Erzurum'da bulunan kilise, medrese, firin, han, hamam, ve
debbaghanelerde calismak Gzere sehir disindan gelmis
yabancilarin toplami 557 kisidir. Bunlarin 308'i Maslaman, geri

Kalan ise gayrimuslimdir.

Tablo VII. “Sinin-i Vefire'26 den beri harap bulunan koylerin
arazisini ziraatte kullanmakta olan mezraa ve koyler:

Badama(Mezra’a)
Balik¢1(Mezra‘a)

Bardi-i Bala Vezir(Mezra‘a)
Qafak(Mezra’a)
Cekiz(Mezra’'a)

Davekoy

Keza Kerfin ve Saruk koyleri ahalisj
zira‘at etmekte olduklan

Keza Karaseyh ve Kelifci ve Kerdame
koyleri ahalisi zira’at etmekte olduklari
Nursun koéyleri ahalisi zira’at etmekte
oldugu

Keza Hosman-1 Sifla ile Kuzagili
koyleri ahalisi zira’at etmekte olduklari
Keza Karaca ve Merenlu kdyleri ahalisi
zira’at etmekte oldugu

Keza Osid koyli ahalisi zira’at etmekde
oldugu ‘

23 Bkz. Tablo V.
24 Bkz. Tablo V.

. 2 Bkz. Tablo Vi.

26 Sinin-i Vefire: Gok yillardan beri.
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Seyh Huruz
Glim (Mezra’a)

Haci Alam(Mezra’a)
Handil(Mezra’a)

Hodkir(Mezra’'a)

Kaluaris
Kamisli(Mezra’a)

Karancilar
Kendgor(Mezra’a)
Kuru(Mezra’a)

Kislak

Kizlicaviran (Mezra’a)
Leblerid

Nursin-zir

Orenkoy

Saraycik

Saritas(Mezra‘a)
Seyf

Tan Hatun(Mezra’a)
Uran(Mezra’a))

Vanik(Mezra‘a)

Zir (Mezra'a)

Bu dahi

Carfci koOyleri ahalisi zira’at etmekte
oldugu

Bu dahi

Keza Seydi ve Sarica koyleri ahalisi
zira‘at etmekte oldugu .
Keza Karaseyh ve Merenlu ve ine
kOyleri ahalisi zira'at etmekte oldugu
Bu dahi ,

Talis kdyleri ahalisi zira’at etmekte
oldugu

Ine ve Talis kdéyleri ahalisi zira‘at
etmekte oldugu

Arazisi Cllfat koya ahalisi tarafindan
zira'at oldugu

Sefker koyleri ahalisi zira’at etmekte
oldugu

Keza Haydarin koy( ahalisi zira‘at
etmekde oldugu

Arazisini Zihar koéyt ahalisi zira‘at
etmekte oldugu

Keza Huzman -1 Siifla kdyleri ahalisi
zira’at etmekte olduklan

Keza Kozagili ve Hodyan ve Haydarin
koyleri ahalisi zira’at etmekte oldugu
Keza Salif ve Kara Seyh ve Kerdame
kOyleri ahalisi zira’at etmekte olduklan
Keza Haydaran ve Yahnik koyleri
ahalisi zira’at etmekte olduklan

Bu dahi .

Kaza Karaca ve Merenlu koyleri

ahalileri zira'at etmekte oldugu

Bu dahi

Keza Kara $eyh ve Metkiilii kdyleri
ahalisi zira’at etmekte olduklan

Keza Nalik ve Kelif koyleri ahalisi
zira’at etmekte oldugu

Keza Hurmunus ve Sarica koyleri
ahalisi zira‘at etmekte oldugu
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Defterdeki mizan kisiminda Erzurum kazasmda 53 mahalle, 156
koy, 16 medrese, 9 hamam, 5 debbaghane, 28 firin, 5 meyhane,
17 han ve 1 Kilise oldugu kayithidir. Defterin ilk kisimlarinin eksik
olmasi sehirdeki mahallelerin tam listesini elde etmemizi
engellemektedir. ‘ '

Sayfa 15-18'de Erzurum kazasina bagh Erzurum Ovasi'na ait
156 koy disinda kalan kOy ve mezra‘alara isaret edilmistir. Sayfa
19’da ise Zirde muharrer kdy ve mezari’-i sinin-i vefireden beri
harab olub arazilerini yine zirde muharrer kdy ve mezari'-i mezkire
balalarinda isaret olunan koy ahalileri zird’at etmekde olduklar
ifadesi yer almaktadir. Bu kdy ve mezra‘alarin bir kismu meskin
olmakla beraber bir kismi1 tamamen harab ve bos olarak
bulunmaktadir.

Sayfa 20°’deki mizan kismindan Ova disinda yine Erzurum
kazasma bagli olup muhtemelen daglik alanlarda- kalan 127 Koy,
43 mezra‘a ve 29 bos koyin kayith oldugunu goésteren bir not
tespit etmek mimkiindiir. Ancak defterin bu boliimunde sadece
103 kOy ve 34 mezra’'a vardir.

Defterin ilk halinde bulunan Osmanlica numaralar
incelendiginde 12. sayfadan 28. sayfaya kadar olan Kisimin eksik
oldugu anlasilmaktadir. Bu durum defterde kayitli koylerin,
mezra‘alarin ve bos olan koylerin sayisindaki eksikligin nedenini
ortaya koymaktadir. Harabe halindeki koyler ve bunlari hangi
koylerin isletmekte olduguna dair bilgiler Tablo VII ve VIII'de
verilmektedir. , '

Tablo VIII. Erzurum kazasina bagh olup "Sinin-i Vefire"den
beri harap bulunan koylerin arazisini ziraatte kullanmakta
' olan koéyler:

Karyeler Harabe

Alaca Keza Yeni K&y ahalisi zira'at etmekte bulundugu

Antami Bu dahi :

Azmudi Bu dahi

Agvisi " Keza Kemsur koyu ahalisi zira’at etmekte bulundugu

Agyar Keza Kizil Hasan kOy( ahalisi zira’at etmekte
bulundugu

Bagnik Keza Hogik koyl ahalisi zira’at etmekte bulundugu

Bivlor Keza Seyke koyl ahalisi zira’at etmekte bulundugu

Canakgl Keza Agatar1 kOyu ahalisi zaraat etmekte bulundugu
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Catviran

Cekedkicg
Cilehan
Cinar
Deliler

. Diger

Inci Kaya
Gecbahoyu
Hanonicik
[sid Nisler
ince Kaya
Karakilise
Karnikis
Kecikiran
Masah
MezKig
Sabini
Tekesor
Tuz

Vanik
Zeyke

Zihne

Keza Gilviran karsesi ahalisi zira‘at etmekte
bulundugu ’
Keza Elvirik koyli ahalisi zira‘at etmekte bulundugu
Bu dahi .

Keza Yaylacik kdyti ahalisi zira‘at etmekte bulundugu
Keza Karakulak koya ahalisi zira’at etmekte
bulundugu

Bu dahi

Keza Tulus koyt ahalisi zira’at etmekte bulundugu
Hali bulundugu

Bu dahi

Bu dahi .

Keza Galviran koyi zira’at etmekte bulundugu

Bu dahi

Hali bulundugu

Hali bulundugu

Bu dahi A

Keza Gullice kOyh ahalisi zira’at etmekte bulundugu
Bu dahi _

Keza Haci Omer Gumi ahalisi zira‘at etmekte
bulundugu

Bu dahi

Arazisini Seyke ve isbevrek koyleri ahalisi zira’af}
etmekte bulundugu

Keza Tulus-i Siufla koylu ahalisi zira‘at etmekte
bulundugu

Defterin 20. sayfasinda Tahrir-i Atik’'de muharrer olub Tahrir-i
Cedid'de bulunmayan toplam bes birimin kayd: bulunmakta olup
bunlann biri meskiin koy, tgii asiret koytll ve biri mezraadir.27

27 Bkz. Tablo IX.
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Tablo IX. Eski Sayimda Kayith Olup Yeni Sayimda
Bulunmayan Karyeler

Adet Karye Adi

1 Inzibirinli
1 Asiret-i Sadalh ,
1 Asiret-i Sadalli der Karye-i Susuz
1 Asiret-i Balanlt der Karye-i Balkar
1
5

Mezra’a-i Nehari
Toplam

Defter

Yerli Misliman
Yerli Rum

Yerli Ermeni
Toplam

QU st} et | et

Defterin sonunda Erzurum kazasina bagli Siran kazasi
bulunmaktadir. Defterin cesitli parcalarma daglmis olan yukandaki
bilgileri verdikten sonra Erzurum Kkazasina bagli mahallelerin,
koylerin ve Siran kazasina ait kdylerin niiffusu hakkinda bilgiler
verilecektir.

2. Erzurum Kazasi1 Mahalleleri:

Ik sayfalari eksik olan defterde toplam 35 mahalle
bulunmaktadir.28 Bu mabhallelerin pek ¢ogunda Muslitmanlar ve
gayrimuslimler birlikte yasamaktadir. Ali Aga, Dere, Emir Seyh,
Habib Efendi-i Ulya, Kasim Pasa, Kemhanzade, Kirmaci veya
Mahmudiye, Kése Omer Aga, Mehdi Efendi, Namervanli, Sultan
Melik, Seyhler, Vani Efendi, Yoncalik-1 Siifla ve Yoncalik1 Ulya
mahallelerinde sadece Miusllimanlar yagsamaktadir. Buna gore
sehirdeki 3680 hanede 8.059 Muisliiman,29® 949 hanede toplam
2.496 yerli Ermeni, 83 hanede 205 Katolik Ermeni ve 153 hanede
343 Rus teb'asi Ermeni bulunmaktadir.50

Mahallelerde bulunan Muslimanlarin 2.314’0 tiivana, 2.327'si
sibyan, 2.713" musin, 437’si nizamiye, 126's1 topcu ve 24’0 ise
timarhydi.3! Gayrimuslimlerin ise 77'si a’la, 946’s1 evsat, 438°i
edna, 895°i sibyan, 93'li amelmande, 255’i Rus teb'asindan

28 Defterin 5. sahifesindeki mizan kisminda verilen bilgiye gére Erzurum sehrinde 53 mahalle bulunmaktadr,
29 Bkz. Tablo Xl
30  Bkz. Tablo Xl
31 Bkz. Tablo Xil.

Ao
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yabanci Kebir ve 88'i sagir Ermeni idi. Katolik Ermenilerin 131
a’la, 74’0 evsat, 401 edna, 731 sibyan ve 5’i amelmandedir. Sehir
disinda bulunan gayrimiislimlerin 14’4 a‘la, 51°i evsat ve 5i
ednadir, 32

a) Mahalleler Mizam:

Mahallelere ait mizandan sehirde toplam 4.319 hanede 9.360
miusliman, 1.050 hanede 2.877 gayrimaslim bulundugu
anlagilmaktadir. Bu mizan sehirdeki 53 mahallenin tamamini
icermektedir. Mahallelerin mizanindan elde edilen hane sayisi O. L.
Barkan’in tahmini olarak verdigi 5 rakam ile carpildiginda
sehirdeki mahallelerde bulunan ntifusun 21.595’i Musliiman ve
3.250’si gayrimislim olmak iizere toplam niafusun 26.845 Kkisi
oldugu tahmin edilebilir. Bunlarin disinda sehirde Ahisha
tarafindan gelen ve Sinanoglu ve Dervisaga hanlarinda
yerlestirilmis bulunan 15 kisi kadar Rusya teb'as1 yabanci
musliiman da vardi. Ayrica bazi mahallelerdeki hanlarda iskan
ettirilmis olan Rus teb'as1 yabanci Ermeni, Rum ve Yahudiler de
vardi. Bunlarn toplami 155 hane yaklagik 415 Kkisidir. Bu 415
kiginin 346's1 yetiskin, 89'u ise cocuktur,33

3. Erzurum Ovasi Kdyleri:

Erzurum Ovasr'nda 156 koy bulunmaktadir. irili ufakli olan bu
kdylerden yalnizca 50 tanesinde miisliimaniar ile gayrimuslimler
bir arada oturmaktadir. Geri kalan 106 kéy muslumanlar ile
meskandur. Bu koylerde oturan Misliimanlarin hane sayisi
5.230°dur. Bu 3.240 hanede toplam 9.010 erkek niifus
yasamaktadir. Bu niufusun 5.043' tiivana, 2.966’s] sibyan,
2.033"0 musin, 354l nizamiye, 139’u redif-i cedid, 140 topgu ve
2’si timarhdir.

Ayrica bu koéylerde yasayan, fakat sayim esnasinda baska
yerlerde bulunan 15 t{ivana (geng) ve 9 musin (ihtiyar) daha
vardi.34 Verilen bu rakamlar miisliiman koylerindeki kadin ve kiz
¢ocuklann sayilarini icermediginden toplam hane sayisini 5 ile
carptigimizda ortaya ¢ikan 16.200, bize hi¢ olmazsa tahmini bir
niifus sayis1 vermektedir.

32 Bkz. Tablo XIfi.

33 Defterde verilen fakat, tablo disinda biraktigimiz Rus tebaasiyla ilgili miktarlar hakkinda bkz. Tablo XIV'iin alt
kismi.

34 Bkz. Tablo XV/-iV.
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Ayni sekilde Ova koylerinde

Osmanl Devleti'nde yasayan gayrimiislimlerin
gayrimiislimler Millet toplam hane sayis1 1.383’dir.
Sistemi’'ne tabi Bu hanelerde yasayan Kisi sayisi

5.083’dir. Gayrimuslimler
arasinda cizye vergisine tabi
olanlar 2.624 Kisidir. Bunlarin
106°s1 a’la, 2.179'u evsat ve

oldugundan, her cemaatin
dini liderinden baska
cemaatlerin yonetim

islerine bakan mahalli 339'u ise edna smiflanindandir.
liderleri de bulunmaktaydi: Geri kalan 1.434'0 sibyan,
ki, bu liderlere Bati 1111 ise amelmandedir.
Anadolu ve Rumeli'de Gayrimuislim hanelerde yaklagik
Kocabasi, Dogu
Anadolu‘da ise Karabas
denilmekteydi.

6.915 Kkisi yasamakKklatir.
Bunlarin haricinde Ova
koylerine kayitli olup bagka
yerlerde bulunan nufus iginde
- =& 270 kisi evsat simifindan olup,
bunlara ilaveten bir de gayrimiislimlerin mahalli reisi olan Karabasg
bulunmaktadir.33 Osmanl Devleti’'nde gayrimuslimler Millet
Sistemi’'ne36 tabi oldugundan, her cemaatin dini liderinden bagka
cemaatlerin yonetim islerine bakan mahalli liderleri de
bulunmaktayd: ki, bu liderlere Bati Anadolu ve Rumeli'de
Kocabasi, Dogu Anadolu’da ise Karabas denilmekteydi.57

a) Ova Koyleri Mizann:

Defterde Erzurum Ovasi'na ait 156 koy icin verilen mizanda
musliman hanelerinin sayisi 3.240 ve bu hanelerde oturanlarin
sayisl 9.010 olarak verilmistir ki, bu rakamlar hesaplarimizla asagi
yukar tutmaktadir. Ancak gayrimislimler icin verilen rakamlar
arasinda farklar goriilmektedir.38 Bu farklihklar Tablo XV'ten
izlenebilir. (toplam 11 tablo var)

Mizanda verilen rakamlara gore 156 koyde 1.265 hane ve bu
hanelerde 5.090 kisi yasamaktadir. Bu rakamlara gore koylerde
122 a’la, 2.512 evsat, 394 edna, 1.743 sibyan, 117 amelmande,
193 kisinin sayim sirasinda bagka bir yerde oldugu anlagiimaktadir.

35 Bkz. Tablo XV/V.

3 Millet Sistemi hakkinda genis bilgi icin bkz. Cevdet K¢k, “Osmanfiarda Millet Sistemi ve Tanzimat”,
Tanzimattan Cumhuriyete Tirkiye Ansiklopedisi, IV, stanbul ts., 5. 1007-1024.

37 Karabaglar hakkinda genis bilgi igin bkz. Kemal Beydilli, /.. Mahmut Devri'nde Katolik Ermeni Cemaati ve
Kilisesi'nin taninmasi (1830)-Recognition Of The Armenian Catholic Communitly And The Church In The
Reign Of Mahmud Il. (1830), Harvard 1995.

38 Bkz. Tablo XV/VI.
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b) Mahalleler, Ova Kdyleri ve Bestanh Asireti Koyleri

Mizani: '

Ova Koyleri mizaninin hemen altinda Erzurum kazasinda
bulunan 53 mahalle, 156 Ova koyt ve Bestanli Asireti'ne ait 9
kéyun toplam niifusunu gOsteren ayrt bir mizan daha verilmistir.
Defterde verilen toplu mizan rakamlariyla, defterden elde edilen
sonuclar arasinda da farklar géze carpmaktadir. Bu farkhiliklar
Tablo X, XII, XV'ten takip edilebilir.

Bu mizana gbre mahalle ve kéylerde oturan miislimanlarin
toplam hane sayisi 7.591, bu hanelerde oturan Kisi sayisi ise
18.810’dur. Bunlann 6.513'( tiivana, 5.676’s1 sibyan, 5.245°i
musin, 867’si nizamiye, 172’si redif, 1‘i bahriye, 36’s1 timarh,
175’1 topgudur. Ayrica sayim sirasinda mahalle ve koylerin disinda
bulunan 76 tiivana, 50 musin, 1 topcu bulunmaktadir.

Gayrimuslimler igin verilen rakamlara gore ise 2.315 hane ve bu
hanelerde oturan 7.968 erkek niifus mevcuttur. Bu nifusun 212'si
a’'la, 3.650'si evsat, 889'u edna, 2.733’1u sibyan, 195’i
amelmande, 25’i evraksizdir. Baska yerlerde bulunanlarin 81 a’la,
246’s1 evsat, 5’i edna, 4’0 evraksiz’dir.3® Bunlann disinda Rusya
teb'asindan olup da kazada bulunan yabancilarin 361 kebir,
bunlarin 15’i musliman kalani Ermeni, Rum ve Yahudi‘dir. Sagdir
olan Ermeni, Rum ve Yahudilerin sayisi ise 89’dur. Rus teb'asi
yabancilarin toplam hane miktan ise 155'tir.

Erzurum kazasina bagli Ova kéylerinin kayith oldugu kisumda bir
derkenar bulunmaktadir. Bu notda “Zirde muharrer yedi nefer
reaya her biri bir kazadan gelip Van’in mezkire manastir olmak
hasebiyle manastir-1 mezkire hudud bulundugu kar1 kesb ve mal-i
itlak olunur nesneleri oldugu cihetle oraklan terk olunmus oldugu

- kayd ve bi’l-fesa mesrah idiigi” yazilidir.

Sayfa 11’de ise “Besitanli Asiretinden hayme-nisin olarak zirde
muharrer kuralar pisgahinda aram eder olduklarindan hane ve
numaralar1 sirasiyla tahrir ve terkim olundugu defter-i tahrirde
isaret Kiinmis olan” ifadesi yer almaktadir ve toplam dokuz
kbyden olusan Bestanl Asireti'nin hane say1s1 verilmektedir.

39 Bkz. Tablo XVI.
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ERZURUM'DAKI TURK ve ERMEN! NUFUSU GOSTEREN -
1847 TARIHLI NUFUS DEFTERI

Tablo X. Bestanh Asiretinden "Hayme-nisin"40 Olarak
Kaydedilmis Olanlar

Musliiman
Karye Hane | Nefer | TGvana | Stibyan |Musin |Nizamiye
Erkemansur 1 4 3 1
Tanzit 3 8 1 3 4
Kagdaric-i Ulya 3 8 1 3 4
Askal'a 7 15 7 4 4
Topal Cavus 10 29 16 6 5 2
Yenikoy 3 5 3 1 1
Nerdeban 2 4 2 2
Hinis 2 13 6 5 2
Comoglu Giimi| 3 6 4 1 1
Toplam 34 92 43 26 21 2

4. Erzurum Kazasi'nin Ova Disinda Kalan Karyeleri:

Erzurum Kkazasina tabi Ova koyleri disinda muhtemelen daghk
alanlarda kalan toplam 100 koéy daha bulunmaktadir. Bunlarin
22'si merzaa, 78'i koydur.41 Bu kdylerden 16 tanesinde
Misliimanlar ve Ermeniler bir arada yasamaktadir. Yalnizca
Ermenilerin yasadidt koyler ise Gelin Pertek, Yiilek, Vanik, Hogik ve
Hayrani koyleridir. Sadece Miusliimanlarin yasadigi kdylerin sayisi
79’dur. Fakat defterdeki 100 koye ait toplam nifus ile mizandaki
toplam nifus arasinda farkhiliklar tespit etmekteyiz. Farkhiliklar
Tablo XVIl/II'den kontrol edebiliriz. S6zkonusu kéylerde 1.057
hane vardi. Hanelerde 3.012 kisi ikamet etmekteydi. Bunlarn
1.243 tiivana, 1.085°i sibyan, 599'u musin, 56°s1 nizamiye, 14l
redif idi. Baska yerlerde bulunanlardan 23t tivana, 5'i musin
idi.42 Ova disindaki koylerdeki gayrimuslim ahalinin hane sayisi
401'dir. Bu hanelerde 1.492 kisi ikamet etmektedir. Nifusun 57°si
a’la, 8331t evsat, 144’0 edna, 510’u sibyan, 69'u amelmande’dir.
Geri kalan 135 kisi ise evsat’tir.43 Hanelerin 9'u Rum olup,
buralarda 32 Kisi oturmaktadir.

40 Hayme-nigin: Gadirda oturan, gégebe.

41 Defterin 19. sayfasina dilslilen bir derkenarda 71 kdy ve 24 mezradan bahsedilmektedir.
42 Bkz. Tablo XVII/I, XVH/l. '

43 Bkz. Tablo XVil/ill.
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a) Ova Disinda Kalan Karyeler Mizanm:

Koy adlarinin yazil oldugu cetvelin sonunda (Sayfa 20'de)
verilen mizanda 127 koy, 43 mezra‘’a ve 29 bos koyden
bahsedilmektedir. Bu mizandaki rakamlar1 esas alirsak; 127
koydeki 1.997 hanede 5.759 Musliman ikamet etmektedir. Bu
hanelerin 2 tanesi yabanci Misliimanlara aittir. Yine ayni
mizandaki 713 hanede ise 1.712 gayrimuslimin oturdugu
anlasilmaktadir. Gayrimiislim hanelerin 689'u Yerli Ermeni, 240
Yerli Rumlara aittir.45

5. Siran Kazasi:

Defterde Siran kazasina bagh 73 koyiin adi zikredilmektedir, Bu
kOylerde 1.000 hane miusliiman ve bu hanelerde 3.097 niifus
mevcuttur.46 Bu nufusun 1.054°G tavana (geng), 1.212si sibyan
(cocuk), 679'u musin (ihtiyar), 1240 nizamiye, 14’0 redif, 8'i
timarh’dir. 13 geng ise mahal-i ahardadir. Siran kazasina bagh
Sanca koytindeki mederesede ilim tahsil etmekte olan 4 genc ve 1
cocuktan bahsedilmektedir. Yine aynmi kdyin kislaginda bulunan 1
deng, 4 cocuk ve 2 ihtiyann ikamet ettigi gocebe Ekrad'in47 ikamet
ettigi- 2 hane vardir.48 :

Siran kazasmna bagh bu kdylerden 16 tanesinde gayrimiislimler
muslimanlarla birarada yasamaktadir. Bu koylerdeki 196
gayrimislim hanesinde 802 kisi oturmaktadir. Bunlarin 348’i
evsat, 58’i edna, 318'i sibyan, 35i amelmande olarak; baska
yerlerde bulunanlarin ise 30’'u evsat ve 1’i edna olarak
siniflandimimistir. 49 '

44 BOA, ML. CRD., nr. 1146, s. 20
4 Bkz. Tablo XVHAV.

46 Dahiliye Nezareti 9060 numarada kayith Erzurum Eyaleti niifus defteri’nde verilen mizana gore; Siran
kazasinda 1.001 hane msliman, 2 hane gdcebe agiret, 196 hane Rum, 9 hane Ermeni olmak iizere toplam
1.208 hane nifus vardi. Ayrica kazaya bagh olup mislimaniarin yasadigi 49 kéy ve 12 mezra‘'a yerli,
yabanci ve gbgebe milsliimanlarin birlikte yagadigi bir kdy, miislimanlar ife Rumlarin beraber yagadigi 5 kéy
ve 2 mezra‘a, milsliiman ve Ermenilerin yagadig: bir kdy ve sadece Rumiarin yasadiji 7 kéy ve bir mezra‘a
bufunmaktayd: (Ktigtik, Ayni makale, s. 199-200).

47 Defterde Ekrad'dan yani bugtinkii manada Kirtlerden bu 2 hane disinda higbir kayit butunmamaktadr. Bu
da sézkonus tarihte bu balgede yasayanlar arasinda Kiirtlerin bulunmadigin gbstermektedir.

48 Bkz Tablo XVII/IL.
49 Bkz. Tablo XVIlAV.
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1847 TARIHLI NUFUS DEFTERI

SONUC

1847 tarihinde yapilan ve Erzurum Eyaleti'ne bagli Erzurum,
Bayburt, Tercan, Siran, Erzincan, Pasin-i Ulya, Ispir, Kig, Tortum,
Pasin-i Sufla (Micingird) kazalarimi ihtiva eden nufus sayimina ait
defterlerin bir pargasi oldugunu diusiindagimiz ve sadece
Erzurum Merkez Kazasina ait bilgileri ihtiva eden bu defter, eksik
olmakla beraber Erzurum Kazasi'min Tanzimat yillarindaki nifusu
hakkinda énemli bilgiler vermektedir.

Bu defterde, Erzurum kazasina bagh 53 mahalle, 156 Ova koyl
ile Ova disinda kalan 100 Koy (Bunlar muhtemelen daglik
alanlarda bulunmakta olup bu kisma ait mizanda 127 adet
olduklart kayithidir) ve Erzurum Eyaleti Siran kazasina bagh 73
koéyden bahsedilmektedir.

Erzurum Kazasinin nifusu hakkinda son sdzu sdylerken,
defterdeki eksiklikleri de dikkate alarak, niifus miktarlarn hakkinda
daha dogru bilgiler aktardigint diisiindiigtimiiz mizanlarda verilen
rakamlardan hareket etmekle daha saghkli sonuglara varilacagi
kanaatindeyiz. :

Tablo XI. Toplam Miislim, Ermeni ve Rum Niiffus Mizam

Hane Vergi Mukellefi

Yerlesim Birimleri Mislim|Ermeni |Rum | Mislim |Ermeni | Rum
53 Mahalle . 4319 | 1036 .| 14 | 9360 | 2844 | 33
156 Ova Koyu 53240 | 1265 9362 | 5062

127 Ova Dis1 Koyt 1997 | 689 | 24 | 5759 | 1657 | 55
9 Bestanli Asiret Koyu| 32 88

Siran Kazasi 1000 9 187 | 3097 58 744
TOPLAM 10588| 2999 |225| 27666 | 9621 | 832

Buna gore Erzurum kazasinin 53 mahalle, 156 Ova koylu ve 9
Bestanh agireti koyline ait mizanda toplam 9.906 hane, yaklasik
olarak 26.749 Misliiman ve gayrimuslim niifus ile 155 hane Rusya
teb'as1 Rum, Ermeni ve Yahudi olup, bunlarin da yaklasik-olarak
450 nufus oldugu goriilmektedir. Bunlarin arasinda 15 kadar da
Musliiman bulunmaktadir. Bu nafusun 7.591 hane ve 18.810'u
Musliman, 2.315 hane ve 7.939'u Ermeni ve Rum'dur. Mizanlarda
verilen Rum nifus ise 225 hane olup, bu hanelerde toplam 832
verdgi miikellefi ikamet etmekteydi. Bestanl asirctine ait 32 hanede
ise 88 Miusliliiman yani bunlann ailelerinden olusan yaklasik 160
nifus yasamaktaydi.

A

Ermeni Aragtirmalan, Say 6, Yaz 2002



Haydar Coruh

Erzurum Ovasi disinda,
Osmanh Devleti bu muhtemelen daglarda bulunan
saymmlarla 6zellikle Koylere ait mizanda, 127 koéy

gayrimiislimlerin gercek kaydedilmistir. Bu kdylerdeki
niiffusunu ortaya cikarmayi Z.Z 1 l" hanede yaklagll.( 1{5.5?5
amaglamaktadir. Ciinkii Jmusluman ve gayrimuslim

o 1. .. 1Kamet etmektedir. Bu niifusun

yukanda da bahsedildigi | 547" "} ccinde 5759
gibi devletin 6nemli bir 1 ;516man, 715 hanesinde
gelir kaynagi olan "Cizye 1712 Ermeni ve Rum

Vergisi’ bu unsurlardan  oturmaktaydi. Biitiin nifusu

temin edilmektedir. dikkate aldiqimizda, bir hanede
B tahmini olarak 5 kisinin

oldugunu dagstnirsek, kazadaki

12.772 hanede ortalama 63.860 niifusun ya§ad1gm1 sOyleyebiliriz.

Erzurum Eyaletine bagh Siran kazasina tabi 73 koydeki
Mislimanlarin ve gayrimuslimlerin yaklasik olarak 1.196 hane,
3899 nufus oldugu anlasilmaktadir. Bu niifusun 1000 hanesinde
3097 Musliman ve 196 hanesinde 802 vergi miikellefi Ermeni ve
Rum bulunmaktaydi. Buna gore Siran kazasinda da bir hane
ortalamasinin 5 kisi oldugunu kabul edersek, kazada yaklasik
5980 niifusun ikamet ettigi ifade edilebilir. Buna gére Erzurum ve
Siran kazalarinda 52940 Masliiman, 14995 Ermeni ve 1125 Rum
olarak toplam 69060 kisi yasamaktadur.

Sozin 6zi sudur ki, Osmanlh Devleti bu saylmlarl yaparken,
bugiin Avrupa'da oldugu gibi, bir toplulugun bulundugu bdlgede
cikarlan geregi hilekarliklara basvurarak veya disarnidan nifus
getirerek ¢cogunlugu saglamak suretiyle o bolgede yasayan asil
unsurun topragini elinden almak amacin degil, sadece vergi ve
asker toplamayi hedeflemistir. Osmanh Devleti bu sayimlarla
Ozellikle gayrimuslimlerin gercek niifusunu ortaya ¢cikarmayi
amaclamaktadir. Canka yukarida da bahsedildigi gibi devletin
O6nemli bir gelir kayna@ olan "Cizye Vergisi' bu unsurlardan temin
edilmektedir. Bu verginin Kisi basina alindigi diistnilirse ne kadar
¢ok insan o kadar cok gelir demektir. Bu nedenle de Osmanl
Devleti'nin yaptigi bu sayimlar gecmiste Avrupa'da yapilmis olan
benzerlermden daha 6nemli ve daha dogru sonuglar icermektedir.

/i
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DAGLIK KARABAG SOZDE CUMHURIYETI'NIN BAGIMSIZLIGININ TANINMASI
DURUMUNDA, ULUSLARARASI ORTAMDA ORTAYA GIKABILECEK SORUNLAR

DAGLIK KARABAG SOZDE CUMHURIYETI'
BAGIMSIZLIGININ TANINMASI DURUMUNDA,
ULUSLARARASI ORTAMDA ORTAYA
QIKABILECEK SORUNLAR

| Rovshan IBRAHIMOV*

GIRIS .

988'de patlak vermis Daglik Karabag sorunu uzun yillardir

1 Azerbaycan ile Ermenistan arasinda siiren ¢atismanin temel

tasin olusturmaktadir. Zaman iginde sicak catisma stirecini

de yasamis olan bu iki taraf, 2001 yiinda Avrupa Konseyine tam

liye olmalariyla birlikte sorunu baris¢! yollarla ¢éziimleme

yukiamlilagh altina girmislerdir. Her iki tarafda AGIT tarafindan

sunulan Karabag sorununa ¢6zum Onerileri dogrultusunda

goriismeler yapmaktadirlar. AGIT Minsk Grubu tarafindan
hazirlanmis olan Ug teklif soyledir:

Haziran 1997 tarihinde sunulan "paket ¢6ziim"
Ekim 1997'de "asamall ¢6ziim’
Kasim 1998'de "ortak devlet' Onerisi

Onerilerin ilk ikisi Ermenistan, sonuncusu ise Azerbaycan
tarafindan reddedilmistir. Ermenistan tarafi ¢6ziimiin yalniz
Karabag'a bagmmsiz devlet statiisti verilirse miimkiin olabilecegini
dile getirirken, Azerbaycan Karabag’a kiiltiirel otonomi hakki
verilmesinin 6tesinde bir ¢oziimin olamayacagim vurgulamaktadir.

AGIT Minsk Grubu'nun ABD, Rusya ve Fransa es bagkanlan her
iki devletin de sorunun ¢ozialmesi icin karsilikli olarak taviz
vermesi gerektigini beyan etmektedir. Ermenistan bu tavizlere
yanasmazken, Azerbaycan tarafi gereken tavizleri verdigini ve
bunun tzerine hicbir taviz veremeyecedini bildirmektedir.

Bu yazida Daglik Karabag'in ba@gimsizlik talebinin uluslararas:
ortamda kabul goriuldugi takdirde, Karabag sorununa benzer
sorunlara sahip olan ulkelerde ne gibi sonucglar ortaya
cikarabilecedi incelenmistir. Karabag'in isteklerinin karsilanmasi

*  Kafkas Universitesi, Azerbaycan.
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durumunda, uluslararasi hukukta temel ilke olarak kabul edilen
devletlerin tilke biuitiinliigi ilkesi ciddi bir sekilde sarsintiya
ugrayacak ve diger aynlkgi hareketlere zemin hazirlayacakfr.

KARABAG SORUNU VE TARIHSEL GELISME
. Tarihsel Gelisme

‘Daghik (Yukar1) Karabag Ozerk Bolgesi 7 Temmuz 1923 tarihinde
Azerbaycan Sovyet Sosyalist Cumbhuriyeti dahilinde kurulmustur.
Alami 4,4 bin km2 ve niifusu yaklasik 20.000 olan bu bélgenin
merkezi Hankendi sehridir.1 1989’daki nafusu yaklasik 192.000
olan ve Ermeniler arasinda Artsah (Sik Orman) adiyla da anilan
bélgede, halkin yaklasik % 70’i Ermeni’dir.2

Tarihte, Daghk Karabag, 18.
1813 yilinda Rusya ile  yuzyilda  Penahali  han
iran arasinda imzalanmms tarafindan kurulmus olan
Giiliistan Antlasmasi Karabag hanh@nmn bir pargasi

sonucunda Karabag olugtuljmgktaydl._ 181§ ythnda
hanlidt R i Rusya ile Iran arasinda imzalan-
191 Rusya ile mis Gilistan Antlasmasi

birlestirildi. _ sonucunda Karabag hanlig
o == Rusya ile birlestirildi.

1840 yilinda Daghk Karabag Kaspi vilayetinin Susa kazasina,
1846 yilinda ise Bakii Guberniyasi’'na dahil edilmistir.

Daghik Karabag 28 Mayis 1918 tarihinde ilan edilmis olan
Azerbaycan Demokratik Cumhuriyeti sinirlan icerisindeydi. Fakat
bu cumbhuriyetin édmrii uzun siirmedi ve 28 Nisan 1920 tarihinde
Rusya'nin 11. Kizil Ordusu tarafindan isgal edildi ve Azerbaycan’da
Sosyalist Cumhuriyet kuruldu.3 ‘

Eski tarihlerden beri boélgede yasayan Gargar ve Uti gibi Alban
kabileleri, Ermeni Ortodoks Gregoryen Kkilisesinin etkisi
sonucunda, asamall olarak Gregoryenlesti, daha sonra Ermeni
dilini kabul etti ve Ermeni kiltiirtinii benimseyerek Ermenilesti. Bu
stire¢ 13. yiizyilda daha da giglendi.4

t Azerbaycan Sovet Ensiklopediyasi, Cilt Jl, (Bak{: 1979), s. 308.

2 Aydin, Mustafa, Dagitk Karabag Sorunu, Tirk Dis Politikasi, iginde Baskin Oran (ed), Cilt Il, (Istanbut: lletigim
Yayinevi, 2002), s. 401.

3 Azerbaycan ..., s. 308.
4 Azerbaycan..., s. 308.
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Karabag Sorununun Ortaya Cikisi

Sovyetler Birligi'nde Gorbacov déneminde baslayan reform
hareketleri, Karabag Ermenileri'nin de 1987-88 yillarindan itibaren
kendi kaderini belirleme hakkina dayanarak Azerbaycan’dan
aynlma talebinde bulunmalarina yol agrmstir. Karabag yonetimi 20
"Subat 1988’de Ermenistan’a ba@lanma karan almis, ayni ddnemde
Azerbaycanlilar'la Ermeniler arasinda g¢atismalar baglamistir.5
Azerbaycan, tek tarafli olarak Erménistan’in bw ‘kararini
tanimadigini ve anayasaya aykiri oldugunu belirterek, reddetti.6
Azerbaycan bunun, birlik cumhuriyetlerinin sinirlarinin bu
cumhuriyetlerin mutabakati olmaksizin dedistirilemeyecegini
hiikme baglayan SSCB anayasasina aykirligi nedeniyle yasadisi bir
girisim oldugunu ileri surdii.7 Iki Sovyet Cumhuriyeti arasindaki
toprak anlasmazligi SCCB Yiiksek Sovyeti'nde ele alindi. Bu Kkurul
verdigi kararla Daglik Karabag’in Azerbaycan’a ait oldugunu
belirtse de siyasi gelismeler Ermeniler’in Karabag'da Azeriler’e
kars1 hareketlerinde hic¢bir degisikliklige neden olmadi.8

Azerbaycan ise, 26 Kasim 1991 tarihinde Karabag'in 6zerklik
statiisinii feshederek bolgeyi dogrudan kendisine bagladidini ilan
etmistir. 10 Aralik 1991°de Karabag Ermenileri bir halk oylamasiyla
bagimsizlik karari almis, 12 Aralik 1991’de “Yukari Karabag
Cumhuriyeti” olarak Ba@msiz Devletler Toplulugu'na (BDT) girme
basvurusunda bulunmus ve ardindan bagimsizlik ilan etmislerdir.
Bu girisimler BDT dahil, uluslararas: toplum tarafindan kabul
edilmemistir. :

Ateskesin ilan edilmesi i¢in yapilan dis baskilar sonucunda
taraflar arasindaki catismalar 24 Mayis 1994 tarihinde sona
ermistir.. Ermenistan tarafinin bu ateskese uymakta pek zorlandig
sOylenemez. Zira, o ana kadar artik tim giiclerini ortaya kKoyarak.
Azerbaycan topraklarinin yaklasik %?20’sini isgal etmislerdi.?

- Karabag olaylan ilk bagladiqi zamanlar, 1987 yilimin sonlan ile
1988 yili baslarinda, o zamanlar daha Sovyetler Birligi dahilinde
bulunan Ermenistan devlet kurumlarnnin destedi ile Ermenistan’da
yasayan Azerbaycanlilar'a karsi ilk katliam eylemleri

5 Araz Arslanti, Tarihten Giniimiize Karabag Sorunu, Avrasya Dosyasi, Cilt 7, Sayt 1, ilkbahar 2001, s.415.

6  Emin Sihaliyev, Turkiye ve Azerbaycan Agisindan Ermeni Sorunu, (Ankara: Tiirk Kiiltir ve Egitim Norm
Gelistirme Vakfi Yayini), 2002, s.150

7 Mustafa Aydin, “Daglik...”, s. 401.
8  Emin, Sihaliyev, Tirkiye... s.150.
9 Araz Arslanl, Tarihten..., s.415.
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"

* gergeklestirilmistir. Bunun so-
Bu yillarda Azerbaycan’da, nucunda 225 kisi oldirilmis,
Ermenistan devleti: 1154 Kisi ise yaralanmistir.

tarafmdan desteklenen Sadece 1989-1994 yillan
RIS 32 teror eylem;' J.;-;’ i"arasinda teror eylemleri sonu-

“‘cunda 2000 kisi &iduriglmiig
gergeklegtmhﬁlgtlr . veya yaralanmustir: Bu yillardas -
Azerbaycan’‘da, Ermenistan
devleti tarafindan desteklenen 32 terdr eylemi gercek-
lestirilmistir. 10

AGIT'in Girisimleri
Sorunun gézﬁmﬁ amactyla 6nce boéige tilkeleri banis girisiminde
bulunmus, ancak basar saglanamamistir. Catismalarin artma

ihtimali ve Kafkasya’da bagimsizhklarim kazanan ¢ tilkenin de
AGIT’e liye olmas! dolayisiyla sorun AGIT'in giindemine girmistir.

Soruna barisgil bir ¢éziim bulunmasi amaciyla AGIT
cercevesinde Helsinki Bakanlar Konseyi’'nin 24 Mart 1992 tarihli
karariyla Turkiye nin de aktif bir tyesi oldugu 11 Gyeli Minsk Grubu
olusturulmustur.

Bununla birlikte, Azerbaycan-Ermenistan arasindaki savas hali
halen devam etmektedir. Bugline kadar Minsk Grubu tarafindan
taraflara Onerilen “paket”, “asamall” ve “ortak devlet” ilkesine
dayali ¢6ztim Onerileri sonugsuz Kalmistir.11

2 Aralik 1996’da Lizbon’da toplanan AGIT Devlet Bagkanlari
Zirvesi'nin, Ermenistan’in muhalefetine karsilik diger tiim tyelerin
(53 nlke) onayiyla kabul ettigi ve isgal altindaki Azerbaycan
topraklarinin bosaltilmasini ardindan da Karabag’a Azerbaycan
icinde en yliksek diizeyde 6zerklik saglanmasini éngoren plan
Azerbaycan tarafindan derhal kabul edilirken, Ermenistan
tarafindan reddedildi.12

Su ana Kadar, AGIT Minsk Grubu tc teklif hazirlamistir: 1997
Haziran tarihinde 'paket ¢6ziim" teklifi, 1997 Ekim tarihinde
‘agamall ¢6ziim" ve nihayet' 1998 Kasim tarihinde 'ortak devlet'
projeleri hazirlamislardir. Bu tekliflerden ikisi Ermenistan,
sonuncusu da Azerbaycan tarafindan reddedilmistir. Ermenistan,

10 Zerkalo Gazetesi, No 125, 7 Temmuz, 2001.
1 Rovshan lbrahimov, Qerb Agan, Yoxsa Acar Qerbdedir?, www. gundelik.cjp.net, N6, 28 Nisan 2001.
12 Mustafa Aydin, Daglik..., s. 401.
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Bakii’'nlin yonetimi altinda ol-
irlesmig Milletler mayan, uluslararast givenlik al-
Giivenlik Konseyi 1993 tinda bulunan ve Ermenistan’a
yilinda kabul ettigi 822, ulasim koridoruyla bagh bir
853, 874 ve 884 sayih Karabag talep ediyor.- Azerbay-
kararlan ile catismalara can ise Karabag disinda isgal

il i isaal edil -olunmus 7 bdlgesinin Ermeni-
son vertimest, 13gal edilen ler tarafindan bosaltilmasini,

topraklann bogaltilmasl, goo pine yakin miiltecinin
miiltecilerin geri kendi topraklarina geri
dénmelerinin saglanmasi doénmesinin  saglanmasini
cagrisinda bulunmustur. istemektedir ve daha sonra
& Karabag’a Bakii‘'niin yonetimi
: altinda en yuksek statiili
dzerklik verilmesini kabul edebilecegini ifade etmektedir..
Yukaridaki her iki tarafin talepleri arasinda ortak yonleri bulmak bir
hayli giictiir. 13

Bu catismay1 baris yoluyla ¢6ziime kavusturmak isteyen
Azerbaycan, Ermenistan’ bolgeyi ilgilendiren stratejik isbirligi
cabalanmn da disinda tutmaya calismaktadir. Ornegin; bu bolgede
Kurulmusg olan ve bagimsizliklarini giiglendirmek igin, taraf
devletler arasinda politik, ekonomik ve stratejik isbirligi amaciyla
olusturulan14 GUOAM orgitiinde, Azerbaycan, Ermenistan isgal
altinda tuttugu topraklar terk edene kadar yer almayacaktir. 15

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi 1993 yilinda kabul ettigi
822, 853, 874 ve 884 sayili kararlan ile ¢catismalara son verilmesi,
isgal edilen topraklann bosaltilmasi, miiltecilerin geri ddSnmelerinin
saglanmast ¢agrisinda bulunmustur.

Bu konu NATO ve Islam Konferansi Orgiitii toplantllarmda da
gorusulmektedir. 16

Azerbaycan, Ermenistan‘lt sorunu baris yoluyla ¢dziimlemeye
zorlamak icin, bu lilkeye Kkarsi her tiurlii ekonomik yaptirimi
uygulamaktadir. Hazar Denizi‘'ndeki petrolin isletilmesinin
baglamasiyla, bu petroliin diinya piyasalarina ¢ikarilmasi igin yeni
boru hatlarnin kurulmasinin gereksinimi dogmustur. Ermenistan
nzerinden cekilecek boru hatlarn daha kisa olmasina ragmen,

13 Rovshan lbrahimov, Qerb.... 28 Nisan 2001,

14 www.guuam.org

15 Tirkiye ile Tirk Cumhuriyetleri ve Béige Ulkeleri liiskileri, DPT, (Ankara: 2000), s.11-12.
16 Tiirkiye ile Tirk Cumhuriyetieri ve Boige Ulkeleri lligkileri, s.11-12.
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Azerbaycan Karabag sorununun ¢éziimiine kadar Ermenistan
guzergahim kullanilamayacagini aciklamis, bunun yerine kendi
stratejik partneri olan Giircistan Gizerinden petrolii tagimay: tercih
etmistir. 17 '

Barig yoluyla Karabag sorununu ¢Oziimlemek isteyen
Azerbaycan, bu konuda ilerleme olmazsa, derekirse savas yoluyla
da kendi topraklarnini geri almak niyetindedir. Bu hususu hem
Azerbaycan Cumhurbaskani Haydar Aliyev, hem de Azerbaycan
Savunma Bakani Safar Abiyev defalarca degisik konusmalarinda
bildirmislerdir. 18 '

ULUSLARARASI HUKUKA GORE SELF-DETERMINATION
ILKESI
llkenin Tamimmin Tarihsel Gelig_mesi

Self-determination, kendisini digerlerinden farkli ve ayn olarak
kabul eden insan topluluklarinin, icinde yer alacaklar1 devleti ve
hiikiimeti belirleyebilmeleridir. Kimi zaman bir ilke kimi zamansa
bir hak olarak kabul edilen bu kavram Bati Avrupa’daki sosyal
uyanis doneminde liberal ulusculuk olgusuyla ortaya c¢ikmis ve
Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi, Fransiz insan ve Vatandas Haklarn
Beyannamesi ile belgelenmistir.19

Her ne kadar modern zamanlardan dnce insanlik tarihinde bir
¢ok devlet yer almissa da, self-determination ilkesine dayanarak
bir devletin kurulmasi goérece yeni bir olaydir. Avrupa’da
Aydinlanma déneminde devletler kendi mesruiyetlerini dinsel
otoriteler yerine kendi topraklar: {izerinde yasayan halka
dayandirmaya basladilar. 1648 tarihinde imzalanmis Westphalia
Antlagmasi’'nin ardindan, Avrupa devletlerinin yapist giderek
ulusallagsmaya basladi ve kendilerini saf dinsel temellere
dayandirmamaya basladilar. 1789 Fransiz Devrimi ise, o ana kadar
gorece bir bans icerisinde bulunan ¢ok uluslu imparatorluklarin
¢6zamleme siirecine biyiik bir hiz Kazandirmistir.20

7 Rovshan lorahimov, Béyiik lpek Yolu ve Gézlenilen Neticeler, Ipek Yolu Il Respublika Elmi-Praktiki
Konferansr'nin Materiyaliari, Bakdl, 20-22 Aralik, 2001, s. 23. '

%8 C., Nasibov, “Armiya Nagomogo Karabaxa Priravnivaetsya k PKK, IRA l...” Zerkalo Gazetesi, No 120, 30
Temmuz, 2001.

8 Faruk Sénmezoglu, Uluslararast lliskiler Sézlig, (stanbul: DER Yayinian, 2000), s. 423.

20 Mustafa Sahin, Avrupa Birligi'nin Self-determination Politikasi, Yayinlanmamig Doktora Tezi, Sakarya
Universitesi, 2000, s. 10.
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Self-determination ilkesi 19. yuzyil boyunca Fransiz
Devrimi'nden sonraki Napoleon diizeninin li¢ esas ilkesi olan
liberalizm, ulusculuk ve bagimsizlik kavramlarinin ¢ekirdedini
olusturmaktaydi. Bu anlayis Alman ve Italyan ulusal birliklerini
olusturmaya tesvik -etmistir ve c¢ok uluslu Habsburg
Imparatorlugu’'nun siyasi birliginin tehlikeye glrmesme neden
olmustur.21 . '

v

1. Diilnya Savasi1 Sonrasi Donemde Self-Determination
ilkesinin Tanim

Self-determination ilkesi, ABD cumhurbaskani Woodrow Wilson
tarafindan 8 Ocak 1918 tarihinde Kongre’'de yaptigi konusmada
Avrupa igin savas sonrast barns planini olugturan Gnlu 14 Nokta'nin
6.'sindan 13.’stine kadarki maddelerin konusunu
olusturmaktaydi.22

Woodrow Wilson kendi unli “On Do6rt Nokta” konusmasinda,
ABD’nin amacinn “uluslarin self-determination ilkesini” esas alana
~adalet ve kesin barns” diizeni kurmak oldugunu vurgulamaktaydi.
Burada “uluslann” self-determination hakki 1919 yilinda yapilmis
Paris Baris Antlasmasi’'ndan dogan hiikiimler sonucunda ulus
olarak formalasmis etnik gruplar ve Rusya, Germen, Avusturya-
Macaristan ve Osmanl Imparatoriuklarinin dagilmasindan sonra
ortaya ¢ikan bazi devletler igin taninmaktadir.25

Diger bir deyisle Wilson déneminde self-determination hakki,
etnik ve ya ulusal topluluklarn siyasi bagimsizliklarim elde
etmeleri gibi diistintilmustr.

Etnik ve ya ulusal topluluklarin hangi kriterler altmda kendi
siyasi bagimsizliklarint kazanabilecedi hususuna gelince, 1933
yilinda kabul edilen devletlerin yetki ve ylikiimliilliklerini belirleyen
Montevideo Konvansiyonu'na gore bir lilkenin bagimsiz devlet
olarak ortaya ¢ikmasi igin asagidaki kriterlere sahip olmaldir.:

a) Bu devlet belirli bir toprak parcgasi lizerinde kurulmalidir;

b) Bu toprak parcasi lizerinde surekli olarak bir nifusun
yasamasi gereklidir;

21 Edward, Mc Whinney, Self-Determination, State Succession and Humanitarian Intervention, (Londra: 2000,)
ss. 34-35.

22 Whinney, Self-Determination... ss. 34-35.

23 Margaret Moore, Introduction: The Self-Determination Principle and the Ethics of Secession, (Oxford:
Oxford University Press, 1998), ss. 2-3. ’
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¢) Ulke tlizerinde orgutlenmis bir siyasi otorite var olmahdir;

d) Bu devletin diger devletlerle iliski kurma Kapasitesi
olmalidir.24 ' :

Bu ilkeler bu giin icin de devletlerin self-determination ilkesine
gore bagimsizliklarini elde etme strecinde temel sartlar olarak
uluslararasi hukuk acisindan ileri siiriilmektedir.

e Her seye ragmen, o
Aaland Adalan Davasinda dénemde self-determination
(1920) Hakimler ilkesi uluslararast hukukun bir

Komisyonu tarafindan parcasi haline gelmemis,
alinan karar, self- Milletler Cemiyeti ise bu ilkeyi

det inati ilkesi kendi antlasmas}na dahil
etermination ilkesi etmemistir. Bunun temel sebebi

hakKkinda, Birlesmis azinliklarin veya herhangi bir
Milletler Antlasmasi'nin  devletin nifusunun bir kismina
kabualiine kadar, sadece onlarin istegiyle - veya
istisnai durumlarda séz niyetleriyle, dahil olduklari

konusu bir ¢6ziim yolu toplumdan ayrilma hakki
olarak Kkaldx taninmasi halinde, devletler

arasinda duzen ve istikrarin
bozulacag: ve uluslararasi
dlizeyde anarsinin ortaya ¢ikabilecegi endisesidir.25

Aaland Adalar1 Davasi’'nda (1920) Hakimler Komisyonu
tarafindan alinan karar, self-determination ilkesi hakkinda,
Birlesmis Milletler Antlasmasi’'nin kabultine kadar, sadece istisnai
durumlarda séz konusu bir ¢éziim yolu olarak kaldr:

HalKlarin self-determination ilkesi her ne kadar modern siyasi
diugstincede, 6zellikle blyilk savastan beri, énemli bir yer isgal etse
de, bu ilkeden Milletler Cemiyeti Sozlesmesi'nde herhangi bir
sekilde bahsedilmedigi hususuna dikkat edilmelidir. Bu ilkenin bir
kag uluslararasi anlasmada kabul edilmesi, onun devletler
hukukunun bir par¢asi haline geldigini gostermek icin yeterli
degildir. (Aaland Island Question Report)26

24 Malkolm, N. Shaw, international Law, {Cambridge: Cambridge University Press), 2000, ss. 149-150.

25 Thomas, D. Grant, The Recognition of States, Law and Practice in Debate and Evolution, (Westpost,
- London, 1999), s. 86.

% Sahin, Avrupa..., ss. 17-18.
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IIl. Diinya Savasi Sonrasi Gelismeler ve Somiirgelerin
B@glmsnhklanm Elde Etme Siireci

1950 ve 1960 yillan arasinda BM iiye sayisi 1945 yilina Kiyasla
cok artmugtir ve self-determination ilkesi Bat1 Avrupa Somurge
imparatorluklarimin denizagin topraklarinda yasayan yerli uluslann
bagimsizlik stirecine yon vermistir.27

BM Antlasmasi’'nda self-determination ilkesi ag¢ikga
belirtiimektedir. BM Antlasmasi’'min 1 (2) maddesinde bu husus su
sekilde ifade edilmektedir.

Uluslararasinda, uluslann hak esitligi ve self-determination
ilkesine saygl gosterilmesi tizerine kurulmus dostcga iliskiler
gelistirmek ve evrensel barigl giiclendirmek igin diger uygun .
O6nlemleri almak.28 '

Bunun disinda, BM Antlasmasi’nin 35. Maddesi'nde self-
determination ilkesi konusunda asagidaki sekilde so0z
edilmektedir:

...hayat standartlarini yﬁkseltmeyi,"tam istihdami, kualturel
isbirligini ve istikrar ve mutluluk sartlarini olusturmak amaciyla
uluslararasinda dostane ve barisa dayanan iliskilerin gelisebilmesi
icin esit haklar ilkesine ve halklarin self-determination’ina
dayanarak ger¢eklesebilecek insan haklarina riayet edilmesi...29

BM Antlasmasi‘nin XI. ve XIL Boliimlerinde de self-
determination ilkesinden bahis vardir. Antlasmaya gbre XI.
Boliimde “ Ozerk Olmayan Ulkeler”, XII Bolim ise “Vesayet Diizeni
- Altindaki Yerler” bash@ altinda bazi hukimler getirmektedirler.
Buna gore XI. Bélumun 73. Maddesi asagidaki gibidir:

- Halkinin kendi kendini heniiz tamamen idare etmedigi ulkeleri
idare etmekle sorumlu olan veya bu sorumlulugu yikieyen
Birlesmis Milletler yeleri, is bu tilkeler ahalisinin menfaatlerinin
basta gelmesi ilkesini tanirlar...ve bu amacla...kendi idarelerini
gelistirmelerini saglarlar.

XII. Bolim 76. Madde ise soyledir:

Vesayet Diizeni‘'nin asil gayesi... vesayet altindaki ulkeler
halklarinin siyasi, ekonomik ve sosyal ilerlemesini ve egitiminin

27 McWhinney, Self-Determination.. , s. 35

28 Funda Keskin, Ulusfararasi Hukukta Kuvvet Kullanma:-Savas, Kansma ve Birlesmis Milletler, (Ankara:
Miilkiyeliler Birligi Vakfi Yayiniar, 1998), s. 213. -

23 Sahin, Avrupa.. , s. 19.
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gelismesini kolaylastirmak...is bu ulkeler halkinin kendi kendilerini
idare kabiliyetini veya uygun oldugu takdirde bagimsizhga dogru
tedrici gelismelerini de kolaylastiracaktir.30

Bu siireci hizlandiran bir diger yasal diizenleme ise 14 Arahk
1960 tarihinde BM Genel Kurulu tarafindan kabul edilen
“Sémiirgeligin Kaldinlmasi ve Sémiirge Ulkelerine Bagimsizigin
Taninmasi1” karan idi.3! Bu karar sOmuiirge halklarinin self-
determination haklarini ‘engelleyen sémiirgeciligin sona
erdirilmesini 6éngoriyordu ve bunu belli bir siirece baghyordu. Bu
gunlere geldigimiz zaman, eski sOmiurgelerin bagimsizlik siireci bir
kag istisna disinda tamamlanmis bulunmaktadir. 1960 tarihli
Dekolonizasyon So6zlesmesi’'nin 1998 yih itibariyle hala
uygulanaca@ yerler olarak Bati Sahra, Dogu Timor, Guam Adasi,
Yeni Kaledonya, Falkland Adalan gibi bazi yerler BM’nin listesinde
hala yer almaktadir.32 :

Bu dizenlemelerden hareket ederek ilk 6nce “sémiirgecilik”
dedigimiz zaman neyi anlamamiz gerektigini belirlemek
gerekmektedir. Somirgecilik, bir devletin bir baska tilkeyi isgal
ederek yonetmesi ve bu yonetimden ekonomik ¢ikar saglamasidur.
XV. yuzyll sonlarindan baslayarak cesitli Avrupa devletlerinin
diinyanin bir cok bolgesini kesif, ilhak, fetih ve iskan etmeleri
anlaminda kullanilmaktadir. Bu tiir sémiirgeciligin ortaya cikist XV.
ve XVI. yuzyillardaki bilyiik kesifler ile yakindan ilgilidir. Bu acidan
ilk sémiirgeci devletler Ispanya, Portekiz ve ingiltere’dir. lik
somiirgeler de yeni kesfedilen Amerika'nin ¢esitli bolgeleridir.
Daha sonralan Fransa, Hollanda, Belcika, Almanya gibi tilkeler de
denizasirn sdmirge edinmeye baslamislardir. SOmirgecilik
hareketi, ayn1 zamanda, Kapitalizmin gelismesi ile de yakindan ilgili
bir kavramdir. XX. ylzyihin sonlarina dogru sémiirgelestirme
hareketi dogal sinirlarina ulasinca paylasim sorunlari ortaya
¢itkmaya baslamustir. Her iki diinya savasi da sémiurgeciligin bir
Olciide gerilemesi sonucunu dogurmgkla birlikte, bu konudaki
Onemli gelisme II. Diinya Savasi sonrasinda ortaya cikmistir.
Ozellikle 1960°larda hizlanan sOmiurgelerin bagimsizliklarini
Kazanma streci siyasi anlamda hemen hemen tamamlanmistir.33

30 jpid., s. 20.

31 Mc Whinney, Self-Determination.., s. 35.
32 Gahin, Avrupa..., s. 32.

33 Sénmezoglu, Uluslararast..., ss. 631-632.
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: . Qéruldugi gibi, BM Antlas-
Didger bir deyisle BM masi’'nda self-determination il-
Antlasmasi'nda kesi dogrultusunda sdmiirge ul-
6ngoriilmiis olan self- kelerinin bagmsizlik siirecinin

"determination hakkimi tamamlanmis bulundugunu
kullanma yolu sOylemek miumkuandir ve Ant-

lasma tarafindan 6ngorulmius
tamamlanmg sartlar dogrultusunda danyada
bulunmaktadir. ~ bagmsizhg@ini elde edebilecek

* bir kag bolge disinda hig bir
toprak parcasi kalmamistir. Diger bir deyisle BM Antlasmasi’'nda
ongoérulmus olan self-determination hakkini kullanma yolu
tamamlanmis bulunmaktadir.

Uluslararas! hukukta terra nullus varsayim artik hukuksal
niteligini kaybetmis durumdadir. Bu yilizden, yeni devletlerin ortaya
cikmasi sémiirge devletlerin bagimsizliklarini elde etme sureci
sona erdigi icin sadece varolan devletlerin diger devletlerin
aleyhine gelismesiyle, iki veya daha fazla devletin birlesmesi ile
veya varolan devletin yok olmasi sonucunda ortaya yeni devietlerin
cikmasi ile mumkundir. Bunu SSCB’nin, Yugoslavya ve
Cekoslovakya devletlerinin dagilmasi1 6rneginde gormek
miimkiindir. SSCB ve Yugoslavya devletlerinin sona ermesi
sonucunda ortaya ¢ikan yeni devletlerin uluslararasi toplum
tarafindan tanmmasi, dagilan tilkelerin anayasalarinda bu stirecin
ongorilmis olmasi ile ilgilidir. Cekoslovakya Orneginde ise, bu
devleti olusturan iki bolge kendi aralarinda anlasarak, federal
devletin sonunu ilan etmislerdi.34

Sovyetler Birligi, Yugoslavya ve Cekoslovakya'min
Dagimasi ve Yeni Bagimsiz Devletlerin Self-determination
Hakkml Kullanmasinin Bir Diger Yolu

1. SSCB Orne{;i

Yukarnda soz ettigimiz gibi sémiirge devletlerin bagimsizliklarimi
elde etme sureci sona ermistir ve_BM Antlasmasi’'nda ongoérilen
self-determination hakki bundan sonra mevcut iilkelerin gekil
degistirmesiyle miimkiin olacaktir. Nitekim bu sekilde yeni
devletlerin ortaya ¢ikmasi 90°l yillarin basinda genis bir yer
almistir. SSCB, Yugoslavya ve Cekoslovakya’nin dagilmasi

34 Shaw, International... ss. 149-150.
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uluslararasi topluma yeni bagimsiz devletlerin katiimasina neden
olmustur.

1980’lere gelindiginde Sovyet ekonomisi durgunluk yasiyordu.
Kapitalist ekonomiyle rekabet edemedigi gibi, bir yandan onun
icerisinde yer alip, diger yandan bu olguyu reddeden
kuram’sal/ideolojik Konumu nedeniyle buyuk bir ¢ikmazin
icindeydi.1986°'da Gorbacov tarafindan yeniden yapilanma
(perestroyka) politikasi éne sitirildii. Bunu siyasette agcikhik
anlamina gelen glastnost izledi. Perestroyka ve glastnostla birlikte
toplumda bir yandan “sosyalist” degerler sorgulanirken diger
yandan bir ideolojik bosluk ortaya cikti. Perestroykanin
basarisizhgt SSCB icerisindeki halklarn hosnutsuzluguna yol ach
ve ayrilikclr akimlar gitc kazandilar, :

SSCB’nin son dénemi sdyle formiile edilebilir: Ekonomik
bunalim-Bunalimi asma cabalari: Perestroyka+Glastnost-Toplumsal
bunalim+ideolojik bosluk-Milliyetci akimlar-Cokiis. 35

SSCB dagilmasiyla, uluslararasi sisteme 14 yeni devletle
SSCB'nin ardili olarak Rusya Federasyonu da katilda,

8 Aralik 1991'de Rusya, Ukrayna ve Beyaz Rusya devlet
bagkanlan Beloveshskaya Pusha bdélgesinde bir araya gelerek
SCCB'nin sonunu ilan ettiler. 21 Aralik’ta da Almati’da imzalanan
anlasmayla Estonya, Letonya ve Litvanya disindaki eski
Cumhuriyetlerden olusan Bagimsiz Devletler Toplulugu
Kurulmustur. '

SSCB'nin yikilmasindan sonra ortaya ¢ikan devletlerin
uluslararasi toplum tarafindan kabul edilmesi ve onlarin
bagimsizliklarinin taminmasi, self-determination hakkinin daha
once federal bir devletin federe kanatlarini olusturan yeni bagimsiz
devletler, 6nceki devletlerin anayasalarinda self-determination’a
sahip olduklarinin éngériilmesi ile ilgilidir.36 SSCB’'nin 1924
Rurucu Anayasasi'nin 2 (4) Madde’si federe devletlerin birlikten
ayrilma hakkinin sakh tutuldugunu bildirmektedir. Bunun disinda
aynt maddenin 6. fikrasina gore, 4. fikrada s6zii edilen hiikiimleri
degistirmek, simrlandirmak veya kaldirmak igin SSCB’ye iiye olan
tim cumbhuriyetlerin nizasi gerekmektedir.37

% Erel Tellal, SSCB'nin ¢6kisa, Tiirk. Dis Politikas, icinde Baskin ORAN (ed.), Cilt I, (Istanbut: lletigim
Yayinevi, 2002), s. 158.

36 Huseyin Pazarci, Uluslararas Hukuk Dersleri, Kitap II, {Ankara: Turhan Kitabevi, 1999), 55.9-10.
37 Konstitusiya SSSR 1924 Goda, (1925 Yil SSCB Anayasasi).
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SSCB’nin 1977 yiinda kabul edilen son Anayasasi ve 1988
yilinda yapilan degisikliklerle birlikte son gekliyle ilgili maddeler bu
konuda asa@daki hiukiimleri icermektedir:

Madde 72 : Birlik Cumhuriyetlerinin SSCB’den serbest bir
sekilde ayrilma hakki bulunmaktadir.38 '

Madde 78 : Birlik Cumhuriyetlerinin arazisi onun onayi olmadan
degistirilemez. Birlik Cumhuriyetlerinin arasindaki smirlar, yalmzca
SSCB'nin onaylamastyla, bu cumhuriyetler arasinda kabul olunmus
karsihkl riza lizerine degistirilebilir.

Madde 79 : Her Birlik Cumhuriyeti kendi dahili idari bolgelerini
belirlemektedir.39

2. Yugoslavya

Benzer bir durum Yugoslavya icin de s6z konusudur. 1980°ler
boyunca 1974 Anayasasi’'nin da verdigi yetkilerle Federasyonu
olusturan cumhuriyetler ekonomik ve siyasal alanda merkezden
neredeyse bagimsiz davranmaya baglamislardi. 1980’lerin sonuna
gelindiginde hem Slobodan Milosevi¢'in liderligindeki Sirbistan’da,
hem de diger cumhuriyetlerde milliyetciliklerin yikseldigi
gorilmekteydi. Bu donemde eski Yugoslavya’da aynlikgl (Slovenya -
ve Hirvatistan), yayilmaci (irrendantist) (Sirplar’in “Buyuk
Sirbistan”1 olusturma, Kosovah Arnavutlarin Makedonya’daki
Arnavutlarila ve Arnavutluk’la birlesme) ve farkli dinsel Kimlige
dayah (Bosnaklar) bir arada yasiyorlardi.

1989°da Milosevi¢ Kosova ve Voyvodina'min 6zerkliklerini
kaldinp, Karadag'in yonetimini degistirip, kendine baglayinca
Yugoslav sistemindeki yOnetsel agirhdin artirdi. Bu da diger
cumbhuriyetler icin Sirbistan denetimindeki bir Yugoslavya’'da
yasam sorununu dogurdu. 1990’da Yugoslavya’y1 olugturan
cumhuriyetier kendi secimlerini yaptilar ve Sirbistan ve Karadag
disindaki cumhuriyetlerde bagimsizlik yanlsi muhalif kesimler
secimleri kazanirken, bu iki cumhuriyette eski komiunistler
iktidarlann strdirdiiler. Mayis 1991‘de rotasyona gore ustlenilen
deviet baskanhi@ siras1 Hirvat Stipe Mesic¢’e geldigi halde,
Sirbistan’in bunu engellemesi ortak bir federasyon icinde
yasanmas! olanagim ortadan kaldiran bir gelisme olurken, tllkenin
baskansiz kalmasina da yol agti. Bu strecte Makedonya lideri
Gligorov ve Bosnak lider [zzetbegovi¢’in gevsek bir federasyon

38 Konstitusiya SSSR, (SSCB Anayasasi), (Moskova, 1988), s. 25.
®  ibid, s. 27. '
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s @8 olusturma yolundaki girisimle-
Bodylece, Yugoslavya Nisan rinden bir sonuc alinamadi. 25

1992’den itibaren Haziran 1991°de Slovenya ve
Sirbistan ve Karadag’'dan Hirvatistan'in bagimsizliklarini
olusan, ama Sirbistan’m ilan etmeleriyle Yugoslavya'da
denetiminde olan bir ¢6zilme sireci ve buna eslik

. . eden catismalar basladi.
,f?derasy?n l?allne geldl. - Yugoslavya’'nin bir arada

Raiills whasesissiaisnd yasamasimin artik mimkiin
olmamasi lizerine 6nce Eylil 1991'de Makedonya, Kasim 1991°de
de Bosna-Hersek bagimsiziigim ilan etti. Boylece, Yugoslavya Nisan
1992’den itibaren Sirbistan ve Karadag’dan olusan, ama
Sirbistan’in denetiminde olan bir federasyon haline geldi.40

Yugoslavya’ya tliye olan devletler, bu devletten ayrildiklan zaman
kendi anayasal haklarini kullandilar. 1974 tarihli Yugoslavya
Anayasasi’na gore: '

Madde 1. Yugoslavya birlesmis uluslarin ve onlar tarafindan
kurulmus olan Sosyalist Cumhuriyetlerinin - kendi iradeleriyle
olusturduklan toplumun devletidir.

Madde 5. Federasyon’a uye olan devletlerin, diger tim iiye
devletlerin kabulii sartiyla, Federasyon’dan ayrilma hakki vardir.41

1974 Anayasasi, ayrilmak da dahil her bir ulusun self-
determination hakkina sahip oldugunu belirtiyordu.42

3. Cekoslovakya

Cekoslovakya'da, Dogu Bloku’'ndaki reform hareketleri 80°li
yillarin sonuna dogdru etkisini géstermeye baslamustir. 17 Aralk
1987 tarihinde Komiinist Partisi Genel Sekreterligi'nden ayrilan
Husak'in yerine Milog Jakes secilmistir. Jakes, Sovyetler Birligi
tarafindan empoze edilmek istenen reformlara direnmis, ancak
tlke 1989 yilinda buyiik degisimlere sahne olmustur. Komiinist
Parti icerisinde baslayan istifalar ve buiyiik halk kitlelerinin
gOsterileri sonucu ilk kez 1989 yilinda Marian Kalfa’nin
bagskanhg@inda koministlerin azinlikta oldugu bir hiikiimet
kurulmusg, cumhurbaskan Gustav Husak istifa ederek yerine

40 lihan Uzgel, “Yugoslavya'nin Dagimas?’, iginde Baskin Oran (ed.), Tiirk Dig Politikasy, Citt ll, (istanbul: lietisim
Yayinevi, 2002), s. 491.

41 Grant, The Recognition ..., s. 103.
42 Gahin, Avrupa..., s. 120.
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Vaclav Havel secilmis ve Prag Bahar'min mimari Alexander Dubgek
de parlamento baskanligina getirilmistir.

1990°'da Federal Meclis Slovaklar'in lilke icerisindeki esit
gdrinimuni pekistirecek sekilde Cekoslovakya’nin adini “Cek ve
Slovak Federal Cumhuriyeti” olarak degistirmistir.43

Bu Federasyon, 17 Haziran 1992’de Slovakya Ulusal
Konseyi'nin bagimsizlik ilanina kadar siirmustiir. 5-6 Haziran’da
yapilan genel secimleri kazanan Vladimir Meciar'm ayrilma yanlsi
tutumu iki cumhuriyetin bolinmesini kolaylastirmig, Vaslav
Klaus'un da bu durumu benimsemesiyle ilk defa bir federasyon
taraflarin karsihikli nzalanyla dagitilmistir. 1 Ocak 1993°te bélinme
karar her iki devlet tarafindan onaylanmgtir.44

Self-determination Hakkinmin Kullanilmas: Yollarinin
Tilkenmesi

Self-determination hakkinin sémiurge devletlerin ve federal
devletleri olusturan federe devletlere uygulanmasi disinda
uluslararasi hukukta hic bir degerlendirilmeye rastlanmamaktadir.
Bunun en Onemli nedeni, yerlesmis bir ilke olarak kabul edilen
devletlerin tlkesinin butinliga ilkesinin varhi@gdir. Bu ilke BM
Antlasmasi’'nda Madde 2 (4)'de gegerliligi dogrulanan temel
ilkelerden birini olusturmaktadir.45 BM Antlagmasi Madde 2 (4)
BM’nin esas amacini kapsayan asadidaki hiikkmil icermektedir:

Madde 1’de aciklanan amaclara ulasmak icin, Orgiit ve Uyeleri
asagidaki llkelere uygun bicimde hareket edecektir.

...%4. Orgut Uyeleri, uluslararasi sorunlarini, uluslararasi
iliskilerinde gerek herhangi bir baska devletin toprak butinlugtine
veya siyasi ba@imsizhgina karsi, gerekse Birlesmis Milletler’in
Amaclan ile bagdagsmayan baska herhangi bir sekilde kuvvet
kullanmaktan ya da kuvvet kullanma tehdidinden kaginacaktir.46

Dolayisiyla, anilan maddeye gore bir devletin ulkesinin
biitiinliigii ancak o devletin rizasi ile hukuksal gecerliligi olan
degisikliklere ugrayabilecektfr. Boylece, bir devletin llkesinde
yerlesmis bulunan cesitli farkli 6zelliklere sahip topluluklarin

yalmzca bu farklilik 6gesine dayanarak ilgili devlet ulkesini

S

3 Sénmezogly, Uluslararast..., s. 218.
4 ibid, s. 622.

5 Pazarcl, Uluslararast..., s. 11.

6 Keskin, Ulusfararast... , s. 213.

P

A

Ermeni Aragtirmalan, Sayi 6, Yaz 2002



Rovshan lbrahimovy

ki . parcalamalarnna karsi gikilmis
Karardan anlagildi@l gibi, olmaktadir. Self-determination
temsili olmayan ve wrk, ilkesinin devletin ilke
inang ve renk ayrimi butinlagn ilkesine aykin bir
yapan bir devletin varhg bicimde kullamllamayacagl I.SM
olmadikca, iilke bﬁtﬁnlﬁgﬁ Genel Kurulu’'nca 24 Ekim

ilkesi If.det inati 1970 tarihinde kabul edilen
fikest sell-determination  ,q,5 (xxv) sayili Devletler

ilkesinden 6.‘1(33 . Arasinda Igbirligine ve Dostca
gelmektedir. Iliskilere iliskin Uluslararasi

Hukuk [lkeleri Bildirisi’nde de
agikga ongoralmektedir. 47

2625 (XXV) No'lu karara gore:

. ulkede yasayan tim insanlarn irk, inang ve renk ayrimi
yapmaksizin temsil eden bir hiikiimete sahip olan, kendileri bu
kararda tanimlandig! lizere halklarin esit haklar1 ve self-
determination ilkelerine gére uygun sekilde hareket eden bagimsiz
ve egemen devletlerin, siyasi birligini ve tilke bitlinlugiinii kismen
veya tamamen dagitmak ya da bozmak tlzere herhangi bir
harekete yetki verir veya tesvik eder sekilde yorumlanamaz.48

Rarardan anlasildi@n gibi, temsili olmayan ve irk, inan¢ ve renk
aynmu yapan bir devletin varhg olmadik¢a, tlke biitiinliigii ilkesi
self-determination ilkesinden énce gelmektedir.

Goraldugi gibi, bir devletin ulkesinin tiimiinde gecerli olan
genel Kurallara bagli olup herhangi bir ayrima bagh tutulmayan,
tlke parcalarinda yasayan azinhbklar gibi kimi topluluklarin birtakim
degisik Ozelliklere sahip olmasi, uygulanan uluslararasi hukukta
bunlarin self-determination ilkesinden yararlanabilecekleri
anlamina gelmemektedir.49

KARABAG SORUNUNUN HUKUKSAL CERCEVEDE
DEGERLENDIRILMESI

Uluslararasi Hukukta Self-determination Hakki ve Karabag

Daha Once belirttigimiz gibi, Karabag Ermenileri 10 Aralik
1991’de bir halk oylamasiyla bagmsiziik karar almis, 12 Aralik

47 Pazarci, Uluslararast... s. 11.
48 Sahin, Avrupa..., s. 29.
49 Pazarci, Uluslararast... , s. 12.
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1991'de “Yukari Karabag
zerbvpaycan'mm uike Cumhuriyeti” olarak BDT'ye

biitiinliigii. egemenligi ve girme bagvurusunda bulunmus
siyasi bagamsizhign BM ve ardindan bagimsizlik ilan
Antlasmasi'nda éngoériilen etmisierdir. ‘
amaclar cercevesinde ~ Sovyetler Birligi'nin y1-
uluslararasi toplum kilmasindan birka¢ ay sonra
tarafindan garanti altina Azerbaycan ve Ermenistan BM
alinmistr.

tam tlyeligine kabul edilmisler,
bununla da uluslararasi
. topluma entegre olmalart igin
ilk 6nemli adimlarini gergceklestirmisler. Her iki taraf da BM
Antlasmasi’nin, ¢catismalart baris yoluyla ¢6ziimlemek ve
devletlerin tilke bitinligine ve siyasi bagimsizidina kars: kuvvet
kullanmamak gibi amaclar ve ilkelerini kabul etmislerdir.
Azerbaycan’in lilke buitinliagl, egemenlidgi ve siyasi bagimsiziigi BM
Antlasmasi’'nda o6ngoOriillen amaclar ¢cergevesinde uluslararasi
toplum tarafindan garanti altina alinmistir.

BM Giivenlik Konseyi Ermenistan‘in Azerbaycan topraklarmi
isgal ettigini kabul ederek, bu isgalini belirleyen dort karar kabul
etmistir. 822, 853, 874 ve 884 no’lu olan bu Kararlarda:

a) Azerbaycan ve Ermenistan arasinda Azerbaycan
Cumbhuriyeti‘nin bir pargasi olan Daglik Karabag ve etraftaki isgal
olunmus topraklar ytiziinden devam eden ¢atismanin var oldugunu
belirtmekte

b) Azerbaycan Cumbhuriyeti dahilinde bu ¢atisma sonucu ¢ok
sayida sivil vatandasin go¢ etme zorunda kaldiklanini belirtmekte

c) Azerbaycan'in ve bolgede bulunan diger Ulkelerin egemenlik
ve llke butinligil vurgulanmakta

d) Uluslararas! sinirlarin dokunulmaziiginm ve kuvvet Kullanarak
toprak elde etmenin kabul edilmezligini belirtmektedir.50

Azerbaycan’in devlet butiinligit ve sinirlarin dokunulmazhgi
diger uluslararasi1 antlasmalar acisindan peKistirilmis
bulunmaktadir. Ornegin, Daghk Karabag'in talebi, her bir Giye
devletin toprak biittinliigiiniin garanti alfinda oldugunu ve sinirlarn
kuvvet kullanarak degistirilemeyecedini belirten AGIT ve Sovyetler

0 Yagar T.Aliyev, The Nagorno-Karabakh Question UN Reaffirms the Sovereignty and Territorial Integrity of
Azerbaijan.
http://www.azer.com/aiweb/categories/magazine/64_folder/64_articles/64_un_yasharaliyev.ntml, Kig 1998.
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Birligi’nin dagiimasindan sonra imzalanan Bagimsiz Devletler
Toplulugu'nun kurucu anlasmasina aykindir.51

Yukarnida s6z edilen hiikiimlerin disinda, sdzde “Daglik Karabag
Cumbhuriyeti” ‘nin self-determination talebini uluslararas: hukuk
acisindan uygulamada var olan ilkeler dogrultusunda
degerlendirmeye koyarak, bu talebin hukuka uygun olup
olmadigini belirlemeye calisacagiz.

1. Uluslararas1 Hukukta ve BM Antlasmasi'nda Ongériilen
‘Self-determination Hakla

BM Antlasmasi’'nin self-determination hakkiyla ilgili olan 1(2),
55, 73, 76 maddeleri ile bu _maddeleri dogrulayan 14 Aralik 1960
tarihinde BM Genel Kurulu tarafindan kabul edilen “SOmirgeligin
Kaldiriimasi ve Sémiirge Ulkelerine Bagimsizhigin Taninmasi”
karari, agik bir sekilde bu hakkin yalniz sémiirgeler tarafindan
Kullamlabilecegdini belirtmektedir. Antlasma self-determination
hakkinin kullanilmasinda baska bir yol gdsteremedigi icin, bu
hiulkiimlerin gecerliligi acisindan Dadlik Karabag Ayrilikci Rejimi‘nin
sOmiirge statiisti altina girip girmedigini belirlemek gerekmektedir.

Daglik Karabag boélgesi 1813 yilinda Rusya ile iran arasinda
imzalanmis olan Gilistan Antlasmast sonucunda Karabag hanhgr
dahilinde Rusya ile birlestirildi. 1918 yilinda Azerbaycan
Demokratik Cumhuriyeti kuruldugu zaman, Karabag Azerbaycan
siirlan icinde yer almistir. Daha sonra Azerbaycan Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti icinde 1923'ten itibaren Daglik Karabag Ozerk Bolgesi
olarak yer almstir.

1945'te BM Antlasmasi sOmiirge devletlerin self-determination
hakkini kullanmasini tanidigt zaman, bu haktan yararlanacak
bolgeleri belirlemistir. 1946 yilinda Biiylk Britanya’nin somurgesi
olan Urdun in baglm51zllgmm tamnma51yla bu sure¢ baslamis,

LAY Ozellikle 1950-1960 yillan
Dagllk Kar abag a gellndlgl arasinda hz kazanmistir.52 Bu
zaman, bu bélge ne gunlere 'vardigimiz zaman
SSCB'nin, ne de sOémiirge devletlerin bagimsizhk

Azerbaycan’in somiirgesi elde etme sureci birkag istisna

hlg blr zaman olmam1§tlr. disinda tamamlanmstir. Daghk
= sz Karabag’a gelindigi zaman, bu

51 Kamer Kasim, 'Baslangigtan Banis Siirecine Daglik Karaba§ Gatismasr, Ermeni Aragtirmalan, Sayt. 2,
Haziran-Temmuz-Adustos, 2001, s. 136.

52 Richard Sakwa ve Anne Stevens, Contemporary Europe, (Londra: Palgrave, 2000), s. 188.

A

Ermeni Aragtirmalan, Say 6, Yaz 2002



DAGLIK KARABAG SOZDE CUMHURIYETI'NIN BAGIMSIZLIGININ TANINMAS! -
DURUMUNDA, ULUSLARARASI ORTAMDA ORTAYA CIKABILECEK SORUNLAR

bélge ne SSCB'nin, ne de Azerbaycan'm sdémirgesi hi¢ bir zaman
olmamistir. Daha Once verdigimiz sdmiirge tanimina goére
Kapitalizmin gelismesi ile de yakindan ilgili bir kavramdir ve bir
devletin bir baska Ulkeyi isgal ederek yonetmesi ve bu yOnetimden
ekonomik cikar saglamasidir. Oysa ki, Sovyetler Birligi dil, Kiiltir,
hayat tarzi ve adetlerinde hi¢ bir fark gdzetmeksizin, hiir ve esit
hukuklu uluslarin ve halklarin 6zgir iradeleriyle kurulmus bir birlik
olarak kurulmustur.53 Bu ylizden ne BM Antlasmasi’'nda, ne de BM
organlarindan c¢ikan kararlarda, SSCB’nin bir sémurge devleti
oldugu konusunda hig¢ bir hitkme rastlanmamaktadir.

14 Aralik 1960 tarihinde BM Genel Kurulu tarafindan kabul
edilen “Somiurgeligin Kaldiriimasi ve Sémiirge Ulkelerine
Bagmsizligin Taninmasi” kararina gelince, bu karar ik, inang ve
renk ayrimi yapan bir devietin varlign olmadikca, uilke butinlugl
ilkesinin self-determination ilkesinden onde gelecegini
vurgulamaktadir. Dolayisiyla, irk, inang¢ ve renk ayrimi konusunda
her hangi bir ayrnmi yapan devlete karsi insan haklari ¢ergcevesinde
self-determination hakkinin ileri siiriilebilecedi kanisini bu
karardan ortaya koymak miumkiindir. Bu durumun Karabag'da var
olup olmadigin1 Azerbaycan Anayasasi’'nin ilgili konularini iceren
maddelerine bakarak incelersek;

Azerbaycan Cumbhuriyeti'nin Anayasésrmn 12. Maddesi’'ne gore:

I. Devletin esas amaci, insan ve vatandas hak ve dzgurliiklerinin
temin edilmesinden ibarettir.

[I. Bu Anayasa ile konan insan hak ve ozgiirlikleri, Azerbaycan
Cumbhuriyeti'nin taraftar oldugu uluslararast anlasmalara uygun
olarak uygulanir.54 '

Azerbaycan Anayasasi’'nin Din ve Devlet bashi@ altinda yer alan
18. Maddesi'ne gore:

I. Azerbaycan Cumhuriyetinde din isleri, devlet islerinden
ayndir. Bitiin inanglar, yasa karsisinda esittir.55

Anayasa’'nin Devlet Dili bashi@ altinda yer alan 21. (II)
Maddesi'ne gore: ' :

53 Azerbaycan Sovet Ensiklopediyas, Citt VIl (Baki: 1979), s. 521.
54 lkelerin Anayasalan, Tika, (Ankara: 1999), s5.4-5.
55 (Jlkelerin... s. 6.
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Il. Azerbaycan Cumhuriyeti devleti, halkin konustugu diger
dillerin serbest¢e kullanilmasin ve gelismesini temin eder.56

Anayasa’nin Esitlik Hakk: basligt altinda yer alan 25. (III)
Maddesi’nin hilkmiine gore: Devlet; 1irk, milliyet, din, dil, cins,
uyruk, miilkiyet durumu, gorevi, gorisii, parti ve sendika tyeligi ile
meslek ve toplumsal birlik fliyeligine bakilmaksizin herkesin hak ve
ozguarlikleri: ik, milliyet, dil, din, uyruk, siyasi ve sosyal durum
nedeniyle sinirlandinlamaz ve imtiyaz verilmesi de yasaktir.57

Azerbaycan Anayasasi’min Etnik Kimlik Hakki bashg altindaki
44. Maddesi'ne gore taminmis hakkin hitkmu ise soyle:

I. Herkesin etnik kirnligini koruma hakk vardir.
II. Hi¢ kKimse etnik kimligini degistirmeye zorlanamaz.

Ana Dili Kullanma Hakki baslign altindaki 45. Madde bunu
soylemektedir:

I. Herkesin ana dilini kullanma hakk: vardir. Herkesin istedigi
dilde egitim ve 6gretim goérme, yaraticilikla ugrasma hakki vardr.

II. Hi¢c kimse ana dilini kullanma haklarindan mahrum
edilemez.58

Goruldagi gibi Azerbaycan Anayasasi bu veya diger
hiikiimleriyle Azerbaycan’da yasayan herkese oldukca genis haklar
tanimigtir, irk, din, dil ve diger miumkiin olabilecek ayrim
sekillerinin 6nlenmesi Anayasa’'min ilgili maddeleriyle koruma
altina alinmistir ve bu haklarin gerceklesmesi icin teminat
verilmektedir. Anayasa’nin bu konuyla ilgili maddelerinden hareket
ederek, s6zde “Daglik Karabag Cumhuriyeti'nin” self-determination
hakkini kullanmak i¢in, BM Genel Kurulu’'nun “Sémiirgeligin
Kaldirilmas: ve Sémiirge Ulkelerine Bagimsizligin Taninmasi”
Kararina atifta bulunmaya hi¢ bir hukuksal haklan yoktur.

Daghik Karabag Ermenileri yine de, Azerbaycan yonetimi
doneminde bu boélge Ermenileri'nin Azerbaycan tarafindan
ekonomik ag¢idan ayrima tabi tutulduklarimi ve Azerbaycanlilar'a
gore daha koéti sartlarda yasadiklarini belirterek, kendi self-
determination hakkinin mesru dayanagini bu noktada
olusturmaktadirlar.59

56 Ulkelerin... s. 7.
57 Ulkelerin... s. 8.
5 Ulkelerin... s.15.

59 Kamer Kasim, ‘The Nagorno-Karabakh Conflict From It's Inception to the Peace Process’, Ermeni
Aragtirmala 1 / Armenian Studies, Sayi. 2, Ankara, Haziran-Agustos, 2001, s. 177.
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megmses Daglik Karabag Ozerk Bolge-
Ekonomlk olarak tamamen si Sovyetler Birligi doneminde
Ermenistan’a bagimh olan ekonomisi esasen sarapcilik,

Karabagj, bu devietle ipekcilik, elektroteknik aletlerin

ekonomik ve parasal blrllk tretimi, maden uretimi, agacg
. mamullerinin Gretimi, mobilya

icindedir. o :

ve siit Gretiminde uzmanlasmis-
tir. Bolgenin ekonomisi ¢ok
yonlii olarak gelismekteydi. Bolgenin sanayi alaninda GSMH’s1
1940°a gére 1977'de 15,2 defa, 1923’e gore ise 650 .defa
artmistir. Sadece 1967-1977 yillan arasinda bdlgenin sanayi
alaninda GSMH’s1 %32 defa artmistir.60

GQoruldugi gibi Daghk Karabag Ozerk Bolgesi‘nin ekonomik
acidan gelismesi icin hi¢bir engel bulunmamakla ve merkezi
planlama ekonomisi Kararlari dogrultusunda sekillenmis Sovyetler
Birligi ekonomisinde, sanayiinin gelismesine yeterince de imkan
saglanmistir.

Catisma o6ncesi niifusu 180000 olan Daghk Karabag, 1994°te
imzalanan ateskes anlasmasi sonunda tiimilyle Ermenistan’la
entegrasyon stirecine girmistir. Ekonomik olarak tamamen.
Ermenistan’a bagimh olan Karabag, bu devletle ekonomik ve
parasal birlik i¢indedir. Nitekim, Ermenistan‘in parasi burada
tedaviildedir. S6zde “Karabag’in Biitgesi’'nin” %50’si Ermenistan
tarafindan karsitanmaktadir. Ermenistan’in Goris sehriyle Hankendi
arasinda yeni yapilmis karayolu ile bir baglanti olusturuimustur. Bu
yol isgal edilmis Lagin bolgesinden lizerinden gecmektedir.6!
Ermenistan’la ekonomik entegrasyonun bu bdlge icin refah
getiremedigini, aksine daha kotii duruma sevk ettigini asagidaki
rakamlarn karsilastirarak tespit etmek miimkiindiir: 2000 yili
itibariyle Ermenistan’in GSMH’s1 1,9 milyar ABD dolari
olusturmaktaydi, oysaki Azerbaycan’da bu rakam daha 1997
yilinda 3,9 milyar ABD dolan ediyordu.62

Dogal kaynaklarindan yoksun ve denize ¢ikisi olmayan
Ermenistan ekonomisi, yurtdisindaki diasporasindan aldid:
yardimlarla ayakta durmaya cahsarak, Turkiye ve Azerbaycan’la-

8 Azerbaycan Sovyet Ensiklopediyasi, Cilt Hll, (Baki: 1979), s. 309.

81 Rovshan Ibrahimov, 11 Eyli! Terdr Olyalarin isiginda Ermeni Terérizmin Dederlendiriimesi ve Onunla
Mibarizede Yeni Yontemferin Ortaya Konulmasi, Yayinlanmarmig “Uluslararasi Terrorizm ve Siyasal $iddet”
Doktora Ders Odevi, (Ankara, 2001), s.16.

62 Mustafa Aydin, ‘Kafkasya'da Yeni Devletler, Tirk Dig Politikasr’, lc;lnde Baskin Oran (ed.), Tirk Dig Politikast
Cilt i, (istanbul: lietigim Yaymnevi, 2002), s. 377.
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iliskilerini Daglik Karabag sorununun ipotegine baglayarak, hem bu.
devletlerin belirledigi tavir nedeniyle bunlarla herhangi bir
ekonomik iliskide bulunma imkanindan yoksun kalarak, hem de
bélgedeki Bakii-Ceyhan Petrol Boru Hatti projesi, Sahdeniz
Dogalgaz Boru Hatti Projesi, AB TRACECA Program ¢ercevesinde
gelistirilen ulastirma projelerin disinda birakilarak, kendi gelecegini
ekonomik acidan daha da zor duruma sokmustur.

Bunun disinda, self-determination konulariyla ilgilenen
Duursma, Daghk Karabag ve Banglades 6rneklerini analiz ettikten
sonra bir aciklama yapmigtir. Ona gore, temel haklarnn ihlali, devlet
lilke butinlugil ile kiyaslandign zaman, tek bir sebep olarak self-
determination hakkindan yararlanmasina imkan vermemektedir.
Bu tir ihlaller ayriima nedenini yalniz gliclendirebilecektir, ama tek
bir neden olarak, bagh olduklar devlete karsi yiikiimliiliiklerinde
hi¢ bir degisime yol vermemektedir.63

2. Federal Devletlerin Yikalmasiyla Federe Devletlerin Self-
determination Hakkim1 Kullanilmasi Ac¢isindan “Daghk
Karabag Cumbhuriyeti'nin” Durumunun Degerlendirilmesi

Azerbaycan Anayasasi’nin “Azerbaycan Devleti” bashin altinda
diizenlenmis olan 7. Maddesi'ne gore:

Azerbaycan devleti;...liniter bir Cumhuriyettir.64

Dolayisiyla, Azerbaycan devleti federal bir yapiya sahip olmadign
icin, Daglik Karabag boélgesi de bu tlkenin federe bir boélgesini
olusturmamaktadir.

Buna ragmen Ermeni tarafi sdzde “Daglik Karabag
Cumhuriyeti'nin” self-determination hakkinin kullanilmasinin
hukuksal temelinin Sovyetler Birligi Anayasasi’'nda yer aldigini
sOylemektedir. Ermenistan Disisleri Bakari Vartan Oskanyan 22
Mart 2002 tarihinde AGIT toplantisinda konusma yaparak bunlar
ifade etmisti: Daglik Karabag Azerbaycan‘dan Sovyetler Birligi
Anayasasi’'nda yer alan hukuk normlarina esasen aynimistir ve bu
bélge halki Anayasa’da Oongorilen ayrilma mekanizmalarina
harfiyen uymustur. Nitekim, Azerbaycan da, kendi bagimsizligini
kazandigi zaman ayni normlardan yararlanarak buna nail
olmustur.65

63 Grant, The Recognition... , s. 91.
64 (llkelerin,... s. 2.
85  www.caspian.ry, 22 Mart 2002.
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Oskanyanin atifta bulundugu SSCB Anayasasi’nda Ozerk
Bolgeler konusunda diizenlemeler 86-87 maddeleri arasinda yer
almaktadir. Bu maddelere gore:

Madde 86 : Ozerk bélge Birlik Cumhuriyeti'nin dahilinde yer
almaktadir. Ozerk bélge konusunda kanun, bu ézerk bolgenin
milletvekillerin Sovyeti tarafindan sunulmasi tzere Birlik
Cumbhuriyeti'nin Ali Sovyeti tarafindan kabul edilmektedir.

Madde 87, her Birlik Cumhuriyeti'nin dahilinde var olan Ozerk
Bolgelerin adini saymaktadir. Bu maddeye goére, Daghik Karabag
Ozerk Bolgesi Azerbaycan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti dahilinde
yer almaktadir.66

Bunun disinda, Anayasa’da Ozerk bolgelerin statiisu ile ilgili her
hangi bir baska diizenleme yer almamaktadiur.

Oskanyan’in ileri strdaga varsayim SSCB’nin 1977 tarihli
Anayasasi’'nda hi¢ bir yerde yer almamakla birlikte, bu
Anayasasa’nin daha énce soz edilen 72. Maddesi'ne gore Daghk
Karabag Birlik Cumhuriyetleri icin 6ngorillen ayriima hakkr gecerli
olmamakla birlikte, Anayasasa’'nin 78. ve 79. Maddelerine de
aykindir. Dolayisiyla, Oskanyan’in soz ettigi Daghk Karabag'in self-
determination hakkinin kullanilmasimin hukuksal niteligi, icerigi
bos olan spekiilasyonun disinda bir sey degildir.

3. Sozde “Daghik Karabag Cumhuriyeti'nin” Self-
determination Hakkindan Yararlanmas icin Varsaymmlar

Daglik Karabag'in bagimsiz bir devlet olarak ortaya ¢ikma
durumu, bunun bizzat Azerbaycan’mn kendisi tarafindan kabul
gérulmesiyle mumkiindir. Azerbaycan Cumhuriyeti’nin
Anayasasa’nin 3. Madde’sine gore:

lI. Sadece asadidaki konular referandum yolu ile ¢éztmlenebilir.
.-.2. Azerbaycan Cumhuriyeti devlet siirlarinin degistirilmesi.67

Goraldagi gibi, Azerbaycan’in uluslararasi toplum tarafindan
taninan ulke butinliigii ve mevcut sinirlan yalniz Azerbaycan
halkinin iradesiyle degisebilir.

Bu hikum.kaldirilmak istendigi zaman Anayasa degisikligi
yapimasl gerekir. Bu degisikligi yapmak icin de Anayasa’da Madde

8  Konstitusiya S35, (SSCB Anayasas), s. 29.
& Ulkelerin... s. 2.
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3’e gore Azerbaycan Cumhuriyeti Anayasasi’nin kabulu ve
degisiklikleri... sadece referandum yolu ile ¢éziimlenebilir.68

Anayasanin bu hikmil buyiik bir 6nem tasimaktadir, ¢cinku
uluslararasi topluma tiyé olan bazi devletler ve iki devlet arasinda
arabuluculuk yapan AGIT gibi uluslararasi érgiitler her iki tarafin da
belli fedakarliklara girerek, karsihkli tavizler vermesi gerektigini
vurguluyorlar. Oysa ki, Azerbaycan tarafi taviz olarak Azerbaycan
Anayasasi'nda Ongoriilmus olan en ylksek statiilti 6zerklik vermeyi
kabul etse de, Ermenistan tarafi bu tavizi kabul etmeyerek, Daghk
Karabad’in Azerbaycan tarafindan bagimsizliginin taninmasini talep
ediyorr. Bu konuda Azerbaycan’a uluslararasi toplum tarafindan
yapilan baskilar Azerbaycan’in daha genis tavizlerin vermesini
istemektedirler. Bunu Ornegi olarak da, 1998 Kasim tarihinde AGIT
tarafindan "ortak devlet" projesinin sunulmasidir. Devletin
tniterligini ortadan kaldiran bu proje Azerbaycan tarafindan derhal
reddedilmistir.

Ermenistan’in destegini arkasina alip, kuvvet kullanarak self-
determination hakkini kazandigini iddia eden Daghk Karabag
ayrnimci yonetimi, bu nedenle bagimsizliktan baska higbir cozimi
kabul etmeyecedini beyan etmektedirler.

Uluslararasi hukukta kuvvet kullanmasiyla diizenleyen en temel
kural, BM Antlasmasi’'nda mevcuttur. BM Antlasmasi’'ndaki en
6nemli hilkim ise Madde 2 (4)'tar. Bu maddeye goére kuvvet
kullanimi ise yasaklanmistir.

S6zde “Daghik Karabag Cumhuriyeti’'nin” self-determination
hakkinin kabul edilmesi ve tlciincii devletler tarafindan hic bir
uluslararas) hukuk hiikmiine bakilmaksizin taninma durumu da
istisna edilmemektedir. Ama, bu durumda ulus devletler sistemi
Uzerinde kurulmus olan ve uluslararasi baris ve giivenligin
korunmasini en Ustiin ilke kabul eden uluslararasi diizen, ciddi bir
sekilde sarsilarak bu dlzenin strekliligi tehlike altina girecektir.

Daghtk Karabag'in Self-determination Hakkindan
Yararlanmasi Durumunda Ortaya Cikabilecek Sorunlar

Avrupa’daki Ayrimci Hareketler

SOzde “Daghk Karabag Cumhuriyeti'nin” uluslararasi hukukun
ongordigi self-determination hakkimi kullanmasi ve uluslararasi

8 Ulkelerin... s. 1.
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ortamda bir devlet olarak ortaya citkmas! durumda, var olan
uluslararas: diizenin temelden degisme olasilig: tasimaktadir.
Nitekim, Daglik Karabag'in bagimsizigini elde edebilecegi siirecin
benzerini yasayan ayrimci rejimler, kendi kaderlerini belirlemek
icin bu 6rnedi esas alabilecekler. '

Guanamiuz diinyasinda bircok ayrimci hareketler mevcuttur:
birinci diinyada buna 6rnek olarak Quebec’i, Kuzey Irlanda’yi,
Flaman bolgesini, Katalonya’y, ispanya Bask Ulkesi'ni, Filistin’i,
Uggncﬁ dinyada ise Sudan’i, Sri Lanka’yl, Kesmir'i, Pengab’1
gostermek miimkiindiir.69

Buna ilaveten, bugiin 184 bagimsiz devlette 600-3000 yasayan
dilin ve 5000 kadar etnik grubun bulundugu bir diinyada boylesi
bir ayrnilma hakki zincirleme olarak en kiigiik insan toplulugu olan
klana kadar gidebilecek ve kaos yaratabilecektir. Bu gun
uluslararas iliskilerde, self-determination‘un egemen ve bagimsiz
bir lilkeye uygulanamayacagi kabul edilmekte, “iilkelerin toprak
butinliga” ve “ulusal birlik” ilkeleri daha 6nemli saylmaktadir.70

. Azerbaycan’in bu yonde iradesi olmaksizin, Daghik Karabag
konusunda uluslararasi hukukta emsali var olmayan herhangibir
diizenleme bir zincirleme olarak diger ayrimci hareketleri
etkileyebilecegin de hi¢bir kusku yoktur.

Sadece Avrupa Ornegdine baktiimiz zaman, kendi icinde bir ¢ok
azinlik barindiran Avrupa ulus devletlerinin AB dogrultusunda
baslattiklar1 entegrasyon siirecinin, uluslararasi hukukta c¢ikacak
yeni duizenlemelerle ciddi darbeler almasimn ihtimali artacaktir.

Avrupa‘’da 1920°de 23 olan devlet sayist, 1994°'te 44°u
bulmustur. 1500’14 yillarda Avrupa’da 500 kadar siyasi yapi
bulundugu gdz 6niine almirsa bu egilimin devam edebilecegi ileri
stirtlebilir.71

Birbirinden ayri toplumlarin gelisimiyle ortaya ¢ikmis olan
Katalan ve Basklarn istekleri, 1930’larda farkh bi¢cimler alarak
ispanya Cumhuriyeti’'nin ¢6kmesinin nedenlerinden birini
olusturmustu. Bunlar tilkenin istikrarim hala tehdit edebilirler. Her
ikisi de Ispanya’nin ulastig1 siyasal birlik siireci ¢ercevesinde
degeriendirilmelidir. Bir yandan dgenel olarak birlik

88 Moore, Introduction..., s. 1.

70 Baskin Oran, ‘Self-determination’, iginde Baskin Oran {ed.), Turk Dis Politikasi, Cilt |, (Istanbul: lletigim
Yayinevi, 2002), s. 594.

71 Sahin, Avrupa..., 8. 22.
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gerceklestirilirken, Ote yandan yerel bagliliklar da siirmekteydi.
Hem Katalanlar, hem Basklar ge¢misi Ispanya I¢ Savasi'na dek
uzanan ve Franco rejimi tarafindan daha da karmasik duruma
getirilen, bastinimig ulusal gruplar olduklari inancina sahiptiler. Her
ne kadar ayrilik¢i egilimler oldukga zayiflamissa da, 6zerklik
istekleri hala stirmektedir.72 :

Kuzey Irlanda, Irlanda Cumhuriyeti ve ingiltere arasindaki
Irlanda sorununun ortaya gikardign terérizmin, 6litmle sonu¢lanan
olaylarin ve yikintilarin temelinde siyasal, toplumsal ve dinsel
catisma bulunmaktadir. Kuzey Irlanda’daki alti bélgede yasayan
Protestan halk, Irlanda Ozgiir Devleti'ni yaratanlarin sahip oldugu
gibi bir kusatilmishik duygusu icindedirler. Ulsterli Protestanlar
kendi bélgelerinde Katolik [rlandahlar'dan ikiye-bir oraninda daha
fazlaysalar da, Irlanda’nin bitiiniinde Katolikler tice-bir oraninda
fazladirlar. Bann Nehri bu alt1 bolgeyi yalnizca cografi olarak degil,
ayni zamanda ekonomik olarak da béler ve ii¢ dogu bélgesinde
daha fazla Protestan bulunurken ve bunlar ¢ok zenginken,
Katolikler’in yasadig: bati1 boélgeleri azgelismis durumdadir.
Catismanin kaynagt Bann Nehri'nin bati tarafindadir. Ote yandan, -
irlanda Cumhuriyeti‘'ndeki Protestanlar da kendilerini Kuzey
Irlanda’daki Katolikler kadar tehdit altinda hissetmektedirler.73

Karabag sorununun ¢éziilmesiyle ugrasan AGIT Minsk
Grubu’nun esbaskanlarindan biri olan Fransa’'nin da benzer
sorunlan vardrr,

1970’lerden beri Akdeniz’'de yerlesen Korsika adasinda
arabalarin plakalarinda sik¢a okunabilen yaziya “So Corsu, ne so
fieru”, yani “Korsikal’yim ve bununla gurur duymaktayim”.74

Fransa’ya bagli olan Korsika adasinda, asin milliyetci gruplar
tarafindan talep edilmekte olan “bolgesel otonomi”, Korsika diline
resmi dil statiisii verilmesi ve Korsikalilar'm ayn bir millet olarak
taninmasi gibi istekleri vardir. 1798°de Fransa'ya baglanan Korsika,
1970de Fransiz anakarasindaki Province Cote d’Azur Bélgesi'nden
ayrilarak Fransa’'nin 22. bolgesi oldu. 1975'te Fransiz Jakoben
geleneginin bir uriinii olan ve merkezciligi 6ne ¢ikaran bolge
sistemine gegilerek; ada Giiney Korsika ve Yukan Korsika olarak iki

72 Turkkaya Atadv, Gatismalarin Kaynagt Olarak Aynmeilik, (Ankara: AU SBF Insan Haklan Merkezi Yayinlari No
20, 1996), s. 15.

73 Atadv..., ss. 15-16. ‘
74 Peter Savigear, ‘Korsika’ , iginde Michael Watson (ed), Contemporary Minority Nationalism, s. 86.
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“boélgeye ayrildi. Adanin kalkinmasi igin 6zel bir biit¢e olugturan
Paris, bu yardimlarin koordine edilmesi icin 1982’de Korsika
Meclisi’'nin kurulmasina izin verdi. Adaya, kismi Ozerklik yolunu
acacak olan Matignon Antlasmasi Anayasa Mahkemesi’'nden
dondii. Yasa, iki bolgeyi tek bir yonetim altinda birlestiren yeni bir
idare seklini 6ngoriyordu. Matignon Antlasmasi’nin, “adaya
bagimsizlik yolu acacagini” iddia eden I¢isleri Bakam Jean Pierre
Chevenement istifa ederek, antlasmay1 protesto etti.7>

Fransa’daki diger benzer sorun bolgesi ise Bretonya’dir.
1957'de Bretonya’da kurulan siyasi orgiitler Bretonya icin 6zerklik
taleplerinde bulunmaktaydilar. 1970’lerden itibaren Bretonya'nin
milliyetci partisi olan Union Democratique Bretonne (UDP)
Bretonya’da Komiinistler ve Sosyalistler tarafindan Sol Birlik’in
tictincii kanadi olarak kabul edilerek, bu partinin siyasi alanda
hareketi icin biiylik bir avantaj saglamis oldular.76

UDP partisine gore, Bretonya
AGIT Minsk Grubu'nun  p5jgesinin ~ diger komsu

esbagskam olan Rusya bolgelerle ¢dzillmesi gereken

Federasyonu’'nda 89 bir ka¢ temel sorunu vardir;
federal birim vardrr. Batt Basse Normandie'nin ve
Bunlarin arasinda ayrilma Bretonya’'nin sanayilesmemisg
olmast, Alsace’da ve

ediliminde olan bdlgeler

Bretonya’da ciftlik sorunlari, i
de bulunmaktadar. Y ¢ ¢

Guyenne’ye ve Bretonya’'ya ig¢
“ kirsal gocleri, Korsika,
Auvergne ve Bretonya’da toplu gog¢iin sonucunda demografik
dengesizligin ortaya ¢ikmasi, Normandy, Alsace ve Bretonya’da
yilksek oranda alkoliin kullanimi, Basque ulkesinde ve Bretonya’da
dil sorunu. Goruldugi gibi bu sorunlarin hepsi Bretonya’da
bulunmaktadir ve birlikte Breton sorununun o¢zelligini
olusturmaktadirlar. UDP’ye gore, bu sorunlann g¢dzilebilmesi igin,
Bretonya’ya sosyalist rejimi altinda kurulacak ve dekolonizasyon
stireci sonucunda olan 6zerkligin verilmesidir.77 '

AGIT Minsk Grubu'nun esbaskani olan Rusya Federasyonu’'nda
89 federal birim vardir. Bunlann arasinda aynima egiliminde olan
bolgeler de bulunmaktadir. Self-determination hakkini talep eden
Cecenistan, Rusya’nin esas bas adrisi olmaya devam etmektedir.

75 “Korsika Modeli Sancilariyla Birlikte Yagiyor”, Vremya Gazetesi, 25 Mart, 2002.
76 Vaughan Rogers, “Brittany”, Contemporary Minority Nationalism, iginde Michael Watson {ed.), ss. 67-68.

77 Vaughan Rogers..., 5. 71.
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Sonucg

Yukarnida gostermis oldugumuz birka¢ ayrimci érnek ve daha bir
¢ok benzeri durumlar icin uluslararasi hukukta, self-determination
hakkindan yararlanabilmek icin hicbir diizenleme
bulunmamaktadir. Var olan bir bagimsiz devletten “ayrilma hakki”
anlaminda self-determination uluslararas: iliskilerde genelde kabul
gérmez.78 Ilkenin kullanimi bu tip ayrimci hareketler icin
6nglriilmemenin en 6nemli nedeni, bu ilkenin temelinde var olan
istikrarsizlik etkisini sergileme endisesidir. Cilinkii, herkese
taninacak ayrilma ézgurliigii diinyadaki bir cok ulus devletin
yikilmasina neden olacaktir.79 Bu ise, ulus devletlerin temelinde
Kurulmus olan uluslararasi ortami ve dolayisiyla da, uluslararasi
bans ve giivenligi, ciddi bir sarsintiya ugratarak, anarsi ve kaosun
hikim strdiigu bir diizensizlige siiriikleyecektir.

Oysa ki, BM Antlasmast'min birinci maddesinde ortaya konan
temel gaye ise, uluslararas: baris ve giivenligi korumaktr, Orgiit,
oncelikle baris rejiminin tesis ve temini icin kurulmustur. Orgutiin,
self-determination, insan haklarnna saygi, ekonomik ve sosyal
gelisme, adalet ve adil bir uluslararasi diizen gibi, gerceklestirmesi
gereken bagka amaclan da vardir. Bununla birlikte, hiyerarsik bir
yap1 icinde olan bu degerler arasinda, uluslararasi baris ve
guvenligin korunmasi ilk siray1 almaktadir.80

78 Qran, ‘Self-determination...’, s. 594.
7% Moore, Introduction... s. 4.

80 Sertag-H. Bageren, Ulusiararasi Hukukta Devietlerin Minferiden Kuvvet Kullanmalarinin Sinirlart,
Yayinlanmamig Dogentlik Tezi, Ankara, 1997, s.59.
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ONEMLI BiR ERMENI KAYNAGI:
The Trans - Caucasian Post Gazetesi

| Yrd. Dog. Dr. Enis SAHIN*

arihi materyal olarak gazeteler, yaymlandiklan donemin en

6nemli kaynaklan arasinda kabul edilmektedirler. Duzenli

olarak yayimlanan bir gazete, yaymnlandigt donemin belli
bash 6zelliklerini yansittuig: gibi, yaymnlandign zaman ve mekan
hakkinda da cok 6énemli bir bilgi kaynagidir. Bazi gazeteler, belli bir
bolgede, belli amagclar1 halka iletmek, empoze ve kabul ettirmek
icin de yayimlanmis olabilirler. Bu tiir gazeteler tam anlamiyia bir
' propaganda aracidirlar. Bu ¢alisma, bu amagla yayimlanmig bir
gazetenin incelenmesini icermektedir. S6z konusu yaymn organi,
Trans-Caucasian Post! adli gazetedir. Gazete, Ermeniler tarafindan
Tiflis’te Ingilizce olarak ¢ikarilmis, Mavera-y1 Kafkasya'ya? ait
Ermeni distiince ve bakis agisini yansitan bir propaganda araci
mahiyetindedir. Gazetenin yayimlandig: dénem, Osmanit
Devleti'nin 30 Ekim 1918 tarihli Mondros Mitarekesi'ni imzalayip,
Kafkasya ile ilgili baglantilarim kopardigi ve bolgeden cekildigi bir
ddéneme tesadif etmektedir. Miitareke hiikiimlerince, Batum
iizerindeki Ingiliz tahakkimii de bilindigine gére, Mayis 1918'de
Almanya kontroliinde bagimsizlik ilaninda bulunmusg olan
Giircistan’in merkezinde boyle bir gazetenin ¢ikanlmasi, Ingiliz-
ler’'in Giircistan’1 ve tabii ki, Mavera-y1 Kafkasya’y1 kendi kontrolleri-
ne almalan yéniinde Ermenileri de kullanmak suretiyle hayata ge-
cirmeye calistiklan bir projeye hizmet amacini giitmektedir.

¥ Yrd. Dog, Dr., Sakarya Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiitesi, Tarih Bolimti, Cumburiyet Tarihi Anabilimdal
Ogretim Uyesi, Atattirk llkeleri ve Inkitap Tarihi. Aragtirma ve Uygulama Merkezi MUdr{.

1 Bu gahgma, Trans-Caucasian Post gazetesinin elde mevcut ilk 10 sayisinin incelenmesinden olugmaktadr.
Bu asamada, gazete fotokopilerini Amerika Birlegik Devietleri'nden getirerek, kullanmama ve dolayisiyla
béyle bir galigmanin ortaya gikmasina imkan sagjlayan degerli meslektagim ve arkadagim Dr. Deniz Bilgen'e
tegekkiir etmek, benim igin bir borg ve mutiuluk olacakbr.

2 Mavera-y Kafkasya, tarih literatiiriinde farkli sekillerde ifade edilen bir boigedir. Katkas dadlarnin glineyi
igin kullamilan bu tabirin Tirkge vérsiyoniar arasinda, Cenubf Kafkasya, Giiney Kafkasya, Kafkas-ttesi,
Kafkas-berisi, Kafkas-ards gibi ibareler vardir. Batiilarin Transkafkasya adim verdikleri bolge, Ruslar
tarafiidan Zakafkasya olarak adlandinimaktadir. Farkh tabirler kullanilsa da, aslinda kasdelilen boige
Kafkasya'nin gtineyinden bagka bir yer degildir. Bu terimler sadece Glkelerin cografi konumlarina gore
farkiiik arzetmekiedir. Tiirkiye'ye gore Kafkasya’nin glineyi Kafkas-berisi, Rusya’ya gore ise Kafkas-
dtesidir. Bugiin Azerbaycan, Gircistan ve Ermenistan devletlerinin kapladi§i bu alan, Tirk Tarih
Literatiirinde daha cok Mavera-y! Kafkasya olarak gegmekiedir (Enis Sahin, Trkiye ve Maverd-yr Kafkasya
liiskileri Igerisinde Trabzon ve Batum Konferanslan ve Antlasmalari (1917-1918), Erzurum, 1996 (Basiimamig

Doktora Tezi), s. 25-26.
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Gazetenin ilk niishasi,3 21
Trans-Caucasian Post Subat 1919 Cuma -guni
gazetesi, Ermeniler cikarilmis ve haftada% iki kez
tarafindan ¢ikarilan, yayinlanmistir. Altinci sayiya
Ermeni diisiincesini ve kadar Cuma ve Sali, yedinci
bakis agism yansitan ve sayidan itibaren Cumartesi ve

i ere srve , Carsamba gunleri yayinlanan
Ingilizce olarak Tiflis'te gazetenin fiyati 1 rubledir. Dort

yaymlanan bir gazete. sayfa olarak nesredilen
. e gazetenin, her sayfasinda esit
buyuklukte ¢ siitun bulunmaktadxr QGazetenin sahipleri olarak, M.
Eprikian ve H. Mayelian adli Ermenilerin isimleri kayithdir ki, bu
Kigiler aynt zamanda gazetenin basildigi Mamoul Press
Basimevi‘nin de sahipleridirler.5 Matbaa, Tiflis'te Loris
Melikovskaya Sokadi, No. 22’dedir.6 Gazetenin ilk niishasindaki
kayitlara gore, Trans-Caucasian Post’un editér ve yayimcisi, S.
Melikian adh bir Ermeni’dir.7 Editér ofisi olarak da, Beboutovskaia
Street, No. 37 kaydi mevcuttur. Ayrica gazete okuyucularindan, her
tirli ilan ve yazilara ait tiim meseleler icin Lermontovskaia 12,
“Aratch”taki editériin ofisine muracaat etmeleri istenilmistir. Bu
isle ilgili sorumlu Kisi olarak, Mkrtichian adli bagka bir Ermeni’'nin
adi kayithdir.8 Gazetede yaymmlanan reklamlar, siirekli olarak son
sayfada yer almaktadur.

Trans-Caucasian Post gazetesi, Ermeniler tarafindan cikarilan,
Ermeni distncesini ve bakis acgisini yansitan ve Ingilizce olarak
Tiflis’te yayinlanan bir gazete olmasindan dolay: birtakim
hususiyetler ihtiva etmektedir. Gazetenin ilk bakista dikkat ceken
en Oonemli Ozelligi, gazete adinin hemen Ustiinde, “To serve
Armenia is to serve Civilisation” W. Gladstone” (Ermenistan’a
hizmet, medeniyete hizmettir) yazisinin mevcudiyetidir.9 Turk
dismanhgiyla taninmus Ingiliz siyasetci Gladstone’un bu sézinin
gazetenin bag kisminda ve her sayisinda nesredilmesi, onun yayin
politikasini agik bir sekilde ifade etmektedir. Bilindigi gibi, William

3 The Trans-Caucasian Post, 21 February 1919, No. 1.

4 Gazetenin baglk alt yazisi Gigiincii nissha dahil “semi-weekly newspaper” seklindeyken, dérdlincii
niishadan. itibaren “bi-weekly newspaper” olarak yayinlanmigtir (28 February 1919, No. 3, s. 1 ve 4 March
1919, No. 4, s. 1).

The Trans-Caucasian Post, 25 February 1919, No. 2, s. 4.
The Trans-Caucasian Post, 25 February 1919, No. 2, s. 1.
The Trans-Caucasian Post, 21 February 1919, No. 1, s. 4.
The Trans-Caucasfan Post, 25 February 1919, No. 2, s. 1.
The Trans-Caucasian Post, 21 February 1919, No. 1, 5. 1.
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E. Gladstone 1880 yilindan itibaren Ingiltere’de Liberal Parti
vasitasiyla birka¢ defa bagvekillik mevkiine gelmis, bu devletin
Osmanli Devleti'ne karsi takip etmis oldugu denge politikalarimi
degistirerek, saldirgan bir siyaset izlemesinde baslica rolii oynayan
siyasetcilerden birisi olmustur.10 Hatta Gladstone ¢ok ileri giderek,
“Muhakkak ki bu Tiirkler medeni milletler arasinda yasamaya layik
degiller!.... Alcak Katiller siiriisit Asya’ya donstin!” diyecek kadar
hakaret simirlarim fazlasiyla asmisti.11 Gladstone’un gazetedeki
sozleri bu ifadeleri ile birlestirildiginde, durum daha da agikhk
Kazanmaktadir.

Ermeniler lehine ve Turkler aleyhine olan bu yaklagimlar, dogal
olarak Ermeniler tarafindan da buiyuk destek goérmiustir. Gazetenin
ilk niishasinda editdér tarafindan kaleme alinan “Hearty
Welcome/Samimi Karsllama” adli basmakalede, su ilging ifadeler
mevcuttur: “Ingiltere’deki Biiyiik Britanya halkiyla konusmak icin
bu ilk firsatimizdir. Milletimizden Biyiik Giiclere ilk sézlerimiz, hog
geldiniz sézleriyle onlart selamlamak olmaldir... Ermeni halki
yiizyllardir Tirk sultanlarinin zalimligi altinda istirap c¢ekti. Buytk
Glaldstone’un adlandirdigi gibi, biz, ‘Kizil Sultan’la huzurlu bir
hayat siirmedik. Tiirk politikalannin bize hakimiyeti, ates ve Kili¢cla
olmustur. Biz 6zgiirliik istedik... Byron ve Gladstone gibi biiyiik
Ingilizler, bizim talihsizligimizle ilgilendiler... Biiytk Britanya'nin
Kiiciik ve sadik miuittefiki olan Ermenistan, guigli Ingiliz milletine,
en samimi dileklerini bildirmektedir.”12 Goéruldugi lzere,
ingilizler’in bu girisimlerine, Ermeniler nazire yapmaktan geri
durmamuslardir. Hatta gazetenin ikinci niishasinda, Gladstone’un
yukarida ifade edilen soziinii baghik olarak kullanan bir basyazi
yayimlanmistir. Bu yazida da Tiurk digmanhgiyla birlikte Ermeni-
ingiliz yakinh@ iizerinde durulmustur.13 Gazetenin miteakip
sayllarinda da, bu durum acik bir sekilde kendisini belli
etmektedir.

Gazetenin elde mevcut diger nishalarinin bagyazilarina kKisaca
géz atmak, gazetenin genel yaymn politikasi hakkinda oldukga
faydal bilgiler verecektir. 28 Subat 1918 tarihli “Transkafkasya
Cumbhuriyetleril4 Konferans1” adli basmakalede, Azerbaycan,

10 Kamuran Gitiin, Ermeni Dosyasi, Ankara, 1985, ss. 39, 73-7 9.

11 Ahmed Riistem Bey, Cihan Harbi ve Tirk Ermeni Meselesi, Tirkgesi: Cengiz Aydin, {stanbul, 2001, s. 70.
12 The Trans-Caucasian Post, 21 February 1919, No. 1, s. 1.

13 The Trans-Caucasian Post, 25 February 1919, No. 2, s. 1.

14 Transkafkasya Cumhuriyetleri terimiyle, Giircistan, Azerbayb"’an ve Ermenistan devietleri kastedilmektedir.
Bu devietler, Transkafkasya Seymi'nin 26 Mayis tarihinde dagiimasindan sonra, sirasiyla 26, 28 ve 30 Mayis
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Giurcistan, Ermenistan ve Kuzey Kafkasya Cumhuriyetleri’'nin yakin
gelecekte bir konferansa davet edilmelerinin beklendigi ifade
edilmekte ve bodlgeye ait dnemli gelismelerin Rusya’nin
dagilmasiyla birlikte basladigi belirtilmektedir. Bu asamada Rus
ihtilallerinden sonra Maveray1 Kafkasya’da 1918 yilmda meydana
gelen iliskiler tizerinde durulmakta, 6zellikle Turk-Alman ittifakiyla
bolgedeki milletlerin yaptigi miicadele anlatilmaktadir. Bunlar
yapilirken de, Gircistan ve Azerbaycan’in Tirkiye ve Almanya’ya
hemen boyun egdiklerini, ancak Ermenistan’in Gimitsiz de olsa
Tiirkiye’ye karsi miicadelesini son ana kadar devam ettirdigi
ozellikle vurgulanmaktadir. 15

4 Mart 1919 tarihli “Nuri.ve Mirsel Pasa” adh yazida, Kafkas
Cephesi'ndeki 6nemli kumandanlardan Nuri ve Miirsel Pasa’larn,
Mondros Miitarekesi‘nin hukimlerini yerine getirmedeki
isteksizlikleri ve Ermeni Kiyiminin diizenlenmesindeki sug
ortakhiklart nedeniyle, Ingilizler tarafindan tutuklandig: haberi
biiyitk memnuniyet hisleriyle verilmistir. Bu haberin devaminda
ise, Ermeniler’le ilgili itilaf devletlerinin ilgisi hakkinda su yorum
yapilmistir: “Savas patlak verdiginde ve Tirkiye diinyanin en biiyiik
sucu olan masum Ermeni kurbanlannin yiiz binlercesinin hayatlari
hakkindaki karan uygulama alanina koydugunda, Miittefikler biitiin
sorumlulugun, savasta yaptiklarina bir cevap vermek zorunda olan
Tiirkiye’ye ait oldugunu bildirdiler. Sorumlu kisiler arasina bugiin
iki isim daha eklendi: Nuri Fasa ve Mirsel Pasa. Onlarin her iKisi
de, Baku, Seki ve Sirvan Kiyimlarmninl6é bas oyunculariydi... Adalet
saati geldi. Biz adil bir yargilamadan baska bir sey istemiyoruz. Bu
talep bizim hakkimizdir ve Miittefiklerimizin gérevi de hakKkimizi
onaylamaktir.”17 Yani Ermeniler, “intikam saatinin” geldigine
inaniyorlardi.

“Milletler Cemiyeti” adli makalede ise, Koalisyon, Mittefikler,
Anlasma devletleri gibi kavramin yerini Milletler Cemiyeti’'nin
alaca@ ve dunyanin bundan boOyle herhangi bir karisikliga girmesi
durumunda, bu gucin miidahaleci olacag savunuluyordu.18
Bundan anlagilan odur ki, Ermeniler bundan bdyle herhangi bir

1918 tarihlerinde kurulmustu. Gazeteye gbre, 11 Mayis 1918 tarihinde bagimsizitk ilaninda bulunan Kuzey
Kafkasya Cumhuriyeti de bu devietler arasindaydi (Bu konuda ayrintili bilgi igin bkz. Sahin, Trabzon ve
Batum Konferansian, s. 494 vd).

15 The Trans-Caucasian Post, 28 February 1919, No. 3, s. 1.

16 Tirkiye'nin 1918 yazinda Kafkasya'da gergeklestirdigi askert harekét kastediimektedir.
17 The Trans-Caucasian Post, 4 March 1918, No. 4, s. 1.

18 The Trans-Caucasian Post, 7 March 1919, No. 5s.1.
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S "Tark tehlikesi” ile

Ermeniler bundan béyle karsilastiklarinda,  biyiik
herhangi bir “Tiirk devletlerin onlarin savunucusu
tehlikesi” ile durumunda olacaklarini -¢ok iyi

kargilastiklarinda, biiyiik biliyorlardi. Nitekim yakin
devletlerin onlann
savunucusu durumunda
olacaklarim c¢ok iyi
biliyoriardi.

gelecekteki gelismeler, onlar
haklt c¢ikaracak nitelikte
gerceklesmistir.

Trans-Caucasian . Post
gazetesinin 6. sayisindaki
“Karabag” adh yazi ise,
Ermeniler’in Karabag ile ilgilerini itilaf devletleri nazarinda
kuvvetlendirmeye yonelikti. Bu yazimin konusu, tiim Karabag
boéigesinin genel valisi olarak aday gosterilen Azeri asilli Doktor
Sultanof idi. Ermeni diislincesine gore, Sultanof, Enver Pasa'nin
ajanydi ve simdiye kadar Kafkasya’da Turkiye'nin isini
kolaylagtiracak bir politika izlemisti. Oysa “Tiirk Ordusu’na karsi
kendisini ¢ok biiylik bir cesaretle miidafaa etme basarisini
gosteren bu soylu daglilar béigesi, tiim Transkafkasya’y1 isgal eden
Tiirk-Alman birliklerine Kkarsi da hiirriyetlerini Koruyabilmisti.”
Editore gOre, o ana kadar bu konudaki isteklerini kabul
ettiremeyen Azerbaycan, simdi boyle bir atamanin yapilimasiyla,
isteklerini gergeklestirmeye calisacakti. Fakat “bu olmamaliydi”.19
Yani bir Azeri'nin Karabag’'da genel valilik yapmasinin 6ni
alinmahydi.

15 Mart tarihli bagsmakalenin konusu “Ozgurlik, Birlik ve
Ermenistan’in Bagimsi1zh@y” adimi tasiyordu. Bu yazida, Tirkiye'nin
Dogu vilayetlerine dair Ermeni istek ve iddialari dile getirilmistir. 7- -
I5 Subat 1919 tarihlerinde, Erivan’da Turkiye Ermenileri Kongresi
yapiimisti. Bu kongrede ahinan karara gore, “Bati Ermenileri“nin
yeniden evlerine dénebilmelerini saglayan bir plan kabul edilmisti.
Kongre, Itilaf devletleri ile Ermenistan’a miiracaat ederek, bu
plamn hayata gecirilmesine calisacakti. Ustelik yine bu kongrede,
“Tark Ermenistani”20nin bagimsiziik ilaninda bulunarak,

19 The Trans-Caucasian Post, 11 March 1919, No. 6, s. 1.

20 “Thrk Ermemstan!” tabiri, Rusya'nin I. Diinya Savast icerisinde Kafkas cephesinde Turkiye'den iggal ettigi
Tirk top_raklam}: ifade eden bir ibare olup, Batililar ve daha gok Ruslar tarafindan kullarimigtir. Bununla
ifade edilmek istenen yerler, Erzurim, Erzincan, Mus, Van ve Bitlis vilayet ve sancaklaryla, bunlarnn
ofugturdugu hattin dogusunda Rusya sininna kadar devam eden bige idi. Trabzon ve dogusundaki sahil
kismi da bu dGnemde Rus isgaline ugradigi oldugu halde, *Tiirk Ermenistani” daha ok yukarda sayilan
topraklar igin kullaniiyordu. Mondros Mitarekesi'nin imzalanmasindan sonra ise, askerf gelismelerin de
sonucu olarak, bu tabirin kastetti§i alan daha da genigletilecek ve mezkur deyim yukaridaki arazilerin
yanisira, Elazig, Sivas, Diyarbakir ve hatta Kilikya.adi verilen Adana ve civanni da kapsayacaktir. Oyle ki,

Aad
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Transkafkasya Ermenistan: ile birlesme ve Ermenistan
Parlamentosu’na iye sokma siirecine girmesi karar altina
almmusti.21 Iste 15 Mart tarihli yazinin konusu, bu kongrenin aldigu
kararlara dairdi. Yaziya gire, Paris Banis Konferansi’'nin en ivedi bir
sekilde ¢6zmesi gereken sorunlardan birisi, iste bu meseleydi. “Alt
Tark Vilayeti“22ni de kapsayan Ozgiir ve bagimsiz Ermenistan’in,
daha Once s6zi edilen Milletler Cemiyeti tarafindan idare edilmesi,
Ermeni halkinin ve Ermeni tarihinin istegiydi.2> Bu ifadedeki
“eksiklik”, gazetenin bir sonraki sayisinda diizeltilecek ve
Ermenistan’in “gercekte” sadece yukarida sayilan yerleri
icermedigi, ilave olarak Kilikya ve Rus Ermenistani’nin Ermeni
vilayetlerini de kapsadigdi, editdor tarafindan 6zellikle ifade
edilmistir.24 “Tiirk Ermenileri Kongresi” tarafindan alinan bu karar,
bitiin Ermeni halkimn bu atesli rilyasina ulasma yolunda, onlara
kilavuziuk eden bir adim olacakti. Ustelik yazara gore, Ingiltere,
Fransa, Amerika ve [talya devletleri, bu konunun gerceklestiriimesi
icin Ermeniler'e s6z dahi vermislerdi.25 Sadece bu yaz bile,
Ermeniler'in biiylk devletlerle baglantisini agikga ortaya
koyuyordu.

Bu “uygun” ortamda, gazetenin bir sonraki niishasinin bashg
“Ermenistan’in Yeniden Yaratilmasi1” adini tasimaktadir. Editor
yazisinda, savasin galibi olan Itilaf devletlerinin, Paris Baris
Konferansi’nda Ermenistan’in birlik ve bagimsizhgin: ilan
edeceklerine olan inancim acikca ifade etmistir. Hatta daha da ileri
giderek, bodyle bir yardimin olmamasi halinde Ermenistan’in
yasayamayacagini savunmustur.26 Bu ifadelerle, Ermeniler’in ve

Osmanti literatiirtine gére, Erzurum, Sivas, Bitlis, Van, Elazi§ ve Diyarbakir vilayetlerinin olugturdugu sahaya
Vilayéat- Sarkiye veya Vilayat-1 Sitte (Alts Vilayet) adi verilirken, Batih, Rusga ve Ermenice kaynaklarda “Six
Armenian Vilayets” adi gegiyordu. Bu durum Ermenilerin tarihi hillyalan olan “Biyiik Ermenistan”a ulagma
arzularini gbsterdigi gibi, onlann Batili devietlerin ve Rusya’nin destegini aldi§i anlamina da geliyordu (Sahin,
Trabzon ve Batum Konferansian, s. 104n),

21 The Trans-Caucasian Post, 7 March 1919, No. 5, s. 1-2.

2 O yilardaki Osmanli idar bliinigtine gére, Erzurum, Sivas, Van, Bitlis, Elazig ve Diyarbakir vilayetleridir,
Ancak Ermenilerin iddialarinin aksine, boigenin demografik yapist Tirkiye'nin iehine bir durum arz
stmektedir. Nitekim gilvenilirligi ispatlanmis olan Osmanli resmi sayimina gére, 1914'de {lkenin toplam
nlfusu 18.520.016 iken, Ermeni niffusu 1.294.851 idi ve bu oran yiizdelik olarak % 6.9 idi (Oke, Ermeni
Meselesi, s. 132, dn. 8). Yine 1914 Resmi istatistiki'ne gbre, altr vilayetteki Tiirk ve Ermeni niifus dagiiirmi,
Ermeni iddialarinin aksine su gekildeydi: Sivas Vilayeti 939.735 Tirk, 147.099 Ermeni, Erzurum Vilayeti
673.497 Tirk, 124.377 Ermeni, Elaz§ Vilayeti 446.379 Tirk, 79.821 Ermeni, Bitlis Vilayeti 309.999 Tirk,
117.492 Ermeni, Diyarbakir Vilayeti 496.101 Trk, 75.850 Ermeni, Van Vilayeti 179,380 Tiirk, 67.792 Ermeni
(Tlrk Tarih Kurumu, Tevfik Biyiklioglu Argivi, No. 5).

2 The Trans-Caucasian Post, 15 March 1919, No. 7, s. 1.
24 The Trans-Caucasfan Post, 19 March 1919, No. 8, s. 1.
25 The Trans-Caucasian Post, 15 March 1919, No. 7, s. 1.
26 The Trans-Caucasian Post, 19 March 1919, No. 8, s. 1.
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= ftilaf devletlerinin Paris Baris
Tiarkiye'nin ve Ozellikle her Konferansi'nda sergiledikleri

zaman “sigimmilacak bir politikalarin ayn1 paralellikte
kale” olarak kabul ettikleri o!dugunu belirtmeye ayrica
Rusya’mmn yoklugunda  9°rek yoktur. :
Ermeniler, bu déonem dis 22 Mart tarihli Trans-
politikalannnin dayanak Caucasian Post’'un basgyazisi,
noktasim Amerika Birlesik “Amerika ve Frmenistan”dir. Ya-

Devietleri olarak tespit 242 Ermenilerin Amerika'dan
. . beklentileri, Amerika’nin Erme-
etmislerdi.

niler'e bakis acist ve bu durum
PR Wb s karsisinda Ermeniler’in “stikran
duygulart” su sekilde ifade edilmekteydi: “Amerika’nin biitiin
kesimleri, Ermenistan‘a biiyiik oranda yardimlarda bulundular.
Stiphesiz ki, “dogunun giizel ci¢cedi Ermenistan”, sahibine iade
edilmedikce, bu yardimlar durmayacaktir... Sevgili ve asil
misafirlerirniz, hos geldiniz. Siz de hos geldiniz giiclii ve soylu
Amerika. Minnettar Ermenistan size selam ediyor!”27 Tiirkiye'nin ve
ozellikle her zaman “sid@inilacak bir kale” olarak kabul ettikleri
Rusya’'nin yoklugunda Ermeniler, bu dénem dis politikalarinin
dayanak noktasini Amerika Birlesik Devletleri olarak tespit
etmislerdi. Ancak bilindigi lizere Amerika’'nmin bolgeyle ilgilenmesi
tam anlamiyla mimkiin olamayacak ve 1920 yilinin sonundan
itibaren, Ermenistan, kendisini yine Rusya’'nin “emin” Kkollarina
birakacaktir.

5

Trans-Caucasian Postun hicbir niishasi yoktur Ki, Turkiye'den
bahsetmis olmasm. Her sayisinda Turkiye'den ya metin igerisinde
bahsedilmistir ya da tamamen Tiirkiye'ye hasredilmis yazilar
mevcuttur. Iste bunlardan bir tanesi de 26 Mart 1919 tarihinde
yayinlanan “Turkiye Entrikalar” adh yazidir. Bu yazi, digerlerinde
oldugu gibi sadece Tiirkiye'yi su¢clama amach kaleme alinmamstir;
iceriginde Tirkiye ve Tuarkler hakkinda saldiniar, hakaretler, agir
ithamlar... vardir.

itilaf devletlerini “géreve” ¢adiran bu yazinin 6nemli kisimlari su
sekildedir: “Ermenistan’in tiim kisimlarindan dehsetli haberler
alintyor. Kana susanms Tiirkiye, yenildigini hala kabul etmemistir.
Batidaki politik degisikliklere giivenerek, mahvolmus durumuna,
dalaverelerle moral aramaktadir. O hem kendi memleketinde ve
hem de Transkafkasya’da hala énemli stratejik noktalan elinde

27 The Trans-Caucasian Post, 22 March 1919, No. 9, s. 1.
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tutmaktadir. Azerbaycan Hanlari’yla birlikte Osmanli
Imparatorlugu’nun tatminsiz satrap ve cellatlari, Transkafkasya’'nin
biitiin Miusltiman ahalisini silahlandirmakla mesguldlirler ve yeni
entrikalar ytiriitmektedirler. Eger Tiirkiye’'nin askeri hazirliklarini ve
Azerbaycan silahli Kuvvetlerinin faaliyetlerini dikkatli bir sekilde
takip edersek, anlariz ki, ilk olarak Tiirk-Azeri ceteleri Tiirk
Ermenistani’ndan Rus Ermenistani’'ni ayirmak isteyecekler ve ikinci
olarak da Ermenistan Cumhuriyeti’'nin etrafini saracaklardir. Kars,
Nahcivan, Siirmeli, Karabag, Ahiska, Ahalkelek, tiim Tirk ve Azeri
silahli kuvvetlerinin, bélgedeki Miisliiman ahaliyi Kandirip,
Ermenistan arazisine ilerlemek icin yoqunlastiklari belli basi
stratejik noktalardir. Bes yi1l devam eden Diinya Savasi Itilaf
devletlerinin zaferiyle sonuclandiktan sonra, Transkafkasya tekrar,
yeni bir kan dékmenin esiginde bulunmaktadir. Transkafkasya'nin
siyasi ufkunun lizerinde kara bulutlar toplaniyor ve Itilaf devietleri
onlan daditmak istiyorlar. Bu bugtin yapilmalidir, yarin ¢cok gec¢
olacaktir.”28 Bastan sona saldinn ve hakaretlerle dolu olan bu yazi,
iceriginin tamam ile biliytik tutarsiziik ve dengesizlik 6rnegi
sergilemektedir. Oyle ki, bu yazinin sadece tarihine dikkat edilmesi
halinde dahi, Ermeniler’in ne kadar “yaygara” yaptiklarinin
anlasilmas1 mumkundur. Ermeniler boyle yapmakla, itilaf
devletlerinin Turkiye flizerindeki baskilarini artirma amaci
tasimiglardir. Oysa gazetenin bu nishasinin yayimlandid tarihte,
Osmanl devleti Mondros Miitarekesi'nin agir sartlan altinda zaten
ezilmektedir ve onun bu sartlarda -istese bile- entrika ¢evirecek bir
durumu s6z konusu degildir. Mutareke’nin imzasindan bes ayhik bir
sure gegmistir ve itilaf devletleri bu miitarekeye dayanarak,
Turkiye'nin adeta her noktasini kendi kontrollerine almaya
calismaktadirlar. Yine bu ginler, Mustafa Kemal Pasa’nin
memleketin Kkaderine el

Bu makale, Ermeni koymak i¢in Istanbul’da
propagandasinin bulundugu ve Anadolu’da milli
boyutlarmm da uyamsin bin bir gluclikle yavas

. . yavas hayata dectigi
gostermektedir ve donemlerdir. Dolayisiyla bu zor

dolayisiyla gazetenin yaym ginlerde Tirkiye'nin hala
politikasim en iyi ifade  birtakim entrikalar pesinde
eden makalelerden kostugunu ve Kafkasya’'da hala
birisidir. ilhakg! bir politika giittiganu

iddia etmek, hayalcilikten ote

28 The Trans-Caucasian Post, 26 March 1913, No. 10, s. 1.
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tarihten habersizligin, tarihi carpitmanin herhalde en gilizel
orneklerini tegkil etmektedir. Bu makale, Ermeni propagandasinin
boyutlarini da géstermektedir ve dolayisiyla gazetenin yayin
politikasini en iyi ifade eden makalelerden birisidir.

Trans-Caucasian Post gazetesinin, ilk sayfasinin basmakaleler
disindaki kisminda ve diger sayfalarinda, Ermenistan ile ilgili diger
guncel ve 6énemli gorilen konular ele alinmustir. {Ik on niishada
bulunan yazilardan, yayin sirasiyla énemlileri sunlardir:

1. “Ermenistan’da Buylik Kithk” bash@ altinda, Ermenistan
Cumbhuriyeti Parlamento Baskam A. Sahakian imzastyla, ingiltere,
Amerika, Fransa ve italya devletleri parlamentolarina bagvurularak,
yardim istenmistir. “Ermeniler ve Miittefikler” bashdiyla, Ermeniler
ile Ingilizler arasindaki yazismalara ve Ozellikle Turk dismanhg ile
bilinen Viscount Bryce’in “The Treatment of Armenians in the
Ottoman Empire 1915-16” adll kitabindan yapilan alintilara yer
ayriimistir. Bryce'in bazi yazismalarinin tam metinleri
yayimlanmistir ki, bunlar 6zellikle Tark hiikiimetinin Ermeniler
aleyhine takip ettigi iddia edilen politikalara aittir. “Birlesik
Ermenistan Bagumsizlik Deklarasyonu” adiyla, Bogos Nubar’in
Paris’teki faaliyetlerine ve Kilikya'y1 da kapsayan bir “Ermenistan”“in
bagimsizlik ilanimin yapildigina dair bilgiler mevcuttur. “Armenia:
Her Culture and Aspirations” adiyla birka¢ niisha devam edecek
yaz1 dizisi, The New Armenia’nin editdérit Arshag Mahdesian
tarafindan kaleme alinmistir. Ayrica Ingiltere’deki genel segimin
partilere gdre oy dagilim sonuclari da gazetenin iceriginde
mevcuttur.29

2. “Mittefik Kitalarinda Ermeniler” adli yazi, Itilaf devietlerinin
muhtelif askeri birliklerinde gbérev yapan Ermeniler hakkindadir.
Amerika ve Kafkasya, Ermeni Bagbakani'nin Tiflis’e vansi, The
Daily Mirror gazetesinden naklen ABD Bagskani Wilsonin Londra zi-
yareti ve Avam Kamarasi‘'ndaki konusmasi, Giircii Parla-
mentosu’'nun olaganiistii oturumu, Tiflis’te belediye sec¢imleri gibi
konular da, gazetenin ikinci niishasinin énemli bashklarindandir.
Ermeni basinindan kisminda, “Memleketimizdeki ingilizler” baghkh
yazida, bolgedeki Ingiliz kuvvetlerinin varliklarinin, Alman ve
Tirkler icin tasidig: anlam ifade edilmekte ve Ingilizler
selamlanarak, “Ermeni halkinin gecmis ve gelecekteki tmitleri,
miittefiklerindedir. Arkadaslarimizi karsilamaktan memnunuz!”
ifadeleri mevcuttur. Rus basininda ise, “Zakavkazskoe Slovo”

29 The Trans-Caucasian Post, 21 February 1918, No. 1, s. 1-4.
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gazetesinden alinti yapilarak, Paris Baris Konferansi’nda
Transkafkasya ile ilgili gelismeler ifade edilmistir. Gazetenin ikinci
nushasinin diger ilging bir yonit de, bu sayidan itibaren gazetenin
son sayfasinda bol miktarda reklamin yayimlanmasidir.30

3. “Ermenistan Icin Amerikan Gida Yardimi” bashg altinda, Dr.
James Boatin baskanhgindaki Amerikan Yakindogu Yardim
Komitesi'nin Karakilise, Gimrii ve Batum’da gida kamplar
kurdugu, yine Fransiz Albay Chardigny'nin Tiflis'te aymi1 misyonla
bulundugu ifade edilmektedir. “Literary Section” kisminda, Zeytun
olaylarinda 6len Mugurditch Beshiktashlian adli bir Ermeni’nin
Tarkler hakkindaki “6liim fermani”“mi anlatan uzunca bir mektubu
yaymlanmstir. “Azerbaidjan” kisminda, Azerbaycan Basbakam
Fethali Han Hoyski'nin Ingiliz Generali Thomson‘a hitaben yazdig
bir mektup yer almaktadir. “Kafkasya ve Milletleri” adiyla bu sayida
baglayan ve elde mevcut sayllarinda devam eden yaz dizisinde,
bolgenin cografi yapisindan niifus istatistiklerine ve bélgedeki
onemli gelismelere ait bilgiler mevcuttur. Gazetenin son sayfasinda
ise, Rus, Ermeni ve Azeriler’in sirasiyla Nashe Vremia, Mshak ve
Sieverny Kavkas gazetelerinden bolgeyle ilgili alintilar mevcuttur.51

4. 1k sayfada Paris Banis Konferansi'ndaki Ermeni Delegasyonu
Baskani Aharonian’in konferans giindemine, Ermenistan
Cumbhuriyeti'nin bagimsizlik ilaninin onaylanmast icin sundugu bir
bildiri bulunmaktadir. “Tlrkiye: Biiyilk Memurlarin Tutuklanmast”
adli haber, Istanbul’da yayinlanan Terciiman-1 Hakikat
gazetesindeki bir bilgiyi aktarmaktadir. Buna gore, 30 Ocak
1919’da Istanbul’daki 6nde gelen memurlardan 21 tanesi
tutuklanmistir ve daha baskalarinin da tutuklanmasi
beklenmektedir. “Constantinople” bashig altinda, Itilaf devletlerinin
Istanbul’daki faaliyetleri anlatiimaktadur. “Karabag’'daki Ermeni
Ulusal Konseyi‘'nden Susa’daki Ingiliz Misyonu’na” ad: altinda,
Karabag’daki Ermeniler’in bolgede Azerbaycan otoritesini kabul
etmedikleri ve bdlgeye atanan valiyi tanimadiklanna dair adi gegen
konseyin, durumu Ingilizler’'e aktardiklar, onlarin da durumu
Ingiliz yiiksek otoritelerine bildireceklerine dair haber yer
almaktadir. “Literary Section”da ise, yine bir Ermeni’'nin yazdign
hammasi bir siir yer almaktadir. Rus, Ermeni ve Azeri basin ¢zetleri
kisminda, yerel gazeteler olan Tifliskiy Listok, Zakavkaskoie Slovo

30 The Trans-Caucasian Post, 25 February 1919, No. 2, s. 1-4.
81 The Trans-Caucasian Post, 28 February 1919, No. 3, s. 1-4.
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ve _Iskra gazetelerinin, bolgeyle ilgili haberlerinden iktibas yapildig
anlasiimaktadir.32 ,

5. “Savas Boyunca Ermeni Kayiplari” bashgi altinda,
Ermeniler’in Kendi bakis acilarindan, savas icerisinde ugradiklari
kayiplar ifade edilmistir. 18 Ocak 1919’da Paris Baris
Konferansr’'nin toplanmasi, “Tarihi Gilin/Historic Day” adiyla
verilmistir. Birkac say1 devam edecek bu dizinin ayrintilarinda,
konferans miizakerelerinin giindemini bulmak dahi mimkanddtr, 7
Mart 1919 tarihli bu nishada, 6nemli bir yazi dizisi daha
yayinlanmaya baslanmistir. “Rus Inkilabi’ndan Sonra
Transkafkasya’daki Olaylarin Muhtasar izahi” adiyla yayinlanmaya
baslayan bu dizi, 1917 yilinin baglangicindan, 1918 yili sonuna
kadar Kafkasya'da meydana gelen 6nemli olaylar lUzerinde
durmustur. Ozellikle Tirkiye ile iliskiler, Mavera-y1 Kafkasya ile
Tlrkiye arasindaki Trabzon ve Batum Konferanslarn ve Antlasmalari
konularn ayrintili islenmistir. Bunlar yapilirken, bdlgede gerceklesen
faaliyetler Ermeni agziyla ifade edildiginden, sik sik “Tark
Mezalimi” basliklarini géormek de miimkiindir. Garcti basin
Ozetlerinde ise,” “Borba” gazetesinin 4 Mart tarihli niishasindan
naklen, Paris Bans Konferansi’'nda Bogos Nubar ve Aharonyan’in,
konferanstaki faaliyetleri hakkinda bilgi verilmektedir.33

6. “Amerika ve Ermenistan” adli yazi, Amerika’dan Ermenistan’a
"~ yapilan yardimlarla ilgilidir. Memleket Haberleri kisminda,
Gurcistan Meclisi'nin ac¢ilmasi ve Gircistan ve Azerbaycan’da
Ermeni miimessilleri konusu islenmistir. Glircli ve Azeri basinindan
bolge ile ilgili 6nemli haberler, bu niishada da mevcuttur. Diger
basliklar, daha 6nce bahsedilen yazi dizilerinin devam
niteligindedir. 34 :

7. “Gircistan’in Ermeni Cumbhuriyeti'ni Tamimas1” adlt bashkta,
21 Subat 1919’da Gurcistan Disisleri Bakanligi'ndan Ermenistan
Disisleri Bakanligi'na gonderilen bir yaziyla, Ermenistan devletinin
tanindi@ bildirilmistir. Yazinin altinda Gircti Disisleri Bakani
Evgenii Gegeckori'nin imzasi vardir. “Bans Konferansi” yazisinda,
Paris Baris Konferansi” ile ilgili son gelismeler verilmektedir. Yazi
dizisi “Literary Section”"da Lord Byron ve Ermeni Lisani konusu
islenmistir. Ermeni basint Kisminda ise, “Zakavkaskoe Slovo”

32  The Trans-Caucasian Post, 4 March 1919, No. 4, s. 1-4.
33 The Trans-Caucasian Post, 7 March 1919, No. 5, s. 1-4.
34 The Trans-Caucasian Post, 11 March 1919, No. 6, s. 1-4.
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: _ gazetesinden naklen, Dr.

Bakil’de Ermeniler’le Sultanof'un Karabag'a genel

Ruslarin kurduklan idare, vali atanmasiyla ilgili Ermeni
ulusal degil, Azeriler'in  bakis agilan yansitilmistir.35

aleyhine gerceklestirilmis 8. “Kardinal Born‘un Ermeni

miistevli bir idaredir. Bayragini Kutsamas1” bashgin-
R ! da, Londra Baspiskoposu‘nun
Istanbul ziyareti sirasinda, Ermeni bayragim kutsamasi hakkinda
bilgiler sunulmaktadir. M. Venizelos ve Ermenistan konusunda, ise
Rum ve Ermeniler’in Turkiye lizerindeki ilgileri yine “saldirgan” bir
uslupla ifade edilmektedir. 19 Mart 1919 tarihli bu niishay1 énemli
kilan bir diger dnemli baslik ise, “Ermeniler’i imha Etmek icin
Enver Pasa’nin Resmi Emri” adini tasimaktadir. Yazinin altinda 28
Subat 1333 tarihi kayithdir. Bilindigi gibi bu kayit, sadece
Ermeniler tarafindan sdylenen ve Enver Pasa’ya ait oldugu
bildirilen bir iddiadan baska bir sey degildir. Ermenileriin bugiin
mezalim diye yaptiklan yaygaralarin énemli bir kismi da bu bilgiye
dayandiriimaktadir ki, bdyle bir belgenin varhi@n ve tasidinn anlam
bilindigi gibi gergeklerle ilgili degildir. “Dis Haberler”de
Mezopotamya’daki bir sulama kanalinin agihsindan bahsedilmekte,
“Memleket Haberleri’nde ise, Giircistan ve Karabag hakkinda
bilgiler mevcuttur.”Tirk-Alman Baka Kusatmasi1” bashginda,
Baku'deki Ermeni Ulusal Konseyi Baskani'nin imzasiyla konuya ait
iki adet belge yayinlanmistir ki, bu belgelerin iceriginde,
Ermenilerin Baki’de yaptiklarini hakh cikaracak ve Ingilizler’le
baglantisim1 kuvvetlendirecek deliller mevcuttur.36 Kaldi ki, o
donemde (Eylil 1918) Baki’de Ermenilerile Ruslar'in kurduklar
idare, ulusal degil, Azeriler’'in aleyhine gerceklestirilmis mustevli
bir idaredir. Son sayfada ise, Rus basinindan “Kavkaskoe Slovo”
gazetesinin 14 Mart tarihli niishasindan, Kafkasya’daki gelismelere
ait bilgiler aktarilmis, Ermeni basinindan ise, “Mahak”
gazetesinden naklen, Ahisha, Nahcivan ve Karabag olaylarina yer
verilmistir. 37

9. “Ingiliz Ordusundaki Gonullaler” bash@ altinda, adi gecgen
ordudaki Ermeni géniilliler hakkinda bilgi verilmektedir. Dis
Haberler kisminda, Paris Bans Konferansi’'ndaki Ermeni isteklerine
genigsce yer ayrilmistir. Haydarpasa-Ankara arasindaki
.demiryollarinin Ingilizler’in Kontrolti altinda oldugu konusunda da

35 The Trans-Caucasian Post, 15 March 1919, No. 7, s. 1-4.
36 The Trans-Caucasian Post, 19 March 1918, No. 8, s. 1-4.
87 The Trans-Caucasian Post, 19 March 1919, No. 8, s. 4.

A\

Ermeni Arastirmalar, Say 6, Yaz 2002




. ONEMLI BIR ERMENI KAYNAG!: The Trans - Caucasian Post Gazetesi

onemli bilgiler mevcuttur. Bakii ve Ermeni basin 6zetlerine, bu
nushada da yer verilmistir. Giinltik olarak yayimlanan diger yazi
dizilerinin yamsira, “ingiliz Parlamentosu’nun Ag¢ilist” bashd@inda,
parlamentonun acilisi sirasinda Kralin nutku hakkinda okuyuculara
malumat sunulmaktadir.38 Ingilizler’'in bolgeye dikkatlerini ve
yardimlarini ¢ekmek, gazetenin yayin amaglarindan oldugu igin,
Ingiltere ile ilgili haberlere 6zellikle yer verilmistir.

10. “Ermenistan’a italyan Komitesi” konusunda, Istanbul
basininda alinan bir habere goére, Ermenistan icin Itilaf
devletlerinin bir komite olusturduklari hakkindaki bilgiler
sunulmustur. Dis haberler konusunda Ingiltere’ye dair bilgiler
yogunlukta olup, Ingiliz Parlamentosu’nda Kral’in yaptiqn acgilis
konusmasimin devami anlatilmistir. “Memleket Haberleri” bashd
altinda, Gurcistan’daki yeni kabine hakkinda bilgi verilmistir.
Gazetenin son sayfasinda, Prof. Edgar J. Banks tarafindan kaleme
alinan “Eski Ermenistan’da Yiikselis ve Dlsilis” adli makale
yayimlanmstir Ki, bu makalenin devami, bir sonraki sayida
nesredilecektir.40

Mondros Miitarekesi sonrasi Ingilizlerin Batum ve Giircistan ile
olan baglantilart dikkate alindiginda, gazetenin neden Tiflis'te ve
neden ingilizce olarak yayinlandigi konusunda birtakim ipuglan
ortaya ¢ikmakta ve Ermeniler’in Ingiltere baglantisi hakkinda da
¢ok 6nemli dastinceler ¢agristirmaktadir. Ermeniler bdyle bir
" gazeteyi cikarmakla Giircistan topraklarindaki alakalarini belli
etmek istemislerdir. Ermeniler bilindigi gibi, 4 Haziran 1918 tarihli
Batum Antlagsmalart sonucunda Ermenistan yaklasik olarak 10000
km2°lik bir devletcik haline getirilmisti. Ustelik Ermenilerin sadece
Turkiye ile degil, aym1 zamanda QGurcistan ile de birtakim sinir
problemleri mevcuttu.41 {ste Trans-Caucasian Post gazetesinin
Ingilizce olarak Tiflis'te yayimlanmasi, Ermeniler'in Ingiltere’den
beklentilerini acikca ifade etmektedir. Ustelik Ingiltere’nin
Rusya’nin da yoklugunda, savasin galibi ve diger devletler ltizerinde
s6z sahibi oldugu da dustniiliirse, Ermenilerin beklentilerinin
boyutlart daha rahat¢a anlasilabilir.

Ermenistan Cumhuriyeti‘'nin bagimsizlik ilanindan sonraki
gelismeler gazetede yodun olarak islenmis, Miittefik Devletler ve

38 The Trans-Caucasian Post, 22 March 1919, No. 9, s. 1-4.
39 The Trans-Caucasian Post, 26 March 1919, No. 10, s. 1-4.

" 40 The Trans-Caucasian Post, 29 March 1919, No. 11, s. 4.
41 Sahin, Trabzon ve Batum Konferanslan, s. 612,
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6zellikle Ingiltere’'nin Ermeniler lehine izledigi politikalar Gizerinde
israrla durulmustur. Bunlar yapilirken de, Tark dismanhg ustalikia
islenmis, muhtelif niishalarinda “Tiirk Mezalimi” bashkli haber ve
yorumlar siklikla yayilanmigtir. Bununla da yetinilmemis, diger
haber ve yorumlarin igeriginde de bu konu yer yer islenmistir.
Gazetenin tamaminda, Ermenilerin deyimiyle “Turkish Armenia”
adini verdikleri Dogu Anadolu vilayetlerinde Turkiye ' nin
Ermeniler'e kars1 ¢cok sert ve acimasiz bir sekilde davrandig:
Konusu lizerinde durulmus, Turkiye'ye agir elestirilerde
bulunulmustur. Bu haliyle gazete tam bir propaganda amaci
tagimaktadir. Gazetenin yayin politikasi, bu yéniiyle Ermeni
meselesinin bugiin gelmis oldugu boyutla paralellik arz etmektedir.
Zira Ermeniler, gercgekle hig ilgili olmadig: halde, dinya
Kamuoyunu sézde soykinm iddialariyla mesgul etmektedirler. Bu
tutumlan, yasanmamis olaylar yasanmis gibi gostererek, dunya
kamuoyunu aldatmaktan baska bir anlam tasimamaktadir. Ancak
acl olan hadise, Tiirkiye'nin gerceklerine inanmayan uygar
dinyanin, (?) Ermeniler’in yalanlarina rahathkla aldanabilmesidir.
Bu da, diinyada bugiin milletlerarasi alanda uygulanan cifte
standardin bir sonucudur. Gergekler hic de Ermeniler’in iddia ettigi
gibi degildir. Mahalli bir karakteri olan bu gazetenin incelenmesi
dahi, Ermeniler’in gercek oldugunu séyledikleri hadiselerin,
aslinda bir iddiadan baska bir sey olmadigini acikca
gostermektedir.

Ermeni Arastirmalari, Say1 6, Yaz 2002



ERMENISTAN’IN BOLGE POLITIKASINDA GURCISTAN:
TARIHI SURECTE KARSILIKLI ILISKILER.

ERMENISTANIN BOLGE POLITIKASINDA
GURCISTAN: TARIHI  SURECTE KARSILIKLI
iLISKILER

|  Hatem CABBARLI"

yasanan olaylara ac¢iklik getirilmesi amaglanmigtir. Guney

Kafkasya’nin Carlik Rusyas! tarafindan iggal edilmesi,
1918’de “Maveray! Kafkas Komiserligi"nin kurulmas: ve taraflar
arasindaki anlasilmazlik sonucunda ayni y1l “Maveray1 Kafkas
Komiserligi“nin birakilmasinin ardindan Ermenistan ve Gurcistan’m
bagimsizliklanm ilan etmesi sonrasi gelisen olaylar ve iki tilkenin
karsilikh iliskilerine 1sik tutulmaya ¢alisimistir.

B u calismada tarihi stiregte Ermenistan-Guircistan iligkilerinde

Bu baglamda, 1991 sonrast Ermenistan ve Gircistan arasinda
ekonomik ve siyasi iliskiler ele alinmis, bugiin i¢in ciddi bir sorun
olarak bilinen Cavaheti! konusunda Ermenistan ve Gurcistan’in
yaklasimlar: degerlendirilmistir. Cavaheti konusu, sadece
Ermenistan-Giircistan arasinda yasanan bir sorun degildir, ayni
zamanda 1944’de Stalin’‘in uyguladigqn “kizil terér” sonucunda
bolgeden siirgiin edilmis Ahiska Tirkleri'ni de ilgilendirmektedir.

Ekonomik ve ticari isbirligi baglaminda Ermenistan’in
Gurcistan’a elektrik enerjisi satmas1 ve bunun yanisira
Ermenistan’in Giircistan tizerinden (6zellikle deniz yoluyla) dinya
pazarlarina acilmasi ne kadar 6nem tasiyorsa, siyasi baglanmda da
taraflar arasinda Cavaheti sorunu ve Ahiska Turkleri’'nin
Giircistan’a geri donlus meselesi o kadar 6nemlidir.

Tarihi Siirecte Ermenistan-Giircistan iliskileri

Ermeni ve Giircii halklarmin tarihine deginmeden buglnku
Ermenistan-Gircistan ilisiklerine acikhik getirmek mimkiin degildir.
Ermeni tarihciler bayuk bir gayretle kendilerinin Kafkasya'nin

* ASAM, Ermeni Aragtirmalart Enstitiisti/ Institute For Armenian Research, Ankara. hcabbarli@eraren.org

1 Cavaheti veya Cavahetya olarak bilinen bu bolge, Ermenistan Cumhuriyetinin kuzeyinde, Gircistan
Cumhuriyeti’nin giineyindedir. Senol Kantarci, ‘Katolik Ermeniler'in Anadolu’daki Faaliyetleri’, Tiirkiye nin
Giivenligi Sempozyumu, (Elaz:ig 17-19 Ekim 2001), Elazig 2002, s. 437. ‘
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- Hatem Cabbarl

o

: e A yerlisi olduklarim ispatlamaya
Ermeni tarihgiler bityiik canissalar da Gircii ve Rus

bir gayretle kendilerinin kaynaklari bunun aksini iddia
Kafkasya'nin yerlisi etmektedir.2
olduklarmm _ispatlamaya Biiylik iskender'in zamanina
caligsalar da Giircii ve Rus kadar Ermeniler Biyik
kaynaklan bunun aksini Ermenistan ‘ve Kicitkk Ermenis-

iddia etmektedir. tan olarak adlandinlan cografya-
, da yasamislardir. Iskender Ac-

hemenide Imparatorlugu'nu

madlup ettikten sonra Ermenistan’i il olarak Imparatorluga katmis

ve tayin ettigi valiler tarafindan yonetilmistir. Iskender’in

olimiinden sonra bu bélge Partlar'in yénetimini kabul etmistir.

M.S. VIL. ytzyilda Arap, Iran ve Bizans devletlerinin hiicumlarina -
ugrayan Ermeniler Kafkasya’ya gé¢ etmeye baglamislardir.3

Bliyiik Iskender’in isgalinden sonra XII. yluzyila* kadar kendi
devletlerine sahip olmayan Ermeniler’in belirli araliklarla
Kafkasya'ya gocu devam etmistir. Gurci tarihcileri Ermeniler’in
Kafkasya‘'ya go¢ etmelerini tic doneme ayirmaktadirlar. Birinci
donem I - VI ve IX. yiizyillan, ikinci dénem XV. ve XVIIL. yuzyilan,
ucunci dénem ise XVIII. yiizyilin sonlarindan XX. yuzyilin baslarina
kadar olan zamani kapsamaktadir. Birinci dénemde, Gurcistan’a
g6¢ eden Ermeniler’in sayis1 konusunda ne Ermeni ne de Giircii
kaynaklaninda bilgiye rastlanmamaktadir. Ermeniler’in toplu halde
Gurcistan’a go¢ etmeleri Ermeni kolonilerinin zayiflamasina ve
gugstiziesmesine neden olmustur. David Admasenebeli’'nin
zamaninda Selgcuklu Tarkleri’'nin egemenligi altindaki Ermeniler
Tiflis’e ve smir bolgelerine goc ettiler. BbOylece Ermeni ve Giircii
halklarinimn iligkileri yeni bir déneme girdi. Bu sureg¢ I1X. yizyilda
genisledi ve XVIII. yiuzyilldan itibaren siireklilik kazanmaya basladi.
Ikinci dénemde Ermeniler'in Giircistan’a g6¢ etmeleri daha da
hizlandi. Bu zamandan itibaren Giircistan’a g6¢ eden Ermeniler

2 Bu konuda genis bilgi igin bakiniz: Vardan Aramovi¢ Parsamyan, Smavon Rubenovig Arutyunyan, Hay
Jogovordi Patmutyun, (Erivan: Luys Yayinevi, 1979), V. A. Parsamyan, Istoriya Armyanskogo Naroda,
(Erivan: Hayastan Yaninevi, 1972), Sota Tetvadze, Otar Tetvadze, Somhebi Sakartvelogi, (Gircistan’daki
Ermeniler), (Tiflis: Glrcistan Milli ve Sosyal lligkile Yayinevi, 1999), Sergey Glinko, Pereseleniya Armyan
Adderbaydjanskikh v Peredeli Rossii, (Moskova: Dogu Dilleri Enstitiisii, Lazarev Yayinevi, 1831}, V. L.
Velicko, Russkoe Delo i Mejduplemenmie Voprost, (Petersburg: 1904),

3 Esat Uras, Tarifte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, (istanbut; Belge Yayinlari, 1987), s. 42-71

4 1080'de Kiikya Garligi'nin kurulmasi Rubenyan (Rubenidov) siilalesinin adiyla baghidir ve Hagh seferierinin
baslamasina (1096-1099) rastlar. Haglt seferlerinin yolu Uzerinde yerlesen Kilikya Garhgr onlara her tiirli:
yardim géstermis ve desteklemigtir. Osmanli Devietimin ve Per ordusunun hiicumlan sonucunda Kilikya

Garligi 1375°'de dagidi.
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filkenin toplumsal ve ekonomik hayatinda yer edinmeye basladilar.
Giircistan devletinin ekonomik sikintilan vardi, dagiimig sehirleri,
kasaba ve koyleri yeniden insa etmek icin ig¢i giicine ihtiyag
duyuluyordu. Bu nedenle Gircistan yOneticileri Ermeniler’in
Giircistan‘a yerlesmelerini tesvik etmeye bagladilar.5

Uciincii dénem de Ermeniler’in Giircistan’a gog¢ etmesi Nadir
Sah’‘in Giircistan’a hiicum etmesinden sonraya rastlamaktadir. Bu
hiicumlar sonucunda bircok Gurcii sehir ve kasabalari bosg
kalmistir. Giircit Can II. Erekle bosaltilmis sehir ve kasabalarda
ticaret ve ekonominin canlanmasi i¢in Ermeniler’in yerlesmesine
izin vermis ve Ermeniler Ktsia-Berdugi civarina Tasiri, Abotsi, Tiflis,
Gori, Baraleti, Sacheidzo-Aragveti ve Kutaisi‘ye yerlestirilmislierdir.6

XVII. yiizytlin sonu XVIII. yazyilin baslarinda Rusya ekonomik ve
siyasi acidan gliclenmis ve guney bolgelere dogru yayilmaci bir
politika izlemeye baglamisti. Sicak denizlere inmek ise bu
politikanin temelini olusturmaktaydi. Rusya’'nin geligmekte olan
ekonomisinin hammaddeye olan ihtiyact Kafkasya’dan
karsilanabilirdi. 18 Temmuz 1722’de 1. Petro Hesterhan’dan yola
cikarak Hazar Denizi ve karadan biyuk bir ordu ile Kafkasya'min
kuzeyinde yeriesen Derbent tizerine saldirdi. Derbent hakimi
imamkulu Bey, Derbent Kalesi'nin anahtarlarini 1. Petro’ya teslim
etti. Ancak kisa bir siire sonra Isveg’le savas tehlikesi ortaya ¢iktig
icin 1. Petro geri ddbnmeye mecbur oldu.”

Rusya’nin Kafkasya'ya biiytik bir ordu ile hiicum etmesi Giirc
Krali II. Erekli’yi Rusya gibi biyluk bir devletle gériismelere
baslamaya mecbur birakti. II. Erekli'nin Rusya ile anlagsma
imzalamak istedigini bilen Ermeni Piskoposu ve ticcarlan 3 Mart
1783’de Rusya’ya Ermeni milleti adina temsilci génderip Rusya’ya
sadik olduklarini bildirerek Giircii egemenliginden kurtulmalan icin
yardim istediler.8 Boylece Arap, Pers, Selguklu, Safevi hticumlar
karsisinda dayanamayarak Gircistan topraklarina siginan
Frmeniler Giirciilere ihanet etti. Giirci literatiiriinde Ermeniler’in
ihaneti hakkinda bir cok bilgi yer almaktadir. Perslerin siyasi ve
ekonomik baskilarina dayanamayan bir¢ok Ermeni‘nin
Giurcistan’da kendilerine yer edinip, hi¢ bir ayricalik gébrmeden

Sota Tetvadze, Otar Tetvadze, Somhebi Sakartvelogi, s. 25

Ter- Mkrtgyan, Armeniya Pod lgom Nadir Sakha, (Moskova: 1963), s.61.

Azerbaycan Tarihi, Derleyen: Z. Biinyatov, (Bak{l: Azerbaycan Yayinevi, 1994), s. 502.
Tetvadze, Somhebi, s. 31

Veligko, Russkoe Delo i Mejduplemenniye Voprosi, (Bakii: Bilim Yaymnevi, 1990), s. 36.
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Gurcistan’in ekonomik ve ticari
1795’de Aga Muhammet hayatinda basari kazanmalarina
Sah Gacar'in Tiflis’e ragmen, 1795°de Aga Muham-
hiicumu zamani Ermeniler met Sah Gﬂacar'ln Tiflis’e hticu-

onun ordusuna kilavuziuk MU sirasinda Ermeniler onun
. oo s ordusuna kilavuziuk yaparak II.
yaparak II. Irakli’'nin

4 . . Irakli’nin maglup edilmesine
maglup edilmesine neden neden olmuglardi.9 Oysa daha

olmuslardi.. 1436’da Ermeni tarihgisi
. Hovanes kendi hatiratinda
Gilrciilerin Ermenilere yaptidh yardima gore minnettarhigim séyle
ifade etmisti: “Stikiirler olsun ki Gurciler biitiin halka, kadinlara,
yashlara, cocuklara, erkeklere ekmek ve su veriyordu. Tann Kris
onlara (Giirctilere) bu diinyada yiiz defa rahmet etsin.10

XVII. ylizyithn baslarinda Ermeni Piskoposu ve zengin Ermeniler
. ortak Ermeni-Gircii devieti kurmak igin girisimlerde bulundular.
Ozellikle Ermeni cemaatinin 6nderligini yapan VI. Vakhtang bu isin
onderligini yapmaktaydi. XVII. yuzyilin sonlarinda ise Israil ve
Tigran Minasyan ortak devlet kurulmas: i¢in ekonomik ve politik
zemin olusturmak lizerinde calisiyorlardi. Ermeni-Glirci devleti
kurmak icin bir girisim de XVIII. yuzyilin ikinci yarisinda tekrar
giindeme geldi. Loseb Emin ortak devlet projesini hazirlayarak II.
Erekli’ye sundu. II. Erekli ortak devlet kurulmasini prensip itibariyla
kabul etse de Piskopos Simon’un Onderliginde bazi Ermeni
aydinlart buna karsi ¢ikti.11

XIX. ylzyiin baslarinda Carlik Rusya’si yeniden Kafkasya’'ya
hiicum etti, 1801’de Bati Gurcistan, 1803’de Megreli, 1804°'de
Imeretiya ve ‘Guriya Rusya tarafindan isgal edildi.12 Bazi Ermeni
tliccarlan ve din adamlart 1801’de Giircistanin isgal edilmesinde
Ruslara her turlit yardimi gostermekten ¢ekinmediler. Carlik
Rusya’st Ermenilerin bu vefali davraniglarini degerlendirdi ve
sonraki yillarda Osmanli ve iran‘dan gdo¢ eden Ermenileri
Gurcistan’a yerlestirdi. Giircistan Valisi Rtisgcev Ermenilerin Rusya
~devletine sadakatle hizmet ettiklerini ve Ermenilerin
oOdillendirilmesi konusunda disuncelerini soyle ifade etmekteydi:
“...Majestelerinizin yiiksek himayesiyle Ermenilere yardim
yaplyoruz... Onlar (Ermeniler) hayatlarin1 ve varliklarini
esirgemiyorlardi. Bizim askerlerle (Rus askerleri ile) birlikte karsi

10 Tetvadze, Somhebi, s. 26.
11 Tetvadze, Somhebi, s. 34.
12 Parsamyan, Istoriya Armyanskogo..., s. 20.
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U D tarafin (Glrciilerin) mahvedil-
Devletin Ermenilere mesi icin ¢caba gosteriyorlardi.
tesekkiir etmesi gerekiyor. Devletin Ermenilere tesekkiir
Ermeniler, isyancilarin ne etmesi gerekiyor. Ermeniler, is-
zaman hareket edecegini, yancilarin ne zaman hareket
mevzilerinin nerede edecedini, mevzilerinin nerede
ol dugunu énceden oldugunu 6nceden belirliyor ve

. . . bize haber veriyorlard1”.13
belirliyor ve bize haber .
veriyorlard1” ' Gurc1_strf:m, Rusya tarzifmdz}n
T isgal edildikten sonra bdlgenin
B ‘ ekonomik ve ticari hayatinda
buyuk gelisme Kkaydediidi. Savas zamani bosaltilmis koylere
Ermeniler yerlestirilmeye baslandi. XIX. ytlizyilin ortalarindan
baslayarak Ermeniler, Giircistan’in ekonomik ve ticari hayatinda
buiyiik basarilar elde ederek Giircli tiiccarlarini zor durumda
biraktilar.

Rusya’nin isgali sonucu miilkleri ve topraklan ellerinden alinmis
Qurclu asilzadeleri buna karsi miicadele etmektense, eski yasam
tarzlarini sturdirebilmek icin Ermeni tiiccarlardan borg almaya
basladilar. Yiiksek faizlerle borglandiklar: icin kisa bir strede iflas
eden Qurct asilzédeleri Ermeniler tarafindan politik ara¢ olarak
Kullaniliyordu.

XIX. ytzyilin baslarindan itibaren Osmanli Imparatoriugu ve
[ran’da yasayan Ermeniler, Rusya’nin yardimlariyla Kafkasya'ya go¢
etmeye baslamistir. 1828-1829 Osmanli-Rusya savasinda .
Osmanlinin yenilgiye ugramasi sonucu Rusya’nin yonetimine gegen
Ahalkelek ve Mesheti‘den zorla gb¢ ettirilen yaklasik 30 bin
Turk'iin bosalttigi kdylere Kars, Erzurum ve Beyazit'tan 14.000
kisi, baska bolgelerden olmak lizere 30 bine yakin Ermeni buraya
goc ettirildi. 14 XIX. ylizyihn sonlarina kadar Ermenilerin Giircistan’a
gd¢c etmesi sonucu degisen demografik durum asagida
goOsterilmistir.

Yillar Ermenilerin Gilircistan’daki sayisi. Samtshe - Cavaheti
1800 47 .000 37.000

1832 84.000 65.000

1865 122.600 86.000

1886 172.900 122.600

1897 197.000 141.500

Kaynak: Tetvadze, Somhebi, s. 58.

13 Tetvadze, Somhebi, s. 46.
14 Tetvadze, Somhebi, s. 7-11.
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Bolgede niifus yapisinin Ermenilerin lehine degismesi ileriki
yillarda Ermenistan-Gircistan arasindaki anlasmazhgin temelini
olusturmustur. :

Gregoryen Ermeniler ve Ortodoks Giirciiler

Ermeni tarihcilerinin de ifade ettikleri gibi sonuncu Ermeni
Kilikya Carh@ dagildiktan sonra devamli baska devletlere gog
etmis Ermenilerin, kendi kxmllklerml milli gelenek ve
. gbreneklerini korunmasinda

Giircu Krali Davit Ermeni Kilisesinin miistesna
Agmasenebeli zamaninda yeri vardir.15 495'de Kadikoy
Ermeni ve Giircii Konsili karalarini kabul et-

Kiliselerinin birlestirilmesi mesiyle Gurci kilisesi Ermeni
. . s o . Kilisesinden ayrildi. Dvin'de
icin yapilan baz girisimler

- N kendi Kiliselerini kuran Ermeni
ciddi gorug aynb@mm  picron0su Kadikdy Konsili

ortaya cikmasi nedeniyle kararlarini kabul ettigi icin
basansizlikla sonuglandl. Gurcu kilisesini lanetledi.16
i Gircistan’a g6¢ eden Ermenile-
rin hayatinda da klllsemn buyuk rolit olmus, zaman-zaman
Provaslav Gurcu Kilisesi ile bazi ciddi anlasmazhklar yasanmistir.
Giurcit Kilisesinin Ortodoks Ermenilerle daha iyi iliskileri vardi,
onlar1 destekliyor ve Gregoryen Ermenilerin mezheplerini
degiserek Ortodoks olmalar icin yogun propaganda yapiyordu,
Gurch Krali Davit Agmasenebeli zamaninda Ermeni ve Gilirci
Kiliselerinin birlestirilmesi icin yapilan baz girisimler ciddi goris
aynhgnin ortaya ¢ikmasi nedeniyle basarisizlikla sonuglandi.

Ozellikle, XIX. ylizyildan baslayarak Gircistan’da yasayan
- Ermeniler, ekonomik ve ticari alanda biiylik basarilar elde ettikten
ve Gurcistan’in siyasi hayatinda 6énemli mevkiilere geldikten sonra
Ermeni Piskoposlann ve zengin Ermenilerin 6nderliginde Giircit
Kiliselerinin Ermenilestirilmesine baslandi. Ermeni tarihcileri
Gilrcistan’daki biitiin Kiliselerin ve baz topraklann Ermenilere ait
oldugu hakkinda makale ve kitaplar yazmaya basladilar.
Ermenilerin etkisinde kalan bazi yabanci tarihgiler de bu gorisi
destekledi. Ornegin, Rus tarihgisi Patkanov, Giircii halkinin en
degerli yazili kaynaklarindan olan “Kartlis Ckhovreba” Giircit
Hayatinin Bayuk Kronolojisi adli kitabin Ermenilere ait oldugunu,

5 Levon Abramyan, ‘Armeniya i Armyanskaya Diaspora: Raskhojdenie i Vstrega', Planeta Diaspor, No 1-2,
Moskova, 2000, s. 54.

16 Gavgavadze llya Grigoryevig, Armyanskie Ugenre i Vopiyusiye Kamni, (Tiflis, 1902), s. 24.
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bu eserin XIlI. yuzyilda Ermenice yazildigim1 ve daha sonra Glrca
diline ¢evrildigini iddia etti.1? Ermenilerin Gurculere karsi
tutumunu 1885°de Iveriya gazetesi sOyle ifade etrhisti. “Bizim
hosgorimiiz sayesinde: burada yerlesen Ermenilerin zamanla
Gurciilere diisman oldugunu, Giurcistan’in 200 yil Araplann isgali
altinda kalmasina ragmen Giircti kilise ve manastirlarina karsi
sayaisizca davranmadiklarini, ancak Ermenilerin Guirci kilise ve
manastirlann: dagitticini, yazilr tasarin ve anitlan yok ettiklerini,
-Azizlerin resimlerinde gdzlerinin ¢ikanldidini gérmekteyiz.”18

XX. Yiizyihn Baslarinda Kafkasya'da Siyasi Durum

XX. yuzyilin baslarinda Rusya’nin sanayi ve ticaret
merkezlerinde siyasi ve ekonomik durumu ciddi bi¢cimde
degismisti. Genellikle sosyalist degerlere sahip olan bir ¢ok siyasi
parti kurulmaya basladi. Rusya’nin siyasi hayatinda buyik
degisiklikler yasanmaktaydi. 9 Ocak 1904’de Car'dan yardim
istemeye toplanmis silahsiz kdylli ve iscilerin kursuna dizilmesi ise
merkez bodigelerde oldugu gibi eyaletlerde ve aynt zamanda
Kafkasya’da da bir takim siyasi calkantilara neden oldu. “Bol ve
yonet” politikasini uygulayan Gar yénetimi émrini daha fazla
uzatmak icin 6zellikle eyaletlerde Misliman ve Hiristiyan halklan
birbirine karsi kullanmaya basladi. Bu baglamda Kafkasya’'da
1905-1906 Ermeni-Azerbaycan catismasi basladi. Tiflis ve Bakii'de
proleterler ayaklandi, mitingler ve gosteriler bagladi.

XX. ylizyilin baslarinda Osmanl ve [ran'da yasayan Ermenilerin '
bir kism1; Kafkasya’'ya go¢ ederek Azerbaycan ve Gurcil
topraklarinda yerlesti. Ozellikle Birinci Diinya Savast ve sonrasinda
Kafkasya’ya Ermenilerin gog¢i artti. -Artik onlar bolgede yerlesik
halklar icin ciddi sorunlara neden olmaktaydi. Nitekim, Ermeniler
ve Azerbaycan Turkleri arasinda defalarca silahli catigsmalar
yasanmistl.

Kafkasya’da Tasnaksutyun Partisi etrafinda birlesen Ermeniler
kisa siirede ciddi bir siyasi gi¢ haline gelerek, Kafkasya'nin siyasi
hayatina daha etkin bir sekilde girmeyi basardilar.

1917 Subat devriminden sonra Kafkasya halklarn “Maveray
Kafkas Komiserligi“ni kurarak Kafkasya'nin gelecedini goriismeye
basladilar. Tasnaksutyun Partisi asadidaki konulann tartigiimasini
istiyordu. :

17 Qavgavadze, Armyanskive ..., s. 19.
18 Bondo Arveladze, “Armyanskie” ili Gruzinskiye Gerkvi-v Gruzii,  Tiflis: 1996), s. 34.
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1. Kafkasya Ozerk statiiye sahip olarak Rusya’min bir parcasi
olmahdir.

2. Savas bitmeli ve “Bati Ermenistan” (Dogu Anadolu) kendi
kaderini tayin etmelidir.

3. Kafkasya milli kantonlara aynimaldir.
4. Devlet sistemi sosyalist prensiplerine gére kurulmalidir.19

Bu konular tartismaya acildiktan sonra “Maveray1 Kafkas
Komiserligi“nin Azerbaycan temsilcisi Agayev, “Maveray1 Kafkas
' Komiserligi“nin Kurucu Meclis oldugunu bildirerek Kafkasya’nin
gelecegini Rusya olmadan da tayin edebilecegini ve Osmanh ile
baris anlagmasi imzalanmasi gerektigini ifade etti. Giircii temsilcisi
de bu konuda Agayev’le ayni goruste oldugunu, ancak -
Kafkasya’nin milli kantonlara aynimasi konusunda Tagsnaksutyun
Partisi'ni destekledigini bildirdi.20

Genellikle Mensevik Giirciilerden, Miisavatgi Azerbaycan
Tirklerinden ve Tasnak Ermenilerden kurulan bu Komiserlik May:s
‘ayina kadar devam eden goriismelerde gerek dis, gerekse i¢
politikada her hangi bir anlasma saglayamadid: icin 28 Mayis’ta
Gurcistan, Ermenistan ve Azerbaycan temsilcileri bagimsizlik ilan
ettiler.

Birinci Diinya Savasinin heniiz bitmedigdi, siyasi konjonktiirlerin
acikhik kazanmadig! bir zamanda bagimsizligini kazanmisg
Ermeniler ve Gilirciiler arasinda bazi ciddi sorunlar yasamaya
basladi. Giircistan topraklarinda
Ermenistan yonetimi yerlesen Ermeni gbcmenleri ve
kuruluncaya kadar Ermeni Ermenilerin Giircistan’in bazi

“Milli Meclisi” 1 Haziran DOlgeleri lUzerinde hak iddia
1918’de Tiflis'te etmesi ciddi bir sorun

e 3 ey as s olusturdu. 28 Mayis 1918'de
yaymladi@n bir bildiride Tasnaklarin tesviki ve

Giircistan’da Ermenilerin 5, derliginde Ermenistan Milli
yasadig: bolgelerde Merkez Meclisi, Ermenistan’i
Ermenistan hiikiimetini en bagmsiz cumhuriyet olarak ilan
yiiksek ve yegane hakim etti. Ermenistan yo6netimi
olarak ilan etti. kuruluncaya kadar Ermeni “Milli

: wowro e oo Meclisi” 1 Haziran 1918’de

19 Eduard Oganisyan, Vek Borbi, (Moskova: Feniks Yayinevi, 1991), s. 214.
20 Eduard Oganisyan, Vek..., s. 215.
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Tiflis'te yayinladig bir bildiride Gurcistan’da Ermenilerin yasadign
boélgelerde Ermenistan hikilimetini en yliksek ve yegane hakim
olarak ilan etti.21

Ermeniler aym1 zamanda QGiircistan hikimeti ile de aralarnnda
olan sorunlari halletmeye calisiyordu. Ermeni tarihgisi
Oganisyan’in verdigi bilgilere gdre Gurciiler bagimsiziigim ilan
etmeden Once Ahalkelek ve Lori bdlgesinin Ermenilere verilmesine
itiraz etmeseler de sonradan bu bdlgelerin kendilerine ait
oldugunu iddia etmeye basladilar. Glircistan Milli Surasi Baskani
Noe Jordaniya ve Basbakan Noe Ramiasvili 1918°de Ermenistan
Milli Surasim ziyareti sirasinda Borgali bolgesinin taraflar arasinda
paylasilmasini talep etmisti. Ahalkelek ise Osmanl ordusunun
kontroliinde oldugu icgin tartisma giindemine cikarilmamisti.22 .
Barig goriismeleri basladigr zaman ise Gurcistan hikameti
Ahalkelek, Kazakh,23 Bor¢ali ve Gumri'ye ait olan Pembek ilinin
de onlara verilmesini istedi. Uzun tartismalar sonunda Frmenistan
bu teklifi kabul etmedi. Bunun tzerine Giircistan Savunma
Bakaninin emrine goére Sanain’de bulunan Zirhl1 Askeri Tren
komutam Sahali bolgesi de dahil olmakla Ermenilerin butiin Lori
bdlgesinden c¢ekilmelerini istedi. Buna cevap olarak Ermenistan
hiikiimeti bdlgeye askeri temsilcilerinin gdonderecedini bildirdi.
Gurcistan savunma Bakani ise sinir birliklerine hiikiimetin izni
olmadan hi¢ kimsenin simirdan gegmesine izin vermemelerini
emretti. Ermenistan hitkiimeti 21 Ekim’de toplanarak Gircistan’in
taleplerinin kabul edilmez oldugu kararina vardi. 23 Ekim’de
General Culukidze'nin emri tizerine Zirhli Tren Komutani1 Sinik
koyline ates agmaya basladi. Bu zaman Karakilise’de bulunan bir
Ingiliz subay1 araci olmay teklif etse de taraflari gortismelere
baslamaya ikna edemedi.24

27 Ekim’de QGiircistan hiuikkiimeti Azerbaycan, Ermenistan ve
Kuzey Kafkasya Daglilar Cumhuriyeti'nin (Mayis 1918) yetkili
temsilcilerini Konferansa davet etti. Bu konferansin toplanmasiyla
Gurcistan hiikiimeti savas sonrasi1 Kafkasya'da genel durum
dedgerlendirilmesi yapmak, taraflar arasinda sinir sorunlarini
¢Oziime kavusturmak istiyordu. Konferansta asagidaki konular
tartisilacakti.

21 Qganisyan, Vek..., s. 264.
2 Qganisyan, Vek..., s. 278. v
23 Azerbaycan’in Glrcistan'la sinir bigesinde il merkezi.

24 Qganisyan, Vek..., s. 279.
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1. Konferansa davet édilmi@ devletlerin karsilikli olarak
birbirlerinin bagimsizhgin tanimasi.

2. Smr konusu ve baska sorunlar taraflar arasinda anlasma ile
veya anlasma sadlanamaz ise hakem mahkemeleri tarafindan
¢cOziimlenmesi.

3. Konferansa katilan devletlerin birbirlerinin aleyhine olacak bir
anlasmaya katilmamasi taahhiidii vermesi.

4. Kafkasya cumbhuriyetlerinin bagimsizliginin taninmas: ve
¢ikarlarimin korunmast i¢in Bang Konferansinda aym platformdan
seslerini duyurmak ve karsilikli yardimlasmak.25

Ermenistan hiikitmetinin cevabinin gecikmesi lizerine
Konferans 14 Kasim’da ise basladi ancak ayni gun alinan bir
kararla 20 Kasim’'a ertelendi. Ermenistan’in konferansa gec
katilmasinin en 6nemli nedeni Konferans baslamadan Once
Gurcistan’la olan sinir sorunlarini halletmek ve bu konferansta
sadece Azerbaycan’la aralarinda yasanan sinir sorunlarini
halletmek i¢in genis hareket alan1 bulmakti.

Ekim 1918’de Borcali‘da Ermeniler isyan c¢ikardi. Gilircistan’in
Erivan’daki diplomatik temsilcisi Ermenistan Disisleri Bakanligina
telgraf cekerek bu sorunun halledilmesi icin karma komisyon
kurulmasini 6nerdi. Ermenistan Disigleri Bakanh@ bu teklifi kabul
etti ve Gilircistan’in Borgcalh bodlgesinden geri ¢ekilmesi hakkinda
Ermenistan hiikitmetinin Gltimatomunu Gurcii diplomatina iletti.
Ermenistan hikimeti Gltimatomun cevabini beklemeden 14
Aralik’ta Borcali’ya girdi. Ermeni ordusu Tiflis civarina kadar
yaklassa da 29 Aralik’ta Sulaver yakinlarindaki savasta maglup
edildi ve daha sonra geri ¢ekilmeye mecbur oldu.26 Aralik ayinda
Ingilizlerin arabuluculuguyla taraflar askeri hareketleri durdurmak
hakkinda anlassalar da sinirlarin belirlenmesi konusunda
mutabakata varilmadi.2? 9 Ocak 1919’da Tiflis'te Ermenistan-
Gurcistan arasinda goriismeler basladi. Goriismelere ingiliz subay
baskanlik yapiyordu. Konferansin kabul ettigi karara gore
Borgali‘da tarafsiz bir bolge olusturuldu. Tarafsiz bolgenin kuzey
smirinl Gurcistan ordusunun 31 Aralik saat 24.00’da tutundugu
hat, giiney sininni ise Osmanh ordusunun kontroitinde kalan Disik,
ve Celaloglu cephe hatti olusturmaktaydi. Boéylece Borcali bolgesi

25 Nesib Nesibzade, Azerbaycan'in Harici Siyaseti (1918-1920), (Bakil: Ay-Yildiz Yayinevi, 1996), ss. 93-94.
26 Nesibzade, Azerbaycan’n Harici..., . 96.
27 QOganisyan, Vek..., ss. 282-283.
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¢ kisma ayrilmis oldu. Borgali'nin kuzeyi Ermenistan’a, gineyi
Giircistan’a verildi ve Loru bdlgesi ise tarafsiz bolge ilan edildi.
Gorismelere davet edilmeyen Azerbaycan Borgali bolgesi
nuafusunun. bayiik bir cogunlugunu Azerbaycan Turklerinin
olusturmasi nedeniyle taraflar arasinda varilmis anlasmayi
tanimayaca@n bildirdi. 21 Subat 1919’da Gurcistan hiikiimeti
Azerbaycan, Ermenistan ve Kafkasya Daghik Cumhuriyetinin
katilimi ile bir konferans diizenlemek karar aldi. 25 Nisan’da
Tiflis'te diizenlenen konferansta simir sorunlarinin halledilmesi icin
taraflarn katilaca@ bir alt komisyon kurulmasi karan alindi.28

Ermenistan - Giircistan iliskileri ve Gécmenler Sorunu

Mayis 1918°’de Ermenistan ve Gurcistan bagimsizhKklarini ilan
ettikten sonra taraflar arasinda smirlarin belirlenmesi ile ilgili
ortaya ¢ikan anlasmazligin yani sira, Ermeni gé¢menlerin kabul
edilmesi ve yerlestirilmesi sorunu ortaya ¢ikti. 1918°de Gurcistan
Parlamentosu kayitlarina gore ayni yilin baslarinda Gurcistan’da
150 bin gbgmen vardi ve bunlarin 120 bini Ermeni, 15 bini Rum,
geri kalanlari.ise bagka milletler idi.29 Ermeni géo¢menlerinin
o6zellikle Tiflis ve Ahalkelek’te yerlesmesi nedeniyle Tiflis’te
yaymlanan bazi gazeteler Ermenistan’la olan sirlarinin derhal
kapatilmasini talep ‘ediyordu.

Ermeni gb¢cmenlerin sayisinin artmasi lizerine Gurcistan Milli
Surasi 6zel bir komisyon kurdu. Komisyonun baslica amaci, yeni
gocmenlerin gelmesine engel olmak ve silahli gégmenlerin
silahlarint toplamak, Giircistan Savunma Bakanhd ile siki igbirligi
yapmak ve Ermenistan Milli Surasi ile gorigerek taraflar arasinda
iliskilerin bozulmamasi i¢in Ermenistan hiikiimetinin gdbgmenlerle
- ilgili tedbirler alinmasim saglamakti.30

Bagimsiziginin ilk aylarinda Gurcistan’in ekonomik durumunun
iyi olmamasina ragmen Ermeni gogmenlere yardim yapilmis ancak
Ermeni Milli Surasi bu paranin tamamini silah almaya harcamisti.

Ermenistan’m Gurcistan’la olan iliskilerinde Borgali, Cavaheti
bolgesi ve Ahalkelek’e karsi iddialarn ciddi bir sorun olmaktaydi.

28 Nesibzade, Azerbaycan'n Harici..., s. 99.

%  Sota Vadagkoria, Voprost Gruzino-Armyanskix Vzaimaotno,senii v Politigeskoy Misli Gruzii (1918-1920),
(Tiflis: Megniereba Yayinevi, 1999), s.88. ° )

%0 Vadagkoria, Voprosi Gruzino-Armyanskix..., s. 88.
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Ozellikle, Iran ve Osmanhdan gbé¢ eden Ermenilerin bu bélgelere
yerlesmesi sonucu XX. ytzyihin baslarinda bdlgenin nafus yapist
ciddi bir bicimde degismisti. Agustos 1919’da secim 6ncesinde
Tagnaksutyun Partisi propagandaya hiz vermesine ragmen ¢ok az
oy alabilmigti. Gurci Milli Demokrat Partisi toplam oylarin 2/3'ni
alarak secimierden birinci ¢iknusti.31 Se¢imlerin Gurciilerin lehine
sonuclanmast Gurcistan hiikkiimetinin bdlgesel ve uluslararasi
alanda Konuyla ilgili yapilacak gérismelerde tutumunun
belirlemesine yardimci oldu.

Secim sonuglannin aciklanmasindan sonra Ermeniler Kafkasya
cumhuriyetleri ile anlasmaya mecbur kaldi. Anlasma sartlarina
gore:

1. Sinir sorunlarinin halledilmesi i¢in gériismelere devam
edilmelidir.

2. Sorunun 6 haftada halledilmemesi halinde hakemler
mahkemesine bas vurma hakkina sahiptir.

3. Erme_nistan—Azérbaycan, Giircistan-Azerbaycan ve Giircistan-
Ermenistan temsilcilerinden olusan hakemler mahkemesi
komisyonu kurulacaktir.

4. Bu komisyonlarin sinir sorunlari hakkinda anlasmaya
varmamalarl1 durumunda Milletler Cemiyetinin hakemler
mahkemesine bas vurulacaktir. Mahkemenin karar baglayici
olacaktir.32-

Bagimsizhigmi yeni kazanmis Ermenistan, Gurcistan ve
Azerbaycan’in aralarinda yagddiklan ciddi sorunlar nedeniyle
Kafkasya’da istikrarnt ve ekonomik diizeni saglayamadilar. Bolsevik
Rusya’nin giineye dodgru ilerlemesinin 6nlemek icin ittifak
yapmalari gerekirken 6zellikle Ermenistan’in Azerbaycan ve
Gircistan topraklanni talep etmesi sonucu Ermenistan-Giircistan
ve Ermenistan-Azerbaycan arasinda yasanan savas durumu daha
da ciddilestirdi. 1920'de Bolsevik Rusya Azerbaycan ve
Ermenistan’, 1921’de ise Gircistan’t isgal etti. Bu cumhuriyetler
12 Mart 1922°’de Zagavgaziya Federasyonu adi altinda birlestirildi.

Sovyetler Birligi zamam Ermenistan ve Giircistan iliskilerinde
ciddi sorunlar yasanmamistir. Bunun. nedenlerinden biri de her iki

31 Vadagkoria, Yoprosi Gruiino-Armyanskix..., 5.133.
32 Vadagkoria, Vopros! Gruzino-Armyanskix..., 5.133.
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cumhuriyetin i¢ politikasinin ve ekonomik iligkilerin merkezi
yonetim tarafindan belirlenmesi olmustur. Ancak 6zellikle 1960h
yillardan baslayarak Ermeni tarih¢i ve arastirmacilar yaymnladiklan
makale ve kitaplarda Gurcistan’in Cavaheti ve Ahalkelek
bolgelerine karsi iddialar ileri siirmeye baslarmslardir.

XIX. Yiizyilin Sonu XX. Yiizyiin Baslarinda Boélgenin Etnik
Yapisimin Degdismesi ve Siyasi Gelismeler

XIX. yuzyilin baslarinda Rusya’nin “sicak denizlere inme”
politikas1 sonucunda Guney Kafkasya halklarinmin politik ve etnik
hayatinda biiyiik degisiklikler olmustur.33 1801’de Giircistan’in
biiytik bir kismi Rusya tarafindan isgal edildi. 1828’de Osmanli-
a Rusya savast basglad: ve 15
Agustos 1829’da Rus ordusu
Ahiska’yr isgal etti. Kafkasya

ncak ozelli
yillardan baslayarak

Ermeni tarihgi ve Rus 9“}_‘15‘{ komutani
t 1 Paskeevi¢’'in imzaladig: bir
araglirmacriar kararla bolgede yasayan

yaymnladiklart makale ve

Tirklerin Osmanl topraklarina

kitaplarda Giircistan'in
Cavaheti ve Ahalkelek
bolgelerine kars: iddialar

goc etmelerine izin verildi. Bazi
arastirmacilar 1828-1829
‘Osmanli-Rus savasi ddoneminde

Ahalkelek’'te 100 binden fazla
Tarkin yasadidini, savas sonra-
s1 ise sayinin 45 bine kadar
dustuginia kaydetmektedir.
1828-1831°de Rusya bu bolgeye 30 bin Ermeni go¢ ettirdi.54
Osmanli-Rus savasinda Ermeniler Ruslara yardim ettigi icin Ruslar
Giirciilerden daha cok Ermenilere giiveniyordu. Ahalkelek’in Ruslar
tarafindan isgal edilmesinden sonra Gurci asilzadeleri Gurci
Carlan tarafindan Ahalkelek topraklarinin onlara verildigini
onaylayan belgeleri Paskeevic’'e gostererek topraklar geri almak
isteseler de bir sonuca ulagsmadilar.

1853-1856 ve 1877-1878 Osmanli-Rus savasinda Ahalkelek’te
yasayan Tirklerin biiytik bir kismi Osmanlya gog etti. 1897'de

ileri siitrmeye
baslammslardiur.

33 Bglgenin tarihi gegmisi konusunda daha genis bilgi icin bkz: $. Lomsadze, Meskheti i Meskhi, (Tiflis:
Merani-3 Yayinevi, 1999), Gokdemir A. E, Cenubi-Garbi Kafkas Hikimeti, (Ankara: 1989), Yunusov A,
‘Akhiskinskie (Meskhetinskiye) Turki: Dvajdi Deportirovanniy Narod®, Tsentralnaya Aziyua | Kavkaz, No: 1 (2),
1999, s. 169.

Zagurskiy L. P, Poezdka v Akhalgikhskiy Uezd v 1872 g, “Zapiski Kavkazskogo Otdela Imperatorskogo
Russkogo Geografigeskogo Obsestva”, (Tiflis: 1873), kn. 8,s. 8.
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TR “ yépllan nufus sayimina gére
Ekim 1917 Bolgevik Tiflis eyaletinin Ahalgik ve

devriminden sonra Ahalkelek bolgelerinde
Rusya’nin Giiney 43.300°0 (%31) Tirk olmak
Kafkasya’'dan ¢ekilmesi lzere toplam 141.500 bin Kisi
sonucunda Ermeniler, yasiyordu. Bolge niufusunun %
Giirciiler ve .+ 48'ni ise Ermeniler olusturmak-
Azerbaycanhilar arasinda taydi. Rusya hukametinin

. Ermenileri stirekli bu boélgelere
anlagmazhiklar silahh go¢ ettirmesinin sonucu olarak

catismaya doniistii. 1916’da bu bélgelerde 80 bini

: % Ermeni (%46), 59 bini Turk
(%34) ve 29 bini Giircli (%17) geri kalam baska milletlerden olmak
lizere toplam 172 bin kisi yasiyordu.35

Birinci Diinya Savas! sirasinda Kafkasya’da yasanan siyasi,
ekonomik ve askeri gelismeler bdlgenin niifus yapisim ve siyasi
durumunu yeniden degistirdi." EkKim 1917 Bolsevik devriminden
sonra Rusya’nin Guney Kafkasya’dan cekilmesi sonucunda
Ermeniler, Gurctiler ve Azerbaycanlilar arasinda anlasmazliklar
silahli catismaya déntistii. Ahalkelek bolgesinde bir ¢ok Tiirk koyii
Ermeni ve Giircii silahh cetelerinin saldirisina udgradi. 13 Nisan
1918’de Ahalgik ve Ahalkelek Tirklerinden olusan 40 temsilci
Batum Barig Konferansina Kkatildi ve bu bélgelerin Gurcistan’in
yOnetiminde kalmasi halinde can ve mal varhklarinin, dil ve
dinlerinin tehlikeye maruz kalacagini ifade ederek bdélgenin
Osmanhya birlestirilmesini istediler.36 Giiney Giircistan’in
Misliman-Turk nifusu 14 Temmuz 1918°de referandumla
bodlgenin Osmanliya birlestirildigini ilan etti ve daha sonra 29 Ekim
1918’de Omer Faik Bey'in basKanliginda baskenti Kars olan
“Ahiska Hukimeti Muvakkatasi” (Gegici Ahiska Hilkimeti)
kurdular. Ancak silahli Ermeni ve Gurci birlikleri karsisinda fazla
dayanamayacadini anlayan hiikiimet Ermenistan’da yasayan
Azerbaycanhlar ve Nahcivanlhilarla birleserek Aras-Tiirk
Cumhuriyetini kurdular. Bu olay Gircistan’da biiyiik tepki yaratti.
Kisa stirede Giircistan ordusu Aras-Tirk Cumhuriyetinin biiyiik bir
kisminda kontrolii ele gecirdi. 1921°'de Gurcistan’in Sovyetler
tarafindan isgal edilmesinden sonra Aras-Tiirk Cumhuriyeti ortadan
kaldinldi.37

35 Yunusov A, Akhiskinskie ..., s. 169.
36 Dokument i Materiali o Vnegney Politike Zakavkazya i Gruzii, (Tiflis: 1919), ss. 310-312.

37 Yunusov , “Akhiskinskie ..., 5. 169.
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Giircistan‘da Sovyet hikimeti kurulduktan sonra Aras-Turk
Cumbhuriyeti kuruculan takip edilmeye baslandi. Omer Faik Bey
basta olmakla bir ¢ok siyasi lider tutuklandi ve kursuna dizildi.
Sovyetlerin ilk yillarinda Ahalkelek ve Ahalcik’te yasayan bir ¢ok
Misliiman, Bolseviklerin baskilarina dayanamayarak Osmanliya
gd¢ etmesi sonucunda bolgenin etnik yapisi kesin olarak
Ermenilerin lehine degisti. 1926 sayiminda Ahalkelek nilifusunun
toplam %73'ni, Ahalgik ilinin ise %16’sin1 Ermeniler
.olusturmaktaydi.38

Ikinci Diinya Savasinin son yillarinda Guircistan hiikiimeti Ahiska
bolgesinde yasayan Tiirklerin go¢ ettirilmesi konusunu giindeme
getirdi. Gurcistan icisleri Bakami G. Karanadze 12 Nisan 1944'de
SSCB Icisleri Bakam Beriya’ya mektup yazarak Azerbaycanlilarin39
ve Kiirtlerin bilyiik bir kisminin yasadiklan koyleri terk ederek
Tiflis’e geldiklerini, burada sosyal ve siyasi durumu ¢ok ciddi bir
bicimde etkilediklerini bildirdi.40 Buna karsiik Beriya 24 Temmuz
1944'de Stalin’e mektup yazarak SSCB'nin Turkiye ile sinirlarimin
guvenligi acisindan Gurcistan'in Akalgik, Adigen, Aspindza,
Ahalkelek ve Acara Ozerk Cumbhuriyetinin bazi kdylerinden 16.700
Tirk ve Kiirt ailesinin gog ettirilmesine izin verilmesini istedi.1

Kasim 1944 - Ocak 1945 tarihleri arasinda yukarida belirtilen
bolgelerin toplam 220 kéyinden 96.36742 Musluman zorla Orta
Asya'ya goc ettirildi. (Go¢ sirasinda ve yerlestirildikleri bolgelerde
ilk ayda toplam 15.432 kisi hastalik ve gida yetersizliginden
hayatim1 kaybetmistir.) Stalin’in éliiminden sonra gog¢ .ettirilen
insanlara uygulanan siki yonetim }(aldirllsa da onlarin
anavatanlarina donmelerine izin verilmedi.

Yaklasik 60 yildir Ahiska Turklerinin verdigi macadeleye ragmen
onlann ana vatanlarina geri doniisit halen de Gircistan hiikiimeti
tarafindan cesitli bahanelerle engellenmektedir. Ahiska Turklerinin
geri dénmelerine bdlgede yasayan Ermeniler de karsi citkmaktadir.
Bunun baslica nedeni ileride bu bélgenin Ermenistan’a

B Yunusov, “Akhiskinskie..., s.170.
3 Karanadze yazdigi mektupta Tirk degil, Azerbaycanl kelimesini kulfanmigtir.
4 Yunusov , “Akhiskinskie ..., s. 170.

41 Mektubun tam meini igin bkz: Gabriel Goldberg, ‘O Problemakh “Turok-Meskhetingev’, (Istoriceskiy
* Aspekt), http://www.ca-c.org/journal/14_1998/st_09_goldberg.shtml
22 Gdg edilen insanlann sayr konusunda cesitli rakamlar vardir. Resmi beigelere gdre toplam 91.095 kisi g¢
ettiriimigtir. Baz! aragtrmacilar ise bu rakamin daha ok Ustiinde insanin gog ettirildigini savunmaktadir. Bu
konuda daha genis bilgi igin bkz: Reuven Enokh, “Tiirki-Meskheting:™-“Poxod Na Rodinu”:
http://www.ca-c.org/journal/10_1997/st_15_enoh.shtml.
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birlestirilmesi halinda Ahiska
Turklerinin buna karsi

ag

Tiirklerinin verdigi cikacaklari varsayimidir.
miicadeleye ragmen - Cavahetya ve diger bélgelerde
onlarin ana vatanlanna iyi .bir sekilde orgilitlenen
geri doniisii halen de Ermeniler fiilen Giircistan’dan

Giircistan hiikiimeti kopmus durumdadir. 1990°h
yillarin baslarinda Giurcistan

tarafindan gesitli hitkiimeti Ahiska Tirklerinin

bahanelerle geri donmelerine sicak
engellenmektedir. bakmasina ve Avrupa
Konseyme ttye olurken Ahiska
’l‘urklerml kabul edecegml taahhut etmesine ragmen son
zamanlarda bunun mumkiin olmayacaqini cesitli vesilelerle ifade
etmektedir.43 Hatta bazi siyasi ¢cevreler Gurcistan’in Avrupa
Parlamentosu temsilcisi Lanu Gogoberidze'nin Avrupa Konseyi'ne
Ahiska Turklerinin geri dénmesine taahhtitte bulunmasi nedeniyle
geri ¢adrilmasi gerektigini savunmaktadir. 44

Ba@gimsizhik Sonrasi Ermenistan-Giircistan iligkileri

1991'de Sovyetler Birligi'nin ¢6kmesi sonucu 9 Nisan 1991’de
Giircistan, 23 Eylill 1991'de45 ise Ermenistan bagimsizhigam ilan
etti. Sovyetler Birligi'nin kurmus oldugu ekonomik ve siyasi
yonetim mekanizmasi ortadan kalkti. Giliney Kafkasya
cumhuriyetierinin bagimsizlik tarihine dikkat edildiginde
Ermenistan’in aksine Gircistan ve Azerbaycan’in buyak bir
bagimsizlik micadelesi verdigi géorilmektedir. Nitekim 9 Nisan
1989’da Sovyet Ordusu Tiflis'te ve 20 Ocak 1990°da Bakit'de sivil
insanlara kars: silah kullanmis ve yuzlerce insamin 6limiine neden
olmustur. Sovyetler Birligi'nin son dénemlerinde bile Ermenistan
hikimeti bagimsizlik i¢cin miicadele vermektense geleneksel
politikadan vazge¢cmeyerek ekonomik ve gluvenlik gerekcesiyle
yeni olusacak siyasi birlikte kendisine yer aramistir.46
Ermenistan’in bu tutumunu aciklarken asagida gosterilen
nedenlere dikkat etmek gerekmektedir.

43 lrina Baduragvili ve b, ‘Problem Pepatriagii Meskhov v Gruzii’, Makalenin tam metni igin bkz :
http:// www.ca-c.org/online/2000/journal_rus/cac07_2000/21.badurashv.shtml.

4 E. Mamedogh, ‘Predsedatel Parlamenta Gruzzi Protiv Repatriagii Turok-Meskhetingev’, daha genis bilgi iin
bkz: http://www.zerkalo.az/newssite/pages/|2/s1.shtm#2001/12/19_19_41_19

45 Daha genis bilgi igin bkz: http://www.eurasia.ru/country.cgi?id=2
4 Gerard J. Libardian, Ermenilerin Devietlesme Sinavi, (Istanbut: fletigim Yayincilik, 1. Baski, 2001), s.22-23.
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g 1. Ermenistan’in Sovyetler
Ancak Ermemstan m Birligi'nden kopmak iste-
Karabag disinda da baz1 memesinin nedeni Azerbaycan
Azerbaycan topraklarimn (Daghik Karabag) ve Giurcistan
iggal etmesi uluslararasi (Cavahetya) topraklarnina Kkargt

alanda tammmmamasimdan ileri sirdagi taleplerin Moskova
dolay1 Cavahetya tarafindan desteklenmesi ve bu

" ) . . . taleplere karsi (daha Sovyetler
iizerindeki taleplerini  gjrligi dagilmamisti) merkezi

erteledi. yonetimin gerekli tedbirlerin al-
- % mamas! veya almak istememe-
siydi. 2. Merkez yonetimden kopmak isteyen Gurcistan ve
Azerbaycan’a karsi Moskova'nin Ermenistan’t ekonomik ve siyasi
acidan desteklemesi. 3. Ermenistan Sovyetler Birligi zamani
merkezi buitceden verilen mali yardimlar sayesinde ayakta
durmaktadir. Bu destegi kaybetmek istemedigi i¢in geleneksel
politika izlemeyi tercih etmistir. 4. Ermenistan Ozellikle enerji
konusunda Rusya’ya bagimh kalmistir.47

20. yizyilin baslarinda Gurcistan ve Azerbaycan’la savasmis
Ermenistan, aym ylzyiin sonlarina dogru eski toprak taleplerini
giindeme getirmis, ancak basan sansmin disiuk oldugunu bilerek
sadece Azerbaycan’a karsi savas agmigtir. Gurcistan “Ozgurlik”
Partisi Baskan1 Rezo Savisvili, 1990'da yaptidi bir agiklamada
“Ermeniler, eger Daglik Karabag konusunu liretmeselerdi,
Giircistan’daki Ermeni bélgesinin Ermenistan’a katilmasi talebinde
bulunacaklardi”48 degerlendirmesini yapmstir.

Ermenistan Daglik Karabag sorununu kisa bir stirede kendi
lehine hallederek Cavahetya konusu lizerinde yogunlasmayl
hedefliyordu. Ancak Ermenistan’in Karabag disinda da bazi
Azerbaycan topraklarinin isgal etmesi uluslararasi alanda
taninmamasindan dolayr Cavahetya tizerindeki taleplerini erteledi.

Bagimsizlik sonrasi Ermenistan-Giircistan iligkileri ekonomik
isbirligi, ulastirma sorunlariin ¢dziime kavusturulmasi, Gurcistan
Ermenilerinin sosyal durumunun iyilestirilmesi ve Cavahetya
bolgesine dzerklik statiisit verilmesi ekseninde gelismistir. '

47 Hatem Cabbarli, ‘Bagimsiziik Sonrast Ermenistan’in Enerji Politikast’, Stratejik Analiz, Sayt: 26, Haziran
2002, ss. 44-49.

48 Kamil Agacan, ‘Kaderdas Devletler: Azerbaycan-Gircistan lliskileri’, Awasya Dosyas: (Azerbaycan Ozel),
{ikbahar 2001, Cilt: 7, Sayi: 1, s. 326.
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Ekonomik Isbirligi

Bagimsizlik sonrasi her iki cumhuriyetin ekonomisinde yasanan
zorluklar Ermenistan ve Giircistanl isbirligi yapmaya mecbur etti.
Ermenistan’in Azerbaycan ve Tiirkiye'den toprak talebi bulunmasi
ve Turkiye'den sdzde soykinmi kabul etmesini istemesi nedeniyle
sinirlan kapahydi ve dig ticaretini Glircistan tzerinden yapiyordu.
Bizzat Ermenistan Parlamento Baskani Karen Demirciyan49
Gurcistan’la ¢ok 6zel iliskilerinin oldugunu ve Giircistan’in
Ermenistan igin transit {ilke olma ve diinya pazarlarina acilmasinda
bluiyllk 6neme sahip oldugunu ifade etmistir.50 Ermenistan ve
Gurcistan arasindaki ekonomik, siyasi ve kaltiirel iliskiler 1993°de
imzalanmig bir anlasma ¢ercevesinde hayata gecirilmistir. 1999’a
kadar taraflar arasinda 72 anlasma imzalanmistir.51

Qircistan Cumhurbalskam Eduard Sevardnadze’'nin 1999
soribaharinda Ermenistan’it ziyareti sirasinda bir bildiri
imzalanmasindan sonra taraflar arasinda ekonomik isbirliginde
yeni sayfa acilmistir. :

Ermenistan dogal gaz ve petrol ihtiyacim Gurcistan tizerinden
Karsilamaktadir ve Giircistan’la aralarinda yasanan her hangi bir
sorun Ermenistan ekonomisini biyiik bir ol¢iide etkileyebilir.
Gurcistan Ermenistan’dan aldi@i elektrik borcunu 6demekte
zorlanmaktadir. Buna gore ilgili elektrik sirketi olan Armenergo sik
araliklarla Gurcistan’a verdigi enerjiyi kesmekte veya
azaltmaktadir. Bu sirketin Baskani Levon Egizaryan Gircistan‘in
enerji borcunun 4.5 milyon dolar oldugunu ve 6demelerde
sorunlar yasandiquni ifade etmistir.52

Ermenistan-Giircistan iliskilerinde Cavahetya Sorunu

XIX. yizylda ve XX. ylzyilin baslarinda Osmanhda yasayan
Ermenilerin belirli bir plana uygun olarak Rusya’'nin yardimiyla bu
bélgelere go¢ etmesiyle glineybati Gurcistan’in niifus yapisinin
degdistirdigini yukanda anlatildi.

4 Ermenistan SSCB Komdiinist Partisi eski Genel Sekreteri, 1998-199'da Ermenistan Parlamentosu
Bagkanh@ini yapmistir. 27 Ekim 1999'de Ermenistan Parlamentosuna diizenlenen terérist saldinda hayatini
kaybetmistir. :

S0 Daha genis bilgi icin bkz: http://ames.kiev.ua/cgi-bin/txts/5/return_txt.cgi?uri=%2Fvar%2Fwww%2Fames
.kiev.ua%2Fixts %2F5%2F051 999005.txt&back=http%3A%2F % 2Fames.kiev.ua%2F5%2Fp1.html

5t Daha genis bilgi icin biz: http://ames.kiev.ua/cgi-bin/txts/5/return_txt.cgi?uri=%2Fvar%2Fwww¥%2Fames
.kiev.ua%2thts%2F5%2F051999005.txt&back=http%3A%2F%2Fames.kiev.ua%2F5%2Fp1.html

52 Daha genis bilgi igin bkz: http://www.diasp.ru/hews/georgia/ar09-2001.shtml
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Ermenistan hiikiimeti Gircistan Ermenilerinin siyasi ve kilttirel
orgiitlenmesi icin gerekli her ttrlit yardimi yapmakta ancak siyasi
oérgutlerin sinirh bir cercevede faaliyet yapmalarini tercih
etmektedir. Ermenistan Samtse-Cavahetya vilayetinin Gircistan
topraklan oldugunu kabullenmekle beraber bolge Ermenilerin-
sosyal ve ekonomik sorunlan oldugunu vurgulamaktadir.

Ozellikle Levon Ter-Petrosyan iktidan, Glrcistan Ermenilerinin

siyasi faaliyetlerini kontrol altinda tutmaya ¢alismistir. 1997°de
' Sevardnadze- Petrosyan goriismesinde Ermenilerin kalttirel
6zerklik haklarinin dikkate alinacag ve Ermeni okullarinda
Ermenistan tarihinin okutulmasi icin gerekli her tiirli kolayhqn.
gosterilecedi ifade edilmistir. Buna karsiik Petrosyan,- Samtse-
Cavaheti Ermenilerinin boluctlik faaliyetlerini destekleyen ve bu
bélgenin Ermenistan tarafindan ilhak edilmesi gerektigi konusunda
bir dizi makaleler yazan -Ta.snaksutyun partisinin Lragir adli
gazetesini kapatmistir.53 Ancak Kogaryan'in iktidara gelmesinden
sonra resmi devlet yetkilileri Giircistan Ermenileri konusunda
cesitli agciklamalarda bulunmaya bagladi. Ermenistan Parlamentosu
Komisyon Baskani Vaan Ovanisyan yaptigi bir agciklamada
Ermenistan-Giircistan simirini cephe olarak tanimlamasi Ermeni
basininda tepkiyle karsilanmis ve buglniin siyasi denklemleri
acismdan hi¢ de zamaninda yapllm1§ bir degerlendirme olmadigi
ifade etmistir.54

Bu gibi aciklamalar Gircistan tarafindan endige ile
karsilanmasina ragmen Kogaryan hikiimeti de Giircistan’la olan iyi
iliskilerini korumaya ¢alismaktadir.

Cavahetya’da Ermeni Orgiitleri ve Faaliyetleri

1988’de Daglik Karabag Ermenilerinin Azerbaycan‘dan ayriima
faaliyetlerine baglamasi Gurcistan Ermenilerinin de milliyetcilik
duygularinin uyanmasina neden oldu. Ozellikle Giircistan’in
Cavahetya bolgesinde yasayan Ermeniler ciddi bir orgitlenme
siirecini baslatarak Cavah Halk Hareketini kurdular.55 Bu
Hareketinin baslica amaci Cavahetya’ya ézerklik verilmesi ve
ileride bu bélgenin Ermenistan‘a birlestirilmesidir. Cavah Halk

*88  Hasan Kanbolat ve Nazmi Gil, ‘Kafkasya'da (Cavahetya) ile Krasnodar (Rusya) Ermenilerinin Jeopolitigi ve
Ozerklik Arayislary', Stratejik Analiz, Cilt: 1, Sayi: 6, Ekim 2000, s. 11. '

. 54 Daha genis bilgi igin bkz: http://www.azg.am/_RU/20020327/2002032702.shtmi
55 Daha genig bilgi igin bkz: http://www.azg.am/_RU/20020504/2002050402.shtml
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Hareketi Ermenistan’da bulunan milliyetci gruplarla ve 6zellikle 8
Agustos 1990’'da Tagnaksutyun Partisi Ermenistan’da sube actiktan
sonra bu parti ile siki igbirligi yapmaktadir. Milliyetci gruplarin en
buyuk siyasi hedefi Ermenistan’in sinirlarim genisleterek 11. Tigran
(MO 95-55) zamanindaki Ermenistan’t Kurmaktir.

Cavah Halk Hareketi

Milliyetgi gurup‘larln en 1991’den baslayarak siyasi fa-
aliyetlerde bulunmaya baslad.

buyik siyasi hedefi Gurcistan hiikimeti ile ilk
Erl.nenlstan m anlrlanm” anlagmazlik 1991’de bir grup
genisleterek Il. Tigran (MO sijahl; Ermeni tarafindan

95-55) zamanindaki htkiimet temsilcisinin bélgeye
Ermgnistan’l kurmalkktsr. dirmesine izin vermemesi ile
- Cerimoatoaoeeoc sy ws. bagladl, Bunun o Gzerine

1994’de Cumhurbaskanin 237
saylll kararnamesi geregince Ermenilerin meskun bulundugu
Mesheti ve Cavaheti vilayetleri birlestirilerek Samtshe-Cavaheti
vilayeti olusturuldu.56

Samtse-Cavaheti vilayeti Gurcistan’dan kopuk bir izlenim
vermektedir. Gircistan’in sinir koruma giiclerinden olusan Kilicuk
bir birlik disinda 1991’den itibaren bu bélgeye Giircistan ordusu
girememektedir. Siyasi teskilat olan Cavah Halk Harekati ve
Virk’'in57 yaklagik 10 bin aktif liyesi ve Cavahetya Ermenilerinin
askeri 6rgitia olan Parvent’in silahli Uiyeleri bdlgeyi kontrol
etmektedir. Yerel ve bolgesel basinda Parvent’in silahl iiyelerinin
Ahalkelek’te bulunan 62. Rus Askeri Ussii ile ortak askeri tatbikat
yaptiklar1 ve Ermeni terorist gurubu ASALA'nin Cavahetya’da
yerlestigi konusunda haberler yayinlanmaktadir.58 Cavah Halk Ha-
rekati liderleri defalarca Giircistan hiikiimetine miiracaat ederek
Ozerklik talep etmistir. Glircistan Parlamentosunun XXI. Yizyil Gu-
rubu Baskani Vakhtang Bogorisvili bu konuyla ilgili yaptig bir
degerlendirmede Ermenistan hiikiimetinin Giircistan Ermenilerinin
faaliyetlerini kontrol ettigini ve Erivan’in izni olmadan Cavah Halk
Harekatinin 6zydnetim hakkin talep edemeyecegini ifade
etmistir.59 Ermenistan Basbakan Misaviri Stepan Margaryan,
Cavaheti’yi ziyareti sirasinda yaptigi bir konusmada Cavahetya’'nin

% Hasan Kanbolat ve Nazmi Gill, Kafkasya'da (Cavahetya) ile Krasnodar (Rusya) Ermenilerinin ..., s. 9.

57 “Virk” kelimesi Ermenice’den ceviride Glirciler anlamina gelmektedir. Bkz: R. H. Bagramyan . H. Haliov,
Hay-Adrbejaneren Barraran, (Erivan: Luys Yayinevi, 1978), s. 501.

% Daha genis bilgi icin bkz: http://www.azg.am/_RU/20020504/2002050402.shtml
58 .Tatut Akopyan, ‘Djavakhku Samoupravlenie?’ Azg, 22 Subat 2002.
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e

SR S Gurcistan hukimetinden
Giircistan Ermenilerinin  ¢zerklik talep ettigini ve bu
daha radikal olan talebin Gilrcistan anayasasina
Kkesimleri Virk érgiitiinde aykin . olmadigim  ifade
bir araya gelerek sosyal, etmistir.60 Cavah Halk Harekat,
ekonomik ve siyasi alanda Virk, Zang orgitleri ve Buyiuk
i e . Vatan Partisi sézde Ermeni
Ermenilerin haklarnni

— o soykiriminin Gurcistan
savunmaktadur. tarafindan tanimasi ic¢in

s . a5 faaliyette bulunmaktadirlar. Or-
negin Gurcistan Parlamentosu Baskani Nino Burcanadze Mart
2002’de bolgeyi ziyaret ederken Ermeni orgitleri temsilcileri ken-
disinden Giircistan parlamentosunun sézde Ermeni soykirimini
tanimasini talep etmislerdi. Burcanadze ise bu konunun
Ermenistan ve Turkiye arasinda gérﬁsﬁldiigﬁnﬁ ve sonucu
beklemenin daha uygun oldugunu ifade etmistir.61

Qircistan Ermenilerinin daha radikal olan kesimleri Virk
drgiitiinde bir araya gelerek sosyal, ekonomik ve siyasi alanda
Ermenilerin haklarini savunmaktadir. Virk 6rgitit Cavah Halk
Hareketine goére daha radikaldir. L

Cavaheti Ermenilerinin kurmus oldugu Parvent’in silahh birligi,
bolgede bulunan 62. Rus Askeri Ussii tarafindan silahlandimimistir.
Rusya ve Qiircistan arasinda imzalanmis anlasmaya gore 62. Rus
Askeri Usstniin bosaltilmasi sirasinda usse ait olan silahlarin bir
¢odgu Ermenistan’a géonderilmis veya Parvent’in gurubuna
verilmistir. Gurcistan htkimeti ise bdlgenin askeri denetiminde
yetersiz kalmigtir. Parvent’in silahli grubu tyeleri ve bir ¢ok gonullii
Karaba¢] savasina katilmisti,62 Her ne kadar Cavaheti'de faaliyet
gosteren Ermeni Orgitleri Cavaheti'nin 6zerklik statiisuini sivil
miicadele yolu ile kazanmak istediklerini. beyan etseler de silahli
birliklerin kurulmasi bunun aksini gostermektedir. Gurcistan
ordusunun Ermenistan’la sinir' bélgelerinin kontrolini
saglayamamasl, Abhazya ve Giiney Osetya sorununu bir ¢éziime
kavusturamamasi Ermenileri cesaretlendirmektedir.

Glrcistan lizerinde kontrolinii kaybetmek istemeyen Rusya,
Ermeni ayrihkgilan desteklemektedir. Giircistan Parlamentosu

60 525, Gazete, 11 Nisan 2002,
61 525, Gazete, 19 Mart 2002.
62 Voitsekh Guretski, ‘The Question Of Javakheti’. Daha genis bilgi igin bkz: http://poli.vub.as.be/publi/crs/

eng/0301-05.htm
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Savunma ve Guvenlik Komisyonu Baskam Giya Baramidze yaptig
bir agiklamada Rusya’'nin Cavahetya Ermenilerini destekledigini
acikca ifade etmistir.63 1990’h yillardan sonra Giiney Kafkasya'da
siyasi ve ekonomik etkinligini kaybetmeye baglayan Rusya,
Gurcistan’t kontrol altinda tutmak icin Ermeni kartini buytik bir
ustalikla kullanmaktadir. Bolgede yasayan Ermeni nufusunun
buyik bir ¢cogunlugunun gecimi Rus 62. askeri iisstiniin varligina
baghdir ve bu nedenle Ermeniler askeri tissiin bosaltiimasina karsi
cikmaktadirlar. Ger¢cekte Ermeniler, ekonomik nedenler kadar
guvenlik endigeleri nedeniyle tussiin kapatilmasini istememektedir.
Cavahetya’da bulunan Ermeni Orgiitleri 62. Rus Askeri Ussiiniin
varhgint Turk “tehdidine” karsi bir giivence olarak kabul
etmektedir.64 Aslinda Cavahetya Ermenilerin 62. Rus Askeri
Ussiiniin varhhi@gini giivence olarak kabul etmesi Daghik Karabag
Ermenilerinin Hankendi’'nde bulunan 366. Rus Motorize Birligini
givence olarak kabul etmesine ¢ok benzemektedir. Nitekim, daha
sonra 566. Rus Motorize Birligi Ermeni silahli guruplarinin Hocali'y1
isgal etmesine yardim etmislerdi. 62. Rus Askeri Ussiinde calisan
personelin yaklasik %70-90'nin Rusya vatandasi olan Ermenilerden
oldugunu dikkate alirsak Gulrca-Ermeni ihtilafinda nasil bir tutum
alacaklarim tahmin etmek mimkiindir.

Gurcistan hiikkiimeti ise askeri tssiin kapatilmasi halinde issiz
kalan Ermenilerin istihdam etmeleri icin yeni bir proje uygulamaya
koymustur. Ancak Gircistan’in ekonomik durumunu g6z 6nline
aldigimizda bu projenin basariyla uygulanma sansinin ne kadar az
oldugunu ve Ermenilerin taleplerini karsilamayacag goriilmektedir.

Cavahetya sorunu Daglik Karabag sorununa cok benzemektedir.
Daglik Karabag Ermenileri de ilk 6nce sosyal ve ekonomik
sorunlanm 6ne cikarmisti. Azerbaycan hiikiimetinin kendilerinin
hak ve oOzgirliiklerini ihlal ettigini iddia ediyorlard: ve kendi silahli
birliklerini olusturmuslardi. Giiniimiizde Cavahetya Ermenileri de
ayni stratejiyle hareket etmelerine ragmen Gircistan hiikiimeti
yakin ge¢cmiste sinirlarinin hemen yaninda cereyan eden bu
olaydan gercekli sonug ¢cikarmamustr.

Gircistan Ermenileri kiiltiirel alanda oldugu gibi siyasi alanda da
ciddi bir sekilde orgiitlenmis ve o6zerklik arayislarini
yogunlastirmistir. Gurcistan hilkiimeti Cavahetya Ermenilerinin
onayini almadan bolgede gunliik rutin isleri bile yapamamaktadir.

88 Tatul Akopyan, *Separatistskoe Dvijenie Na Yuge Gruzii Ugrojaet Territoriainoy Gelestnosti Gosudarstva’,
Daha genis bilgi igin bkz: http://www.azg.am/_RU/20620504/2002050402 shtmi

8 Daha genis bilgi igin bkz: http://www.azg.am/_TR/20020322/2002032204 shim+
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Cumhurbasgkaninin Samtse-Cavahetya bolgesine atadiqi bir ¢cok vali
Ermeniler tarafindan valilik binasina sokulmamis veya. baski
sonucunda gorevden alinmistir. Cavahetya Ermenilerinin aynlhkc¢
faaliyetieri sonucunda boélgenin siyasi yonetiminin Giircistanin
kontroliinden ¢ikmasi Gircistan hikiimeti icin ciddi bir tehlikedir.

Sonuc

Ermenistan’in bolge politikasi incelendigi zaman Azerbaycan‘la
savas durumunda oldugunu (her ne kadar Mayis 1994'de ateskes
anlasmasi imzalanmissa da), ekonomide ve ulasimda yasadigi
sorunlar nedeniyle Gilrcistan’la iyi komsuluk iliskileri kurmak
istese de Cavahetya sorununu 6ne cikardigini, Turkiye ile tarihi
- dismanhgin strdiirdagiinii, buna karsilik iran’la ¢ok iyi ekonomik
ve siyasi iliskileri oldugu gériilmektedir. Rusya’nin dogrudan
Ermenistan’la siniri olmamasina ragmen bagimsizlik sonrast
Ermenistan hiukumetinin geleneksel Rusya politikasindan
vazgecmedigini (Levon Ter-Petrosyan iktidarinin son iki yili istisna
olmakla) sdylemek miumkindir. Ermenistan’in. dis politikasinda
Amerika, fran ve Rusya 6zel bir konuma sahiptir. Ermenistan,
Amerika'nin mali destegi, Rusya'nin verdigi silahlar ve Iran’in
sagladigt glinlik tiitketim mallar1 sayesinde ayakta durmaktadir.
Eski Sovyetler Birligi cumhuriyetierinden hi¢ biri buna benzer ¢ok
yonlii dis politika izlemeyi basaramamistir. ‘

Ermenistan hilkiimeti resmen komsu devletlerin toprak
blitlinlaging tanimamakta, HAY THAD ideolojisine dayanan bir
politika izlemekte ve biitiin komgularindan toprak talep ederek
Tirkiye'nin dogu, Azerbaycan’in Daghk Karabag, Gircistan’in
Cavahetya, Rusya’'nin Krasnodar ve Iran'in kuzey-bati bélgesini
kendi sinirlan icerisinde gdérmek istemektedir.

Ermenistan hikimetinin Gilrcistan’a yonelik politikasini
Ermenistan’in ekonomik durumu belirlemektedir. Zira Ermenistan
ekonomik iligkilerinin biliylik bir béliimiini Gurcistan Gzerinden
diuzenlemekte, petrol ve dogalgaz ihtiyacini Giircistan Uzerinden
karsilamaktadir. Bu nedenle Ermenistan hikiimeti Gurcistan’la
olan iligkilerine biiyiik 6nem verse de bazen Cavahetya sorunu ile
ilgili olarak Gurcistan’i rahatsiz edecek demecler vermekten
cekinmemektedir. Ermenistan, GQurcistan’da yasayan Ermenilerin
sosyal, Kultlirel ve siyasi olarak orgiittenmesini desteklemekte ve
faaliyetlerini koordine etmektedir. Cavahetya Ermenileri 6zerklik
taleplerini siyasi zemine tasimakta ve hatta ayrilikgr faaliyetlerde
bulunmaktadir.

Ermeni Aragtirmalari, Say: 6, Yaz 2002
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Ermenistan, Gurcistan’la-olan iliskilerinde ekonomik iliskileri
one cikarmakta, ancak uygun siyasi ve ekonomik sartlarda
Cavahetya konusunda Gilrcistan’a baski uygulamaktadir.
Ermenistan, Daglik Karabag savasinda Azerbaycan topraklarinin
%20’sini isgal etmesiyle Gurcistan’la iliskilerinde de savas galibi
devlet olarak kendi gortislerini kabul ettirmek niyetindedir. Her ne
Kadar iki lilke ekonomik iliskilerini gelistirmek icin calissalar da
Cavahetya sorunu, her iki tarafin kabul ettigi bir cdziime
kavusturulmadign taktirde, Gurcistan - Ermenistan iliskilerini
belirleyecek en dnemli faktodr olacaktr.

Ermeni Aragtirmalari, Says 6, Yaz 2002
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Yerasimos‘un diigiinceleri iizerine..

Prof. Stefanos Yerasimos 20 Mayis 2002°de Turkiye Bilimler
Akademisi (TUBA)'nin davetlisi olarak akademi’nin Istanbul
ofisinde “Birinci Diinya Savasi ve Ermeni Sorunu” baghkli bir
konferans vermistir. Yerasimos’un bu konusmast TUBA tarafindan
bir kitap olarak bastiriimistir. Bu konusmanin genis bir ozeti,
kapagina “Stefanos Yerasimos Tartisiyor — Ermeni Sorunu” bashigim
koyan Toplumsal Tarih Dergisi'nde,2 bir diger 6zeti de Radikal
gazetesinde3 yayinlanmistir. Yerasimos ayrica bazi televizyon
kanallarinda4 géruslerini dile getirmistir. Diger bir deyimle
profesdriin Ermeni sorunundaki goéruslerinin kamuoyuna
duyurulmasi igin tasarlanmig bir caba sOzKkonusudur.

Bu caba icinde TUBA'nin 6zel bir yeri vardir. Bu kurumun
Baskani Prof. Engin Bermek kitaba yazdign “Sunu”sunda Kitabin
tamamen bilimsel, objektif kistaslara gére hazirlandigini
okuyucuya duyurmaktadir. Bu ifadeler yaninda ¢ok saygin bilim
adamlarin barindiran ulusal akademinin bu Kkitabi1 yayinlamasi
icerdigi goriis ve fikirlerin dogrulugu hakkinda okuyucuya verilmis
bir tir garanti gibidir.

Yerasimos’un gorus ve fikirleri ne derecede dogrudur?

Yerasimos kitabinin ilk ciimlesine “Ermeni Sorunu’nun
uzmanlarindan olmadiginm” sdyleyerek baglamakta ve sonra uzun
bilim yasami: boyunca Ermeni Sorunu konusunda hi¢bir eseri
olmadignm ifade etmektedir. Gercekten de kitabin sonunda yer
alan yazara ait eserler boliimiinde yazarin Ermeni Sorunu tizerinde
calismadia@i agik¢ca gorilmektedir. Diger yandan Yerasimos’un
konunun uzmani olmadiqi, kitabinda kaynakca ve dipnotlar

1 Stefanos Yerasimos. Birinci Diinya Savagt ve Ermeni Sorunu, (Tiirkiye Bilimier Akademisi Forumu: Ankara,
2002).

2 Toplumsal Tarih, Eylil 2002, say 105
3 Padikal, 8 Eylil 2002
4 NTV, 19 Eylil 2002
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bulunmamasindan da anlasiimaktadir. Ancak, uzman olmadidini
kendisi ifade eden bir kisinin, TUBA'nin saym Baskaninin deyimi ile
“karmasik” bir sorun hakkinda konusmaci olarak davet olunmasi
ve sunumunun Kitap olarak basilmasi alisilmisin disinda bir
harekettir.

Yazara gore Ermeni Sorunu’'nda yasandigini iddia ettigi
“kargasa“nin temelinde tarih-hukuk celiskisi vardir. “Soykirnm”
terimi, hukuksallik kazandign 1948 Birlesmis Milletler Soykirim
Sézlesmesi’'nin kabuliinden ¢ok 6nce olmus 1915 olaylarina
uygulanmaktadir. Oysa bu bir anakronizmdir.5 Cok uluslu
devletlerin parcalanma stirecindeki olaylara ulus-devlet bakis
acisiyla yaklagilamaz. Bundan dolay: Turkler Ermenileri isyanci
olarak gbrmemelidir. Yazara gére Ermeniler de Yunanhlar,
Bulgarlar, Sirplar ve Araplar gibi ulusal bagmsizlik miicadelesi
vermislerdir.6’ 4

Burada gézden kagmamasi gerekén husus tiim ulusal
hareketlerin, bir anayurdu kurtarma fikri etrafinda gelistigidir. Oysa
yazarin da itiraf ettigi gibi Ermenilerin bagimsizlik istedikleri
topraklarda cogunluklar: yoktu.?7 Bir yerde azinhd@ olusturan
toplumlara mensup bireylerin, 0 boélge ydnetiminin ¢ogunluktan
alinarak kendilerine verilmesi icin, ¢ogunluga ve devlet otoritesine
karsi silahhi eylemler yapmasi ~ bugiinkii deyisle teror eylemleri-
bugiin oldugu kadar bundan ytlizyll 6nce de baskaldin olarak
gorillmekteydi. Bu ac¢idan bakildiginda Ermeni Sorunu
tartismalarinda bir anakronizm oldugunu sdylemek ¢ok guictir.

Tirk tarafinin bakisini anakronik oldugu gerekgesiyle suglayan
Yerasimos, Ermeni bakis acisinin da “irk¢i bir izah” getirdigini
sOylemektedir. Ona gore Ermeniler, Turkler “barbar” olduklarindan
dolay: Ermenileri ortadan kaldirmislardir, demekle irkcilik
yapmaktadirlar. Ermenilerin bir kisminin, belki de cogunlugunun,
bu tir irkg1 gériislere sahip olduklan kuskusuzdur.: Ancak
uluslararasi alanda yayin yapan Ermeni ve Ermeni yanlhs: bilim
adamlarinin goruslerinin ¢ok daha komplike olmasi
beklenmektedir. Bilimsel dlizeyde Ermeni goriisinii savunanlar
1915 olaylanini agiklarken Tarklerin, Osmanl devletinin dagiimasi
surecinde savaslar ve toprak kayiplarinin da etkisiyle milliyetci
akimlarin etkisine girdigini, bir anayurt lizerinde ulus-devlet

5  Yerasimos, Birinci..., s. 7.
8  Yerasimos, Birinci..., s. 7.
7 Yerasimos, Birinci..., ss. 8-9.
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kurmak istediklerini ve llkelerinde baska ulustan insanlari tehlike
olarak goérdiklerinden onlart yok etmeyi planladiklarini ve Birinci
Dinya Savas: ortaminun sagladiq: firsatlar cercevesinde Ermenileri
ya dogrudan Kkitleler halinde oéldirduklerini ya da tehcir kisvesi
altinda sonunun 6lim oldugu ka¢iniimaz yolculuklara ¢ikarttiklarini
One strmektedirler.8

Yerasimos konusmasinda tarihin amacinin neden-sonug iligkisi
kurarak izah etmek oldugunu vurgulamaktadir. Ona gdre hukuk
tarihin “veri“lerini kullanarak yargilamakta ve bu ac¢idan hukuksal
endiselerden uzak bagumsiz bir tarih yazimi gerekmektedir. Yazar,
1915’ agiklarken neden-sonug iliskisini kurmasinin temeline “iki
milliyetc¢iligin -Tark ve Ermeni milliyetgilikleri- ¢atismasini
yerlestirmekte, tiim olaylan bu perspektiften izah etmekte, zaman
icerisinde Tlrk milliyet¢iliginin Nazilere benzer bir irk¢iliga
ulasarak Ermenileri yok ettigini savunmaktadir.® Bunun baslama
stireci olarak da Balkan Savaslari ile baslayan donemi
gostermektedir. . Ona goére artik Turkler Anadolu’da yasayan gayri
Miuslimleri “i¢ diisman” olarak gdérmekte, ulusun devaminin
saglanmast icin bunlardan ariilmahdir fikrini benimsemektedirler.
Yazar burada kurdugu neden-sonug iliskisi baglaminda Ermenileri
yok etme(sonug) fikrinin ideolojik temellerini (neden) ortaya
koymaya calisarak,. anti-Semitizm ve Nazizmin Avrupa’da Yahudi
soykinminin arkasinda bulunan ideolojik aciklama olmasi gibi
Turkgiligiin de Ermenileri imha etmenin arkasindaki neden
oldugunu ileri stirmektedir. Yazar gayri Mislimler demekle sadece
Ermenileri yok etmenin dedil, Rum ve Yahudiler basta olmak izere
tiim Musliiman olmayan unsurlarin yok edilmesinin amaclandigini
ifade etmektedir.

Bu aciklama bircok ydnden elestirilebilir. Her seyden Once
Avrupa’da goOrilen anti-Semitizm ve irkc¢ilik baska toplumlara
oldugu gibi uygulanamaz. Ozellikle Misliman toplumlarda, son
zamanlarda Arap-israil anlasmazliqi nedeniyle goriulen Yahudi
karsithigr hari¢, hi¢cbir tarihte Yahudi karsitiigr gortilmemistir.
Turklerde ise Ermeni Karsithidl higbir zaman goriilmez. Milliyetcilik
Avrupa’da bir yandan laiklesme, bir yandan da ulusal Kiliselerin
kurulmasi silirecinde ortaya cikmistir. Tirklerde batili anlamda
milliyetci goriislerin ortaya ¢ikmast ¢ok daha gec olmustur. 1915

8  En bifinen bir dmek igin bkz. Vahakn N. Dadrian, The History of the Armenian Genocide, (Providence:
Berghahn Books, 1897).

8  Yerasimos, Birinci..., s. 12.
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Tark kilttrit irkgilik ile izah etmek miimkiin degildir. Ayrica yerel
diizeydeki birkac olay disinda Rumlara ve 6zellikle de Yahudilere
Karsi ne toplumsal ne de resmi bir eylem olmustur. Diger yandan,
yazarin izah tarzina gére, Nazilerin Yahudilerin yam sira toplumun
diger “asa@” kesimlerini olusturan Polonyalilar, Romanlar gibi
unsurlara uyguladiklari yok etme girisimlerinin benzerinin Osmanh
Imparatorlugu’'nda Tuarkler disindaki tiim unsurlara kars:
uygulanmasi gerekirdi. Ancak bu olmamustir. Gayri Muslimlere karsi
olmadigi gibi o ddbnemde Kurt ve Cerkez gibi kendisini baska etnik
kékenli tamimlamaya baslayanlara karsi da olmamistir. Tersine tim
bu unsurlar Ermeni ¢etelerinin terdriine karsi birlesmislerdir. Bu
itibarla Yahudi Holokost'u ile 1915 Tehciri arasinda ideolojik
bakimdan arka plan benzerligi kurma cabalarinin da bir anlami
yoktur.

Prof. Yerasimos konusmasinin bir¢ok yerinde 1915 Sevk ve
Iskani’'nin (ya da yaygin bilinen adiyla tehcir'in) Ermenileri yok
etme amaciyla yapildigini agikgca belirtmektedir. Bu baglamda
Yerasimos’un kendi sézlerinden birkag drnek asagidadir:

“...ancak uzun bir savasin getirdigi tecrit kosullari icinde
planlanabilecek bir tehcir ve yok etme politikasinin 1914°tin
sonundan Once distniilmiis olmasi ihtimali azdir. Bununla birlikte,
Bahaettin Sakir ya da Dr. Nazim gibi lttihat ve Terakki’nin bazi
ideologlar1 Anadolu’yu yabancz unsurlardan kurtarma projeleri
gelistirmis olabilirler. 10

“Tegkilat-1 Mahsusa’nin. kurulmasi, Anadolu’nun gayri Mislim
unsurlardan temizlenmesi projesinin baslangici olarak
gosterilmektedir. Gercekten de, teskilat-1 Mahsusa 6zellikle “ic
dussmanlara‘ karsi kurulmusgtur...”11

“Van ayaklanmasi daha dnce planlanmis olan tehcirin bir
bahanesi olarak algilanabilir. "12

“...toplu oOldirmeler 6zellikle cephelere yakin yérelerde
olmustur.“13

“Sonug itibariyle, biiytik bir olasilikla hayatini kaybedenlerin
cogunlugu sicaktan, soquktan, achiktan, hastaliktan Slmiistiir.
Ancak, bu bir yan etki ya da beklenmedik bir sonuc olarak

10 Yerasimos, Birinci..., s. 12.
1 Yerasimos, Birinci..., ss. 11-12.
12 Yerasimos, Birinci..., s. 15.
13 Yerasimos, Birinci..., s. 17.
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goriilmemelidir. ... milyonu agan bir kitlenin yollara dokiilmesinin
béyle bir sonucu verecegi 6nceden belli idi..."14

Yazar kurdugu neden-sonug iliskisi mantiqi baglaminda yukanda
ayrintilan ile tartigilan ‘Turk ko goriisit’ nedeninin ‘Ermenileri
yok etme’ ile sonuclandigini acikca ifade etmektedir. Her geyden
5nce iddia sahibi iddiasimi ispatlamakla yakiumliadur. Yazarn
hicbir kaynaga atif yapmamasi boyle bir sonuca, kurdugu yanhs bir
neden-sonuc iliskisi goérist nedeniyle, ulastid izlenimini
uyandirmaktadir. Yazarin ayrintisina deginmeden isminden
bahsettigi tek kaynak “Avusturya ve Alman konsoloslari“dir. Burada
ilging olan husus Osmanl Devleti'nin muttefiki olan devletleri
kaynak gostermektir. Yerasimos'un bu calismasinda 6ne surdugi
bircok goériis gibi bu kaynaklari anmasi, diinyada Ermeni yanlisi
gérisin onderlerinden olan, kendisi de Yerasimos gibi Istanbul
kokenli azinhiklardan, ancak Rum degil Ermeni olan, Vahakn
Dadrian’in “inclusion and exlusion paradigm” olarak adlandirdigi
metodolojisi ile tam bir benzerlik icindedir.15 Dadrian, bu
yontemle okuyuculan ikna etmek amaciyla 6zellikle Osmanh
Devleti muttefiklerinin kaynaklarna miracaat etmistir. Bunu
yaparken de secici davranmig sadece Turk karsiti olan Papaz
Lepsius gibi kisilerle Ermeni kaynaklardan haber alan [stanbul’da
bulunan birkac Alman ve Avusturyal gorevlinin yazilarindan
cimbizla ayikladigi Ermeni gorasine destek olabilecek kisimlara
yer vermistir.16 Bunlarin tam tersini savunan Alman, Avusturya ve
Rus kaynaklarinin oldugu bu alanda Kisa bir literatiir taramasa
yapan her bilim adaminin malumudur.1? Dadrian ayrica, ikna
giicini arttirmak amaciyla, Turk kaynaklarini kullandidgini da
belirtmektedir. Burada kastedilen Birinci Dunya Savas! sonrasinda
kurulan ve amaci adaleti yerine getirmek degil fttihatcilar:
temizlemek olan Divan-1 Harb-i Orfi'lerdir. Bu s6zde mahkemelerin
kararlarim siyasi nedenlerle aldigini bu konu ile biraz ugrasan

14 Yerasimos, Birinci..., ss. 17-18.

15 Vahakn N. Dadrian ‘The Documentation of the Armenian Genocide in the Light of the Persistent Turkish
" Denials’' Generations of Genocide, {Londra 26-27 Ocak), ad konferansa sunulan bildiri.

16 Vahakn N. Dadrian , The History of the Armenian Genocide, (Providence: Berghahn Books, 1997), ozellikle
ss. 226-234.

17 Son zamanlarda yapilms birkag drnek aragtrma icin bkz. Ramazan Galik, ‘Almantarin Ermeni Ofaylanna
Bakig' Ermeni Aragtirmalar Tirkiye Kongresi {Ankara 20-21 Nisan 2002)'ne sunulan bildiri, Mehmet
Peringek, ‘Sovyet Arsivlert Tlrkiye’nin Tezlerini Dogruluyor’, Ermeni Aragtirmalan Trkiye Kongresi {Ankara
20-21 Nisan 2002)'ne sunulan bildiri, Hatem Cabbarli ‘Edward Oganisyan’in Yiizyllik Milcadele Kitabinda
Ermeni Meseles?’, Ermeni Aragtirmalan Turkiye Kongresi (Ankara 20-21 Nisan 2002y ne sunulan bildiri ve
Selami Kilig, ‘Ermeni Sorunu Suglanan Almanya ve Almanya'nin Kendini Aklama Politikas!’, Ermeni
Aragtirmalan Tirkiye Kongresi (Ankara 20-21 Nisan 2002)'ne sunulan bildiri.
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herkes bilir. Halktan gordiugl tepki nedeniyle bu mahkemeler
kaldinlmis ayrica idama mahkum ettikleri kisilerin yakinlarina
yardimda bulunmak amaciyla 1926 yilinda bir kanun kabul
edilmistir.18

Diger yandan, ozellikle Yerasimos'un neden-sonug iliskisi
mantigl cercevesinde, eder amag¢ Ermenilerden kurtulmaksa en
tehlikeli olabilecek, baskentte oturan istanbul Ermenileri ile en
Onemli ticaret merkezlerinden olan izmir Ermenilerinden
kurtulmanin 6ncelikli oldugu aciktir. Ancak yazarnn da ifade ettigi
gibi Izmir ve Istanbul Ermenileri tehcir edilmemistir. Bunun da
Otesinde terdér eylemlerine karismamis Protestan ve Katolik
Ermeniler Sevk ve Iskan programi disinda tutulmustur.!9 Ermeni
yazarlar da bu goriisit dogrulamaktadir.20 Dolayisi ile Yerasimos’un
‘neden’ olarak One siirdiugi Tirk irkciign gibi ‘sonug’ olarak ortaya
attigi Ermenilerin toptan yok edilmesi goriisii de tutarh
gbzukmemektedir.

1915 Sevk ve Iskaninin nedenini, gerek bu karan alanlar
gerekse argiv belgelerini inceleyen bilim adamlari, Ermenilerin
Birinci Diinya Savasi sirasinda Ruslarla isbirligi yapmasi, Ermeni
cetelerin Osmanli ordusuna arkadan saldirmasi ve Ermenilerin
isyan etmesi olarak aciklarlar. Ermeni yazarlarin eserleri dahi
Birinci Dinya Savasi ortaminin Ermeni komitelerince ayaklanma
icin uygun bir zemin olarak algilandiina ve Osmanhnin savastig
devletlerin yardimlari icin Ermenilere miitesekkir oldukiarina dair
ifadelerle doludur.21 Nitekim Yerasimos’un kitabinin tanitiminda
TUBA Baskanm da Ermeni ayaklanmalari tizerinde iki yerde
durmustur. Buna Kkarsin Yerasimos konusmasinda, Van haric,
Ermeni ayaklanmasinin olmadigini 6ne siirmektedir. Ancak tarih
Ermenilerin, yazarin iddia ettiginin aksine, ayaklandiklarini
sOylemektedir. Yerasimos'un konusmasini dinleyen ve sorusuyla
konu hakkinda bilgi sahibi oldugu anlasilan bir dinleyici israrla

8 Erdal Agikses, Tlrkiye Blytk Millet Meclisinin Ermeni Komiteleri Tarafindan Sehit Edilenlerin Ailelerine
Yapt§! Yardimiar’, Ermeni Aragtirmalar), Cilt 2, Say 6.

19 BOA, Chipper Desk, No: 55/292 ve Yusuf Halagoglu, ‘Realities behind the Relocation’ Tiirkkaya Atabv
(der.), The Armenians in the Late Ottoman Period, (Ankara: Turkish Historical Society, 2001), ss. 111-112.

2 Richard-G. Hovannasian, ‘Etiology and Sequele of the Armenian Genocide’, in George J. Andreopulos (ed.),
Genocide: Conceptual and Historical Dimensions, (Philedelphia: University of Pennsylvania Press, 1994), s.
124,

21 Louise Nalbandian, Armenian Revolutionary Movement, {Los Angeles: University of California Press, 1963),
ss. 110-111 ve Mandelstam, La Societe des Nations et les Puissances Devant le Probleme Armenien, 1970,
ss. 472-473. (Aktaran Shavarsh Toriguian, The Armenian Question and International Law, (Beirut:
Hamaskaine Press, 1973), s. 98.) '
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Ermeni isyanlan hakkinda sorular sormustur.22 Yerasimos sonunda
“stirekli bir direnme ve kargasa’nin oldugunu ve Tehcir'in hemen
Oncesinde Zeytun’da isyan eden Ermeniler hakkinda bunlarn isyan
etmis olduklarini ve savunmasiz Maras sehrine baskin yapmak
lizere olduklar ydntunde sikayetler aldiklar: icin yetkKililerin
O6nlemler almaya basladiklarini kabul etmek zorunda kalmstir.
Yerasimos’un “Ermeniler ayaklanmamistir” goériisu, basta Dadrian
olmak lizere Ermeni yanlilarinin “Ermeniler masumane yasarken
Tirkler irkcilik diizeyine ulasmis bir milliyetgilik anlayisi ile hareket
ederek onlan yok etmeye karar verdiler” gorist ile 6rtﬁ§mektedir.

Yazar Ermeni Sorunu’nun 6zunde tarih-hukuk celiskisi oldugu
vurgulamaktadiw. Yazara gére amaci bir seyi kanitlamak olan hukuk
Ermeni Sorunu’ndan uzak durmalidir.23 Tarihg¢i sadece olaylari
aciklamak icin cabalamali, bir seyi ispatlamak ya da reddetmek
amaciyla olaya bakmamalidir. Bu genel géruse Kkatilmamak
mumkiin degildir. Tarih olaylan anlatir ve onun sagladig: bilgi ve
belgeler tizerine hukukgular savlarini olustururlar. Tarihgiler
gercedi sunarken, yargilamazlar. Tarihgilerin gercegin pesinde
kosarken miumkun olan her kaynaga ulasmalar:t ve onlan
degerlendirmeleri esastir. Prof. Yerasimos’un da elestirdigi gibi
birtakim kaynaklar1 kullanip farkh goriusler iceren digerlerini
kullanmamalari, TUBA’nin de lizerinde durarak yayinlar yaptiq
bilim etigi ile asla bagdasmaz.24 Dadrian, Yerasimos'un da
elestirdigi sekilde, secicilik yaparak adeta tarafhh bir savci gibi
davranmakta, radikal Ermeni goruslerini destekleyebilecek tarihsel
bilgi ve belgeleri stirekli kullanmakta, hatta sahte oldugu
kanitlanmis dokiimanlara bile atifta bulunmaktadir. Asil ilging olan
nokta Yerasimos’un da ayni hataya, eder kasith degilse, diismis
olmasidir. Tim yazisi boyunca “soykirim” sozcugini pek
kullanmamaya 6zen gdsteren yazar yazisinin sonunda yanhs olarak
Uluslararasi Ceza Mahkemesi‘'nin (dogrusu Eski Yugoslavya icin
Uluslararasi Ceza Mahkemesi) Serebrenika’da 7000-7500 Kisinin
yok edilmesini “soykirim” olarak nitelendirilmesiyle 1915
olaylarmin Kkarsilastirilmasinin uygun olacagl goritstinii éne suirerek
Turkleri “soykinmcilikla” sugladigini ima etmektedir. Aslinda boyle
bir sonuca konusmanin timiinden de varmak mumKkiandur.
Soykinm sucunun subjektif unsurunu olusturan “kast”in basindan

22 Yerasimos, Birinci..:; ss. 34-35.
23 Yerasimos, Birinci..., s. 6.

24 Faaliyete baglayisinin daha besinci ayinda 26 Mayrs 1994'te TUBA "' Diinya'da ve Tirkiye'de Bilim, Etik ve
Universite' konulu bir bilimsel toplanti diizenlemis ve daha sonra bunu kitap haline getirmigtir.

figh,
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beri Ermenileri yok etme amaci seklinde oldugunu yazar One
surmektedir. Sugun diger 6nemli unsuru olan ilgili “grubun
mensuplarini katletmek”25 ve “grubun maddi varhgmin kismen
veya tamamen yok olmasma yol acacak hayat sartlarina kasten
tabi tutmak”26 gibi soykinm fiillerinin de “Ermenilerin toplu. halde
oldartlmesi”27 ve “imha edilmeleri amaciyla bile bile tehcir
edilmeleri”28 seklinde kusku getirmeyecek bicimde mevcut oldugu
yazar tarafindan belirtmektedir. Elde (varsa) boyle Kurdugu bu
veriler olduktan ve bunlar soykinm tanimina uyduktan sonra
hukukcu icin yapilabilecek higbir sey yoktur. Hakim eldeki delillere
gore hareket eder. Ancak yazarin gdzinden kacan nokta suclama
makaminin eksik, yanlis ve yanl deliller ortaya koymasidir. Hayatin
icindeki gercekler 6zenle kurulan neden-sonug iliskisi kuramini
dogrulamamaktadir. Ne Turklerin kastinin oldugunun delili ne de
soykirim fiillerinin Yerasimos’un bahsettigi sekilde islendiginin
kaniti bulunabilmistir. Yerasimos’un nasil yaptigini aciklamadigi
hesabina gére “600-800 bin arasinda” Ermeni'nin oldaraldigiiniin
hi¢cbir kaniti yoktur. Niifus sayimlar bu rakamlan dogrulamadig
gibi s6z0 gecen Olumlerle ilgili hicbir toplu mezar da
bilinmemektedir. Tersine 1915’ten birkac yil sonra Ermenilerce
katledilen binlerce Turk’e ait toplu mezarlar bugtin de mevcuttur.

Yazarin Srebrenika olay! ile, daha dogrusu Kristic davasi
hakkinda, ilgili verdigi bilgiler de eksiktir. Srebrenika’da kastin
bulundugu mahkeme tarafindan dogrulanmis ve kurbanlara ait
toplu mezarlar bulunmustur. Ermeni Sevk ve [skani'nda bunlarin
olduguna iliskin kanitlar yoktur. Aynica, Kristic davasinda sadece ilk
derece mahkemesi kararini vermis olup dava temyiz
asamasindadir ve yargilama siireci heniiz tilkkenmemistir. Temyiz
mahkemesinin de aym karari onaylayacadi varsayilsa bile delil
olmadigindan bu olayr 1915 tehciri ile kiyaslamak mamKiin
degildir. Aksine Kristic davasina temyizin onay vermesi Ermeni
cetecilerce o¢ldiriilen ve toplu mezarlan bulunan binlerce Tiirkiin
durumunun “soykirim” olarak nitelendirilmesini mamkiin
kilacaktir.

Yerasimos, hukuksal gc’)rﬁglérle 'bir yere varmanin mimkun
olmadigini israrla séylemektedir.29 Oysa soykirimi iddialarinin

25 1948 BM Soykinm Stzlesmesi Madde 2 (a).
% 1948 BM Soykinm Stzlesmesi Madde 2 (b).
27 Yerasimos, Birinci..., s. 17.

28 Yerasimos, Birinci..., ss. 17-18.

29 Yerasimos, Birinci..,.s. 21
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yarattigr sorun, esas itibariyle, hukuksaldir. Zira soykirim,
tanimlamas! Birlesmis Milletler 1948 Soykinmi Soziesmesinin 2.
Maddesinde yapilmis olan hukuksal bir deyimdir. Turkiye ve
Ermenistan dahil, yiizden fazla iilke bu So6zlesmeyi imzaladii icin,
2. Madde uluslararasi hukuk bakimindan gdecerli tek tanimlamadir.
O itibarla, 1915 tehcirinin soykirnm olup olmadiginin tartisiimasi
bu tanimlamaya esas alinarak yapiimasi gereklidir. Son zamanlarda
Turkiye’de bu konuda yapilan bazi incelemeler 1915 tehcirinin bu
tanimlama kapsamina girmedigini gostermekte iken30 Ermeni
tarafinda bu konuda bir sessizlik mevcuttur.

Diger yandan Sézlesmenin 9 maddesi akit taraflardan her birine
“soykinm nedeniyle bir devletin sorumlulugunu” hususundaki
anlasmazhklan Uluslararasi Adalet Divani'na gétirme olanagini
vermektedir. Boyle bir basvuru halinde Divanin alacag karar kesin
olacaktir. Ancak Ermenistan yetkilileri her firsatta Turkiye’yi
soykinm ile suclarken bu konuyu Adalet Divani'na gotirmekten hig
bahsetmemektedirler. Bu ise Divan’dan istedikleri yonde bir karar
alamayacaklan endigesini tagidiklarni dustndirmektedir. Kisaca
hukuk yolu, muhtemelen istedikleri yone gotiirmeyecek
oldugundan, Ermeniler tarafindan benimsenmemektedir. .
Yerasimos da onlara uymaktadir.

Yerasimos konusmasinin son bolimina bundan sonra
yapilmasi gereklere ayirmistir. Adigecene gore yapilacak ilk sey
hukuksal kaygilardan uzak (neden?) tam bir tarihin yazilmasidir.
Yazar bunun da baz kosullan oldugunu belirtmekte ve Ozetle
bunlan su sekilde saymaktadir:31

a. Boyle bir tarih bir kisi tarafindan yazilamaz. Bu ¢alismanin
sorumlulugunu 8-10 Kisilik bir grup tstlenmelidir.

~ b. Bu tarih bir uzlasma sonucu olmamali o nedenle bir Tiark-
Ermeni heyeti tarafindan degil, “Tirkiyeli” tarihgiler tarafindan
yazilmahdir. S

c. Boyle bir girisim timiiyle 6zel olmali, hi¢bir resmi Kurulusun
katkisi olmamali, yayinevlerinin verdigi telif hakkiyla yetinilmelidir.

d. Bu calisma hukuksal kaygilardan tﬁmﬁyle arindirilmal
(neden?) bir savcl iddianamesi ne de bir avukat savunmast izlerini
tastmamahdir.

3 Gundiz Aktan, Devietler Hukukuna Gére Ermeni Meselesi, Tirkiye Gunliigti No. 64, Kig 2001, s. 5-30
31 Yerasimos, Birinci..., ss. 21-22 '
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e. Bu calismanm ilk amact diinya kamuoyunu etkilemek degil
Turkiye toplumunu kendi ge¢cmisi ile banistirmak olmalidir.

Yerasimos’un bu o6nerilerine karsi su hususlan belirtebiliriz.

Yazar olaylarin tarihinin yazilmasini énermektedir. Bu, sanki bu
konuda yeter sayida veya degerde eser yokmus gibi bir kani
uyandirmaktadir. Ancak bu sorun hakkinda Turkiye’de yazilmis cok
eser vardir. Ozellikle son yillarda, Ermeni sorununun
guncellesmesiyle Tirkiye'de yazilan kitaplarin sayisinda artma
gozlenmektedir. Bunlardan, bir ¢ok yazar tarafindan kaleme alinan
“The Armenians in the Late Ottoman Period”32 ile Yusuf
Halacoglu'nun “Ermeni Tehciri Gergekler 1914-1918"33 bashgim
tagiyanlar Ozellikle dnemlidir. Ayrica Dergimiz ile yine Ermeni
Aragtirmalar1 Enstitlisti'nce yayimlanan Review of Armenian
Studies dergisinde, bir buguk yildan az bir zaman iginde, toplam
1700 sayfayr asan 6zgiin yaz1 bulunmaktadir. Diger yandan Arsivler
Genel Mudarligiit Osmanh Arsivleri'nde Ermeniler'e dair belgeleri
yayinlamaya devam etmekte ve bunlari Internet’e dahi
koymaktadir. Kisaca Tirkiye’de bu konuda ne kitap, ne makale ne
de belge eksikligi vardir. Ancak, Turkiye’de bircok eser bulunmast,
Yerasimos’un Onerdigi gibi, baz tarihgilerin bir araya gelip yeniden
Kitap veya kitaplar yazmalarina engel degildir.

Yerasimos’un goériglerinde katilmadigimiz bir diger husus
sozkonusu kitaplarin Tirkler tarafindan degil “Turkiyeli” tarihgiler
tarafindan yazilmasidir, Bilindigi gibi 80‘li ve 90'li yillarda bazi
cevrelerde pek revagta olan “Tirkiyeli” deyimi, Turk uyrugunda
olmakla beraber kdken itibariyle Turk aslindan’ olmayanlari
tamimlar. BOlici terériin son bulmasiyla bu deyim de artik pek
kullaniimaz olmustur. Yerasimos’un Onerisine uyarsak Tiirk asilh
tarihgileri Ermeni olaylarini ele alacak kitaplar yazmayacaklardir.
Bu isi Yerasimos veya Dadrian gibi, koken itibariyle Tiirk olmayan
ancak bu ulkede dogmus kisiler Ustlenecektir. Tiirklere ciddi bir
ayinmcilik uygulayan bu goérusiin bilimsellikle bir ilgisi olmadig
ortadadir.

Yerasimos, bu kitap yazma girisimine hi¢bir resmi kurulusun
katkisi, yardimt ve ilgisi olmamasini istemektedir. Bu diisiincenin
temelinde Ermeni sorunu kargisinda devletin resmi politikasinin
begenilmemesinin ve 0 nedenle de bu politika dogrultusunda kitap
yazilmamasi endisesinin oldugu goérilmektedir. Demokrasi

32 Turk Tarh Kurumu, 2001
33 Tlrk Tarih Kurumu, 2002
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kosullarinin gegetli oldugu bir {ilkede Devlete karst bu derecede
giivensizligin makul bir nedenini bulmak zordur. Yazarin Kitap
(daha dogrusu Kitaplar) projesinin finansmaninin telif haklariyla
saglanabilecegi hakkindaki goriislerine gelince, 8-10 kisilik bir
tarihciler grubunun yazaca@: ciltlerle kitabin giderlerinin, bu tar
kitaplarin az sattigh da diistnulirse ve resmi katki olmayacagr da
hesaba katilirsa, Tiirkiye’de gecerli telif haklariyla karsilanmasi
mirmkin gorilmemektedir. Bir katkiya mutlaka ihtiyacg
duyulacaktir. Katki 6nemli sayilabilecek bir meblag ise bunun
Tirkiye’den bulunmasi giic olabilir. Buna karsin yabanci ulkelerde
bazi cevreler boyle bir projeyi finanse etmek isteyebilir.

Yerasimos yazilmasim istedigi tarihin ilk amacimin “Turkiye
toplumunu kendi ge¢misi ile barigtirmak”34 oldugunu
belirtmektedir. Oysa tarih biliminin amaci, en basit ifadesiyle,
gecmis olaylarin bilinmesi ve bunlarin irdelenmesidir. Gegmisle
barismak gibi siyasi bir amagla tarih yazmaya ¢alismak herhalde
bilimsellikten uzak bir dusiince tarzidir. Diger yandan Tirk
toplumunun gecgmisi ile bangmak gibi bir sorunu yoktur. Aksine
Turk toplumunun, atalar1 Ug¢ kitaya yayilan bir imparatorluk
kurdugu ve bu devleti asirlar boyunca yasattigi icin gegmisleriyle
iftinar ettigini herkes bilir. Aydin olarak tanimlanabilecek bir kisim
ise bu muhtesem devletin yikilmasindan XIX ve XX. asirlarin
emperyalist lilkelerini ve Osmanli imparatorlugunun ekalliyetlerini
sommlu tutar.

Tirk halkinin bu tutumunun aksine bazi Ermeni ve Rumlar
Birinci Dlunya Savasi sonunda, biitiin gayretlere ragmen,
Anadolu’nun bir boliimiiniin Yunanistan’a diger bir bélimiiniin de
Ermenistan‘a verilmesinin, Milli Micadele ile engellenmesinin
yarattigi bir dis kirtkhigini hala yasarlar. Diger bir deyimle bu
kisilerin kendi geg¢misleriyle bir sorunu vardir. 1970°li ve 801
yillarda Tirk diplomatlarim katleden Ermeni terdrizmi, 90’11 yillarda
ise bazi ulkelerin s6zde Ermeni soykirimini tanimalar ve ayrica
yine bu dénemde Turklye ye husumet besleyen bir Ermeni devleti
kurulmasi yeni bir tir Ermeni Sorunu’nun gindeme. gelmesine
neden olmus bu da, ulusal bir Tirk devleti kurulmus olmasindan
memnun olmayanlara gecmisi diizeltmek icin hayal kurma olanagi
vermistir.

Turk halkinin gecmigiyle bir sorunu yoktur ancak bu ge¢misin
bazi olaylarini, 6zellikle Turk ve Musllman olmak nedeniyle

34 Yerasimos, Birinci..., s. 22

Ermeni Arastirmalan, Say! 6, Yaz 2002



TARTISMA

gecmiste maruz kaldigi katliam ve zulimleri tam olarak bildigi
sOylenemez. Tirk halkinin énemli bir kismi, 6zellikle 1877’den
1922’ye Kadar gegen 45 yillik bir dbnemde, “93 Harbinde”, Balkan
Savaslari'nda, Birinci Diinya Savasi’'nda ve Kurtulus Savasi’'nda,
sirasiyla Ruslar, Bulgarlar, Ermeniler ve Yunanhlar tarafindan
katledilmis veya evlerinden atilip glinimiuiz Tark topraklarina
sturalmuistir. Bugin Turkiye’'nin Trakya, Marmara ve Ege
boélgesinde oturan kisilerin ¢ok bilylik bir cogunlugunun gégmen
kOkenli olmas! bu katliam ve surgiinlerin boyutu hakkinda fikir
vermeye yeterlidir. Ne var ki Cumhuriyet’in ilk yillarinda,
muhtemelen gegmise degil gelecege bakmanin daha yararhi oldugu
diustincesiyle, okul tarih kitaplarinda bu facialara yer verilmemis
ve ilerleyen yillarda da bu tutum degismemistir. Oysa, 6zelliklie
Ermenilerin kendilerini o yillarda sikinti cekmis tek toplum gibi
takdim eden ve genelde Bati diinyast kamuoyu tarafindan
benimsenen iddialan karsisinda gercegin diger yaziiniin de ortaya
konmasinin zamani gelmistir. Ayrica degindigimiz gibi, 2002-2003
Ogretim yilindan itibaren soykirim iddialan Tirkiye’de okul
Kitaplarinda yer alacak olmasi bu konuda atilmis ilk adimi
olusturmaktadir. Bundan sonra, Saym Bilal Simsir'in agtign yolu35
izleyerek, s6zkonu goéclerin yalniz siyasi degil toplumsal ve
“ekonomik sonuglarnni da ortaya koyan eserler yazilmasi sadece
gecmisi degil bu giinii de daha iyi anlamamizi saglayacak ve ayrnca
Ermeni sorununun tiim yonlerinin incelenmesi icin gerekli bir
zemin olusturacaktir.

Sonug olarak Yerasimos’un Ermeni iddialarini benimsedigi
gOrulmektedir. Ancak bu konudaki ac¢iklamalarini, Ermenilerin
aksine yumusgak bir dille yapmakta ve Osmanli Imparatorlugunda
2,5 milyon Ermeni yasadigi gibi bazi asir1 iddialari
benimsememekle konunun ayrintilarini bilmeyenlere tarafsiz
davrandigt kanisini vermekte fakat esasta soykirimi tezine inandig@
ve bu tezi Turk kamu oyuna benimsetme cabasi iginde oldugu
gorulmektedir.

Turkiye’de ifade Ozgiirligii vardur, isteyen istedigini diisiiniir ve
yazar. Yerasimos gibi onun konusmasimi basan ve dagitan
TUBA'nin da aym haktan yararlanmas! normaldir. Kanimizca sorun
TUBA'nin bu hakkimi kullanirken, sadece Ermeni goruslerine yer
vermekle tarafsiz davranmamis olmasindan ileri gelmektedir. Diger
yandan resmi bir kurulus olan TUBA’'nin bu kadar hassas bir

3 Bilan N. Simsir, Rumeli’den Tiirk Gécleri, iig Cilt, Tirk Tarih Kurumu
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konuda diger ilgili devlet kuruluslarna danismadan Yerasimos’'un
goruaslerini yaymlamasi da ayn bir sorun olustursa gerektir.

Dergimiz bu yaziyl, Yerasimos’un gbris ve Onerilerini ve bunlara
karst olan gorusleri Ermeni sorununa ilgi duyanlarin bilgisine
sunmak ve tartismalarina agmak amaciyla yaymlamaktadir.

Omer E. Littem
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ERMENI SOYKIRIM IDDIALARI ve GERCEKLER

Hamza Bektas

Bursa: T.C. Uludag Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi
Uygulama ve Arastirma Merkezi, 2001, 181 sayfa.

ISBN 975-6958-45-6

Hasret DIKICi*

Dr. Hamza Bektas'in Ermeni isyanlari, Go¢ Ettirilme Nedenleri
ve Uygulamada Devletin Rolii isimli doktora tezi Uludag
Universitesi Atatiirk llkeleri ve inkilap Tarihi Uygulama ve
Arastirma Merkezi tarafindan yayimlanan Ermeni Soykinm Iddialan
ve Gergekler isimli kitabin kaynagini olusturmaktadir. Uludag
Universitesi Rektorit Prof. Dr. Mustafa Yurtkuran tarafindan kaleme
alinan sunus boélimunde kitabin basilma amaci “toplumsal
sorunlarimiza bilimsel yaklasimlarla ¢ozum tretilmesi cabalarni
destekleme” olarak aciklanmstir. Daha 6nce 1998 yilinda Trabzon
Belediyesi Kultir Miuduarliigii tarafindan da yayimlanan calisma
okuyucuya genisletilmis olarak bu basimda tekrar sunulmaktadir
ve Ermeni Sorunu’nu bilimsel olarak inceleme amaci giitmektedir.

Yazar kapsamli bir giris bélumiinden sonra “Ermenilerin
Mensei” bash@ altinda Ermeni tarihi, bélgede egemen olan
devletlerle Ermenilerin iliskileri, Ermenilerin yasadiklan bélgeler,
dilleri ve inanglarini incelemektedir. {lk boéliim halen tartisiimakta
olan Ermeni nifusu konusunu Osmanli déneminde ilk niifus
sayimi olan ve II. Mahmut tarafindan 1830’da yaptirilan sayimdan
basglayarak ve diger goriislere yer vererek sona ermektedir.

Daha sonraki béliimde 6nce 1827-1878 tarihleri arasinda
Osmanli-Rus Savasi’'na kadar ve 1877-1878 Osmanli-Rus
Savasi'ndan sonra Tiurk-Ermeni iliskileri incelenmektedir. Bunun
ardindan Ikinci Mesrutiyet’in ilanindan sonra Ermeni faaliyetlerine

*

Asam Ermeni Arastirmalar Enstitiis(i, Ankara, Asistan.
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yer verilmistir. Bir sonraki boliimde yine Ermeniler’in faaliyetlerini
ve orgitlenmelerini konu almaktadir. IIk orgiitlenme faaliyetlerinin
goérinirdeki amacinin Ermeni cemaatinin cesitli yonlerden
kalkinmasi olmasina ragmen asil amaglarnnin bagimsiz Ermenistan
kurmak oldugu ifade edilmektedir. Ermeni dernekleri ve komiteleri
de anlatilmakta, Hincak (Can Sesi) Komitesi ve Tasnaksutyun
Komitesi (Ermeni Ihtilal Cemiyetleri Birligi) ise ayrica ele
alinmaktadir.

Yazar Hamza Bektas ilerleyen bolumlerde Ermeni isyanlarinin
sebeplerini yabanci devletlerin tegviki ve destegi, milliyetcilik ve
bagimsizhik duygular ve Osmanl devletinin yonetim hatalan olarak
belirtmekte ve II. Mesrutiyet'e kadar olan Ermeni isyanlarna yer
vermektedir. Bu isyanlar Erzurum, I. ve II. Sasun, Zeytun ve Van
isyanlan ile Musa Bey, Merzifon, Kayseri, Yozgat, Patrik Asikyan,
Bab-1 Ali,1895 ve Yildiz olaylanidir. Bunlarin disinda Kumkapi
Gosterisi ve Osmanli Bankasi baskini da dénemin olaylari
arasindadir.

I. Diinya Savasi'na bu gelismelerle gelinir ve Savasg sirasinda da
Ermeni faaliyetleri devam etmektedir. Savas oncesinde Ermeniler
islahat isteginde bulunmusglardir, teskilatlanmakta ve isyan
hazirliklart yapmaktadirlar. Seferberlik ilamyla Ermeni faaliyetleri
baslamstir ve savasin baglamasiyla da yogunlasmistir. Savas
sirasindaki isyanlari Van bolgesindeki isyanlar, fzmit, Adapazar,
Bursa, Adana, Urfa, Findik¢ik ve Musa Dag olaylari olarak
siralanmaktadur.

Son boélimde ise Ermeniler'in gog ettirilme sebepleri,
uyanimalan, Tehcir Kanunu, devletin almig oldugu tedbirler ile
iddialar ve gergekler yazar tarafindan degerlendirilmektedir. Sonug
kisminda kitabin genelinde ifade edilen konulara Kisaca
deginilmektedir. Yazar ortaya konulmak istenenin Tirk ve Ermeni
milletlerinin bes asir boyunca baris iginde yasamis olmalan ve olan
olaylarin her iki ulusa da aci vermis oldugu gerceginden hareketle
barisci ve yapici olma geredi oldugunu belirtmistir.

* ¥ Kk
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ARMENIEN. DER VERSCHWIEGENE VOLKERMORD
(ERMENISTAN. UNUTULMUS SOYKIRIM)

Artem OHANDJANIAN.

Viyana: 1989, Boéhlau Yayinevi. 252 Sayfa. Fiyati: 20 Euro.

inanc¢ FEIGL*

Avusturya Federal Bilim, Kultlir ve Egitim Bakanhi@ nezdinde,
Viyana Universitesi okutmanlarindan Prof. Dr. Wolfdieter Bihl
baskanh@mnda 1985-1992 yillan arasinda Avusturya arsivlerinde
Ermeni konusu ile ilgili belgelerin bulunmasi ve tasnif edilmesi
projesi gerceklestirildi.. Bu gorevi Gstlenen Ermeni asiili Artem
Ohandjanian, ortaya ¢ikardiq1 belgeleri tipki basimi ile 12 cilt
halinde yayinladi.1 Bu eser, Turk-Ermeni-Avusturya baglamindaki
Avusturya menseli belgeleri ve daha da ilginci baz Tirkge belgeleri
de icermektedir.

Bu arastirma sonucunda ayni Kisi, bir de bu tahlilin bahis
konusu olan Armenien Der Verschwiegene Volkermord adl Kitabt
yayinlamistir. Bu eserin simdiye kadar Avusturya’nin [. Diinya
Savag! sirasinda Ermeni-Turk iliskilerindeki roliini “Ermeni bakis
agisiyla” irdeleyen tek monografi oldugu sdylenebilir. Ohandjanian,
Kitabimin iskeletini olusturan konu ve Kaynaklar baglai....ida soyle
yazmaktadir:

“Bu kitabin temelinde aqurlhikli olarak Avusturya arsivlerindeki
belgeler yatmaktadir. Daha dogrusu Tlrkiye ile miittefik olan bir
tilkenin argiv belgeleri yatmaktadir. Buna gére Avusturya belgeleri
Ermeni taraftari degil, daha ¢ok Tirk taraftardir.”?

Bu bilgi 1s1ginda Ohandjanian, kitabinda verdigi en énemli
mesajlar arasinda, Avusturya’nin Tlrkiye'nin bir muttefiki olarak
sbzde Ermeni soykinmi bahsinde istlenmis oldugu ‘sorumlulugu’
vurgulamaktadir.> Bu yaklasim, Almanya baglaminda sik sik dile

Avusturya Tark Bilim Ofisi, Viyana.

1 Osterreich-Armenien 1872-1936. Faximilesammlung diplomatischer Aktenstiicke. Ohandjanian Eigenverlag
1995 Wien [Avusturya-Ermenistan 1872-1936. Diplomatik Yazigmalar Faksimile Koleksiyonu. Ohandjanian
sahsi yaynevi. Viyana 1995},

2 “Dieses Buch basiert vorwiegend auf Dokumenten aus dsterreichischen Archiven, also Archiven von einem

damals verbiindeten Land der Tirkei. Demzufolge sind die k.u.k. Berichte nicht armenophil, sondern
hochstens tirkophil.” 8. 11.

8 Konuyla ilgili olarak Almanya baglaminda en gok yayn yapan, Ermeni Vahakn Dadrian olmustur (6megin
~German responsibility in the Armenian genocide: a review of the historical evidence of German
complicity“. Watertown 1996). Ayrica Zirich Universitesi'nde 2601/2002 semestresinds 1915 Ermeni
Soykiriminda Alman ortak suglulugu/ortak sorumlulugu” baghkh bir Tarih Semineri ve Koltokyumu yapfimistir
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getirilmisti. Bu eser ise, bu yaklasimin Alman modeline uygun
olarak Avusturya’ya da tatbik edilmesidir.

Kitap 252 sayfa olup, su boélumleri icermektedir: Bilimsel
rehberin 6nso6zu (7);4 Tesekkir (11); Yazarin 6nsézi (13);
Ermenistan (17); Ermeni Meselesi (20); Jon Tirkler (37); Ermeni
reformlari (49); Birinci Diinya Savasi (70); Birinci Diinya Savasi ve
Ermeniler (78); Soykirnim (84); Soykinma maruz Kalanlarin sayisi.
(107); Sorumlular (116); Son gelismeler (120); Rus Devrimi (125);
Kafkaslar'da Tiark ilerlemesi (129); Yukarn Kafkasya Cumbhuriyeti
(142); Ermeni Cumhuriyeti (148); Ermeni Cumhuriyeti’'nin
sorunlar (157); Bakii'niin diismesi (165); Biitiin Ermenilerin
Katolikosu'nun Avusturya Macaristan Hitkimdarn Kaiser Karl'a
basvurusu (169); Miilteci Meselesi (171); Avusturya’da Kamuoyu
(176); Avusturya yardimi (191); Ortak Sucluluk (208); Franz Werfel
ve “Musa Dag’da Kirk Giuin” adli romanini yazmasindaki
motivasyonu (222); Ozet (233); Sonsdz (238); Almanya ve
Avusturya-Macaristan’in Turkiye’'deki temsilcilikleri (242); Turk
Devletadamlar1 (243); Arsivler (244); Bibliyografya (245); Isim
dizini (248).

Kitabin ilk 169 sayfasinda ele alinan konularin aktarilig $imdiye
kadar detayiyla savunulmus olan Ermeni bakis agisina uygun
oldugu icin burada ele alinmayacaktr. '

Bu calismanin aciga.gikardign yeni degerlendirmeler, Kitabin
Avusturya baglamindaki ikinci kismindan itibaren baslamakta. Ik
dogrudan belge olarak E¢miyazin’deki Ermeni Katolikosu'nun
Kaiser Karl’a kendisini ziyaret eden Avusturya Hiukumeti temsilcisi
Freiherr von und zu Franckenstein aracihiglyla génderdigi mektubu
verilmekte.5 Bu mektup, Tirklerin Ermenilere yaptigy ‘mezalimi’ ve
bir Hristiyan devleti hiitkiimdar olarak kendisinden miittefiki
oldugu Osmanh Devleti nezdinde Ermeni Cumhuriyeti'ne siginan
Ermenilerin geri donmeleri icin girisim ve baskida bulunmasi
talebini icermekte. Eser sahibi bu boliim sonunda bu girisimin de
digerleri gibi sonuca ulasmadigmi belirtiyor.

Ohandjanian, Ermeni miultecileri hakkinda Avusturya arsiv
belgelerine dayanarak verdigi istatistiki bilgilerden sonra Avusturya

[Historisches Seminar der Universitdt Ziirich, Wintersemester 2001/02. Kolloquium "Der Volkermord an den
Armenier und die Shoah" Zur Frage einer deutschen Mitschuld/Mitverantwortung am Vétkermord an den
Armeniern 1915],

4 jcindeki rakamlar sayfa numaralarini verir.
5 8.169-171.

Ao
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kamuoyu baglaminda Avusturya Hilkimeti'nin Osmanh politikasi
dogrultusunda Tiirk lehine olan birka¢ basin haberini cagdas
kitaplardaki Turk karsit1 bilgiler 1sidinda cevaplamaya calisiyor.
Yazar itilaf devletleri basininda c¢ikan haberlerin de sansiir altinda
olduguna deginmeden Avusturya ve Almanya’daki sansiire bagl
olarak bir anlamda gazete haberlerini ilk el kaynak olmaktan
¢ikarmaya calisiyor.

Yukarida da deginildigi tizere, Osmanl Devleti'nin gilivenligi
bakimindan Ermenilere karsi uyguladi@i tehcir kanununun Oncesi
ve sonrasinda itilaf ve ittifak Devletleri'nin Osmanli Hikiameti
nezdindeki girisimlerini aktarirken, Avusturya Hikiimeti’'nin olayin
lizerine yeterince gitmedigini vurgulayarak, Avusturya’yi
suclamakta ve bunun sonucu olarak “eger Avusturya-yeterince
girisimde bulunmus olsa idi, belki bu mezalim 6nlenebilirdi” tara
bir degerlendirmeye gitmektedir.

Ohandjanian, itilaf ve ittifak Devletlerini Ermeni meselesi
baglaminda Kkarsi karsiya getirerek, itilaf devletlerinin 6zellikle
Almanya ve Avusturya-Macaristan Tirkleri yonlendirerek onlara
yardim ve destek vererek sug islediklerini vurgulamakta.6

Diinyaca unlii Avusturyalh musevi edebiyatci Franz Werfel’'e 6zel
bir yer ayiran Ohandjanian, Werfel’in “Musa Dag’da Kirk Giin”7
romaninl yazmaya Karar verdigi ortami, yani bir musevi
degerlendirmesiyle Hitler'le baslayan gelismelere karsi duygularini
Ermeni-Tirk 6rneginde vermeyi -yine Ermeni bakis acisi
dogrultusunda ~ uygun buluyor ve bu baglamda duygularina sahip
olamayarak Tiirklere “irk¢i fanatikler’8 demekten geri kalmiyor. Bir
bagska yerde ise, yine c¢idrindan c¢ikip sémiirgeci Avrupalilarin
Kendileri ile sémurilmesi gereken geri kalmis topluluklar
baglamindaki 19. asrin sonu 20.asrnn baslarindaki Gslubunu
kullanarak sunlan ilave ediyor: “Tabii ki, Ermenilere yapilan
korkun¢ mezalimler gézleri éniindeydi, gercekten o denli korkung
olduklar icin Franz Werfel, bdyle bir seyin tekrar olabilecegdine
inanamiyordu. Clinkii sonugta Tiirk barbarlani Almanliar gibi bir
kiltar milietiyle kiyaslanamazdl. 9

6 5.191-207.

7 "Vierzig Tage des Musa Dagh*, 1997 senesinde Saliha Nazli Kaya tarafindan Belge yaymnlar’nda metindeki
baglikla Tirkge'ye aktanldL.

8  “Rassenfanatiker®, s. 222.

8 “GewiB, er hatte die furchtbaren Greuel an den Armeniern vor Augen, und eben weil sie so grauenhaft
waren, hatte Franz Werfel wahrscheinlich nicht glauben kénnen, daB so etwas wieder geschehen konnte,
denn schlielich konnte man doch nicht die tirkischen Barbaren mit einem Kulturvalk wie den Deutschien

vergleichen.” S. 225.
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Ohandjanian, Werfel’in romanini yazmaya Karar verdigi ani
Werfel’in esi unli Alma Mahler-Werfel’in ginliginden alintiyla
séyle aktariyor: “Bir giin kUclik bir siyasi miinakasamiz olmustu.
Konu ise, kahraman ve kahramanlik kavramiariydl. Ben, Wagner’in
Siegfried aktif kahraman tipini savunuyordum. Franz Werfel,
sinirlendi. Cilinkii benim biitiin bunlari, sadece O’na ve dilnya
goriistine Karsi sOyledigime inantyordu. Erstesi giin hemen gelip
“bu gece aklima birsey geldi . . . aslinda beni Kovalayip pesimi
birakmadi. Ben istemiyordum, ama o istiyordu.” dedi. Ardindan
anlatmaya basladi. Kendisinin tasvir ettigi bir kahramani
betimleyecekti. Tirk milliyetciligini aciga cikaracakt!, Ermeni
mezaliminin tarihini yazacakti. Zaten Sam ziyaretimizin ardindan
Fransizlarin otantik belgelerini aldirmisti. Daha o zaman bu Konu
hakkinda yazmak istemigti, ama o an daha geimemisti. Ve bizim
6zliik miinakasamiz, buna bir vesile olmustu. Daha yazilmamis
romant ayrintilari ile tasvir edebiliyorum. Konusundan da
memnunum: “Musa Dag’da Kirk Giin”.10 Fakat ilging¢ olan,
yukaridaki tasvirin alindigl eserde, yani Alma Mahler-Werfel'in
gunligiinde yapilan bir kontrolden sonra ortaya $Oyle bir sonug
cikiyor: Once alintintiyr gercek sekliyle veriyorum: “Bir giin Kugcuk
bir siyvasi miinakasamiz olmustu. Konu ise, kahraman ve
kahramanlik kavramlariydl. Ben, Wagner’in Siegfried aktif
kahraman tipini savunuyordum. Franz Werfel, sinirlendi. Cinkii
benim butin bunlari, sadece O’na ve dlinya gorustine karsi
sOyledigime inaniyordu. Tanrilastirdigim Nietzsche ve Wagner'e
bagll kalmama ve onlardan etkilenmis olmama, cok icerlemisti.
Ama Plutark’in kahraman yasami nerede kalmisti? Gilgames? Franz
Werfel durmadan buyiik bir sikinti icerisindeydi. Cuinki hi¢cbir isi
yoktu. Ufak tefek siirlerinin (izerinde itinayla durmakta, icinde
bulunmus oldugu durumdan hi¢ te memnun degildi. Buyiik
yanlizlik icinde orada, yukanda, Semmering’te O’nunla anlasmak
kolay olmuyordu. Benim de problemlerim vardi. Bit¢cemiz
Viyana'daki evden dolayr agir bir yik altindaydi.Mahler'in eserleri

10 “Wir hatten einmal einen kleinen politischen Diskurs. Es ging um den Begriff Held und Heldentum. Ich
verfocht den aktiven Wagnerschen Heldentyp des Siegfried. Franz Werfel wurde bése, weil er glaubte, daB
ich alles nur gegen ihn und seine Weltan-schauung sagte. Nun kam er plétzlich am néchsten Tag und
sagte: ,Heute Nacht ist mir etwas durch den Kopf gegangen ja, es hat mich direkt verfolgt “ich wollte gar
nicht, aber es wollte.’ Dann erzahlte er mir, daB er einen Heiden schildern werde, wie er ihn sich vorstelle:
den tiirkischen Nationalismus beleuchten und die Geschichte der armenischen Greuel berichten, wovon er
sich ja schon nach unserer Damaskus-Reise die authentischen Aufzeichnungen der Franzosen hatte geben
lassen. Schon damals wollte er darliber schreiben, aber der Feuerfunken war noch nicht aufgeschossen,
und nun war unser Wesensstreit AnlaB zur Erwachung der Idee. lch kenne nun schon den ungeschriebenen
Roman genau und bin sehr gllicklich (ber das Thema: Die vierzig Tage des Musa Dagh.” S. 224. Alinti:
Mahier-Werfel, Alma: Mein Leben [Hayatim]. Frankfurt am Main 1963.
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Almanya’da daha az ¢alinmaya baslayinca gelirimiz azalmisti.
Bunun tizerine o evi Kiralamayr teklif etmistim. Franz Werfel, bunu
bir itham olarak dederlendirmis, kafasinda fikir yormaya
baslamigtl. Erstesi gitin hemen gelip “bu gece aklima birsey geldi . .
. aslinda beni Kovalayip pesimi birakmadi. Ben istemiyordum, ama
o istiyordu.” dedi. Ardindan anlatmaya basladi. Kendisinin tasvir
ettigi bir kahramani betimleyecekti . . . Tirk milliyetciligini aciga
cikaracakti, Ermeni mezaliminin tarihini yazacakti. Zaten Sam
ziyaretimizin ardindan Fransizlann otantik belgelerini aldirmisti. O
zaman Sam’da ilk defa Tiirklerin rezaletini yakindan gormuisti. . .
Dokuma tezgahlarinin dniinde oturan aciz ¢ocuklari gérmuistii.
Daha c¢ok tezgahta calisamiyacak yasta olanlar, anne babalari

oldirilenler Franz Werfel’in aklindan hi¢ ¢ikmiyordu. . . Daha o
zaman bu konu hakKinda yazmak istemisti, ama o an daha
gelmemisti. . . Ve bizim ozllik miinakasamiz, buna bir vesile

olmugstu. Daha yazilmamis romani ayrintilari ile tasvir
edebiliyorum. Konusundan da memnunum: “Musa Dag’'da Kirk
Giin”.'l Ohandjanian’in atladiqi yerler dikkate alinirsa, bu romanin
yazilmasina sebep teskil eden yeni ve gbzardi edilemeyecek iki
argiiman daha gorulir: Franz Werfel’in icinde bulundugu psikolojik
durum ve romanin yazilmasinin zamanlamasi baglamindaki
ekonomik zorluk.

Yabanci dilde basilanlar da dahil olmak lzere hig¢bir Tirk
kaynakll bilimsel eser kullanmayan Ohandjanian’in kitabinda baz
orijinal belgeler ve haritalar da verilmis. Fakat eserin bilimselligini

1 “Wir hatten einmal einen kieinen politischen Diskurs. Es ging um den Begriff Held und Heldentum. lch
verfocht den aktiven wagnerschen Heldentyp des Siegfried. Franz Werfel wurde bose, weil er glaubte, daf
ich alles nur gegen ihn und seine Weltanschauuing sagte. Es wurmte ihn, daB ich meinen Gottern Nietzsche
und Wagner treu und von ihnen beeinfluBit geblieben bin. Wo sind aber dann die Heldenleben Plutarchs?
Der Gilgamesch? Franz Werfel war die ganze Zeit bedrlickt gewesen, weil er keine Arbeit vor sich hatte. Er
bosselte an alten Gedichten herum und war unzu-frieden mit sich selbst. Nun, ich hatte es damals in der
groBen Einsamkeit dort oben am Sem-mering nicht leicht mit ihm. Auch ich hatte meine Sorgen. Unser Etat
wurde durch das Haus in Wien stark belastet. Da wir weniger als sonst Einnahmen hatten - Mahler wird
jetzt in Deutschland wenig aufgeflhit -, so meinte ich, daB wir das Haus vermieten sollten. Franz Werfel
aber empfand es als Vorwurf und zermarterte sich das Hirn. Und nun kam er plotzlich am nichsten Morgen
und sagte mir-Heute nacht ist mir etwas durch den Kopf gegangen... ja, es hat mich direkt verfolgt. ich
wollte gar nicht, aber es wollte.« Und nun erzéhlte er mir, er werde einen Helden schildern, wie er ihn sich
vorstelle ... den turkischen Nationalismus beleuchten und die Geschichte der armenischen Greuel
berichten, wovon er sich ja schon nach unserer Damaskus-Reise die authentischen Aufzeichnungen der
Franzosen hatte geben lassen. Damals in Damaskus hatte er das erste-mal die infamie der Tirken aus
néchster Nahe mit ansehen missen... die armen Kinder an WebstUhlen, vielmehr unter ihnen - denn an
ihnen arbeiten konnten sie ja noch nicht -, diese armen Kreaturen, deren Eltern erschlagen und ermordet
worden waren, sind Franz Wer-fel nie aus dem Kopf gekommen... Schon damals wollte er dariiber
schreiben, aber der Feuerfunken war noch nicht aufgeschossen... und nun war unser Wesensstreit AnlaB
zur Erweckung der Idee. Ich kenne nun schon den ungeschriebenen Roman sehr genau und bin sehr
gliicklich Giber das Thema: >Die vierzig Tage des Musa Dagh.” b. dipnot 10.
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zayiflatan 6nemli bir nokta Ohandjanian’in sik sik kaynak bilgiler
vermesine ragmen dipnot kullanmamasidir.

Ohandjanian, kitabini séyle bitirmekte: “Utopya? Turkler ve
Ermenilerden olusan bir komisyon kurulmah, oradan, Diinya
Savasinin baslamasiyla konusulmasi gerekli olan yerden, 8. Subat
1914‘ten baslamak icin. O tarihte Ermeniler i¢in uygulanmasi
hedeflenen reformlar yazili olarak imzalanmisti. Bu antlasma
temelinde anlasilmali. Tabii ki, buginkit durum 1914
yilindakinden farkli, fakat, iyi baslayan birsey iyi bitirilmeli.
Diyologun olmadigi yerde anlasma da olmaz. Belki, 1,5 milyon
soykirima ugrayanin istekleri gerceklesebilir: Onlarin ¢ocuklarina,
cocuklarinin ¢ocuklarina vatanltarina dénme imkani taninabilir,
baris ve giiven icerisinde Miisliman vatandaslarinin yaninda
yasamalan i¢in, aynen eskiden oldugu gibi. Gelecegi kurabilmek
icin gegmisi asmak gerekir.” Boyle bir sentimental yorumla bitiriyor
Ohandjanian kitabini. Ben ise, bunun yorumunu bu tahlili okuyana
birakiyorum.

* % %

12 “Utopie? Eine Kommission aus Tiirken und Armeniern solite zusammengestelit werden, um dort zu
beginnen, wo wegen des Ausbruchs des Ersten Weltkrieges abgebrochen werden muBte, am 8. Februar
1914. An diesem Tag wurden Reformen fir die Armenier vertraglich fixiert. Auf der Basis dieses Verirages
solite verhandelt werden. Natilirlich ist die heutige Situation eine andere als 1914, aber, was gut begonnen
hat, solite auch zu Ende gefiihrt werden. Ohne Dialog wird keine Versténdigung méglich sein. Vielleicht
wire es moglich, den Wunsch, den die 1,5 Millionen Massakrierten ge-habt haben, in Erfiillung gehen zu
lassen, indem man ihre Kinder und Kindeskinder - soweit sie wollen - in ihre Heimat zuriickkehren [48t, um
in Frieden und Sicherheit neben ihren mohammedanischen Landsleuten leben zu kdnnen, wie sie schon
einmal dort gelebt haben. Um die Zukunft gestalten zu kénnen, muB jedoch die Vergangenheit bewaltigt
sein.“ S. 241. .
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Birinci Ortadogu Calismalan Diinya Kongresi
8-13 Eyliil 2002

Mainz/ Almanya

Birinci Ortadogu Calismalar1 Diinya Kongresi (First World
Congress for Middle Eastern Studies-WOCMES) Almanya’nin Mainz
sehrinde 8-13 Eyltil 2002 tarihlerinde yapildi. Kongrenin en énemili
Ozelligi 2000 gibi yuksek bir katiimci sayisi ve Kongrenin Kuzey
Amerika Ortadogu Calismalart Dernegi (MESA), Avrupa Ortadogu
Calismalan Dernegi (EURAMES), Alman, Ingiliz, Fransiz ve Italyan
Ortédogu Calismalan Derneklerinin (DAVO, BRISMES, AFEMAM ve
SeSaMOQ) ortaklasa diizenledikleri ilk kongre olmasidir. Kongre,
sunulan tebliglerin yani sira poster sergisi, sinema gosterimieri ve
alanlarinda diinyada otorite olarak kabul edilen Kigilerin Katildigi
0zel oturumlar ile oldukg¢a zengindi. Benzer konulardaki
oturumlarin birinci, ikinci ve Gglincti bélam seklinde birbiri ardina
siralandigr Kongrede ingilizce, Fransizca ve Almanca dillerinde
sunumlar yapildi. Sunumlar konulan itibariyle genel olarak
Uluslararast lliskiler, Tarih, Kaltir ve Edebiyat alanlarindaydi.
Kongrenin acilisinda Urdin Prensi Hasan Bin Tallal 11 Eylul'den
sonra dinlerarasi diyalog konulu bir konusma yapti.

Kongrenin ilk gintt Turk dis politikasi ile ilgili dikkati ¢eken
sunumlardan birisi Kog¢ Universitesi’'nden Dilek Barlas'in “Turkey
and Great Power Rivalry in the Mediterrenean in the 1930's”
(Turkiye ve Akdeniz’de 1930’larda Buyuik Guglerarasi Rekabet)
bashgini tasiyan tebligiydi. Isve¢’te Uppsala Universitesi'nden Asa
Lundgren “Turkey’s Involvement in Northern Iraq” (Turkiye'nin
Kuzey Irak’taki Rolli) bashkli bir teblig sundu. Turkiye'nin Irak
politikastyla ilgili olarak sunulan bir diger teblig de Marmara
Universitesi’'nden Aysegul Sever'in “A Comparative Analysis of
Turkey’s Position With Its Western Allies Over Iraq” (Turkiye'nin
Irak Konusunda Batil1 Muttefikleriyle Olan Pozisyonunun
Karsilastirmali Analizi) adli calismasiydi.

/o0
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Kongrenin ikinci gunit Harvard Universitesi‘'nden Roger Owen
“The Study of the Middle Eastern Economies and Their History”
(Ortadogu Ekonomileri ve Tarihleri) konulu bir konferans verdi.
Kongrenin tglncit giiniinde 11 Eylil‘iin etkilerinin tartisildiqy 6zel
bir oturum yapildi. Rusya Bilimler Akademisi'nden Alexey
Vasiliev’de ayni giin Rusya lIsrail iliskilerini ve Rusya’nin Filistin
sorununa yoénelik politikasini analiz eden bir konusma yapti.
Kendisine ydneltilen ve Kafkasya’'da olustugu soylenilen Tiirkiye-
Gurcistan-Azerbaycan-ABD ve Israil'in yer aldigi blok ile Rusya-iran
ve Ermenistan’dan olusan karst blogun rekabeti ve Rusya'nin bu
Konudaki gorisleriyle ilgili soruya Vasiliev Turkiye ile Rusya
arasindaki rekabete ragmen gelisen ikili iliskilerin oldugu ve
Tarkiye'nin Sovyetler Birligi'nin dagildig: ilk yillarda izledigi ve
rekabete dayali olan politikayt biraktigint séyledi.

Kongrenin dérdiancii giini Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiltesi'nden Dog¢. Dr. Mustafa Aydin “Challenges of Change:
Central Asia In The Post-Cold War Era” (Degisimin Meydan
Okumasi: Soguk Savas Dénemi Sonrasi Orta Asya) bashkli bir
teblig sundu. Yine bir baska oturumda Dogu Akdeniz
Universitesi‘'nden Yrd. Dog. Dr. Ertan Efegil “Developments In
Central Asia After September 11” (11 Eyiul’den Sonra Orta
Asya’daki Gelismeler) bashikh bir teblig sundu. ASAM Ermeni
Aragtirmalan Enstitiisti'nden Yrd. Do¢. Dr. Kamer Kasim “Armenia’s
Relations With Russia And Its Impact On Stability In The Caucasus”
(Ermenistan-Rusya lligkileri ve Kafkasya'da Istikrara Etkisi) baslikli
bir teblig sundu. Tebliginde Rusya ve Ermenistan arasinda kurulan
stratejik isbirliginin bolgedeki bloklasmanin temelini teskil ettigine
deginen Kamer Kasim Ermenistan’in iki Deviet Baskanmin da
Rusya’ya olan Ermenistan’in bagimiiigini azaitinaya calistiklarimni
ancak Ermenistan’in Tirkiye ile normai dipiomatik iliskileri
Kurmasina engel olan dis politikas: yliziinden bunu bagaramadig:
sOyledi.

Dtnyanin cesitli tilkelerinden gelen ve sosyal bilimlerin degisik
alanlannda c¢alisan bilim kisilerinin tecriibelerini paylastikian ve
calismalart hakkinda birbirlerini bilgilendirme imkant bulduklan
Birinci Ortadogu Cahsmalar Dinya Kongresi denel olarak c¢ok
bagarili gecti. Kongrenin tek eksigi katthmcr sayisinin cok fazla
olmasindan dolay1 ayni anda farkl salonlarda ¢ok sayida oturumun
olmasi ve Kongreyi takip edenlerin dinlemek istedikleri bazi
oturumlar kagirmalariydi,
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Enneni Aragtirmalan calismanin teslimi aninda bagka bir yaym kurulusu tarafindan
degerlendirmeye alinmams bilimsel calismalan kabul eder. Makalelerin ilke olarak
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edilmemis calismalar yaymlansin yaymlanmasin iade edilmez. Bu nedenle génderilen
her cahgmanin yazan tarafindan bir drneginin elde tutulmasi tavsiye edilir. Bu konuda
yaymnci kurulus hicbir sorumluluk kabul etmez. Yaymlanmak iizere génderilecek yazilar
su adrese génderilmelidir: Ermeni Aragtirmalan, Konrad Adeneuer Cad., No. 61, Yildiz,
Cankaya, Ankara. Calismalanni e-mail ile gonderecek arastirmacilarin bu konuda
oncelikle editor ile temasa ge¢mesi, galismasini daha sonra gdndermesi beklenir.
Aynca e-mail ile yazi gonderen yazarlar ¢alismalarint gonderdikten sonra alindi teyidini
aldiklarmdan emin olmalidirlar, E-mail adresi: info@eraren.org

Teslim Normlan: Yazarlar editdr ve hakemler tarafindan incelenmek tizere
¢alismalarim dért kopya olarak gondermeli, bunun yaninda ¢ahsmanin floppy disk
kopyasini da eklemelidirler. Diskin {izerine yazinin kayit seklinin agikca belirtilmesi
oOzellikle tavsiye edilir. Ayrica makale taslaklarina calismanin icerigini ve amaclarini
agiklayan genis bir Ozet eklenmelidir. Ozetler Ingilizce yazilar igin Tiirkge, Tiirkge
cahsmalar icin ise ingilizce beklenmektedir. '

Makale taslaklan bir buguk ya da iki aralikh olarak yazilmali, hakemlere inceleme
yapabilme kolayl: saglayabilmek amaciyla kagidin her iki tarafindan yeteri miktarda
bosluk birakilmalidir. Sayfalar sirali bir sekilde numaralandinimal, kagidin sadece bir
yuzii kullanilmahdir. Calismanin kapaginda yazarin tam adi, unvani, Kurumu ve
calismanin tam adi yer almahdir. Uzun bashklardan kagimlmahdir. Aynica iletisim
adresi, mimkiin oldugu durumlarda telefon, faks ve e-mail adresleri de kapak
sayfasinda belirtilmelidir. Katiimacilar bélimii icin yazarn kisa egitim ve is gecmisi en
fazla 30 kelime olarak belirtilmeli, yapmis oldugu bilimsel caligmalar listelenmelidir.

Dipnotlar ve Kaynakga: Calismanin sonunda kullanilan kaynaklar belirtildigi sekilde
verilmeli, dipnot kullamlmas: halinde yazar, kitap adi, (Basim yeri: yaynevi, tarih) sirasi
izlenmelidir.

Ornek: »
‘1. Yusuf Hallagoglu, Ermeni Tehciri ve Gergekler, 1914-1918, (Ankara: Turk Tarih
Kurumu Basimevi, 2001)
2. Hallagoglu, Ermeni...., s, 23.

3. Justin McCarthy, ‘. Diinya Savagi'nda Ingiliz Propagandasi ve Bryce Raporu’,
- i¢inde Hasan Celal Guzel (ed.), Osmanii‘dan Giniimize Ermeni Sorunu,
(Ankara: Yeni Tiirkiye, 2001), ss. 21-37.
4. Bilal N. Simsir, ‘Amerika’da Ermeni Lobisi ve Lozan Anlagmast Kavgasi (1923-
1927), Ermeni Arastirmalan, Cilt 1, No. 3, Eyliil-Ekim-Kasim 2001, ss. 34-66.

Diizeltme: Yazarlar, gerekli gorilmesi halinde hakem Kurulu ya da editérlerce yapilmig
olan diizeltmeleri en ge¢ 48 saat icinde gerceklestirip dergiye tekrar gondermelidirler.
Editorler'den yazinizi tekrar yazmalanni, diizeltmelerini vb. beklemeyiniz.
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DUZELTME

Yanlishkla Ermeni Arastirmalan’nin 5. sayisinda ‘Cilt 1’ diye basimistir. Dogrusu
Bahar 2002 Cilt 2 olmahdir. Okuyuculanmiza duyurulur.

Ermeni Aragtirmalari, Sayi 6, Yaz 2002
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