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Yazarlar

___ AlevKILIC

. Biiyiikel¢i Alev Kilig, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler

Fakiiltesinden 1968 yilinda mezun olmustur. 1969 yilinda,
Disisleri Bakanligi’na meslek memuru olarak girmistir.
Yugoslavya Federal Cumhuriyeti Tiirkiye Biytikelgisi (1996-
1998), Avrupa Konseyi Daimi Temsilciligi’nde Daimi Temsilci,
Biiyiikelgi (1998-2002), Ekonomik Isler Miistesar Yardimcisi, (2002-2004), Isvigre
Tiirkiye Biiyiikelgisi (2004-2009), Meksika Tirkiye Biyiikelgisi (2009-2011)
gorevlerinde bulunmustur. E. Biiyiikel¢i Alev Kilig, Disisleri Bakanligi’ndan 2011
yilinda emekli olmustur. 2013 yilindan bu yana AVIM Baskanidir.

Prof. Dr. Hayati AKTAS

959 yilinda Sakarya’da diinyaya geldi. 1982’de Atatiirk

Universitesi Ingiliz Dili ve Edebiyat1 Béliimii’nden mezun oldu.
Yiiksek lisans derecesini 1990'da Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi alaninda,
doktorasini ise 1994'de ayni iiniversitede tamamladi. Bu siirecte
Ingilizce okutmani olarak, Selguk Universitesi’nde birgok fakiilte ve
meslek yiiksekokulunda Ingilizce derslerine girdi. 1997 — 2004 yillarinda Kafkasya ve Orta
Asya Ulkeleri Uygulama ve Arastirma Merkezi Yonetim Kurulu Uyesi olarak gorev ald.

2002’de Dogentlik unvanini aldi. 2000 - 2004 yillarinda Karadeniz Teknik Universitesi
iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Uluslararasi iliskiler Boliimii Baskani olarak gorev
yaptt. 2013 yilindan bu yana Eko-Avrasya’da Akademik Kurul Bagkanlig1 yapmaktadir.
Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1 (AGIT — OSCE) adina Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri
Bakanligi tarafindan Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan ve Giircistan’da g¢esitli
donemlerde yapilan Parlamento ve Devlet Baskanligi segimlerinde se¢im gorevlisi olarak
gorevlendirildi.

2007°de Profesdrliik unvanini aldi. 2004-2009 yillarinda Tiirk Tarih Kurumu Pontus
Arastirma Masasi’nda Program Baskanlig1 yaptig1 siirede, Ingiltere’de UK National
Archives ve Amerika Birlesik Devletleri’nde US Archives NARA (National Archives and
Record Administration of United States of America) ve Isvigre’ de League of Nations
Archive (Milletler Cemiyeti Arsivi)’nde 2 y1l siire ile arastirma yapti.

2012-2013 yillarinda Karadeniz Teknik Universitesi Iletisim Fakiiltesi Dekan1 olarak
gorev ald1. 2009-2016 arasinda Karadeniz Teknik Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi, Uluslararasi iligkiler B&liimii Bagkani olarak gérev aldi. 2016°da Antalya Kiiltiir
ve Egitim Vakfi (AKEV) Universitesine Rektor olarak atandi. 2019 yili itibariyle Antalya
Akdeniz Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Uluslararas: iliskiler Boliimii
Ogretim Uyesi olarak gorev yapmaktadir.

Sosyal, beseri ve idari bilimler temel alan1 olmakla birlikte, Siyasi tarih, Avrupa Birligi-
Tirkiye iligkileri, Uluslararas: Siyaset, Avrupa ve Bolge Calismalar1 ve Siyasi Diisiince
Tarihi alanlarinda da yaymlanmis birgok bilimsel ¢alismasi1 Ulusal ve Uluslararasi bilimsel
dergilerde ve kongre teblig kitaplarinda basilmis ¢cok sayida eseri bulunmaktadir. Yurt ici
ve yurt diginda ¢ok sayida konferans vermis, sempozyum ve kongrelere katilmigtir. Prof.
Dr. Hayati AKTAS ileri diizeyde ingilizce bilmektedir. Evli ve iki cocuk babasidir.
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__ Doc. Dr. Elnur KELBiZADEH

5 Agustos 1988'de Azerbaycan Cumhuriyetinin Lenkeran

ilinde dogdu. Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi Kafkasya _ :
Arastirmalari Enstitiisiiniin Kafkasya Politikas1 Boliimii Baskani, ;
Azerbaycan Milli Bilimler Akademisinin "Geng¢ Arastirmaci" ‘ Y .
Bilimsel Dergisinin Yaym Kurulu Uyesi, Bakii Avrasya
Universitesinin dogentidir. 2005-2009'da Lankaran Devlet Universitesi'nde "Tarih"
alaninda lisans derecesini aldi ve Universiteden onur derecesiyle mezun oldu. 2010-
2012'de Nahcivan Devlet Universitesi'nde "Uluslararasi Tliskiler Tarihi ve Teorisi"
alaninda yiiksek lisans derecesi aldi. 2012 yilinda “Azerbaycan'in uluslararasr iligkiler
sisteminde Nah¢ivan (XX. Yiizyil)” konulu tezini savundu ve onur diplomasi ile mezun
oldu. 2012-2016'da Azerbaycan Milli Bilimler akademisi Nahg¢ivan Boliimii'nde ¢alisti
ve doktora yapti. 2016'da "Nah¢ivan'in tarihi-cografyasi" konusunda doktora tezini
savundu. Uluslararas: iliskiler, tarihi cografya alanlarinda arastirmalar yapti. 6
monografi ve bilimsel kitap, 40'tan fazla bilimsel makalenin yazaridir. Kitap ve
makaleleri Azerbaycan, Tiirkiye, Rusya, Moldova, Almanya, Kazakistan, iran gibi
cesitli lilkelerde basildi ve yayinlandi.

___Dr. Ogr. Uyesi Ayse ZAMACI

980 yilinda Edirne'de dogdu. Ilkokulu Diyarbakir, ortaokul

ve liseyi Istanbul'da tamamladi. 1998 yilinda girdigi Trakya
Universitesi Tarih Boliimii'nden 2002 y1linda mezun olarak ayni
yil Yiiksek Lisans egitimine basladi. 2005 yilinda Yrd. Dog. Dr.
Senol CELIK damismanlhiginda hazirladig1 "Vilayat-1 Sitte'de
Ermeniler (1878-1914)" baglikl1 tez calismasiyla Yiiksek Lisans'tan mezun oldu. 2009
yilinda basladigi Doktora egitimini, Prof. Dr. ilker ALP danismanliginda hazirladig
"Miidafaa-i Milliye Cemiyeti ve Faaliyetleri" konulu tez ¢alismasiyla 2015 yilinda
tamamladi.

-

Evli ve iki gocuk annesidir.
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EDITORUN NOTU
(EDITORIAL NOTE)

Dergimizin 62nci sayisinda 4 arastirma makalesi ve 2 kitap tahlili yer
almaktadir. Her sayida yer aldig1 iizere, editoryal “Olaylar ve Yorumlar”
boliimiinde Ermenistan’in i¢ ve dig dinamiklerinde ve Tiirkiye-Ermenistan
iligkilerinde Aralik 2018, Ocak, Subat, Mart 2019 dénemindeki gelismeler ele
almmaktadir. Makalede Ermenistan’da yapilan erken genel secimler ve
Pasinyan’in zaferi sonrasinda yeni kabinenin agiklanmasi, Daglik Karabag
sorunu, yolsuzlukla miicadele ve eski yonetimle hesaplagsma gibi gelismeler
incelenmektedir. Ayrica dis iligkilerde Pasinyan iktidarinin bir yandan Rusya
ile iliskilerine golge diisiirmemeye calisirken, diger taraftan Bat1 ile yakin
iliskiler gelistirme c¢abalar1 ve Tirkiye ile iliskiler konusunda, i¢i bos bir
sOylemden oteye gitmeyen agiklamalarina deginilmektedir.

Hayati Aktas’in “I. Diinya Savas1 Sonrasinda Karadeniz’de Bagimsiz
Ermenistan Devleti Kurulmasi Planlar1” baslikli makalesinde Paris Baris
Konferansi’nda Biiyiik Ermenistan’mn kurulmasi ve kurulacak Ermenistan’in
denize ¢ikisi olabilmesi i¢in Trabzon vilayetinin nasil plana dahil edilmeye
caligildigi, ancak bolgede Pontusgu Rumlar ile Ermeniler arasindaki
anlagmazliklar ve niifus olarak azinlikta olmalari gibi faktorlerin siirece etkileri
incelenmektedir.

Ayse Zamact’'nin “Ermeni Milliyet¢iliginin Siyasallasmasinda Ermeni
Muallimlerinin Faaliyet Ve Rolleri” baslikli makalesinde Ermenilerin,
milliyet¢i eylemlerini egitim kurumlarinin da dahil oldugu genis bir sahada
icra etmeye baslamasi ve isyana doniisecek bu eylemlerin genisleyip
yayilmasindaki Ermeni muallimlerin rolii incelenmektedir. Makalede 19.
ylizyilin sonlarinda Anadolu’da Ermeni isyanlarinin ¢ikmaya basladigi bir
stirecte, Ermeni muallimlerin 6nceki yillara nazaran daha yogun bir bigimde
cesitli su¢ hadiselerine nasil karigtiklari arsiv belgelerinden orneklerle
gosterilmektedir.

Elnur Kelbizadeh’nin “Robert Kocaryan’in Cumhurbaskanhgi Doneminde
Ermenistan-iran liskileri” baslikli makalesinde SSCB’nin ¢okmesinin
ardindan Kafkas cumhuriyetleriyle iliskilerin iran dis politikasinda artan Snemi
ve Robert Kogaryan doneminde Ermenistan’la iran arasindaki iliskilerin
gelismesi incelenmektedir. Makalede, Iran ile iliskilerde Ermeni tarafinin daha
cok ekonomik iliskilerin gelistirilmesine ilgi duyarken, Iran’m ise, Avrupa
devletleri ve ABD tarafindan uygulanan yaptirimlarin ekonomik sonuglarini
yumusatmak i¢in Ermenistan’in imkanlarin1 kullanmaya calistigini
gostermektedir.

Ermeni Arastirmalan | 7
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Son olarak, bu sayimizda iki de kitap tahlili bulunmaktadir. Bunlardan ilki
Tutku Dilaver tarafindan hazirlanan Talin Suciyan’in “Modern Tiirkiye’de
Ermeniler: Soykirim sonrasi Toplum, Siyaset ve Tarih” baslikl1 kitabinin
incelemesidir. ikinci tahlil Omer Engin Liitem ve Yigit Alpogan’n, Taner
Akcam’in “Degerlendirme Yazisi: Oldiirme Emirleri: Talat Pasa’min
Telgraflar1 ve Ermeni Soykirim” (Killing Orders: Talat Pasha’s Telegrams
and the Armenian Genocide) baslikli kitabinin elestirisidir.

Iyi okumalar dileriz.

Editor

8 | Ermeni Arastirmalarn
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Editoryal

OLAYLAR VE YORUMLAR

(FACTS AND COMMENTS)

Alev KILIC*

Oz: Bu incelemede Ermenistan’in i¢ ve dis dinamiklerinde ve Tiirkiye-
Ermenistan iliskilerinde Aralik 2018, Ocak, Subat, Mart 2019 donemindeki
gelismeler ele alinmaktadir. Donem iginde, 6ngoriildiigii sekilde, erken
genel se¢imler yapilmis ve Paginyan in mutlak zaferi ile sonu¢lanmistir.
Paginyan 17 bakandan 12 ye indirdigi yeni kabinesini agiklamistir. Iceride,
Daglik Karabag sorunu, yolsuzlukla miicadele ve eski ydnetimle
hesaplasma déneme damgasint vurmugstur. Dy iliskilerde, Pasinyan bir
yandan Rusya ile iligkilerine golge diisiirmemeye ¢alisirken, diger taraftan
Bati ile yakin iliskiler gelistirmeye agirlik vermistir. Tiirkiye ile iliskiler
konusunda, i¢i bos bir soylemden éteye gitmeyen, ‘onkosul olmadan
gortisme ve iliskileri diizeltme kararliligini’ yineleye gelmistir.

Anahtar Sozciikler: Nikol! Paginyan, “Benim Adimum” grubu,
Tasnaksutyun, Daglik Karabag, Putin, Lavrov, Merkel, Macron, Giircistan,
Iran, Erdogan, Patrik II. Mesrob, Mutafyan

Abstract: This article aims to cover developments in the internal and
international dynamics of Armenia as well as Turkish-Armenian Relations
in the period December 2018, January, February, March 2019. During
this period, snap elections were held, as foreseen, with the landslide
victory of Pashinyan's “My Step” bloc. The new government with 12
ministers, reduced from 17, was announced. Internally, the Nagorno-
Karabakh conflict, fight against corruption and inquiries into former

*  ORCID: 0000-0001-5180-2896
E. Biiyiikel¢i, Avrasya Incelemeleri Merkezi Bagkani, akilic@avim.org.tr
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Alev KILIC

administrations shaped the agenda. Externally, while trying to keep Russia
calm, Pashinyan gave a push to develop closer ties with the West. As regards
relations with Turkey, Pashinyan kept repeating his desire for dialogue and
resolve to restore Relations without any preconditions, a lip service with no
concrete content.

Keywords: Nikol Pashinian, “My Step” bloc, Tashnaksutyun, Nagorno
Karabakh, Putin, Lavrov, Merkel, Macron, Georgia, Erdogan, Iran, Patriarch
Mesrob II, Mutafyan
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Olaylar ve Yorumlar

1. Ermenistan’daki i¢ Gelismeler

Sokak gosterileriyle iktidara gelen Pasinyan’in parlamenter mesruiyetini tescil
etmek tizere erkene alinan genel secimler, ongoriildiigi sekilde, 9 Aralik’ta
yapilmistir. Merkezi Se¢im Komisyonu resmi se¢im sonuglarini 18 Aralik’ta
aciklamistir'. Buna gore, secime katilma oran1 %48,63 olmustur. (Onceki
se¢imlerde bu oran %61 olmustu?.) Parlamento’da temsil i¢in zorunlu olan
%S5 barajini ti¢ parti agabilmistir. Paginyan’in “Benim Adimim” birlesik grubu
aldig1 884.456 oy, oylarin %70,43’1 ile mutlak bir ¢ogunluk elde etmistir.
Liderinin Paginyan’a ve “Kadife Devrim’e siirekli destek beyan ettigi
“Miireffeh Ermenistan Partisi” 103.824 oy, oylarin %8.,27’si ile ikinci
gelmistir. Ugiincii gelen “Isildayan Ermenistan Partisi” 80.024 oy, oylarin
%6,37’sini almistir. Gegmis donemde mutlak ¢cogunluga sahip olan, sabik
bagbakan Sarkisyan’in (ondan 6nce Kogaryan’in) partisi “Cumhuriyetci Parti”
59.059 oy, oylarin ancak %#4,70 ini alarak %35 barajinin altinda, dolayistyla
parlamento disinda kalmistir. Keza 128 yillik tarihi bulunan, ge¢misi teror
eylemlerine destek ile lekeli ve saibeli, basta Amerika birlesik Devletleri
olmak fizere, Bat1 iilkeleri diasporasinda etkili orgiitlenmeye ve mali
imkanlara sahip, son 20 yildir Ermenistan hiikiimetlerinde koalisyon ortagi
Tasnak partisi (Ermeni Devrimci Federasyonu-ARF) de 48.811 oy, %3,89 oy
orani ile parlamento dis1 kalmistir.

Bir 6nceki parlamentoda 105 milletvekili varken, yenisinde bu say1 132’ye
cikmistir. Bu artisin sebebi Secim Kanunundan kaynaklanmaktadir. Ilgili
hiikme gore, muhalefet partilerinin sandalye orami {igte birden az
olamamaktadir.’* Oylarin %70’inden fazlasini alan Benim Adimim grubu 84
milletvekili ¢ikartmistir. Ulusal azinlik temsilcilerine ayrilan 4 sandalye de
Benim Adimim grubuna eklenmektedir. Bu durumda, yasal orani
saglayabilmek i¢in iki muhalefet partisinin sandalye sayisi artirilmais,
parlamentodaki dagilim sirasiyla, 88, 26 ve 18 olmustur.

Secimdeki kayba en yogun tepki, Ermenilerin kiiresel boyutta kimliklerini ve
¢ikarlarini koruduklar1 iddiasinda olan Tasnak partisinden gelmistir. Parti
se¢im sonugclari agiklandiktan sonra, “bu bir hezimettir, ancak bize oy verenler
icin degil,” demek zorunda kalmigtir.* Daha sonra parti bu kayba iliskin olarak
asagidaki degerlendirmelerde bulunmustur.

1 “Central Electoral Commission Certifies Dec. 9 Vote Results,” Asbarez, 18 Aralik 2018
http://asbarez.com/176826/central-electoral-commission-certifies-dec-9-vote-results/.

2 “Armenia elections: Final voter turnout was less than 50%,” News.am, 10 Aralik 2018
https://news.am/eng/news/485414.html.

Article 171, “Electoral Districts,” Electoral Code of the Republic of Armenia.
4 “ARF Announcement on Election,” Asbarez, 10 Aralik 2018,
http://asbarez.com/176634/arf-announcement-on-elections/.
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Alev KILIC

»  Se¢men oyunu bir ideolojiye veya programa degil, bir kigiye vermistir,

* Oy kullanan niifusun onemli bir kesimi bir ‘i¢ diisman’ goriintiisiine
odaklanmus, saswrtict bicimde, Evmenistan’t tehdit eden dis ve i¢
diismanlar: umursamanmustir,

» Tasnaklarin yaklasimini azinlik bir grup anlamaktadr,

*  Daglhk Karabag sorunu, siyasi giindem baglaminda, gerektigi sekilde
anlasiimamaktadir,

*  Olusmakta olan Millet Meclisinin belirli bir ideolojik veya ulusal
karakteri yoktur®.

Diger bir tepki de 22.826 oy, oylarin %1,82’si ile en altlarda yer alan asir1 sag
Sasna Tsrer (Sason Fedaileri) partisinden gelmistir. Adim 8. yiizyila ait bir
kahramanlik siirinden alan bu grubun varligi, Temmuz 2016’da Erivan’da bir
polis karakoluna yapilan baskin ile kamuoyunun dikkatine gelmistir. Daha
once tutuklanan liderleri Sefilyan’in serbest birakilmasini saglamak amaciyla
diizenlenen, iki hafta siiren, rehinelerin alindigi, li¢ polis memurunun
6ldiirildigi bu silahli eylem sonucu, olaya karisan grup mensubu 20 kisi
tutuklanmisti. Paginyan’in “kadife devrim”i sirasinda Sefilyan affedilmis,
grubu da siddetten vazgectigini ilan ederek bir siyasi partiye doniigmiis, baskin
olayina karisanlarin biiyiik bolimii de serbest birakilmisti. Se¢im
sonuglarindan hayal kirikligina ugrayan parti lideri yaptigi aciklamada, “bu
parlamentonun bes yillik yasama siiresini dolduramayacagi bizim i¢in agiktir.
Paginyan ve ortaklarinin giidiimiindeki bu parlamentonun feshedilmesi
gerekecektir zira iilkenin karsi karsiya oldugu sorunlara ¢dziim
getiremeyecektir” demistir.

Cok sayida iilke lideri Paginyan’in se¢im basarisini kutlama mesaji
gondermistir. Mesaj gondermedigi dikkat ¢eken bir lider Rusya Devlet
Baskani Putin olmustur. 17 Aralik’ta bir agiklama yapan Rus Sozcii, Putin’in
Pasinyan’1 resmen tebrik etmemesinin nedeninin protokol kurallar1 oldugunu
ileri strmistir.® (Putin daha sonra, 13 Ocak’ta bir kutlama mesaji
gondermistir.) Liibnan-Antelias’ta yerlesik Katolikos I. Aram da Pasinyan’a
degil de, Cumhurbaskanina gonderdigi mesajda, Millet Meclisi se¢imlerini
kutlamistir. Daha sonra, 17 Aralik’ta I. Aram’mn Erivan’a gonderdigi bir heyet

5 “ARF Announcement on Election,” Asbarez, 10 Aralik 2018,
http://asbarez.com/176634/arf-announcement-on-elections/.

6  “Why Russia Needs Armenia and Vice Versa,” The Armenian Weekly, 5 Subat 2019,
https://armenianweekly.com/2019/02/05/why-russia-needs-armenia-and-vice-versa/.
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Pasinyan’1 ziyaret ederek se¢im zaferini kutlamigtir.” Egmiadzin Katolikosu
II. Karekin de yayinladig1 mesajda parlamentoya giren ii¢ partiye “tebriklerini
ve en iyi dileklerini” iletmistir.® 15 Aralik giinii E¢miadzin kentinde II.
Karekin taraftarlari ile istifasini talep eden “yeni Ermenistan-yeni Katolikos”
hareketi mensuplar1 arasinda ¢atisma ¢ikmasi dikkat cekmistir.

Pasinyan se¢im kampanyasinda diaspora Ermenileri konusunu da giindeme
getirmis, diaspora Ermenileri ile Ermenistan Ermenileri arasinda bir fark
olmadigini, bir ayirim yapilmasimin dogru olmadigini, hatta se¢imlerin tiim
Ermenilerin katilimina agik olabilecegini, yeni hiikiimette bakanlik sayisin
azaltacagini, diaspora i¢in bir bakanlik yerine farkli bir ¢6ziim arayacagini
dile getirmistir. Ancak daha sonra, diaspora Ermenilerine se¢gme hakkinin
verilmesinin sakincali olacagini, Ornegin Rusya’daki Ermeniler igin
Ermenistan’dan daha fazla se¢im sandig1 gerekecegini, bunun dis miidahaleye
de olanak saglayabilecegini ifadeyle bu fikrinden vazge¢mistir. Diaspora
Bakanliginin kaldirilmasi onerisine, diasporadan gelen yogun elestirilere ve
baskilara ragmen direnmis, diaspora ile iliskilerin sadece bir bakanligin
sorumlulugunda olamayacagini, konunun her bakanlig: ilgilendiren boyutu
oldugunu belirtmistir. Antelias Katolikos’u I. Aram Ocak baginda gonderdigi
mektupta Paginyan’a bir kez daha uyarida bulunmus, Diaspora bakanliginin
stratejik 0nemine ve simgesel anlamina dikkat ¢cekmis, Ermenistan’da yasayan
3 milyona yakin Ermeni’ye karsilik diasporada 8 milyona yakin Ermeni
yasadigina dikkat ¢ekmis ve Diaspora bakanliginin lagvedilmemesini
istemistir®. Ermeni kaynaklari bu konuda da sayilar1 artirmada bir rekabet
iginde goriinmektedir. Ermenistan basininda yer alan son veriler, diasporada
yasayan Ermenilerin sayisini1 10-12 milyon olarak vermekte ve dokiim olarak,
Rusya’da yaklagik 2 milyon, ABD’de 1 milyondan fazla, Fransa’da yaklasik
500.000, Gircistan’da 250.000, Liibnan’da 140.000 ve diger iilkeler
denmektedir. Diger taraftan, Ermenistan Istatistik Komitesinin 18 Subat tarihli
resmi acgiklamasinda,1 Ocak 2019 tarihi itibartyla Ermenistan’in niifusu, bir
onceki yila gore 7.600 azalmayla, 2.965.100 olmustur.

Paginyan 31 Aralik aksami yayinlanan yeni yil ve Noel mesajinda, 2018
yilinda Ermenistan vatandaslarinin ve diasporada yasayan tiim Ermenilerin
ortak bir hedef etrafinda birlestiklerini, demokratik zafer kazandiklarini ve
ulusal birlik olusturduklarint vurgulamistir.

7  Press Release, “Acting Prime Minister Nikol Pashinyan receives delegation sent by Catholicos of Great
House of Cilicia Aram 1,” The Prime Minister of the Republic of Armenia, 17 Aralik 2018,
http://www.primeminister.am/en/press-release/item/2018/12/17/Nikol-Pashinyan-Aram-A/.

8  “Catholicos of All Armenians Congratulates Nikol Pashinyan,* ArmenPress, 13 Aralik 2018,
https://armenpress.am/eng/news/960704.html.

9  “Aram I Urges Pashinyan to Keep Diaspora Ministry,” Asbarez, 10 Ocak 2019,
http://asbarez.com/177105/aram-i-urges-pashinyan-to-keep-diaspora-ministry/.
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Daglik Karabag’in onde gelen ii¢ partisi 31 Aralikta ortak bir ¢agrida
bulunarak, 7 Aralik’ta tutuklanan, Daglik Karabag 1988 ayaklanmasinin
liderlerinden, 1992 Azerbaycan savasinin ist diizey yetkililerinden,
Ermenistan’in 1998-2008 yillar1 arasindaki eski cumhurbaskani Kogaryan’in
serbest birakilmasini istemistir.! (Kogaryan’in tutuklulugu devam
etmektedir).

Iki Rus gazeteci tarafindan hazirlanan bir belgeselde, 2008 secimleri
sonrasinda, 10 kisinin Oliimiiyle sonuglanan ve Pasinyan’in se¢im
kampanyasinda suglulari cezalandirilmasi sloganiyla 6nde gelen bir konu olan
sokak ¢atismalarinda Pasinyan’in da sorumlulugunun bulundugunun iddia
edilmesi Ermenistan’da tepkiyle karsilanmis ve Kogaryan’1 aklama girigimi
olarak degerlendirilmistir.

14 Ocak’ta yaymlanan Cumhurbagkanligi karari ile Pasinyan resmen
Bagbakan olarak atanmustir. !

19 Ocak’ta Paginyan, yeni hiikiimette yer alacak 12 bakanin atamasini
yapmistir. Ancak Bakanlik sayisini azaltacagini bildirdigi cihetle, yeni
kabinenin tam olarak ka¢ bakandan olusacagi bu asamada kesinlik
kazanmamuistir. Gecikmenin temel nedeninin Diaspora bakanligi konusundaki
sikint1 oldugu anlasilmistir. 8 Subat’ta, Kabinenin 12 bakandan olusacagini,
bu degisikligin meclis onayindan sonra resmiyet kazanacagini, diaspora ile
iligskilerden sorumlu Diaspora bakanliginin lagvedilecegini ve bu gorevi
yiiriitmekle sorumlu, Bagbakanlik biinyesinde, Basbakan adina ve Bagbakan
yonetiminde hareket edecek, yliksek komiser niteliginde bir biiyiikelgi
atanacagin soylemistir. Yeni kabine nihayet 7 Mart’ta resmen agiklanmistir.
Buna gore, bakanlik sayist 17°den 12’ye indirilmis, Bagbakan Birinci
Yardimciligi kaldirilms, iki Bagsbakan Yardimciligi getirilmistir. Pasinyan’in
yeni kabinesi agagidadir':

- Disisleri Bakani : Zohrab Mnatsakanyan,
- Savunma Bakani : Davit Tonoyan,
- Acil Durumlar Bakani : Felix Tsolakyan,

10 “Karabakh Parties Call For Kocharian’s Release,” Azatutyun, 31 Aralik 2018,
https://www.azatutyun.am/a/29685476.html.

11 “Pashinian Reappointed Armenian PM After Securing Parliament Majority,” Radio Free Europe/Radio
Liberty, 14 Ocak 2019, https://www.rferl.org/a/pashinian-reappointed-armenian-pm-after-securing-
parliament-majority/29708811.html.

12 “Structure,” The Government of the Republic of Armenia, http://www.gov.am/en/structure/.
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- Adalet Bakani : Artak Zeynelyan,
- Calisma ve Sosyal Isler Bakani :  Zaruhi Batoyan,
- Egitim, Bilim ve Kiiltiir Bakant :  Arayik Harutyunyan,

- Tabiati Koruma Bakan : Erik Grigoryan,
- Saglhk Bakani : Arsen Torosyan,
- Maliye Bakani : Atom Janjughazyan,
- Ekonomi Bakani : Tigran Khachatryan,

- Bélgesel Yonetim ve
Alt Yap1 Bakanu : Suren Papikyan,

- Ulastirma, Haberlesme ve
lletisim Teknolojileri Bakani : Hakob Arshakyan

2. Daghk Karabag Sorunu

20 yillik iktidarlan siiresince Daglik Karabag sorununu baslica koz olarak
kullanan, Daglik Karabag kokenli olan ve olaylarda {ist diizey sorumluluk
tasiyan iki liderden sonra iktidara gelen Pasinyan’in zayif noktasi, bu konuda
kendisine yoneltilen sorular ve elestiriler olmustur. Ozellikle ABD Ulusal
Glivenlik Danigmani Bolton’un Eyliil ayinda Erivan’daki temaslarinda,
Ermenistan’in bir an 6nce bu sorunu halletmesi zorunlulugunu vurgulamasini
izleyen donemde, Paginyan kendisinin de soruna en az digerleri kadar sahip
¢iktigini géstermek ihtiyacini duymustur.

1994 yilinda saglanan ateskesten bu yana hala bir baris anlagsmasinin
imzalanamadigi, hukuken savas statiisiiniin ve Daglik Karabag ile
Ermenistan’a sinirdag 7 Azerbaycan vilayetinde Ermeni iggalinin devam ettigi
bu uluslararasi hak ihlaline baris¢1 bir ¢6ziim bulunmasi igin olusturulan ve
zaman iginde miizakere yetkisi ii¢ iiyeye verilen, on bir iiyeli AGIT Minsk
Grubunun ¢alismalari da heniiz sonu¢ vermemistir.

Pasinyan’in se¢imlerden sonra bu konudaki ¢izgisi inisli ¢ikisli olmus, tutarli
bir izlenim vermemistir. Bir yandan oglunun askerlik gorevini Daglik Karabag
ordusunda yaptigini hatirlatarak, milliyet¢i damara hitap etmis, diger yandan
se¢im kampanyasinda partisinin bir milletvekili adaymnin, “halkin bahar
aylarindaki sokak gosterilerindeki basarist Daglik Karabag kurtulus
savagindan daha onemlidir” sdyleminin arkasinda durarak Daglik Karabag
yoOneticilerinin gazabini {istiine ¢ekmistir. Pasinyan, Daglik Karabag
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yoneticilerinden gelen agir elestirilere kayitsiz kalmamis, secim Oncesi bu
elestirileri se¢imlere miidahale olarak nitelendirmis ve Daglik Karabag
yonetimini hizaya gelmeleri ve kendi islerine bakmalar1 yoniinde uyarmaistir.
Secim zaferinden sonra verdigi beyanatta Pasinyan bir kez daha “Daglik
Karabag sorununun baris¢t ¢dziimii bizim igin Onceliktir” sdylemini
yinelemistir.

Davos Diinya Ekonomik Forumuna katilan Azerbaycan ve Ermenistan
liderleri, 23 Ocak’ta bir araya gelmis ve Daglik Karabag sorununu ele
almistir.'® Yaklasik 90 dakika siiren toplant1 sonrasinda bir gelisme
saglandigina isaret eden bir aciklama yapilmamasina ragmen, Aliyev ve
Pasinyan arasinda, ilki 2018 Eyliil ayinda Tacikistan’da, ikincisi Aralik ayinda
Moskova’da baslayan goriisme siirecinin devam etmesi olumlu olarak
degerlendirilmistir. Goriisme Oncesi Pasinyan’in ABD Ulusal Giivenlik
Danigmani Bolton ile telefon goriismesi yaptigi basina yansimistir. Paginyan
bu goriismede ikili iligkilerin ele alindigini, Daglik Karabag konusuna
deginilmedigini soylemistir. Bolton ile 30 Ocak’ta telefon gdriismesi yapan
Aliyev ise, Daglik Karabag konusunu ele aldiklarini belirtmistir.

Asirt sag Tasnak partilerinin ¢ati kurulusu Ermeni Devrimci Federasyonu
(ARF) 33. Diinya Kongresi 16 Ocak’ta Daglik Karabag’da baslamistir. 24
Ocak tarihli Kongre sonug bildirgesinde,'* Daglik Karabag goériismelerinde,
kendinden menkul, Ermenistan dahil hi¢bir {ilke tarafindan taninmayan
“bagimsiz Daglik Karabag devletinin” yonetiminin de goriismelere esit taraf
olarak katilmasi talebi yer almistir. ARF’nin degisen yeni yonetimi,
Ermenistan yonetimini, Daglik Karabag konusunda higbir taviz verilmemesi
konusunda uyarmistir.

Pasinyan 22 Ocak’ta, ARF Kongresine gonderdigi bir bildiride, katilimcilari
selamlamis, Tagnak partisinin diaspora Ermenilerine ve Ermeni kuruluslarina
verdigi destekle Ermeni ulusal kimliginin kiiresel boyutta korunmasinda
hayati rol oynadigin1 kaydetmis, partinin 33. Genel Kurulunun 129 yillik bir
birikimi temsil ettigini vurgulamistir.'> Pasinyan ayni giin, ii¢ ay Once

13 “Azerbaijan’s Aliyev, Armenia’s Pashinian discuss Karabakh issue at Davos,” Daily Sabah, 23 Ocak
2019, https://www.dailysabah.com/europe/2019/01/23/azerbaijans-aliyev-armenias-pashinian-discuss-
karabakh-issue-at-davos.

14 “ARF World Congress Issues Statement on Artsakh.” Asbarez, 24 Ocak 2019,
http://asbarez.com/177359/arf-world-congress-issues-statement-on-artsakh/?fbclid=IwAR 1291Vb3{Z
32z8F VoJ95pQq90pOvnyew3Ev7eOamsoorLYqGh36FUOUsU.

15 Speech Delivered by Prime Minister Nikol Pashinyan While Introducing the Government Program to
the National Assembly of the Republic of Armenia - Statements and Messages of the Prime Minister of
RA — Updates, The Prime Minister of the Republic of Armenia, 21 Ocak 2019.
http://www.primeminister.am/en/statements-and-messages/item/2019/01/21/Speech/.
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hiikimetinden digladigi, son se¢imlerde parlamentoda temsil icin gerekli
barajin agik farkla altinda kalan Tasnak partisiyle yeni bir isbirliginde
bulunmaya hazir oldugunu da beyan etmistir.

Doénem iginde Pasinyan’t en ¢ok mesgul eden ve ‘iki arada bir derede’
seklinde tanimlanabilecek durumda birakan konu Daglik Karabag sorunu
olmaya devam etmistir. Daglik Karabag’daki ayrilik¢t yonetim uluslararasi
hukuk bakimindan taninmayan, yasa dis1 bir varliktir. Yapilan yerel secimler
yasa disidir ve uluslararasi camia tarafindan taninmamaktadir. Dolayisiyla
kendilerine atfettikleri Cumhurbaskani, Bakan, Milletvekili sifatlar1 gegersiz,
bos kavramlardir. Avrupa insan Haklar Mahkemesinin ‘Chiragov ve digerleri-
Ermenistan’ davasina iliskin verdigi kararda da agikea belirtildigi gibi, Daglik
Karabag mutlak bi¢imde Ermenistan’in kontrolii ve sorumlulugu altindadir.
Buna ragmen Pasinyan Daglik Karabag’in yasa disi, ayrilik¢1 yonetimine bir
sekilde statii kazandirma ¢abasi iginde, iktidara geldiginden bu yana yeni bir
taktik gelistirme ¢abasi i¢ine girmistir.

Ozetle Pasinyan, kendisinin sadece Ermenistan’da yasayanlarin oylariyla
secildigini, Daglik Karabag niifusunu temsil yetkisinin olmadigini, dolayisiyla
¢Oziim stirecinin kabul gorebilmesi i¢in Daglik Karabag temsilcilerinin de
gorlismelerde taraf olarak yer almalar1 gerektigini ileri siirmeye baslamistir.
Daglik Karabag yonetimi ile yaptig1 olaganiistii bir toplantida da bu sdylemi
benimsemistir. Ancak, Tiirkiye’nin de iiyesi oldugu Minsk Grubunun es-
baskanlar1 yonetiminde yiiriitiilen goriismelerin formatinin degistirilemeyecegi,
boyle bir girisimin siireci engellemek anlamina gelecegi ilgili tiim taraflarca,
kuskuya yer birakmayacak agiklikla ifade edilmistir. Pasinyan’in temasa biiyiik
onem verdigi AB yetkilileri, son olarak Komiser Hahn da bu formatin
degistirilemeyecegi konusunda uyarida bulunmustur. Kendisini bu sekilde
koseye sikistiran Paginyan, muhtemelen giindemi degistirmek amaciyla, bu
kez Minsk grubunun iizerinde mutabakata varilmis {i¢ ilkesini ve alt1 noktasini
sorgulamaya, farkli yorum getirmeye kalkigmustir.

Bu kosullar altinda, Minsk Grubu es-baskanlarinin daveti uyarinca Aliyev ve
Pasinyan 29 Mart’ta Viyana’da goriismiistiir. iki liderin bu dérdiincii
goriismesi olmakla beraber, Minsk Grubu es-baskanlari ile birlikte Daglik
Karabag ¢oziim siirecine yonelik ilk resmi goriisme olmustur. Gorlismeden
somut bir sonu¢ ¢ikmamakla beraber, bizzat gériismenin kendisi ve siirecin
devam etmesi olumlu bir gelisme olarak kaydedilmistir.
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3. D1s Gelismeler

Cumbhurbaskani Sarkisyan 27-28 Kasim’da Almanya’ya resmi ziyarette
bulunmus, Cumhurbaskani ve Sansdlye ile goriismiistir.'® Almanya
Cumbhurbagkani Steinmeier ikili iligkilerden 6vgiiyle bahsetmistir. Sansolye
Merkel de Agustos ayinda Erivan’1 ziyaretinin gilizel anilarin1 hatirlatmistir.
Sarkisyan, Almanya’y1 6nemli bir siyasi ve ekonomik ortak ve dost bir iilke
olarak gordiiklerini belirtmistir. Sarkisyan Alman parlamenterler ile bir
calisma yemegine de katilmis, cumhurbagkanlig1 ofisinin yemege iliskin
dagittig1 bir fotografta, Tiirk kokenli Alman parlamenter Cem Ozdemir ile
yan yana oturdugu fotograf goriintiilenmistir.

29 Kasim’da Isveg parlamentosunda, “Ermeni soykirimi ve Iskandinav
tepkisi” baslikl1 bir sergi ag¢ilmustir.!”

Digisleri Bakani Mnatsakanyan, 4 Aralik’ta ¢alisma ziyaret i¢in gittigi
Briiksel’de AB Disisleri Yiiksek Temsilcisi ile AB-Ermenistan isbirligi
konusunu goriigsmiistir'®. Mnatsakanyan Belgika Disigleri Bakani ile de
goriismiis ve bu vesileyle taraflar diplomatik misyon ve konsolosluk
gorevlilerinin aile mensuplarinin gelir getirici islerde caligabilmesi anlagmasi
imzalamistir.

Cumhurbaskan1 Sarkisyan 6 Aralik’ta, AGIT adima secimleri gozlemlemek
iizere Erivan’da bulunan bir Italyan parlamento heyeti ile goriismesinde,
Avrasya Ekonomik Birligi iiyesi olan Ermenistan’in AB ile AEB arasinda bir
koprii olusturabilecegini, is adamlar1 ve yatirimcilar igin yeni olanaklar
yaratabilecegini ifade etmistir.

Avrasya Ekonomik Birligi Yiiksek Konseyinin olagan toplantisina katilmak
ve birligin doniisiimlii donemsel baskanligini, sirast geldigi i¢in, Ermenistan
adina devralmak {izere, Pasinyan 6 Aralik’ta bir ¢alisma ziyareti i¢in St.
Petersburg’a gitmistir. Bu vesileyle Pasinyan, Rusya’nin onderligindeki
Avrasya Ekonomik Birligi iiyeliginin hiikiimetinin 6ncelikleri arasinda

16 “Ermenistan Cumhurbaskani Armen Sarkisyan, resmi ziyaret i¢in Almanya’da,” Ermeni Haber Ajansi,
27 Kasim 2018,
https://www.ermenihaber.am/tr/news/2018/11/27/Ermenistan-Sarksyan-Almanya/142608.

17 “Exhibition dedicated to the Armenian Genocide at the Swedish Parliament,” Ministry of Foreign Affairs
of The republic of Armenia, 27 Kasim 2018,
https://www.mfa.am/en/press-releases/2018/11/27/exhibition-riksdag/8789.

18 “High Representative/Vice-President Federica Mogherini holds meeting with acting Foreign Minister
Zohrab Mnatsakanyan of Armenia,” Delegation of the European Union to Armenia, 4 Aralik 2018,
https://eeas.europa.cu/delegations/armenia/54798/high-representativevice-president-federica-mogherini
-holds-meeting-acting-foreign-minister_en.
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bulundugunu yinelemistir. Keza Pasinyan, Genel Sekreteri Ermenistan
tarafindan gorevinden alinan ve yeni genel sekreter secimi ¢ikmaza giren,
Rusya onderligindeki Ortak Savunma Orgiitii’niin (CSTO) 6 Aralik’ta
yapilmas1 Ongoriilen zirve toplantisinin Putin’in Onerisi dogrultusunda
ertelenmesini kabul ederken, Ermenistan’in NATO fyeligi ¢abasi i¢inde
olmadigini da agiklamistir.

ABD Kongresindeki Ermeni Dostluk Grubu temsilcileri 17 Aralik’ta ABD
Disisleri Bakanina bir ¢agrida bulunarak, ABD-Ermenistan Ortak Ekonomik
Gorev Giiciinii (USATF) devamli bir stratejik diyalog platformuna
doniistiirmesini 6nermislerdir.'

Rusya Dasisleri Bakani Lavrov, 16 Aralik’ta basinda genis yanki uyandiran
bir beyaninda, Ermenistan ile iilkesinde yabanci askeri gii¢ bulundurmamasi
konusunda anlagsma yapacagiz demistir. Ermenistan’daki tek yabanci askeri
giiclin yaklasik 5.000 Rus askeri ve iki Rus hava iissii oldugu hatirlaninca bu
beyanla neyin kastedildigi merak konusu olmustur. Daha sonra yapilan
aciklamalarla, kastedilenin ABD tarafindan, Pentagon biit¢esinden karsilanan,
yaklasik 9 milyon dolarlik bir yatirimla Ermenistan’da kurulan veya yenilenen
birkag biyolojik laboratuvar oldugu,” Rusya’nin bu tesisleri Rusya’ya karsi
bir biyolojik savasta kullanilabileceginden endise duydugu anlasilmistir.
Paginyan bu laboratuvarlarin Rus uzmanlar tarafindan incelenmesine daha
Eyliil ayinda bizzat talimat verdigini hatirlatmis ve bu laboratuvarlarin
herhangi bir sekilde Rusya’ya kars1 kullanilmasinin s6z konusu olmadigini
belirtmistir. Rusya Disisleri Bakan Yardimcist Karasin “Ermenistan’da
cereyan eden radikal degisikliklerin 15181nda, Washington’un bu tilkenin i¢ ve
dis islerine miidahalesi artan bi¢imde kabalasiyor” demistir.

18 Aralik’ta Birlesmis Milletler Genel Kurulunda, Rusya’nin Azov denizinde
seyrisefer serbestisi saglamasini 6ngoren ve 2/3 ¢ogunlukla kabul edilen
Ukrayna karar tasarisina Ermenistan, Rusya ile birlikte, ret oyu kullanmistir.?!

Paginyan 27 Aralik’ta Moskova’ya giderek Putin ile gorligmiistiir.
Kremlin’den yapilan agiklamada, goriismede “ikili iligkiler giindemindeki kilit
konular ele alinmistir.” Bu konular arasinda, so6zlesme siiresi Aralik ayinda

19 “Congressional Armenian Caucus Leaders Urge Secretary of State to Enhance U.S.-Armenia Joint
Economic Task Force,” Aravot, https://www.aravot-en.am/2018/12/19/226859/.

20 “Lavrov promises no “foreign soldiers” in Armenia. He wasn’t talking about Russians,” Eurasianet,
18 Aralik 2018,
https://eurasianet.org/lavrov-promises-no-foreign-soldiers-in-armenia-he-wasnt-talking-about-russians.

21 Tatevik Shahunyan, “Armenia voted against ‘On the Militarization of the Autonomous Republic of
Crimea, Sevastopol, and the Black and Azov Sea Regions’ resolution at UN General Assembly,” 18

Aralik 2018, https://arminfo.info/full news.php?id=37786&lang=3.

Ermeni Arastirmalan | 19

2019, Sayi 62



Alev KILIC

sona erecek olan dogal gaz ithalinde yeni fiyatlar ve CSTO Genel Sekreter
secimi bulundugu anlasilmistir. Ermenistan’in Rusya’dan aldig1 dogal gazin
bin metrekiipiine 6dedigi 150 dolarin artmamasi talebinde anlagma
saglanamamis ve fiyat pazarligi ileri tarihe ertelenmistir. Keza CSTO Genel
Sekreterligine, gérevinden alinan Ermeni generalin yerine, kalan siire igin
baska bir Ermeni temsilcinin atanmasi konusunda da anlasma saglanamamis,
sirada bulunan Belarus adayina onay alinamamistir. Putin, iki tilke ekonomik
iliskileri hakkinda iyimser bir tablo ¢izmis, halen Ermenistan’da 2200 Rus
sirketinin faaliyet gosterdigini vurgulamistir.

Ermenistan ve Giircistan bagbakanlar1 15 Ocak’ta Giircistan’in Ermeni
azmhigin yasadigi Bolnisi kdyiinde, her alandaki iliskileri gelistirme
olanaklarin1 goriismek iizere gayri resmi bir bulugsma yapmustir.

Paginyan 25 Ocak’ta temaslarda bulunmak iizere Moskova’ya gitmistir. Putin
ile gorisemeyen Paginyan Medvedev ile bir araya gelmis ve heniiz
sonuglandirilamayan dogal gaz fiyatini ele almistir. Paginyan bu vesileyle
donem bagskanligini iistlendikleri Avrasya Ekonomi Birligi sekretaryasini
ziyaret etmistir. Daha dnce bu birlige tamamen kars1 oldugu kayitlara gegmis
olan Pasinyan, eski tutumunun yanlis oldugunu ifadeyle, orgiitten bu kez
Ovgiiyle bahsetmistir.

Avrupa Birligi ve Diinya bankas1 Ermenistan’in ulasim alt yapis1 yatirimlari
icin 730 milyon avro tahsisi karar1 aldiklarini agiklamistir. S6z konusu hibe
ve kredinin Trans-Avrupa Ulasim Agi (TEN-T) kapsaminda oldugu
kaydedilmistir.

Avrupa Birligi Genisleme ve Komsuluk iligkileri Komiseri J. Hahn 29 Ocak’ta
Ermenistan’1 ziyaret etmis, 24 Kasim 2017 tarihinde imzalanan Kapsamli ve
fleri Ortaklik Anlasmasi (CEPA) gercevesinde iliskilerin ve isbirliginin
gelecegini, AB’nin tahsis etmis oldugu 300 milyon avro tutarindaki projelerin
uygulanmasini ve yeni 100 milyon avro tahsisini goriismiistiir.

Rusya Disisleri Bakan Yardimcist Karasin, 29 Ocak’ta Erivan’da Disisleri
Bakani Mnatsakanyan ile goriismiistiir.?> Rus tarafi goriismede bir¢ok
konunun, 6zellikle Giiney Kafkaslarda giivenlik ve istikrarin ve Daglik
Karabag sorununun ¢6ziimiiniin ele alindigimi kaydetmistir. Karasin Daglik
Karabag sorununun ¢éziimiinde 2019 yilinda 6nemli bir gelisme saglanacagini
diisiinmedigini belirtmistir.

22 “Mnatsakanyan, Karasin discuss some issues,” Arminfo,
http://arka.am/en/news/politics/mnatsakanyan_karasin_discuss_some_issues /
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Paginyan, 31 Ocak’ta Almanya’ya resmi bir ziyaret yapmig, Cumhurbagkant,
Sansolye ve Meclis Bagkani ile goriismiistiir. Goriigmelerin sicak ve dostane
bir hava i¢inde gectiginin yansitilmasina 6zen gosterilmistir. Merkel’in,
“Ermenistan’1 desteklemek arzusundayiz. Avrupa Birligi de bu niyetimizi
Komiser Hahn’in Erivan’1 son ziyaretinde yansitmistir. Biz Ermenistan’in
diger siyasi baglantilarina karigsmayiz. Ermenistan kiminle iliski kuracagia
karar vermede 6zgiirdiir” sdylemi temel mesaj1 olusturmustur.18 Mart’ta da
Ermenistan Meclis Bagkani Almanya’ya resmi ziyarette bulunmustur.

ABD Savunma Bakanligindan bir yetkili, Ermenistan Biytikelciliginde
katildig1 bir davette yaptig1 konusmada, Ermenistan’in CSTO {iyeligine ve
Rusya ile askeri ittifakina ragmen ABD ve diger NATO fiilkeleriyle de askeri
iligkilerini derinlestirdigini, Kosova ve Afganistan’da NATO yo6netiminde 6zel
Baris1 Koruma Tugayina yaklasik 160 asker ile katildigini, ABD Avrupa
Ordusunun ve Kansas Ulusal Muhafizlarinin uzun siiredir bu tugayi
destekledigini ve egittigini, son olarak bu tugayin yenilenen egitim
merkezinin, Ekim 2017°de, Ermeni ve Amerikali askeri yetkililer tarafindan
acilisinin yapildigini belirtmistir.

Liibnan’m 1 Subat’ta agiklanan yeni hiikiimetinde, Anayasada ongorildigi
sekilde, iki Ermeni asilli Bakan (Turizm ve Sosyal Isler) yer almistir.

Pasinyan 7 Subat’ta isvicre’de verdigi bir miilakatta, Ermenistan’in Rusya,
NATO ve AB ile iliskilerinde bir denge arayisi icinde oldugunu belirtmistir.
Pasinyan oOzetle, Rusya’nin ekonomi ve giivenlik bakimindan onemli
oldugunu, AB ile iliskilerin siyasi ve adli reformlarin gerceklestirilmesi,
rekabet giiciinii artirmasi bakimindan onem tasidigini, dengeler bakimindan
NATO ile iligkilerinde ¢ok dikkatli davranmalar1 gerektigini ifade etmistir.

Savunma Bakani Tonoyan, 8 Subat’ta yaptig1 aciklamada, Ermenistan’in
Suriye’ye askeri uzman bir birlik gonderildigini séylemistir.”* Birligin 83
saglik uzmani, mayin temizleme elemanlar1 ve diger askeri personelden
olustugu belirtilmistir. Tonoyan daha sonra, gerekirse muharip birliklerin de
gonderilebilecegini sdylemistir. Bu konuda ABD Disigleri Bakanligindan
yapilan bir agiklamada, sivillere yardim amaci ile dahi olsa, Suriye’ye askeri
birlik gonderilmesini desteklemedikleri vurgulanmistir.

12 Subat’ta GKRY Savunma Bakani baskanliginda bir heyet {i¢ giinliik bir
resmi ziyaret i¢cin Ermenistan’a gitmistir. Ziyaret sonunda, iki savunma bakani

23 “Armenia Sends Military ‘Humanitarian Mission’ to Syria,” OC Media, 14 Subat 2019,
https://oc-media.org/armenia-sends-military-humanitarian-mission-to-syria/.
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2019 yili ikili igbirligi programi konulu bir anlasma imzalamistir.>* GKRY
Bakani bu vesileyle, dogu Akdeniz’de dogal gaz arama calismalarinda
Tiirkiye’nin “tahrikleri” iddiasinda bulunmus; GKRY, Yunanistan, Israil ve
Misir isbirligi hakkinda bilgi vermis, yakin gelecekte GKRY, Yunanistan ve
Ermenistan tiglii isbirligi olusturulmasi imkanlari dile getirilmistir.

Ermenistan’in CSTO Genel Sekreteri se¢imini engellemesi 14 Subat’ta
Belarus Digisleri Bakanligi sozciisiiniin agiklamasi ile tekrar glindeme
gelmistir. Ug y1l igin géreve gelen, ancak bir buguk y1l sonra, 2 Kasim 2018’de
Paginyan tarafindan gorevine son verilen General Khachaturov’un yerine,
doniigiim itibariyla siras1 gelen Belarus adayina, kalan bir buguk y1l gérevin
kendi adaylarimin hakki oldugunu ileri siirerek Ermenistan’in onay vermemesi
CSTO iginde bir ¢atlaga neden olmustur.

Savunma Bakani Tonoyan 18 Subat’ta Rus basin ajansina verdigi demecte,
Ermenistan’in iki yil icinde Rusya’dan 12 savas ucagi (Su-30SM) satin
alacagini belirtmigtir.>

Pasinyan, 27 Subat’ta Iran’a iki giinliik bir resmi ziyarette bulunmus, dini
lider Hamaney ve Basbakan Ruhani ile gdriismiistiir.2® iran’l1 liderler,
ABD’nin engellemesine ragmen, giiclii, kalic1 ve dostca iligkiler kurma
geregini vurgulamistir.

5 Mart’ta Belgika’ya ikili resmi ziyaret i¢in giden Paginyan, bu vesileyle
Briiksel’de Avrupa Konseyi Baskan1 Tusk, AB Dis Iliskiler Temsilcisi
Mogherini ve AB Genislemeden ve Komsuluk Iliskilerinden Sorumlu
Komiseri Hahn ile goriigmiistiir. Ortak basin toplantisinda Tusk,
Ermenistan’daki demokratik reformlardan ve ekonomik gelismeden dvgiiyle
bahsetmis, bu yolda AB’nin Ermenistan’1 desteklemeye devam edecegini
vurgulamistir.’ Avrupa Parlamentosu Dis iliskiler Komitesinde yaptigi
konusmada Pasinyan “AB ile iliskilerimiz ve Rusya ile iliskilerimiz arasinda
bir ¢eliski olmadigini diisiiniiyorum. Sunu israrla belirtmek 6nemlidir: AB ile
iliskilerimizde Rusya’ya kars1 bir oyun, Rusya ile igbirligimizde AB’ye kars1
bir oyun yoktur” demistir.

24 “Defence Ministers of Cyprus and Armenia Sign Bilateral Cooperation Programme,” Gold News, 14
Subat 2019, http://www.goldnews.com.cy/en/energy/defence-ministers-of-cyprus-and-armenia-sign-
bilateral-cooperation-programme.

25 “Russia to Boost Armenian Military, Fighter Jets Approved,” Armenian Weekly, 5 Subat 2019,
https://armenianweekly.com/2019/02/05/russia-to-boost-armenian-military-fighter-jets-approved/.

26 “Ermenistan Bagbakani’mn Iran Ziyaretinde Bir Ilk Yasanacak,” Ermeni Haber Ajanst, 26 Subat 2019,
https://www.ermenihaber.am/tr/news/2019/02/26/Ermenistan-Nikol-Pasinyan-Iran/148860.

27 “Armenian PM, Tusk Discuss Relations and Nagorno-Karabakh Conflict,” Radio Free Europe/ Radio
Liberty, 05 Mart 2019,
https://www.rferl.org/a/armenian-pm-tusk-eu-relations-nagorno-karabakh/29804811.html.
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Giircistan Cumhurbaskan1 Salome Zurabishvili, 13 Mart’ta Ermenistan’:
ziyaret etmistir.?® Giircistan Cumhurbagkaninin Mart basinda Azerbaycan’
ziyaretinde, toprak biitiinliigii ilkesine ve iggal altindaki topraklar kapsaminda
Daglik Karabag’a da deginmesi Ermenistan’da tepkiyle karsilanmisti.
Ermenistan ziyaretinin bu soguklugu gidermek amacini tasidigi tahmine
miusaittir. Nitekim Giircistan Bagbakani, Paginyan ile Ocak ayinda
Giircistan’in Bolnisi kasabasinda yaptiklar1 gériismenin devami olarak, 24
Mart’ta ve Ermenistan’in kuzeyinde bir dag koylinde Pasinyan ile 6zel bir
gorusme yapmistir.

4. Tiirkiye-Ermenistan Iliskileri

Karadeniz Ekonomik Isbirligi Parlamenter Asamblesinin 27 Kasim’da
Erivan’da yapilan Genel Kurul toplantisinda, Ermenistan’in katilimcilar igin
hazirladigir onursal madalyalar Azerbaycan, Giircistan ve Tiirkiye heyet
baskanlari tarafindan reddedilmistir.?

Cumhurbaskani Erdogan G-20 Zirvesi icin gittigi Arjantin’de 3 Aralik’ta
diizenledigi bir basin toplantisinda, Tiirkiye’deki azinliklarin durumu
hakkinda bir soru soran, kendisinin Ermeni soykirimina maruz kalan bir
aileden geldigini ifade eden bir muhabire bekletmeden verdigi yanit agik ve
kesin olmustur®’:

“Tiirkiye Ermenilere karsi soykirim yapmakla su¢lanamaz. Soykirim
iddialarinin tartistimasini liitfen tarvihgilere birakalim ve tarihgilerin
varacagi sonuca bakalim. Bizim tarihimizde soykirim yoktur. Gayet
emin olarak soyliiyorum ki, her tartismaya agigiz.”

Cumhurbaskan1 Erdogan ayrica sunlar1 sdylemistir:

“Su anda iilkemde ka¢ Ermeni yasadigini biliyor musun? Yiizbin.
30.000 kadari vatandas, geri kalani belgesiz. Tiirkiye 'de yasamak i¢in
Ermenistan’dan kacan insanlar.”

28 “Georgian President Zurabishvili discusses development of cooperation with Armenian Prime Minister,”
Agenda.ge, 13 Mart 2019, http://agenda.ge/en/news/2019/700.

29 “Giircistan, Azerbaycan, Tiirkiye ve Ukrayna, Erivan’da Verilen Madalyay1 Reddetti,” Sputnik Tiirkiye,
30 Kasim 2019, https://tr.sputniknews.com/asya/201811301036396856-gurcistan-azerbaycan-turkiye-
ukrayna-erivan-madalya-reddetti/.

30 “Erdogan G20 Zirvesi Sonrasi A¢iklamalarda Bulundu,” Sézcii, 01 Aralik 2018,

https://www.sozcu.com.tr/2018/gundem/son-dakika-erdogan-g20-zirvesi-sonrasi-aciklamalarda-
bulundu-2771532/ .
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Cumbhurbagkani Erdogan’in Arjantin’e varmasindan once, 26 Kasim giinii, bir
Ermeni grup Tiirk Biiytikel¢iligi onlinde gosteri yapmistir. Gosterinin
diizenleyicileri arasinda Arjantin ve S$ili Ermeni Apostolik Kilisesi
Bagpiskoposunun ve Arjantin Cumhuriyeti Ermeni Kuruluslar1 (IARA)
temsilcilerinin bulunmasi sasirtict olmamistir.

Secim zaferinin hemen sonrasinda, 10 Aralik’ta diizenledigi bir basin
konferansinda, Basbakan Pasinyan 6nkosulsuz olarak Tirkiye ile iliskileri
kurmaya hazir oldugunu bir kez daha tekrarlamistir. Paginyan’in 6nkosul
derken Daglik Karabag sorununu kastettigi, tutarsiz ve diismanca Ermeni
soylem ve iddialarini 6n kosul olarak goérmedigi, bu sdylemden vaz
gecilmesinin giindeme gelmesini bile reddettigi hatirlandiginda, artik dile
pelesenk olmus bu sdylemin bir ufuk agmadigi ortadadir.

ABD’nin California eyaletinde yasayan ii¢ Ermeni asilli Amerikan
vatandasinin bir kez daha mahkemeye basvurarak Osmanli devleti doneminde
ailelerinin soykirima maruz kaldig1 ve mallarina zorla el kondugu iddiastyla
actiklar1 dava Aralik ayinda goriisiilmeye baslanmistir. Mahkemenin ayni dava
konusunda 2013 yilinda verdigi karari, Tiirkiye’nin soykirimla suglanip
suglanamayacaginin mahkemenin karar verebilecegi bir husus olmadigy, siyasi
sorun doktrini uyarinca buna karar yetkisinin yiiritme erkine(baskana) ait
oldugu kararini yinelemesi beklenmektedir.

Aralik sonunda, Tasnak baglantili Amerika Ermeni Ulusal Komitesi’nin
(ANCA) sorumlu ydneticisinin basinda yayinlanan Yeni Yil Mesajinda,
Tiirkiye karsitligi gene ana temayi olusturmus, Hiristiyan dayanigmasi
cagrisinda bulunulmus, Tirkiye’nin 1. Diinya savasinda Ermeniler, Rumlar,
Siiryaniler, Kaldeanlar, Suriyeliler ve Maronitler dahil olmak iizere Hiristiyan
niifusu yok etme girisiminde bulundugu iddia edilmistir.

Ermeni basimninda, TBMM iiyesi Garo Paylan’in 26 Ocak’ta, Liibnan’da,
Antelias Katolikos’u I. Aram’1 makaminda ziyaret ettigi, bir saati agkin
goriismede; Tiirk-Ermeni iliskileri, “soykirim” konusu, Kozan’daki Sis
patrikhanesi miilkiiniin iadesi konusu, Tiirkiye’deki Ermeni toplumunun
durumu ve diger giincel konularin goriisiildiigii, Paylan’in daha sonra “Ermeni
Soykirimi1” kurbanlar1 anisina saygida bulunmak iizere Sehitler anitini ziyaret
ettigi kaydedilmistir.*!

Kimligi belirsiz bir kisinin 2 Subat gecesi Los Angeles kentindeki bir Ermeni
okulunun kapisina Tiirk bayraklar1 asmasi kentteki Ermeni gruplar tarafindan

31 “Paylan Haygazyan Universitesi’nde Konustu,” Agos, 30 Ocak 2019,
http://www.agos.com.tr/tr/yazi/21967/paylan-haygazyan-universitesinde-konustu.
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Tiirklere mal edilmeye ¢alisilmis, olay1 inceleyen emniyet yetkilileri faile
iliskin bir bulguya ulasamamis, sorumluluk iistlenen ¢ikmamis, olayin Ermeni
toplumunu Tiirkiye’ye ve Tirklere karsi galeyana getirmek amaciyla
diizenlenen bir tahrik girisimi olmasi olasiligi agirlik kazanmis, T.C. Disisleri
Bakanliginca yapilan agiklama da bu anlayist yansitmistur.

Fransa Cumhurbagkani Macron, 5 Subat’ta Fransa’daki Ermeni toplumu
temsilcilerinin diizenledigi bir toplantida, se¢im kampanyasinda verdigi sozii
yerine getirerek, Fransa’nin “Oniimiizdeki haftalarda 24 Nisan’t Ermeni
soykirimini anma giinii” ilan edecegini ifade etmistir.>? Bu agiklamaya, basta
Cumhurbaskani, Cumhurbaskanligi sozciisii ve Disisleri Bakanlig1 s6zciisii
olmak tizere, Tiirkiye’den resmi tepkiler gecikmemistir. Diger taraftan,
Paginyan, Macron’un agiklamasini memnuniyetle kargilamis, 1. Aram
Macron’a tesekkiirlerini sunmustur.

13 Subat’ta Ermenistan parlamentosunda hiikiimetin bes yillik programi®
konusunda yapilan bir oturumda Paginyan soykirim konusunu sadece Tiirkiye-
Ermenistan iliskileri ¢ercevesinde gormediklerini, “Ermeni soykiriminin”
taninmasini ve kinanmasini kiiresel giivenlik ve gelecekteki soykirimlarin
onlenmesi kapsaminda ele aldiklarini ve bu yolda azami gayretin gosterilmesi
gerektigini belirtmistir.

Diinya Saglik Orgiitiiniin Istanbul’da diizenlenen konferansina katilan
Ermenistan Saglik Bakani Torosyan, bu vesileyle 15 Subat’ta Ermeni
Patrikhanesini ziyaret etmis ve toplum temsilcileri ile de gériismistiir. Yeni
hiikiimetin Tiirkiye’ye gelen ilk bakani olmaktan gurur duydugunu ifade eden
Torosyan, Tiirkiye’deki Ermeni toplumuna biiylik 6nem verdigini, diasporanin
ana vatan olmadan varligim siirdiiremeyecegini, Ermenistan’in igeride ve
disarida yasayan Ermenilerin destegi sayesinde gelistigini sdylemistir.

Disigleri Bakani Cavusoglu, 5 Subat’ta Ermeni Baspiskopos Barsamyan,
Ermenistan’in kiliseler arasi iliskiler yetkilisi Ananyan ve Istanbul Patrik
vekili Atesyan’dan olusan bir heyeti kabul etmistir.’* 1951 Arapkir dogumlu
Bagpiskopos Barsamian ABD’de en iist diizey Ermeni Apostolik Kilisesi din
adami olarak 28 y1l gorev yaptiktan sonra, gectigimiz yil beklenmedik sekilde,

32 “Fransa Cumhurbagkan1 Macron 24 Nisan’1 ‘Ermeni Soykirimin1 Anma Giinii’ Ilan Etti,” EuroNews,

06 Subat 2019, https://tr.euronews.com/2019/02/06/fransa-cumhurbaskani-emmanuel-macron-24-
nisani-ermeni-soykirimi-anma-gunu-olarak-ilan-etti.

33 “Armenia adopts plan for “economic revolution,” EurasiaNet, 15 Subat 2019,
https://eurasianet.org/armenia-adopts-plan-for-economic-revolution.

34 “Barsamyan ve Atesyan Ankara’da Cavusoglu ile goristii,” Agos, 04 Subat 2019,
http://www.agos.com.tr/tr/yazi/21987/barsamyan-ve-atesyan-ankara-da-cavusoglu-ile-gorustu.
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kendi istegiyle emekli olmus, bu karar1 istanbul Patrikligine adaylik hazirlig:
yorumlarina yol agmis, kendisi bu soylentileri yalanlamisti. Birkag ay sonra,
gectigimiz Eyliil ayinda, Ermenistan E¢miatzin katolikosu kendisini Vatikan
nezdinde Ermeni Apostolik Kilisesinin temsilcisi olarak atamistir. Papalik
nezdine bir temsilci atanmast, 451 yilinda Bizans Ortodoks kilisesinden ayrilip
baglantisiz kalmasindan bu yana, Ermeni kilise tarihinde bir ilk olusturmakta
ve Papa’nin diinya Hristiyanliinin ekiimenikligi distlincesi ile uyum
igerisinde olmaktadir. Disisleri Bakani ile goriismesine iliskin olarak
Barsamian “Sayin Bakan bizi gayet sicak karsiladi. Amacimin disaridan
miidahale olmadigini, endiselerimizi ifade etmek ve nasil yardimeci
olabilecegimizi anlamak oldugunu agikca anlattim. Sayin Bakan Patrik se¢imi
konusundaki sikintilar1 anladigini ve hiikiimetin bu konuyu izledigini soyledi”
demistir.

Istanbul Ermeni Patrigi I1I. Mesrob’un 8 Mart’ta vefati®> Patrik se¢imini
giindeme getirmistir. 1998 yilinda Patrik secilen Mesrob saglik nedenleriyle
gorevini yapamaz hale gelince, 2008 yilindan itibaren Baspiskopos Atesyan
vekil olarak bu gorevi yiiriitmiistiir. Son donemde Atesyan’in bu sifati,
ozellikle Patrik se¢imine disaridan miidahale suretiyle etkili olmak isteyen
cevrelerce, elestiri konusu olmus ve Mesrob daha hayattayken, dis kaynakli,
icte belirli kesimlerce destekli, yeni patrik se¢imi girisimlerine sahit
olunmustur.

Istanbul Ermeni Kilisesinin 84. Patrigi olan Mesrob’un vefat1 Tiirkiye’de
lizlintl ile karsilanmig, bagta Cumhurbaskani olmak tizere ¢ok sayida yetkili
taziye mesajlar1 gondermistir. 17 Mart’ta gorkemli bir torenle topraga verilen
Mesrob’un yeri i¢in se¢im siirecinin 40 giinliik bir yas doneminden sonra
baslamas1 6ngoriilmiistiir.

Pasinyan resmi ziyaret i¢in gittigi Briiksel’de 5 Mart’ta EURACTIV ajansina
verdigi miilakatta Tiirkiye ile iliskiler konusundaki sorular1 da yanitlamistir.
Tiirkiye ile iliskilerin iyilesmesi yoniinde olumlu isaretler var m1 sorusunu
Paginyan,

“Maalesef, haywr demek zorundayim. Tiirkiye nin daha onceki tutumunu
degistirdigine isaret edecek hi¢cbir gelisme yok. Eger Tiirkiye kendisini
demokratik bir iilke addediyorsa, komsu iilkede demokrasinin zaferini
memnuniyetle karsilamali ve diyalog baslatmalidir. Bu kapsamda,
Tiirkiye 'nin devam eden Ermeni karsiti tutumu bizi diigiindiirmektedir.

35 “Turkiye Ermenileri Patrigi Mutafyan hayatin1 kaybetti,” Sputnik Tiirkiye, 08 Mart 2019,
https://tr.sputniknews.com/turkiye/201903081038092175-turkiye-ermenileri-patrigi-mesrob-mutafyan-
hayatini-kaybetti/.
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Biz iliskilerimizi her hangi bir on kosul olmadan diizeltme
kararliligimizi teyit ediyoruz. Eger Ankara Ermenistan ile diplomatik
iliskilerin ancak Daglik Karabag sorunu c¢oziimlendikten sonra
kurulabilecegi yaklasiminda 1srarct olacaksa, bizim de giindemimize
Kibris sorununu ve Tiirkiye 'deki insan haklart sorunlarint mi koymamiz
gerekir? Bu cins politikalar bélgemize istikrar getirir mi?”

Goriildigu gibi, Pasinyan Tirkiye ile Ermenistan arasinda diyalogu ve
yakinlagmay1 engelleyen, Ziirih protokollerinin de kadiik olmasina yol agan
temel konulari, veri olarak kabul ettikleri kendi 6n kosullarini, gérmezden,
bilmezlikten gelmekte ve kendince engeli Tiirkiye’ye mal etmektedir.
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Oz: I Diinya Savasi sonrasi Osmanli Devleti’'nin nasil par¢alanacag ve
paylasilacagimin tartisildigr Paris Baris Konferansi 'nin en onemli giindem
maddelerinden biri Biiyiik Ermenistan in kurulmas: ve Rumlarin paylarini
almasi konulart olmustur. Kurulacak Ermenistan in denize ¢ikist olabilmesi
icin Trabzon vilayetinin de bu plana dahil edilmeye ¢calisildigr gériilmiis ve
Venizelos basbakanligindaki Yunanistan da Bati Anadolu’daki ve
Istanbul’daki  hesaplarimi g6z Oniinde bulundurarak bu  fikirleri
desteklemistir. Ancak sahada bir yandan Pontus¢u Rumlar Trabzon un
Ermenilere birakilmasina tepki gosterirken diger yandan hem Rumlarin hem
de Ermenilerin bahsi gecen vilayette niifus olarak azinlikta olmalari bu
planlarin  uygulanmasint  zorlastirmaktaydi.  Miittefik  devletlerin
aralarmmdaki ittifaka ragmen sorumlulugu hicbir devletin tistlenmemesi ile
birlikte Anadolu’daki Milli Miicadelenin Ermeniler karsisinda kazanmig
oldugu zafer sonucunda Karadeniz bélgesinde Ermeniler tizerinden sahip
olunmaya ¢alisilan etkinlik planlarint suya diistirdii.
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Pontus Rumlari, Ermeniler, Trabzon
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Abstract: Some of the most important agenda items of the Paris Peace
Conference, where the disintegration and participation of the Ottoman Empire
was discussed after World War I, were the establishment of Greater Armenia
and the share of the Greeks. It was seen that the province of Trabzon was trying
to be included in this plan in order to have access to the sea for the envisioned
Armenia, and under the Prime Ministry of Venizelos Greece supported these
ideas by taking into account its interests in Western Anatolia and Istanbul.
While the Pontic Greeks reacted, on the one hand, to the relinquishment of
Trabzon to the Armenians, on the other hand, both the Greeks and the
Armenians were in the minority in the mentioned province, so this situation
made the plans difficult to be implemented. Any of the allied states abstained
from taking responsibility in spite of the consensus among them, and the
National Struggle in Anatolia won a victory over Armenians, thus the plans
for acquiring influence over the Black Sea region by using Armenians failed.

Keywords: Paris Peace Conference, Greater Armenia Project, Pontic Greeks,
Armenias, Trabzon
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I. Diinya Savasi Sonrasinda Karadeniz'de Bagimsiz Ermenistan Devleti Kurulmasi Planlari

Osmanli topraklarinin pargalanmasi ve paylasilmasi giindeme geldiginde
Ermeniler ve Rumlar harekete gegerek ¢esitli haklar 6ne siirmeye ve asilsiz
iddialarda bulunmaya basladilar.

I . Diinya Savasi sonrasinda baslayan Paris Baris Konferansi goriismelerinde

Aslinda 30 Kasim 1918’deki Mondros miitarekesi ile Osmanli Ordusu 1914
sinirina gekilince, Ermeniler Ingilizlerin desteginde tekrar Tiirklere saldirmaya,
Tiirk topraklarinda ilerlemeye basladilar. Ustelik bu kez ortam biiyiik
Ermenistan kurulmasi i¢in daha uygundu. Zira Osmanli ordusu terhis edildigi
ve silahsizlandirildig1 gibi ABD, Ingiltere ve Fransa’nin askeri ve siyasi
destegini almislardi. Ozellikle ingiltere, Ermenistan ve Kiirdistan’in kurulmasi
hakkinda beyanatlar vermisti.'

Paris Baris Konferansi goriismelerinin 12 Ocak 1919 tarihli oturumunda barig
tartismalarinin dogu sorunlar ile ilgili boliimiinde “Tiirklerin baski altinda
bulundurdugu uluslarin kurtarilmasi” talepleri dogrultusunda Ermenistan ayr1
bir sorun olarak ele alindig1 gibi, Istanbul yonetimi de 6nemli bir sorun olarak
tasarlanmistir.?

itilaf Devletleri’nin doguda miistakil bir Ermeni Devleti kurulmas1 yniinde
eskiden beri tasarladiklar1 planlara, bir de miitareke sartlar1 iginde Tiirk
milletinin karsilastigi bir takim sikintilar ve olumsuzluklar da eklenince
Ermeniler de bu durumdan yararlanmak istediler. Wilson ilkelerini kendilerine
gore yorumlayan Ermeniler; Arap, Yahudi, Kiirt ve Rum delegeleri ile birlikte
Paris Konferansi’na istirak ettiler.?

Ermeniler, Avrupali idareciler ve kamuoyu nezdinde girisimde bulunmak tlizere
Paris’e ii¢ ayr1 heyet gondermislerdi. Bunlar; Bogos Nubar Paga’nin
baskanligindaki “Avrupa Milli Ermeni Delegasyonu” Ermenistan Cumhuriyeti
Cumhurbagkani Avedis Ahoronyan’in baskanligindaki “Ermeni Cumhuriyeti
Delegasyonu” ve Kilikya (sis) Ermeni Katogigosu Paul Terziyan’in
baskanliginda olusturulmus bir din adamlar1 (Ruhani) Delegasyonu” idi.

Ote yandan daha Ittifak devletlerin Birinci Diinya Savasi’nda yenilgisi
resmilesmeden 70 ay dnce ABD Baskani Woodrow Wilson, 8 Ocak 1918°de
14 ilke adi altinda yayimladigi bildirisinin 12’ncisinde, “Osmanl
Imparatorlugu’nda Tiirklerin, yerlesik olduklar1 yerlerde tam egemenlik

1 Mehmet Okur, Milli Miicadelede Karadeniz Boélgesine Yonelik Ingiliz Faaliyetleri (Ankara:
Genelkurmay Basimevi, 2006), 305.

2 NARA (National Archives And Record Administration At The United States Of America) M-820,
Roll:407, belge no=185.513/12.

3 Okur, Milli Miicadelede Karadeniz..., 305-306.
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saglayamayacaklari, ancak simdi Tiirk egemenliginde bulunan &biir uluslara
tam bir yagama giivenligi ve 6zerk bir gelisme imkani1 saglayacagini belirtmigse
de ne 12’nci ilkede ne de 6biir ilkelerde Ermenilerden sz etmistir.*

Bunlarin yani sira bir kismini almak tizere Hazar Denizi, Akdeniz ve Karadeniz
arasinda uzayan bir Imparatorluk sekline doniisiiyordu.’ Ozelikle Trabzon bir
¢ikis liman1 olarak Ermenistan’a dahil edilmek isteniyordu. Bu hususta 27
Mayis 1919 tarihli bir ingiliz belgesinde su ifadeler yer almaktadir: > Mr.
Balfour ile M. Coromilas arasindaki 25 Mayis’taki konusmalar yeni
Ermenistan Devleti icerisinde Trabzon’a 6zel bir statii verilmesi konusu ortaya
cikarmistir. Bizim ve Amerikan Komisyonunun gelecekteki Ermeni Devletine
dahil etmeye teklif ettigimiz Trabzon vilayetine bdliimleri, Trabzon ve
Glimiigshane sancaklar, Tiirkiye’ye diisen Samsun sancag ve Gilircistan’a kalan
Lazistan sancagidir.””

Trabzon’un Ermenistan’a dahil edilmesi teklifinin Amerikan ve Ingiliz
delegasyonlari tarafindan one siiriildiigii belirtilen belgede aslinda boyle bir
teklifin ne kadar uygunsuz oldugu da agiklanmaktadir. “Ermenistan’a dahil
edilecek olan Trabzon vilayetinin kisimlarinda Ermeni niifusunun ¢ok az
oldugu goriilecektir. Ancak Ermeni devletinin yaratilmasi, iyi bilindigi lizere
mevcut Ermeni niifusu ile dogrulanamaz, hakli ¢ikarilamaz. Ancak ve sadece
tarihi argiimanlar ve ge¢mis acilarin ve yanliglarin onarilmasi gerekliligi ile bu
olabilir. (isin dogrusu, aslinda Ermeniler, teklif edilen Ermeni devletinin ¢ogu
kisimlarinda, Kafkasya Ermenistan’inin disinda Adana, Van, Bitlis vilayetlerine
hep azinliktadir.) Ermeni devleti igerisine Trabzon’un katilmasi olay1 Amerikan
komisyonu ve bizim delegasyonumuz tarafindan ileri siiriildi. Soyle ki;
Trabzon, tarihi olarak Ermenistan’a tahsis edilebilecek topraklarda Karadeniz’e
en kolay ulasilabilir ve en iyi limandir. Buradan ithalat ve ihracat
yapilabilecektir. Su anda Trabzon’dan Karadeniz daglari {izerinden denizden
uzak i¢ kesimlere demiryolu yoktur.””:8

Esasen Ermenilerin Karadeniz bdlgesindeki iddialari, somiirgeci devletlerin
dogudaki Ermenistan projelerinden de gayri ciddi goriinmekteydi. Ciinkii
Karadeniz bdlgesindeki Ermeni varligi dogu vilayetlerimizdeki azinlik
durumunda bulunan Ermeni niifusundan ¢ok daha az konumdaydi.

Erdal ilter, Ermeni Kilisesi ve Terér (Ankara: KOKSAV, 1999), 60.

R. Salahi Sonyel, Tiirk Kurtulus Savast ve Dis Politika I (Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1995), 21
UK ARCHIVES (National Archives) FO608/82 kayit no: 11392

UK ARCHIVES, FO 608/82 kayit no: 11392

Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi (Istanbul: Giin Matbaasi, 1976), 675.
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I. Diinya Savasi Sonrasinda Karadeniz'de Bagimsiz Ermenistan Devleti Kurulmasi Planlari

Bir Ingiliz belgesinde yeni Ermeni devletinin teklif edilen sinirlar1, sancaklar
ve Trabzon Vilayetinin konumu kaba bir taslak harita seklinde ek olarak
verilmektedir. Teklifte “Fransiz Cuinet tarafindan kontrol edilen Tiirk rakamlari
25 yi1l 6ncesine zit olsalar da glinlimiize en uygun ve giivenilir olanlaridir”
denilmekte ve Cuniet’in Trabzon vilayeti niifus durumuna iligkin ileri stirdiigii
rakamlar verilmektedir. Cuniet’in verdigi bilgilere gore 12.500 milkare
yilizolglimiine sahip Trabzon vilayetinde niifusun %77 sine karsilik gelen
806.700 kisi Miisliiman idi. 47.200 niifusu bulunan Ermenilerin oran1 %4-5
geriye kalan Rumlar dahil biitiin Hiristiyan azinligin niifusu 193.000 olup,
toplam niifusa orant %18.5 idi. Trabzon bolgesi dahil Trabzon sancaginda,
Islam niifusu %74, Ermeniler %4- 8, diger Hiristiyanlar %20.4 oraninda
bulunmaktaydi. Glimiishane sancaginda ise Miisliiman niifus %91.4, Ermeni
niifus %1.7 ve diger Hiristiyan niifus ise %6-9 oranindaydi.’

Bu niifus oranlar1 konusunda yerli ve yabanci kaynaklarin verdikleri rakamlar
birbirlerini dogrular niteliktedir. Resmi Tiirk istatistikleri ile Rum Patrikhane
istatistiklerinin karsilagtirildigi bir Amerikan belgesinde verilen rakamlar su
sekildedir: 1910 Resmi Tiirk istatistiklerine gore Trabzon vilayetinde 1.047.889
Tiirk, 351.104 Rum ve 45.094 Ermeni bulunmaktaydi. 1912 tarihli Rum
Patrikhane istatistiklerine gore ise Trabzon vilayetinde 957.866 Tiirk, 353.533
Rum ve 50.624 Ermeni bulunuyordu.' Trabzon Vilayet Salnamesindeki
bilgilere gore, Trabzon merkez, Canik, Rize ve Glimiishane sancaklarindan
olusan Trabzon Vilayeti’nde 972.981 Miisliiman, 50.233 Ermeni mevcut idi.
Canik hari¢ tutulursa Trabzon Vilayetinden 745.497 Miisliiman’a karsilik
30.231 Ermeni bulunuyordu.!

Ermeniler, Trabzon’daki durumlarin farkinda olduklarindan miitarekeden
hemen sonra bir taraftan digaridan go¢men getirerek niifuslarini artirmaya
calisirken, diger taraftan da yine kendileri gibi azinlikta olan Pontus’cu
Rumlarla kiyasiya bir rekabete giristiler.'> Ancak Ermeniler Ingilizlerin
destegiyle Pontus’¢u Rumlarin muhalefetine ragmen Trabzon {izerindeki
emellerini Yunanistan’a kabul ettirdiler. Venizelos, Paris Baris Konferansi’nda
Bat1 Anadolu ve Istanbul hakkindaki isteklerine destek bulabilmenin tek
yolunun Ingiltere’yi yanina almak oldugunu bildiginden, Trabzon konusunda
Ermeniler lehine feragat etmis ve kendisini ziyaret eden Istanbul Rum Patrik
vekili Dorotheos baskanligindaki heyete, Ermenilerle Rumlar arasindaki

9 UK ARCHIVES FO 608/82 kay1t no: 11392
10 US ARCHIVES NARA, M.820 Roll. 647.
11 Trabzon Vilayet Salnamesi 1319, Trabzon, 210-211.

12 Bestami S. Bilgig, “A Failed Project: The Ponto-Armenian Federation, 1919-1920,” Belleten Dergisi
75, Say1: 35 (2011): 557.
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rekabetten Tiirklerin yararlanacagini, boyle bir miicadeleden kagmak
gerektigini belirtmistir. "

4 Subat 1919°da Paris’te, Baris Konferansi goriismelerinin bir oturumunda,
ABD bagkan1 Wilson, ingiltere Bagbakan1 Lloyd George, Fransa Bagbakani
Clemenceau, Italya Basbakani Orlando’nun da bulundugu gériismelerde
Yunanistan Bagbakan1 Venizelos, Trabzon vilayetinin Ermenistan Devleti’nin
bir pargasi olmasi gerektigini ileri siirmiis ve ¢cok sayida Tiirk’in bulundugu
bolgede kiiclik devletler olusturmaktansa, Rumlarin da igine katildigi bir
Ermeni Devleti’nden yana oldugunu séylemistir.'*

Venizelos’un “Times”in Paris muhabiri ile yaptig1 bir miilakatin Atina
basminda 19 Ocak 1919°da yer alan bilgilerine gore kendisi; Karadeniz
kiyilarindaki Rum niifusun Ermenistan’a dahil edilmesi gerektigini
savunmaktadir.'®

Esasen I. Diinya Savasi sonlarindaki uygun ortami firsat bilen Rumlar ve
Ermeniler hemen her konuda isbirligi yapmislardi. Ermeniler ve Ermeni Patrigi
Zaven Efendi, yine miitareke doneminde Rum terdr 6rgiitii olan “Mavri Mira”
ile igbirligi yaparak ¢aligmalara baslamisti. O donemde Yunanlilar Tiirkiye’nin
batisini, Ermeniler ise dogusunu kazanmak istiyordu. Bu nedenle de ortak
hedefleri bagimsiz birer devlet kurabilmekti. Ancak daha sonra Kuzey dogu
Karadeniz topraklari, 6zellikle de Trabzon konusunda ¢ikarlar ¢atisan Ermeni-
Rum istekleri birbirine karsi oldugundan, c¢alismalart bazen birbirini
baltalamaktaydi. Bu yiizden iki grup arasinda bir anlagma meydana getirerek,
rekabeti ortadan kaldirmak ve gayeyi daha ¢abuk gergeklestirmek i¢in ¢ok
caligilmistir.'6

Iste bu nedenledir ki; Yunanistan bagbakan1 Venizelos’un Pontuscu Rumlari
bile sasirtan ve biiyiik hayal kirikligina ugratan bir sekilde Trabzon’u
Ermenilere birakmak istemesi, ortak diismana; yani Tiirklere karst birlikte
hareket etme ve Ingiltere ile Amerika yanlisi politika izlemek istemesi aslinda
Venizelos’un giristigi siyasi bir manevradan ibaretti.!”

Hatta Venizelos’a gore Ermenistan, alt1 Ermeni vilayetinden bagka, Rus
Ermenistan’t, Trabzon, Ardahan ve Kilis’i de i¢ine almaliydi. Subat 1919°da

13 Okur, Milli Miicadelede Karadeniz..., 307.
14 UK ARCHIVES, FO 371/4376 PEACE CONGRESS: PARIS/SECRET 38, kayit no: 1497.
15 UK ARCHIVES, FO 371/3577 no:17235, Atina.

16 Ahmet Giizel, Diinden Bugiine Yunanistan’in Pontus Hedefi (Istanbul: 1Q Kiiltiir Sanat Yayncilik,
2006), 164.

17 Yusuf Sarinay, Pontus Meselesi ve Yunanistan in Politikas: (Ankara: Ataturk Arastirma Merkezi, 1999),
16.
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Paris Baris Konferansi’nda ise Ermeniler, sinirlari daha da genis tutan bir
mubhtira ile ortaya ¢iktilar. Bu muhtirada Ermenistan’in sinirlar1 Hazar Denizi,
Akdeniz ve Karadeniz arasinda uzanan bir imparatorluk seklinde tarif
edilmistir. Lloyd George dahi Ermenilerin bu isteklerini fazla bulmus, ancak
yine de Ermeni Devleti’nin kurulmasi fikrini savunmaya devam etmistir.'®

Bu gelismeler devam ederken 28 Mart 1919°da Biiyik Ermenistan
Cumbhuriyeti’nin kuruldugu ilan edilmistir. Ermenistan Cumbhuriyeti’nin
kuruldugunun agiklanmasi iizerine Ermeniler Wilson’dan su isteklerde
bulunmuslardir."

1. Ug buguk milyonluk bir Ermeni yurdunun tesisi.
2. Karadeniz sahilinde bir limanin ayrilmasi.
3. Diger yerlerdeki Ermenilerin siiratle doguya nakledilmesi.

Basta Venizelos olmak flizere Yunanistan’in Paris Barig Konferansi
goriismelerinde Ingiliz ve Amerikan delegasyonunun tezleri dogrultusunda
Trabzon’un Ermenilere birakilmasi yoniinde fikirler ileri siirmesi Pontuscu
Rumlar tarafindan tepki ile karsilanmistir. Ermeniler miittefik devletlerin
giiciinli arkasina almisken Pontus¢u Rumlar kendi konumlarini Ermineler
kadar olumlu gérmemistir.”

Paris Baris Konferansina hem Karadeniz’deki Pontus¢u hem de Amerika’da
bulunan Rum gruplan dilek¢e ve telgraf gondererek bu konuda destek
istemislerdir. Boston’da yasayan Rum cemaatini temsilen Pontus Symeonides,
Louis Poppas, bagkan yardimcis1 Cleanthis Gregoriades, sekreter Etstatios
Siderpolos imzalar1 ile daha 7 Mart 1919 tarihinde Barig Konferansina
gonderilen dilekgedeki ifadeler oldukca ilgingtir: “Rumlar Tiirk
boyundurugundan sonsuza dek kurtarilmali ve ABD nin biiyiik ve asil bagkan1
W. Wilson’un daimi baris i¢in ortaya koydugu yiiksek ilkeler geregince
kendilerini yonetmelerine miisaade edilmelidir. Pontus topraklari daima
Rumlar tarafindan yerlesile gelmis ve su zamanda da ¢ogunlukla Rumlar
ikamet etmektedir. Bundan dolay1 simdiye kadar hi¢gbir zaman Ermeni bolgesi
olmayan ve simdi de bir tek Ermeni’nin yasamadigi bdlgenin Ermeni
yonetimine birakilmasini protesto ediyoruz. Pontus bdlgesinin Rum
yonetiminde bir kez daha diizenlenmesi i¢in desteginizi bekliyoruz.”>!

18 Giizel, Diinden Bugiine Yunanistan'wn..., 14.

19 1ihsan Olgar, “Tiirk Istiklal Harbi,” Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, say1 11 (1969): 21; Giizel, Diinden
Bugiine Yunanistan ..., 165.

20 Bilgic, “A Failed Project...,” 552.
21 NARA m 820 Roll 536, 867.00/100.
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Bu arada basta Trabzon metropoliti Hrisantos olmak iizere Pontus Rumlari
Ermenistan’a dahil olmay1 kesinlikle istemiyorlardi. Ciinkii Rumlar
Isvigre’deki kantonlar gibi bagimsiz bir Rum Cumhuriyeti talep ediyorlardi.
Bu amagla 5 Nisan 1919°da Baris Konferansi’nda baris miizakerelerini yiiriiten
Amerikan komisyonuna bolge Rumlari adina Trabzonun Rum ve Ermenileri
konusunda sunulan bir memorandumda Trabzon Rum ahalisinin
temsilcileriyle, Ermeni sorununun ¢6ziimii konusunda iki taraf arasinda bir
“modus vivendi”(gecici anlagsma) yapilmasi hususunda goriismeler yapildig
ifade edilmektedir.’> Memorandumda Rumlar Trabzon bolgesinin egemenlik,
ordu ve ekonomik iligkiler bakimindan Ermenistan’in biitlinlestirici bir pargasi
olmakla birlikte, Isvigre’nin kantonlar1 gibi bagimsiz bir cumhuriyet olarak
taninmasi hususunda 1srar ediyorlardi.?®

Trabzon metropoliti Hrisantos da Trabzon’un Ermenistan’a birakilmasina kars1
oldugunu Paris Barig Konferansi’na sundugu bir muhtirada agikca ifade
etmistir. Bu muhtiranin iiglincii maddesinde, “Pontus bolgesi igerisinde
Ermeniler zayif bir azinlik teskil ederler. Bu sartlar igerisinde Pontus bolgesinin
muhtar bir Rum memleketi olmas1 gereklidir. Gelecekteki Ermenistan
hiikiimeti ile komsuluk, iktisadi miinasebet ve ¢ekilen miisterek zuliimler her
iki millet ve muhtar memleketin kesin bagimsizligi temeli tizerine olabilir”
diyordu.*

Paris Barig Konferansi’nda biiyiik devletlerin Ermeni istekleri konusundaki
tutumuna gelince, Ingiltere Ermeni isteklerini asir1 bulmakla birlikte yine de
Trabzon- Iskenderun hattinin dogusunun Ermenistan’a verilmesini
savunuyordu. Ciinkii Ingiltere’nin amaci1 Sovyet Rusya ile Tiirk Milli
hareketinin iliskilerini koparmakti. Nitekim Ankara’dan Moskova’ya gitmekte
olan Tiirk heyeti, Ermenistan ge¢it vermedigi i¢in uzun bir yolculuk yapmak
zorunda kalmisti. Fransa Ermenilere taraf olmakla beraber, toprak isteklerini
asirt bulmakta ve Ermenistan’i denize ulagiminin Batum yoluyla saglanmasini
istemekteydi. Ciinkii Ermeniler Trabzon’da azinlikta olduklarindan herhangi
bir hukuklari s6z konusu degildi. Fransa’ya gére Ermenistan’in yasatilabilmesi
icin en az 300-500 bin kisilik bir miittefik giicline ihtiya¢ vardi ki su anda bunu
hi¢ kimse temin edemezdi.?

Miittefikler Ermenilerin azinlikta oldugunu kabul etmelerine ragmen Tiirk
topraklarini paylagsmada ve Trabzon’u igine alacak bir Ermenistan kurmada
ittifak halindeydiler. Ancak higbirisi sorumlulugu almak istemediginden bir

22 NARA, m 820 Roll 536, 867.00/150.1

23 NARA, m 820 Roll 536, 867.00/150.2

24 Ali Giiler, Diinden Bugiine Yunan-Rum Terérii (Ankara: Ocak Yayinlari, 1999), 180.
25 Okur, Milli Miicadelede Karadeniz..., 308.
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tiirlii aralarinda anlasmaya varamiyorlardi. ingiltere ve Fransa’min bu
diisiincelerine karsilik Trabzon’u igerisine alacak biiylik Ermenistan projesine
en sicak bakan lilke ABD idi.?

Aslinda Ermenilerin ABD’nin savas sonrasi politikalarina girmesi siireci, 1912
bagkanlik secimi kampanyasinda yasanan gayrimenkul zengini Henry
Morgenthau’nun, Demokrat Parti Mali Komitesi bagkan1 olarak Wilson’a
destek vermesi ve Demokrat Parti’nin se¢imleri kazanmasi sonucu, Wilson’un
Morgenthau’yu Osmanli Devleti’ne el¢i olarak atamasiyla baglamistir. 27
Kasim 1913 - 1 Subat 1916 tarihleri arasinda ABD’nin_istanbul elgisi olan
Morgenthau’nun sekreterligini ise bir Osmanli Ermenisi olan Hagop S.
Andonyan yapmistir. Morgenthau’nun giinliigiinii tutan ve gorev siiresi dolunca
onunla birlikte ABD’ye giden Andonyan’in kisisel goriislerinden etkilenen
Morgenthau, arkadasi Baskan Wilson’a 26 Kasim 1917°de yazdigi bir
mektupta, Almanya’nin koti ruhunu gordiigic Tiirkiye’de Ermeni ve
Stiryanilerin korkung bir katliama ugradiklarini yazmistir. Morgenthau’ya gore
Alman ve Tiirk karsit1 bir propaganda ile kamu destegi saglanarak izlenecek
bir savas sonrasi politika Amerika’ya zafer kazandirir.’

30 Ocak 1919 tarihinde yapilan Paris Baris Konferansi toplantisinda ABD
baskan1 Wilson, Ingiliz Basbakan Lloyd George, Fransiz Basbakan M.
Clemenceau ve Italyan basbakan Orlando’nun onayiyla, Tiirk
Imparatorlugu’nun Kilikya, Filistin, Ermenistan, Suriye, Mezopotamya gibi
bolgelerinin birbirinden ayrilmasinin, Tiirklerin tarihsel kotii yonetiminden ve
son yillarda Ermenileri katlettiklerinden dolay1 bir Ermenistan kurulmasinin
konferansin amaci olmasi imit edilmistir.?®

Ingiltere, belirlenen alanda bir Ermenistan kurulmasini desteklemekte ve bir
an once ABD mandasinin uygulamaya ge¢mesini istemekteydi. Boylece
Ingiltere, bu politikastyla Anadolu’daki Milli Hareketi zorlamaya ve Sovyet
Rusya ile Tiirk Milli miicadelesinin iligkilerini koparmaya ve Tiirk kuvvetlerini
batida Yunanlilara kars1 zayif diisiirmeye ¢alismaktaydi.

Ingilizler hemen her tiirli faaliyette bulunmasina ragmen basari
saglayamayinca biitiin iimitlerini Amerikan Senatosu’nun Ermeni mandasini
kabul etmesine bagladilar. Fakat Amerikan Senatosu, General Harbord
Raporu’nun 15181 altinda, Bagkan Wilson’un biiyiik ¢caba harcamasina ve

26 Sonyel, Tiirk Kurtulus Savagi I..., 225; Okur, Milli Miicadelede Karadeniz..., 308.

27 Nursen Mazici, “Amerikan Belgeleriyle Ermenistan Mandast Sorunu(1919-1920),” Sekizinci Askeri
Tarih Semineri Bildirileri i¢inde (Ankara: 2003) 411; Heath W. Lowry, The Story Behind Ambassador
Morgenthau's Story (Istanbul: The Isis Press, 2001), 5-8.

28 NARA, m 820 Roll 407 belge no: 185-513/14; Mazict, a.g.m, s. 413
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Ermeniler lehine duygusal bir konugsma yapmasina ragmen manda Onerisi
52’ye kars1 23 oyla kaybetti.?’

Amerika’da sanildig1 gibi, savas sirasinda yalniz Ermenilerin degil Tiirklerin
de ac1 ¢ekip oldiiriildiigii, ekonomi ve egitim agisindan Ermenilerin Tiirklerden
daha iyi olmadig: tespiti ile baslayan ve 2000 millik bir alanda arastirma yapan
General Harbord, raporunda Karadeniz ve Hazar Denizi’nden Hint
Okyanusunu, Akdeniz’den Iran’a kadar olan bu genis topraklarda tiim giiglerin
kiskanglikla ve niifus alan1 yaratma istegi ile baktiklarini, tiim bolgenin ABD
mandasi altina alinmasiyla Ortadogu sorununun ¢éziimlenebilecegini, ayr1 bir
Ermenistan mandasi kurmanin kaosa neden olacagini ¢iinkii buradaki ¢ikarlar
birbiriyle ¢akistigini one stirmiistiir.>

Harbord’un raporu ile benzeri sonuglar tagiyan King-Krane Komisyonu
Raporu’nda ayrica bir Ermenistan kurmanin getirecegi sorunlar1 alt1 ana, on
dokuz alt noktada acgiklayarak ozetle su goriigleri 6ne stirmektedir:

Ermeni illeri diye adlandirilan yerlerde Ermeniler tarihin higbir kesitinde
cogunlugu olusturamadiklar gibi, %25’lik niifus yogunluklar ile disaridan
siiriilen Ermenilerin de ters gociinii kazansa bile Tiirk Ermenistani, Erivan
Ermenistan ile birlikte bir devlet kurabilecek niifus yogunlugunu ileriki
yillarda bile saglayamaz.

Kafkaslar-Ortadogu giizergahinda stratejik 6neme sahip olan Trabzon-Erzurum
transit ticaret gecidinde bir Ermenistan’in kurulmasi ABD’nin ¢ikarlarina
uygun diismemektedir. Clinkii okuma yazma oran1 %4 ile Tiirklerden pek farkli
olmayan Ermenilerin, bdylesine dnemli olan bu stratejik bolgede devlet kurup
yonetecek deneyimleri de yoktur.

Savas sonrasi Tirkler gibi Ermeniler de olduk¢a yoksul diismiistiir. Her bir
Ermeni’nin yasam standardini normale dondiirmek i¢in giinde 50 dolar
harcama gerekmektedir. Bu harcamay1 uzun yillara yaymak gerekir ki, bu da
ABD ig¢in bir kiilfet getireceginden karli degildir. Ayrica Ermenistan’in
komsular1 Miisliiman Tiirk ve Farslar olacagindan burada siirekli ve kaginilmaz
saldirilar olacaktir ki bu da ABD’nin tahmin ettigi siire i¢erisinde buraya
bagimsiz bir devlet statiisii kazandirarak ¢ekilmesini zorlastiracaktir.’!

29 Segil Akgiin, “Kurtulus Savasi Baslangicinda Tiirk-Ermeni iliskilerinde ABD’nin Rolii,” 7arih Boyunca
Tiirklerin Ermenilerle Iliskileri Sempozyumu (8-12 Ekim 1984-Erzurum) (Ankara, 1985), 345.

30 Mazic, “Amerikan Belgeleriyle Ermenistan Mandast...,” 425.

31 Mazici, “Amerikan Belgeleriyle Ermenistan Mandast...,” 426; “Foreign Relations Of The United States,

The Paris Peace Conferance, 1919,” Volume XII (United States Government Printing Office,
Washington, 1947), 810-824.
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Yukarida belirttigimiz Amerikan Senatosu’nun manda ile ilgili karar1 bu
sorunun sonu anlamina gelmemistir. Yeniden bir araya gelen Miittefikler,
Tirkiye- Ermenistan sinirinin ABD Bagkani Wilson tarafindan belirlenmesi
kararina varmiglardi. 1920 sonlarinda ise Baskan Wilson beklenen kararini
vermis, ¢izdigi sinirlar Tirebolu ile birlikte Trabzon’u Ermenistan’a birakmusti.
Oysa ayn1 y1ilin ikinci yarisinda Ermenistan’a kars1 harekete gegen Tiirk ordusu,
Ermeni isgalindeki topraklar1 kurtarmis ve Ermenileri bariga mecbur etmisti.
Bu barig Mensevik Ermenilerle yapilan Kars Anlagmalarina da temel olmustu.
Bu arada Bolsevik Ermenilerinin, Biiylik Ermenistan hayali pesinde kosan
Ermenileri ve Tasnaklar elestirdikleri goriildii. Bu konuda yayinlanan bildiride,
bunlarin siyasi mesleginin aslini Trabzon Mamahatun, Diyarbakir, Musul
memleketlerini de Ermeni egemenligine alarak genis topraklara sahip olma
hevesi teskil ettigi ve bunlardan vazge¢medikleri i¢in emperyalistlerin
propagandasina kapilarak biiyiik Ermenistan hayaliyle ugrastiklari belirtilmis,
bunlarin milletlerinin refah ve saadetini toprak genisletmede degil, birbirlerine
kardeslik ve dostluk gostermeleriyle, birbirlerinin hukukuna riayetle kaim
olabilecegini bilmeleri gerektigi belirtilmistir.*?

Netice olarak yukarida da ifade edildigi gibi, nihayet 1920 yili sonbaharinda
Tiirklerin Ermenileri bozguna ugratip maglup etmeleri iizerine, Karadeniz
Bolgesi tizerindeki Ermeni tehdidi ve beklentilerine son verilmistir.

32 Okur, Milli Miicadelede Karadeniz..., 309; Sabahattin _Ozel, “Mondros Mﬁtgrekesi §onrasmda
Trabzon’a Y&nelik Ermeni Faaliyetleri ve Ermeni Sorunuyla Ilgili Bazi Gergekler,” Istanbul Universitesi
Atatiirk Ilk. Ve ink. Tarihi Enstitiisii Yillig1 'V, (1990): 159.
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SIYASALLASMASINDA ERMENI
MUALLIMLERININ FAALIYET VE ROLLERI

(THE ACTIVITIES AND ROLES OF ARMENIAN TEACHERS IN THE
POLITICIZATION OF ARMENIAN NATIONALISM)

Ayse ZAMACI*

Oz: 1878 yilindan itibaren Ermeni meselesinin uluslararas: politik arenaya
dahil edilmesi, Ermeni cemaatinin Osmanli idaresinden ayrilma ve
bagimsiz bir devlet kurma faaliyetlerini yogunlastirmistiv. Batili devletlerin
verdigi destekle birlikte Ermeniler, milliyet¢i eylemlerini egitim
kurumlarimin da déahil oldugu genis bir sahada icra etmeye baglamiglardur.
Fikirden fiile gecerek zamanla isyana doniisecek bu eylemlerin genisleyip
vayilmasindaki bas aktorlerden biri muallimler olmustur. Ermeni
mekteplerinde gorev yapan gerek yerli gerekse yabanci muallimler,
ozellikle mekteplerde okuttuklari zararli ve yasakli yayinlarla, Ermeniler
arasinda ulus bilincinin meydana gelmesinde onemli rol iistlenmislerdir.
Osmanli idaresi mekteplerde bu tiirden yayinlar: okutan egitimcileri hedef
alan caydirict ve sert cezai tedbirler uygulayarak, Ermeni muallimleri
denetim altina almaya ¢abalamistiv. Meslekten ihrag edilen muallimler
tizerinde siki bir takibat ve gozetim uygulamistir. Buna ragmen, 19. yiizyilin
sonlarinda Anadolu’da Ermeni isyanlarinin ¢tkmaya bagsladig bir stirecte,
Ermeni muallimlerin énceki yillara nazaran daha yogun bir bicimde c¢esitli
su¢ hadiselerine karistiklart arsiv belgelerinden anlasiimaktadur.
Dolayisiyla Osmanli idaresinin haklarinda uygulamaya ¢alistigi miidahale
ve takibat, muallimlerin, Ermeni olaylarinin faal bir iiyesi olma
misyonlarim degistirememistir.

*  ORCID: 0000-0002-1241-9293
Dr. Ogr. Uyesi, Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarth Boliimii, aysezamaci@trakya.edu.tr,
0(284) 235 95 27-28 (1551)

Ermeni Arastirmalan | 47
2019, Sayi 62



Ayse ZAMACI

Anahtar Kelimeler: Ermeniler, Ermeni mektepleri, Ermeni muallimleri,
Ermeni meselesi, Osmanli Devleti, zararlt yayinlar.

Abstract: Inclusion of the Armenian question in the international political
sphere starting with the year 1878 intensified the activities of the Armenian
community towards separation from the Ottoman Empire and establishment
of an independent state. With the support provided by Western countries,
Armenians started to carry out their nationalist acts in a broad area including
educational institutions. Among the lead actors of the expansion and
prevalence of these acts that would in time turn into rebellion by transitioning
from idea to action were teachers. Both domestic and foreign teachers who
worked at Armenian schools took on a significant role in the establishment of
a sense of nationalism among Armenians by the corruptive and prohibited
publications they used in their classes. The Ottoman state attempted to take
Armenian teachers under its control by applying harsh and dissuasive
criminal precautions for the educators that included such publications at their
schools. It inflicted a strict process of proceedings and monitoring on teachers
that were expelled from the profession. Despite these, it is understood from
the archived documents that, in the period where Armenian rebellions started
to occur in the late 19th century, Armenian teachers took part in various
criminal activities in a way that was more intense in comparison to previous
periods. Thus, the intervention and proceedings that were attempted by the
Ottoman state was not successful in changing the missions of teachers as
active members of the Armenian rebellion events.

Keywords: Armenians, Armenian schools, Armenian teachers, Armenian
issue, Ottoman Empire, corruptive publications.
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Osmanl Devleti’nde Ermeni Cemaatine Mahsus Egitim Sistemi

Osmanli Devleti’nde 1830’lu yillarda egitim alaninda yavas yavas bir
canlanma yasanmakla birlikte, 1839°da ilan edilen Tanzimat Fermani’nda
resmi ve Ozel Ogretim kurumlarina iligkin herhangi bir hiikiim
bulunmamaktadir. Buna mukabil 1856 tarihli Islahat Fermani’nda, Tanzimat
Fermani’ndan farkli olarak, egitime Ozel bir yer ayrilmis ve Osmanli
Devleti’ndeki gayrimiislim cemaatlerin bu konudaki haklar1 vurgulanmistir'.
Buna gore egitim hususunda bundan bdyle gayrimiislim cemaatlerin de sahip
olacagi haklar; “...saltanat-1 seniyyem tebaasindan bulunanlar mekatib-i
sahanemin mevzualarinda gerek since ve gerek imtihdnca mukarrer olan
seraiti ifa eyledikleri takdirde ciimlesi bildfark ve temyiz Devlet-i Aliyyemin
mekdtib-i askeriye ve miilkiyesine kabiil olunmasi ve bundan baska her bir
cemdati madrif ve hiref ve sandyie dair millet¢e mektepler yapmaga meziin
olub, fakat bu makule mekdtib-i umimiyyenin usiil-i tedrisi ve muallimlerinin
intihdbr dzdsi taraf-i sahdnemden mansub muhtelit bir meclis-i madrifin
nezdret ve teftisi tahtinda olmasi...”* seklinde siralanmaktadir. Anlasilacagi
tizere ferman, biitiin tebaanin, devlete subay ve memur yetistirmeye yonelik
olarak agilan devlet okullarina, Miisliimanlarla esit sartlarda girebilmesini
hiikme bagliyordu. Buna ek olarak gayrimiislim cemaatlerin, miifredat ve
muallimlerin atanmasi devlet denetiminde olmasi kosuluyla, kendi okullarimni
kurmalarini bir hak olarak taniyordu.® Bu haklardan yararlanan gayrimiislim
cemaatler, genis ¢apta egitim faaliyetlerine giriserek, basta Istanbul olmak
tizere, Osmanli cografyasinin her tarafinda milli ve dini okullar agmaya
baslamiglardir.*

Osmanli Devleti’ndeki Ermeni cemaati arasinda 18. yiizyilin sonlarina kadar
okul niteliginde miiesseselere rastlanilmamakla birlikte, bu tarihlere kadar
Ermeni ailelerin ¢ocuklar1 genelde kilise ve manastirlarin dahilinde, bizzat
patrikler yahut rahip ve papazlar tarafindan egitilmislerdir. O donemlerde
egitim dini faaliyetlerden ayr1 diisiiniilmediginden, kiliseler cemaatlerinin
egitim islerini, diger siyasi, idari ve hukuki islerle birlikte, kendi yetki sahalari
iginde gormekteydiler. Yani egitim meselesi kilise ve dini cemaatlerin
denetimindeydi. Ermeni din adamlariin sahsi gayretleri sonucu ortaya ¢ikan

1 Cemil Kogak, “Tanzimat’tan Sonra Ozel ve Yabanci Okullar,” Tanzimat tan Cumhuriyet’e Tiirkiye
Ansiklopedisi 2 (Istanbul: Iletisim Yaymlari, 1985), 485.

2 Suna Kili ve Seref Goziibiiyik, Tiirk Anayasa Metinleri (Sened-i Ittifaktan Giiniimiize) (istanbul:
Tirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaylari, 2000), 26-27.

3 Selguk Aksin Somel, Osmanli’da Egitimin Modernlesmesi (1839-1908) Islamlagma, Otokrasi ve
Disiplin (Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2015), 67.

4 Bayram Kodaman, Ag)diilhamid Devri Egitim Sistemi (Ankara: TTK Yaylari, 1999), 15; Kogak,
“Tanzimat’tan Sonra Ozel ve Yabanci Okullar,” 485.
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s0z konusu egitim sekli din mahiyette olup 6grencilere daha ziyade ilahiyat,
felsefe ve mantik gibi sahalarda dersler verilmekteydi.> Anlasilacagi gibi
Ermeni cemaatinin egitim ihtiyaci ibadet mahallinin yanindaki mekanlarda,
din adamlari tarafindan karsilaniyordu. Ermenilerin geleneklerini siirdiirmek,
dinlerini yasatmak ve ayinlerde yardimci olacak, dini kurallarin yerine
getirilmesini saglayacak kisiler yetistirme diislincesiyle actig1 bu tiirden
“Ruhban Okullar1”, zamanla dini denetimden koparak, modern egitim-6gretim
yapan, laik cemaat mekteplerine doniismeye baslamistir.®

Osmanli Devleti’nde Ermeni cemaatinin egitim sisteminin degiserek
geligsmesi, bu degisime bagl olarak Ermeni okullarinin sayisinin artmasi, 18.
ylzyil igerisinde gerceklesmistir. Bu yiizyilda egitim sistemlerini
kademelendiren Ermeniler, bir yandan Ermeni dilini gelistirirken diger yandan
da ilk egitimi yayginlastirmiglardir. Bu hususta doniim noktasi, Snork
Migirdig Amira Miricanyan’in devletten aldigi izin sonucu 1790 yilinda
Kumkapr1’da ilk resmi okulu agmasi olmustur. Verdigi gramer egitimiyle diger
okullardan ayrilan Kumkap1 Okulu, programinin degistirilmesiyle bir
yliksekokul haline gelmistir. Zamanla her mahallede kiitiiphaneler tesis
edildigi gibi Istanbul’un Ortakdy, Kurugesme, Samatya, Uskiidar ve daha
bir¢cok semtinde {icretsiz egitim veren yeni Ermeni cemaat okullart agilmustir.
Dis iligkilerini de gelistiren Ermeniler, 19. yiizyilin baslarindan itibaren Paris,
Moskova ve Tiflis’te faaliyet gosteren cesitli enstitii ve okullara 6grenci
gondermiglerdir. Tiim bu gelismeler neticesinde 18. yiizyil sonlarindan
itibaren Ermeni cemaatinin en varlikli kesimi olan amiralar dnciiliigiinde,
Ermeniler arasinda laik ve modern bir egitim sistemi olusmaya baslamistir.’

19. yiizyilin ilk yarisinda Paris gibi ¢esitli Avrupa baskentlerinde 6grenim
gormekte olan geng Ermeniler, ayni yiizyilda Avrupa iilkelerinin bir¢ogunu
kapsayan demokratik-anayasaci ihtilallerden fazlasiyla etkilenmiglerdir. S6z
konusu etkilenme, bu ogrencileri, Osmanli idaresindeki cemaatlerinin
modernlestirilmesi noktasinda daha etkin bir sekilde ¢aligma gayretine itmistir.
Bu gayretin bir sonucu olarak 1849 yilinda Paris’te, gayesi “Ermeniler arasinda
okullagmay1 ve egitimi yayginlastirmak™ olan Ararat Cemiyeti kurulmustur.
Sonrasinda Istanbul’da, Ermeni okullarinin modernlesmesine ciddi katkilar
saglayan, bir¢ok Ermeni kiiltiir cemiyeti meydana getirilmistir. 1860 yili
sonrasinda Ermeni egitimi Istanbul disinda hizli bir yayilma siirecine girmis,

5 Osman Ergin, Tiirkive Maarif Tarihi 1-2 (istanbul: Eser Matbaas1, 1977), 750-751; Yahya Akyiiz, Tiirk
Egitim Tarihi M.O. 1000-M.S. 2013 (Ankara: Pegem Akademi, 2013), 103.

6 llknur Polat Haydaroglu, Osmanli Imparatorlugu’nda Yabanct Okullar (Ankara: Kiiltiir Bakanlig
Yayinlari, 1990), 10.

7 ilhan Tekeli ve Selim ilkin, Osmanli Imparatorlugu 'nda Egitim ve Bilgi Uretim Sisteminin Olusumu
ve Dontigiimii (Ankara: TTK Yaymlari, 1993), 35-36, 105-106; Ergin, Tiirkive Maarif Tarihi, 751-752.
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Adana, Van, Erzurum, Mamuretiilaziz, Diyarbekir, Bitlis ve Mus gibi
Anadolu’nun muhtelif bolgelerinde Ermeni kiiltiir cemiyetleri kurulmustur. Bu
cemiyetler bir yandan Ermeni egitimini gelistirip modernlestirirken 6te yandan
farkl dillerde konugan Ermeniler arasinda Ermeni dilini yayginlastirmaktaydi.
1880 yilinda Istanbul ve tasrada agilan kiiltiir cemiyetleri, Osmanl
Devleti’ndeki Ermeni okullar1 arasinda uyumlu bir egitim diizeni saglamak
amacini giiden, “Ermeni Okullar Birligi” ¢atis1 altinda toplanmistir.®

Ermeni cemaati, egitim kurumlarinin 6gretmen ihtiyaglarini yine kendileri
tarafindan agilan “muallim mektepleri’nden karsiliyordu. Cesitli isimlerdeki
Ermeni cemiyetlerinin 1880 yilinda birlesmesinin ardindan, Osmanli
cografyasinda agilan 22 mektepten bir tanesi, Van’daki “Muallim Mektebi”
idi. Anadolu’daki Ermeni okullar1 i¢in 6gretmen yetistirmek gayesini tagiyan
“Tibragaser Dignang Ingerutyan” Ermeni cemiyeti de, bu maksatla Ortakdy’de
act1g1 okulunu 1909 yilinda Kumkap1’ya nakletmisti. Mektep agma konusunda
cemiyetlerin faaliyetlerinin yani sira sahsi gayretlere de rastlamak
miimkiindiir. Ornegin, 1881 yilinda Erzurum’da Migirdic Sansaryan
tarafindan acilan Sansaryan Mektebi, parasiz ve yatili egitim alan 6grencileri
O0gretmenlige hazirlamaktaydi. Buradan mezun olanlar Erzurum ve
cevresindeki Ermeni okullarinda muallimlik yapiyorlardi.” Bunlarin haricinde
mekteplerde yabanci iilke tebaasi olan ermeni muallimler de istihdam
edilmistir. Arsiv belgelerinden daha ziyade bunlarin Rusya tebaasi kimseler
oldugu anlagilmaktadir.

Cemaat mektepleri i¢in 6gretmen yetistirilmesi meselesini uzun yillar ihmal
eden Osmanli Devleti, ilk kez 1869 tarihli Maarif-i Umumiye Nizamnamesi
ile bu konuya el atmigtir. Maarif-i Umumiye Nizamnamesi ile
gayrimiislimlere, devletin actig1 6gretmen mekteplerinde egitim gérme hakki
taniniyordu. S6z konusu nizamnamenin 53. maddesi, “Riisdiye subesi iki
daireye miinkasem olup birincisi Islam ve ikincisi sunuf-1 gayr-i miislime
mekdtib-i riigdiyesi icin yetistirilecek muallimlere mahsustur” demektedir.
Ayni nizamnamenin 59. maddesi, cemaat mekteplerinin kadin muallim
ihtiyacini kargilamaya yonelik olarak, kizlara da ayn1 anlama gelebilecek bir
hiikiimle bu hakk: taniyordu. Kendilerine taninan bu imkanlara karsilik
gayrimiislim tebaanin bu tiirden devlet okullarina pek fazla ilgi duymus
oldugu sdylenemez.!”

8  Selguk Aksin Somel, “Osmanli Ermenilerinde Kiiltiir Modernlesmesi, Cemaat Okullari ve Abdiilhamid
Rejimi,” Tarih ve Toplum Yeni Yaklasimlar, Sayi: 5 (Bahar 2007): 79-81.
9  Ergin, Tiirkiye Maarif Tarihi, 762-763; Somel, “Osmanli Ermenilerinde Kiiltiir Modernlesmesi,” 84.

10 M. Hidayet Vahapoglu, Osmanii’dan Giiniimiize Azinlik ve Yabancit Okullar: (Yonetimleri A¢isindan)
(Ankara: Tiirk Kiiltiiriinii Aragtirma Enstitiisii Yayinlari, 1990), 103-104; Ergin, Tiirkiye Maarif Tarihi,
729.
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Yukarida da bahsedildigi tizere Islahat Fermani, gerekli sartlar1 saglamak
kaydiyla, din ve mezhep farki gézetmeksizin biitlin tebaanin esit egitim hakki
bulundugunu vurguluyordu. Her ne kadar bu fermanla, gayrimiislim tebaa
¢ocuklarinin Miisliiman ¢ocuklarla birlikte riisdiye ve idadi derecesindeki
okullara devamlari mimkiin kilinmigsa da, gayrimiislimlerin Osmanli
Devleti’ne karsi siyasi tavirlari, devlet okullarina devamlar1 konusunda 6nemli
bir faktor olmustur. Mekteb-i Sultani ve bazi meslek yiiksekokullari haricinde,
gayrimiislimler devlet okullarinda 6grenim goren genel 6grenci kitlesi icinde
azinlik durumundaydilar. II. Abdiilhamid devrinde ibtidai ve riisdiye
miifredatlarinin giderek artan bigimde Islami nitelik almasi, gayrimiislimleri
ve Ermenileri kendi cemaatlerinin kurdugu egitim kurumlarina devama tesvik
eden unsurlar olmustur.'!

Osmanli Ermeni cemaati 6teden beri okuma-yazma 6grenmeye ve egitime
onem verir, bu husustaki ¢alismalar1t maddi yonden desteklerdi. Aslinda
Osmanli Devleti’nin gii¢lii oldugu zamanlarda Ermeni cemaatinin egitim
sistemi, devletin varligi agisindan hig¢bir problem olusturmuyordu. Fakat
1878 yilinda ortaya ¢ikip sonrasinda hiz kazanan Ermeni meselesi ile birlikte,
sayilar gittikce artan mektepler birer propaganda merkezine doniismiis,
dolayisiyla Ermenilerin egitim adi altinda stirdiirdiikleri faaliyetler, giderek
tehlikeli bir hal almaya baslamisti. 5 Mayis 1879 tarihli ve Patrik Nerses
Varjabetyan imzali genelge, ilerleyen siirecte Ermeni mektep ve
muallimlerinin iistlenecegi siyasi ve ayrilik¢t misyonu agik bir sekilde
belirlemistir. S6z konusu genelgede Varjabetyan; “...Okullardaki ¢ocuklarin
fikirlerini dahi Ermenistan meselesiyle doldurun. Okulu olmayan ve
ogretmen tutmaya giicti yetmeyen koylerde de hi¢ degilse papazlar erkek ve
kiz ¢cocuklarina imza atmasini 6gretmelidirler. Ayrica sehirlerde ve kéylerde
okuma yazma bilmeyen biiyiiklere de yazi yazmay: égretsinler. Hi¢ olmazsa
imzalarini atabilsinler. Zira bu ilerde lazim olacaktir...” emrini
vermektedir.'?

Tebid ve Tevkif: Suca Karisan Muallimlerin Devlet Tarafindan
Cezalandirilmasi

Ermeni cemaati arasinda milliyetgilik fikrinin dogup gelismesi ve bu
baglamda Osmanli Devleti’nden ayrilip bagimsiz bir Ermeni devleti kurulmasi
yoniindeki diisiincelerin yayilmasinda pek ¢ok faktér rol oynamistir. Bu
faktorleri genel olarak yabanci devletler ve bu devletlerin konsoloslar1, Ermeni

11 Somel, Osmanli’da Egitimin Modernlesmesi (1839-1908) Islamlasma, Otokrasi ve Disiplin, 295-297.

12 A. Alper Gazigiray, Osmanlilardan Giiniimiize Kadar Vesikalarla Ermeni Terdriiniin Kaynaklar:
(Istanbul: Gozen Kitabevi, 1982), 133-135.
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din adamlari, misyonerler, misyoner okullar1 ve yardim kurulusglari, basin-
yayin organlari, ihtilal ¢eteleri ve Ermeni mektepleri seklinde siralamak
miimkiindiir. Sayilan faktorlerden bu ¢alismanin konusunu teskil eden husus,
Ermeni mektepleri ve bu mekteplerde gorev yapan Ermeni 6gretmenler yani
muallimlerdir. Ermeni muallimlerinin 19. ylizyilin son ¢eyregi ile 20. ylizyilin
ilk ¢eyregi arasinda ve agirlikli olarak II. Abdiilhamid’in tahtta bulundugu
yillarda Osmanli Devleti’ni ne sekilde mesgul ettigi, devlet tarafindan nasil
gbzetim altinda bulundurulduklari, faaliyetlerinin tehlikeli boyutu, kisacasi
iki taraf arasinda gelisen gergin iligkiler makalede vurgulanmaya caligilacaktir.

Ermeni milliyet¢iliginin 6nemli propaganda unsurlarindan biri olan
mekteplerde, muallimler gerek derslerde yaptiklari s6zlii anlatimlar gerekse
kullandiklar1 ders kitaplart ve arag-gerecleri vasitasiyla, gen¢ zihinleri
bicimlendirmeye ve talebeleri milliyetci hareketlerin dnciileri yapmaya biiyiik
caba sarf etmislerdir. Talebeler arasinda Ermeni milliyet¢iligini canli tutmak,
Miisliimanlarla iyi ge¢inme fikrini ortadan kaldirarak onlara Tiirk diigmanlig:
asilamak, hiikiimet emirlerine sayg1 ve itaat duygusunu yikarak ihtilalci bir
genclik yetistirmek, Ermeni muallimlerinin baglica egitim faaliyetleri arasinda
sayilabilir. Ermeni mekteplerini siyasallastiran bu faaliyetler neticesinde adeta
birer siyaset adami veya komitaci niteligine biirinen muallimler, zamanla
devlet aleyhine c¢alisan suclular olmaya baslamislardir. Bu durum,
tizerlerindeki devlet denetim ve gozetiminin dogal olarak artmasina ve
isledikleri fiiller g¢ergevesinde ¢esitli cezalara carptirilmalarina neden
olmustur. Muallimlerin aldig1 cezalar hapsedilme, kalebent'® olma, tebid yani
siirgiin edilme ve meslekten ¢ikarma seklinde siralanmaktaydi.

Ermeni isyanlarindan once veya sonra Ermenilerin evlerinde yapilan
aramalarda silah, zararli yayin (gazete, kitap, harita vs.) ve mektup tliriinden
malzemelere sikca rastlamak miimkiindii. Osmanli belgelerinde genellikle
“evrak-1 muzirra” olarak gecen ve Ermeni milliyetc¢iliginin dnemli propaganda
unsuru olan bu yayinlarin, dzellikle hareketin lider kadrosu veya egitimci
kimselerin evlerinde bulunmasi, ihtilal fikirlerinin halka indirgenmesi ve halk
iizerinde daha etkili ve yaygin bir bi¢imde kullaniliyor olmasi acisindan
onemlidir."* Zaten Osmanli Devleti ile Ermeni muallimleri arasinda yasanan
gerginlik ve suclamalarin kayda deger bir kismi, s6z konusu evrdk-1 muzirra
meselesinden kaynaklaniyordu. Muallimlerin, ya bizzat kaleme aldiklar1 ya
da yasa dis1 yollardan temin ettikleri, ¢ocuklarda milli duygular uyandiracak,

13 Herhangi bir sugtan dolay1 bir kalenin hisarindan disar1 ¢tkmamak iizere i¢inde oturmaya mahkim
edilme seklinde uygulanan bir ceza yontemidir (Fehmi Yilmaz, Osmanli Tarih Sozliigii (Istanbul:
Gokkubbe Yaynlari, 2010), 305.

14 Ahmet Halagoglu, “XIX. Yiizy1l Sonlarinda Osmanli Devleti’nde Yasayan Ermenilerin Evlerinde
Ermeni Milliyetgiligi Hakkinda Ele Gegirilen Dokiimanlar ve Bunun Ermeni Milliyetgiliginin
Yayilmasindaki Etkileri,” Hosgoriiden Yol Ayrimina Ermeniler 1 (Kayseri: 2009), 135.
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Tiirklere kars1 birlik ve beraberlik hislerini canlandiracak ve iki taraf arasinda
kutuplagsmaya yol agacak tiirden yasakli yayinlari mekteplerde okutmasi,
oldukga sik rastlanan bir asayis sorunuydu. Ermeni muallimlerin evlerinde ve
mekteplerinde yapilan aramalarda, yasakli nesriyata ¢cogu kez rastlaniyordu.
Rumelihisar1 Ermeni mektebi muallimlerinden Aharun Ozbekyan’in evinde
yapilan arama neticesinde, Ermeni cemaatini isyana tesvik edici mahiyette
icerige sahip zararl evrak ele gecirilmisti. Yine yapilan incelemede Samatya
mektebi muallimi Leon Sismanyan ve Bebek Ermeni kilisesi muallimi Serkis
adl1 sahislarin Aharun Ozbekyan’in sug ortaklar1 oldugu, bunlarin evinde de
bir takim =zararli nesriyatin (ge¢misteki Ermeni hiikiimdarlarini,
kahramanlarini ve Ermenistan’1 gosterir resimler, 6grencilere hitaben yazilmis
nutuk ve bir mektup) zuhur ettigi anlasilmisti.!> Meclis-i Viikela tarafindan
Maarif Nezareti’ne gonderilen 1890 tarihli bir yaziya gore, siyasi maksada
dayanan ve iizerinde “Ermenistan”, “Ermeni Krall1g1” gibi tabirlerin yer aldig1
bu tiirden kitap ve haritalarin nesri ve ithali yasakti.!® Dolayisiyla sozii edilen
muallimlerin evlerinde bulunan yayinlar, yasaklt yaymlar icerisine
girmekteydi. Siverek Ermeni mektebi muallimi Sahniyan Kivork’un da
mektep ve evinde zararli evrak bulundugu haber alinmis, yapilan arama
sonucunda bu evrakin padisah aleyhinde kaleme alinan yazilardan ibaret
oldugu anlasilarak s6z konusu muallim tevkif edilmistir.!”

Ermeni mekteplerinde zararl yayimlarin okutulmasi konusu, Osmanli idaresi
ile Ermeni muallimleri en sik kars1 karsiya getiren sorundu. Sorunun 6niine
gecmek isteyen idare, bu tlirden fiillere karigsan muallimleri, kalebentlikle
cezalandirabiliyordu. Ornegin Cemiskezek Ermeni mektebi muallimi
Atamyan Bedros, elinde bulundurdugu evrdk-1 fesddiyye nedeniyle 10 sene
miiddetle kalebent edilmistir. Sivas’m Ortiilii Pnar Mahallesi sakinlerinden
ve mektep muallimlerinden Kapikyan Karabet, harekdt-1 fesadiyyeye
tesebbiisiinden dolay1 3 sene kalebentlige mahkim edilmisken, sonradan
Avrupa’da nesredilmek lizere evrdk-1 fesadiyye hazirladigi anlasilarak cezasi
8 seneye c¢ikarilmistir. Adana’da Abkaryan mektebi muallimi Tosyan Yervant,
mektep ¢ocuklarina evrak-1 fesadiyye okutturmak sugcundan 5 sene miiddetle
kalebent edilmistir. Inegol kazasinin Yenice nahiyesinden muallim Avakim ve
Ohannes efendilerin, Ermeni mektebi talebesine efkdr-i fasideyi havi
manzumeler okutma ve Ogretme fiilinden dolayr miiebbeden kalebent
olmalarina karar verilmistir.'"® Bunlardan Avakim (belgede gectigi sekliyle

15 BOA, Y. PRK. UM., 19/53 (29 Tesrin-i evvel 1306 (M. 10 Kasim 1890) tarihli tahrirat).

16 Somel, “Osmanli Ermenilerinde Kiiltiir Modernlegsmesi,” 88.

17 BOA, Y. PRK. UM., 24/119 (Diyarbakir vilayetinden Y1ildiz Saray1 Bas Kitabet Dairesi’ne gonderilen
21 Haziran 1309 (3 Temmuz 1893) tarihli tahrirat).

18 Hiiseyin Nazim Pasa, Ermeni Olaylar: Tarihi 1, haz. N. Aktas-M. Oguz-M. Kiigiik (Ankara: T.C.
Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudiirligii Osmanli Arsivi Daire Bagkanligi Yayinlari, 1998), 38,
40, 42-44.
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Yuvakim) adli sahsin, tutuklu oldugu halde, Yenice nahiyesi papazi Maroki’ye
igerigi “zihinleri kurcalayan” tiirden zararli mektuplar gonderdigi tespit
edilmistir. Ancak Yuvakim’in zaten mahk(im ve mevkuf olmas1 dolayisiyla
hakkinda bagka bir cezai islem yapmaya gerek olmadigi bildirilmistir.'?

Ermeni muallimlerin evlerinde sakladiklar1 ya da okullarda gizlice okuttuklari
zararli propaganda yayinlarindan dnemli bir kismini, arsiv belgelerindeki
ifadesiyle “muzirr sarkilar’in bulundugu risaleler olusturmaktaydi. Bu
risaleler de evrdk-1 muzirra veya evrdak-1 fesadiyye grubuna dahildi. Kiigiik
yastaki ¢ocuklara neseli ve ritmik melodilerin ezberlettirilmesinin daha kolay
oldugu goz oniinde bulundurulursa, Ermeni muallimlerin talebelerini Tiirk
diismani olarak yetistirmede bu yontemi oldukga istismar ettikleri anlasilabilir.
Tamamiyla Ermeni milliyetcilik fikirlerini igeren bu risaleler, Ermeni
gengligini kin ve intikam duygulariyla dolduran, bir an 6nce silaha sarilip
devlete isyan ettirmeyi hedefleyen sarkilardan olusmaktaydi. Egitim
goriintlisii altinda talebelere 6gretilen s6z konusu sarkilarda gegen; “...iste
saat, ayaklarimizdaki zincirleri siyiralim karindaslar. Sokiip atalim onun
¢ivilerini. Biz serbestiz esir degiliz. Bir dakika bile beklemeyi afv etmemeli...”,
“...kosalim onlarin kanlarini dokelim ya oélelim ya da éldiirvelim.”, “Evlatlar
uyanin bu vatan bizimdir. Bu Tiirk denilen vahgsi bir canavardir. Bunlarin
zuliim ve taaddisi cekilmez. Sanki bizim canimiz Tiirklerin kilicinin ucunda
mi1?” seklindeki ifadeler, Ermeni talebelerin kendilerini magdur ve mazlum
hissetmelerini hedeflemekteydi.?® Bu tiirden sarkilarin mekteplerde
Ogretilmesi veya bunlara dair kitaplarin derslerde okutulmasi, muallimlerin
ceza almalarinda etkili bir gerekceydi. Ornek olmak iizere, Divrigi
kasabasinda muallimlik yapan Ermeni Toros, mektepte 6gretmek maksadiyla
fesad-amiz sarkilar yazip bunlar1 saklamak sugundan yargilanmistir. Sivas
vilayeti Istinaf Mahkemesi Ceza Dairesi’'nden ¢ikan karara gére 5 sene
miiddetle kalebendlige mahkiim olmustur.?! Tokat sancagina tabi Erbag
kazasindaki Mesrubyan Ermeni mektebinde milli tarih ve sarki risaleleri
okutmak sugundan 14 kisi tevkif edilerek Sivas hapishanesine gonderilmistir.
Bu grubun igerisinde muallimler de yer almaktadir ve cezalarinin sonunda bir
daha muallimlik yapmamak iizere civardaki diger kazalara nakilleri uygun
bulunarak meslekten ihra¢ edilmislerdir.?? Inegol kazasindaki bir Ermeni
mektebinde kullanilan sarki kitaplarinin bozguncu diisiinceler igcermesinden
dolayi, bunlart okutan miidiir ve muallimlerin “ibret olacak sekilde

19 BOA, DH. MKT., 1908/97 (Dahiliye Nezareti’nden Hiidavendigar vilayetine gonderilen 18 Kanun-1
evvel 307 (30 Aralik 1891) tarihli tahrirat).

20 Ersin Miiezzinoglu, “Ermeni Azilik Okullarinin Ermeni Milliyetgiliginin Dogusundaki Rolii”,
Hosgoriiden Yol Ayrimina Ermeniler 2 (Kayseri: 2009), 100-101.

21 Hiseyin Nazim Pasa, Ermeni Olaylar: Tarihi, 40.
22 BOA, 4. MKT. MHM., 748/18 (15 Cemaziyelevvel 1307 (7 Ocak 1890) tarihli tahrirat).
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cezalandirilmasi” hususunda, 6 Mayis 1890 tarihinde Bursa vilayetine talimat
verilmistir.??

Propaganda amaciyla hazirlanmis zararli nesriyatin Ermeni mekteplerinde
okutulmasinin gittikge yayginlasmasi, bu mekteplerde miizik dersinin
tamamen yasaklanmasi fikrini dogurmustur. Bu baglamda Hakkari vilayetinin
Maarif Nezareti’nden istegi oldukga dikkat ¢ekicidir. H. 12 Ramazan 1304
(M. 4 Haziran 1887) tarihinde s6z konusu vilayetten Maarif Nezareti’ne
gonderilen tahriratta; Baskale kazasindaki Ermeni mektebinin muallimi
Debbagyan Ebkar Efendi’nin evinde yapilan aramada bir takim “evrdk-i
muzirra” ele gegirildigi ve bunlar arasinda mekteplerde okutturulmak iizere
kaleme alinmis ¢ok sayida sarkinin bulundugu bildirilmistir. Bunun {izerine
Hakkari vilayeti, bir tedbir olmak {izere, bundan sonra biitiin Ermeni
mekteplerinde “sark: ta’lim ve taalliimiiniin” (sark1 6gretim ve 6greniminin)
kesinlikle yasaklanmasin1 Maarif Nezareti’nden talep etmistir.**

Osmanli yonetimi Ermeni mekteplerinde okutulan miizik dersini degil ama
onun yerine baska bir takim dersleri miifredattan kaldirmay1 uygun bulmustur.
Nitekim mekteplerde genel ahlaka ve siyasete aykiri derslerin okutulmasinin
oniine gegmek maksadiyla, Ermeni mekteplerinde okutulan ve talebelere
ayriliker fikirlerin anlatildigl “Ermeni Kilisesi ve Tarihi” dersi yasaklanmis,
bunun yerine “Osmanli Tarihi” dersinin okutulmasina karar verilmistir.
Osmanli yonetiminin bu karari, Ermeni Patrikligi’nin sert tepkisine neden
olmustur.?’ Fakat Ermeni muallimler s6z konusu dersleri sifahen vermeye
devam etmislerdir. Ingiliz gezgin Lynch’in 1890 yili civarinda Van’daki
Ermeni okullarini ziyareti esnasinda gozlemledigine gore, bu tarihlerde
okullarda heniiz Ermeni tarihi, edebiyati ve dinine dair kitaplar serbestce
okutulabilmekteydi. Ayni sahsin dort yil sonra aktardig bilgiler ise, 1894
yilinda Erzurum’daki Sansaryan Mektebi’nde Ermeni kilisesi tarihi dersinin
ancak sifahi olarak islenebildigi yoniindedir. Zira bu donemde Osmanli
idaresi, Ermeni cemaati tarihi ve Ermeni kilisesi tarihine dair ders kitaplarini
yasaklamigtir.?

Aslinda 1869 tarihli Maarif-i Umumiye Nizamnamesi’nin 129. maddesinde
cemaatler, Osmanli tebaasi sahislar veya yabancilar tarafindan agilacak 6zel

23 Selim Deringil, Iktidarin Sembolleri ve Ideoloji II. Abdiilhamid Dénemi (1876-1909), cev. Giil Cagali
Giiven (Istanbul: Dogan Kitap, 2014), 120.

24 BOA, DH. MKT., 1424/32.

25 Mustafa Murat Ontug, “Osmanli Devleti’nin Ermeni Mektepleri Uzerindeki Denetimi,” Hosgorii
Toplumunda Ermeniler 3 (Kayseri: 2007), 322.

26 Somel, “Osmanl Ermenilerinde Kiiltiir Modernlesmesi,” 87; Deringil, Iktidarin Sembolleri ve Ideoloji,
120.
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okullarda, adaba ve politikaya aykirt ders okutturulmamasi icin ders cetveli
ve kitaplarin Maarif Nezareti veya mahalli maarif idaresinden tasdik edilmesi
sart kosulmustu.?” Buna ragmen bu okullarda Osmanl Devleti a¢isindan siyasi
ve dini yonlerden sakincali bulunan ders kitaplarinin okutuldugu bir gercektir.
Osmanli yonetimi her ne kadar bunlar1 okutan egitimcileri cezalandirsa da
asil sorun devlet okullar1 disinda kalan egitim kurumlarinin yasadig: ders
kitab1 yetersizliginden kaynaklanmaktaydi. Devlet dahilinde, 6zel okullarda
verilen egitim seviyesine uygun eser iiretim ve basiminin yoklugu, bu tiirden
kurumlar1 digsa bagimli hale getiriyordu. Disaridan gelen ders materyalinin
zamaninda ve dil bilen, ehil kimselerce denetlenememesi, icerigi zararl
yayinlarin Anadolu’nun dort bir kosesine dagilmasini kolaylastirtyordu.?® Yurt
disindan temin edilen ve Ermeni mekteplerinde yaygin olarak kullanilan
terclime ve telif eserler de, Bati diinyasinin diislince ve fikirlerini Ermeni
talebelerine benimsetip, onlari isyan ve ihtilal eylemlerine hazirliyordu.?’ Zira
Ermeni muallimler, iilkeye girmesi yasak olan gazete ve risale gibi eserleri
mekteplerinde okutmakta bir sakinca gormiiyorlardi.®

Mesele sadece okutulmasi zararli kitap ve risalelerin ithali degildi,
giimriiklerden gegmesi muhtemel bu tiirden yayinlarin daha siirdayken
denetlenip kontrol dnlemlerinin alinmasi gerekiyordu. S6z konusu kontrolii
saglamak adia Osmanli Devleti, 1895’ten itibaren giimriiklere gelecek her
tirlii yabanci dildeki kitabin denetiminin titizlikle yapilacagini duyurmustur.
Birgok devlet, ¢ikarlarina ters diisen bu uygulamaya karsi ¢ikmistir. Osmanli
Devleti itirazlara ragmen uygulamayi kararlilikla siirdiirmiis, ancak terciime
isini yapabilecek nitelikli eleman yoklugu, yabanci dilde yazilmis kitaplarin
giimriiklerde bekleme siiresini fazlasiyla arttirmistir.’! Benzer sekilde
postanelere ulasan zararli dokiimanlarin da yabanci dil bilen memurlarca
denetlenmesi gerekiyordu. Ermenice yazilmis dokiimanlarin tercimesinde bu
dile vakif devlet memurlarindan istifade edilmesi yoluna gidildigini
goriiyoruz. Varna’da nesredilmekte olan Ermenice bir gazetenin Once
Istanbul’a, oradan da Sivas’a kadar gonderilmesi iizerine, Sivas vilayetince
Ermenice bilen birkag memurun buraya tayini talep edilmistir. Talep edilen
muhabere ve polis memurlarinda Miisliman olma sarti arandigr da
belirtilmistir.>? Sivas’a istenen memurlar gonderilmis mi bilemiyoruz ama

27 Samil Mutlu, Osmanli Devleti 'nde Misyoner Okullar: (istanbul: Gokkubbe Yaymevi, 2005), 26.
28 Haydaroglu, Osmanli Imparatorlugu’nda Yabanct Okullar, 69-70.
29 Necmettin Tozlu, Kiiltiir ve Egitim Tarihimizde Yabanci Okullar (Ankara: Ak¢ag Yaynlari, 1991), 124.

30 Mustafa Murat Ontug, “Ermeni Mektepleri ve Ulusal Kimlik Olusumu,” Hosgériiden Yol Ayrimina
Ermeniler 3 (Kayseri: 2009), 278, 281.

31 Somel, “Osmanli Ermenilerinde Kiiltiir Modernlesmesi,” 88; Haydaroglu, Osmanh Imparatorlugu 'nda
Yabanci Okullar, 22-24.

32 BOA, ZB., 46/114 (Sadaret’ten Zaptiye Nezareti’ne gonderilen 23 Zilhicce 1325 (27 Ocak 1908) tarihli
tahrirat); BOA, ZB., 23/116 (Dahiliye Nezareti’nden Zaptiye Nezareti’ne génderilen 7 Muharrem 1326
(10 Subat 1908) tarihli tahrirat).
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Mus’ta yasanan bir hadiseden, burada da terclime isiyle mesgul olacak nitelikli
eleman yoklugu yasandigin1 anliyoruz. Galata Ermeni mektebinden Mus
Ermeni mektebi muallimine gdnderilen ve yetkililerce el koyulan bir
mektupta, daha 6nce gonderilen kitaplarin yakilmasi, sonradan goénderilenlerin
ise korunmasi talimati yer almaktadir. Bitlis vilayetinden gonderilen telgrafta,
burada miitercim ve miifettis olmamas1 dolayisiyla, sozii edilen kitaplardan
hangilerinin zararli oldugunun ayirt edilemedigi, dolayisiyla kitaplara dair
gerekli incelemenin yapilamadigi bildirilmistir.*3

Ermeni mekteplerinde okutulan zararli yayinlarin Osmanli sinirlarinin
disindan igeriye ithali veya sinirlar i¢cinde bir yerden baska bir yere nakli
konusunda, devlet gorevlilerinin teyakkuzda oldugu anlagilmaktadir. Konuyla
ilgili elde edilecek her ipucu veya siipheli her eylem ve sahis, gorevlilerce
aragtirmaya tabi tutulmustur. Bu hususta yerel idareci ve devlet gorevlilerinin
sik1 sikiya uyarildigini gosteren arsiv belgeleri mevcuttur. 1893 tarihli bir
belgeye gore, 3-4 ay Once Seferihisar’dan kayboldugu anlasilan Ermeni
mektebi Fransizca muallimi Agob Kalpakc¢iyan’in simendifer yolcular1 ve
Ermeni muallimleri araciligiyla o civarlara zararli yayinlar getirttiginin haber
alinmasi, buna bir érnektir. Zeytun ahalisinden ve Ermeni isyancilarmin 6nde
gelen reislerinden biri olan bu sahis, gegmiste goniillii sifatiyla bulundugu
Rusya, Bulgaristan, Iskenderiye ve Sudan taraflarinda bazi kotii hadiselere
karigsmistir. Ayrica, gerekli izinleri almaksizin, Seferihisar’da yapimina
baslanan dort bin kisi kapasiteli bir kilisenin ingasi i¢in bagis toplama
girisiminde bulunmustur. Gergek kimligini saklamak igin ¢esitli takma isimler
de kullanan Kalpak¢iyan’in ithal ettigi zararli nesriyatin 6niline gegilmesi,
Osmanli idaresince gergekten Onem tasimaktadir. Bu hususta Zaptiye
Nazir1’nin 6nerisi, son derece uyanik davranilarak hal ve hareketinden sliphe
duyulan yolcularin esyalarinin dikkatlice aranmasi konusunda, Ankara
simendifer giizergahi ve etrafindaki yetkililere kesin emir gonderilmesidir.
Konuyu dikkate alan Sadaret, Maarif Nezareti, Ankara ve Hiidavendigar
vilayetleri ile Izmit mutasarrifligina, simendifer vasitasiyla zararli kitap ve
evrakin ithaline meydan verilmemesi hususunda bir emir gondermistir.*
Maarif Nezareti de konuyla ilgili gordiigii maarif miidiirliikklerine ayni yolda
bir uyar1 yazis1 gondermistir.*

33 BOA, DH. MKT., 1809/123 (Dahiliye Nezareti’nden Maarif Nezareti’'ne génderilen 7 Receb 1308 (16
Subat 1891) tarihli tahrirat); BOA, DH. MKT., 1823/109 (Dahiliye Nezareti’nden Bitlis vilayetine
gonderilen 21 Saban 1308 (1 Nisan 1891) tarihli tahrirat).

34 BOA, BEO, 151/11265 (Zaptiye Nezareti’'nden Sadaret’e gonderilen 24 Kanun-1 sani 308 (5 Subat
1893) tarihli ve Sadaret’ten Maarif Nezareti ve Ankara ve Hiidavendigar vilayetleri ile Izmid
mutasarrifligina gonderilen 26 Kanun-1 sani 308 (7 Subat 1893) tarihli tahriratlar).

35 BOA, MF. MKT., 163/60 (Maarif Nezareti’'nden Ankara, Adana, Halep ve Konya vilayetleri maarif
miidiirlerine gonderilen 22 Saban 310 (11 Mart 1893) tarihli tahrirat).
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Ermeni muallimlerinin faaliyet sahasi ile ilgili olarak Osmanl arsiv belgeleri
arasinda pek ¢ok ornek bulabilmek miimkiindiir. S6z konusu 6rnekler dzellikle
muallimlerin ¢alisma alanin1i mektepler ve talebeler ile sinirlandirmadig,
Ermeni meselesi hakkinda propaganda yaparak kamuoyu olusturmak ve
Ermeni ahaliyi isyana sevk edecek fiil ve hareketlerde bulunmak noktasinda
yogunlastirdigini da gostermektedir. Dolayistyla Ermeni muallimlerin menfi
faaliyetlerini zaman zaman mektep disinda icra ettikleri de oluyordu. Sivas’ta
Ermeni mektebi muallimlerinden Manok Efendi, hiikiimetin izni olmaksizin
her gece vaaz vermek maksadiyla Ermeni cemaatini bir evde toplamaktadir.
Goriilen sakinca tizerine s6z konusu ev kapatilmis ve muallimin nutuk evraki
da Adliye ve Mezahip Nezareti’'ne gonderilmistir.’® Sivas vilayetine bagh
Divrigi kazasinin bir kdyilinde ve heniiz alt1 ay dnce acilmis bir mektepte
muallimlik yapmakta olan Sevaris’in, bolge ahalisinin “mezhebini tebdil ve
zihinlerini tehvis” ettigi anlagilmis olup yapilan tahkikat iizerine s6z konusu
sahsin daha Onceki gorevlerinde de ayni davranislarda bulundugu tespit
edilmistir. Bu olayin ardindan Sivas vilayeti dahilinde bulundurulmasi
sakincali goriilen muallimin memleketine gonderilmesi ve hareketlerinin takip
edilerek gozaltinda tutulmasi kararlagtirilmigtir.’

Bitlis ve Mus taraflarindaki bazi mekteplerde muallimlik yapmakta iken
Ermeni ahaliyi isyana kigkirtic1 eylemlerde bulundugu gerekgesiyle dnce
Istanbul’a gonderilen Markos Natanyan, daha sonra buradan Kudiis’e
stirlilmistiir.*® Yine mektep muallimlerinden Kostantin Espandaryan adli bir
muallim, Ermenilerin Istanbul’da baslattiklar1 hadisede, toplanan kalabaligi
siirekli olarak hiikiimet aleyhine kiskirttig1 gerekcesiyle ailesiyle birlikte
Odesa’ya gonderilmistir. Siirgiindeki Espandaryan’in miimkiin mertebe hal
ve hareketlerinin gézlenmesi, geriye donmeye kalkistiklarinda o ve ailesinin
pasaportlarinin vize edilmemesi ve geri donecegi anlasildiginda gerekli
malumatin verilmesi hususunda Hariciye Nezareti uyarilmistir.*

Ermeni komiteleri ve muallimleri arasinda daima organik bir bag bulundugu,
bilinen bir gergektir. Komiteler, muallimleri kendi ihtilal ve isyan fikirleri
etrafinda orgiitledigi gibi, muallimler de komitelerin fiili birer iiyesi veya
maddi destekcisi gibi hareket etmekten geri durmamislardir. General

36 BOA, DH. MKT., 1403/91 (Adliye ve Mezahip Nezareti’ne gonderilen 13 Cemaziyelahir 1304 (9 Mart
1887) tarihli tahrirat).

37 BOA, DH. MKT., 1831/52 (25 Ramazan 1308 / 4 Mayis 1891); BOA, DH. MKT., 1881/88 (18
Rebitilevvel 1309 / 22 Ekim 1891).

38 BOA, DH. MKT., 1659/51 (Dahiliye Nezareti’nden Zaptiye Nezareti’ne gonderilen 23 Muharrem 307
(19 Eyliil 1889) tarihli tahrirat).

39 BOA, ZB, 338/121 (Zaptiye Nezareti’'nden Hariciye Nezareti’'ne gonderilen 12 Cemaziyelevvel 1324
(4 Temmuz 1906) tarihli tahrirat).
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Mayewski tarafindan da idrak edilen bu gercek, onun anilarim yazdigi
kitabinda “...Jhtildlci komite ii¢ orgiite ayrilmistir: Dasnak, Hin¢ak ve
Ermenistan. Bunlar koyliileri tahrik etmek i¢in her tarafa yayilmislardr.
Ogretmenlerle ise baslanmis ve onlar araciligiyla da genclere, Miisliimanlara
karst diismanlik ve nefret duygulart asilanmistir. Boylece 3-4 yillik kisa bir
stire i¢inde bircok suursuz geng kendilerini oliime adamiglardir.” seklinde
ifadesini bulmustur.** Ermeni ihtilal komitelerine mensup ya da onlar i¢in
calisan muallimlerle ilgili bir hayli 6rnek mevcuttur. Bunlardan biri olan
Yenikapt Ermeni mektebi muallimi Gazar Gazarosyan, Tagnaksutyun
Komitesi’nin ileri gelenlerindendir.*! Amasya’da Ermeni merkez mektebi
muallimi ve ayni zamanda Ermeni komitesi iiyesi olan Parsnak Misak,
tizerinde bulundurdugu zararl evraklar dolayisiyla tutuklanmigtir.*> Van’da
Ermeni merkez mektebi muallimlerinden ve ayni zamanda Ramgavar
Komitesi mensuplarindan Hayfak, Tasnak Komitesi fedailerinden Vartan oglu
Oseb’i katletmistir. Vuku bulan siyasi cinayetten sonra yarali olarak olay
mahallinden kagan Hayfak, biraderiyle birlikte firar etmistir.** Ermeni ihtilal
komitelerine iiye olan muallimler oldugu gibi bu komitelere para ve silah
toplanmasi igin aracilik edenler de mevcuttu. Ornegin; Izmit’te Ortakoy
Ermeni mektebi muallimi tarafindan gizlice toplanmakta olan paranin, Ermeni
komitesine gidecegi, zaptiye kuvvetlerince haber alinmigtir.*

Ermeni komitelerine hizmet etmenin cezasi idama kadar varabiliyordu. Mus’ta
muallimlik yapan Stepan ve Muzyan adlarinda iki Ermeni, Ermeni cemaatini
isyana tahrik etmek, cemaat arasindan ihtilale hizmet etmek maksadiyla ihtilal
orglitlerine asker yazmak ve askere silah almak iizere para toplamak
suclarindan idama mahktm edilmislerdi. Bunun disinda cemiyyet-i fesadiyye
erbabindan oldugu anlasilan Sivas ahalisinden mektep muallimi Karabet ve
Trabzon Ermeni mektep muallimi Agop’un, haklarinda cereyan eden
muhakemeleri neticesinde Karabet’in 3 sene miiddetle kalebendlige, Agop’un
ise 1 sene miiddetle hapse mahkim edildigini goriiyoruz.*

Anlasildig tizere, birer orglit elemani gibi hareket eden Ermeni muallimleri,
standart egitim faaliyetlerinin diginda kanunsuz ve yasa dis1 bir takim iglerle

40 General Mayewski, Ermeniler 'in Yaptiklar: Katliamlar, gev. Azmi Siislii (Ankara: Ankara Universitesi
Basimevi, 1986), 22, 24.

41 BOA, DH. SFR., 63/27 (Emniyet-i Umumiye Midiiriyeti’nden Konya vilayetine ¢ekilen 4 Nisan 1332
(17 Nisan 1916) tarihli telgraf).

42 BOA, Y. PRK. UM., 25/66 (Sivas vilayetinden Bas Kitabet Dairesi’ne ¢ekilen 11 Tesrinisani 1308 (23
Kasim 1892) tarihli telgraf).

43 BOA, DH. EUM. EMN., 109/24 (Van vilayetinden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 5/6 Mart 1329
(18/19 Mart 1913) tarihli telgraf).

44 BOA, ZB., 617/121 (Izmid mutasarrifligina gonderilen 19 Nisan 1324 (2 Mayis 1908) tarihli sifre).
45 Hiuseyin Nazim Pasa, Ermeni Olaylar: Tarihi, 25, 37.
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de mesgul olmusglardir. Yukarida verilen Orneklerin digsinda Ermeni
muallimlerini hiikiimet aleyhinde muhbirlik yaparken,*® bazi mahallere
uygunsuz yaftalar yapistirir ve propaganda maksadiyla ruhsatsiz gazete
basarken,*’ bir bagka propaganda unsuru olarak devlet aleyhine zararli tiyatro
oyunlart tertip ederken,* askerlik zamani gelen Ermeni genglerini firara tesvik
ederken ve hatta gengleri bu zorunluluktan kurtaracagi vaadiyle riisvet
alirken® de goérebilmek miimkiindiir. Ilging bir sekilde, bu muallimlerle
Osmanli Devleti’nin bazen pazarlik veya is birligi icerisinde oldugunu
gorebiliyoruz. Yukarida bahsedilen fesdd-amiz tiyatro oyunlarinin
tertipleyicisi olan Ruscuk Ermeni mektebi muallimi Nigohos Dadaveryan’in,
bir siireden beri bulundugu memleketi [zmit’ten tekrar Ruscuk’a donecegi
haber alinmigtir. Fakat Ruscuk’dan Hariciye Nezareti’ne gonderilen tahriratta,
eger sozii edilen bu kisi geri donecekse, bundan bdyle devletine sadik bir
sekilde hareket edecegine dair kendisine bir kefil bulmasi istenmektedir.>
Nigohos Dadaveryan’in Ruscuk’a geri dondiigiinde eski eylemlerine devam
etmeyeceginden emin olmak isteyen yonetim, kendisinden bu hususta kefillik
ve devlete sadik bir birey olacagina dair s6z istemektedir. Dadaveryan’in tertip
ettigi oyunlar nedeniyle bir ceza aldig1 bilgisine belgede rastlamiyoruz. Ceza
almadig1 gibi sadakatine dair gosterecegi kefilin yeterli sayilmasi, kendisine
duyulacak giiven noktasinda Osmanli idaresinin ne kadar hazir oldugunu
gosteren ilging bir drnektir. Askerligi gelen sahislari firara tegvik eden Artin
Ciyliyan ise aslinda hiikiimet lehine muhbirlik gorevi icra etmektedir.
Filibe’den Istanbul’a gelen Ciyliyan, burada bazi miihim meseleleri ihbar
etmek suretiyle hiikiimete hizmette bulunmus ve bu ihbarlardan kismen
istifade edilmistir. Dolayisiyla tevkif edilmesi anlasilamamustir.®!

Osmanli idaresindeki cemaat okullarinin muallimleri genel olarak iyi yetismis
ve tstlendikleri gorevlerini basarili bir sekilde yerine getirmislerdir.
Basarilarindaki onemli etkenlerden biri yaptiklari iste suurlu, goniilld, kararli

46 BOA, DH. SFR.,43/101 (Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti’nden Erzurum vilayetine ¢ekilen 13 Temmuz
1330 (26 Temmuz 1914) tarihli, Bayezid Idadisi’'nde gérevli muallim Misak’m, Tiflis’te Ermenice yayim
yapan Misak Gazetesi’ne muhbirlik yaptigma dair telgraf).

47 BOA, DH.MKT., 1416/54 (Adliye ve Mezahip Nezareti’ne gonderilen 4 Saban 1304 (28 Nisan 1887)
tarihli, Tokat Ermeni mektebi muallimlerinden Pasbanyan’in bazi mahallere yafta yapistirmasina ve
ruhsatsiz gazete nesrine dair tahrirat).

48 BOA, DH. MKT., 1729/95 (Zaptiye Nezareti'nden izmid mutasarrifligia génderilen 17 Sevval 107 (6
Haziran 1890) tarihli, Ruscuk Ermeni mektebi muallimi Nigohos Dadaveryan hakkindaki tahrirat).

49 BOA, DH. EUM. 2. Sube, 4/80 (Adapazar: Ermeni mektebi muallimlerinden Artin Ciyliyan hakkinda
Dabhiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Midiiriyeti ile Bolu mutasarriflig1 arasinda gergeklesen 1 Subat
1330 (14 Subat 1915) ve 10 Subat 1330 (23 Subat 1915) tarihli tahriratlar).

50 BOA, DH. MKT., 1729/95 (Zaptiye Nezareti’nden izmid mutasarrifigina génderilen 17 Sevval 107 (6
Haziran 1890) tarihli tahrirat).

51 BOA, DH. EUM. 2. Sube, 4/80 (Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti’nden Bolu
mutasarrifligina gonderilen 1 Subat 330 (14 Subat 1915) tarihli tahrirat).
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ve ayni zamanda fedakar olmalaridir. Benzer sekilde Ermeni muallimler de,
Batili devletlerin destegiyle bagimsizliklarin1 elde edebilmek igin
Anadolu’nun hemen her késesinde, bulduklar ilk firsatta karigiklik ¢ikarmak
icin her tiirlii yolu denemislerdir. ilkokul dgrenimini bitiren her Ermeni
gencinin, Ermeni toplulugunun izledigi politikadan haberdar olusu ve Tiirk
diisman1 olarak yetigsmesi, biiyilk oranda onlarin gayretleri sonucu
gergeklesmistir.’?> Her ne kadar Osmanli idaresi muallimleri ayrilik¢i
eylemlerinden vazgegirebilme adina cezai yaptirimlar uygulasa da, onlari
Ermeni olaylarindan soyutlayabildigini sdyleyemeyiz. Yerli Ermenilerin yani
sira Ozellikle Rusya tebaasi muallimler, Ermeni olaylarinin odaginda yer
almislardir. 1893 tarihli bir belgede “Zdten Ermeni mefsedeti en ziyade bu
gibi ecnebi ve hal ve sanit mechil bir takim muallimler tarafindan Ermeni
etfaline ta¢lim edilmekte oldugu miitehakkik ...” oldugunu ifade eden
donemin Zaptiye Naziri, bu meselenin ¢6ziimiinde asirtya kacan bir tavsiyede
bulunmaktan kendini alamamustir: ... bi ' l-umiim Ermeni mektebinde bu gibi
tebaa-y1 ecnebiyyeden ve fikr-i mefsedet erbabindan ne kadar muallim ve
miistahdemin var ise ciimlesinin hidmetlerinden ihrdciyla yerlerine hiisn-i hal
ve saddkat erbdbinin intihdb ve ta¢yinleri ...”>* Bu istek, Zaptiye Naziri’nin
yabanci muallimlere duydugu siiphe ve kuskunun ne kadar biiyiik boyutlu
oldugunu da gostermektedir.

Siyasi Baski Sonucu Affedilenler veya Himaye Gorenler

Doénemin bazi biiyiik devletlerinin arabuluculugu ve digsaridan yonlendirmeler
neticesinde, mahkemede yapilan yargilama sonucu suglar1 sabit goriilen
Ermeni muallimlerinin cezalarinin affedildigi de oluyordu. Merzifon Koleji
muallimlerinden Karabet Tumayan ve Ohannes Kayayan’in isledikleri sugtan
dolay1, ¢arptirildiklari idam cezasindan kurtulmalart bunun en bariz 6rnegidir.
1893 yil1 baginda Merzifon Koleji duvarina Ermeni ihtilal bildirileri asilmas1
hadisesinden sonra, kolejin bazi muallim ve talebeleri Hingak Komitesi’ne
iiye olduklar1 gerekgesiyle tutuklanmisti. Tutuklanan muallimler arasinda
Karabet Tumayan* ve Ohannes Kayayan adl iki sahis bulunmaktaydi. Bunlar,
yillardir Merzifon Koleji’nin matbaasinda Hingak Komitesi’nin bildirilerini

52 Vahapoglu, Osmanli’dan Giiniimiize Azinlik ve Yabanci Okullart (Yonetimleri A¢isindan), 105.

53 BOA, BEO, 313/23415 (Zaptiye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 28 Tesrin-i evvel 309 (10 Kasim
1893) tarihli tahrirat).

54 Hindistan eski genel valisi Richard Temple’nin, Tumayan’im sefaati i¢in Sir Albert’e gonderdigi mektuba
gore; Tumayan gergekte bir Ermeni papazidir ve Londra’daki karist da yardimsever bir kisidir. Sadece
din ve hayrr isleriyle ugrasan Tumayan’in suglu olmasi miimkiin degildir. Muhtemelen ayn: isimdeki
bagska bir adamla karistirilmis ve yanlislikla tutuklanmustir. Zavalli papazin kurtarilmasi da bir dostluk
gorevidir (BOA, Y. PRK. TNF,, 3/56 (6 May1s 1309 (18 May1s 1893) tarihli tahrirat).
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basmiglar, kolejin biitlin genglerini komite i¢in c¢aligmak {izere
hazirlamislardir. Kendilerinin tutuklanmasi Merzifon’da bir Ermeni isyan
ctkmasina sebebiyet verdigi gibi mahkemelerinin ardindan idam cezasina
mahkim olmuslardir. Ancak ingiliz Gladstone Hiikiimeti’nin baski ve
tehditleri sonucu, donemin padisahi Sultan II. Abdiilhamid saniklar1 affetmek
zorunda kalmigtir.> Ayni padisah, bu vesileyle 1893 yilinin Nisan ay1 basinda
genel bir af ilan etmis, af kapsaminda cinayet ve adi suclardan tutuklu
bulunanlar disindaki Ermeni mahkamlar serbest birakilmigtir.>® 1896 yilinda
Mardin’de yasanan olayda ise Ingiltere Sefareti, ¢ikan Ermeni hadiselerinden
dolay1 tutuklanan Protestan kilisesi rahibinin, olaylarla herhangi bir ilgisinin
olmadigint ve tahkikat yapilmaksizin muhakeme edilen rahibin aldigi 5
senelik kalebendlik cezasinin affin1 talep etmistir. Yapilan incelemeler
neticesinde durum anlagilmis ve mahk{im olan kisinin Mardin Protestan rahibi
olmayip Protestan mektebi muallimi Mardinli Honos oldugu, bu sahsin da
“Ermenistan’in teskil ettigine” dair kaleme aldig1 bir yaziy1 Nusaybin’de
nesrederek burada meydana gelen olaylarin baslamasina sebep oldugu
gerekgesiyle (bu hadisede sug ortagi olan iki arkadasiyla beraber) kalebendlige
mahkim olmustur.®” Yukaridaki ornekler, sadece Osmanli Devleti’ni
ilgilendiren dahili bir hadiseye, Avrupali devletlerin nasil miidahale ettiginin
ve bu devletlerce Ermeni ahalinin haksiz olmalarina ragmen nasil himaye
edildiginin en acik gostergesidir.

Tevkif edilen Ermeni mahkGimlara sahip ¢ikan bir diger Avrupali devletse
Ispanya’dir. 1915 yilinda ¢ikan Ermeni olaylarinda ihtilal tertiplerine bizzat
istirak eden ve aralarinda tarih mualliminin de bulundugu bir grup Ermeni
(Malougian Agnouni, Daniel Varoujian, Adom Yarijanian ve Kajak), bir yil
sonra idam cezasina carptirilmistir. Ispanya sefirinin bildirdigine gore, ispanya
krali bu Ermeniler hakkinda verilen idam cezasinin affedilmesini talep
etmektedir. Fakat s6z konusu Ermeniler Diyarbakir’a sevk olunduklari esnada,
muhafizlarindan kurtulmayi basararak, onlar1 himaye etmekte olan bir baska
devlete yani Rusya’ya firar etmislerdir. Dolayisiyla haklarinda herhangi bir
islem yapilamamistir.® Eger bu Ermeni grubu firar etmemis olsaydi belki de
Ispanya kralinin sefaatine mazhar olarak serbest birakilacak ve carptirildiklar
cezadan kurtulacaklardi.

55 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi (Istanbul: Belge Yayinlari, 1987), 466-467; Kemalettin
Kuzucu, “Sivas’ta Ermeni Hareketleri ve Yerel Yonetimin Uygulamalari (1880-1900),” Ermeni
Arastirmalari 1. Tiirkiye Kongresi Bildirileri 1, (Ankara: 2003), 524.

56 II. Abdiilhamid’in 1891 yili baslarinda, tutuklu Ermeniler igin genel bir af ilan ettigini de biliyoruz.
Bkz. Kamuran Giiriin, Ermeni Dosyas: (Istanbul: Bilgi Yaymevi, 1988), 189-191.

57 BOA, 4. MKT. MHM., 637/23 (3 Zilkade 1313 (16 Nisan 1896) ve 12 Zilkade 1313 (25 Nisan 1896)
tarihli tahriratlar).

58 BOA, HR. SYS., 2875/6; BOA, DH. EUM. 5. sube, 26/23
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Ermeni cemaati ve patrikhanesi de devlet nazarinda suclu veya siipheli
gorililen muallimleri himaye etme noktasinda bazi eylemlerde bulunmustur.
Trabzon Ermeni mektebi muallimlerinden Ohannes Yosefyan olayi, bu
duruma bir 6rnek teskil etmektedir. Ermeni meselesine dair elinde bulunan
evrak-1 muzirradan dolay1 hakkinda yargilama baglatilan Ohannes Yosefyan,
mahkemede beraat etmeyi basarmistir. Ancak kendisiyle ilgili siiphe devam
ettiginden bulundugu yerlerde gézetim altinda tutulmaya devam edilmistir.
Bu arada mektepteki gorevinden ihra¢ edilmis ve bu durum Ermeni cemaat
reislerine bildirilmistir. Ancak cemaat yonetimi Yosefyan’in muallimlikten
cikarilmasini, mektep imtihanlarindan sonraya erteleme gayreti igerisine
girerek yonetimin kararina ayak diremistir. Fakat Osmanli idaresi kararin
uygulanmasi noktasinda kararli ve 1srarci olunca ancak o zaman Yosefyan’in
muallimlikten ¢ikarilabilmesi miimkiin olabilmistir.>® Trabzon’da bulunmasi
sakincali goriilerek asil memleketi Rusya’ya gonderilmesi kararlastirildiysa
da Yosefyan Istanbul’a gelmistir. Hatta Galata Ermeni mektebine kabul
edilerek burada muallimlik yapmaya baglamistir. Yosefyan’in Trabzon’da
bilinen kotii sohretinin aksine Istanbul’da da aymi gérevi icra etmeye
baslamasi, patrikhanenin onu ve onun gibileri koruyup kolladig1 intibaim
uyandirmaktadir. Neyse ki Osmanli idaresinin Yosefyan hakkinda Ermeni
Patrikhanesi’ne gerekli tebligatta bulunmasi {izerine bu sahis Galata’daki
mektepten ¢ikarilmigtir.®® Osmanli yonetimi gegmiste bir takim hadiselere
karismis, meslekten ¢ikarilmis ve sicili bozuk kimselerin, bu kimseler bizzat
afv-i aliye mazhar olmus olsalar bile, tekrar muallimlik gérevini ifa etmelerine
hi¢ sicak bakmiyordu.*!

Osmanl Devleti’nin Ermeni Mekteplerini Denetleme Gayretleri

Aslinda Osmanli Devleti gerek ihtilal fikirlerinin odagi haline gelmis
gayrimiislim mekteplerini gerekse bu mekteplerde gorev yapan muallimleri
kontrol altina almay1 amaglayan bir takim ¢alismalarda bulunmustur. Fakat bu
calismalar, baska devletlerde drneklerine rastlanildigi gibi®?, Ermenilerin egitim

59 BOA, DH. MKT., 1961/100 (Dahiliye Nezareti’nden Trabzon vilayetine gonderilen 2 Haziran 308 (14
Haziran 1892) tarihli tahrirat).

60 BOA, BEO, 313/23415 (Zaptiye Nezareti’ne gonderilen 7 Cemaziyelevvel 311 (16 Kasim 1893) tarihli
tahrirat).

61 BOA, A. MKT. MHM., 635/5 (Sadaret’ten Adliye ve Mezahip Nezareti’ne gonderilen 12 Muharrem
1324 (8 Mart 1906) tarihli tahrirat).

62 Ornegin Rusya, 1885 yilinda Kafkasya’daki 600 Ermeni okulunu ve 1897 yilinda da “yeni nesli Ermeni
papazlarinin zararl tesirlerinden kurtarmak amaciyla” 320 Ermeni ilkokulunu ve kalan 31 okuldan
bazilar1 da 6gretmenlerinin Rus diplomasina sahip olmadiklar1 ve ruhbanlarin okul idareleri igin gerekli
paray1 yatirmadiklart gerekgesiyle kapatmistir. 1903 yilinda ise Carlik yonetimi Ermeni kilisesinin
mallarma el koymustur (Ontug, “Osmanli Devleti’nin Ermeni Mektepleri Uzerindeki Denetimi” , 319).
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Ozgiirligini kisitlama ya da mevcut okullar1 kapatma seklinde tezahiir
etmemis olup, genelde mektep ve muallimler {izerinde kontrol ve idari baskiy1
arttirarak denetlemek amacina yonelik olmustur. Bu baglamda 1869 tarihli
Maarif-i Umumiye Nizamnamesi, gayrimiislim cemaatlerin egitim islerinin
diizenlenmesi ve denetlenmesi igin ¢ikarilan en dnemli diizenlemeydi. ilgili
nizamnamenin 129. maddesi devlete, 6zel 6gretim kurumlarinin ¢alistirdigi ve
zararli faaliyetleri tespit edilen muallimleri denetleme imkani veriyordu. S6z
konusu maddeye gore; “Mekdtib-i Hususiye bazi mahallerde cemaatler
tarafindan veya gerek tebaa-i Devlet-i Aliyye ve gerek tebaa-i ecnebiyeden
olan efrad ve eshastan biri canibinden ticretli veya ticretsiz olarak ihdas ve
tesis olunan mekteplerdir ki bunlarin masarifat ve muhassasati ya miiessisleri
tarafindan veyahut merbut olduklart vakiflar: canibinden idare ve riiyet kilinir:
Memalik-i sahanede bu nevi mekteplerin tesisine evvela muallimlerin yedinde
Maarif Nezareti canibinden veyahut mahalli maaarif idaresinden sahadetname
bulunmak ve saniyen bu mekteplerde adaba ve politikaya mugayir ders
okutturulmamak i¢in talim okulanacak derslerin cetveli ve kitaplart Maarif
Nezaretinden veyahut mahalli maarif idaresinden tasdik edilmek iizere, tasrada
ise vilayet maarif idaresiyle vilayet valisi tarafindan ve Dersaadet te Maarif
Nezareti canibinden ruhsat-1 resmiyye verilir. Bu ii¢ sart kamilen mevcut
olmadik¢a Mekatib-i Hususiye kiisadina ve devamina ruhsat verilmez ve
hilafinda hareket vukuu tarihinde men ve sed olunur. Mekatib-i Hususiye kiisad
edenlerin tayin edecekleri hocalarin yedlerinde sahadetname bulundugu halde
ant maarif idaresine tasdik ettirmeleri lazim gelecektir.”* Boylece devlet
gayrimiislim cemaatlerin okullarini “6zel okul” olarak kabul etmekte, ancak
bunlarin devletin gézetim ve denetiminde oldugunu belirtmektedir. Burada
esas amag, cemaatlerin Osmanli Devleti’nden ayrilip bagimsiz olma isteklerine

~ 99

karsilik, onlar1 “Osmanl birligi” altinda toplamakti.®*

Maarif-i Umumiye Nizamnamesi’nden sonra yapilan diizenlemelerden olan
1896 tarihli Vilayat-1 Sdhane Maarif Miidiirlerinin Vezaifini Miibeyyin
Talimat, tasrada sorumlu makamda bulunan maarif miidiirlerinin gérevlerini
en ince ayrintisina kadar agiklamis olmasi agisindan 6nemlidir. S6z konusu
talimatin 38. maddesi, 6zel okullarin 6gretim personelinin ve ders arag-
gereclerinin her yoniiyle denetlenmesi gorev ve yetkisini maarif miidiirlerine
veriyordu. Buna gore; “Maarif Miidiirlerinin Mekatib-i Milliye-i Dahiliye ve
Hususiye hakkindaki teftisati evvelen ruhsatli olup olmadigi saniyen tedrisatin
suret-i matlubede yani ruhsatname ile talimat-1 dahiliyesine muvafik halde
cereyan edip etmedigi sdlisen muallim ve muallimelerin sahadetnameli ve

63 Vahapoglu, Osmanli’dan Giiniimiize Azinlik ve Yabancit Okullart (Yonetimleri Agisindan), 81, 83.

64 Ersoy Tasdemirci, “Tiirk Egitim Tarihinde Azinlik Okullar1 ve Yabanci Okullar,” Erciyes Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1: 10 (Kayseri 2001): 19.
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sayan-1 emniyet kesandan ve kitaplar ruhsatnamede miinderi¢ olan kitaplarin
aynt olup olmadig: rabian sifahen yani kitap haricinde tedrisat ve telkinat-1
gayr-i miinasebe vuku bulup bulmadigi hdmisen tasdik edilmis olan
programda miinderi¢ evkat ve saatin tagyir edilip edilmedigi cihetleridir.
Tarih ve Cografya kitaplar: ile haritalarin taksimati bilhassa sayan-i
dikkattir.”% 38. maddeye istinaden maarif mudirlerinin gayrimiislim ve
ecnebi mektepleri denetlerken “ruhsatiarimin olup olmadigi, tedrisatin
talimatnameye uygunlugu, hocalarin diplomalar, kitap disinda tedrisat ve
telkinatin yapilip yapilmadigi, ders saatlerinin durumu’ hususlarina bilhassa
dikkat etmeleri gerekecekti.®

Aslinda Vilayat-1 Sdhane Maarif Miidiirlerinin Vezaifini Miibeyyin Talimat
yaymlanmazdan evvel, 1890 tarihli bir belgede, gayrimiislim mekteplerinde
okutulan zararli nesriyatin yasaklanmasi isinin maarif midiirlerinin uhdesinde
oldugu vurgulanmisti. Belge de gecen “... nazar-1 ehemmiyyete alinmasi lazim
gelen sey bu misillii kiitiib ve resdil-i muzirranin mekteblerde men¢-i tedrisi
kaziyyesi olub bu da maarif miidiirlerine mevdu¢ olan vezdif-i esdsiyye
ciimlesinden olmasina nazaran bu babda madrif miidiirlerince takayyiidat-i
temddiyye icra¢si lizimunun...”® ibaresinden bunu anlayabiliyoruz.

H. 1 Muharrem 1324 (M. 25 Subat 1906) tarihli bir belgede, hapis cezasina
mahkimken daha sonradan affedilen, Ermeni yetimhanesi muallimi Ratyos
ve Makrikdy Ermeni mektebi muallimi Tavid’in sicillerinin Maarif
Nezareti’nde kayith olmadigi ve calistiklart mekteplerin faaliyetlerinin resmi
izne baglanmasi gerektigi bildirilmistir.®® Belgede gecen “...Ermenilere aid
bi’l-ciimle mekdtibin  ruhsat-i  resmiyeye rabti mes¢elesi heniiz
neticelenmediginden...” ciimlesi oldukga dikkat ¢ekicidir. Zira 1869 tarihli
Maarif-i Umumiye Nizamnamesi’nin {izerinden tam 37 y1l gegcmesine ragmen,
hala ruhsatsiz ve devletin denetiminden uzak cemaat mektepleri faaliyetlerine
devam etmektedir. Ustelik Maarif Nezareti tarafindan Ermeni Patrikligi’ ne
gonderilen 13 Cemaziyelevvel 1314 (M. 20 Ekim 1896) tarihli bir tezkerede
bildirildigine gore; Istanbul ve tasradaki ruhsatsiz Ermeni mekteplerine ruhsat
almalari i¢in 3 ay siire taninmis, bu siirenin bitiminde ruhsat almayan Ermeni
mekteplerinin kapatilacagi uyarisinda bulunulmustur.® Bu durum resmi
sicillerde diizenli bir kaydi bulunmayan 6zel okullarin kayit altina alinmasi
calismalarinin, pek de verimli olamadiginin devlet agzindan itirafi gibidir.

65 Vahapoglu, Osmanli’dan Giiniimiize Azinlik ve Yabanci Okullar: (Yonetimleri A¢isindan), 86, 89.
66 Kodaman, Abdiilhamid Devri Egitim Sistemi, 43.

67 BOA, A. MKT. MHM., 748/18 (15 Cemaziyelevvel 1307 (7 Ocak 1890) tarihli tahrirat).

68 BOA, A. MKT. MHM., 635/5.

69 BOA, A. MKT. MHM., 701/27.

66  Ermeni Arastirmalan
2019, Sayi 62



Ermeni Milliyetciliginin Siyasallasmasinda Ermeni Muallimlerinin Faaliyet ve Rolleri

Ozel okullar konusunda daha &nceden alinmasi gereken tedbirlerin ¢ok
sonraya birakilmis olmasi, memleketin dort bir yanina dagilan ve kontrolsiiz
bir sekilde cogalan mekteplerin faaliyetlerinin denetlenmesini zorlagtirmistir.
Osmanli Devleti, yillar igerisinde dnemli ilerlemeler gosteren, yayginlasan ve
devlet politikasi lehine egitim yapmaktan oldukg¢a uzak olan gayrimiislim
mekteplerini denetim altina alabilmek maksadiyla, ruhsatsiz olarak faaliyet
gosteren Ermeni mektepleri hakkinda kapatma karar1 almistir. Gayrimiislim
ve yabanci okullar1 denetim altina alma adina ¢ikarilan yasalara ragmen, takip
eden yillarda bu kurallarin titizlikle uygulanmasina yonelik yerel idarecilere
hatirlatic1 talimatlar génderilmesi, Osmanli yetkililerinin bunlar1 uygulamakta
ciddi giicliiklerle karsilagtiklarin1 gostermektedir.”

SONUC

19. ylizyilin sonlarindan 20. ylizy1l baslarina degin, Osmanli Devleti’ni hem
i¢ hem de dis politikada mesgul eden en 6nemli olaylardan bir tanesi Ermeni
meselesi olmustur. Osmanli Devleti hakimiyetinde yasayan Ermeni tebaanin,
Osmanli’dan ayrilip bagimsiz bir devlet kurabilmek icin baglattiklar
eylemlerde, kendilerini 6zellikle donemin Batili biiylik giicleri ve Rusya
desteklemistir. Berlin Kongresi’nden sonraki silirecte baglayan eylemler,
Batililarin ilgisini Osmanli Ermenileri iizerine yogunlastirmak maksadiyla,
isyan hareketleri seklinde tezahiir etmistir. Miisliiman kesimi ve devletin
giivenlik giiclerini hedef alan bu isyanlarla Batida, Osmanli Devleti’nin
Ermenileri katliama maruz biraktig1 algist olusturulmaya ¢alisilmistir. 19.
ylizyilin sonlarindan itibaren 6zellikle {ilkenin dogu vilayetlerinde ¢ikan
Ermeni isyanlarini besleyen ve destekleyen pek ¢ok unsur olmakla birlikte,
olayin propaganda boyutuna katkida bulunan ve geng nesli bu isyanlarin
hakliligina inandirmaya ¢alisan unsur, Ermeni mektep ve muallimleri
olmustur. Devlet denetiminden oldukc¢a uzak olan Ermeni mekteplerinde,
muallimlerin kendilerini miifredat konusunda nispeten rahat hissetmeleri ve
sahip olduklar1 elverisli ortam, zararli ve kigkirtici yayinlarin mekteplerde
kolaylikla okutulmasina olanak saglamistir. Her ne kadar Ermeni tarihi ve
kilise tarihi gibi dersler veya ders kitaplar1 yasaklansa da, devlet aleyhine
verilen egitimin Oniine gecilememistir. Ermeni muallimlerinin devlet
aleyhinde sinir ve dl¢ii tanimayan faaliyetleri sonucu mektepler, Ermeni
genglerinin milli his ve kimliginin olustugu birer merkez haline gelmistir. i1k
ve orta kademe mekteplerde verilen egitimin, kiigiikleri ve genc¢ nesilleri
hayata hazirlayici niteligi goz Oniine alindiginda, muallimlerin Ermeni
talebeler lizerindeki etki ve tesiri daha iyi anlagilacaktir. Ermeni muallimlerin

70 Deringil, Iktidarin Sembolleri ve Ideoloji, 119.
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Osmanli Devleti aleyhindeki siyasi faaliyetleri, iki taraf arasindaki en 6nemli
anlasmazlik kaynagi olmustur. Muallimlerin gerek mektep i¢indeki gerekse
harigteki faaliyetleriyle daima Ermeni ahaliyi devlete kars1 kiskirtict bir
pozisyonda yer almasi, devletin kendileri hakkindaki giiven duygusunu
oldukca asindirmisti. Bu hususta muallimlerin tistlendikleri gorevler, 6zellikle
19. yiizyilin sonlarinda, devlet agisindan bir asayis sorunu meydana getirmisti.
Sorunun iistesinden gelebilmek adina zararli yayinlari yazan, yayan, saklayan
veya okutan muallimlerin siki takibati yapilarak yargilanmis ve haklarinda
cesitli cezai tedbirler uygulanmistir. Merkezi idarenin Ermeni mektep ve
egitimcileri iizerindeki idari baskisi artmistir. Ermeni muallimleri meslekten
cikarilmis olsalar dahi, yerel idarecilerin ve giivenlik gii¢lerinin gozetimi
altinda olmaya devam etmistir. Olasi su¢ isleme veya karisiklik ¢ikarma
potansiyeli karsisinda, Osmanli yonetimi muallimleri gozden uzak tutmamaya
gayret gostermistir.
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ROBERT KOCARYAN'IN
CUMHURBASKANLIGI DONEMINDE
ERMENISTAN-IRAN IiLISKILERI

(ARMENIA-IRAN RELATIONS IN THE PERIOD OF THE
PRESIDENCY OF ROBERT KOCHARIAN)

Dog. Dr. Elnur KELBiZADEH*

Oz: SSCB 'nin ¢okmesinin ardindan post-Sovyet iilkeleriyle, ozellikle Kafkas
cumhuriyetleriyle iliskiler Iran dis politikasinin 6zel bir yonii haline geldi.
Daglik Karabag sorununun ¢oziimii konusunda olumlu tavir ortaya koyan
Levon Ter-Petrosyan in yapilan baskilar sonucu istifa etmesi iizerine Robert
Kogaryan cumhurbaskant secildi ve gorevine 9 Nisan 1998 de resmen
basladi. Robert Kogaryan in déneminde Ermenistan Iran’la olan iliskileri
ekonomik ve jeopolitik sartlar nedeniyle gelistirilmek zorundaydi. Kogcaryan
doneminde 6nemli ekonomik projelerin uygulanmas ile ilgili anlasmalar
imzalandi. Arastirmamiz, Kocaryan'in 10 yillik yonetimi doneminde Iran
ile Ermenistan arasinda 34 belgeye imza atildigini gosteriyor. Bu donemde
Ermenistan ABD ve bazi Avrupa iilkelerinin Iran’a yéonelik yaptirimlara
karst ¢ikiyordu. Ancak bu, Ermenistan’in adil tutumundan veya
komsulariyla dayanisma politikasindan kaynaklanmiyordu. Gergek su ki,
kararlart Ermenistan’'in yerine Rusya Kafkasya'da kendi ¢ikarlar: i¢in
aliyordu. 2001 yilindan sonraki donemde ABD 'nin bolgesel politikasinin
etkisiyle Rusya yla Iran’n ¢ikarlarimin értiismesi Rusya min Iran’la iliskiler
konusunda Ermenistan’a bir ¢ok kez onay vermesine neden olmustur. Iran
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ile iligkilerde Ermeni tarafi daha ¢ok ekonomik iligkilerin gelistirilmesine ilgi
duyuyordu. Iran, Avrupa devletleri ve ABD tarafindan uygulanan yaptirimlarin
ekonomik sonuglarint yumusatmak ig¢in Ermenistan 'in imkanlarini kullanmaya
calisti. Rusya’'min Ermenistan’a baskilar: nedeniyle Iran’in dogal gazin
Ermenistan iizerinden Avrupa’ya gotiirme girisimleri gerceklesmedi. Ermeni
tarafi her zaman Iran Islam Cumhuriyetindeki pan-Fars¢i gruplarin
Azerbaycan la ilgili duyduklar: rahatsizliklar: kullanarak Iran’t Azerbaycan’a
karsi-karstya getirmege ¢alisti.

Anahtar Kelimeler: Dis politika, iliskiler, Kafkasya, Karabag, Ko¢caryan

Abstract: Relations with the post-soviet countries, especially with the
Caucasus republics became a special aspect of Iran's foreign policy, after the
collapse of the USSR. The first President of Armenia Levon Ter-Petrosian, who

put forward a positive attitude towards the resolution of the Nagorno-Karabakh

conflict, resigned as a result of pressures. After resigning, Robert Kocharian

was elected president and officially began his duties on April 9, 1998. In the
period of Robert Kocharian, Armenia’s relations with Iran had to be developed
due to economic and geopolitical conditions. Agreements on the
implementation of important economic projects were signed during the
Kocharian period. Our research shows that, between Iran and Armenia 34
documents were signed during the 10-years management of Kocharian. In this

period, Armenia opposed sanctions against Iran by the USA and some
European countries. However, this was not due to Armenia s fair attitude or
the policy of solidarity with its neighbors. The fact is that these decisions were
taken by Russia instead of Armenia for their own interests in the Caucasus. In

the period after 2001, the overlapping of the interests of Russia and Iran with

the influence of the regional policy of the USA caused Russia to give approval
to Armenia many times in terms of relations with Iran. In relations with Iran,

the Armenian side was more interested in developing economic relations. Iran

tried to use Armenia’s opportunities to soften the economic consequences of
the sanctions imposed by European states and the US. Iran's attempts to bring
natural gas to Europe via Armenia did not take place due to Russia s pressure
on Armenia. The Armenian side has always tried to bring Iran against
Azerbaijan using the pan-Persian groups’ disturbances about Azerbaijan.

Keywords: Foreign policy, relations, Caucasus, Karabakh, Kocharian
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Giris

23 Agustos 1990 tarihinde Ermenistan Yiiksek Konseyi, Ermenistan’in
bagimsizlik siirecini baglatan ilk adim olarak “Ermenistan Bagimsizlik
Deklarasyonu”nu” kabul etti.! Alinan kararla Ermenistan Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetinin ismi “Ermenistan Cumhuriyeti” seklinde degistirildi.

21 Eylil 1991 tarihinde Ermenistan’in Sovyet Sosyalist Cumhuriyyetler
Birligin’den ayrilmasi ve bagimsizligina kavusmasi konusunda referandum
diizenledi. Referanduma katilan Ermenistan vatandaslarinin %94’den fazlasi
iilkenin bagimsizligi i¢in oy kullandi. 1988-1989 yillarinda Ermenistan’dan
zorla siiriilen Ermenistan SSC vatandasi olan Azerbaycan tiirkleri referanduma
katilamadilar. 1991 referandum sonuglarina dayanarak 23 Eylil 1991°de
Ermenistan Devleti Yiiksek Komisyonu Ermenistan Devleti’nin bagimsiz bir
devlet oldugunu ilan etti.?

16 Ekim 1991 tarihinde Levon Ter-Petrosyan, ilk cumhurbagkani se¢ildi ve
ilkeyi 1998 yilina kadar yonetti. Onun cumhurbaskanligi doneminde
Ermenistan silahli birlikleri Azerbaycan’in Daglik Karabag bodlgesi ve
cevresindeki illeri iggal etti. Bolgede ¢atismanin olmasi yalnizca Azerbaycan
ve Ermenistan i¢in degil, sinir komsusu olan diger devletler i¢in de tehlikeliydi.
Hem Azerbaycan, hem Ermenistan’in giiney komgusu olan Iran Islam
Cumhuriyeti i¢in catigmalar bizzat tehlike dogurmaktaydi.

Iran Dis Politikasinda Ermenistan
Ermenistan ve iranin Ortak Cikarlar

Sovyet Sosyalist Cumhuriyyetler Birligi’nin ¢dkmesinin ardindan post-sovyet
iilkeleriyle, 6zellikle Kafkas cumhuriyetleriyle iliskiler Iran dis politikasinin
ozel bir yonii haline geldi. iran Kafkasya’nin yeni devletleri olan Azerbaycan
ve Ermenistan ile smir komsusu olan biiyiik bolgesel giiglerdendi. 1979 Islam
Devriminden sonra kisitl dis politika yiiriiten Iran igin Kafkasyanm yeni
bagimsiz devletleri diinyaya acilmak icin yeni bir sansti. Iran, 25 Aralik
1991°de Ermenistan’in bagimsizligini tanidi ve 9 Subat 1992°de Ermenistan’la
diplomatik iligkiler kurdu.?

1 “Jlexnmapauus o He3aBucumoct Apmenuu,” [onoc Apmenuu, 25 Agustos 1990.
2 Movsisyan Artak, Ermenistan tarihi. (Yerevan:Yerevan Devlet Universitesi Yaymlari, 2017), 114.

Hovhannisyan Nikolay, The Foreign Policy of the Republic of Armenia in the Transcaucasian-Middle
Eastern Geopolitical Region (Yerevan: National Academy of Sciences of the Republic of Armenia,
Institute of Oriental Studies, 1998), 43.
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Ermenistan’in ilk cumhurbaskani Levon Ter-Petrosyan déoneminde, bu iilkenin
Azerbaycan’a yonelik askeri saldirilarina, Azerbaycana bagh Daglik Karabag
ve cevresindeki illerde yasayan Miisliiman Azerbaycan Tiirklerine karsi
soykirimlarin gerceklestirilmesine, yine ayni bdlgedeki miisliiman dini
anitlariin ermeniler tarafindan yikilmasina ve asagilanmasina, Azerbaycana
bagli Nahgivan Ozerk Cumhuriyeti’nin Ermenistan tarafindan bloke edilmesine
ragmen Iran Ermenistan ile iliskilerini yiikselen bir cizgiyle gelistirmeye ¢alist1.
Iran’in ¢atismanin durdurulmasi vo ¢dziimii yoniinde attigi adimlar,
Azerbaycan ve Ermenistan iist diizey yetkilileri arasinda diizenledigi
goriismelerde bazi konularda taraflar anlagsa da, Ermenistan’in isgali bir tiirlii
durdurulamadi. Azerbaycanda 1992 yilinda Tiirkiye ve Bati yanlist politik
giiglerin iktidara gelmesinin ardindan Islami degerler tasiyicisi imajini
olusturmaya galisan iran sadece Ermenistan’a bask1 yapmamakla kalmadi, ayni
zamanda Ermenistan’in ekonomik ve askeri yonden giliclenmesine dolayli
yoldan hizmet edecek adimlar atti.

Ter-Petrosyan iktidar1 yillarinda Iranin  Ermenistan ile iliskileri
giiclendirmesinin ve bircok durumda Azerbaycan’a kars1 objektif olmayan bir
pozisyon sergilemesinin birgok nedeni vardi. Her seyden dnce, Azerbaycan’in
bagimsizhigmin ilk yillarinda Iran’in baslica bélgesel rakiplerinden biri olarak
kabul edilen Tiirkiye’ye olan egiliminin iran ve Ermenistan’i daha da
yaklastiran temel faktdr oldugu belirtilmelidir. Ote yandan, Azerbaycan’in
bagimsizigmi kazandigr siwada, “Islami devlet” ve “vilayeti-fakih”
kavramlarini ilerici bir model olarak yaymak isteyen Iran igin arzu edilmeyen
Avrupa tarzli, laik devlet sistemine dayanmasi iran’in Azerbaycan’a karsi
¢tkmasma neden oldu. Ucgiinciisii, iran’daki Fars sovenizmine dayanan
ideolojiden etkilenen siyasal giicleri rahatsiz eden ana konulardan biri
Azerbaycan’in Tiirk niifusu ve Iran’daki Azerbaycan Tiirklerinin biiyiik bir
cogunluga sahip olmasiydi. Dordiinciisii, pek ¢ok uluslararasi diplomasi
konularinda yasal bir yaklasimdan daha ¢ok tarihsel bir yaklagimla
yonlendirilen Iran igin Azerbaycan’in ayn1 uygulamay1 yapmasi ciddi sorunlara
yol acabilirdi. Tarihten bilindigi tizere, 1813 yilinda Carlik Rusyasiyla
Kacarlarin yonettigi Iran (Persiya) arasinda imzalanan Giilistan, 1828’de
imzalanan Tirkmencay anlagmalariyla Azerbaycan iki boliime ayrilmisti.
Dénemin Iran ydnetiminin boliinmeden sonraki tiim ciddi, hatta devlet
diizeyinde gabalarina ragmen Irandaki1 Azerbaycanlilar (Azerbaycan Tiirkleri)
assimle olmamisti. Pehlevi yonetimi doneminde bile tiim baskilara ragmen
Azerbaycan Tiirkleri ciddi bir direnis gostermekteydiler. Rus ve Sovyet
isgalinden kurtulan ve bagimsiz bir devlet kuran Kuzey Azerbaycan, Gliney
Azerbaycan igin emsal olabilirdi. Bu da Iran’in pargalanmasina, énemli
ekonomik ve stratejik bolgeleri kaybetmesine neden olabilirdi.
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O donemde, Azerbaycan’da iktidarda olan siyasal giiclerin bu varsayimlari
inkar etmemesi ve bazi durumlarda bu tiir iglemlerin olasiligi hakkindaki
goriislerini dile getirmesi Iran’da pan-Pers ve Ermeni yanlis1 giiglere iyi
bahaneler, Ermenistan’a ise iran’1 Azerbaycan’a kars1 koymak icin argiimanlar
veriyordu.

Robert Kocaryan: Terrorden Siyasete

1998 yilina geldigimiz zaman, Ermenistan’in ilk cumhurbagkan1 Levon Ter-
Petrosyan’in Karabag sorununun gercekligini tam olarak hesaba katmasi ve
sorunun ¢ozllmesi i¢in attig1 adimlar onun cumhurbagkanligi koltugunu
birakmasinda baglica nedenlerden biri oldu. Batili tilkelerin Azerbaycan ile
petrol rezervleri de dahil olmak tizere bir¢ok konuda anlagmasi, iktidarda olan
donemin Azerbaycan Cumhurbaskant Haydar Aliyev’in uyguladigi politika
Batil1 iilkelerin Ermenistan’a olan destegini nispeten azalttr. Ornegin, Ermeni
lobisinin diinyadaki en giiclii konuma sahip oldugu {ilkelerden biri olan
Fransa’nin bu konulara yaklagimlarinda baz1 degisiklikler oldu.

Ekim 1997’de, Azerbaycan Cumhurbaskan1 Haydar Aliyev ve Ermenistan
Cumhurbaskan1 Levon Ter-Petrosyan Fransiz Cumhurbaskan1 Jacques Chirac
ile bag-basa goriismeler gerceklestirdiler. O zamanlar, Jacques Chirac’in
catigmanin ¢dziimii konusundaki pozisyonu soyleydi: “Catisma Avrupa
Giivenlik ve Isbirligi Teskilati’nin Lizbon Zirvesi’nde kabul ettigi ilkelere
dayanarak baris¢il kosullarla ¢oziilebilir. Bu ilkelere dayanarak anlagmazligi
cozmek i¢in elimizden geleni yapacagiz. Fransa’nin bu konudaki tutumu
sabittir”. #

15 Ekim 1997°de Paris’teki Diplomasi Akademisinde konusan Levon Ter-
Petrosyan, Daglik Karabag halkinin giivenligini saglamanin yani sira Daglik
Karabag ve Azerbaycan arasindaki dogrudan miizakerelerin saglanmasinin
gerekli oldugunu sdyledi. Ermenistan cumhurbaskaninin olumlu tutumu,
Bakii ve Hankendi’de meydana gelen degisikliklerle ilgiliydi. Bu arada,
Hazar Denizi’nin Azerbaycan sektoriinden ¢ikarilan petroliin
Ermenistan’dan Tiirkiye’ye ulastirilmasi i¢in boru hattinin insaat1 iizerine
tartismalar yapilmaktaydi. Ermenistanin ekonomik kalkinmasi i¢in Levon
Ter-Petrosyan Daglik Karabagin sdzde yonetiminin bagimsizlik
taleplerinden geri ¢ekilmeli olduguna inaniyordu ve konusmalarinda bu
konuyu giindeme tagimaktaydi.

4 Oliyev Heydor, Miistagilliyimiz abadidir. X1I kitab, (Baki: Azornosr, 2004), 317.
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Ama Levon Ter-Petrosyan’in bu konuda tutumu ve Paris’deki konusmasi
Ermenistan’da yerel bir politik krize yol a¢ti. Aslinda, politik krizin ¢ikmasini
Rusya’nin konumu da etkiledi. Rusiyanin da etkisiyle donemin Basbakani
Robert Kogaryan ve Savunma Bakani Vazgen Sarkisyan cumhurbaskani Levon
Ter-Petrosyana karsi ¢ikti. Bu politikacilarin ikisi de Karabag sorunuyla
baglantili olarak Ermeni kamuoyunda populerlik kazanmis ve Karabag’daki
kanli olaylara dogrudan katilmislardi.

Ornegin Ermenistanin Ararat ili dogumlu dénemin Savunma Bakani Vazgen
Sarkisyan 1989 ve 1990 yillarinda memleketinden uzak olmayan Ermenistan-
Azerbaycan (Nahgivan Ozerk Cumhuriyeti) simirinda - Yeraskh yakinlarinda
savasan Ermeni goniilli gruplarinin komutani olmus, 1991 yilinin sonlarinda
Ermenistan’in  bagimsizligin1 ilan etmesinden kisa bir silire sonra
Cumhurbagkan1 Levon Ter-Petrosyan tarafindan Savunma Bakani olarak
atanmis, Daglik Karabag Savasi sirasinda Ermeni kuvvetlerinin en 6nde gelen
komutanlarindan olmustu.

Savas sonrasi yillarda, Vazgen Sarkisyan yonetiminde olan askeri giicle Ter-
Petrosyan’in iktidar1 elinde tutmasi i¢in onu kuvvetle destekledi. Lakin
sonradan Daglik Karabag anlasmasi miizakerelerinde Petrosyan’in taviz
vermesi nedeniyle ona kars1 ¢ikti.

1988’den beri Karabag’da Ermeni milliyetgileri tarafindan baslatilan Miatsum
harekatinin iiyelerinden biri, daha sonra bu harekatin lideri olan Robert
Kocaryan’sa Karabag’da Azerbaycan niifusuna karsi katliamlar yapan silahli
gruplar1 yonetmisti. Kogaryan 1991 - 1992 yillarinda “Daglik Karabag Yiiksek
Sovyeti” (parlamentosu — E.K.) tiiyesiydi. 1992°den bu yana sdzde
“cumhuriyetin” basbakani ve savunma komitesi baskan1 olarak Azerbaycan’in
Karabag bolgesindeki sivil niifusa kars1 kanli suglara dogrudan yol agmist1. 24
Kasim 1994’te, sozde “Daglik Karabag Cumhuriyeti”’nin Yiiksek Sovyeti
Robert Kogaryani cumhurbagkani ilan etti. 1996’da Azerbaycan’in Daglik
Karabag bolgesinde sahte secimler yapildi ve Robert Kogaryan’in
cumhurbaskanlig1 meselesi “yasallastirildi”. 1994-1996 yillar1 arasinda sdzde
“Daglik Karabag Cumbhuriyeti’nin cumhurbagkani gérevini yapan Robert
Kocaryan, Mart 1997°de Levon Ter-Petrosyan tarafindan Ermenistan
Cumhuriyeti Bagbakani olarak atandi.

Daglik Karabag sorununun ¢dziimii konusunda olumlu tavir ortaya koyan
Levon Ter-Petrosyan’in yapilan baskilar sonucu istifa etmesi lizerine Robert
Kogaryan, 3 Subat 1998’den baslayarak Ermenistan Cumbhuriyeti
Cumbhurbaskani’nin gorevlerini gegici olarak yerine getirmeye bagladi. Kisa
siire sonra Ermenistan’da cumhubaskanlig1 se¢imleri diizenlendi. 16 mart
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1998°de gerceklesen ilk turda 12 aday se¢imlere katildi. Eski Sosyalist Partisi
tiyesi Karen Demirgiyan, Ulusal Demokratik Birlik’den Vazgen Manukyan,
Ermeni Komiinist Partisin’den Serger Badalyan, Milli Mukaddarat Birligin’den
Paruyr Hayrikyan, Ulusal Anlagma Partisin’den Artases Geghamyan,
Ermenistan Liberal-Demokratik Partisin’den Vigen Hacatryan, Anayasal
Haklar Birligin’den Hrant Hacatryan, Ermenistan Demokrat Partisin’den
Aram Gaspar Sarkisyan, Yeni Yol Partisinden Asot Bleyan adaydi. 3 aday
bagimsiz olarak segimlere katilmisti: Robert Kogaryan, David Sahnazaryan,
Yuri Mkrtgyan. Oylamanin ilk turunda Robert Kocgaryan se¢menlerin
%38,5’nin, Karen Demirgiyan %30,5 nin, Ulusal Demokratik Birlik partisinin
aday1 Vazgen Manukyan’sa %12,2’sinin oyunu kazanmusti. ikinci turda oylarin
%58.9’unu kazanan bagimsiz aday Robert Kocaryan cumhurbaskani segildi
ve gorevine 9 Nisan 1998’de resmen basladi.

Robert Kocaryan Doneminde Ermenistanin Dis Politikas1 ve iran

9 Nisan 1998’den 9 Nisan 2008’¢ kadar 10 yil Ermenistan1 yoneten Robert
Kocaryan doneminde Ermenistan’in 6nceki donemde daha bagimsiz olarak
kabul edilen ekonomisi ve dis politikast Rusya kontroliine gecti. Robert
Kogaryan’in egemenliginin ilk yillarinda, Ermenistan dengeli, ancak 6zellikle
2000’lerin basindan beri Rusya lehine bir dis politika izlemeye bagladi.’ Bu
donemde, Ermenistan’da birgok isletme ve ekonomik kuruluslar Ermenistan’in
dis borcunu 6demesi icin Rusya Federasyonuna verildi ve bu da iilkenin
Rusya’ya bagliligin1 daha da giiclendirdi. Hatta dis politikada Rusya’ya
baghlik Iranla olan iliskileri de etkiledi. Rusya ve iran’m Kafkasya’da bir ¢ok
konularda cikarlarinin drtiismesine ragmen, iran’m Ermenistan iizerinden
Avrupaya dogal gaz ihracini gergeklestirmek istemesi Rusya’yr rahatsiz
etmekteydi. Bu nedenle tetkik ettifimiz donemde Rusya iranla Ermenistan
arasinda bir ¢ok projelerin ger¢ceklesmesinin dniinii kesmistir. Lakin bununla
beraber iran1 Ermenistan’in i¢ ekonomik sorunlarini ¢ézmesine yardimei
olmaya da tesvik etmistir.

Robert Kogaryan’in déneminde Ermenistan Iran’la olan iliskileri ekonomik ve
jeopolitik sartlar nedeniyle gelistirilmek zorundaydi. Iranli arastirmacilar,
Robert Kogaryan déneminde Iran’t Ermenistana yakinlastiran asagidaki
faktorlere dikkat ¢ekiyor:

- Ermenistanin Avrupa’ya yakin erisim i¢in 6énemli bir nokta olmasi;

- Komsuluk;

5 Aslanli Araz. “Qlobal siyasatdo Qafqaz: 22 il avval vo indi,” Son degistirilme tarihi: 20.05.2013.
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- Iran’daki Ermeni azinhigim varlig;
- Aras nehrinin ortak somiiriilmesi ve ortak projeler;

- ABD Kongresi’ndeki giiclii Ermeni lobisinin etkisiyle iran ¢ikarlarinin
korunmasinin miimkiinligii;

- Fransa, Belgika gibi bazi Avrupa iilkelerinin parlamentolarinda etkili
olan Ermeni lobisini politika ve menfaatlerine uygun olarak kullanmak
i¢in arag olmas1.®

1998 - 2005°te iran ve Ermenistan arasindaki ticaret hacmi neredeyse iki katina
¢ikt1. Ayni donemde Iranin Azerbaycanla ticari sirkiilasyon hacmi ciddi sekilde
azalmaktaydi. Ornegin Iran ile Azerbaycan arasindaki ticaret hacmi 1995
yilinda 266.4 milyon dolar iken, 2000 yilinda bu rakam 64.5 milyon dolara
kadar dusti.” Ayrica, Kogaryan doneminde 6nemli ekonomik projelerin
uygulanmasi ile ilgili anlagsmalar imzalandi. Arastirmamiz, Kogaryan’in 10
yillik yonetimi doneminde Iran ile Ermenistan arasinda 34 belgeye imza
atildigini gosteriyor.

Bu donemde Rusiyanin bir ili konumunda olan Ermenistan ABD ve bazi
Avrupa iilkelerinin Iran’a yonelik yaptirimlara kars1 ¢ikiyordu. Ancak bu,
Ermenistan’in adil tutumundan veya komsulariyla dayanisma politikasindan
kaynaklanmiyordu. Gergek su ki, bu kararlar1 Ermenistanin yerine Rusya
Kafkasya’da kendi ¢ikarlari i¢in aliyordu. Ermeni arastirmacilarinin kendileri
bile donemin Ermenistan-Rusya iligkilerinin es pozisyonlu iligkilerden vassal
(asil1) pozisyona diisme seklinde nitelendirmisler.®

Robert Kogaryanin cumhurbaskanlig1 yillarinda Ermenistan’dan Iran Islam
Cumhuriyetine iist diizeyde (cumhurbagkan1 ve disisleri bakani diizeyinde) 8
ziyaret gerceklestirilmisdi. Iran’dan Ermenistan’a yapilan iist diizey ziyaret
sayisi da 8’di. Bu donemde, Ermenistan devlet baskani [ran’1 iki kez, Iran
cumhurbaskanlar1 Ermenistan’1 {i¢ kez ziyaret etmislerdi.

6 "o GIB0 Jasle 02 6l essisdlaci bl sy o) sl el 20", 30 Ekim 2007,
www.aftabir.com/articles/view/politics/iran/c1¢1193764798 iran pl.php/
PR SN N S B EET N METRS NE-T S NP Mgy

7 Valiyev Cavid, Mommadli Mosihaga ed., Azarbaycan-Iran amokdashgi: asas istigamatlor va
imkanlar (Baki: SAM, 2018), 44.

8 Minassian Qaidz, “Is Armenia avanpost of Russia in the Caucasus?” Russie. Nei.Visions, No.27, (15
February, 2006): 13.

Soltan Sedraddin, “Tehran hakimiyyatinin islam deyorlorindon danismaga haqq1 var?” Baki-Tobriz
Jurnali, Ne 3, (iyun 2005): 54.
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Eyliil 1998°de, Ermenistan Disisleri Bakan1 Vardan Oskanyan Iran’1 ziyaret
etti. 1998 yilinda Ermenistan ve Iran arasindaki goriismeler sonucunda,
Ermenistan Cumhuriyeti ve Iran Islam Cumhuriyeti, tarimsal isbirligi
konusunda bir anlasma imzaladi. Sovyet Cumhuriyetleri ile eski ekonomik
iliskilerin zay1flamasindan sonraki donemde komsu Iranin tarim tecriibesinden
yararlanmasinin, iilke ekonomisinin gelistirilmesi i¢in Irandan yardimlarin
alinmasmin Ermenistan igin hayati ehemiyyeti vardi. Agustos 1999°da iran
Disisleri Bakan1 Kamal Harrazi Ermenistan’ ziyaret etti. Bu ziyaretin ardindan
Ermenistan Disisleri Bakan1 Vardan Oskanyan’in bir sonraki iran ziyareti
Aralik 1999°da gergeklesti.

Bu dénemde Ermenistan - Iran iligkilerinin yogunlasmasiyla beraber Iran,
Azerbaycan ile iliskilerini yogunlastirmaya ve bazi ekonomik projelerden
faydalanmaya g¢alisiyordu. Ayn1 donemde Azerbaycan tarafi miisliiman bir
iilkenin topraklarini isgal eden ve Karabag’da miisliimanlar1 katleden
Ermenistanla Iranm iliskilerini gelistirmesinden memnuniyetsizligini dile
getirmisdir. Donemin Azerbaycan Cumhurbaskan1 Haydar Aliyev 1999 yilinda
Iran Islam Cumhuriyeti’nin Dogu Azerbaycan valisi Yahya Mammadzadeh’le
yaptigi goriismede duydugu memnuniyetsizligi dile getirerek dedi: “Genel bir
memnuniyetsizligimiz var. Iran ve Ermenistan’in yakin ekonomik isbirligine
sahip olduklarin yillardir sdyliiyoruz. Bunu sdyliiyoruz, ancak dilegimiz Iran
tarafindan yerine getirilmemektedir. Ekonomik iliskiler yarattiklarini falan
soyliiyorlar. Gergek su ki, Ermenistan eski Cumhurbagkant Levon Ter-
Petrosyan defalarca sunlari sdyledi: Iran’la ekonomik iliskileri iki giin boyunca
kesilirse Erivan bogulacak. Bu ekonomik iliski siiphesiz Iran i¢in faydalidir.
Ciinkii ticaret yapmak zorundadir. Ancak kardeslik yoniinden bakti§imiz zaman
tilkemize zarar veren bir iilke ile c¢ok fazla isbirligi yapmak - acikca
konusuyorum, simdi bazilar1 kabuletmeye bilir ama - bu bizim zorumuza
gidiyor”.?

Subat 2001°de Ermenistan Disisleri Bakani Vardan Oskanyan, iran
Cumhurbagkan1 Muhammed Hatemi ile iran Islam Cumhuriyetinin baskenti
Tahran’da bir araya geldi.' Gériismede bolgesel isbirligi, fran - Ermenistan
dogal gaz hatt1, Daglik Karabag sorunu ile ilgili bir ok konular ele alindi. ran
Cumhurbaskant Muhammed Hatemi goriismede Iran-Ermenistan dogal gaz
boru hattinin “iki iilke arasindaki iliskilerde yeni bir sayfa acacagimi ve bolgede
istikrar faktorii olacagini” sdyledi. Iran lideri, Ermenistan ve Azerbaycan
cumhurbagkanlar arasinda devam eden dogrudan diyalogdan memnuniyet

9 Heydor Olivevin Iran Islam Respublikasi ilo alagadar baxislart. [IR-in Bakidak: safirliyi (Azarbaycan
va fars dillorinds) (Baki: Casioglu, 2004), 16.

10 Axomsia Taryna, “Busur Kouapsina B Mpan nponomxkaercs,” Tazema “A30" (Apmenus), 27 Aralik
2001.
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duydugunu belirtti ve Iran’in Karabag sorununun ¢oziilmesi icin arabuluculuk
yapmaya hazir oldugunu agikladi.!" Muhammed Hatemi ayrica bolgesel
isbirligine duyulan ihtiyactan bahsetti ve “Rusya dahil bolgedeki tiim iilkelerin
ilerlemeyi ve giivenligi saglamak i¢in uygun bir plan benimsemesi”
gerektiginin altin1 ¢izdi.'> Ermenistan Disisleri Bakani, Iran’in bolgesel
istikrarin saglanmasina dnemli katkilarda bulundugunu sdyledi.'® Iran liderini
Karabag anlagmazliginin bariscil yollarla ¢oziilmesi stirecindeki son gelismeler
hakkinda bilgilendiren Vardan Oskanyan, taraflarin 2001 yilinda ¢6ziim
bulabilcekleri umudunu dile getirdi. Bu donemde Iran, Daglik Karabag sorunu
ile baglantil olarak kurulan AGIT Minsk Grubu’nun ¢alismalarina katilmaya
hevesliydi. Ancak, AGIT Minsk Grubu iiyesi iilkeler Iran’mn bu gruba
katilmasini istemiyorlardi.'*

3-4 Subat tarihlerinde Vardan Oskanyan, Iran Disisleri Bakani, Meclis Baskan
ve Iran Ulusal Giivenlik Konseyi Sekreteri ile de goriismelerde bulundu.

Aralik 2001°de, Robert Kogaryan, Cumhurbaskani segildiginden beri ilk kez
[ran Islam Cumbhuriyeti’ni ziyaret etti. Ziyarete Iran’daki ermeni yanlisi
giiclerin ciddi bir propagandasi eslik etti. Bu tiir giiclerin etkisiyle Iranin
“Nevruz” gazetesi Ermeni cumhurbagkaninin resmini manset yapti ve gezi igin
hazirladig1 haberi soyle tamimladi: “Haydar Aliyev gelmedi - Kogaryan
geliyor”.'s Ziyaret sirasinda Robert Kocaryan Iran’in Dini Lideri
Ayetullah Hamaneyi ile bir araya geldi. Hamaneyi iki iilke arasindaki tarihsel
baglara ve iliskilere deginerek, bdlgenin ilkeleri arasindaki iliskilerin
saglamlastirilmasinin 6nemini vurguladi. Kafkasya bolgesindeki catismalarin,
dis miidahale olmadan bolge iilkeleri araciligiyla ¢oziilebilecegini soyledi ve
ABD dahil olmak iizere ulusotesi giiclerin kendi ¢ikarlarini diistindiigiinii
vurgulads.'®

Ermenistan Cumhurbagkaninin ziyareti sirasinda Ermenistan - Iran
Hiikiimetleraras1 Komisyonunun iigiincii toplantis1 yapildi. Iki iilke arasinda

11 “Ta3ompoBox MpaH-ApMeHUs] OTKPOET HOBYIO CTPAHHILy B OTHOIIEHUSX JABYX CTPaH, CKa3al
Xaramu,” , 2001, 5 despan.

12 “T'asonpoBox MpaH-ApMeHHs OTKPOET HOBYIO CTPAaHHILy B OTHOLIEHUSX ABYX CTPaH, CKa3all
Xaramu,” www.panarmenian.net/rus/news/6983/, 2001, 5 ¢epai.

13 “TazompoBon MpaH-ApMeHHs OTKPOET HOBYIO CTPAHHMILY B OTHOILCHHUSX JIBYX CTpaH, CKa3aj
Xaramu,” www.panarmenian.net/rus/news/6983/, 2001, 5 despa.

14 Qasimli Musa, Azarbaycan Respublikasinin xarici siyasati (1991-2003). I hissa, (Baki: Miitarcim,
2015), 594.

15 AcxonsH, “Busut Kouapsna.”
16 “Io soe, GIda0) Lsar Jucr)) ot SUs g s S sldl”,
Son erisim tarihi 09 Subat 2019, farsi.khamenei.ir/news-content?id=11690
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11 belge imzalandi. Ermenistan ve iran Devlet Baskanlar1 Ortak Deklarasyonu
kabul edildi. Mehri - Gacaran tiineli lizerinde bir anlasma imzalandi.

Ziyaret sirasinda tarihi eserlerin korunmasi konusunda bir igbirligi anlagmasi
imzalandi. Her iki taraf i¢in bu anlagmay1 imzalamak 6nemliydi ve anlagsma,
Azerbaycan’in kiiltiirel mirasina yonelik yabanci iddialar i¢in yasal bir temel
olusturdu. Béylece Ermeni tarafi iran sinirlari icerisinde, ama Azerbaycan
sinirina yakin bolgelerdeki alban-hristiyan anitlarini ve tarihi yapilar: “ermeni
kiiltiirel mirasinin 6rnekleri” gibi sunmak ve Kafkasyanin en eski halklarindan
olduklarini kantilamak i¢in ek “kanitlar” bulmus oldu. Erivan’daki Tiirk -
Islam anitlar1 da dahil olmak iizere tarihi Bati Azerbaycan topraklarindaki
(giinimiizdeki Ermenistanda) kiiliirel miras ozellikle 20. ylzyilin 80’li
yillarindan bu yana Ermeni vandalizmiyle yikilmisdi. Bu anlagsmaya gére Iran
sonraki dénemde Isfahan mimari tarzinin geleneklerini temel alarak Tiirk
camisini (Goy Mescid) restore etti ve anit gesitli kaynaklarda iran mimari
irsinin simgesi gibi nitelendirildi. iran’da “Ermeni anitlarinin” korunmasina
devletin verdigi dikkat daha da artt1.

Bu gerceklerden birini gururla dile getiren Ermeni yazar Ruben Galigyan
2010°da Londrada basilan kitapinda: “Islam devleti olan Iran Islam
Cumhuriyeti’'ndeki tarihi Hristiyan Ermeni anitlar1 devlet tarafindan
korunmaktadir. Tarihi Eserleri Koruma Bakanligi, Ermeni anitlarinin ¢ogunda
devletin mali yardimlariyla onarimlar ve restorasyonlar yapti. Bdyle bir dini
yap1, Kuzey Iran’da Bat1 Azerbaycan vilayetinde bulunan 12. yiizyildan kalma
Kutsal Taddeus manastiridir. Yap1 Birlesik Milletler Orgiitiiniin UNESCO
Diinya Mirasi Listesine dahil edildi”. — yaziyordu.!”

O sirada imzalanan ilging anlagmalardan biri, iki iilke arasindaki ekolojik
alanda igbirligine dair anlagsma idi. Gergek su ki, Metsomor Niikleer Santralinin
zehirli atigin1 Araz Nehri’ne dagitarak Ermenistan, Iran yasal arazisinin
ekolojik durumunu olumsuz yonden etkilemektedir. Tehlike bununla sinirli
degil. Metsamor Niikleer Satralinden sizma olursa Ermenistanin kendisi, yani
sira komsu Iran, Tiirkiye ve Azerbaycanim sinir bolgeleri radyasyona maruz
kalacak. 1976 yilinda insa edilen Metsamor kentindeki niikleer santrel
Ermenistan’in baskenti Erivan’dan 32 km uzakliktadir. Diinyanin en
savunmasiz reaktdrlerinden biri olan Metsamor santralinin yapimina Sovyetler
doneminde yapim siirecindeyken Sovyet alimleri kendileri itiraz etmis, gerekce
olarak Agr1 Dagi’nin tektonik bolgesinde bulunmasii gostermislerdi.

17 Galichian Rouben, The invention of History. Azerbaijan, Armenia and the Show casing of
imagination. (London/Yerevan: Printinfo Artbooks, 2010), 12.
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Kogaryan’in 2001°de Tahran’a yaptig1 ziyarette imzalanan anlagsmalardan biri,
akademik derecelerin ve yiiksek Ogretimin karsilikli olarak taninmasi
anlagsmasiydi. Ermenistan ve Iran arasindaki Giimriik Alaninda Isbirligi
Anlasmasiysa 6zellikle Ermenistan’in “ekonomik nefesini”’ uzatmaya hizmet
ediyordu. Bir diger anlasma, belgelendirme ve standardizasyon alaninda bir
isbirligi anlasmasiydi. Ermenistan ve Iran arasindaki “Kota ve imtiyaz
sozlesmesi” de imzaland.

2002 yilinda 4. Ermeni-iran Hiikiimetleraras1 Ortak Ekonomik Komisyon
toplantis1 yapildi. 2003 yilmin Nisan ayinda, Iran Disisleri Bakan1 Kemal
Harrazi Erivan’1 ziyaret etti. Ermenistan Cumhurbaskani Robert Kocharyan
ziyareti sirasinda Kemal Harrazi’yi kabul etti ve goriismede Iran
Cumhurbagkani’nin Erivan’1 ziyareti ile ilgili bir dizi konu ele alind1.'®

ABD’nin Eyliil 2001°den sonraki donemde Katkasya bolgesideki aktif politika
izlemesine karsilik olarak Iran da bolgeye yonelik aktif bir dis politika izlemeye
bagladi, bolgesel devletlerle iligkilerini ¢esitli yollarla yogunlastirmaya ¢alist1.
ABD’le Azerbaycan’in ekonomik ve teror aleyhine isbirligine karsilik olarak
[ran Azerbaycan topraklarmin Ermenistan tarafindan isgalinin yarattig1 Daglik
Karabag sorununu baski araci olarak kullantyordu. Bunu Kemal Harrazinin
fran dis politikasini yonettigi donem igin kesinlikle sylemek miimkiindiir. iran
bir tarafda Ermenistana ekonomik, asgeri alanda yardimlarini artiridi, diger
yandan Azerbaycana Ermenistanla olan iliskilerde kendisinin daha iyi arabulcu
ola bilecegini kanitlamaya calisti. Donemin iran dis politikasinin bu tiirlii
yaklagimlarin1 meydana gelen olaylarla, yapilan anlagmalar da gostermektedir.

[ran Savunma Bakaninin Mart 2002°de Ermenistan’1 ziyareti sirasinda iki iilke
arasinda bir askeri anlasma imzalanmas1 iran’m baski politikasinin bir unsuru
olarak goriilebilir. Anlagma taraflar arasinda askeri isbirliginin gelistirilmesini,
cesitli askeri projelerin uygulanmasini, deneyim paylasimini, Kocaryan’in
2001°de Iran’a yaptig1 ziyaret sirasinda imzalanan anlagmalarin uygulanmasini,
ortak askeri kuruluslarin kurulmasini amagliyordu. Anlagma iizerine yaptigi
aciklamada, Iran Savunma Bakani1 Samhani, Tahran-Erivan isbirliginin iigiincii
bir iilkeye karst olmadigini sdyledi. Lakin Samhani ABD’yi hedef olarak
gostererek, Iran’m smir bolgelerinde bolge dist iilkelerin askeri giiclerinin
olmasina kars1 kararli oldugunu da belirtti. Samhani’nin agiklamasi, bolgesel
basinda ABD’nin Azerbaycan’da bir askeri {is kurma olasiligiin tartisildigi
donemde Azerbaycan’a bir uyari olarak da uzmanlarca degerlendilmekte. 1°

18 “PobGept Kouapsn mpunsin Kamana Xapasu,” Son degistirilme tarihi 30 Nisan 2003.
19 Cabbarli Hatom, Ermoanistanin xarici siyasati (1991-2012) (Baki: ATSAM, 2014), 327.
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11 Nisan 2002’de - Erivan’a ziyaretinden yalnizca bir yil 6nce, Kemal Harrazi
Bakii’yii ziyaret etmis, donemin Azerbaycan Cumhuriyeti Cumhurbagkani
Haydar Aliyev’le yaptig1 goriismede iran’in Ermenistanla iyi iliskilerinin
olduguna dikkat ¢ekmis ve Daglik Karabag sorunun ¢oziimiinde Iranin
arabulcu ola bilecegini sdylemisti: “Bdlgenin en biiyilik sorunlarindan biri de
Karabag sorunu. Iran Islam Cumhuriyeti’nin de dahil oldugu bolge
devletlerinin ¢abalariyla Karabag sorununun adil bir sekilde ¢6ziilmesini
umuyoruz. Bu konuda Azerbaycan’a yardim etmeye haziriz. Mutluyuz ki,
bizim Azerbaycan gibi, Ermenistan ile de iyi iliskilerimiz var”.

Azerbaycan Cumhurbaskant Haydar Aliyev’in ayni toplantida Kemal
Harrazi’nin fikirlerine verdigi yanit oldukea ilging, mantikl ve diislindiiriicti
oldu: “Soylediniz ki, Azerbaycan gibi Ermenistan ile de iliskilerinizin iyi
olmasindan mutlusunuz ve iyi iliskileriniz Ermenistan-Azerbaycan Daglik
Karabag sorununun ¢dziilmesinde iyi bir sans. Bu dogru. Ancak iran-
Azerbaycan iliskilerini Iran-Ermenistan iliskileriyle karsilastirmak dogru
olmaz. Bizim iilkelerimizi, halklarimizi biiyiik bir tarih, tarihi baglar, ortak
kiiltiir, din, gelenek ve goreneklerimizin ayni olmasi birlestiriyor. Ermenistan
ile sizin iilkenizi ise sadece ekonomik iliskiler. Bu ylizden bu iliskilere ayni
acidan bakmamanizi sizden rica ederim.”?

Haydar Aliyev’in belirttigi gibi, iran ve Ermenistan temel olarak ekonomik
iliskiler ile baglantiliydi ve Iran Ermenistan ile iliskileri bu alanda daha da
giiclendirmekteydi. Bu doneme kadar gelismemis olan iki {ilkenin parlamenter
iligkileri de delegelerin ziyaretleri ile gelistirilmekteydi. 16 Aralik 2002°de bir
fran parlamento heyeti, Ermenistan Bagbakan1 Andranik Markaryan, Meclis
Baskan1 Armen Hacatryan ve Disisleri Bakan1 Oskanyan ile goriismek iizere
Erivan’a gitti. Toplantida, Markaryan Ermenistan - Iran ikili iliskilerini
“stratejik” ve ‘“uzun vadeli” olarak nitelendirdi. Ermenistan basbakani
“Ermenistan ile iran arasinda ‘6nemli’ ekonomik baglarin ve ikili ticaretin
genisletilmesi ¢agrisinda bulundu”. Oskanyan iran’mn “Karabag sorununa karsi
dengeli politikasi”ndan Ermenistan’in memnuniyyetini dile getirdi. Iran’in
Ermenistanla parlamenter iliskilerini gelistirilmesiyle beraber kendi
parlamentosunda Iranin ermeni cemaatine sundugu vekil koltugu sayis1 da
dikkat ¢ekmekdedir. Milletvekillerinin dért yilligma segildigi Iran Millet
Meclisi’nde toplamda 290 Milletvekili vardir. Azinliklarin da?! temsil hakki
bulunan Millet Meclisi’nde Zerdiistler 1, Yahudiler 1, Asuri ve Keldaniler 1,

20 “TIpesunent AszepOaiimkana [eiiiap AnueB NpuHSI MUHICTPA MHOCTpaHHBIX jaen Mpana,” Son
degistirilme tarihi 11 Nisan 2002.

21 1979 tarihli iran islam Cumhuriyeti Anayasasi’na gére iilkedeki tek azinlik grubu gayrimiisliimlerdir.
Yani, Azerbaycan Tiirkleri, Kiirtler, Beluglar ve d. Miisliiman halklar “Iranli” olarak tek millet olarak
siiflandirilmaktadir.
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Giiney Ermenileri 1 ve Kuzey Ermenileri de 1 milletvekiline sahiptirler.?? Yani
diger azinliklara 1 koltuk verildigi halde, ermeniler iran Islam Cumhuriyyeti
parlamentosunda 2 koltuga sahipler. Iran’da olan toplam ermeni nufusunun
sayis1 bazi kaynaklara gore 200-300 bin,? bazi kaynaklara gore ise 150 bin
civarindadir. irandaki yahudi say1s1 30 bin, zerdiisti sayis1 10 bin, asurilerin ve
keldanilerin toplam sayist 18 bin’dir.Goriildiigii gibi vekil sayist azinliklarin
sayisina gorii degildir. Her azinliga bir vekil koltugu ayrilmigtir. Ermeniler ise
kuzey ve gliney ermenileri olarak suni bir sekilde ikiye ayrilmis ve onlara iki
vekil koltugu ayrilmistir.

Eyliil 2004°te Kogaryanin cumhurbaskani se¢ilmesinden sonraki donemde
Iran’dan Ermenistan’a en iist diizey ziyaret yapildi. Iran Islam Cumhuriyeti
Cumhurbagkant Muhammed Hatemi Ermenistan’t ziyaret etti. Taraflar
“Ermenistan ve Iran arasinda isbirligi ilkeleri ve temelleri hakkinda” anlagma
imzaladilar.?* Ayrica Iran cumhurbaskan: Hatemi “ermeni soykirimi” anitini
ziyaret etti.

Ermenistan ve Iran arasindaki Hiikiimetleraras1 Ekonomik Koordinasyon
Komisyonunun 5. toplantist yapildi. Iran-Ermenistan dogal gaz boru hattinin
ingaatina iliskin bir anlagsma imzalandi. Bdylece, Iran, Ermenistan’a enerji
zorluklarinin ¢6ziimiinde yardim etmekle, Ermenistan’in saldirgan eylemlerini
onlemek icin Azerbaycan’in uyguladig: taktiksel ve ekonomik planlarini
Onlemek icin adimlar att.

Iran yerel etnik faktorleri goz dniinde bulundurmadan niifusunun biiyiik bir
kismi Azerbaycan tiirklerinden olusan Azerbaycan vilayetleri (Dogu
Azerbaycan Ostani, Bati Azerbaycan Ostani, Erdebil Ostant ve d.) ile
Ermenistan arasinda baglar1 giiclendirmeye de c¢alistyordu. Bu adimlardan
biri, Ermenistan’mn Ardabil ili ile tarimda isbirliginin mutabakatiydi.

2005 yilinda Ermenistan ile iran arasinda iki 6nemli belge daha imzalandh.
Ermenistan Saglik Bakanligi ile iran Saglik ve Tip Egitimi Bakanlig1 arasinda
saglik ve tedavi alaninda isbirligine dair mutabakat zapti ve 2005 - 2008 yillari
arasinda Ermenistan Cumhuriyeti Egitim ve Bilim Bakanlig ile Iran islam
Cumhuriyeti Egitim Bakanlig1 arasinda egitim anlagsmas1 imzalandi.

Ermeni ve Iranli isadamlarinin Tebriz’de Haziran 2005’te bulusmasi, Dogu
Azerbaycan vilayetinin valisi ile Ermeni delegasyonu arasindaki goriismeler,

22 Yegin Abdullah, fran siyasetini anlama klavuzu (SETA Yaynlari, 2013), 56.

23 slewios et se Bldke Us)  pSulsu sz UIE Boser seldod U 58 GG sz Sl s e
Jdz s GOl @I st eal pduacis o sl / Je sz o/ o el 6 (1 Jle 5 (i) 1389:)6-

24 Cabbarl, Ermanistanin xarici siyasati, 274.
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fran Enerji Bakan1 Habibulla Bitaraf ile Ermenistan Enerji Bakan1 Armen
Movsesyan arasinda enerji isbirligi anlasmasinin imzalanmasi,? Erivan’da Iran
Egitim Bakani1 Murteza Hac1 ve Ermenistan Cumhuriyeti Cumhurbagkaninin
Icra Dairesi Baskani Artases Tumanyan’in gergeklestirdigi goriismeler
iligkilerin yogunlastigini gosteriyordu.

Subat 2006°da, Iran Disisleri Bakan1 Manucehr Mohtaki, Ermenistan’1 ziyaret
etti.?® Mottaki ziyareti sirasinda yaptig1 agiklamada Iran’m Ermenistan’i
giiclendirme niyetini ifade etti: “Komsumuz ve dostumuz Ermenistan ile ¢ok
tarafli iliskiler kuruyor... Bolgesel Oneme sahip olmalarimi saglamaya
calistyoruz.”?’

Ziyareti sirasinda Mohtakinin goriistiigii en 6nemli isimlerden biri, Ermenistan
Cumhurbagkaninin Giivenlik Konseyi Sekreteri ve Savunma Bakani Serj
Sarkisyandi. Mohtaki-Sarkisyan goriismesine Disisleri Bakan Yardimecisi
Arman Kirakosyan, Ermenistan’m Iran Biiyiikelgisi Karen Nazaryan ve iran’in
Ermenistan Biiytikel¢isi Alireza Hagigiyan da katildi ve goriismede ¢ok sayida
konu tartisildi.?

2003 yili cumhurbaskanligl se¢imini kazanan Robert Kogaryan, Temmuz
2006°da Iran’a cumhurbaskani olarak bir sonraki ziyaretinde bulundu. Ermeni
ve Iran hiikiimetleri arasinda egitim ve kiiltiir merkezlerinin kurulmasi ve
isletilmesine iliskin Mutabakat Zapti, Ermenistan Devlet idaresi Bakanligi ile
Iran Disisleri Bakanligi arasinda Arsiv alaninda isbirligine iliskin Mutabakat
Zapt1, Kiiltiir ve Ceza Hukuku Alaninda Isbirligi Anlasmas1 vb. belgeler
imzaland1.?

Ziyaret sirasinda goriisiilen baslica konu Iran’dan Ermenistan’a olan gaz
hattina iligkin idi. Agustos 2005°te “ArmRosGazprom” ve Iran’m “Arvandan”
sirketleri arasinda gaz hattinin 22,5 kilometrelik bir bolimiiniin (Gajaran -

25 Talibli Siibhan, [ran Islam Respublikasinin Qafqaz sivasatinds Daghq Qarabag problemi (1991-
2005-ci illor) (Baki:Elm vo tohsil, 2016), 130.

Soltan Sadraddin, “Tehran hakimiyyatinin islam doyorlorindon danismaga haqqi var?” Baki-Tobriz
Jurnali, Ne 3, (iyun 2005): 54.
26 “Bilateral Relations,” Ministry of Foreign Affairs of Armenia, Son erisim tarihi 12 Aralik 2018.

27 Danielyan Emil, “Armenia Deepens Ties With Embattled Iran,” Son degistirilme tarihi 28 Temmuz
2006.

28 “Ppwih UL nkjudupp ok k Zujuwunwb-Ppub hwdwgnpswljgniput
Jupbinpnipiniip yupnyuwintipjub bt widuwignipyut phuquyurubpnd,”
Son degistirilme tarihi 14 Subat 2006, www.panarmenian.net/eng/news/16373/.

29 “Gpyynnd hwpwpbpnipniatbp,” Zuyjwunwih Zubtpuybnnieyut Upnwupht @npstph
‘Lwjuwpwpnipinil, Son erisim tarihi 12 Aralik 2018.
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Mehri hatt1) ingaatina baslanildi. Anlagsma uyarinca, gaz boru hattinin insaati
Ocak 2007’ye kadar tamamlanacakti..*

2006 yiliin Eyliil ayinda, iran islam Cumhuriyeti Meclis Baskan1 Gulamali
Haddad Adel, Ermenistan’1 ziyaret etti. Bu ziyaret sirasinda, iran Parlamentosu
Bagkan Tsitsernakaberd’deki “soykirim” anitin1 ziyaret etti. Ermeni mevkidasi
Tigran Baghdasarian ile Erivan’da bir araya gelen Haddad Adel toplantidan
sonra diizenledigi basin toplantisinda iran’daki Ermeni cemaatinin rolii
hakkinda konustu. Bu dénemde Ermenilerin Iran Islam Cumhuriyeti
parlamentosunda iki milletvekili tarafindan temsil edildigi belirtilmelidir.?!
Basin toplantisinda Iran’m “Ermeni soykirimi” n1 taniyip taniyamayacagi
konusunda sorunu yanitlayan Hadad Adel, “Anavatanlari i¢in 6len insanlarla
gurur duyuyorum”- dedi, ancak hi¢bir sekilde parlamentoda “soykirim”in
taninmastyla ilgili yorum yapmadi.*? H. Adel ayrica Ermenistan Bagbakani
Andranik Margaryan ile bir araya geldi.

Aralik 2006°da, Ermenistan Disisleri Bakani Vardan Oskanyan tekrar Iran’1
ziyaret etti. Iran Disisleri Bakan1 Manugehr Mohtaki ile Vardan Oskanyanin
goriigmesinde enerji alaninda isbirligini genisletme olanaklart degerlendirildi.
Bakanlar ayrica bolgesel meseleleri de tartigtilar. Uluslararasi orgiitlerde
isbirligini genisletme olanaklar1 da degerlendirildi.

Ziyaret sirasinda Ermenistan dig isleri bakani Vardan Oskanyan Iran
Cumhurbaskan1 Mahmud Ahmedinejad tarafindan kabul edildi. iki taraf,
Ermenistan ve Iran arasindaki isbirligini takdir etti ve ikili iligkiler giindemini
tartist1. V. Oskanyan ile Iran islam Cumhuriyyeti Yiiksek Giivenlik Konseyi
Sekreteri Ali Laricani arasinda yapilan gériismede uluslararasi orgiitlerin iran
niikleer programlarina iliskin konumu ve Ermenistanin bu konuda tutumu
tartisildi. Laricani iilkenin niikleer enerjiyi baris¢il amaglarla kullanma hakkini
vurgulad. Vardan Oskanyan, Iranli Mejlis bagkan1 Haddad Adel ile de bir araya
geldi.

Ermenistan Disisleri Bakani, {iciincii Ermeni Diaspora Forumunda Iran
Ermenileri heyeti ve yerel Ermeni cemaatinin iiyeleriyle de bir araya geldi.

2006 yilinda iki tilkenin bolgesel yonetimlerinin igbirligi i¢in de bir dizin
adimlar atildi. Bir yandan Iran Islam Cumhuriyetinin Dogu Azerbaycan, Bati
Azerbaycan, Erdebil, Mazandaran, Hormuzgan Ardebil, ostanlar1 (vilayetleri),

30 “MoKHO cUUTaTh, 4TO razonpoBo] MpaH-ApMeHus yxe B pyKax y pyccKux,” Apmenus 3a neoenio.
Son erisim tarihi 11 Temmuz 2006, .

31 “Zwdwnbn dwidjn wunihu Ugquht dnnnynud,” Son degistirilme tarihi 12 Eyliil 2006, .
32 Parliament.am, “wdwwntn dwdin.”
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diger yandan Ermenistanin - Syunik, Ararat ve Armavir merzleri (bolgeleri)
arasindaki isbirligi yogunlasti. 2006 yilinda Dogu Azerbaycan vilayetinin
merkezi sehri Tebriz’de Ermenistan Genel Konsoloslugunun acilmasi
konusunda miizakerelere baglanildi.

Mart 2007°de Iran Cumhurbaskan1 Mahmud Ahmedinejad Ermenistan’1 ziyaret
etti. Ziyaret sirasinda iki tilkenin baskanlar1 ortak bir bildiri yayinladilar.Bu
donemde Ermeni-iran ekonomik iliskileri tarihindeki en énemli olaylardan biri
gerceklesti. 19 Mart 2007°de iki iilke arasindaki gaz boru hatt1 a¢ildi. Ermeni
tarafi bu projeye “enerji diplomasisi” alaninda “biiyiik basar1” dedi.*

Temmuz 2007°de Iran Disisleri Bakani Manugehr Mohtaki, Ermenistan’:
ziyaret etti. Ermenistan Cumhurbaskani Robert Kogaryan Iran Disisleri Bakani
Manugehr Mottaki’yi kabul etti. Ermeni Devlet Baskani, iran ve Ermeni devlet
adamlarinin karsilikli ziyaretinin, iki halkin tarihi ortakliklar1 ve iyi komsuluk
katki yaptigin1 belirtti. Robert Kogaryan Iran Cumhurbagkani’nin gelmesini
bekliyoruz ve ziyaretine biiyiik dnem veriyoruz” dedi. Cumhurbagkant,
Ermenistan ile Iran arasindaki serbest ticaretle ilgili hiikiimetler aras1 bir
anlagsmanin imzalanmasinin da iki {ilke arasindaki ticaret hacminin artmasina
katkida bulunacagini belirtti. Buna karsilik M.Mottaki, Iran-Ermenistan
Hiikiimetleraras: Isbirligi Komisyonu’nun Erivan’da diizenlenen yedinci
toplantisinin  sonuglarindan duydugu memnuniyeti dile getirdi. Ortak
hiikiimetler aras1 komisyonun Iran bdliimiinii yoneten Iran Disisleri Bakani,
“Iran ikili iligkileri genisletmenin 6niinde bir engel gdérmiiyor ve dzellikle
ekonomi, enerji, ulasim ve transit yik tasimaciliginda Ermenistan ile
isbirliginin daha da genisletilmesi ve gelistirilmesi ile ilgileniyor” dedi.*
Ermenistan-iran hiikiimetleraras1 komisyonunun 7. toplantis1 20 Temmuz’da
Ermenistanin bas kenti Erivan’da basladi. Taraflar, Aras Nehri {izerinde yeni
bir hidroelektrik santralinin insasi, iki {ilke arasinda dogrudan bir demiryolu
baglantis1 kurulmasi, Ermenistan’da Iran, Ermenistan ve Rusya’nin katilimryla
bir petrol fabrikasinin ingasi ve Iran ticaret merkezinin kurulmasr ile ilgili
konular1 ele aldi. Ermenistan - Iran hiikiimetlerarast1 komisyonunun
toplantisinda, Ermenistan ile iran arasindaki iigiincii yiiksek voltajli elektrik
hattinin ingaatina baglanmasina karar verildi.

Iran Islam Cumbhuriyetinin cumhurbaskani olarak Mahmud Ahmedinejad’in
bir sonraki Ermenistan ziyareti Ekim 2007°de yapildi. Lakin iran’da ortaya

33 Tancran Aper, “Tloautuyeckue noprpersl Apmenun: Pobept Kouapsin,” Son degistirilme tarihi 11
Subat 2013, .

34 “Pob6ept Kouapsin 1 Manydexp MotTaku o0cyauiu apMsHO-UpaHckue oTHoweHus,” Son degistirilme
tarihi 23 Temmuz 2007.
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¢tkan dngoriilemeyen kosullar Iran Cumhurbaskan1t Mahmud Ahmedinejadin
Ermenistan’a yaptig1 ziyareti kesintiye ugratmasina neden oldu. Mahmud
Ahmedinejat hatta Ermenistan’in devlet protokollerini hi¢e sayarak sozde
“Ermeni soykirimi kurbanlarinin aniti”ni1 ziyaret bile etmedi. Ermenistan
parlamentosunda konusmasini bile yapmadan geri dondii.

2007 yilinda Ermenistan Cumhuriyyeti ve iran islam Cumhuriyyeti Enerji
Bakanliklar1 arasinda yeni bir mutabakat anlagmasi imzalandi. Ermeni
hiikiimeti ve iran hiikiimeti, Aras Nehri iizerindeki elektrik santrallerinin ingas1
ve isletilmesinde igbirligi konusunda bir anlagsma imzaladi. 2007 yilinda,
Ermenistan Devlet Televizyon ve Radyo Sirketi ile fran islam Cumhuriyeti
yayinlari arasinda isbirligi plan1 kabul edildi. Ayrica, Ermenistan iranla spor
ve bankacilik alanlarinda gesitli belgeler imzaladi. Ziyaret sirasinda imzalanan
en Onemli belgelerden biri, iki iilkenin Disisleri Bakanliklar1 arasinda
Konsolosluklarin kurulmasina dair Mutabakat Muhtirasiydi.

2008 yilinda, Ermenistan ve Iran, Aras Hidroelektrik Santrali’nin insaat ve
teknik problemleri alaninda bir mutabakat zapt1 imzaladi. O yil, Ermenistan -
Iran Hiikiimetleraras1 Ortak Komisyonu 8. toplantisi yapildi.

2008 yilinin Subat ayinda Ermenistan’da cumhurbaskanligi secimleri
gerceklestirildi. Segimlere yaklasik 9 aday katildi. Ulkenin 1998-2008
yillarinda cumhurbagskan1 olan Daglik Karabag’da dogmus Robert Kogaryan
Cumbhuriyet¢i Parti’nin adayligini ileri siirdiigii Hankendi’nde dogmus ve
iilkenin basbakani olan Serj Sarkisyan’in adayligini destekliyordu. Ser;j
Sarkisyan 1991 - 1994 yillarinda Azerbaycanin Daglik Karabag bolgesindeki
Ermeni Savunma Ordusu’nun bagina geg¢ti. 1996 - 1999 yillarinda milli
giivenlik bakanlig1, 1999 - 2000 yilinda milli giivenlik konseyi sekreterligi ve
2000 yilindan itibaren de bu gorevle beraber savunma bakanlig1 gdrevini
tistlendi. 2007 yilinda kalp krizinden 6len Andranik Markaryan yerine Robert
Kogaryan tarafindan bagbakanliga atanmisti. Eski Cumhurbagskani Levon Ter-
Petrosyan secimlere bagimsiz aday olarak katilmisti. “Hukuki sistem” in
(sonraki donemde “Ermeni Ronesansi” - “Orinats Yerkir” partisi) bu
secimlerde aday1 Arthur Bagdasaryan idi. Se¢imlerde diger sansli adaylardan
biri olarak Ermeni Devrimci Federasyonu - Dasnaksiitunun adayir Vahan
Hovanisyan diisliniililyordu. Se¢imleri cumhurbaskaninin destegini alan,
bagbakan olarak elinde bir dizi ekonomik ve siyasi kaynaklar1 kontrol eden ve
bunu kendi zaferi i¢in kullanan, Rusya’ya pozisyon yakinligi ile segilen Serj
Sarkisyan kazandi.
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Sonuc¢

Boylece, Robert Kocharyan baskanligi dsneminde Ermenistan-iran iliskilerini
incelerken su sonuglara vara biliriz:

- Bu donemde, Ermenistan’in dis politikasini Rusyanin onayiyla
yonetilmesi Iran-Ermenistan iliskilerini olumsuz yonden etkilemisse de,
2001 yilindan sonraki donemde ABD’nin bolgesel politikasinin etkisiyle
Rusyayla Iranin ¢ikarlarmim ortiismesi Rusya’nin iranla iliskiler
konusunda Ermenistana bir ¢ok ke¢ onay vermesine neden olmustur.

- Iran ile iliskilerde Ermeni tarafi daha ¢ok ekonomik iliskilerin
gelistirilmesine ilgi duyuyordu;

- lran, Avrupa devletleri ve ABD tarafindan uygulanan yaptirrmlarin
ekonomik sonuglarini yumusatmak i¢in Ermenistan’in imkanlarini
kullanmaya calisti;

- Ermenistan’in Rusyanin bir vilayeti konumunda olmasi nedeniyle
Iran’in dogal gazim1 Ermenistan {izerinden Avrupa’ya gotiirme
girigimleri gerceklesmedi;

- Ermeni tarafi her zaman bu tilkedeki pan-Fars¢1 gruplarin Azerbaycanla
ilgili duyduklar1 rahatsizliklar1 kullanarak Iran’1 Azerbaycan’a karsi-
karsiya getirmege calist1.
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Ekim 2018’de Tiirk¢e’ye ¢evrilerek Aras yayinevinden yayimlandi.
Cumhuriyet doneminden sonra Tiirkiye’de kalan Ermeni kokenli
vatandaslarm toplumsal, siyasal ve diislince diinyasinda yasadig1 zorluklar
ve hatta yeniden tiretildigi iddia edilen soykirim siirecini anlatma iddiasinda
olan kitap, Ingilizcesinde oldugu gibi 4 boliimden olusuyor. Talin
Suciyan’in doktora ¢alismasindan tiiretilen kitabin Tiirk¢e baskist gozden
gecirilmis olarak okuyucuya sunuluyor. Bu degisikliklerin hemen hemen
tamami redaksiyon, atiflar ile kaynak¢ada yapilan hatali gondermelerin

T alin Suciyan’nin daha énce Ingilizce yayinlanan “Modern Tiirkiye de
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diizeltilmesi ve bir takim arsiv belgelerinin ekler kismina eklenmesi
olusturuyor.

Kitap hakkinda daha 6nce Review of Armenian Studies dergisinde inceleme
yazis1 yayinlanan Sean Patrick Smyth’in isabetli bir sekilde saptadig: gibi tek
yanli tarih anlatis1 yaklasiminin devam ettigi' goze carpiyor. Kitabin kaynak
olarak aldig1 eserlerin pek ¢ocugunun yine aynm goriisii dile getiren yazarlar
arasindan seg¢ilmis olmasi objektif bir inceleme olma olasiligini1 ortadan
kaldiriyor. Kitabin temel kuramlari olarak ele aldigi habitus, diaspora gibi
kavramlar1 oldukca yiizeysel bir sekilde anlatmis olmasi okuyucunun bu
kavramlari1 anlamasini oldukga zorlastirtyor. Dolayisiyla, kitabin anlasilirligini
da azaltiyor.

Suciyan, soykirimsonrasi adini vererek tarih araligini oldukca genis tuttugu
donemde, magdurun (Ermenilerin) sessizlestirilmesi ve devletin bu siireci
inkdr1 gibi konular1 incelemeye aliyor. Kitabin ortaya koydugu tezi
desteklemek adina, sistemli bir sekilde siirdiiriildiigiinii iddia ettigi bask1
politikalar1 sonucu Ermeni entelektiiel hayatinin sonlandirildigini, gazete ve
dergilerin kapatildigini anlatryor. Bu analizini yaparken temel kaynak olarak
ise Ermeni kokenli vatandaslarin, Tiirkiye’de ¢ikarttig1 dergilerin bir kismim
aliyor. Bu yayinlarin Tirkiye’deki, Sovyetlerdeki ve hatta tiim diinyadaki
Ermenilerin birbirinden haberdar olmasi agisindan baska higbir tilkedeki
yayinin {istlenmedigi bir misyonu iistlendiginden bahsediyor. Fakat Suciyan
bir yandan bu gazetelerin yayin hayatlarina devlet organlar1 tarafindan son
verilerek Ermenilerin nasil susturuldugunu anlatirken diger yandan kaynak
aldig1 yayinlardan bazilarinin hala yayin hayatina devam ettiginden bahsediyor.
Kapatilan yayinlarin kapatilma nedenleri veya devam eden yayinlarin hangi
kosullarla yayin hayatlarina devam ettikleri hakkindaysa herhangi bir bilgi
verilmiyor. Dolayisiyla kitabin yarattig1 genel havanin etkisiyle bu tahlili
yapmak okuyucunun kendisine birakilmig oluyor.

Suciyan’in tek tarafli tarih anlatisi lizerine insa ettigi kitapta yapilarin
isimlerinin dogru bir sekilde aktarilmadig1 goriiliiyor. Ornegin, 1860’da Ermeni
Nizamnamesi ile Patrikhane’nin altinda kurulmasi uygun goriilen Cismani
Meclis, kitap igerisinde Ermeni Milli Meclisi olarak aniliyor. Bu sekilde bir
kullanim okuyucunun zihninde Ermenilerin bagimsiz bir birim oldugu seklinde
bir algi olusmasinin 6niini agiyor. Bir diger yandan Osmanli’da uygulanan
millet sistemindeki Millet kavrami bugiin anlagilan anlaminda
kullanilmamasina ragmen, kitap igerisinde ulus ile ayni anlamda kullanilarak,
daha dnce olusturulan alg1 pekistiriliyor.

1 Sean Patrick Smyth, “The Armenians in Modern Turkey,” Review of Armenian Studies, say1:35. (Ekim
2017): 211-215.

O6  Ermeni Arastirmalan
2019, Sayi 62



Kitap Tahlili

Suciyan kitabinda, Tiirkiye’de yasayan ezilmis Ermenilerin Osmanli
doneminden beri diasporanin bir parcast oldugundan ve hatta déneminin en
cesur temsilcileri olduklarindan bahsediyor. Osmanli déneminde ¢ikartilan,
mubhalif kimlikli, bazen milliyet¢i gazetelerin ne kadar cesur oldugundan
bahsedilerek, bugiinkii diaspora ile paralellik kurulmaya ¢alisiltyor. Neticede
Tirkiye’de yasayan Ermenilerin diasporalastirilmasina zemin hazirlanmis
oluyor.

Tiirkiye Cumbhuriyetine karst bulundugu ithamlart arsiv belgelerine
dayandirdigini iddia eden Suciyan’in ekler kismina ekledigi belgeler ise bu
ithamlarin1 desteklemiyor. Calismast igin basta Istanbul olmak iizere diinyanin
pek ¢ok yerinde Ermenice yazilan kaynaklari taradigini ifade eden Suciyan’in
devlet arsivlerindeki sinirli galigmasi ¢aligmanin en 6nemli ayaklarindan birini
eksik birakiyor.

Sonug olarak Talin Suciyan’in kitab1 hakkinda daha once elestiri konusu olan
biitiin noktalar varligini siirdiirmeye devam ediyor. Suciyan’in kitabinda
kurdugu anlati ise akademik agidan siibjektif bir bakis agisini temsil etmekten
Oteye gecemiyor.
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Andonyan tarafinda yayimlanmis olan ve basta Osmanli Dahiliye
Nazirt Talat Paga olmak iizere bir dizi iist diizey Osmanli memuruna
atfedilen telgraf ve belgelerin esasen gercek ve sahih oldugu tezini
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baslikli calismanin hatalarla dolu oldugu ve belgelere yonettikleri ithamlarin
esasen haksiz olduklar1 {izerine kurulmustur.

Akcam’a gore Orel ve Yuca’nin iddialarinin aksine Naim Efendi adinda bir
Osmanlit memuru vardir ve belgeleri Andonyan’a o temin etmistir ve Andonyan
tarafindan yayinlanan hatiratt da Naim Efendi bizzat kendisi yazmistir. Bu
dogrultuda Osmanli Belgesi oldugunu iddia ettigi 3 belgede Naim Efendi
isminde bir memurdan bahis gectigini iddia etmektedir. Buna ek olarak Akcam,
Krikor Gergeryan’in sahsi koleksiyonunda buldugu ve Naim Efendi tarafindan
yazildigini iddia ettigi Osmanlica bir hatira metnini kitabinda yayinlamaktadir.
Akcam’a gore Krikor Gergeryan s6z konusu hatirat1 Paris’teki Bogos Nubar
Kiitiiphanesinde bulmustur.

Yeri gelmisken hemen burada belirtelim ki hatiratin ger¢ekten Naim Efendi
tarafindan yazildigina dair higbir emare (isim, imza, paraf, tarih vs.)
bulunmamaktadir. Ayrica gercekten kendisi tarafindan yazilmissa da daha sonra
bu metin lizerinde degisiklik yapilip yapilmadigi ya da baska biri ya da birileri
tarafindan metnin tekrar temize ¢ekilip ¢ekilmedigine dair bir bilgi mevcut
degildir. Tartigmali olmayan objektif kaynaklarda da Naim Efendi adli sahsa
ait herhangi bir el yazis1 drnegine sahip degiliz ve bu nedenle yayimlanan
hatirattaki el yazisi ile karsilastirma yapma sans1 da bulunmamaktadir. Ayrica
metin klasik anlamda bildigimiz “Hatirat” metinlerine de benzememektedir.
Hatirat denen metinde Naim Efendi’nin olaylar i¢indeki kendi rolii, diger
insanlarla olan diyaloglari, ya da gergeklesen olaylarin kronolojik bir anlatis
sunulmamaktadir. Metin, sadece resmi yazisma oldugunu iddia edilen
metinlerin aktarilmasi ve nadiren de bunlar iizerine yapilan yorumlari
icermektedir. Metin igerisinde bahsi gegen olaylar karma karigik bir sekilde
sunulmus ve kronolojik bir anlat1 takip edilmemistir. Ornegin, Ocak 1916
tarihli telgraflardan sonra Eyliil 1915 tarihli telgraflar aktarilmakta ardinda ve
bu durum metin boyunca devam etmektedir. Yine Subat 1917 tarihli telgraf
aktarilmasini 1915 ve 1916 tarihli baska telgraflar takip etmektedir. Ayrica
metin boyunca Naim Efendi’nin gorevinin ne oldugu ve nerelerde gorev
yaptigina dair hicbir ibare bulunmamaktadir. Bu bakimdan yukarida da
bahsedildigi gibi metin bildigimiz hatirat metinlerine hi¢ benzememektedir ve
siparig lizerine yazilmis izlenimini birakmaktadir.

Akgam tarafindan yayinlanan metin, Andonyan tarafindan 1920’de yaymlanan
hatira metninden de bariz bir sekilde farklidir. Bu durumda ortaya ¢ikan ilk
kusku metnin Andonyan (ve Andonyan’in bir mektubunda bahsettigi gibi metin
tizerinde degisiklikler yapan Londra’daki Ermeni Biirosu ve Paris’teki Ermeni
Milli Delegasyonu) tarafindan kendi ¢ikarlari dogrultusunda degistirilmis
olabilecegidir. Ancak Andonyan’in anlatisinin gergekligine ve yayinlanan
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belgelerin otantikligine tamamen angaje olan Akg¢am, bu ihtimali gbz Oniine
alip, tartismamaktadir. Andonyan’a toz konduramayan ve anlattiklarinin dogru
olmalar1 gerektiginde 1srar eden Ak¢am, bu durumu Andonyan tarafindan
yayinlanan metnin baska bir hatirat metninin var oldugu varsayarak
aciklamaktadir. Yani Ak¢am’a gore kendi yayinladigi metnin disinda baska bir
hatirat daha mevcuttur ve Andonyan da kitabinda bu metni yaymlamistir ve
farklar buradan kaynaklanmaktadir. Ancak Ak¢am bu ihtimali destekleyecek
higbir delil veya isaret gostermemektedir. Esasen Ak¢am’in bu tutumu kitabin
da en temel sorununu teskil etmektedir. Zira belgelerin otantik oldugunu
kanitlamak i¢in elde kanit bulunmayan durumlarda varsayim iizerine varsayim
kurgulayarak Naim-Andonyan belgeleri tizerindeki tutarsizliklar1 ve kuskulari
dagitmaya ¢alismaktadir.

Andonyan’in farkl tarihlerde ayn1 olaylar ve kisiler hakkinda yaptig1 aciklama
ve yorumlarin birbiriyle ¢elistigini ve bu bakimdan aciklamalarinin sorgusuz
sualsiz kabul edilmesinin tarih yazimi agisindan oldukca sakincalt oldugunu
belirtmek gerekir. Mesela Andonyan kitabinda Naim Efendi isimli memuru iyi
kalpli yardimsever bir memur olarak tanitmig, maddi durumunun k&tli olmasina
kargin belgeler i¢in hicbir maddi karsilik almadan, sirf vicdanini rahatlatmak
icin kendisine temin ettigini yazmistir.! Ancak 1937 yilinda yazdigi bir
mektupta bu kez Naim Efendiyi “icki ve kumar diigkiini” ve “tamamen
ahlaksiz bir yaratik” olarak tanimlamistir ve s6z konusu evraklarin Naim
efendiden para karsiligi alindigini soylemektedir.?

Andonyan benzer bir sekilde, 1937°de yazdigi mektubunda, yayimnladigi
belgelerin Talat Pasa’ya suikast diizenleyen Sogomon Tehlirian’in 1921 yilinda
Berlin’de yargilandigi sirada, Alman Mahkemesince otantikliginin
dogrulandigini iddia etmektedir. Ancak Mahkeme zabitlar1 incelendiginde,
bdyle bir durumun s6z konusu olmadigi ortaya g¢ikmaktadir. Mahkeme
zabitlarma gore, Tehlirian’in avukatinin Andonyan tarafindan getirilen bes adet
belgeyi mahkemeye sunmak istemesine karsin, Alman savcinin itirazlari
neticesinde bunu yapmaktan vazgectigi goriilmektedir. Savciya gore Talat
Pasa’nin suglu olup olmadig1 Mahkeme tarafindan belirlenemezdi ve tarihi bir
arastirma gerektirmekteydi. Bu c¢aba, mevcut olanlardan c¢ok farkli
materyallerin incelenmesini gerektirecekti. Ayrica belgelerden, Savciya gore
zanli Tehlirian’in Talat Paga’nin suglu olduguna inaniyor olmasi, Tehlirian’in
cinayete iligkin kastin1 agikliga kavusturmasi bakimindan yeterliydi. Bu
itirazlar neticesinde Tehlirian’in avukati Adolf von Gordon da belgeleri

1 Sinasi Orel, Siireyya Yuca, Ermenilerce Talat Pasa’ya Atfedilen Telgraflarin Gergek Yiizii, (Ankara
Tirk Tarih Kurumu, 1983) s. 7

2 Age,s. 8
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mahkemeye sunma talebinden vazgeg¢mistir.> Bunun disinda Berlin’deki
yargilama esnasinda savci belgelere son derece mesafeli ve ihtiyatl yaklasmis
ve bunlarin sahte olabileceklerini géz dniinde bulundurmustur:

“Diizmece belgelerin kullanilmasi da beni hataya sevk edemez... Ihtilal
kanigikliklan sirasinda yiiksek sahsiyetlerin imzalarini tagiyan belgelerin
bizde nasil ortaya ¢iktigini ve sonradan bunlarin sahte olduklarinin nasil
kanitlandigini biliyorum.”

Yeri gelmisken savcinin bu yorumunun oldukga yerinde bir gozlem oldugunu
belirtmek gerekir. Zira Birinci Diinya Savasi sonunda Ittihat ve Terakki
Hiikiimetini suglayabilmek ve yargilayabilmek icin yabanci istihbarat
orgiitlerinin de dahil oldugu ¢esitli gruplar oldukc¢a hirsli bir sekilde belge
arayisina girmislerdir. Bir Ingiliz istihbarat subaymin belirttigi gibi, bu durum
birtakim belgelerin satilabilecegi “¢ok genis bir piyasa olusturmus ve satma
amaciyla diizenli olarak sahte belgelerin iiretilmesiyle sonug¢lanmisti.”

Sonug olarak belgelerin Mahkemece dogrulanmasi gibi bir olay kesinlikle
gerceklesmemistir.

Bu 6rneklerden ortaya gikan sonug ise Aram Andonyan’in her zaman dogruyu
soylemedigidir. Bu nedenle ciddi tarih¢ilerin Andonyan’in sozlerine siiphe ve
ihtiyatla yaklagmasi yerinde olacaktir. Bu bakimdan Andonyan’in iddialarinin
hicbir saglamasi yapilmadan dogrudan kabul edilmesi tarih¢ilik metodu
acisindan oldukea sakincalidir. Buna ragmen, Ak¢am kitap boyunca, goriilecegi
iizere Naim-Andonyan anlatisindaki iddialar1 sorgulamadan dogru kabul
ederek ve bir takim varsayimlarda bulunarak tezlerini olusturmaktadir.

Akcam’a gore, Orel ve Yuca, Andonyan tarafindan yaymlanan sifreli
telgraflarinin Osmanli Dahiliye Nezaretinin kullandig: sifre teknigi ve rakam
gruplar1 ile uyum i¢inde olmadiklarini ve bu sebeple de sahte olmalari
gerektigini iddia ederken de haksizdirlar. Bunlara ek olarak Ak¢am, Orel ve
Yuca tarafindan Andonyan belgelerinde kullanilan kagit tipi hakkinda yapilan
itirazlarin da tamamen yersiz oldugunu ileri stirmektedir. Bu itirazlarla ilgili
olarak bazi 6rnekler veren Ak¢cam, Andonyan tarafindan yayinlanan sifreli
telgraflar icin “Osmanli Arsivindeki sifre belgeler ile uyum halindedir ve hi¢bir
celigki yoktur. Bunlar orijinal belgeler olabilirler ” sonucuna varmaktadir.

3 Guenter Lewy, The Armenian Massacres in Ottoman Turkey: A Disputed Genocide, s. , Orel, Yuca, Talat
Pasa’ya Atfedilen Telgraflarin Gergek Yiizii, s. 18

4 Orel, Yuca, Age, s. 19
5 Lewy, 4 Disputed Genocide, s.49
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Bu 6rneklerin ardindan Naim Efendi adindaki sahsin hatiratinda ve Andonyan
tarafindan yayinlanan belgelerdeki bazi olaylara ve sahislara Osmanli arsiv
belgelerinde de rastlandigini iddia etmekte ve buradan da belgelerin gergek
oldugu sonucuna varmaktadir.

Asagida Ak¢am’in bu iddialarina etrafli bir sekilde deginilecektir. Ancak
Akgam’in kitabinin incelemesine gegmeden Once belirtilmesi gereken énemli
bir husus bulunmaktadir. Ak¢am kitab1 boyunca Sinasi Orel ve Siireyya
Yuca’nin Andonyan belgelerini inceleyen c¢alismalarindaki bulgularimi
sunarken ve Ozetlerken bunlar1 ¢arpitmakta ve Orel ve Yuca’nin hig ileri
stirmedikleri iddialar1 kendilerine atfetmektedir. Daha sonra da Orel ve Yuca
tarafindan iddia edildigini 6ne slirdiigii bu yanlis iddialari ¢iiritmeye kalkarak
ve bundan hareketle de Orel ve Yuca’nin g¢alismalarinin giivenilmez ve
yanliglarla dolu oldugu sonucuna varmaktadir. Bu tiir manipiilasyonlarla
Andonyan belgelerinin sahte oldugu yoniindeki iddialarin “kolaylikla
clrtitiilebilecek” iddialar oldugunu iddia etmektedir.

Konuya iliskin 6n bilgileri olmayan ve belgelerin sahteligi yoniinde ortaya
konan iddialar1 sadece Ak¢am’in yanlis aktarmalarindan 6grenen okurlarin
Akgam’in iddialarindan etkilenmesi miimkiinse de, Orel ve Yuca’nin
calismasini bizzat okuyanlar Ak¢am’in bir¢ok iddiasinin gegersiz oldugunu
gorecektir. Bu makale bu hususlari inceleyerek okuyucuya daha dengeli bir
bakis sunmay1 hedeflemektedir.

Naim Bey’in Mevcudiyeti

Akcam kitabinin hemen basinda, Aram Andonyan tarafindan yayinlanan
belgelerin otantik olup olmadiklar1 ve belgeleri Andonyan’a temin ettigi iddia
olunan Naim Bey’in gergekten mevcut bir kisi olup olmadig1 hakkindaki
tartismaya deginmektedir. Akgam’a gore bu konuda Sinasi Orel ve Siireyya
Yuca’nin iddialar1 asagidaki gibi 6zetlenebilir:

“Yazarlar [Orel ve Yuca], iddialarini {i¢ 6nemli teze dayandirdilar:
1)Naim Efendi isimli bir Osmanli memuru yoktur; 2) Olmayan bir
kisinin yazdig1 bir Hatirat s6z konusu olamaz, boyle bir hatirat da yoktur.
3) Talat Pasa’ya ait oldugu sdylenen belgeler tahrif edilmis, sahte
belgelerdir.”®

Buradaki agikar sorun, Orel ve Yuca’nin tezlerinin son derece yanlis ve s1g bir
sekilde sunulmasidir. Ik olarak Orel ve Yuca “Naim Efendi adinda bir Osmanl

6  Akgam, Talat Pasa Telgraflari, s. 8
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memuru yoktur” seklinde bir iddiada kesinlikle bulunmamaktadirlar. Orel ve
Yuca’ya gore bu konuda farkli olasiliklar mevcut olabilir ancak eldeki sinirli
bilgiler 151¢1nda kesin bir hilkkme varmak miimkiin degildir. Kitaplarinin ilgili
kisminda Orel ve Yuca bu konuyu su sekilde tartismaktadirlar:

“... Naim Bey i¢in su li¢ olasiligin s6z konusu oldugu sdylenebilir:
a) Naim Bey hayali bir sahistir.
b) Naim Bey takma bir isimdir.
¢) Naim Bey ger¢ek bir sahistir.

Naim Bey’in ger¢ekten mevcut bir kisi olup olmadigi hakkinda kesin bir
hiikme varmak bu kosullarda miimkiin goriilmemektedir. Kesin olarak
kaydedilebilecek tek husus, Naim Bey’in, eger boyle biri gercekten
yasamis ise, her haliikkarda 6nemsiz bir memur oldugudur. Esasen
Andonian da 26 Temmuz 1937 tarihli mektubunda bunu
dogrulamaktadir.”” [italikler eklenmistir. ]

Yukaridan da goriilebilecegi gibi Orel ve Yuca bu konuda eldeki bilgiler
1s181nda kesin bir hiikkiim vermenin miimkiin olmadigin1 agikca sdylemektedir.
Ancak Naim Bey diye bir memur gercekten varsa kendisinin bu gizli evraklara
erisimi olamayacak derece de kiicik bir memur oldugu kanaatine
varmaktadirlar. Ak¢am, Orel ve Yuca’nin tezlerini bu sekilde carpittiktan sonra
kendilerine atfettigi bu iddiay: ¢iirtitmeye kalkmaktadir. Bu dogrultuda Ak¢am,
“Osmanli Belgesi” olarak tanittig1 ve Naim Efendi isminde bir memurdan bahis
gecen ¢ farkli belgeye atifta bulunarak Orel ve Yuca’nin temel tezlerinden
birinin yanlig oldugu sonucuna varmaktadir.

Akgam’m atifta bulundugu bu ti¢ belgenin “Osmanli Belgesi” olarak sunulmasi
oldukga sorunludur. Zira bunlardan bir tanesi Aram Andonyan’in yayinladigi
ve gercekligi slipheli belgeler arasinda yer almaktadir. Ak¢am’in atifta
bulundugu diger iki belge ise Paris’te bulunan Bogos Nubar Kiitiiphanesinin
Andonyan Koleksiyonunda yer alan iki adet Naim-Andonyan belgesidir.
Bunlar Osmanli argiv belgesi degildir. Akcam’in kitabinin 52. sayfasinda
resimlerini verdigi bu belgelerde Halep Valisi Mustafa Abdiilhalik Bey’e ait
oldugu iddia olunan imzanin, Andonyan tarafindan yayinlanan belgelerdeki
Mustafa Abdiilhalik Bey’e atfedilen sahte imzayla tipatip ayni oldugu agik bir
sekilde goriilmektedir. Asagida imza meselesi daha detayli bir sekilde ele

7 Sinasi Orel, Stireyya Yuca, “Ermenilerce Talat Pasa’ya Atfedilen Telgraflarin Gergek Yiizii”, s. 23-24.
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almacagindan burada sadece kisa bir sekilde agiklamak yeterli olacaktir. S6z
konusu sahte imzalar, Osmanli Arsivi belgelerinde yer alan Mustafa Abdiilhalik
Bey’in gergek imzasindan da bariz bir sekilde farklidir. Yani Ak¢am bir grup
Naim-Andonyan belgesini dogrulamak icin bagka bir grup Naim-Andonyan
belgesini kullanmaktadir ve bunlari1 “Osmanli Belgeleri” olarak sunmaktadir.

Akcam’in Naim Efendinin gergek bir kisi oldugunu kanitlamak i¢in kullandig1
diger bir kaynak ise 2007 yilinda Genel Kurmay ATASE Dairesi Bagkanligi
tarafindan yayimlanan “Arsiv Belgeleriyle Ermeni Faaliyetleri” adli belge
koleksiyonun 7. cildinde yer alan ve Naim Efendi diye bir memurdan bahseden
bir belgedir. S6z konusu belge koleksiyonunda, daha 6nceleri Meskene’de
bulunan Naim Efendi adinda eski bir sevk memurunun bolgede gerceklesen
yolsuzluklarla ilgili olarak ifadesinin alindig1 ve ifadesinin kendisine
imzalatildig1 goriilmektedir.

S6z konusu belgede, Naim Efendi isimli memur giiniimiiz Tiirk¢esiyle su
sekilde tanimlanmaktadir: “Eski Meskene Sevk Memuru olup bugiin belediye
hububat ambar memuru, Silifkeli, 26 yasinda, evli, Hiiseyin Nuri oglu Naim
Efendi’nin ifadesidir. (14-15 Kasim 1916).”8

Aram Andonyan kitabinda Naim Bey diye tanittifi sahsin Meskene’de
bulundugundan bahsetmistir ve bu sebeple ATASE tarafindan yayinlanan
belgede bahsi gecen Naim Efendi ile ayni kisi olma ihtimali vardir. Ancak
Orel ve Yuca’nin degindigi gibi Meskene gibi kii¢lik bir kazada memurluk
yapan ve kisa bir siire sonra gorevinden azledilmis olan bir sahsin Dahiliye
Nazir1 ve Vali arasindaki yazismalari nasil elde edebilecegi hakkinda ciddi soru
isaretleri mevcuttur.’

Akcam’a gore Naim Efendi Halep’teki Sevkiyat Genel Miidiirii olarak gorev
yapan Abdiilahad Nuri Bey’in bagkatibi olarak gorev yapmistir ve bu sayede
belgeleri ele gecirmis olabilir. Ancak Naim Efendi’nin bu pozisyonda gorev
yaptigina dair elimizde Naim-Andonyan anlatist disinda herhangi bir delil
bulunmamaktadir. Bu konuda tek kaynak Andonyan’in Naim Efendi’ye
atfettigi Halep’e geldikten sonra “Abdiilahad Nuri Bey’in baskatipligi gbrevine
atandim” ciimlesidir. Naim-Andonyan anlatist diginda bu clmleyi
dogrulayacak bir bulguya heniiz rastlanmamistir. Akcam’in yayinladig1 hatirat
metninde de bu yonde bir ifade veya bilgi bulunmamaktadir.'’

8  Arsiv Belgelerinde Ermeni Faaliyetleri, Cilt 7. s. 94
9  Orel, Yuca, Talat Pasa’ya Atfedilen Telgraflar, s. 11-12
10 Hatiratin metni igin bakiniz Taner Ak¢am, s. 154-223
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Naim-Andonyan anlatisin1 dogru olarak varsaydigimiz takdirde dahi ortaya
ciddi sorunlar ¢ikmaktadir. Zira ATASE tarafindan yayinlanan belgeye gore
Kasim 1916 itibariyle Naim Efendi adindaki sahsin gorevi belediye hububat
ambar memurlugudur. Naim Efendi koleksiyonunda yayinlanan belgeler
sadece bu tarihten dnceyi kapsiyor olsaydi bu tiir bir varsayim {izerine dayanan
acgiklama bir derece mantikli olabilirdi. Ancak Naim-Andonyan belgeleri ve
Naim Efendi Hatiratindaki yazigsmalar Subat 1917’ye kadar uzanmaktadir.
Burada ortaya ¢ikan daha vahim soru ise Naim Efendi adindaki sahsin Belediye
Hububat Ambar memuru iken Vali ile Dahiliye Nazir1 arasinda gegen ve ¢ok
gizli bir sekilde yiiriitiildiigl iddia edilen yazigmalara nasil ulasabilecegidir.
Bu soru s6z konusu tarihlerde Naim Bey’in yolsuzluk iddialari ile ilgili olarak
ifadesinin alindig1 da g6z oniine alindiginda daha da kritik bir hale gelmektedir.
Hem Kasim 1916’dan itibaren kesin bir sekilde s6z konusu yazigsmalara
ulasamayacak bir pozisyonda gorev yapmasi hem de yolsuzluk iddialari
nedeniyle itibar edilmesi oldukc¢a gii¢ bir kisi olarak goriilmesi gereken bir
memurun sdz konusu yazigmalara erisiminin olmasinin normal sartlarda
beklenilen bir durum olamayacagini kabul etmek zorundayiz. Ancak Akcam,
Naim-Andonyan anlatisini esas alarak ve herhangi bir objektif bulguya
dayanmadan varsayim lizerine varsayim kurarak Naim Efendi’nin s6z konusu
tarihlerde bu belgelere erisiminin oldugunu ve hatiratinin gergek oldugunu
kabul etmektedir.

Sonug olarak Ak¢am burada 6nce Orel ve Yuca’nin tezlerini yanlis bir sekilde
sunmus ve ileri siirmedikleri iddialar1 kendilerine atfetmistir. Ardindan da
“Naim Efendi” adinda bir memurun Osmanli arsiv belgelerinde mevcut
oldugundan bahsederek Orel ve Yuca’nin hig ileri siirmedigi bu yanls iddialar1
cliriitmeye kalkismistir. Ak¢am bu sekildeki bir kandirmacayla da Orel ve
Yuca’nin tezlerinin yanlis oldugu sonucuna varmistir. Konuyu bilmeyen
okurlart etkileyebilecek olan bu iddialar, Orel ve Yuca’nin kitabi incelendiginde
oldukc¢a hafif ve O6nemsiz kalmaktadir. Bu hususlara ek olarak Akc¢am,
Andonyan tarafindan Naim Efendi isimli memur hakkinda aktarilan bilgilerin
tamamini dogru kabul ederek, Naim Efendi isimli memurun her seye
ulasabilecek bir konumda oldugunu varsaymaktadir. Yukaridaki bahsedilen
sorunlar gdz oniine alindiginda Ak¢am’in bu varsayimlarinin oldukga zayif
temeller lizerine kurulmus oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Sifreleme Teknikleri
Akcam’in kitabinin 6nemli bir boliimii Osmanli Dahiliye Nezaretinin

kullandig1 sifreli telgraflara ayrilmistir. Orel ve Yuca kitaplarinda Naim-
Andonyan telgraflarinda sifreleme i¢in kullanilan rakam gruplarinin Osmanli
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Arsivindeki telgraflarda kullanilan rakam gruplarina uymadigini ve bu rakam
gruplarinin  giivenlik nedeniyle belirli zaman araliklariyla stirekli
degistirildigini ileri siirmiislerdi. Kitabinin ilgili kisminda kisminda Ak¢am,
Orel ve Yuca’nin iddialarinin aksine ikili, ti¢lii, dortlii ve besli rakam gruplari
ile olusturulan sifrelerin savas boyunca ayni anda ve karisik olarak
kullanildigini iddia etmektedir. Orel ve Yuca’nin iddialari i¢in de “bu tezler
tamamen yanlistir ve herhangi bir maddi temele sahip degildirler” sonucuna
varmaktadir."!

Bu konuda bir dizi arsiv belgesine referans vermekte olan Akgam, daha sonra
bunlardan birkaginin resimlerine de kitapta yer vermektedir. 1983°te Orel ve
Yuca kendi ¢aligsmalarinda bulduklar1 belgelerde ise daha savas yillarinda ikili,
dort ve bes haneli rakamlarin farkli zamanlarda degistirilerek kullanildigin
iddia etmisti. Bu bakimdan Akcam’in 3 haneli rakamlarin kullanildigi
telgraflar1 bulmasi yeni bir bilgidir.

Bilindigi gibi Aram Andonyan’in kitabinda yayimladigi ve resmini verdigi
belgelerde iki ve {i¢ haneli sifreler kullanilmakta idi. Ak¢am kendi kullandig1
belgeler arasinda iki ve ii¢ haneli rakamlarim bulunmasina dayanarak,
Andonyan’in yayinladig1 belgeler ile Osmanli Arsiv belgelerinin tamamen
uyum igerisinde oldugu ve bunlar arasinda higbir ¢eliski olmadigi sonucuna
varmaktadir.'?

Ancak Ak¢am’in sundugu bu yeni bilgiye ragmen burada dikkate alinmasi
gereken 6nemli bir husus bulunmaktadir. Orel ve Yuca tarafindan kullanilan
ve resimleri yayimlanan belgeler merkezden vilayetlere yollanan telgraflardan
olugsmaktadir. Ancak, Ak¢am’in kitabinda referans verdigi ve bazilarinin da
resimlerini kullandig1 belgelerin tamami vilayetlerden ve vilayetlerde bulunan
cesitli komisyonlardan merkeze, yani Dahiliye Nezaretine yollanan
telgraflardir.”® Bu durum ancak Dahiliye Nezaretinden Halep Vilayetine giden
sifreli telgraflarda kullanilan rakamlarin biitiiniiyle incelenmesi durumunda
netlik kazanacaktir. Ayrica, Arsivdeki dosyalama numaralarindan da
anlasilacagi lizere, vilayetlerden Merkeze yollanan ve Ak¢am’in kitabinda
kullandig1 telgraflar, Orel ve Yuca'nin ¢aligmalarini yaptig1 donemde heniiz
tasnif edilmemis ve daha sonralar tasnif edilip okuyucularin hizmetine
sunulmus belgelerdir. Soyle ki, Orel ile Yuca’nin arastirmalarini
gerceklestirdikleri donemde bu belgeleri arastirmaya firsatlart olmamis olabilir.
Bu durum Orel ile Yuca’nmin c¢alismasini degerlendirirken gbzden

11 Akcam, Talat Pasa Telgraflar, s.70
12 Akgam, age, s.97
13 Akgam, age, s. 85-94.
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kagirilmamalidir. Ak¢cam’in sifreli telgraflart kullanmasindaki daha da ciddi
bir sorun iki veya {li¢ haneli rakamlarin bir telgrafin sifrelemesindeki vesileleri
hi¢ anlamamasidir. Bu vesilelerde genellikle kisisel sifreleme kodlart yiiksek-
riitbeli sivil veya askeri gorevlilere (6rnegin komiserler) merkez ile meseleler
hakkinda iletisimde olmalart i¢in verilmistir. Bu meselelerden bazilari
kaymakamin veya tasra valisinin gorevden alinmasi veya elestirilmesidir.
Boylesi durumlarda, s6z konusu gorevlinin eyalet makamlarindan farkl
sifreleme kullanmas1 gerekirdi. Boylece degerlendirmelerini veya elestirilerini
merkeze eyalet gorevlilerinin kendilerinin okumasi ihtimali olmadan
gonderebiliyorlardi. Akgam bu durumu tamamen gézden ¢ikarmaktadir. Halep
Valisi ile Dahiliye Nazir1 arasindaki biitiin yazismalarda sifreleme i¢in dort
veya bes haneli numara kullanildig1 dikkate alindiginda, bu durum daha da
aciga cikmaktadir. Ak¢am Halep Valisi ile Osmanli Dahiliye Nezareti
arasindaki yazigmalarda iki veya {i¢ haneli gruplar kullanan tek bir rnek telgraf
sunmamaktadir.

Bunlarin disinda, Naim-Andonyan belgeleri arasinda bulunan sifreli
telgraflarin sahte oldugu yoniindeki siiphelerin tek kaynagi bu telgraflardaki
sifrelerde kullanilan rakam gruplarinin Osmanli Arsivindeki sifreli telgraflarda
kullanilan rakam gruplarindan farkliligi degildir. Naim-Andonyan belgelerinde
oldukea tuhaf bir sekilde ayn1 belge icerisinde hem “ikili” hem de “iliglii” rakam
gruplari kullamlmistir. Ornegin 29 Eyliil 1915 tarihli ve Andonyan tarafindan
Dahiliye Nazir1 Talat Bey’e atfedilen telgraf {i¢ basamakli rakamlardan olugan
sifre ile yazilmis olmasina ragmen birinci, dordiincii, besinci, altinci ve yedinci
satirlarinda iki basamakli rakamlar vardir.'* Benzeri bir sekilde, Abdiilahad
Nuri Bey’e atfedilen iki basamakli rakam gruplart ile sifrelenmis ve 26 Aralik
1915 tarihli telgrafin birinci, on birinci ve on dordiincli basamaklarinda iic
haneli rakamlar kullanilmistir.'® Yine 20 Mart 1916 tarihli ve yine Talat Bey’e
atfedilen telgrafin li¢ basamakli rakamlardan olugmasina ragmen altinci satirda
iki basamakli rakamlar yer almaktadir.'®

Bu karigik rakam gruplari da bir telgrafin okunmast i¢in 2 ayr1 sifre anahtarimi
gerekli kilmaktadir ki Orel ve Yuca’nin dikkat c¢ektigi gibi “Sifre teknigi
itibariyle boyle bir telgrafin agilmasi mimkiin” olmayan bir
durumdur. Ak¢am’in kendi kitabinda Osmanli Arsivine dayanarak 6rneklerini
verdigi ve bazilarinin resimlerini yayinladigi gercek telgraflarin hi¢birinde
buna benzer bir durum, yani farkli rakam gruplarinin karisik olarak ayni metin
icerisinde kullanilmasi s6z konusu degildir. Ak¢am’in Osmanli Arsivlerini

14 Orel, Yuca, s.74-75
15 Orel, Yuca, s.59
16 Orel, Yuca, s.65-66
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konu alan kitabinda 6rnek olarak gergek telgraflarin (telgraflarin bazilarimin
tipkibasimlarint sunmaktadir) hicbirinde buna benzer bir durum yoktur. Ayni
telgrafin yazisinda {i¢ hanelik bir sifreleme iki hanelik bir numara ile
kullanilmamaktadir. Akcam Osmanli Arsivindeki otantik belgeler ile Naim-
Andonyan belgeleri arasindaki bu bariz ve ¢arpici farki gormezden gelmekte
ve aralarinda hig bir ¢eliski ve fark olmadigini iddia etmektedir ve belgelerin
gercek olabilecegi iddiasinda bulunmaktadir. Ilging bir sekilde bizzat Akgam
tarafindan kitapta resimleri sunulan Osmanli Arsiv belgelerinde de farkli
basamakli say1 gruplarmin ayni metin iginde kullanildigina dair higbir 6rnek
bulunmamaktadir. Bu bakimdan Naim-Andonyan Belgeleri ve Osmanli Arsiv
belgeleri arasinda ciddi bir fark oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Akcam bu kritik
uyusmazligi gérmezden gelmektedir.

Cizgili Kagit Meselesi

Akgam’a goOre, Naim-Andonyan belgelerinin sahte olduguna yonelik
iddialardan biri de “belgelerin yazildig1 kagitlarla ilgilidir. Orel ve Yuca,
belgelerden birisinin ¢izgili kagida yazilmis olmasimi onun sahteligini bir kaniti
olarak sunarlar.”'” Ak¢am’a gore bu oldukg¢a anlamsiz ve garip bir durumdur.
Akgam’a gore:

Yazarlarin ¢izgili bir kdgidin “Osmanli dairelerinde resmi kagit olarak
bulundurulmasi beklenemez” tiiriindeki yargilari ve bunun belgenin
sahteligi icin bir gerekce olarak kullanilmalari gercekten anlasilir bir sey
degildir. Ilgili dénemde c¢izgili kagitlar Osmanli biirokrasisinde
kullanilmigtir. '8

Bu durum Ak¢am’in yaniltmasinin klasik bir 6érnegidir. Yukaridaki alintida
Akcam sozde Orel ile Yuca’dan kelimesi kelimesine alint1 yapmaktadir ve
yazilarimni girintili bir alintida sunmaktadir. Ancak savlarinin uygun olmayan
kisimlarini hari¢ tutmaktadir. Ug nokta “(...)” kullanarak yazinin bazi
kisimlarint eklemedigini okuyuculara belirtmemektedir. Daha 6nceden de
yapmis oldugu bu sorgulanabilir davranismi goéz oniinde alirsak, bu Orel ile
Yuca’nin ilk seferde belirtmis olduklar ifadeleri degistirme girisimidir. Bunun
devaminda da Osmanli Arsivlerinde ¢izgili kagitlarin oldukga sik olarak
kullanildigindan bahsetmekte ve hatta bu konuda bazi arsiv belgelerinden
alintilar yapmaktadir. Ak¢am biitlin tartismanin ardindan su iddiali sonuca
varmaktadir:

17 Akgam, 94
18 Age,s. %4
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Anlagilacagi gibi Orel ve Yuca’nin Naim Efendi’nin bir belgesinin
cizgili kdgida yazilmisini onun sahteligini bir nedeni olarak sunmasi
tamamiyla yanligtir. Sifreli yazigmalarda diiz degil ¢izgili kagit
kullanilmasi esastir. Naim Efendi’nin verdigi belgenin ¢izgili kagida
yazilmig olmasi, onun sahteliginin degil tam aksine, orijinal oldugunun
gostergesidir. Bu kisma eklemek istedigimiz son not Orel ve Yuca’nin
Naim Efendi’nin belgelerinin sahte olduguna yonelik ileri siirdiikleri 12
noktanin ¢ogu cizgili kagit tird, ¢iirtitiilmesi kolay argiimanlardan
olustugudur.”

Ne var ki, Akcam burada da yine bir kandirmacaya basvurarak Orel ve
Yuca’nin Naim-Andonyan belgelerinin sahteligine iliskin olarak yaptiklari
bagka onemli bir itiraz1 ¢arpitmaktadir. Orel ve Yuca kitaplarinda, Naim-
Andonyan belgelerinde telgraflardan “birisinin ¢izgili kdgida yazilmis olmas1”
onun “sahteliginin bir kanitidir” seklinde bir iddia da kesinlikle
bulunmamaktadirlar. Asagida da daha detayl bir sekilde gosterilecegi lizere,
Orel ve Yuca’nin temel itirazi belgenin “cift ¢izgili” ve “higbir resmi ibare
tagimayan” bir kagit iizerine yazilmig olmasimadir.

Orel ve Yuca standart olarak kullanilan tek ¢izgili kagitlar hakkinda higbir
itirazda bulunmamaktadir. Hatta Orel ve Yuca’nin kitaplarinda kullandiklar1
ve birebir goriintiilerini yayinladiklar: belgeler incelendiginde Akgam’in bu
iddias1 giiliing bir hal almakta, Ak¢am’1 komik bir duruma diisiirmektedir. Zira
Orel ve Yuca’nin argivden alarak birebir goriintiisiinii yayinladiklar sifreli
telgraflarin tek ¢izgili kagit tizerinde yaymlandig: acik olarak goriilmektedir.

Bu dogrultuda Orel ve Yuca’nin kitaplarinda yayinlanan ve Dahiliye Nazir1
Talat tarafindan bazi mutasarrifliklara yollanmis 26 Agustos 1915 ve 11 Aralik
1915 tarihli telgraflara bakilmalidir:

19 Age,s. 94
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Belge I

Sinasi Orel ve Siireyya Yuca tarafindan Kkitaplarimin 77. sayfasinda
yaymnlanan 26 Agustos 1915 tarihli ve “tek ¢izgili” ve resmi kagit iizerine
yazilmis sifreli telgrafin kopyasi. Telgraf Dahiliye Nazir1 Talat Bey
tarafindan Canakkale Mutasarrifigina yollanmistir.
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Belge II

Sinasi Orel ve Siireyya Yuca tarafindan Kkitaplarimin 78. sayfasinda
yaymnlanan 11 Aralik 1915 tarihli ve “tek cizgili” ve resmi kagit iizerine
yazilmis sifreli telgrafin kopyasi. Telgraf Daihiliye Nazir1 Talat Bey
tarafindan Karahisar-1 Sahib (Afyon) Mutasarrifigina yollanmstir.
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Yukaridaki goriintiileri verilen otantik telgraflardan de goriilebilecegi gibi
bizzat Orel ve Yuca tarafindan yaymlanan belgelerde tek cizgili kagit iizerine
yazilmis telgraflarin kullanildigi goriilmektedir. Bu konuda Orel ve Yuca’nin
itirazlar1 kagitlarin ¢izgili olmasina degildir. Orel ve Yuca’nin yaptiklari itiraz
su sekildedir:

Bu “belgelerden” 76 sayili olani cift ¢izgili ve hi¢ bir resmi isaret
tasimayan bir kdgida yazilmigtir. Daha ¢ok Fransiz okullarindaki yazi
(kaligrafi) derslerinde kullanilan tiirden kagitlara benzeyen bdyle bir
kagidin Osmanli dairelerinde resmi kagit olarak bulundurulmasi
beklenemez.?

Birincisi burada yazarlarin ana itirazi kagidin “¢ift ¢izgili olmasi” ve daha da
onemlisi Osmanli Arsiv Belgelerinin aksine “hi¢bir resmi isaret tasimamasi”

20 Orel, Yuca, s.60
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tizerinedir. Akcam, Naim-Andonyan belgelerinde yayinlanan kagidin hicbir
resmi isaret tasimamasi yontindeki itirazi tamamen gormezden gelmekte ve bu
konuya dair higbir yorumda bulunmamaktadir. Ayrica yazarlarin “cift ¢izgili
kagit” hakkinda yaptiklar: itirazi da yine carpitarak sadece “cizgili kagit”
kullanilmadig1 yoniinde bir iddia da bulunduklarini sdylemektedir. Orel ve
Yuca’nin tezlerini bu sekilde carpitan Ak¢cam, ancak bu sayede yazarlarin
tezinin “anlagilmaz” ve “tamamiyla yanlis” oldugu sonucuna varabilmektedir.
Akcam bununla da yetinmeyip, Orel ve Yuca’nin belgelerin sahteligine yonelik
tiim tezlerinin tamamen yalan ve yanlis oldugunu ve kolayca ¢iiriitebilecegini
soylemektedir.

Halbuki yukarida sunulan telgraf kopyalarindan da goriilebilecegi iizere, Orel
ve Yuca tek cizgili kagit tizerine bir itiraz da bulunmadiklar1 gibi bizzat kendi
yaymladiklari belgelerde tek ¢izgili kagit kullanilmigtir. Akgam burada da yine
Orel ve Yuca’nin iddialarint 6nce carpitmig, ardindan da Orel ve Yuca
tarafindan hig ileri sliriilmemis bu yanlis iddialar ¢iiriitmeye kalkismistir. Bu
laf kalabalig1 arasinda da kagitlarin “¢ift ¢izgili” olmasi ve ger¢cek Osmanli
Arsiv Belgeleri gibi resmi ibareler bulunan kagitlarin iizerine yazilmadigi
itirazin1 atlayip unutturmaya c¢alismaktadir.

Telgraf Numaralar

Orel ve Yuca, 1983’te yayinladiklari ¢alismalarinda, Naim-Andonyan belgeleri
arasindaki telgraflarin tizerindeki sira sayilar itibari ile de Osmanli Arsiv
belgelerinden farkli olduklarina dikkat ¢ekmistir. Orel ve Yuca’ya gore,
Osmanlt Arsivindeki mevcut bulunan ve ayni tarihlerde yollanan otantik
telgraflarda kullanilan telgraf sayilar1 ile Naim-Andonyan belgelerinde
kullanilan sayilar arasinda hi¢bir baglanti olmadig1 ve kullanilan sayilarin
biiyiik tutarsizliklar igerdigi goriilmektedir. Ayrica Halep Vilayeti gelen-giden
evrak defterinde de Naim-Andonyan belgelerinin kaydi bulunmamaktaydi.
Zaman zaman Osmanli Arsivi'ndeki mevcut telgraflar arasinda Naim-
Andonyan telgraflar1 ile ayni tarihte Halep’e yollanan telgraflara
rastlanmaktaysa da hem telgraf sayilar1 hem de telgrafin igerigi itibariyle
bunlarin birbirlerinden tamamen farkl: telgraflar olduklar1 goriilmektedir.

Akgam’a gore Orel ve Yuca bu konudaki iddialarinda haksizdir. Zira Akgam’a
gore Osmanli Dahiliye Nazir1 Talat Bey kendi evine bir telgraf makinasi
kurdurarak valilerle zaman zaman bu sekilde iletisim kurmus ve kendi evinden
vilayetlere telgraf yollamistir. Yine Ak¢am’a gore, Dahiliye Nazirinin evinden
yollanan bu telgraflarda nasil bir numaralandirma kullanildigimi bilmek
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imkansizdir.?! Bu sebeple Ak¢am’a gore Naim-Andonyan belgelerindeki
numaralarin arsiv belgelerindeki ile uyumsuzluk icerisinde olmasi onlarin sahte
olduklarimin kanit1 degildir.

ilk olarak Akgam yine hicbir kanit &ne siirmeden, tiim Naim-Andonyan
belgelerinin Dahiliye Nazir1 Talat Bey’in evinden yollandig1 varsayiminda
bulunmaktadir. Hem Andonyan tarafindan belgeler hakkinda verilen ¢esitli
aciklamalarda hem de Naim Efendi’ye ait oldugunu o6ne siirdiigii “hatirat”
metninde telgraflarin Dahiliye Nazirinin evinden yollandigma dair hi¢bir emare
bulunmamakta, tam tersine bu belgelerin Dahiliye Nezaretinden yollandigi
acik bir sekilde belirtilmektedir. Ayrica Naim-Andonyan telgraflarinda
Halep’ten merkeze yollanan telgraflarm “Dahiliye Nezareti Celilesine”, yani
Icisleri Bakanlig1 makamina yollandig1 acikca ve siipheye yer birakmayacak
bir sekilde belirtilmekte ve bunlarda “Dahiliye Nazir1 Talat Beyefendi’ye” gibi
sahsi ifadelere yer verilmemektedir. Bu durumda s6z konusu yazismalarm Talat
Bey’in evinden yapildig1 tezi zorlama bir yorum olarak kargimiza ¢ikmaktadir.
Bu durum iddianin mantifin1 ortadan kaldirmaktadir. Ak¢cam’in bunu
varsayimlar1 temel alarak ve kanit sunmadan yapmasi, onun belgelerin
otantikligini degerlendirmedeki hirsli tutumunu gostermektedir.

Ayrica telgraflara verilen sayilar ilizerindeki tutarsizlik sadece Dahiliye
Nezaretinden Halep vilayetine yollandigi iddia edilen telgraflar i¢in s6z konusu
degildir. Aynm1 tutarsizlik Halep’ten merkeze, yani Dahiliye Nezaretine
yollandig1 iddia edilen telgraflar i¢in de mevcuttur. Naim-Andonyan belgeleri
arasinda bulunan ve Abdiilahad Nuri Bey’e atfedilen 76 sayili ve 7 Mart 1332
(20 Mart 1916) tarihli telgraf, bu konudaki en ¢arpici 6rnektir. Osmanli’nin
idari sisteminde kullandigi Rumi Takvime gore yeni y1l 1 Mart 1332°de (14
Mart 1916) baglamaktadir. Buna gore Abdiilahad Nuri Bey’e atfedilen telgrafin
sayisini 76 olmasi i¢in, Abdiilahad Nuri Bey’in 1-7 Mart 1332 (14-20 Mart
1916) tarihleri arasinda yani sadece 7 giinde Istanbul’a 76 adet sifreli telgraf
gondermis olmas1 gerekmektedir.”> Bu bakimdan Naim-Andonyan
telgraflarindaki sayilara iliskin tutarsizlik hem Dahiliye Nezaretinden Halep’e,
hem de Halep’ten merkeze yollanan telgraflar i¢in s6z konusu oldugu ortaya
cikmaktadir. Akgam kitabinin konuya deginen kisminda bunu da goz ardi etmis
ve herhangi bir agiklama getirmemistir.

Osmanh Belgeleri ile Benzerlik

Akcam’m kitabinin 6nemli bir kismi1 da Naim Efendi’ye ait oldugunu iddia
olunan hatirat ile Osmanli Arsiv belgeleri arasinda benzerlikler bulundugunu

21 Akcgam, age, s. 66-68
22 Orel, Yuca, Talat Pasa'ya Atfedilen Telgraflarin Gergek Yiizii, s. 60
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kanitlama ¢abasina ayrilmistir. Bu bakimdan yazar on farkli 6rnek verereck
Naim Efendi’nin hatiratinda anlattiklart ile Osmanli Arsiv Belgelerinde gegen
olaylarin birbirlerine bilyiik benzerlikler gosterdikleri tezini islemekte ve bu
bakimdan Hatiratin ve Belgelerin gercek olmasi gerektigi sonucuna
varmaktadir. Akcam’in verdigi drneklerde kullandigi belgelerin her biri ayri
ayr1 incelenmeden tezlerinin ne kadar dogru oldugu hakkinda bir hiikiim
vermek miimkiin degildir. Ancak bu konudaki her iddiasin1 dogru kabul
ettigimiz takdirde dahi, Osmanli Arsiv Belgeleri ile Naim-Andonyan
materyalleri arasindaki benzerlik bu belgelerin gercek oldugunun kaniti
degildir. Hatta, Orel ile Yuca 1983’te Andonian tarafindan belirtilen bazi
olaylarin ve Ermenilerin tehciri sirasinda Halep ve gevresinde gorevli olan
kisilerin arsiv belgelerinde oldugunu belirtmektedir” (p. 123-163). Eger para
kazanmak amaciyla sahte belgeyi lireten kisi belli bir zekd seviyesinin
iizerindeyse, zaten belgeleri ve hatiratt inanilir kilmak i¢in gergek olaylara
benzetmeye calisacaktir. Sahte belgeler, anilar, glinliikler bu durum igin yeterli
ornekler sunmaktadir.

Nitekim Ermeni Meselesi ile ilgili olarak hazirlanan ve genellikle de “On
Emir” adiyla bilinen baska bir sahte belge ile ilgili olarak Kanadali Tarih¢i
Gwynne Dyer, olaylar olup bittikten sonra bunlara uygun olacak bir sekilde
belge kurgulama ¢abasinin bir iiriiniine benzetmektedir.?®

Benzeri bir sekilde Hollandali tarihgi Erik Jan Ziircher’in de dikkat ¢ektigi gibi
sahte belgenin igerigi ile gergeklesen olaylarin birbirine benzemesi ve uyum
icinde olmasi saskinlik yaratmamalidir. Zira Ziircher’e gore eger biirokrasi
icinden birileri para kazanma amaci ile sahte belge tliretecekse, bu iiretilmis
belgelerin iceriklerini miimkiin oldugunca ger¢ek olaylara benzetmek i¢in ¢aba
gosterecektir.?*

Buna benzer 6rnekler Ermeni Meselesi ile de sinirli degildir. Cesitli konularda
ve farkli amaglarla iiretilmis sahte belgelerin gergek izlenimi vermeleri i¢in
gercek olaylara ve kisilere iliskin ¢esitli dogru bilgileri igermeleri aligilmadik
bir durum degildir. Bununla ilgili en ¢arpici 6rnek 1980li yillarda oldukca
sansasyon yaratan sdzde “Hitler Gunliikleridir”. Giinliiklerde, Hitlerin gesitli
konugmalari, notlari, toplantilar1 giinliiklerde gergegine benzer bir sekilde yer
almaktadir. Hatta s6z konusu sahte giinliiklerde, Hitler iizerine yapilmis bazi
calismalarda ya da gazete haberlerinde yer alan metinler de birebir ayni sekilde
yer almaktadir. Bu da bazi tarihgileri yaniltmak i¢in yeterli olmustur. Biitiin
benzerlikleri ve detaylar1 ve materyallerdeki cesitliligi goz 6niinde bulunduran

23 Gwynne Dyer, Correspondence, Middle Eastern Studies, Cilt 9, (1973), s. 377

24 Erik Jan Ziircher, “Ottoman Labour Battalions in World War I, Hans-Lukas Kieser (ed.) The Armenian
Genocide and the Shoah, (Ziirich: 2002), s 194 n.1
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tinlii Ingiliz Nazi Almanyasi uzman1 Hugh Trevor-Roper ve Gerhard Weinberg
gibi bazi tarihgiler en baglarda giinliiklerin otantik oldugu yoniinde goriis
belirtmislerdir. Ancak Alman Adli Tip uzmanlarinin yaptigi inceleme sonunda
giinliiklerin sahte oldugu ve kullanilan kagitlar, cilt, tutkal vs gibi bazi
malzemelerin Hitler’in yasadigi donemde daha kullanilmaya baglanmadigi
ortaya ¢ikmustir.

Benzer bir durum meshur Sovyet Disisleri Komseri Maxim Litvinov’a
atfedilen sahte giinliiktiir. 1950’lerde Litvinov’a ait oldugu iddia edilen bir
giinliik defteri Paris’te satilma amaciyla ortaya ¢ikmustir. Unlii ingiliz Sovyetler
Birligi tarih¢isi E.H. Carr giinliigli inceledikten sonra giinliigiin hakiki oldugu
sonucuna varmistir. Giinliikteki ayrintilar ve dogru bilgilere dayanarak bu
sonuca varmistir. Ancak, miiteakip denetmenler giinliigiin sahte oldugunu tespit
etmislerdir ve bilim insanlarinin bilgisine “sahte bir banknotun servetimize
katkida bulundugu kadar” katkida bulunmustur.

Ak¢am’in Naim-Andonyan belgeleri i¢in kullandig1 dogrulama mantig1 “Hitler
Giinliikleri” ve “Litvinov Giinliigii” i¢in de esas alinirsa, sahte giinliiklerin
gercek oldugu gibi tuhaf ve yanlis bir sonug ortaya ¢ikmaktadir. Zira giinliik
icerisinde gegen metinlerin birebir aynilarmin bagka kaynaklardan
dogrulaniyor olmasi, Akcam’mn dogrulama mantig1 geregi, giinliiklerin
otantikligine isaret etmektedir. Ancak yukarida da belirtildigi gibi Hitler ve
Litvinov glinliiklerinin sahte olduklart Alman adli tip uzmanlarmin ve baska
Sovyetler Birligi uzmanlarinin incelemesi neticesinde slipheye mahal
birakmayacak bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Bu durumda sahte belgelerin igerik
itibari ile yasanmis bazi olaylar, konusmalar vs. gibi konularda gercege yakin
bilgiler aktarmasi direk olarak belgelerin otantik oldugu anlamia gelmedigi
acik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Sovyet tarihinde uzman olan tarihgi Hiroaki
Kuromiya “uyumlu olmanin” “anmi yazilarimin bilgi kaynagi olarak
giivenilirligini kesin bir sekilde garantilemedigini” not etmektedir. Litvinov
Glinliigii meselesinin “Litvinov hakkinda en azindan bilgi sahibi olan bircok
uzman tarafindan dikkatli bir sekilde incelendigi i¢in... talihli bir vaka olmus
olabilecegini” goz 6niinde bulundurmustur. Kuromiya “daha az tanian siradan
kisiler ve hayatlar ile ilgilenen tarihgilerin an1 defteri edebiyatini kullanirken

=199

daha dikkatli davranmalar1 gerektigi”” sonucuna varmistir.

Esasen belgeler hakkindaki otantik mi degil mi tartigmasinda benzerliklerden
ziyade tutarsizliklarin agiklanmasi gerekmektedir. Hitler giinliikleri veya
Litvinov gilinliigli ile ilgili tartismada da tarihgiler gilinliiklerin gercek
konugmalarla ve Hitler veya Litvinov {izerine yazilmis bazi kaynaklarla olan

25 Robert Harris, Selling Hitler: The Story of Hitler Diaries, (London, Arrow Books, 2010)
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benzerliklerine dikkat cekmekle birlikte sahte giinliiklerin igerisindeki bir dizi
celiskiye ve olduk¢a anlamsiz hatalara dikkat ¢ekerek giinliiklerin sahte
olduklar1 sonucuna varmaktadir.2® Akgam’in ¢alismasi da esasen bu hususta
oldukga zayiftir. Asagida Ak¢am’in gérmezden geldigi bu hususlar incelenerek,
Naim-Andonyan Belgeleri hakkinda okuyuculara daha dengeli bir resim
cizilecektir.

Ak¢am’in Gormezden Geldigi Hususlar

Naim-Andonyan belgelerindeki kronoloji hatalari, Halep Valisine atfedilen
imzanin Osmanlt Arsivde bulunan ger¢cek imzadan farkli olmasi, Mustafa
Abdiilhalik Beyin daha Vali olarak atanmadan 6nce bazi belgeleri Vali olarak
imzalamasi, ayrica hem Mustafa Abdiilhalik Bey’in hem de Abdiilahad Nuri
Bey’in daha Istanbul’da olduklar1 ve Halep’e ulasmadiklari tarihlerde
Halep’teki belgelere not diismeleri ve imza atmalar1 gibi agiklanmast miimkiin
olmayan konularda Ak¢am tamamen sessiz kalmaktadir. Benzeri bir durum
Subat ve Mart 1915 tarihinde istanbul’dan Adana’ya yollanmis oldugu iddia
edilen ve Bahaettin Sakir Bey’e atfedilen mektuplar i¢in de s6z konusudur.
Zira Mektuplarm yollandig1 tarihlerde Bahaettin Sakir Bey Istanbul’da degil
Erzurum’dadir. Ayrica Akcam’in kitabinda 6rnek olarak kullandigi Osmanli
Arsiv Belgelerinin her biri resmi ibareler tagiyan kagitlar tizerine yazilmisken,
Naim-Andonyan belgelerinde kullanilan kagitlarin bundan farkli olmasi da
yine Ak¢am tarafindan tamamen goz ard1 edilmistir.

Halep Valisi Mustafa Abdiilhalik Bey’e atfedilen imzanin belgelerin gercek
olup olmadig1 hususundaki tartigmada 6zel bir yere sahip oldugunun alti
cizilmelidir. Bu konuya asagida daha detayli bir sekilde deginilecektir. Ancak
bu konuya ge¢gmeden 6nce Naim-Andonyan belgelerine iliskin Ak¢am’in
gormezden geldigi ve hi¢ bahsetmedigi hatalarin ve tutarsizliklarin oldugunu
da belirtmek gerekmektedir.

Akcam’in kitabinda referans vererek kullandigi ve bazilarinin da resmini
verdigi Osmanli Arsivine ait tiim telgraflar resmi ibareler tagiyan antetli kagitlar
tizerine yazilmigtir.”” Fakat Naim-Andonyan belgelerindeki telgraflar ve
belgeler bu bakimdan farklidir. Bazilar1 higbir resmi ibare tasimayan ve
Osmanl1 biirokrasinin kullandig1 kagitlardan farkl tipteki bos kagitlar iizerine
yazilmistir. Akcam kendi kitabinda kullandig1 Osmanli Arsiv belgelerinin yazili
oldugu kagitlar ile Naim-Andonyan belgelerinin yazilmis oldugu kagitlar

26 Sahte giinliiklerin igerik analizi igin bakiniz Josef Henke, “Revealing the Forged Hitler Diaries”, Arc-
hivaria, Cilt. 19, (1984), s.21-27

27 Akcam, Naim Efendinin Hatirati ve Talat Pasa Telgraflar
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arasinda bu asikar tutarsizlik hakkinda hi¢bir yorum yapamamakta ve sessiz
kalmaktadir.

Yine Ak¢am’in kitabinda kullandig1 tiim sifreli telgraf metinlerinde kullanilan
sifre rakam gruplar1 ayni haneli rakamlardan olusmaktadir. Mesela 4 haneli
sifrelerin kullanildig1 telgraftaki biitiin rakam gruplar 4 hanelidir ve ayni
telgraf metni icerisinde farkli basamakli rakam gruplari1 kullanilmamaktadir.
Ayni1 durum iki, li¢ ve bes basamakli rakam kullanan telgraflar i¢in de gegerlidir
ve telgraf icinde farkli basamakli rakam gruplari birbirleri ile karigtirilmamaistir.

Ancak daha once belirtildigi gibi Naim-Andonyan Belgelerinde telgraflarda
hem iki basamakli hem de {i¢ basamakli rakamlar karisik olarak ayn telgraf
metni icerisinde kullanilmaktadir. Bu da yukarida agiklandig1 gibi bir telgrafi
cozmek i¢in iki farkl sifre anahtar1 gerektirecegi ve biiyiik bir karisikliga ve
anlamsizlia sebep olacagi icin sifreleme teknikleri agisindan oldukca
sakincalidir.?® Osmanli Arsivindeki belgeler ile Naim-Andonyan belgeleri
arasindaki bu acik tutarsizlik da yine Ak¢am tarafindan kitap boyunca
gormezden gelinmis ve suskunlukla gecistirilmistir.

Naim-Andonyan belgelerindeki tutarsizliklar bunlarla sinirli degildir. Yine s6z
konusu belgelerde, 3 Eylil 1331 (16 Eyliil 1915) tarihinde Dahiliye Nazir
Talat Bey tarafindan Halep Valisine bir telgraf yollanmakta ve 5 Eylil 1331
(18 Eyliil 1915) tarihinde Mustafa Abdiilhalik Bey Halep Valisi olarak alinan
telgraf kagidina bazi notlar diismekte ve altina imza atmaktadir.?” Mustafa
Abdiilhalik s6z konusu notlar1 Abdiilahad Nuri Bey’e hitaben yazmaktadir.
Ancak o telgrafin yollandigi, notlarin yazildigi ve imzanin atildig: tarihlerde
Halep Valisi “Mustafa Abdiilhalik Bey” degil Bekir Sami Bey’dir.** Mustafa
Abdiilhalik Bey ancak 10 Ekim 1915 tarihinde Halep Valisi olarak atanmustir.
Yani eger belgeler gercek olsaydi 16 Eyliil 1915’te yollanan telgrafa Vali olarak
Mustafa Abdiilhalik Bey’in degil, Bekir Sami Bey’in imza atmis olmasi
gerekirdi. Ayrica s6z konusu 18 Eyliil 1915 tarihli not Abdiilahad Nuri Bey’e
hitaben yazilmis olmasina ragmen, o tarihte Abdiilahad Nuri Bey de heniiz
Halep’teki gdrevine atanmamistir. Osmanli Arsiv kayitlarina gére Dahiliye
Nazir1 Talat Bey 14 Ekim 1915°te yolladig1 bir telgrafta Halep’te bulunan
Iskan-1 Asairin ve Muhacirin Miidiirii Siikrii Bey’e Abdiilahad Nuri Bey’in
Halep’teki goreve atanmasinin diislintildiigiinden bahsetmektedir ve Siikrii
Bey’in Abdiilahad Nuri Bey hakkindaki fikirlerini sormaktadir.>' Yani 14 Ekim

28 Orel, Yuca, s. 59, 65-66, 74-75.

29 Andonian, Documents Officiels Concernant les Massacres Armeniens, (Paris, Impremerie H. Turabian,
1920), s. 109

30 Orel, Yuca, s. 54
31 BOA DH DSR 56-385- Emniyet-i Umumiye Miidiiriyetinden $iikrii Bey’e 13 Ekim 1915 tarihli telgraf
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1915 itibariyle Abdiilahad Nuri Bey heniiz Halep’teki gérevine atanmamistir
ve kendisi hakkinda hala karar verme siireci devam etmekte ve diger
biirokratlardan kendisi hakkinda kanaat istenmektedir.

Yani bu sdzde belgede Halep’te heniiz atanmamis bir vali ile atanmamis bir
memur arasinda yazisma gerceklesmektedir. Sahislarm gorev yaptigi
zamanlara ve bulunduklar1 makamlara iliskin bu kronolojik tutarsizlik da
belgelerin sahte oldugu yoniinde ciddi kanitlardan biridir. Ancak, Ak¢am kitabi
boyunca bu konuya hi¢ deginmemekte ve Naim-Andonyan belgelerindeki bu
tuhaf durum karsisinda sessiz kalmaktadir.

Yukarida belirtildigi tizere Mustafa Abdiilhalik Bey ancak 10 Ekim 1915
tarihinde nereye Vali olarak atanmistir. Dolayisiyla Naim-Andonyan
belgelerinde, Halep Valisi Mustafa Abdiilhalik Bey’e atfedilen imzalarin 10
Ekim 1915 (27 Eyliil 1331)’den sonraki tarihler i¢in daha az siipheli oldugu
iddia edilebilir. Naim-Andonyan belgeleri igerisinde Dahiliye Nezaretinden
yollanan 29 Eylil 1331 (12 Ekim 1915) tarihli baska bir telgraf daha
bulunmaktadir. Benzeri bir sekilde bu telgraf {izerine yine Mustafa Abdiilhalik
Bey bundan 4 giin sonra 3 Tesrin-i Evvel 1331 (16 Ekim 1915)’te Halep Valisi
olarak not diismekte ve notun altina da imza atmaktadir.> Mustafa Abdiilhalik
Bey bundan 6 giin 6nce Vali atandigi i¢in s6z konusu belgenin daha az siipheli
oldugu iddia edilebilir.

Ancak Osmanli Arsiv kayitlari incelendiginde Mustafa Abdiilhalik Bey’in 10
Ekim 1915°te Vali atanmasina ragmen 1 Kasim 1915 tarihine kadar halen
Istanbul’da bulundugu ve Halep’e ancak 7 Kasim 1915 tarihinde vardig
anlasilmaktadir. Ayni durum Abdiilahad Nuri Bey icin de gegerlidir.
Gorevlerine yeni atanan Halep Valisi Mustafa Abdiilhalik Bey ve Abdiilahad
Nuri Bey 1 Kasim Pazartesi Istanbul’dan ayrilarak Halep’e dogru birlikte yola
¢ikmiglardir.®® Bunlarin 8 Kasim 1915°te Halep’e varacaklarina dair bir telgraf
Istanbul’a yollanmistir.** Yani Mustafa Abdiilhalik Bey ve Abdiilahad Nuri
Bey’in Eyliil ve Ekim 1915 Halep’te bulunan bir takim belgeler iizerine not
diismeleri ve imza atmalar1 miimkiin degildir. Zira kendileri Halep’e 8 Kasim
1915°te heniiz varmislardir. Bu da belgelerin sahte olduguna dair diger bir ciddi
bir kanittir.

32 Andonian, Documents Officiels, s. 110

33 DH S$FR 57/191 Emniyet-i Umumiye Miidiiriyetinden Siikrii Bey’e yollanan 31 Ekim 1915 tarihli tel-
grafta “Haleb valisi ile Abdiilahad Nuri Bey Pazartesi giinii hareket edeceklerinden muvasalatlarinda
Haleb’de bulunulmasi” istenmektedir. Telgrafin yollandig: 31 Ekim 1915 tarihi Pazar giiniine denk gel-
mektedir. Buradan da Vali Mustafa Abdiilhalik ve Abdiilahad Nuri Bey’in 1 Kasim Pazartesi giinii Is-
tanbul’dan ayrildiklar1 anlasiltyor.

34 BOA DH SFR 496/53. Emniyeti Umumiye Miidiirii ismail Bey’den Dahiliye Nezaretine, 8 Kasim 1915.
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Akgam’i kitabinin bir boliimii de Naim Bey’in gorev yeri ve gorev yaptigi
doneme ayrilmistir. Kitabin bu boliimiinde Ak¢am yeni Halep Valisi Mustafa
Abdiilhalik Bey ve Abdiilahad Nuri Bey’in ne zaman Halep’e gideceklerine
iliskin yukarida aktardigimiz Osmanli Belgelerine de deginmektedir. S6z
konusu belgelerin hem Mustafa Abdiilhalik Bey’in hem de Abdiilahad Nuri
Bey’in 7 Kasim 1915’ten 6nce Halep’te bulunmadiklarini ve gorevlerine
baslamadiklarini agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Bu bilgiler temelinde de
Naim-Andonyan Belgelerinin sahte olduklarinin ortaya ¢ikmasina ragmen,
Akcam bu konuda da sessiz kalmakta ve Osmanli Arsiv Belgeleri ile Naim-
Andonyan Belgeleri arasindaki bu ciddi tutarsizligi da tamamen gérmezden
gelmektedir.

Ayni durum Bahaettin Sakir Bey’e atfedilen ve 2 Mart 1915 tarihinde
Istanbul’daki Ittihat-Terakki Merkez Komitesi tarafindan partinin Adana’daki
delegesi Cemal Bey’e yollandigi iddia edilen mektup i¢in de gegerlidir.® Zira
mektubun yollandig1 tarihte Bahaettin Sakir Bey Istanbul’da degil,
Erzurum’dadir ve 13 Mart 1915 tarihine kadar da Erzurum’da kalmaya devam
edecektir.’® Bu da Naim-Andonyan belgelerinin sahte olduguna isaret eden
bagka onemli bir gostergedir.

Aram Andonyan Belgelerin Otantikligini Hangi Esasa Dayandirmisti?

Andonyan, Naim Bey tarafindan kendine verildigini iddia ettigi belgelerin
otantik oldugu iddiasin1 Halep Valisi Mustafa Abdiilhalik Bey’in imzasina
dayandirmaktadir. Ona gore Naim Efendi tarafindan belgeler kendisine teslim
edildikten sonra belgelerin gercek olup olmadiklar1 hakkinda bir inceleme
yapilmigtir. Belgelerin iizerinde bulunan ve Mustafa Abdiilhalik Bey’e ait
oldugu iddia olunan imzalar ile Mustafa Abdiilhalik Bey’e ait olan evraklar
karsilagtirilmis ve imzalarin gercekten Vali’ye ait oldugu tespit edilmistir:

“Bu belgelerin Halep’teki Tehcir Midiir Yardimciligimin dosyalarindan
cikarilmis olduklarinda hi¢ bir kusku yoktur. Halep Valisi Igisleri
Bakanindan Ermeniler hakkinda aldig sifreli emirleri agtirdiktan sonra
acilmis metinleri eliyle imzaladigi ve tarih koydugu bir not ile
uygulanmak iizere, Naim Bey’in katipligini yaptig1 Tehcir Miudiir
Yardimciligina veriyordu. Naim Bey bize bu belgeleri vermeye razi
oldugu zaman, resmi bir kurulus olan Halep Ermeni Ulusal Birligi s6z
konusu belgelere konulmus havale notlarindaki yazi ve imzayi

35 Aram Andonian, Documents Officiels, s 96-98, Aram Andonian, Memoirs of Naim Bey, s.49-51

36 Ali Ihsan Sabis, Harp Hatiralarim: Birinci Cihan Harbi, Cilt 11, (Istanbul: Nehir Yaymlari, 1990), s.
378.
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incelettirdi. Bu inceleme tam bir hafta siirdii. Vali Mustafa Abdiilhalik
Bey’in imzaladig1 ve havale notlar1 koydugu diger belgelere bakild ve
en kiiciik ayrintilar1 dahi titizlikle karsilagtirildi. Sonunda, belgeler
tizerindeki notlardaki yaz1 ve imzanin Vali Mustafa Abdiilhalik Bey’in
yazi ve imzasit oldugu hi¢ bir kuskuya yer birakmayacak sekilde
anlasildi. Bu da belgelenin otantikligi hakkinda en kii¢iik bir siiphe bile
birakmiyordu.”

Andonyan’in yazdigi bir mektuptan alinan bu alintidan agikca goriilebilecegi
tizere soz konusu belgelerin otantik oldugu iddiasinin en temel dayanagi
belgeler iizerindeki Mustafa Abdiilhalik Bey’e atfedilen imzanin gergek oldugu
varsayimidir. Ancak Osmanli Arsivinde bulunan ve Halep Valisi Mustafa
Abdiilhalik Bey’e ait olan iki farkli mektuptaki gercek imzanin Naim-
Andonyan belgelerinde yaymlanmis olan imzalarla yapilan karsilastiriimasi
neticesinde iki grup imzanin tamamen farkli oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Asagidaki tabloda s6z konusu imzalar karsilastirilmaktadir.

Andonian’1n iddialarmin dogrulugunu sinamak amaciyla Orel ve Yuca 1983’te
Naim-Andonian belgelerindeki Mustafa Abdiilhalik Bey’e atfedilen imzalari
ile onun Osmanli arsiv belgelerindeki asil imzalarini karsilastirmiglardir.
Onlarin karsilastirmasi, Andonian’in iddialarinin aksine, Osmanli arsiv
belgelerindeki asil imzalar ile Naim-Andonian belgelerindekiler arasindaki
onemli ol¢iide farklilik oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Buna dayanarak, Orel ile
Yuca su sonuca varmislardir: “Andonian’in ‘belgelerindeki’ ‘imzalarin’ sahte
olduklarini agik bir bicimde ortaya koymaktadir ¢linkii Mustafa Abdiilhalik
Bey’in asil imzasi ile ilgileri yoktur.”

Akcam kitabinda ayrica Vali Mustafa Abdiilhalik Bey’in imzalarinin bazi
orneklerini gostermektedir. Ak¢am Orel ve Yuca’nin vali “Mustafa
Abdilhalik”, seklinde imzaladigi baska belgeleri bulmus oldugunu not
etmektedir. Bu Ak¢am’in kaymakamin farkli imzalar kullanmis olduguna
inanmasina sebep olmaktadir. Akgam “kimse imzalardaki bu farkliliklar onlar
iceren belgelerin 6zgiinliigiinii kararlagtirmak i¢in tek basina kullanamaz” (s.
107) sonucuna varmaktadir. Ak¢am’mn sonucu agik¢a hatalidir ¢linki
imzalardaki ©onemli farkliliklar1 bulaniklagtirmak ve Ortbas etmeyi
amaglamakla kalmayip, ayrica asil meseleyi kagirmaktadir. Andonian’in
kendisi en bagta “satilmis belgelerin” gilivenilirliginin imzalarin kiyaslamasi
yoluyla belirlenmis oldugunu iddia etmistir. Ayrica “en ufak detaylar bile
kiyaslamaya tabi tutulmustur” ve bahsi gecen imzalarin ayni olduklari
“siipheye imkan birakmayacak sekilde kararlastirilmistir”. Bu durum
“belgelerin giivenilirligine dair en ufak siipheyi bile ortadan kaldirmistir.”
Dolayisiyla, Akgam Andonian’in kendi sézlerini unutmus gibi goziikkmektedir.
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Halep valisi olarak gorev yaptiktan sonra Mustafa Abdiilhalik Bey 1917°de
Dahiliye Nezareti’nde miistesar olarak atanmistir. Bu donem i¢inde imzalamasi
gereken belgelerin hacmi 6nemli oranda artmigtir. Muhtemelen diizenli olarak
imzalamas1 gereken yiiksek sayidaki belgelerden dolayi, miistesarlik gorev
stiresi sirasinda sadece “Abdiilhalik”i kullanmistir belgeleri imzalarken.

Asagida sunulan tablolarda okuyucular valinin asil imzalar1 ile Naim-Andonian
belgelerinde ona atfedilenler arasinda bir kiyaslama goreceklerdir. Daha da iyi
ifadeyle, Tablo-1 valinin “Mustafa Abdiilhalik” olarak imzalanmis oldugu
Ozglin belgeleri ile Naim-Andonian’da ona atfedilenleri kiyaslamaktadir.
Tablo-2 yalnizca valinin “Abdiilhalik” seklinde imzaladig1 belgeleri
kiyaslamaktadir. Nihayet, Tablo-3, “Mustafa Abdiilhalik” veya yalnizca
“Abdiilhalik” seklinde imzalanmig olsun, asil imzalardaki ile Naim-Andonian
cildindekiler arasindaki farklar1 vurgulamaktadir. Bu detayli kiyaslama
okuyucularin valinin hakiki imzalar1 ile Naim-Andonian cildinde ona
atfedilenler arasindaki farklar1 gdrmelerini saglayacaktir. ki imza grubu
arasindaki devamli ve belirgin degisiklikler Naim-Andonian cildindeki
imzalarin Osmanli argiv belgelerindeki asil imzalar ile uyusmadigini ve bu
sebeple sahte olarak degerlendirilmeleri gerektigini agik¢a saptamaktadir.

Kutulardaki isimler veya numaralar imzalarin hangi kaynaklardan alindigini
belirtmektedir. Numaralar Osmanli Arsivlerinin Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi
evraklarindaki belgelere olan arsiv referanslarini belirtmektedir:
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Tablo 1: Mustafa Abdiilhalik Olarak imzalanmistir

Gercek imzalardan Ornekler

Naim-Andonian’dan Ornekler
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Tablo-1’den anlasilacagi lizere, tablonun sol tarafinda sunulan asil imzalar
tablonun saga tarafinda sunulan Naim-Andonian belgelerinde Vali Mustafa
Abdiilhalik Bey’e atfedilen sahte imzalardan 6nemli derecede farklidirlar. Daha
da dikkat cekici olan asil drneklerdeki kuyruk -soldan baslayip imzanin ana
boliimii boyunca saga ilerleyen- hi¢bir zaman imzanin ana govdesinin Gtesine
kaymamaktadir. Fakat sahte Orneklerde kuyruk imzanin ana gdvdesinin
fazlasiyla dtesine kaymaktadir. Bununla birlikte, & (kaf) -imzadaki son harf-
ile imzanin ana kuyrugu arasindaki baglanti her iki imza grubunda da tamamen
degisiktir. Asil imzalarda & (kaf) harfi sona erdik¢e hafif¢e yukari hareket edip
soldaki ana kuyruk ile birlesmektedir; oysaki sahte imzalarda & (kaf) harfinin
kuyrugu yukar1 kayip, saga kivrilip sonra imzanin ana kuyrugu ile
birlesmektedir.

Asagidaki tablo yalnizca “Abdiilhalik” seklindeki imzalar1 kiyaslamaktadir.
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Tablo 2: Abdiilhalik Olarak imzalananlar

Gercek imzalardan Ornekler

Naim-Andonian’dan Ornekler
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Tablo 2: Devamm

Ger¢ek Imzalardan Ornekler

Naim-Andonian’dan Ornekler

79/186

/
Z %

,

o ile

.

J
ﬂ;;_

o
2 o

<
) 2

”

Ermeni Arastirmalan
2019, Sayi 62




Kitap Tahlili

Tablo-2’de yeniden goriilecegi iizere, tablonun sol tarafinda sunulan asil
imzalar Naim-Andonian belgelerinde vali Mustafa Abdiilhalik Bey’e atfedilen
tablonun sag tarafinda sunulan sahte imzalardan 6nemli dl¢giide farklidirlar.
Tablo-1’deki imzalarin daha dnceden gosterdigi tizere, imzalardaki ayni sekil
farkliliklart Tablo-2’de de goriilmektedir. Yine, asil 6rneklerde imzalarin sol
ucundaki kuyruk sahte imzadakilerden daha uzundur. & harfi (kaf) ile
imzalanan ana kuyrugu arasindaki baglant1 Tablo-1’de vurgulanan fark ile
aymdir. Yine de, asil 6rnekteki kuyruk -soldan baslayip imzanin ana kismi
boyunca saga devam eden- imzanin ana kisminin digina higbir zaman
cikmamaktadir. Ancak, sahte drneklerde sag u¢ kismu silik olsa da kuyruk
imzanin ana kisminin fazlasiyla dtesine gegmektedir.

Otantik belgelerdeki imzalar ile Naim-Andonian belgelerindekiler arasindaki
bir diger kesin fark iki imza grubunun = (ha) ile J (lam) harflerinin birlestirilme
seklidir. Imza gruplar arasinda iki harfin birlesme noktalarindaki fark asagida
Tablo-3’te sunulmaktadir.
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Tablo 3: Hem Mustafa Abdiilhalik Hem de Abdiilhalik Olarak imzalananlar

Gercek Imzalar

Naim Andonian
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Yine, Tablo-3’ten goriilecegi tizere, iki imza grubunda = (ha) ile J (lam)
harflerinin birlesme bigimleri imza atilirken 6nemli 6l¢iide farklilagsmaktadir.
Gergek imzalarda Mustafa Abdiilhalik Bey ~ (ha)’nin kuyrugunu yukari dogru
uzatmaktadir ve geriye/saga dogru bir egri ¢izerek J (lam) harfini o egrinin
arkasindan ¢izmeye baslamaktadir (bu da seklin bir kurdeleye benzemesine
sebep olmaktadir). Birbirini takip eden sayisiz drnekte asil imzalar ayni ve
istikrarli bir sekilde kurdele sekline uymaktadir. Ancak, Naim-Andonian
belgelerindeki sahte imzalarda iki harfin ¢izilisi ve birlesmesi ¢ok farklidir.
Naim-Andonian belgelerindeki sahte imzalarda, sahte belgeyi iireten kimse ~
(ha) harfinin kuyrugunu yukari dogru uzatmaktadir ve egriyi geriye/saga
donmeden, direk sola dogru donerek J (lam) harfini ¢izmeye baglamaktadir.
Boylelikle, Naim-Andonian imzalarindaki iki harfin birlesme noktasi Tablo-
3’lin sag tarafinda gdsterilen bir at nalina benzemektedir. Oysaki Osmanli
arsivlerindeki ger¢ek imzalar yukarida gosterildigi gibi bir kurdeleye
benzemektedir. Tablo-3 yukarida iki harfin 6nemli birlesme noktalarini onlari
kirmizi daire i¢ine alarak farklar1 vurgulamaktadir.

Okuyucular Osmanlt Arsivlerindeki asil imzalarin birbirleri ile cok benzer ve
tutarlt iken, Naim-Andonian siitunundaki imzalardan énemli 6lgiide farkli
olduklarin1 gorebilirler. Naim-Andonian belgeleri ayrica kendilerine gore
tutarlidirlar. Bu durum bariz bir sekilde gostermektedir ki, taklitgisi her kim
ise, imzalar1 tutarli bir sekilde olustururken siiphe ¢ekmemek igin yeteri kadar
ozen gostermislerdir. Imza iistiine imzada, sahte imzalar ~ (ha) ile J (lam)
harflerini bir at nalina benzer sekilde birlestirmektedir ve Mustafa Abdiilhalik
Bey’in gercek imzalarindan tamamen farklilasmaktadir. Dahasi, bu durum hem
“Mustafa Abdiilhalik” hem de sadece “Abdiilhalik” seklinde imzalanmis
belgelerde gecerlidir. Bu da Ak¢am’n vali tarafindan kullanilan degisik imzalar
konusundaki iddialarinin vahim bir big¢imde inandiriciliktan uzak oldugunu
gostermektedir.
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Tablo 4:

Naim-Andonyan Belgelerindeki Mustafa Abdiilhalik Bey’e atfedilen iki
adet imza ornegi ile Osmanh Arsivlerinde bulunan mektuplarda yer alan
iki adet gercek imza

= -} 18 Kasam 1331 {1 Asalik 1915) tasibi
“-1(\‘.:-1.__ Naien- Andocyan Belgesinde Halep Valisi
Mustafa Abdilhalik Bev'e atfedilen sahie

mza

r [I-} 12 Bamun-1 Esvvel 1331 (25 Arahk 1915)
t_-z."‘\s —H tarihli Naim-Andotyan Belgesinde Halep
m Walisi Mustafa Abdnlhalik Bey'e atfedilen
sahie imea

[11-3 Crsmamh Arsivinde Buhman & Kamm-1
I ey Evvel 1331 21 Aralk 1915) tanhh yanda

ﬂ/ J bubunan Mustafa Abdalhalik Beyin gerpek
rj-‘ﬂ-!F 1.'::!"' imzas)

% =) Oremanh Argpande Bulunan 2% Kamme

Samd 13531 (7 Subat 1916) arihli mekiupda

. " bubunan Mustafa Abdalhalik Beyim gergek
d;l r‘.ﬁig Imias

Yukaridaki tabloda, I ve II numarali 6rnekler Naim-Andonyan belgelerinde
Mustafa Abdiilhalik Bey’e atfedilen imzalardir. Kitap boyunca Mustafa
Abdiilhalik Bey’e atfedilen tiim imzalar da bu iki 6rnekle tamamen aynidir.
Ancak Osmanli Arsivinde yer alan ve tablo da sirasiyla 11l ve IV numara ile
gosterilen Mustafa Abdiilhalik Bey’in 21 Aralik 1915 ve 7 Subat 1916
tarihlerinde yazdig1 mektuplara attig1 gercek imzalar gz oniine alindiginda,
Naim-Andonyan belgelerindeki imzalarin sahte oldugu siipheye yer
birakmayacak bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle de Andonyan’in
belgelerin otantik oldugunu savunurken ileri siirdiigli en temel iddianin da
dayanaksiz oldugu ve belgelerin sahte oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Akcam
kitabinda bu konuyu da yine sessizlikle gecistirmekte ve hicbir agiklama
getirememektedir.
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Editoryel Kusurlar

Akgam’in kitabindaki sayisiz tahrifatlar ve ¢arpitmalarin dtesinde, kitaptaki
yazilarda bazi kayda-deger editdryel hatalara ve eksikliklere rastlanabilir.
Bunlar arasinda:

a) Akademik arastirma iceren kitaplarin bolim numaralar1 igermeleri
beklenir. Boylesi boliim numaralart bunlar gibi ciddi ¢alismalara diizgiin
bir yap1 saglar. Ancak, Ak¢cam’in kitab1 bunun gibi boliim numaralar1
icermemektedir (2016°da Iletisim Yayinlar1 tarafindan yayinlanan
Tiirk¢e niishasinda da boliim numaralar1 yoktur).

b) Kitabin Ingilizce basilmasina karsin 106°1nc1 sayfadaki “Resim 6 — Vali
Mustafa Abdiilhalik’in imzalari tablosu” baglikli imza tablosunda Tiirkce
ifadeler vardir (“Bogos Nubar ve Andonyan”).

¢) Kitabin 176’mc1 sayfasindan baslayan “Ek A.1: Naim Efendi’nin
Yazisinin Osmanli-Tiirkce Asli” baslikli eklerinden biri baslikta
belirtilen “Osmanli-Tiirkge asli” yerine bir Ingilizce yaz1 igermektedir.

d) 72’inci sayfadaki Not 76’da “emniyeti-i umummiyye miidiiri Ismail
Canbolat” yerine “emniyeti Ismail Canpolat” yazilidir (Soyad1 yanlis
yazilmistir ve linvani eksiktir). Soyadr ayrica 148’inci ve 259’uncu
sayfalarda (dizin boliimii) yanlis yazilmistir.

Boylesi editoryel hatalar ve eksiklikler Palgrave Macmillan kadar saygin bir
yayinevinden beklenmeyecek tiirdendirler ve Ak¢cam’1n kitabinin yayinevinin
standartlarina uyumlu olarak diizgiin ve hakkaniyetli bir sekilde yaymn
siirecinden gegmedigini gostermektedir.

Sonuc¢

Yukari etraflica deginildigi gibi Ak¢am’in Naim-Andonyan belgeleri ile ilgili
olarak ortaya attig1 tezler daha 6nce bu konuda Orel ve Yuca tarafindan
yapilmis ¢alismadaki bulgularin basite indirgenmesi ve bunu da o6tesinde
carpitilmasina dayanmaktadir. Ak¢am kendi tezlerini inanilir kilmak igin Sinasi
Orel ve Siireyya Yuca’nin ¢alismalarinda one siirdiikleri tezleri olmadiklari
sekilde sunmakta ve yazarlarin temel itirazlarin1 gérmezden gelmektedir. Orel
ile Yuca’nin hi¢ yapmamuis olduklar1 tezleri ve iddialar1 yalanlamaktadir. Daha
sonra bu basite indirgenmis ve olmadiklar1 bir sekilde sunulmus itirazlara
cevaplar veren Ak¢am c¢esitli manipiilasyonlarla Orel ile Yuca’nin itirazlarini
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kolayca ¢liriitmiis oldugunu iddia ederek Naim-Andonyan belgelerinin gercek
oldugunu kanmtlamaya caligmaktadir. Ancak goriildiigl tizere bu iddialarimi
siralarken tezlerini ciddi mantiki hatalar ve acik carpitmalar iizerine
kurmaktadir. Naim-Andonyan belgelerinin igerdigi ¢esitli tutarsizlik ve
celiskilere iliskin tatmin edici deliller ortaya sunamayan Ak¢am, belgelerin
otantik oldugun kanitlamak icin ¢ogu kez higbir kanit gdstermeden ¢esitli
varsayimlar lizerinden hareket etmektedir.

Bunlara 06rnek olarak: Naim-Andonian belgelerindeki kronolojik
uyusmazliklar, Halep valisine atfedilen imzanin Osmanli Arsivi'ndeki valinin
imzasindan farkli olmasi, Mustafa Abdiilhalik Bey’in vali olarak atanmadan
once bazi belgeleri 'Vali' bagligi ile imzalamis olmasi, hem Mustafa Abdiilhalik
Bey’in hem de Abdiilahad Nuri Bey'in halen Istanbul'da olduklar1 ve Halep'e
heniiz gelmemis olduklari sirada belgelere notlar eklemeleri ve imzalamalari.
Naim-Andonian belgelerindeki tutarsizliklart ve c¢eliskileri aciklayacak
giivenilir kanit sunamayan Akcam belgelerin gercek oldugunu ileri stirebilmek
icin birtakim varsayimlara bagvurmaktadir. Bu varsayimlarina ¢ogunlukla hig
kanit sunmamaktadir.

Bununla birlikte Ak¢am kitabinda Orel ve Yuca tarafindan Naim-Andonyan
belgelerine yoneltilen temel itirazlara (sahte imza, Osmanli biirokrasinin
kullanmadig kagit tipi, kronolojik tutarsizliklar vs.) tatmin edici agiklamalar
getirememektedir ve bu itirazlarin bircogunu gérmezden gelmektedir. Bu
nedenle Ak¢am’in kitabinin Naim-Andonyan belgelerinin otantikligi
iizerindeki tartismada glivenilir bir kaynak olamayacagi ortaya ¢ikmaktadir.
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MAKALE CAGRISI:
ERMENI ARASTIRMALARI DERGISI

Ermeni Arastirmalar1 dergisi, kendi alaninda bilimsel calismaya dayali arastirmalarin yayinlanmasi ve
akademisyenler ve arastirmacilar arasinda disiplinler arasi tartismalarin desteklenmesi amaci ile kurulmustur.
Ermeni Arastirmalar1 dergisi Ermeni Meselesi'ne iliskin makaleleri kabul etmektedir.

Hakemli bir dergi olan Ermeni Arastirmalar1 dergisi, yilda {i¢ defa yayimlanir. Derginin dili Tiirkgedir.
Ermeni Arastirmalar1 Dergisi daha 6nce herhangi bir dergide yayinlanmamis makaleleri kabul etmektedir.
Makaleler, derginin belirtmis oldugu bilimsel yazim kural ve standartlarina uygun ve agik bir dil ile yazilmig
olmalidir.

2001 yilindan bu yana Ermeni Arastirmalar1 dergisi 62 say1 yaymlamistir. Onceki sayilarda (Prof. Justin
McCarthy, Prof. Guenter Lewy gibi) 6nde gelen akademisyenler ve uzmanlar ile doktora dgrencilerinden
Ermeni Sorunu iizerine tarihsel, siyasi ve toplumsal arastirmalara iliskin makaleler yayimlanmustir.

Ermeni Arastirmalari Dergisi EBSCO ve TUBITAK-ULAKBIM tarafindan taranmaktadar.

Ermeni Meselesi konulu tim ¢alismalar degerlendirmeye alinmaktadir. Ayrica bazi temel konu basliklart
sOyle olabilir.

¢ Ermenistan Siyaseti

* Ermenistan Tarihi

* Ermenistan'da Kiiltiir ve Sosyopolitik Gelismeler

* Ermenistan'in Bolgesel ve Uluslararasi politikalari

+ Tiirkiye-Ermenistan liskileri

« Ermenistan-iran iliskileri

¢ Ermenistan'in Kafkasya devletleri ile iliskileri

+ Ermenistan-ABD fligkileri

+ Ermenistan-AB iliskileri

Yayn ilkeleri

Makalelerin, Dergipark sistemi {izerinden iletilmesi gerekmektedir. Eposta yolu ile gonderilen makaleler
incelemeye alinmamaktadir.

Dergipark sistemi tizerinden makale gondermek i¢in websayfamiz http://dergipark.gov.tr/erma.

Makaleler, dipnotlar ve kaynakga dahil, en az 5.000 kelime olmalidir. Makaleler, Microsoft Word
programinda, Times New Roman karakterinde ve tek satir aralikla yazilmalidir. Agiklamalar ve
kaynakgosterimi sonnot olarak degil, dipnot olarak gosterilmelidir. Metin i¢in 12 punto, dipnotlar i¢in 10
punto kullanilmalidir.

Baslik sayfasinda asagidaki bilgiler belirtilmelidir

 Makalenin Tiirkge ve Ingilizce baslig

» Makale yazar(lar)mim bagli oldugu kurum

* Makale yazar(lar)inin iletisim bilgileri (telefon numarasi ve e-posta adresi)
+ 0z: 300 kelimeyi gegmeyecek olan Tiirkge ve Ingilizce 6z (Abstract)

* Anahtar Kelimeler: Ingilizce ve Tiirkge olarak alfabetik sira ile yazilmis 5 tane anahtar kelime. Anahtar
kelimeler tercihen baslikta bulunmayan kelimeler olmalidir.

Makalelerin hazirlanmasinda, Ermeni Arastirmalar1 dergisinin sekil kurallart ile dipnot ve kaynakga

sistemine riayet edilmelidir. Yaym Kurulu, teslim edilen makalelerle miimkiin oldugu kadar hizli bir sekilde

ilgilenecektir. Teslim edilen makalelerin durumu hakkinda yazarlara e-posta yoluyla bilgi verilecektir.

Yazim kurallari igin bkz. http://dergipark.gov.tr/erma/writing-rules

Bu makale ¢agris1 63ncii say1 igindir.

Makale son gonderim tarihi 21 Haziran 2019’dur.




YAZIM KURALLARI / (STYLE SHEET)

Dipnot ve kaynak¢a yaziminda Chicago Manual of Style’a uyulmasi
gerekmektedir. Bu kurallarin giincel haline su baglantidan erisilebilir.

http://www.chicagomanualofstyle.org/tools citationguide.html

. Genel Kurallar

Ermeni Arastirmalar Dergisi’nde yayimlanacak yazilar;
« Objektif ve orijinal olup arastirmaya dayanmalidir.
+ Bilimsel metotlarla kaleme alinmig olmahdir.

Herhangi bir yazinin yayimlanip yayimlanmamasina yazi kurulu karar
verir.

Yazi kurulunun onayindan gecen c¢alismalar hakemlere génderilir ve
sonuglarina gére degerlendirme yapilir.

Calismalar yayimlansin veya yayimlanmasin iade edilmez.

Yazilardaki fikir ve degerlendirmeler yazarlara aittir ve aksi belirtiimedigi
strece Terazi Yayincihik’in goéruglerini yansitmaz. Butun hukuki
sorumluluk yazara aittir.

Yayimlanmis yazilarin telif haklar Terazi Yayinciliga aittir.

Teslim edilen makalelerin dergi format ve kurallarina uygunlugunu
saglamak yazarlarin sorumlulugundadir.

Yazarlar yazilarinda T.C. Basbakanlik, Atatirk Kultlr, Dil ve Tarih Yiksek
Kurumu, Tirk Dil Kurumu tarafindan diizenlenmis olan yurrlikteki imla
kilavuzunu (http://www.tdk.gov.tr) esas almak durumundadirlar.

Bicimsel Kurallar

Yazilar, Times New Roman yazi karakteriyle, 1,5 aralik ve 11 punto ile
yazilmalidir.

Bagliklar 12 punto ve koyu, buyuk harf, ara bagliklar ise kucik harf 11
punto ve koyu olmalidir.

Yazilarin Microsoft Word yazilim programinda kaydedilmis olmasi
gerekmektedir.

Yazilar asgari 5000 ve azami 10000 kelimeyle sinirlandiriimahdir.
Yazilar, Tlrkge ve ingilizce olarak hazirlanmis 200 kelimeyi agmayan
Ozet, Ingilizce'ye tercime edilmis bagslik ve Turkgce ve Ingilizce bes
anahtar kelimeyle beraber génderilmelidir.

Yazar adi, sag kdseye, italik koyu, 11 punto olarak yazilmali; unvani,
gbrev yeri ve elektronik posta adresi belirtiimelidir.
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Aboneliklerimiz

) Ermeni Arastirmalar Dergisi - 4 Aylik Villik 45 TL 34

[J Review of Armenian Studies Dergisi - 6 Aylik Yillik 30 TL}(

[J Uluslararasi Sugclar ve Tarih Dergisi - Yilda Bir Sayi Yilhk 17 TL

LJ Avrasya Diinyasi / Eurasian World Dergisi - 6 Aylik Yillik 30 TL

Tek Sayi Siparisi

UJ Ermeni Arastirmalar Dergisi — Son Sayisi (say 62) 17 TL

L Review of Armenian Studies Dergisi — Son Sayisi (say! 38) 17 TL
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[J Uluslararasi Suglar ve Tarih Dergisi’'nin ......... Numarali Eski Sayisi/Sayilari Adedi 9 TL

UJ Avrasya Dunyasi / Eurasian World Dergisi’nin ...... Numarali Eski Sayisi/Sayilari  Adedi 10 TL
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