AVRASYA BIR VAKFI
AVRASYA STRATEJIK
ARASTIRMALAR
MERKEZI

, MALARI ENSTITOS0
A Sonbahar 2002 Sayi: 7




-
-
]

I ———
e oy
iy

SIS

P tedeoson)

et st

s

o

3
\
i

i




ERMENI ARASTIRMALARI
Ug Ayhk Tarih, Politika ve Uluslararasi lliskiler Dergisi

SONBAHAR 2002, Cilt 2, Say1 7

SAHIBI )
Avrasya-Bir Vakfi adina $aban GULBAHAR
EDITOR
Prof. Dr. Umit OZDAG
(Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Bagkani)

EDITOR YARDIMCILARI
Alfabetik sira ile

Aragtirmac $enol KANTARCE
(Ermeni Arastirmalan Enstitiisii ve Atatlirk Universitesi, Erzurum)

Yrd. Dog. Dr. Kamer KASIM
(Ermeni Aragtirmalan Enstitiisii ve Abant {zzet Baysal Universitesi, Bolu)

Yrd. Dog. Dr. ibrahim KAYA
(Ermeni Arastirmalan Enstitiisti ve Onsekiz Mart Universitesi, Canakkale)

Yrd. Dog. Dr. Sedat LAGINER
(Ermeni Arastirmalar Enstitiisii ve Onsekiz Mart Universitesi, Ganakkale)

YAZI ISLERI MUDURU
Aydan IYIGUNGOR
(Ermeni Arastirmalar Enstitiisii ve Rheinische Friedrich Wilhelms Universitesi, Bonn)

ABONE SORUMLUSU
Ayse FIRAT

YAZI KURULU
Alfabetik sira ile

Prof. Dr. Dursun Ali AKBULUT ~ Prof. Dr. Hasan KON
(Ondokuz Mayis Universitesi, Samsun)  (Ankara Universitesi)
Giindiiz AKTAN  Prof. Dr. Nuri KOSTUKLU
(C.Bliyikelci, Koseyazan)  (Selcuk Universitesi, Konya)
Prof. Dr. Salim COHCE Armagan KULOGLU
(Indnit Universitesi, Malatya) (E.Timg, ASAM)

Dr. $iikrit ELEKDAG  yp4 pog, Dr, Erol KURKGUOGLU

(E.Blydkelci, Kbseyazan)  anc prmen lliskileri Arastirma Merkezi Madirii ve

Prof. Dr. Yusuf HALACOGLU Atatiirk Universitesi, Erzurum)
(Tiirk Tarih Kurumu Baskan)  Omer E. LUTEM
Dr. Erdal ILTER (£, Buyikelci)
(Tarihgi -Yazar)  pyof, Dr, Nursen MAZICI
Dr. Yagar KALAFAT v ara (niversitesi, Istanbul)
(ASAM, TaringiYazar))  pyof, Dy, Mehmet SARAY
Yrd. Dog. Dr. Davut KILIC 1,01 Oniversites, Istanbuf)

(Firat Universitesi, Elazig) Prof. Dr. Azmi SUSLU
Prof. Dr. Bayram KODAMAN P
{Ankara Universitesi) .

(Siileyman Demirel Universitesi, Isparta) i o
Prof. Dr. Enver KONUKCU (I;réfl;::lni' Tsa 1::‘5'1)“
(Atatiirk Universitesi, Erzurum) DUYURElEl ¢

DANISMA KURULU
Alfabetik sira ile
Yrd. Dog. Dr. Kalerya BELOVA = Prof. Dr. Justin McCarthy
(Moskova Uluslararasi lliskiler Enstitiisii, Moskova)  (Louisville Universitesi)

Prof. Erich FEIGL Prof. Dr. Stanford J. SHAW

(Tarihci)  (Bilkent Universitesi, Ankara)
Andrew MANGO
" (Gazeteci, Yazar)



Ermeni Arastirmalan ylda dort kez, ilkbahar, Yaz, Sonbahar ve Kis olarak yaymlanir.

Ermeni Aragtirmalan hakemli bir dergidir. Gonderilen yazilar ilk olarak yaz: kurulunca
bilimsel anlatim ve yazim kurallan yéniinden incelenir. Daha sonra uygun bulunan yazilar,
alaninda bilimsel ¢ahsmalan ile taninmis Ti¢ ayri hakeme génderilir. Hakemlerin Kararlar
dogrultusunda yazi yaynlanir ya da yayinlanmaz. Hakemlerin gizli tutulan raporlar derginin
argivlerinde bes yil sure igin tutulur.

AVRASYA BIR Vakfi
ASAM (Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi)
Konrad Adenauer Cad., No. 61, 06550, Cankaya, Ankara - Turkey
Tel: 0.312. 491 60 70 + Fax: 0.312. 491 60 99

wWww.avsam.org

Ermeni Arastirmalan Enstitiisii
Konrad Adenauer Cad., No. 61, 06550, Cankaya, Ankara - Turkey
Tel: 0.312. 491 60 70 + Fax: 0.312. 491 60 99

http://www.eraren.org
Elektronik Posta: info@eraren.org

ISSHN: 1303-068X

Tasari: ASAM
Baski: Yorum Matbaast
Tel: 0.312.395 21 12
Yurtici Abone Ucreti: 30 milyon TL

Asagidaki banka hesap numarasina 6deme yapabilirsiniz:
TL-304400-2001540, Doviz TH-4001541, Vakiflar Bankasi, Yildiz Subesi, Ankara

Aksi belirtilmedigi stirece Ermeni Arastirmalari’nda yayinlanan yazilarda belirtilen olay
ve fikirler sadece yazarina aittir. Dergi sahibini veya editortinii baglamaz.

Titm haklan saklidir. Onceden yazil izin alinmaksizin hicbir iletisim,
kopyalama sistemi kullanilarak yeniden baskisi yapilamaz.
Akademik ve haber amagh kisa alintilar bu kuralin disindadir.

Kapak:
1. Karakin, Kogaryan ve Papa Jean Paul.

Ermeni Arastirmalar Dergisi, Ermeni Aragtirmalan Enstitiisi yaymdir.



ICINDEKILER

Sayfa No:
Editoriin NOott.........iiiiiiib 5
MAKALELER
Olaylar Ve YOIUIMUAY ..........ccoviiiiiiiiiiiiii i e eansanns 7

Omer E. LUTEM

1915 Zorunlu Gog Gegici Yasasinin Gerekliligi ve
Uygulamalarinin Degisik Agilardan Degerlendirilmesi..........c.cccoviviiiiins 18
Doc¢. Dr. Esat ARSLAN

18 Yiizylida Osmanh Insaat Sektoriinde Gayr-i Miislimler ve
Kafkasya'ya Génderilen Ermeni Ameleier..........covvoiviiiiniiiiiiiiiiiniinniinnnnn. 41
Yrd. Dog. Dr. Ziibeyde GUNES - YAGCI

Fransa’nin Ermenilere Yénelik Folitikasinin
Tarihi Temelleri (1878-1018).....uuuiiiiiiiiiiiiieirireieeereceninriresstiiieisrrnerirenens 55
Dog. Dr. Yusuf SARINAY

ingiltere Ermenileri, LoObicCilik ve Ermeni SOrUNU...........cc..ccceviniiiiiinineesonns 71
Yrd. Dog. Dr. Sedat LACINER ve Yrd. Dog. Dr. ihsan BAL

1985 Yili Diinya Genelinde Ermeni Faaliyetleri................ccccoooiiviiien. 125
Servet AVSAR ve Senol KANTARCI

Tirkiye'nin Ermenistan’daki IMajl..........cooovivniiiniiiinnicin 140
Hatem CABBARLI

KITAP TAHLILLERI ...t 157
KQNFERANSLAR ........................................ et ettt teetee e 166
EN SON KITAPLAR ......ooovvveeeveeeeeseeeeeveeeeeseeeeeseseesseesaesssessssensensssensnes 173
deLﬁsi ................................................................................................ 175

Yerasimos Tartismasi Stiriiyor



Ermeni Arastirmalari
Enstitist

Ermeni Arastirmalar1 Enstitiisii
SIMDI DE INTERNETTE
ERAREN’e en Kisa yoldan ulasmak icin

wWww.€eraren.orq
ttirkce ve ingilizce

e Makaleler
s Yorumlar
e Konferanslar
» Diger Sitelere Badlantilar
e Giincel Haberler



EDITORUN NOTU

politika agisindan Ermeni konusuyla ilgili konular ele alinip

arastirilmistir. Dergimizin ilk makalesi her zaman oldugu gibi
emekli buyiikelci Omer Litem tarafindan kaleme alinan ‘Olaylar ve
Yorumlar’dir. Litem ‘Olaylar ve Yorumlar'da Ermeni sorunuyla ilgili
gectigimiz aylardaki gelismeleri degerlendirmektedir.

D ergimizin bu yedinci sayisinda yine tarih, uluslararasi iliskiler ve

Dog. Dr. Esat Arslan ‘1915 Zorunlu Gog Gegici Yasasimin Gerekliligi
ve Uygulamalarinin Degisik Ac¢ilardan Degderlendirilmesi’ isimli
makalesinde 1915 tehcirini Almanya ve Almanlar agisindan ele alarak
degerlendirmistir. Arslan tehcirin uygulanmasinu 6zellikle inceleyip konuyla
ilgili orijinal arsiv belgelerini degerlendirmistir.

Yrd. Dog. Dr. Ziibeyde Giines-Yagci'min “18. Yiizyllda Osmanli insaat
Sektoériinde Gayr-i Miislimler ve Kafkasya'ya Gonderilen Ermeni
Ameleler’ isimli makalesi tarihi bir calismadir ve Ermeni konusunun ¢ok
farkh bir ayrintisina 1sik tutmaktadir,

Dog. Dr. Yusuf Sarinay’in ‘Fransa’min Ermenilere Yoénelik
Politikasinin Tarihi Temelleri (1878-1918)" bashikii makalesinde Ermeni
konusu Fransa’nin politikalari agisindan ele alinmistir. Gegmisten gliintimiize
kadar Fransa’'nin Ermeniler icin yeri ve rolli farkll ve etkin olmustur ve
olmaya da devam etmektedir. Bu olgunun tarihi arastirimaktadir Sarinay’in
makalesinde.

Yrd. Dog. Dr. Sedat Laginer ve ihsan Bal'in ortak ¢alismalarinin adi
‘Ingiltere Ermenileri, Lobicilik ve Ermeni Sorunu’dur. Bu ¢alismada
diaspora Ermenileri’nden Ingiltere’de yasayan Ermenilerin profili ¢izilmistir.
istatistik verilerle beraber oradaki Ermeni toplumunun yasami ve
faaliyetleriyle ilgili genis bilgi verilirken bunlarin Turkiye’ye etkisi de
tartisiimistir. '

Servet Avsar ve Senol Kantarci'nin ortak bir calismasi olan
“Tiirkiye'ye Yonelik 1985 yili Ermeni Propaganda Faaliyetleri’ ise diinya
capindaki Ermeni propaganda faaliyetlerinin bir tarihgesini ¢ikartmaktadir.
Bunu yaparken Ermenilerin arasindaki propaganda farkliliklarini da ortaya
koymaktadir yazi.
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EDITORUN NOTU

Hatem Cabbarh ‘Ermenistan’da Tiirkiye Imaji’ baslikli calismasinda
bir de diger taraft gdrmeye calisip Ermenistan‘dan Tirkiye’ye bakmustir ve
oradaki Tirkiye ve Turkler imajini analiz etmistir. Ermenistan’daki Tiirkiye
imajinin olusmasindaki tarihi siire¢ de ele alinmustur.

Derginin makale disindaki boltmleri ise KITAP TAHLILLERI, EN SON
KITAPLAR ve KONFERANSLAR’dan olusmaktadir. Derginin sonunda ise
Yerasimos tartismasi ile ilgili olarak Biiyiikelgi Omer Liitem’le yapilmis bir
sOylesi yer almaktadir.

Editor

/6N
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OLAYLAR VE YORUMLAR

(Omer E. LUTEM*

1. ERMENISTAN DISISLERI BAKANININ KONFERANSLARI

verdigi konferanslarda ilkesinin Turkiye ile olan iliskilerine

E rmenistan Disisleri Bakani Vartan Oskanyan son zamanlarda
genis yer vermeye baslamistir.

Oskanyan’in 26 Haziran 2002 tarihinde [stanbul’da TESEV’'de
verdigi konferans hakkinda dergimizin dnceki sayisinda ayrintili bil-
gi sunulmustu.!

19 Eylul 2002 tarihinde Amerika’da Yale Universitesi'nde verdigi
bir diger konferansta Oskanyan, ABD'nin Ermenistan’in Tirkiye ile
onkosul olmadan diplomatik iliski kurmaya hazir oldugunu, Erme-
nistan’la iliski kurmak yolunda somut adimlar atmaya Turkiye'yi ik-
na edecegine dair dort yildan beri vaatlerde bulundugunu, bu amag-
la Turkiye’'nin iki tilke arasindaki demiryolunun islemeye baslamasi
ve kara sininni agmasi gibi jestlerde bulunmasina calistigini ancak
bir ilerleme kaydedemedigini sdylemistir. Ermenistan Disisleri Baka-
ni, Amerikan Hilkiimetinin Irak, israil, NATO ve AB savunmasl gibi
kritik bazi konularda Tirkiye'nin hayati destegini kaybetmek korku-
suyla bu tilke tizerinde fazla baski yapmak riskini goze alamadigini,
ancak bu durumun da Ermenistan’da Amerika'nin Ankara’nin tarafi-
ni tuttugu seklinde algilandigini ilave etmistir.2

Bu sozlerde ilging olan husus diplomatik iliskilerin kurulmast,
kara simirinin acilmasi, demiryolu hattimin islemeye baglamasi gibi
Ermenistan acisindan gayet énemli konularda ilerleme sadlanmasi
icin Ermenistan’in bir ¢aba harcamamasi, bunlarin gerceklesmesi-
ni ABD’den beklemesi ve Amerikan girisimleri basarili olmaymca
da bu Ulkeyi taraf tutmakla itham etmeye calismasidir.

Ermenistan Disisleri Bakam 30 Ekim 2002 tarihinde Erivan’da
bir sivil toplum 6rgiiti3 tarafindan Kafkasya’'da guvenlik sorunlari

E. BlyUkelgi.

Omer E. Liltem, ‘Olaylar ve Yorumlar', Ermeni Aragtirmalan, Cilt 2, Sayi 6, Yaz 2002, ss. 10-15.
groong.usc.edu/news/mgs55013.himl

Public Dialogue and Development Center.
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OLAYLAR VE YORUMLAR

hakkinda diizenlenen bir toplantida yaptigi konusmada Tiirkiye'nin
tek tarafli ve yapici olmayan tutumunun sorunu daha karsik hale
getirdigini, Ermenistan’in Tirkiye'nin bu olumsuz tutumunu degis-
tirmeye calismasina ragmen ilerleme saglayamadigini, zira Tirki-
ye'nin bu konuya jeopolitik bir acidan yaklasmak istemedigini soy-
lemistir. 4

Oysa Giliney Kafkasya tlkeleri arasindaki tiim problemlerin ko-
keninde Ermenistan vardir. Karabag ve baska Azeri topraklann is-
gal eden Ermenistan’dir. Giircistan’daki Cevaheti Ermenileri arasin-
daki huzursuzluk ve merkezi idareye baskaldirma egilimleri Erme-
nistan’dan destek gérmektedir. Ermenistan Turkiye'ye karsi soyki-
nm iddialan ileri sirmekte, Tlrkiye'nin simirlarini ve toprak butiin-
laguni tammmamaktadir. Nihayet, Rusya Federasyonu, Ermenistan
sayesinde giiney Kafkasya'da varliquni siirdiirmektedir. Ermenilere
hakim olan, Kusuru kendilerinde degil baskalarinda gormek egili-

i, Kafkasya'da istikrar ve gavenligin saglanmaSI calismalarn igin
c1dd1 bir engel olusturmaktadir.

2- ERMENI DiIASPORASININ TURKIYE ALEYiHINDEKi FAALI-
YETLERI

Diaspora Ermenilerinin Tiirkiye aleyhindeki faaliyetleri devam
etmektedir. Bunlar soykirim iddialarinin bazi tlkeler parlamentola-
rinca kabul edilmesi konusunda yogunlasmis bulunmakla beraber,
Ozellikle ABD’de Turkiye lehine olabilecek her girisimin, Ermeni ¢i-
Karlarini ilgilendirmese dahi, énlenmeye calisiidigr gorillmektedir.

a. ABD

Her zaman oldugu gibi Tarkiye‘ye karst Ermeni faaliyetleri, Er-
meni diasporasmin en gugclii oldugu {ilke olan Amerxka Birlesik
Devletleri‘'nde odaklanmis. bulunmaktadir.

ABD Senatosu’ndaki Soykinnm Tasarisi

Daha 6nce aynntih bilgi verdigimiz,5 Amerikan Senatosu’na su-
nulmus bulunan ve dolayli bir sekilde s6zde Ermeni soykiriminin
taninmasini amaclayan 307 sayili tasari EKim ayi sonuna dogru 31
ortak sunucu toplamis bulunmaktadir. Bu say1 51’e ulastiqn taktirde
kabul edilmis olacaktir.

4 Ayastani Anrapetutyun, 31 Ekim 2002 (ANN/Groong 2.11.2002)
5 Omer E. Littem, ‘Olaylar ve Yorumlar’, Ermeni Arastirmalan, Cilt 2, Say! 6, Yaz, 2002, ss. 22-23
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Omer E. Liitem

Ancak tasart sahibi Robert Toricelli'nin bir skandala kansarak
tekrar Senato lyesi olamamasi aleyhte bir durum yaratmistir. Bu
tasan icin asil 6nemli olan husus su anda Amerikan Hukimetinin
terdrizme karsi miicadele ve Irak’a olasi bir miidahale icin Turki-
ye'nin yardimma ihtiya¢c duymasidir. Diger yandan Amerikan Kong-
resi‘'nde Ermeni ¢ikarlarini koruyan temsilci ve senatdrleri bir araya
getiren ve 125 tyesi bulunan “Armenian Caucus”un ara secimler
sonunda 114 Kkisiye inmesi de Kongre’de Ermenilerin durumunda
nispi bir zayiflamaya yol acmistir.

Ttirkiye'nin AB Uyeligi Lehinde Karar Tasarisi

ABD Temsilciler Meclisi tiyesi Robert Wexler Turkiye'nin Avrupa
Birligi'ne katihmina yardimci olmak tizere Temsilciler Meclisine bir
karar tasaris1 sunmustur, SOz konusu tasarinin islem kisminin gevi-
risi sOyledir: :

“1. Amerika Birlesik Devletleri Turkiye Cumbhuriyeti'nin Avrupa
Birligi'ne katiima gayretlerini desteklemeye devam etmeli,

2. Avrupa Birligi Turkiye'nin kapsaml siyasi ve askeri reformlari-
ni tanimal ve Kopenhag'da 12-13 Aralik’'ta yapilacak olan Avrupa
Konseyi'nin toplantisinda katilma miizakerelerinin baslamast icin
bir tarih tespit etmeli,”

ABD’deki Tasnak orgiitii olan Amerika Ermeni Milli Komitesi (Ar-
menian National Committee of America - (ANCA) bu karar tasarisi-
na derhal karsi ¢ikmistir. Kongre lyelerine gonderilen bir mektup-
ta, “askerlerin gidimiinde bulunan, insan haklarni ihlal eden, ul-
kesindeki Hiristiyanlann dini 6zglirliigiini kisitlayan, Ermeni soyki-
rimint inkar eden, Ermenistan’a hukuk disi abluka uygulayan ve
Kibris’ta askeri isgali stirdiiren bir hiikiimete destek olmasi1 Ameri-
kan halkindan istenmemelidir” denmistir.6

ANCA’ya rakip kurulus olup ancak Turkiye s6z konusu oldugun-
da ANCA ile beraber veya benzer sekilde hareket eden Amerika Er-
meni Asamblesi’'nin (Armenian Assembly of America - AAA) bu Ko-
nuda yaptiqt bir agiklamada ise “Ermeni Soykinmini tanimasi, Er-
menistan’a uyguladign ablukay1 kaldirmasi ve insan haklari ihlalleri-
ni durdurmasi icin Tarkiye’ye ¢agrida bulunmadan, ABD Turki-
ye'nin Avrupa Birligi'ne katilimasint manen nasil destekleyebilir?”
ifadeleri yer almistir.?

6  Armenian National Committee of America, Press Release 30 Ekim 2002.
7 Armenian Assembly of America, Press Release, 21 Ekim 2002.

VAN
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OLAYLAR VE YORUMLAR

Tiirkiye’ye Ekonomik Kolayliklar Saglayan Kanun Tasarisi

ABD Hukimeti Tarkiyeyi ekonomik bakimdan desteklemek tize-
re, Turkiye’den ithal edilen tekstil ve deri mamulleri gibi baz1 mal-
lardan vergi alinmamasini éngdren bir kanun tasarisini Kongre'ye
sunmus ve tasar1 Temsilciler Meclisi‘'nden gegmisti.

Ermeni lobisinin bu tasariya siddetli muhalefet etmesi tzerine
Amerikan Disisleri Bakan Yardimcisi Richard Armitage, Senato lye-
lerine bir mektup géndererek ABD Hukumetinin Tirkiye-Ermenistan
sinirun agilmasi ve iki tlke arasinda kapsamli ekonomik, siyasi ve
kuitare! iliskiler kurulmasi igin ¢aba harcayacaguni bildirmistir.8

Qoraldagh lizere, Amerika’daki Ermeni lobisi, Turkiye'ye ticari
kolayliklar saglanmasi gibi, Ermenileri ve Ermenistan’1t dogrudan il-
gilendirmeyen bir konuya dahi midahale edebilmekte ve Disisleri
Bakan Yardimcisini Ermenistan’in Tilrkiye’den istekleri dogrultu-
sunda bir mektup yazmaya mecbur edebilmektedir.

b. Galler Bélgesi

Ingiltere Galler (Wales) Bolgesi Milli Meclisi 30 Ekim 2002 tari-
hinde 31 oyla® aldig1 bir kararla s6zde Ermeni soykirmini tanimis-
tir. Meclisin “Géras Bildirimi” bashigini tasiyan kararinin ¢evirisi soy-
ledir: 1915 yilinda Tlrk Hilkiimeti ddneminde yapilan Ermeni soy-
kKirmmimi tantyoruz. Ermenistan Cumhuriyeti'ne karst ekonomik yap-
tirtmlara son vermesi icin Tirk Hiikiimetine ve Turkiye'nin Avrupa
Birligi tyeligini desteklememesi icin de Ingiliz Hikkiimetine ¢agrida
bulunuyoruz.”10

Bu kararin alinmasinda Galler bolgesindeki Kiliselerin baslica et-
ken oldugu anlasiimaktadir.11

Karar, Ingiltere ve Tirkiye bakimindan hukuksal bir sonug¢ do-
durmayacaktir. Ancak bu karar Ermeniler icin bir manevi tatmin
olup, Ingiltere’de soykirim iddialarint kabul ettirme cabalarinda bir
emsal olarak goOsterilecektir.

Gerek ingiltere Parlamentosu gerek Hiilkiimeti Ermeni iddialarini
benimsememektedir. Bu husus son olarak Ingiliz Bakan Baroness

8  RFE/RL, Armenia Report, 10 Ekim 2002.

9 Galler Bolgesi Milli Meclisinde 60 {iye olup bu konunun miizakeresi skasinda 48 oy verilmigtir. Arka News
Agency, 5 Kasim 2002.

10 Arka News Agency, 5 Kasim 2002.
11 Press Release, Cathlolicosate of the Great House of Cilicia 25 Ekim 2002 ve Asbarez Oniine. 22 Ekim 2002.
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Omer E. Liitem

Scotland tarafindan, 2001 yili Subatinda Lordlar Kamerasinda bir
soru lzerine, 1915 olaylarinin, 1948 BM Soykirimi Sozlesmesi'ne
goOre belirli bir anlami olan, soykirim olarak nitelendirilemeyecegini
delillerin gosterdigi ifade edilmek suretiyle vurgulanmistir. Anka-
ra’daki Ingiltere Buyukelgiligince ayni yilin Temmuz ayinda bu hu-
sus bir basin bildirisiyle tekrarlamistir. 12

Ingiliz Hikiimetinin bu tutumu Ermenileri ihtiyatla harekete
sevk etmekte ve parlamentoda basta Baroness Cox gibi baz taraf-
tarlar1 olmasina ragmen, parlamentoya muracaat etmeden &énce,
sendikalar, Londra Ana Sehir Konseyi, ingiltere Kiliseler Konseyi ve
Liberal Parti gibi Ermeni iddialarina sicak bakabilecek baz1 Orglit-
lerden karar ¢ikartmay: planladiklan anlasumaktadir.13

d. “Giintmiiz Tirkiyesi’nde Ermeniler” Raporu

1998 yilinda Ermenistan’da Kog¢aryanin baskan olmasindan
sonra, Avrupa ulkelerindeki Ermeni Orgitlerini bir araya getirmek
ve aralarinda isbirligi yapilmasinm saglamak tizere bir “Avrupa Er-
meni Dernekleri Forum'u (The Forum of Armenian Associations in
Europe) kurulmustu. Bu orgiit, Ermeni dernekleri arasinda isbirligi-
ni arka plana iterek ¢alismalarini Tarkiye nin Avrupa Birligi tiyeligini
o6nleme konusunda yogunlastirmistir. Genellikle lobi faaliyetlerinde
bulunan Forum’un basarilar1 arasinda, Isvecli Raportér Per
Gahrton’un ikna edilmesiyle hazirlanan ve Ermeni goruslerini yan-
sitan Giiney Kafkasya Raporu da bulunmaktadir. 14

Avrupa Birligi'nin azinliklar konusundaki duyarlihigi, Forum’u
Turkiye'deki Ermeni azinhginin durumunu kotit gdstermek suretiy-
le, Tirkiye’yi basta Avrupa Parlamentosu olmak tizere, Avrupa Birli-
@i organlarinda gii¢c durumda birakmak politikasini izlemeye gotiir-
mistir. Bunun sonucu olarak Forum, “Giiniimuiz Turkiyesi'nde Er-
meniler-Tiirkiye Cumhuriyeti'ndeki Ermeni Azinliginin Durumunun
Elestirisel Bir Degerlendirilmesi” (Armenians in Turkey Today - A
Critical Assesment of the Situation of the Armenian Minority in the
Turkish Republic) basliklt bir rapor hazirlatmistir. 15 Raporu kaleme

12 Omer E. Liitem, ‘Olaylar ve Yorumlar’,- Ermeni Aragtirmalan, Cilt 1, Sayi 2, Haziran-Temmuz-Agustos 2001,
ss. 256-27.

13 Asbarez Online, 22 Ekim 2002,

14 Burapor igin bkz. Omer E. Littem, ‘Olaylar ve Yorumlar’, Ermeni Arastirmalar, Aralik 2001, Cilt 1, Ocak-Subat
2002, Say1 4, ss. 27-31.

15 Armenians in Turkey Today, http://www.armenianforum.org/site/english/eu-contact/docs-news/Armeni-
ans%20in%20Turkey%20MOD.pdf.
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alan Tessa Hofmann, Almanya’da Turkiye ve Tulrkler aleyhinde yazi
ve faaliyetleri ile taninmistir. Bayan Hofmann her firsatta Ermeni
goriislerini ¢cekincesiz desteklemektedir. Bu nedenle kendisi Erme-
ni Haywr Vakfi (Armenian Benevolent Foundation) tarafindan 6dil-
lendirilmis ve ayrica Erivan Universitesi de kendisine profesor pa-
yesi vermistir. 16 '

Raporda Turkiye'deki Ermenilerin durumu hakkinda bir ¢ogu
asllsiz bazilar1 da olabildigince abartmali baz iddialar yer almakta-
dir.17 Bunlar arasinda raporda, Tlrkiye'deki Ermenilere kars: ényar-
ailh davramildig@, hukuki ve idari aymrimeciliga tabi tutulduklan, bir
cok kisitlama ve keyfi muameleye maruz kaldiklan ve bu kisitlama-
larin amacinin Ermenilerin asimilasyonu ve gbd¢iinii saglamak oldu-
du gibi bazi hususlar bulunmaktadir. Rapor, kilise mallanna el ko-
nuldugu seklinde mevcut olmayan olaylan uydurmakta, yeter sayi-
da Ermeni papazin oclmamasint dahi hitkiimetin aldigi 6nlemlere
baglamaktadir. Raporda Ermenilerin kisisel hak ve 6zgurliiklerine
riayet olunmadig gibi garip bir iddia da ileri stirulmektedir.

Rapordaki ayrintili “Tavsiyeler”18 béliimiinde, sanki bdyle olay-
lar varmis gibi, resmi makamlarin Ermenileri saldirt ve tehditlerden
korumasi, dini vakiflarin yagmalanmasina son verilmesi gibi husus-
lar yer almaktadir. Ayrica Tirk basinindan Ermenilere karst ayrimci
ve saldirgan yayinlarindan vazge¢mesi, bu konuda sorumlulugunu
kabul etmesi ve sézde Ermeni soykirimini taniyan Kisileri tenkit et-
mekten kaginmasli gibi, ne yazacag: hakkinda basma talimat ver-
meye calisan kisimlar da bulunmaktadir. Tavsiyeler arasinda Tirk
toplumunun genis boliimlerinin bu konuda egitilmesi, okul kitapla-
rnin goézden gegirilmesi de vardir. Turk siyaset adamlarinin azinlik-
larin korunmasi hususundaki sorumiuluklarin1 kabul etmeleri de
tavsiyeler arasindadir. Nihayet, Ermeni soykinmini taniyan Turkler
hakkinda takibat yapilmamasi ve Avrupa Birligi'nden tarihin elesti-
risel degerlendirmesini yapan (yani Ermeni soykinim iddialarinm ka-
bul eden) Turk bilim adamlan, yayincilar ve gazetecilerin tesviki
icin (yani onlara maddi kaynak saglanmasi i¢in) gerekli énlemieri
almasi istenmektedir.

Raporda bu tavsiyelerin kime yapildigi belli degildir. Ancak Fo-
rum’un basta Avrupa Parlamentosu olmak {izere Avrupa Birligi or-
ganlariyla yakin iliskileri diistinuldiigiinde muhatabin Avrupa Birligi

16 lbid, s. 2.
17 \pid, ss. 9-45.
18 Ibid, s. 7.
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olabilecegi akla gelmektedir. Avrupa Parlamentosu iiyelerinden
Onemli bir Kismimin Tiirkiye'nin Avrupa Birligi tiyeligine karst olma-
s1 bu tavsiyelerin, kismen olsun, Avrupa Parlamentosu’'nun kararla-
rinda yer almasi olasiligini gliclendirmektedir.

Buna Kkargin, Turkiye Ermeni Patrikligi'nin s6z konusu rapor hak-
Kinda yayinladi@1 bir bildiri1® Tiurkiye'deki Ermenilerin gercek duru-
mu yansittigindan bu rapor icin bir tiir yalanlama olusturmustur.
Bildiride, Turkiye’'nin Avrupa Birligi liyeligini engellemek isteyen
cevrelerin Turkiye Ermenileri hakkindaki haksiz ve asilsiz iddialari-
nin tzanti ile karsilandigi belirtilmis, kasitl ve haksiz bir sekilde
Ermeni cemaati lizerinde baski, engelleme, asimilasyon, koti mu-
amele iddiasinda bulunanlar kinanmis ve Tirkiye Ermenilerinin til-
kelerine baglilii yinelenmistir. ’

Patrik, ayrica Kasim ay1 sonunda bazi Avrupa ulkelerini ve Avru-
pa Birligini ziyaret ederek Tirkiye'nin birlige tGiye olmasi yolunda te-
mas ve gorusmeler yapmistir.

4. ERMENISTAN'DA BASKANLIK SECIMLERI

Ermenistan’da baskanhk sec¢imleri 19 Subat 2003 tarihinde ya-
pilacaktir. Baskan Kocaryan dahil bircok Ermeni siyaset adami
adayhigint koymus bulunmaktadir. Bunlar arasinda Ermenistan Halk
Partisi Baskani Stepan Demirciyan, Milli Birlik Partisi Baskam Artas
Gegemyan ve Milli Demokratik Birlik Partisi Baskani Vazgen Manuk-
yan dibi sahsiyetler vardir.

19 muhalefet partisi Kogcaryan’a karsi tek aday gosterebilmek
amaciyla bir birlik kurmuslarsa da bir aday lizerinde anlasamamis-
lardir. Baskanlik icin en gliclii aday Robert Kogaryandir. Ancak ¢ok
sayida aday bulundugundan Kocaryan'in birinci turda yeterli oyu
saglayamamasi ve ikinci turda secilmesi olasidir.

Kocaryan’in bu secimlerdeki gliciiniin son bes yildaki basarila-
rindan dedil rakiplerinin gbérece zayifligindan ileri geldigi goériilmek-
tedir, zira, asagida acikladigimiz gibi, Kocaryan idaresinde Ermenis-
tan’in ciddi gelismeler kaydettigini sdylemek mimkin degildir.

Ermenistan’in en bilyuk sorunu ekonomidir. Ekonominin zayifli-
a1 issizlige, fakirlige ve diger lilkelere gdce yol agmaktadir. Kogar-
yan doéneminin ilk dort yili ekonomik durgunluk icinde geg¢mis,

19 Lraper Kilise Bilteni, 16 Ekim 2002,

/N
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2002’de ise milli gelirde %10 gibi bliyik bir artis gézlemlenmistir.
Ancak bu olumiu gelisme yontulmus elmaslar ile bazi madenler ih-
racatinin artisindan ve Ermeni asilli Amerikali isadami Kirk Kerkor-
yan'in Lincy Vakfi vasitasiyla finanse ettigi yol insaatindan ileri gel-
diginden20 az sayida sektOre inhisar etmis ve ulke genelinde gelir-
lerin artmasina ve issizligin azalmasina fazla bir katkt yapmanustir.

Ermenistan’da 6teden beri en fazla sikayet edilen hususlardan
biri de devlet idaresindeki yolsuzluklardir. Bagimsiz bir kurum?2! ta-
rafindan yapilan bir kamuoyu arastirmasinda “son bes yil icinde
yolsuzluk diizeyinde nasii bir degisme oldu?” sorusuna cevap ve-
renlerin %47’si yolsuzluklarin cogaldiqn, %25°i ise yolsuzluk diize-
yinde degisme olmadigi cevabini vermis22 oldugundan halkin yol-
suzluklar hakkindaki sikayetlerinin artarak devam ettigi gorilmek-
tedir.

Hak ve ozgurluklere gelince, bu konuda Ter Petrosyan dénemin-
den daha liberal olundugunu séylemek miimkin degildir. Ozellikle
medyanin zaman zaman baski altina alinmaya calisildiqy goérilmek-
tedir. Mesela, yakin gecmisten misal verecek olursak, sadece Ekim
2002 ayinda gazeteci Mark Grigoryan’a bomba atilmis2> ve Avarot
gazetesinin dag@itimi engellenmigtir.24

Dis politika alaninda, Karabag sorununda, Minsk Grubunun gay-
retlerine ek olarak Aliyev ile Kocaryan arasida yirmi kadar dogru-
dan goriisme yapilmis olmasina karsin hicbir ilerleme saglanama-
masl1 Kocaryan igin aleyhte bir puandir. Diger yandan Kocaryan, Ka-
rabag sorununda Tirkiye'yi bir tiir tarafsizhda itebilmek amaciyla,
s6zde Ermeni soykinm iddialarini 6n plana ¢ikaran bir politika izle-
mis, ancak bundan bir sonug¢ alamamus ve hatta bu politikas: dip-
lomatik iliskilerin kurulmasini ve sinirlarin agilmasin! engellemistir.

Ermenistan Kogaryan déneminde, hem Rusya hem de, basta
ABD olmak tUzere, Batili tilkelerle iyi iligkiler icinde olmak ve isbirli-
ai yapmak politikasini izlemeye devam etmis ancak taraflar arasin-
da dengeler korunamadi@ icin, Rusya Federasyonu Ermenistan dig
politikasinda 6ncelikli konumunu daha da glgclendirmistir. Erme-
nistan, Kogaryan doéneminde gerek ordu techizatinin saglanmasi
gerek (ilkesindeki Rus Ustleri nedeniyle savunma alaninda tama-
men Rusya’ya bagml hale gelmistir. Rusya'nin Ermenistan dis tica-

20 La Lettre de PUGAB, 2 Kasim 2002.

21 Regional Development Centre/Transparency International.
22- Aykakan Zhamanak , 2 Kasim 2002.

23 RFE/RL Armenia Report, 28 Ekim 2002.

24 RFE/RL Armenia Report, 31 Ekim 2002.
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retindeki bluyuk payi, Ermenistan’in bu ulkeye olan borgiarni
Odeyememesi nedeniyle bazi Ermeni sirketlerinin Rusya’ya devre-
dilmesi, Rusya’ya gd¢miis Ermenilerin ililkeye gonderdigi paralara
duyulan ihtiya¢ ve tlilkenin baslica enerji Kaynagi olan Metzamor
niikleer santralinin yakitinin Rusya’dan alinmasi da Rusya’ya eko-
nomik alanda da Ermenistan’in vazgecemeyecedi bir konum ka-
zandirmstir.

Kocaryan igin gelecek secimlerde en buyuk handikap, 27
Ekim 1999 tarihinde Ermenistan Millet Meclisi'nde, Meclis Baska-
n1 Demirciyan ile Basbakan Sarkisyan'in katledilmesi olaymna da-
hil oldugu hakkindaki stiphelerdir. Bu olayin saniklarinin halen
devam eden mahkemesinde. Kocaryan’t suglayacak bulgulara
rastlanmamis olmakla beraber, bu cinayetlerden siyasi ¢ikar sag-
layan tek kisi Kogaryan oldugundan, hakkindaki siipheler devam
etmekte ve bu konu bir secim malzemesi olarak da kullaniimak-
tadir.

Kocaryan bu basarisizliklarina ragmen, yukarida da degindigimiz
gibi, halen baskanlik i¢in en gii¢clii adaydir. Bunun bashca nedeni
karsisinda tek ve giiclii bir rakip bulunmamasidir. Diger yandan
son belediye secimlerini kazanmakla glicinit kanitlayan Basbakan
Andranik Markaryanin baskani oldugu Cumhuriyetci Parti tarafin-
dan da desteklenmesi de lehine bir durum yaratmaktadir. Nihayet
Tasnak Partisi de yayinladig bir bildiride Kocaryan’i destekleyecegi-
ni aciklamis bulunmaktadir.25 Bu parti yetkilisi Agvan Vartanyan
Kocgaryan’i destekleme nedenleri arasinda adi gegenin so6zde Erme-
ni soykinminin uluslararas! alanda taninmasi gayretlerini de say-
miastir.26

Lehindeki duruma karsin Kocgaryan'in baskanhk segimini kaza-
nacagini simdiden sdéylemek dogru olmayacaktir. Ermenistan‘in is-
tikrarsi1z i¢ siyaseti her zaman stirprizler yaratabilir.

5. YENi TURK HUKUMETINE KARSI ERMENISTAN'DA TEPKI-
LER

Tiirkiye’de Parlamento secimlerini kazanan Adalet ve Kalkinma
Partisi'ne karsi Ermenistan resmi makamlari uzun siire bir tepki
gostermek istememislerdir. Se¢imlerden yaklasik on giin sonra. Di1-
sisleri Bakani Oskanyan, gazetecilerin isran lizerine “Tirk Hukume-

25 Asbarez Online, 25 Kasim 2002.
26 |pid.
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ti'nin Ermenistan’a ve genelde bolgeye karst ne gibi bir politika iz-
leyecedini bekleyip gérmek gerektigine inantyorum.” demistir.27

Buna karsin siyaset adamlarn goriis bildirmekten kaginmarmuslar-
dir. Tasnak' Partisi {iyesi, Ermenistan Meclisi Digisleri Baskan Yar-
dimast Armen Rustamyan, Islam taraftan giiglerin iktidara gelme-
siyle Turkiye'nin Ermenistan’a kars: siyasetinde kayda deder degi-
siklik olmayacagni, eski Tirk Hukumetinin iki tilke disisleri bakan-
larn arasinda toplantilar diizenlemekle Ermenistan‘a kars: olumsuz
tutumunu saklamaya calistigini, Ankara’'nin gergek niyetinin ulusla-
raras! toplumun dikkatini Ermeni soykirmminin taninmasi sorunun-
dan saptirmak ve gliney Kafkaslar'da niifuzunu arttirmak oldugunu
soOylemistir. Yeni Hikliimetin eskisinin politikasini izleyecegini ifade
eden Rustamyam “Segimlerde islam taraftar glugclerin zaferi, Turki-
ye'de geleneksel olarak saldirgan ideolojiye dayanan gercek deger-
ler sistemini ortaya koymustur” demek suretiyle28 Islamiyet’e sal-
dirgan bir nitelik atfetmeye calismustir.

Ermenistan Millet Meclisi Disisleri Komisyonu Baskani Hovhanes
Hovhanisyan ise Ermenistan‘in dis politikasini gézden gecirmesi
gerektigini, Tlurkiye'deki olaylarin ciddi endiseler dogurdugunu ifa-
de etmistir.29

Baskanlik icin adayhginmi koymus bulunan Ulusal Birlik Partisi
Baskani Artases Gegemyan yeni hikiimetin Gurcistan ve Azerbay-
can ile ekonomik isbirligine énem verecegini ve bunu bir askeri it-
tifakla saglamlastirmay1 deneyecegini, bunun da Ermenistan ve Ka-
rabad’in ¢ikarlarina aykir1 olacagini sOylemistir.50

Ermenistan Millet Meclisi'nde cogunluk grubu baskam Galust
Sahakyan ise “Ister Islamci ister laik idare altinda olsun, Turkiye
Tilrkiye'dir” demekle yetinmistir.3!

Goriildagn gibi, Ermeni siyaset adamlarimnin yeni Tirk Hukimeti-
ne Kkarsi tutumlari olumsuzdur. Ancak bu yargiya, yeni Turk hukii-
metinin Ermenistan’a karsi politikasinin ne olabilecedi hakkinda
bir arastirma yaparak degil, temelde Turkiye’'ye karsi diusmanca
duygular beslemelerinin bir sonucu olarak vardiklari miisahede
edilmektedir.

2T Azg Daily, 15 Kasim 2002.
28 Arminfo, 5 Kasim 2002.

29 A147V, 7 Kasim 2002.

30 Azg (Tirkge), 8 Kasim 2002.
31 A14+TV 7, Kasim 2002.
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Yeni Turk hikimetinin Ermenistan’a kars! politikasinin ne olabi-
lecedi ise Disisleri Bakani Yasar Yakis tarafindan bir mulakat sira-
sinda aciklanmstir. Yakis, Adalet ve Kalkinma Partisi’'nin Ermenis-
tan ile iliskilerin dizeltilmesinden yana oldugunu ve bunun icin inij-
siyatif alacaklarini sOylemistir.32

Ermenistan‘in yeni Tirk hitktimetine karsi tutumu bizzat Bagkan
Kocgaryan tarafindan, 22 Kasim 2002 tarihinde, NATO zirve toplan-
tisina katilmak lizere gittigi Prag’da verdigi bir mulakatta aciklik ka-
zanmistir, Kocaryan bu konuda “Ermenistan, 6énkosulsuz olarak,
Tihrkiye ile diplomatik iliskiler kurulmasina ve ticaretin arttiriimast
icin sinirlarin acillamasina hazirdir”. “Turk makamiariyla goéragsmek
istedigimiz sorunlar mevcuttur, ancak giinimuz iligkileri herhangi
bir 6nkosul ileri strilmeden kurulmalidir.” demistir. Kogaryan,
Turk-Ermeni iliskilerinin diizeimesinin Ermenistan’in Karabag soru-
nu nedeniyle Azerbaycan ile olan anlasmazhgna bagli olmamasi
gerektigini ve ayrnica Ermenistan’in yeni Tirkiye hiikiimetiyle, ikili
iliskilerin olasi gelistirilmesi konusunda, tiim sorunlan tartismaya
acik oldugunu da belirtmistir.53

Kocaryan'in bu soézleri gelecekte yapilacak mizakerelerde
de Ermenistan’in yeni Tirk hiikiimetine karsi eski goruslerini sa-
vunmaya devam edecegi ve tutumunda hicbir degisiklik yapmadan
Turkiye ile diplomatik iliski kurmaya ve sinirlari agtirmaya
calisacag anlasilmaktadir. Oysa Ermenistan, Tlrkiye'nin dogu sinir-
larini tanimadan, soykirim iddialarin1 desteklemekten vazgecg-
meden ve Karabag sorununu ¢6zUmlemeden bu ulke ile dip-
lomatik iliskiler kurmak ve kara sinirlarini agmak Tirkiye'nin
cikarina olmadigindan bu hususlan dikkate almayan miuizakereler-
den sonug alinmasi zordur.

32 Turkish Daily News, 6 Kasim 2002,
33 Armenpress News Agency, 25 Kasim 2002.

/N
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1915 ZORUNLU GOC GECICi YASASININ
GEREKLILIGI VE UYGULAMALARININ
DEGISIK ACILARDAN DEGERLENDIRILMESI
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Title: Necessity of the 1915 Displacement Temporary Law and Interpre-
tation of its Implementations from Various Aspects

Abstract: The 1915 Relocation of Armenians is an important as well as
a controversial point in Armenian Studies. The literature of Armenian
Studies written by Armenian activists is extremely rich on the
relocation issue. However, most of the works deal only with how the
relocation was carried out, therefore, are descriptive. This article is an
analysis of the 1915 Relocation from different points. The author
examines the subject as a part of the World War | German strategy, and
examines the reasons for the necessity of relocation of the certain
number of Armenians from one part of the Empire to another part, and
considers carefully the implementation of the Law on the 1915 Reloca-
tion. The analysis is also supported by the first time used original
archival documents that demonstrate how the Ottoman government
treated the Armenians during relocation.

Keywords: Armenians, World War I, 1915, Relocation, Migration, Tur-
key, Ottomans.
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GIRIS

irinci Dlnya Savasi, diger bir deyisle “Bayiik Savas” 20.
B yuzyilin baslarinda insanoglunun basina gelebilecek en bu-

yuk felaketleri de beraberinde getirmistir. Savas alanlarinda
verilen buylk zayiatlar yaninda savasin cephe gerisindeki sivil
‘halklar tizerinde birakmis oldugu etki ve korunmasizligin getirdigi
yitirimler Oylesine biiylik boyutlara ulasmistir ki, felaket sozciigii
halklarin yasamis oldugu topraklar ve savas alanlar ile adeta bu-
tiinlesmistir. Ikinci milenyumun son yiizyilina girilirken, Avrupa’da
baslayan bloklagsma, militarizm ve silahlanma, 1914 yihnin baslan-
gicinda halklann arzuladigl baris umutlarini 6nce bolgesel catisma-
ya, sicak Adgustos aymin baslarinda da askeri alanda biiyiik diinya
savasinin patlamasina neden oldu. Avrupa’da liderlik savasim siir-

* Bilkent Universitesi, T.C. Tarihi Koordinatérii, Ankara.
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diren Alman ve Fransiziann karsiikh taarruzlariyla baslayan savas,
cok kisa zamanda gelisen Alman taarruzlari ile Fransizlar lzerinde
bir baski olusturdu. Bu baskiyl azaltmak amaciyla Rus ordularinin
Dogu Prusya’ya girmesiyle iki cepheli hal alan savas, ¢ok kisa bir
siirede Tanenberg'te Ruslarnn kesin yenilgisi ile sonuglandi. Birinci
Diinya Savasi'nda Almanya’'nin yaninda bir oldu bitti ile yer alan
Osmanh Imparatorlugu’'nun giiclii, atak, heyecanh ve buyiik hayal-
ler pesinde kosan Enver Pasa’nin yeni bir Tanenberg yaratmak ar-
zusu, Marn bolgesinde bu defa Alman ordusunun yiikin hafiflet-
mek olgusu ile birlesince 1914 yilinin son gunlerinde Osmanl Im-
paratorlugunu yeni bir felaketle kars! karsiya getirdi. Dogu’da aci-
lan cephe, Sarikamis’ta Allahliekber Daglari’nda en blyuk dusman
olan derin kar, siddetli soquk ve tipi ile butiinlesince 1915 yili bag-
lant Osmanl Devleti ve halki i¢cin Birinci Diinya Savasi'min en buh-
ranli zamanlarindan birinin yasanmasina neden oldu. 1915 yilinin
baslamasi ile birlikte 6zellikle Dogu Cephesi’'nde Sarikamis Hareka-
ti'nda yitirilen 80.000 geng asker Osmanli halkini derinden derine
etkiledi. 1915 yih baslangicindan itibaren icinden ¢ikilmaz bir du-
rum alan savas kosullarmin ve Alman biiyuk karargahindaki yapi-
lan degerlendirmelerinin buyiik 6l¢iide Ust komuta kademesi tim
savas boyunca Almanlara teslim edilmis ve bu arada bir Alman ta-
rafindan yénetilen Osmanli Genelkurmay Bagkanhg, Alman ulusal
hedefi paralelinde gelistirdigi ve uygulama alanina koymus oldugu
planlarinin aksiyon unsuru olan Osmanl ordusu kendi tlkesini ko-
rumaktan ¢ok, Alman utopyasina hizmet eder hale gelmistir. Bu
makale kapsaminda Ermenilerin gecici bir stire zorunlu gog ettiril-
mesiyle sonuglanan 1915 Gegici Yasasi’'nin ¢ikanilmasina kadar ge-
cen siire icerisinde Baglasik Devletlerin ve 6zellikle Ruslarn Kigkirt-
malarn ve Rus harekat planlari ¢ercevesinde ayaklanan Ermenilerin
hareketleri ve yaptiklari yasa disi olaylara karst Osmanh Hukiimeti
tarafindan alinan bir seri karar irdelenecek, zorunlu goce tabi tutu-
lan Ermeni yurttaslarnin istemlerinin yerine getirilme ¢abalarinda
merkezi yonetimin duyarhhg tizerinde durulacaktir. Yapilan incele-
mede Washington ABD Ulusal Arsiv Dairesi ve Turkiye Cumhuriyeti
Genelkurmay Baskanl@ Askeri Tarih ve Stratejik Etiidler (ATASE)
Arsivi'nden elde edilen ve simdiye kadar hi¢ kullamlmayan 6zgin
belgeler kullanilacaktir. o o ‘
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1915 ZORUNLU GOC GECIC! YASASININ GEREKLILIGI VE UYGULAMALARININ
DEGISIK AGILARDAN DEGERLENDIRILMESI

ERMENI SORUNU YE ALMANYA’NIN DUNYA POLITIKASI (WELT
POLITIK) BAGLAMINDA DOGUYA HAMLE (DRANG NACH OS-
TEN) SiYASASI

Birinci Diinya Savasi'nin temelinde sémiirge yarisinda ge¢ kal-
mis gigli bir Almanya’nin Kiiciik Asya ve Orta Dogu’dan baslamak
lzere doguya dogru yayllma emelleri biiyiik 6lgtide etkili olmustur.
Alman stratejistleri Avrupa’nin liderligi yarisinda bu yayllmanin ide-
olojisini 6nce “Pangermenizm” ¢ercevesinde 1880°lerden itibaren
Avrupa igin gelistirdiler Kuskusuz bu siyasanin temelinde 1870-
1871 Almanya-Fransa Savasi’'nda Fransa’'nin agir bir yenilgiye ugra-
masi yatmaktadir. Pangermenizm sayesinde ulusal birligin olusu-
muyla birlikte Orta Avrupa’da Prusya’nin 6nderliginde Alman impa-
ratorlugu’nun kurulmasi saglandi. italya ulusal birliginin aksine, Al-
manya bir yiquin krallik, prenslik ve serbest kentlerde yasayan, Kii-
clik devletgiklerden olusuyordu. Ozellikle Prusya’nin sirasi ile Dani-
marka, Avusturya ve Fransa karsisinda elde ettigi askeri basanlar,
Alman Birligi'nin percinlemesine neden oldu. Avrupa’da denge un-
surlarmt iyi bilen yash Bismark, Alman dis politika faaliyetlerini Av-
rupa kitasi disina tagsirmamaya o6zellikle dikkat ediyor, Avrupa disi
topraklarla ugrasmanin Avrupa’daki Alman Gstinlagini sarsacag-
na inaniyordu. Bismark'in 1890°larda basbakanliktan ayrilmasi Al-
man dig politikasinin temel yapisinda da buyuk degisiklikler mey-
dana getirdi. II. Wilhelm, Bismark'mn aksine Almanya’nin bilyiik bir
imparatorluk olabilmesi icin, diger bayuk devletler gibi onun da so-
mirgecilik yapmas: ve iliskilerini diinya ¢apinda genisleterek bir
dunya politikas1 (Welt Politik) takip etmesi gerektigi dius{incesinde
idi. Bir bagka deyisle Almanya’nin II. Wilhelm ile birlikte “Diinya Si-
yasasl” (Welt Politik) Avrupa codrafyasinda “Yasam Alam”(Lebensra-
um) olarak yansirken, Kiicuk Asya ve Orta Dogu’dan baslayan Asya
agiliminda ise “Dogu’ya Hamle” (Drang Nach Osten) olarak bicim-
lendirildi. Avrupa’da biiyluk devletlerin ikinci olarak mutabik kaldik-
lar1 bir diger husus da 1877-1878 Savasi sonrasi Osmanl Impara-
torlugu’'nun artik kesinkes ¢ok kisa zamanda dagilma surecine gir-
digi konusunda tereddiitlerinin kalktigi olmustur. 1838 Balta Lima-
n1 Antlasmasi’nin Ingiltere’ye vermis oldugu tek tarafhi ayricalik ve
saglanilan olanaklarla, Ingiltere 1878 yilina kadar Osmanh impara-
torlugu'nu dis platformda desteklemistir. Ancak bu tarihten sonra
kendi yasam alanina karsi Rusya’nin mudahalesi ile karsilasip ve
Yakin Dogu’daki dengeler de degisince Ingiltere Berlin Barns Antlas-
masi ile kendi hayat sahasini uzaktan koruma yoluna girmistir.
1890’larda adeta bir rezonans gibi diigmeye basmiscasina bir biri
pesi sira gelen Ermeni Sason, Zeytun ve Van ayaklanmalari, Os-
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SO seen e i or st manlt Bankast Olayt ve Ermeni-
Cemal Paga'nin gOreve  jerce Bab-i Ali'ye yapilan yiri-
baslamasi ile Denizcilik  yis dogrudan Ingiltere, Fransa

Bakanlhig: Hukuk ve Rusya’nin ayni kampta top-
Miisavirligi'ne de Ermeni lanmasina neden olmustur. Ba-
asill Milletvekili tili tarihcilerin Gizerinde mutabik

kaldiklan 1894 Marti’'ndan itiba-
ren “Ermeni Uclii Antlasmas)”!

- biciminde adlandirdiklar1 savas
oncesi bu ilk bloklasma dolayh bir tutum olarak da Birinci Diinya
Savasi’'nin ¢ikmasina neden olmustur. Bu bloklasma olgusu gittik-
ce keskinlesen kamplasma olgusunu da beraberinde getirmistir.
Sonunda yine eski bir Osmanl toprag olan Saray Bosria’da Avus-
turya-Macaristan imparatorlugu’'nun veliahdr Ferdinant’in bir Sirp
milliyetcisi olan Princip tarafindan Oldaralmesiyle savag basladi.
1913 yilinda Maresal Otto Liman Von Sanders’in kalabalik bir Islah
Heyeti’yle Tiirkiye'ye gelmesi ordunun modernizasyonunun yanin-
da olasl bir savasta Alman Bilyik karargahinin bir bagka ifadeyle
kendi tilkesini korumaktan cok, Alman ulusal hedefleri cergevesin-
de Osmanli Silahli Kuvvetlerinin planlarinin yapiimasini da sagladi.
Etkin bir biiylikelci olan Alman Biyiikelgisi Vangenheim liderligin-
de savasin baslangicinda Osmanli Genelkurmay Bagkani Von Bron-
sart Pasa daha sonra Von Seect Pasa, Genelkurmay II. Baskani Von
Merten Pasa bulunuyordu. Ayrica Osmanh Silahl Kuvvetleri iceri-
sinde Ermeni yurttaslar da etkin roller uistlenmislerdi. 1914 basin-
da Fransa’da Denizcilik Bilimleri egitimi goren Ermeni yurttas Zadik
Hanzediyan 17 Nisan 1914 tarihinde Denizcilik Bakani Cemal Paga
ile bir sdzlesme yaparak Tiirk Deniz Kuvvetleri'ne girmis ve 20 Ni-
san 1914’te de Deniz Olciimleri (Mesaha) ve Torpil Isleri Maduirlii-
gii'ne atanmusti.2 Yine Cemal Pasa’nin goreve baslamasi ile Deniz-
cilik Bakanhigi Hukuk Miisavirligi'ne de Ermeni asilh Milletvekili Hal-
lagyan Efendi secildi.3 Denizcilik Bakani'nin 4, Ordu Komutani ola-
rak Suriye’ye gitmesiyle birlikte Osmanl Deniz Kuvvetleri'nin tiim
komutast Amiral Suson’a gecmisti. Canakkale ve [stanbul Bogazlan
Baskomutani Amiral Von Usedom ve savasin baslangicinda 1. Or-
du, Canakkale Cephesi'nin agilmasiyla birlikte bu Cephenin Komu-
tanligina verilen 5. Ordu Komutani Maresal Liman von Sanders Os-
manl Silahli Kuvvetleri’'nin tst diizey komutasini ele gecirmislerdi.

Hallacyan Efendi secildi.

1 Erciiment Kuran, Tirkiye'nin Batillasmas! ve Millf Meselefer (Ankara: 1994), s. 231.
2 Gnkur.Bagkanhgi ATASE Arsivi, K. 521, D. 2029, F. 19-12.
3 Cemal Paga, Hatrrat (Istanbul: 1996), s. 88.
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Bdylesine bir drgiitlenme ile Alman Komutanlarn karar mekaniz-
masi igerisinde bulunmalari, Osmanl Imparatorlugu’nun giiclit
adami Almanci Baskomutan Vekili Enver Pasa‘’yr Alman cikarlar ve
tilke gelecegini ilgilendiren konularda etkiliyorlardi.

Almanya Birinci Diinya Savasini Kazansaydi, Ermenilerin Duru-
mu Ne Olurdu?

Osmanl Imparatorlugu cografyasinda, Kafkasya, Turkistan, iran
ve Hindistan topraklarinda doguya hamle politikas1 baglaminda
Pantiirkizm ve Panislamizm stratejisini yuriiten Almanya, Birinci
Danya Savasint kKazansaydi, bu cogdrafya igerisinde Baglasik Devlet-
lerin gudiimundeki bagimsiz bir Ermenistan amaci pesinde kos-
mus Ermenilerin bulunmasini ister miydi? Bir baska deyisle bolge-
de Rusya ve Batinin haklanim kosulsuz kendi haklarn gibi savunan
Ermenilerin bulunmasi mi yararhdir? Yoksa bélgede kendilerinin
giidumunde Tirk ve Musliiman bir toplumun mu bulunmasi yararli-
dir? Bolgedeki Ermenilerin ilerde sorun olmamasi icin bolgeden
uzaklagtinimasi da Alman cikarlari ve 6zellikle “Doguya Hamle” po-
litikasimin argiimanlari baglaminda degerlendirilmelidir. Bagdat de-
miryolunu bir kolonizasyon ve niifuz alani yapan Almanlarin Erme-
ni Sorunu’nu ileri boyutlara tasinmasinda siyasal cikarlarimin bu-
lundugu yadsinamaz bir gergektir. 1913 -1916 yilari arasinda ABD
Blyuk Elgisi Henry Morgenthau ittihatgi liderleri suglamakla bera-
ber, Ermeni zorunlu géc¢iiniin. bas miman olarak Alman ordusunu
goriyordu. Benzer gorusler Morgenthau’dan ¢ok daha ciddi bir en-
tellekttiel olan Amerikali tarihgi ve misyoner H.A.Gibbons tarafin-
dan da savunulmustur.# Gibbons’a gére Ermenilerin uzaklastiriima-
sindan Almanlar, sadece Almanlar karh cikiyorlardi. Birinci Diinya
Savagi’'nin Genelkurmay Baskanhdi Arsivi'nin 1916-1918 yillan ara-
sinda Osmanli Genelkurmay Baskanli@i gorevini icra eden Alman
Generali Von Seect tarafindan Almanya‘ya kacirilmasi, her tirlt ya-
zismaya karsin Genelkurmay ATASE Baskanligi'na kazandirilama-
mis olmasi ortaya atilan bu savin dogrulugunu gliglendirir mahiyet-
tedir. 2002 yihinda Genelkurmay Baskanhigi ATASE ilgilileri ile yapi-
lan goériismelerde s6z konusu belgelerin Almanya’dan istenildigi,
hi¢ olmazsa bir kisim belge fotokopilerinin ATASE Arsivi'ne kazan-
dirllmasi igin yazismalarin devam'ettigi ogrenilmistir.

4 H.A.Gibbons, The Backest Page of Modern History,Events in Armenia in 1915 (New York: 1916), s. 17
(Aktaran Taner Timur, 1975 ve Sonrasi Turkler ve Ermeniler, (Ankara: 2000), s. 55.)

/N
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OSMANLI iIMPARATORLUGUNDA MUSLUMAN OLMAYAN
UYRUKLARIN ASKER OLMA MUCADELELERI ARDINDA YATAN
NEDEN VE ZORUNLU GOC GECICi YASASININ CIKARILMASINA
NEDEN OLAN iSYANLARIN DEGERLENDIRILMESI

Osmanli Imparatorlugu’nda Miisltiman Olmayan Uyruklarin
Asker Olma Miicadeleleri

Osmanli imparatorlugu'ndaki Miisliiman olmayan uyruklarmn yil-
lar siiren miuicadelelerinden sonra Osmanl Meclis-i Mebusani 12
Temmuz 1909 tarihinde bedelat-1 askeriyenin kaldirilmasini ve as-
kerlik odevinin biitiin herkesi kapsayan bir sekilde diizenlenmesi-
ne iliskin bir karar tasarsini kabul etti. Kabul edilen bu karar tasa-
ris1 uygulamanin ayni yil icinde baslanilmasini 6ngorityordu. Meclis
tarafindan alinan karar tasarisimin ardindan hikiumet 1883-1888
dogumlularin birlikte celp edilmesine. karar verdi. Mart 1911°de
200.000 civarinda askerlik mukellefinin 40.000’i gayrimuslim idi.
27 Mart 1912 tarihinde Harp Okulu ilk gayrimislim mezunlarini
verdi. 394 subay aday! arasinda 4 Rum, 3 Ermeni ve 1 Yahudi var-
di. Birkac ay sonra patlayan Balkan Savasinda cepheye 8.000 Er-
meni génderildi. Ermeni yurttaslar, Birinci Dunya Savasi'nin Kafkas
Cephesinde, Muharip Komutan, Canakkale Savasi'nda Topgu Ba-
tarya Komutani ve Jandarma Komutani oldular. Ermeni, Yahudi ve
Rum kokenli yurttaslar Birinci Dunya Savasi’'nda Osmanh tniforma-
s1 altinda cephelerde iilkeleri i¢in canlarin verdiler, gazi oldular ve
madalya aldilar.

Seferberligin Ilani ve Kandirilmis Ermeni Askerlerin Firarlari, Is-
yan Bélgelerinin Askeri A¢idan Degerlendirilmesi '

3 Agustos 1914 tarihinde seferberligin ilani ile Dogu ve Guney-
dogu Anadolu Bolgesi'nde askere alinan bazi Ermeni genclerinin
silahlar ile birlikte 30 Agustos 1914°ten itibaren firar ettikleri go-
rilmektedir. Bu hareket icerisinde yer alan Ermenilerin, kendi ulu-
sal devletlerinin kurulmasini saglamak amaciyla biiylik bir ihanet
orgltlenmesiyle askerligi bir arag olarak kullandiklarn miisahede
edilmektedir. Ayrica firarilerin, Rus ilerlemesine kosut olarak daha
savas oncesi Sivas’ bir kurtarilmis bolge statiistine sokan Murat-
yan gucleri ile Midyat'taki Bagok Da@l bloku tzerindeki Hezek bol-
gesindeki silahli ayaklanmacilara katildiklan ve Van ve civarinda
kitlesel olarak ayaklandiklan gorilmektedir. Hakkinda giyabi idam
karari verilmis bulunan Muratyan’in gticleri 30.000’in Uzerine ¢ik-
mis, Bagok Dagi’'ndaki ayaklanmacilara bolgedeki Stiryaniler de ka-

AN
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tildiklan gibi sayilari 10.000°leri asnmustir. Bunlarin birincil gorevleri,
Wilson llkelerine gore savastan sonra bolgedeki cogunlugu tesis et-
mek amaciyla ¢cocuklart Alman ¢ikarlarina hizmet edecek bicimde
Anadolu’dan uzaklastirilmis olan Musliiman kodylerine silahli bas-
kinlar dtizenleyerek masum insanlar1 da evlerinden barklarindan
ederek, goce zorlamakti. Anadolu’'nun bitiintiinil ele geciriimeyi
hedeflemis Rusya icin, gerek jeopolitik gerekse jeostratejik bakim-
dan buyiik bir 6nemi haiz Sivas Bas Yaylasi ve Mardin Esigi ile Is-
kenderun’a inmek i¢in de 1890’lardan beri Osmanl Devletinin ba-
sina bela olmus olan Zeytun ve Hagin bolgelerinin kendilerine mii-
zahir gucler tarafindan ele gecirilmesi biiyilk dnem tasimaktadir.
Bu bélgelerdeki faaliyetler hi¢bir zaman durmamis, artan bir yo-
gunlukta devam etmistir. Bélgedeki yasa disi olaylar ve yapilan de-
gerlendirmeler hemen her evrede yabanci misyonun raporlarina da
yansimistir. Ornegin, ABD'nin Istanbul Biyiikelcisi Rockhill’in Tiir-
kiye’deki Amerikan Misyoner Orgiitiiniin Mali Sayman Bay Peet ile
5 Kasim 1912’de yapmis oldugu goriismede elde ettigi bilgileri,
kendisine atfen 08 Kasim 1912°de ABD Digisleri Bakanina yazmis
oldugu sifreli telgraf sOyle Ozetlemektedir. :

“Bay Peet, Bitlis'te,Van’da Mardin’de ve Hacin’de yasa disi
gliclerin ¢cok gliclii oldugunu belirtmektedir.”® * (Ek-1)

Blylikelci her ne kadar yasa dist olaylarin kaynagini belirtme-
mekle birlikte 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’'ndan sonra gelisme
istidat1 gbsteren bu yasa disi faaliyetierin merkezinde Ermeni ayri-
Iikg1 glicleri bulunmaktadir. Bu faaliyetlerin bu bolgelerde etkinlik
kazanmasinin bir baska ayiric1 6zelligi de adi gegen bolgelerin bol
miktarda gerek yer altinda magara ve tiinelleri gerek yer ustiinde
bitki értiisti bulundurmasi bakimindan gayri nizami savas kosulla-
rma uygun birer bolge olarak secilmis oldugu da degerlendirilebi-
lir.

5 . Sinan Kuneralp, ‘lkinci Mesrutiyet Déneminde GayrimUslimlerin Askerlik Meselesi’, Toplumsal Tarih, Istanbul,
s. 15.

6  ABD Ulusal Arsiv Dairesi, Washigton, 367.11/10.
* “At Bitlis,Van, Mardin and Hadjin he considers lawless element very strong.”
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Alman Ulusal Amaci Parelelinde Osmanli Imparatorlugu’nun Ag-
mis Oldugu Cepheler ve Ermeni Isyanlarinin Hedefi

Konuya glic mukayesesi bakimindan yaklasildiginda ise Zorunlu
Go6¢ Gegici Yasasinin giindeme gelmesini gerekli kilan o gunun sa-
vas bdlgeleri konjonktiiriinti de irdelemek gerekmektedir. Birinci
Diinya Savasi'nin olmak ya da oimamakla biitiinlesmis evresinde
Osmanl Devleti agsagidaki cephelerde 6liim kalim savasi vermekte-
dir:

1. Suriye Filistin Cephesi: Ordu Sina COlu dogrultusunda Sti-
veys’e dodru yurumektedir.

2. Irak Cephesi: Kut-iil Amare ve Basra Uzerine Ingilizlerle kiyasi-
ya muharebeler gindemdedir. ‘

3. Kafkas Cephesi: Ruslar Erzurum’a dogru saldirmaktadir, aclik,
soquk, tifo, tiflis Osmanli ordusunu kirip gecirmektedir

4. Canakkale Cephesi: Bogazdaki savaslar tiim acimasizligiyla
stirmektedir.

5. Arap yarimadasinda Ingiliz giidiimindeki Suudilere karsi, Ye-
men’de Imam Yahya ve Imam Idris’in ayrimci isyanlarini bastirmak-
la ugrasmakta, C vitamini noksanliginin neden oldugu skorpit has-
talign Anadolu ¢ocuklarini eritip bitirmekte, Dogu ve Guneydogu
Anadolu’da Ermeni ayaklanmalarinin yaygin bir hal almasint bekle-
yen Mekke Emiri Serif Hiiseyin, ingiliz Casusu Thomas Edward Law-
rence ile Osmanl Devletine karsi nifak turlan diizenlemektedir.

Genel bir degerlendirmeyle Osmanh Devleti'nin kendi asli unsu-
ru olan ordusu Alman ulusal hedefini gerceklestirmek ugruna Ye-
men c¢ollerinden, Misira, Iran iglerine, Galigya’ya, Romanya'ya ka-
dar dagiimis durumdadir. Romanya’da yapmis oldugu savasin ya-
ninda, Bilikres'te Askeri Valilik bile yapilmaktadir.? Hepsinden
Onemlisi savast bitirmeye ve sikisan Rusya’ya yardim yapumasina
matuf Birinci Diinya Savasi’nin doniim noktas! olan inlu Canakka-
le Savaglari bu evrede yapilmaktadir. Dogu Anadolu’da bir ¢1g gibi
biliyliyen Ermeni ayrilik¢t ayaklanmalart Bagiasik Devletlerinin Geli-
bolu yarimadasina ¢ikarma yapmasindan 10 gin 6nce, gug ve yay-
ainlik bakimindan en st dlizeye ¢iktigi goriilmektedir. Ayaklanma-
larin genis bir platforma yayilmasi bakimindan hazirliklarini yapan
Ermeni Komiteleri, Ingiltere ve Rusya’nin emri ile isyan boélgesinin
siirlarini Ruslarin ilerleme istikametleriyle butlinlestirdiler. Aslinda

7 Esat Arslan, ‘Birinci Diinya Savaginda Romanya Osmanli Askeri-Valiligi', Askeri Tarih Bijiteni, Subat 1998,

Sayt 44, s. 81.
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bu olgu bir askeri stratejik dnlemler manzumesini de dikte ettir-
mektedir. Nedeni? Kesin sonug yerine Osmanl Silahli Kuvvetleri-
‘nin Kuvvet getirmesini 6nlemek ve hatta kesin sonug yerinden -Ki
0 zaman Kkesin sonug yeri Canakkale’dir- isyan bolgelerine kuvvet
ayirmasini saglamak amacina yonelmistir.

Sason’da memur ve jandarmalar olduriilmis, Rus ilerlemesi-Van
goluniin her iki kiyisindan Van ve Bitlis’e yonelince Van ve Bitlis
icinde komiteler gudiimiinde Ermeni ayaklanmasi “Buytuk Ermeni
Ayaklanmast” na donusmistiir. Ayrilik¢i Ermeniler karakollara ve
Turk evlerine saldirmaktadirlar. Banka ve Duyun-u Umumiye [dare-
si, Postahane gibi devlet ve kamu binalan yakilmaktadir.8 Ruslar
Van'i ele gecirdiklerinde isgalci dismandan yana eylem koyan ve
silahsiz halka yonelen Ermeni cetelerine karsi caresizlik ve umut-
suzluk en ust seviyeye ulasmistl. Erkeklerinin ¢ogu Alman ulusal
hedefi dogrultusunda Anadolu’dan uzaklastiriimig, Masliiman yerle-
sim bdlgelerinin savunmasiz bir konumda bulunmasinin tedirginli-
@i beklenmedik go¢ dalgalarnnin olusmasina yol agmisti. Eli silah
tutan Musluman unsur cephelerde erirken kadin, kicik ¢ocuk ve
yaslilardan baska hi¢ kimse Anadolu’daki yerlesim bdlgelerinde
bulunmuyordu. Oliimle sonuclanacak bir baska tehdit de, Dogu
Anadolu’dan ilerleyen Ruslarnn “isgal ettikleri yerlerdeki miisliiman-
lar1 cepheye, iki ates arasina sitirme” tehdidiydi. Bu durumda geriye
tek bir sey, yapitlacak tek sey kaliyordu, evlerinden, barklarindan
ve yurtlarindan hi¢ bir hazirlik yapmadan, yanlarina hi¢ bir sey al-
madan ne olabilecegini bilemeden yollara diismek ve kagmak. Bu
hazirliksiz kacisin sonuglarim tarihgi ve nifusbilimci Prof. Dr. Jus-
tin Andrew McCarthy, 14 Eylil 2000 tarihinde ABD Temsilciler Mec-
lisi Uluslararas iligskiler Komisyonu Insan Haklan ve Uluslararasi
Harekat Alt Komitesinde yaptidi konusmada “Savas sirasinda Tlirk-
ler ve diger Miisliimanlarin aclik ve hastallk nedeniyle yaklasik t¢
milyon Kkayip verdigi”* seklinde agik¢a belirtmektedir.? Sag duyu
on plana ¢ikarilarak disunuldiigiinde ve durum objektif olarak ir-
delendiginde bélgedeki ve yollardaki c¢iplak Miisliiman unsurlarin
Ermeni intikam birlikleri ve ¢etelerine karsi nasil duyarli durumda
olduklarn kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir.

8  Enver Ziya Karal, Biyk Osmanh Taribi, Cilt 5, s. 453.

* “The Turks died from disease and starvation.n the wartime period, Turks and other Muslims lost nearly 3
million souls .”

9 Justin Andrew McCarthy, ABD: Temsilciler Meclisi, Uluslararasi ligkiler Komisyonu Insan Haklan ve
Uluslararasi Harekat Alt Komitesi, 14 Eyi{il 2000, s. 1.
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ZORUNLU GOQ ONCESI BASKOMUTANLIK VEKALETI VE SA-
VAS BAKANLIGININ DURUM DEGERLENDIRMESI

Onemli énlemlerin alinmasini gerekli kilan olaylara ait duyum
ve haberler, dogrudan dogruya Genelkurmay Baskani Von Bron-
sart ve II. Bagkani bile Alman olan Osmanl Genelkurmay Baskan-
ligina aktig gibi, dogrudan Baskomutanlk Vekaleti ve Osmanl Sa-
vas ve Denizcilik Bakanliklari’'na da akiyordu. Askeri olaylar bati-
nayle gerek Osmanl Genelkurmay Baskanliqi Karargahinda gerek-
se Bagskomutanlik Vekaleti ve Savas Bakanligl ve Denizcilik Bakan-
higr karargahinda genel karargah subaylan tarafindan degerlendir-
meye tabi tutuluyordu. Dogal olarak askeri hiyerarsik sistem soyle
isliyordu. Genelkurmay Baskanlhiginda oncelikle karargah ig¢i du-
L ‘ __ rum muhakemeleri yaparken

e e s s glinacak Onlemler de Alman

Bagko‘}l?tanhk Vekaleti Genelkurmay Baskanligi onayi
Van golii etrafindan ve ;. Baskomutanlik Vekaletine
Van vilayetinde isyan ve  sunuluyordu. Ulkenin biitini-
ihtilal icin bir ocak haline ni ilgilendiren ve istanbul’u he-
dgelen Ermenilerin o def alan hatta savast sonlandi-

boélgeden kaldirilarak rabilecek alisa gelmedik bir du-
isyan yuvasmni rum yasaniyordu. Almanlarin

dagitilm Kk d giudiimundeki Osmanli Genel-
adgl asl Konusunda kurmay Ba@kan]lgl’nln Rus ller

hemfikir olmakla birlikte lemesi ve buna kosut Ermeni
dagitim konusunda iki ayaklanmalarina yonelik gerekli
secenek lizerinde durum muhakemelerini yapa-
durmaktadar. rak, konunun ¢éziimune iliskin
G o Onerilerini Baskomutanlik Veka-
letine sunmus olabilecegi de-
derlendirilmektedir. Belgeler 1sidinda ortaya konulan bulgular biz-
leri bu yéne dogru gétiirmektedir. Bu olguya etki eden en énemli
hususlardan birisi de yukarida belirtildigi gibi, Birinci Diinya Sava-
s1 sonunda Osmanli Genelkurmay Baskanligl Arsivinin son Os-
manl Genelkurmay Baskani Von Seect Pasa tarafindan Alman-
ya'ya Kacgirilmas: meselesidir. Elimizde Almanlarin yapmis oldugu
Osmanli Genelkurmay Baskanhidi gérust bulunmamakla beraber
Baskomutanlik Vekalétinin 1. Sube Muadurt Ismet (Inéna) tarafin-
dan Igisleri Bakanligina sunulan asagidaki degerlendirme ve iki se-
¢cenekli 6neri Alman general ve subaylannin etkin oldugu Osmanl
Genelkurmay Baskanlhigi’'nin irdelemelerinin de izlerini tasimakta-
dir:

AN
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“Osmanli Ordu-yu Hamayunu Tarih-i Tesvidi (Karalamasi) : 19.2.31

Bagkomutanhgy Vekaleti Tarih-i Tebyizi (Temize Cekilmesi) : 19 Nis.31 (02 Mayis 1915)
Birinci Sube

Mubeyyize Konulan Numro : 2049 M Mibeyyizin (Temize Cekenin)imzast

Dahiliye Nezaret-i Celilesine - Tahrirat
Gayet Mahremdir.

Van Golu etrafindan ve Van Vilayetince bilhassa malum olacak mevaki-i muayyene-
‘deki (belli yerlerdeki) Ermeniler isyan ve ihtilal icin daimi bir ocak halindedirler. Bu hal-
kin oradan kaldinlarak isyan yuvasinin dagitilmasi fikrindeyim.

Uguncﬁ Ordunun verdigi malumatlara nazaran Ruslar 7(20) Nisan ‘da Hudutlan dahi-
lindeki Miasliiman ahaliyi ¢iplak bir halde hududumuz dahiline sirdiiler. Hem buna bir
mukabele-i bilmisil olmak ve aym zamanda yukarida soyledigim maksad: hasil etmek
uzere :

Ya merkum Ermenileri ve ailelerini Rusya Hududu dahiline sitrmek yahut merkum
Ermenileri ve ailelerini Anadolu dahiline muhtelif yerlere dagitmak lazimdir. Bu iki sik-
tan miinasibinin intihabi (se¢ilmesi) ve icrasini rica ederim. Bir mahsur yoksa ussat (asi-
ler) ailelerini isyan merkezilerini hudut haricine siirmeyi ve onlarin yerine hudut haricin-
den gelen Islam halki yerlestirmeyi tercih ederim. Olbabda. (Bu konuda)

fsmet”10

S6z konusu belge 2 Mayis 1915 tarihinde gizli bir telgrafla za-
manin Osmanh Imparatorlugu'nun gliclii adami Baskomutan Vekili
Enver Pasanin onayiyla ismet inonii tarafindan, igisleri Bakani Talat
Pasa’ya gonderilmistir. Baskomutanlik Vekaleti Van goli etrafindan
ve Van vilayetinde isyan ve ihtilal icin bir ocak haline gelen Ermeni-
lerin o bolgeden kaldirlarak isyan yuvasinin daditiimasit konusunda
hemfikir olmakla birlikte dagitim konusunda iki se¢cenek lzerinde
durmaktadir. Birincisi, Ruslarnn 20 Nisan 1915’te kendi simurlari
icinde bulunan Musliman halki, cephelere surdiikleri gibi, buna
misilleme olarak ya Ermenileri ve ailelerini Rusya hududuna sir-
mek, ikincisi ise Anadolu igerisinde muhtelif yerlere dagitmak bigi-
mindedir. Baskomutanhk Vekaleti icigleri Bakanhgi'ndan bu iki yol-
dan birinin secilmesini istemistir. Bu karar Onerisi karargah durum
muhakemelerinin sonucu oldugu gibi, ayrica karar mekanizmasina
iki segenekten birinin se¢ilmesi zorunlulugunu da getiren tekem-
miil etmis bir karargah calismasidir. Icisleri Bakanligi'na génderilen
bu askeri telgraf bir bilgi vermek amaciyla degil, olayi kesin ¢ozu-
me kavusturmak icin gdnderilmis bir belgedir. Bu belgeyi duristlik
ve ictenlikle yorumlayan bir Fransiz arastirmaci Georges de Male-
ville 1988 yilinda Paris’te yayimladigt “1915 Ermeni Trajedisi” adl
kitapta Ismet (Indnii) Bey’in bu telgrafini s6yle yorumlamaktadir: *

10 Gnkur. Bagkanhgi ATASE Argivi K 2815, D 59, F 2.

* Georges de Maleville, s6z konusu belgeyi dogrudan Enver Paga’ya mal etmektedir. S6z konusu dokiiman
Enver Pasa’nin onay alinarak Icisleri Bakanigi'na gdnderitmig, bu durum askert hiyerarsi bakimindan dogru
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“Bu mektup son derece O6nemlidir. Biz, Tiirklerin simdiye ka-
dar giindeme getirmedigine sasiyoruz. Gergekten de bu bel-
genin otantikligi ne tartisilabilir ve ne de tartisiinustir. Hatta
Yyaymlanmak icin bile yaziimanustir. Bu mektup acik bir sami-
miyetle asadidakileri géstermektedir:

a. Bir kere, diismana karsi sempati beslediginden endise edi-
len halkin yerlerini degistirme inisiyatifi Tiirkler tarafinda ele
alinmamis, aksine Ruslar tarafindan 20 Nisan 1915'te ele
alimmustir. Enver’e bu fikri veren Ruslar olmustur. O da Rusla-
rn yaptiklarina karsiik olarak (ki Rusya’daki Tiirkler Anado-
Iu'daki Ermeniler gibi Ruslara karsi isyan etmemislerdi) bu
fikri diistinmiistiir. "1

Ruslar tarafindan iki cephe arasina ¢iplak bir bicimde striilen
Musliimanlar isyan etmedikleri gibi, higbirseyden habersiz, caresiz
ve masumdular. Ruslarin Misliman halka yapmis olduklar ise dog-
rudan “Kasit-Grup-Organize Plan” ile 0zdeslesen soykirim olmakla
birlikte, savastan sonra yapilacak olan plebisite zemin hazirlamaga
matuf, bélgedeki Miusliman nifusu yok etmeyi amaglamaktaydi.
Osmanh merkezi yonetimini karsi harekete sevk eden bir baska
onemli 6zellik de etkinin dogrudan Ruslardan gelmis oldugudur.
Bu durum, bir anlamda Arnold Joseph Toynbee’nin Challan-
ge&Respond (Meydan Okuma ve Karst Koyma) tezini dogru bir bi-
¢imde ortaya Koymaktadir. Diger bir deyisle inisiyatif; Ruslar’'dadir
ve “Meydan Okuma” dogrudan onlardan gelmistir. Tirkler de buna
karst bir anlamda kendi yurttasini koruma adina hareket de bulun-
muglardlr, kendi uyruklarn olan Ermeniler lehine bir Karar sureci
icerisinde degerlendirilebilen bir hareket tarzimi benimsemisler ve
uygulamislardir. Arastirmaci yazar Georges de Maleville degerien-
dirmelerine asaidaki sekilde devam etmektedir:

“b. Enver Pasa’ya Ermeni toplumunu gdg¢ ettirme fikri Van
GOl etraflindaki Ermenilerin ayaklanmalan ve ihtilalci bir
ocak halinde bulunmalarindan sonra gelmistir.

¢. Aynica Enver, mektubu yazdigi tarihte, isyan etmis Ermeni-
lerle ilgili hi¢ bir Karar almamus, aksine Ermenileri ya askeri
hatlarin éniine ya da geri boligelere yerlestirme konusunda
bir secenek énermistir.”12

bir yaklagimdir. Ancak yukanda da acikga belirtildigi gibi, belge dodrudan “ismet” imzaswyla igisleri
Bakanhdr'na génderilmistir (E.A. Yazarin Notu).

11 Georges de Maleville; La Tragédie Arménienne de 1915 (Paris: 1988), s. 51. (Aktaran Genelkurmay Baskaniigi,
Massacre Exerted by Armenian on the Turks During World War | (Ankara), s. 5.)

12 de Maleville, La..., s. 5.
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2 Mayis 1915’de Enver tarafindan 6ngoriilen tedbirler sadece
Dogu Anadolu’da isyan etmis Ermenilerle ilgilidir. Osmanh yoénetici-
lerinin birakin savasin baslangicinda 1915 yil baslannda bile zo-
runlu go¢ yasasina iliskin bir dustinceleri olmadiqy gibi, bir planlan
da yoktur. Daha zorunlu gb¢ gecici yasas! ¢ikarilmadan 25 gin 6n-
ce, 2 Mayis 1915°de Baskomutanlik Vekaleti’'nde bir proje olmadig
gibi, dncesinde bir fikir dahi s6z konusu degildir. Hele hele, Erme-
nileri yok edecek gizli bir imha plani ise hi¢ yoktur.13 Eger Osmanh
Hukameti, Ermenileri daha i¢ bolgelere naklettirme yerine, bolge-
deki Ermenileri, Ruslarin Turklere yapmis oldugu gibi cephe hatti-
na stirmis olsaydi gercek bir soykirnimin en énemli unsuru olan ka-
sit unsurundan, belki de, bahis olunabilirdi. Ancak, Ermeniler,
Van‘in Turkler tarafindan alinmasi sirasinda ayni seyi Musliimanlara
karst yapmislar tas tas lizerinde kalmayan, yasayan bir soykirim
kenti goriiniimiindeki Van’1 insanlik alemine miras olarak birakmis-
lardir. Ermeniler ¢ekilirken Van’'da ve ¢evresinde yaptiklari, isgal al-
tinda tuttuklarn bu bélgede yapilanlar insan havsalasini zorlar mahi-
yettedir. Osmanl yonetimi, beceriksizce, daha insani olan ikinci se-
cenedi, Ermenileri geri bolgelere nakletme ve iskan yolunu sectiler.
Bu hal tarzini da beceriksizce uyguladilar ve sonunda dram yasan-
di.t4 o

Osmanh Hiikiimeti’'nin almis oldugu Karar ve yapilan kendi yurt-
taslarini gegici bir slire icin savasin direkt etkilerinden koruyacak
bicimde kendi topraklarinda (Konya, Deyrizor, Halep gibi) emniyetli
bolgelere alma ve ismet Bey’in icisleri Bakam Talat Pasa’ya sundu-
gu mektubunda belirttigi gibi “dagitim” hareketinden bagka bir sey
degildir. Yani Ermeni yurttaslar hi¢ bir sekilde hudut harici edilme-
mislerdir. Bir baska ifadeyle Ruslarin 1828-1829 Savasi’'nda yaptik-
lar1 gibi cebren, zorla vatanlarim terke . zorlanmamislardir. Yapilan
harekat alaninin diizenlenmesi ve harekatla ilgili Amerikan Talim-
namelerinin ortak olarak belirttikleri gibi, askeri harekat geregi, ha-
rekattan etkilenebilecek yurttaslarin giivenilir bolgelere alinmasi ya
da harekat: olumsuz olarak etkileyecek ayrilikcilann anavatan iceri-
sinde gecici bir slire bir baska bdlgeye alinma konseptinden baska
bir sey degildir. Bunun da uluslararas!: platformlarda karsihgr “de-
portation” (hudut haricine siirmek) degil; “distribution” (dagitim),
“evacuation” (tahliye etmek), “displacement” (yer degistirme), relo-
cation (yeniden iskan)dir. ABD'nin tium 100 ve 110 serisi sahra ta-

13 de Maleville, La..., s. 5-6.
14 de Maleville, La..., s. 6.
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limname (Field Manual) lerinde bu hususa agikga yer verilmistir.
Ayrica Sivil Isler ve Askeri Hikumet (Civilian Affairs & Military Go-
vernment) talimnamelerinde de bu hususun detaylarina yer veril-
mistir. Osmanl yonetimi, bolgede yasayan yurttaslarim savastan
sonra evlerine donmek tizere gecici olarak kendi anavataninda gu-
venli bir bélgeye almaya karar vermistir. Cephelerde savasin gi-
venle surdirilmesi ve yurt icinde de emniyetin saglanmasi icin o
ginin ortaminda bir baska ¢are gorilememistir. Bu tamamen bir
askeri 6nlemdir. :

ZORUNLU GOC GECICi YASASI YE OSMANLI HUKUMETININ
ERMENILERIN SEVK SIRASINDA ZARAR GORMEMELERI ICIN
CABALARI

Zorunlu Gé¢ Gegici Yasasi

Konuyu irdelemeden 6nce, Osmanli Hilkiimeti tarafindan c¢ikan-
lan 27 Mayis 1915 tarihli Gecici Yasa'nin ikinci maddesinin deger-
lendirilmesi konuya agiklik getirecektir.

“Madde 2 - Ordu ve miistakil Kolordu ve Firka Kumandanlari
icabat-askeriye mebni veya casusluk ve hiyanetlerini hisset-
tikleri kura (koyler)ve kasabat(kasabalar) ahalisini miinferi-
den (tek tek) veya miictemian (topluca) diger mahallere sevk
ve iskan ettirebilirler.” '

Yasa butliniiyle dederlendirildiginde yasanin gecici bir siire i¢in
kabul edilmis oldugu hemen ilk bakista gdriilmektedir. Diger ayirici
Ozelliklerinden biri de ayrimciik gdstermeksizin biitiin Osmanh
yurttaglarini kapsamasi ve askerlik geredi ya da bireysel olarak ya-
pildiginda dogrudan 6liim cezasint gerektiren casusluk ve hiyanet
sucunun belki de en insancil bi¢ciminin bireysel ya da topluca llke
icerisinde en azindan ordu muharebe bolgesi disindaki diger yerle-
re sevk ve iskan biciminde uygulanabilecegini géstermektedir. BOy-
le olmasina Kkarsin neden 3. Ordu muharebe boélgesindeki Ermeni-
lere uygulanmistir? Bunlarin gerekceleri asaqdaki sekilde dzetlene-
bilir :

1.  Ermeniler niifus bakimindan Osmanl Imparatorlugu'nun hig
bir bélgesinde ¢ogunlukta olmadiklart gibi Dogu Anadolu’da
azinliktaydilar. Ermeni aynlikgr giliclerinin hedefi, ABD Baskani
Woodrow Wilson’un 14 noktasina gére, Birinci Diinya Sava-
si'ndan sonra halkin Kendi gelecegini plebisitle belirleme hak-
lan ilkesince bi¢cimlenecek olan yeni diinyada, Ermenistan ola-

AN
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rak yerini almak istemesini amaclyordu. Dogu ve Giineydogu
Anadolu’da Carlik Rusyast ve Batil Baglasik Devletlerin yayil-
maci siyasasi sonucu yapay bir Ermeni Devleti'nin kurulmasty-
di. Osmanl Devleti’'nin paylasiimasi demek olan Dogu Sorunu
kapsaminda batida ilk yapay ulus devlet Yunanistan 19. yuzy!-
lin ilk ceyreginde kurulmustu. 20. ylzyitin ilk geyreginde de
Osmanli Devleti'nin dogusundaki topraklarda ya Rusya'nin gi-
dimiindeki Ermenistan genisletilecekti ya da bir Batil devlet
giidiimiinde Ermenistan Ulusal Devleti kurulacakti. Her iki hal-
de de Ermeni ulusal devletinin kurulabilmesi i¢in hedef olarak
secilen bolgedeki Masliman niifusun azaltilmasi daha dogru
bir deyisle yok edilmesinden gegiyordu.

2. Ikinci olarak da yukanda ifade edildigi gibi, Rus ilerlemesine
kosut olarak casusluk ve hiyanetlerin en son noktasi Ermeni
isyanlarinin bolgede genisleme ve yayima istidati gOstermis
olmasidir.

Zorunlu Go6¢ Sirasinda Alnmasi Gereken Onlemler ile ligili Ba-
kanlar Kurulunun Talimati

Yukaridaki gerekgeler isiginda zorunlu gérilen bu gog¢ ettirme
hareketi sirasinda onlemlerin alinmasinda Bakanlar Kurulu'nun tu-
tumu ve olaylara karsi duyarlihig@i meselesi konunun bir diger ayirici
ozelliklerinden birini olusturmaktadir. Bir baska ifadeyle, acaba Ba-
kanlar Kurulu bu eyleme baslaniimadan once bélgedeki komutan-
lar1 ¢ikartilan yasa disinda bilgilendirmis mi? Yoksa konuyu dogru-
dan bolgedeki komutanlarn inisiyatifine mi terk etmistir? irdelen-
mesi tizerinde durulmasi gereken hususlardan birisi de budur. Os-
manl Merkezi Yonetimi, Ermeni yurttaslarin sevk ve iskanlarn sira-
sinda olaylan yakindan takip ettigi gibi, hemen her vesileyle bolge-
deki komutanliklarini eyleme dontik olarak genelgelerle uyarmustir.
Bu genel konseptin bir gostergesi olarak bolgedeki Komutanlklann
son derece sikl bir bicimde talimatlandinlmasina yonelik, Osmanlt
Bakanlar Kurulu'nun 1915 Mays tarihli talimati asagidadir:

“Bahse gecen kasaba ve koylerde yerlesik ve nakli gereken
Ermeniler, yeni yerlesme bdlgelerine hareket ettirilmeli ve
yolculuklar sirasinda rahatlan saglaniimali, canlart ve mallari
korunmalidir. Vaniglarindan itibaren yeni yurtlarina tamamen
yerlesmelerine kadar iaseleri gogmen ddeneginden Karsilan-
malidir, Bunlara daha 6énceki mali durumlari ve halihazir ihti-
yaclarina gére mal ve toprak dagitiimalidir. Intiyag sahipleri
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icin Hiikiimet evler yapmali, ¢iftci ve ihtiyac sahibi zanaatkar-
lara tohum, alet, techizat temin etmelidir.”15

Olaylar sirasinda sadece Bakanlar Kurulu kararlan ile yetinilme-
digi gibi, ayrica yonerge ve yonetmelikler de yayinlanmustir. Bir biri
pesi sira alinan 6nlemler degerlendirildiginde zorunlu go¢ sirasinda
Osmanl Devleti'nin isi oluruna birakmadig, savas icinde olmasina
Karsin her tarlii 6nlemi almaya calismis oldugu goriimektedir. Zo-
runiu Go¢ Gegici Yasasi ile ilgili yonetmelik Takvim-i Vekayi’'nin di-
sinda halkla iliskiler disiplininin bir geregi olarak boélgedeki yerel
gazetelerde de yaymlanmistir. Bu amacla I¢isleri Bakanliq:
tarafindan 30 Mayis 1915 tarihinde yayunlanan savas durumu ve
olaganiistii politik zorluklar nedeniyle baska bolgelere gdnderilen
Ermenilerin barindinlmalan ve yedirilip ve icirilmeleri ile ilgili konu-
lar1 kapsayan 15 maddelik yonetmeligin bazi maddeleri soyledir:

1. Go6g ettirilenler biuitiin hayvan ve tasiabilir mallarini birlik-
te goturebilirler.

2. Go6g sirasinda yer degistirenlerin can ve mal giivenliklerin-
de, yedirilme ve dinlenmelerinin saglanmasinda gecis yolarn-
daki memurlar goérevlidir. Bu konuda ortaya cikabilecek ak-
sakliklardan riatbe sirasiyla butiin goérevliler sorumiu tutula-
cakdtr.

3. Gc’ig sonunda gécmenler, saghkl calismaya, tanmla ugras-
maya elverigli kOy ve kent evlerine yerleseceklerdir.

4. Yeni yerlesme bolgelerinde gdo¢gmenlere verilecek arazi
yoksa, devlet mal ve Koy ciftliklerinden yararlandirilacaktr.

5. Muhta¢ durumda bulunan gdé¢menlerin masraflarini
hiikiimet karsilayacaktir.

6. Yerlesme bolgesinde her aileye yeterince toprak verilecek-
tir.

7. Tanm yapacaklardan veya sanatkarlardan muhtac olanlara
uygun miktarda arag ve sermaye verilecektir.

Yonetmelikte agik¢a belirtildigi gibi, bir devletin din farki gdzet-
meksizin kendi yurttasina saglayabilecegi butiin yardimlar ve kendi
yurttaslarinin istemleri dogrultusunda devlet tarafindan kar-
sillanacagl ve yerine getirilecegi maddelerce siralanmistir. Savas

18- Bagbakanlik Arsivi, Istanbul, Meclisi Viikela Zabitlari, Bakanlar Kurulu Talimati, C. 198, Karar No: 1331/ 163.

£\
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icerisinde olmasina karsin yeni yerlesim boélgelerinde Ermeni yurt-
taslarin hemen hemen karsilasabilecegi tium sorunlarn ele alinmig
ve her bir sorunun halledilmesi amaciyla devletin butiin olanak-
larnin kullanilmasi, gerektiginde devlet arazilerinin de kendilerine
verilmek suretiyle kendi yurttasi lehine ¢d6ziim getirilmesi birincil
amag olarak ele alinmistir.

ZORUNLU GOC SIRASINDA UC ERMENI DIN ADAMININ TELG-
RAFLARI VE SAVAS BAKANI ENVER PASA TARAFINDAN iSTEM-
LERININ ANINDA KARSILANMASI

Osmanl Devleti 20. ylzyila baslarken biiylik 6l¢iide telgraf hat-
lart baglaminda iletisim sorununu da ¢6ézmis bulunuyordu. Telgraf
hatlan yalnizca askerler tarafindan sadece askeri amacglar igin
degil, Osmanl uyruklar tarafindan da sivil amach olarak yaygin bir
bicimde kullaniliyordu. Birinci Diinya Savasi i¢erisinde bile yuksek
dncelige sahip askeri telgraflar yaninda sivil telgraflar baris
zamaninda oldugu gibi yaygin bir bicimde Osmanl yurttaslar
tarafindan kullanilmaktaydi. Bu modern haberlesme 6zguriagii, en
fazla da okuma yazma bilme oran yliksek olan Osmanlinin Mus-
liman olmayan uyruklari tarafindan kullanilmaktaydi. Bu bir
bakima, dogrudan bir yurttasin en ust makamlara ulagabilmesine
olanak saglyor, ilgili makamlar tarafindan olumlu olarak degerlen-
dirilen Konular derhal eylem planina konuluyordu. Bu bolim kap-
saminda, trenle Burdur, Konya ve Konya Ereglisi'ne ulasmis olan
Ermeni go¢ ya da o giinku diliyle muhacirin kollari temsilcileri olan
lic Ermeni papazin Baskomutanlik Vekaleti'ne ¢ekmis oldugu telg-
raflar ile Baskomutanhk Karargah personeli ile Baskomutan Vekili
Enver Pasa’nin gostermis oldugu aksiilemel lzerinde durulacaktir.
Konunun énemine binaen Baskomutanlik karargahi ilgili per-
sonelinin gdstermis oldugu ivedilik hakkinda Enver Pagsanin kendi
karargahini siki bir bicimde talimatlandirdigi degerlendirilmektedir.
Telgraflardan biri 17(30) Agustos 1331(1915) gini Ermeni Papaz
Karabet, 16 diger ikisi 18 (31) Agustos 1331 (1915) tarihinde Papaz
Arslan!? ve Papaz Karakinl8 Efendiler tarafindan gonderilmistir.
Telgraflari 19 (01) Agustos (Eyliil) 1331 (1915) tarihinde inceleyen
Enver Pasa ayn giin Konya Eredli Kaymakamhgina bir telgraf gon-
derilmesini emretmis ve Baskomutanlik Vekaleti Muhacirin (G6g-

16 Gnkur. Bagkanh@ ATASE Arsivi K. 483, D. 1873, F5.
17 Gnkur. Bagkanhd ATASE Arsivi K. 483, D. 1873, F5-1.
18 Gnkur. Baskaniigi ATASE Arsivi K. 483, D. 1873, F5-2.
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menler) Mudirinin derhal bodlgeye gonderildiginin bildirilmesini
ve bu konuda her u¢ Ermeni papazina da ayrica Baskomutanlik
Vekaletinden ayn ayr cekilecek telgraflarla bilgi verilmesini emir
buyurmustur. Her li¢ papaz tarafindan Baskomutanlik Vekaleti’'ne
gonderilmis olan telgraflar incelendiginde, yolda ¢ekilen sikintilar,
parasizlik ve ekmeksizlik dile getirildigi ve gd¢ kollarinin bulunduk-
lart yerlerden daha fazla ileri gidilmemesi konusunda Baskomutan
Vekilinden ricada bulunuldugu goérulmektedir. Cekilen telgraflarda
parasizlik ve ekmeksizlik bile bildirilirken, yollarda olast gériilen
Olim ve yaralinin bildirilmemis olmasi bu konuda yolda bir sikintiy-
la karsilasilmadi@: seklinde degerlendirilmektedir. Eregli’de Ermeni
Muhacirin Kollari namina Papaz Karabet tarafindan gonderilen telg-
raf 17(30) Agustos 1331(1915) gini Baskomutanhga ulasir ulas-
maz, ilgili sube miidiri konunun 6nemine binaen kirmizi kalemle
“Seyfi Beye, Nazir Pasa Hazretleriyle goruisiilecektir” (Ek-2) bicimin-
de serh dismiis, Seyfi Bey de Konya Ermeni Murahhas! (Temsilcisi)
Papaz Karakin (Ek 3) ve Burdur Ermeni Cemaati Kollar1 namina
Papaz Arsen tarafindan gdnderilen diger iki telgrafla konuyu Os-
manli Ordu-yu Hiimayun Baskumandanlik Vekaleti Karargah Ici
Mutalaa Kagidi (KIMK) ile Baskomutan Vekiline sunmustur. Enver
Pasa da Konya Eregli Kaymakamligina bir telgraf ¢ekilmesini emir
buyurmus ve kaymakamliga hitaben;

“Osmanli Ordu-yu Hiimayunu Tarih-i Tesvidi (Karalamast) : 19.6.31
Baskomutanliqi Vekaleti Tarih-i Tebyizi (Temize Cekilmesi): 19.6.31 (02 Eyliil
1915)

Miibeyyize Konulan Numro : Telgraf 4562 Miibeyyizin (Temize Cekenin) Imzasi

Konya Eregli Kaymakamligina

Yerlerinde kalmalari igin 17 Agustos‘ta telgraf ceken Karabet Diilgeryan ve
refiklerine (yoldaslarina) cevap olarak soyleyiniz. Daha yakin mevkilerde iskan-
larinin tanzimi icin Muhacirin Miidiirti oraya génderilmistir.”19 (Ek-4)

Kendi yurttaslarinin istemlerini her seyin tizerinde tutan Birinci
Diinya Savagsinda Osmanl padisahinin biitun yetkileriyle donamml
Osmanh Ordusunun Baskomutan Vekili Enver Pasa askeri bir plan-
lama geregdi 6nceden bir bdlgeye sevk ve iskanlar planlanmis ulas-
tirma kollarini durdurdugu gibi, daha yakin bélgelerde iskanlarinin
saglanmas) amaciyla Baskomutanlik Vekaleti Go¢cmenler Mudiriini
de Ermeni yurttaslarin sorunlarn ile yakindan ilgilenmesi icin anilan

19 Gnkur. Bagkanhigi ATASE Arsivi K 483, D1873, F5-3.

N
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bolgeye géndermistir. Ayrica tam bir halkla iliskiler disiplininin 6r-
nedi olarak istek sahiplerinin de telgrafla bilgilendirilmesine emir
buyurmustur. Her Ui¢ Papaz tarafindan yapilan istem; 19 Agustos
1331 (01 Eylil 1915) tarihinde Seyfi Bey tarafindan Enver Pasa’ya
arz edilmistir. Kendisinin buyruklan dogrultusunda ayni giin Konya
Eregli Kaymakamhgina ve 1ic Ermeni papaza ayn ayr telgraflarin
¢ekildigi ilgili sube mudiurt tarafindan mavi renkli kalemle isaret-
lenmis ve islem sonug¢landiriimistir.

SONUC

Osmanl imparatorlugunun olmak ya da olmamakla 6zdeslestigi
yasamsal ortaminda Almanlarin etkin oldugu Osmanli merkezi
yonetimi karar mekanizmalarinin uzun muzakerelerinden sonra,
Zorunlu Go¢ Gegici Yasasina baskaca hi¢ bir care kalmadi@ igin
zorda Kalinarak ancak karar verilebilmistir. i¢ hukuk bakimindan
dogrudan 6liim cezasini gerektiren casusluk ve hiyanet sucunun
olustugu bir ortamda bir 6dnlem olarak, belki de yapilabilecek en
insancil bigimi olan sevk ve iskan yontemi benimsenmek zorunda
kalinmistir. Ayrica, gecici yasanin yaninda merkezi yonetim tarafin-
dan yOnerge ve genelgeler hazirlanip, uygulayicilara gbndermek ve
Ermeni yurttaslarin istemleri birinci derecede degerlendiriimek
suretiyle bu konudaki merkezi yonetimin duyarhli@i da gosterilmis-
tir. Olaya bir baska agidan bakildiginda da , 3. Ordu muharebe bd3l-
gesinde isyan ve ihtilal icin bir ocak haline gelen Ermenilerin o bél-
geden kaldinlarak isyan yuvasmin dagditiimas) amaglanmis ve Rus-
lar tarafindan ilerleme istikametleri boyunca isgal ettikleri yerler-
deki Ermeni halkin Ruslari ve Ermeni Intikam Birliklerini alayisle
karsiladiklan icin bu yola zorunlu olarak basvurulmustur.20 Objek-
tiflik ve.yansizligin elden birakilmadig: ve makale kapsaminda
sunulan birinci el beigelerin pragmatik ve biitiintiyle yorumlandidi
takdirde, olay acik¢ca gostermektedir ki zorunlu gé¢ 6ncesinde ve
esnasinda ortada ne bir imha plam vardir ne de gercek anlamda
“Kasit - Grup - Organize Plan” ile 6zdeslesen bir soykirim bulun-
maktadir.

20 Gnkur. Bagkanhg ATASE Arsivi K . 2818, D. 59, F 2-6.
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EKLER:

EK-1

TELEGRAM RECEIVED. CIPHER.

e T | Foam  Constantinopley
g e Undated,

Rec'd Nov. 8, 1912, 9 05 8. D

Fa.

# \’:\,-.,.,_-.. Fan

"/V}L;g

Secretary of Statey
Washington,

November 5, 4 p. m., communicated to ;
Pset, Treasurer Amsricen missions in Turkey, whg
seys that thus far he hss little that seems t0 Z
indicete reason to fear for safety our pecple.
At Bitlis,; Vany Mardin and Hadjin he considers
lawlegs element very strcngs All other pointe
report situation normal when lest heard from
which wae before reports of defeat of Turkish
army could have reached them. He asks that X
make strong representations to the Turkish Gevern-
ment af to necessity of safeguarding our people
in intertor. This I bave already repeatedly
dope of late and should naturally coatinue to
Lo

a

ROCKHILL.

Deciphered by

Ioes Mo -t B

(ABD BUYUKELCISI ROCKHILL’IN 08 KASIM 1912 TARIHLI TELG-
RAFT)

AN
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EK-2

GMNKUR. ATASE ARSIVE

KOL &ORKLS. :4BDC3 @ 1#83 FIH.: 5 .

(PAPAZ KARABET DULGERYAN'IN 30 AGUSTOS 1915 TARIHLI TELG-
RAFI)
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(PAPAZ KARAKIN'IN 31 AGUSTOS 1915 TARIHLI TELGRAFI)
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(BASKOMUTANLIK VEKALETI KARARGAHININ O1 EYLUL 1915 TARIH-
LI KARARGAH ICI MUTALAA KAGIDI)
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18. YUZYILDA OSMANLI iNSAAT SEKTORUNDE
GAYR-i MUSLIMLER VE KAFKASYA'YA
GONDERILEN ERMENI AMELELER

[Yrd. Dog. Ziibeyde GUNES-YAGCI*

Title: Non-Muslims in the Ottoman Construction Sector and the Armeni-
an Workers Sent to the Caucasus Region in the 18th Century

Abstract: The Turco-Russian wars in the 18th century led to the need
for repairing and strenghtening of castles in Caucasia. The number of
construction activities’ being over the labour supply forced Ottoman
government to transfer construction workers to the region. The trans-
ferred workers were chosen among both Muslims and non-Muslims,
that's the criteria had been the qualifications instead of the religious
background. The author of this article deals with this transfer of wor-
kers to Caucasia in the 18th century and argues that all workers are tre-
ated equally without looking at their backgrounds.

Keywords: Worker, Caucasia, Tsar Petro, Oftoman-Russian Wars, Cast-
les, Anapa, Armenian Workers, Salaries Of Workers, Non-Muslim Wor-
kers

Anahtar Kelimeler: Amele, Kafkaslar, Car Petro, Osmanli-Rus Savagla-
11, Kaleler (Serhat Kaleleri), Anapa, Ermeni Ameleler, Amele Ucretleri,
Gayr-i Miislim Ameleler

GIRIS

smanlh Devleti'nde insaat sektoriinde gayrimiislim amele-
O ler yogun olarak calismakta idiler. Bunu agik bir sekilde

Omer Lutfi Barkan’in Siileymaniye Camii ve imareti insa-
a1 adli eserinde gérmek miimkiindiir. Bu ¢calismada yer aldidi
uzere camii insaatinda ¢alisan gayrimuiislim amelelerin Miisliman
amelelere orani %50'nin biraz lGzerindedir. XVIII. ylizyllda da dev-
let, gayrimuislim amelelerden yararlanmaya devam etmistir. Hatta
yluzyllin sartlan dgeredi serhat kalelerde yogun olarak yapilan insa
faaliyetlerinde Musluman ameleler yaninda gayrimuslim ameleler
de calistinlmis ve amelelerin ¢alisma sartlann ayni diizeyde tutul-
mustur. Kafkasya’daki insa faaliyetlerini ve Ermeni amele gbnde-
rilmesini de bu cercevede ele almak gerekmektedir. Bu calisma-
da, Osmanh Devleti’'nin Kafkasya’daki Rus ilerleyisine karsi aldigi
tedbirlerden birisi olan Anapa kalesinde yapilan insa faaliyetlerin-
de Kkullanilan ameleler tzerinde durulurken, genelde muslim ve

* Balikesir Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bélimii Ogretim Oyesi, Balikesir.
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s e e gayrimuislim Osmanli tebaast,
inga faaliyetlerinde Ozelde insa sektorinde 6teden

Miisliiman ameleler beri ¢alisan Ermeni amelelerin

Kafkasya'ya gonderilme sebep-

meleler d hstmlm leri ve amelelerin statuleri in-
ame’e e calishi 13 celenmeye calisiimistir. Bu ne-

ve amelelerin cahisma denle zaman zaman devletin
sartlar aym diizeyde Istanbul ve Ulkenin diger bol-
tutulmustur gelerinde uyguladigi amele tic-
s L retlerl ele alinmak suretiyle
XVI. yuzyildan baslayarak, za-
man igcindeki dedisimi ve bu degisimin genelde mislim ve
gayrimiislim ameleler, 6zelde Ermeni ameleler ac¢isindan farkl
olup olmadigl ortaya konulmaya calisilmistir. Bu konuda Basba-
kanlik Osmanlt arsivinde XVIIl. ylzyilda Kafkasya'ya gbnderilen
Ermeni amelelerin tcretleri ile ilgili olarak bilgi bulmak mumkun-
dir. Ayrica Anadolu’da ve Istanbul’da fiyat ve ficretler lizerinde
yapilan arastirmalardan da yararlaniimistir. Buna ragmen bu aras-
tirmalarda arka planda fiyatlar verilirken Ucretlerle de kiyaslama-
ya gidilmis, bu da flicretler hakkinda bilgi edinmemize yardimci ol-
mustur.

yaninda gayr-i miislim

Gayrimislim reayadan insaat sektdriinde istifade edilmesi daha
ylkselme ddneminde baslamistir ve bu amagla Anadolu’nun bir
cok yerinden Istanbul’a insaat sektoriinde ¢alismak lizere mevsim-
lik ameleler gelmistir. Istanbul’daki insa etkinligi bu anlamdaki go-
cli cazip kilmaktaydi. Ozellikle devlete ve vakiflara ait insaatlarda
is bulma olanafunin yuksek olmasi, bu anlamda 6énemli bir etken-
dir.1 Duvarci, marangoz gibi vasifli ve vasifsiz pek ¢ok amele Amas-
ya, Kayseri gibi Anadolu’nun bir¢ok yerlerinden istanbul’a ¢alismak
amaciyla gelmekteydi. Stleymaniye Camii ve imaretinin insasinda
Anadolu’dan gelen usta ve ameleleri gérmek mumkiindur. Serbest
isgiichi olarak niteleyebilecegimiz nitelikli isglictiniin ve niteliksiz
olan hamallik ve irgatlik gibi isler Suleymaniye Camii insasinda is-
lerin %23.8’ini olusturmaktaydi. Bu vasifli ve vasifsiz ameleler giin-
lak flicretle calisan serbest statiide iscilerdi. Ancak statuleri tcretli
olmakla birlikte ¢alismamak gibi bir secimleri yoktu.2 Hatta cals-
ma sartlarinda istedikleri diizenlemeleri kabul ettirme gibi bir hak-
lari da yoktu. Umumiyetle merkezden amele ihtiyaci bolgenin yo-
neticilerine bildirilir ve gerekli sayidaki amelelerin tedarik edilmesi

1 Suralya Faroghi; Kent ve Kentliler, (Istanbul: 1993), ss. 343-344.
2 Omer Liitfi Barkan, Silleymaniye Camii ve Imareti Ingaati(1550-1557), (Ankara: 1972), s. 26.

Ermeni Arastirmalari, Sonbahar 2002, Cilt 2, Sayi 7



Yrd. Dog. Ziibeyde Giinesg-Yagci

istenirdi.3 Stileymaniye Camii insaatinda Hiristiyanlarin oram %351
bulurken Misliimaniarin orani ise %49 idi. Tabii ki ¢esitli zanaat
gruplarinda bu oranlar degismektedir.4 Bu durum aralarinda oran
bakimindan pek fazla fark gorinmemesine ragmen insaat sekto-
runde Hiristiyan amelelerin ¢ok - oy e
oneml‘l bir yer tl{ttugunu bIZ'G Gayr-i Miislim amelelere
acik bir sekilde gostermektedir. oge
uygulanan politikalarda

Bu anlamdaki isgiicii gogii Is- . e vs s
tanbul’a XVIIL. yizylda da de- dikkat cekmek istedigimiz

vam etmistir. 1155/1742-1743 diger bir unsur da
yilinda Kayseri’den gelerek ve  inang¢larmin gereklerini
[stanbul’da Parmakkapi yakinla- yerine getirmelerinde

rinda yer alan Papazoglu ve Kur- kolayhk saglanmasidir
sunlu hanlarinda yasayan Hiris- oo an S
tiyan gd¢cmenlerle ilgili kayitlar

mevcuttur. Bu kayitlardaki isimler incelendiginde Papazoglu ve Kur-
sunlu hanlarinda kalan amelelerin ¢cogunlugunun Ermenilerden
olustugunu sdylemek miimkiindiir.5 Bu ameleler istanbul’da sade-
ce camii ve vakiflarn islerinde degil, kale, kopril, gemi ingas gibi
islerde de calistinlirlardi.6

Osmanl Devleti'nde gerek vakif insaatlart, gerekse Kkale, gibi
devlet insaatlarinda ¢alisan gayrimiislim amelelere uygulanan poli-
tikalarda dikkat cekmek istedigimiz diger bir unsur da inanglarinin
gereklerini yerine getirmelerinde kolaylik saglanmasidir. Mesela cu-
ma giniinin genel tatil olmasinin haricinde gayrimislim ameleler-
den isteyenlerin kendileri icin ibadet giinii olmasi hasebiyle 6nem

3 Bagbakanlk Osmanl Arsivi (BAO) G As. Nr. 33870, Dergah-i Muallam Kapicibagilanndan Karahisar-1 Sarki
Sancad Voyvodast, Canik Muhassili Hafiz Mehmed’e hikiim (17 zilhicce 1207), 16. Temmuz 1784; C. As.
Nr: 12844, Trabzon valisi Yusuf Ziya Paga’ya Hiikiim ( 7 safer 1211) 12 Agustos 1796).

4 Cengiz Orhonly, *Sehir Mimarlarr’, Ttirkler, Say! 14, (Ankara: 2002), s. 530.

5 Suraiya Faroghi, “18. Yiizyll Anadolu Kirsalinda Sug, Kadinlar ve Servet’, iginde Madeline C. Zilfi (ed.), Mo-
dernlesmenin E§/gmde Osmanli Kadinlan, (Istanbut: 2000), ss. 15-16.

8  Ahmet Makal, *XIX. yiizyl Sonlan XX. ylizyll baglarinda Osmanl Imparatorlugu'nda Galisma lfigkileri’, Osman-
I, Sayr 5, (Ankara: 1999), s. 90. Osmanl Devieti'nde dzeflikle Ermenilerin gesitli alanlarda istihdaminin yapild:-
gt biliyoruz. Bu alanlardan birisi de Istanbul'da hamallik igleridir. 1826 yilinda yenigeri ocaginin ilgasindan
sonra Devlet, Tiirk hamallar yerine Ermenilerden istifade etmek yolunu tercih etmistir. Hamalhk isini bu tarihe
kadar yenigeri ittifakiyla Mislimanlar yiriitiyordu. Ozellikle hamallarin Istanbul limaninda galigtiklan distini-
liirse nedenli énemii olduklan agikga ortaya ¢ikmis olacaktir. Sultan Il. Mahmut hamallik iginin yapiimasi ama-
clyla on bin kisinin saglanmasi igin Ermeni Patrigine emir verdi. Anadolu’nun degisik bélgelerinden Gzellikle
Dogu Anadolu vilayetlerinden bu amagla Ermeniler alismak Uzere Istanbul’a geldiler. Bu durum Ermenilerin
1896 yilindaki Osmanli Bankasr’ni isgal etmesine kadar devam etti. Bundan sonra Ermenilerin yerine Dogu
Anadolu vitayetlerinden gelen Mslimaniar gecti. Ermeni hamallar bagkentten memieketlerine geri génderildi-
ler. Donald Quataert, ‘XIX. Yizyilda Osmanli Imparatorlugu nda Isci ve Devlet’, Osmani, Sayi 5, (Ankara:
1999), s. 81. Bu is igin XIX. ylizyll boyunca Anadolu’dan Istanbul'a Ermeni g8¢l olmustur. Bu gdge dair mil-
rur tezkerelerine Jumnal defterlerinde sikca rastlanmaktadir. Bu konuda bakiniz: Kastamonu Jumal Defteri
(1252-1253/1836-1837), Haz: Abdulkerim Abdukadiroglu, | Hakki Aksoyak, Necip Fazil Duru, (Ankara: 1998).
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arz eden pazar giinit de tatil yapmalari saglanmis, ise gelmek konu-
sunda mecbur tutulmamuslardir. Aynt durum Noel ve Paskalya giin-
leri i¢in de uygulanmis ve kendilerine muhakkak genel tatil veril-
mistir.7

OSMANLI DEVLETI'NIN KAFKASYA’'YA AMELE GONDERMESI

Osmanlt Devleti, Rusya'nin Kafkasya’da ilerlemeye baslamasin-
dan sonra bodlgeyi tahkim ve takviye etmeye baslamistir. Nitekim
Rusya’nin bu y6ndeki ¢alismalan Car Petro dénemi ile birlikte yo-
gun olarak baslamis ve artarak da diger Car ve Carigeler dbnemle-
rinde devam etmistir. Car Petro, 1722-1723 yillarinda Kafkasya ha-
rekati olarak adlandirabilecegimiz, Bakii'ye kadar olan bolgeyi isgal
etmistir ve harekat sonunda Kafkasya’da yer alan Geylan, Mazen-
deran ve Esterabad gibi boélgeleri ele gecirmistir.8 Car Petro’'nun
Kafkasya‘da ilerlemesi lizerine Osmanli Devleti, Kafkasya ile daha
yakindan ilgilenmeye baslamistir. Bu politika ¢ergevesinde Dogu
Karadeniz kiyllarinda bulunan kaleleri tamir ve tahkim etmeye veya
bazi kaleleri yeniden insa etmek amaciyla faaliyetlerde bulunmaya
karar vermistir. Fas, Sohum gibi kaleler bunlardan bir kag¢idir.?

1768-1774 Osmanli-Rus Savasi sonunda imzalanan Kigiik Kay-
narca Antlasmasi ile Kinm Hanhd@i'na bagmmsizlik verilmis ve Kaf-
kasya’daki Osmanl-Rus sinirt da Kuban nehri olarak tespit edilmis-
tir. Ayrica Rusya, Antlasmanin 11. maddesi geredgi Osmanli Devle-
ti'ne ait sularda ticaret yapma hakkini da elde etmistir.10 Rusya'nin
Karadeniz’'de serbest seyr-i sefer etmesinin bir baska anlami da
Karadeniz’in Turk golii olmaktan ¢ikmasi ve uluslararast sular hali-
ne gelmesidir. Ayrica yukarida belirttigimiz gibi Kinm Hanligi’'nin
bagimsiz olmasi, Osmanl Devleti'nin Karadeniz Kiyillarinin bir nevi
Rus tehdidine acik hale gelmesi demektir. Nitekim Rusya, 1783 yi-
Iinda Kirim Hanhgi'ni ilhak ettigini resmen ilan ettil! ve sonug ola-
rak Osmanlt Devleti, Karadeniz izerindeki tek glic olma Ozelligini
tamamen kaybetti.

Barkan, Stileymaniye Camii.., s. 101.

Alexandre Bennigsen, ‘Peter the Great, the Ottoman Empire, and Caucasus’, Canadian-American Slavic Stu-
dies, Cilt VIII, Sayt 2, Summer 1974, ss. 311-318; Ibrahim Yksel, ‘Carlik Rusya'nin Azerbaycan’i Istilas ve
Osmanli Devleti'nin Tutumu’, Kafkasya Aragtirmalan I, (Istanbul: 1992), s. 25-33.

9 Mahir Aydin, ‘Fag Kales’, Osmanh Arastirmalan Vi, {Istanbul: 1986), s. 71.

10 Osman Kdse, Kiigtik Kaynarca Antlasmasi (Olusumu-Tahlili-Tatbiki), Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstitisti Tarih Anabilim Dali Yayinlanmamig Doktora Tezi, s. 387.

11 Halil Inaleik, ‘Kinm Hanligi', Ttirk Dinyas: £l Kitabr Il, (Ankara: 1976), s. 427.

|

Ermeni Arastirmalan, Sonbahar 2002, Cilt 2, Say1 7



Yrd. Dog. Zibeyde Gines-Yagci

Bu gelismeler tGizerine Osmanlt Devleti Dogu Karadeniz kiyilarin-
da yer alan kalelerin derhal tamir ve tahkimi icin harekete gecti.12
Bu amacla istanbul’dan ve Anadolu’dan sadece asker takviyesi de-
ail is¢i takviyesi de yapiimaya calisildi. Tabii ki bu arada gerekli
oranda malzeme takviyesini de 6zellikle vurgulamak gerekir.

Bolgenin tahkimi ve askeri bakimdan takviyesi icin Trabzon vali-
leri gorevlendirilmistir.13 Yine bu amacla umumiyetle Trabzon eya-
leti sancaklarmdan usta, amele ve malzeme sevkiyati yapilmistir.
Mesela daha ylizyitlin baslarinda Fas kalesinin yapimt icin Trabzon,
Qoénye, Batum, Gimiishane ve Erzurum’dan sanatlarinda mahir ol-
mak lizere tertip edilen cesitli dallarda insaat ustalart ve ayrica
ameleler génderilmistir.14 Ustalar 6zellikle Istanbul’dan gonderil-
meye cahsinustir.

Karadeniz'in kuzeyinde yer alan Sogucakl5 ve daha sonra inga
edilmesi ile onun yerini alacak olan Anapa kalesi ile Osmanl Dev-
leti Rusya’nin Karadeniz’deki varligina alternatif bir yol bulmaya c¢a-
histi. Sogucak Muhafizligi kurulduktan ve aktif hale getirildikten
sonra Ferah Ali Pasal6 Sogucak muhafizi olarak tayin edilmistir. Fe-
rah Ali Pasa’nin gorevleri arasinda Anapa Kalesi'nin yapimi én plan-
da yer almaktadir.17 Nitekim kisa silire i¢erisinde kalenin yapimi ta-
mamlanmustir. Bu amacla Pasa’'nin istedigi usta ve ameleler istan-
bul’dan génderilmis!8 ve Anapa kalesi stratejik dnemi itibariyle Os-

12 Dogu Karadeniz kiyisindaki Sogucak kalesi bagta olmak lizere Rus sinirnda bulanan diger bazt kaleler; Ho-
tin, Bender, Kule, Tulgi, Isakgi, Akkerman gibi kaleler de tamir edilmigtir. B{itin bu faaliyetler Hassa basmi-
man Mehmed Tahir Aga'nin gérev sliresi icerisine tekabiil etmektedir. Genis bilgi icin bakiniz: Muzaffer Er-
dogan, ‘Onsekizinci Asir Sonlarinda Bir Tiirk Sanatkan Hassa Basmiman Mehmed Tahir Aja Hayati ve Mes-
leki Faaliyetleri’, JUEFD Tarih Dergisi, Xi/15, Eylil 1960, ss. 25-47.

13 Bu amagla Trabzon valisine génderilen emirler igin bakiniz: B.O.A., MAD Kesif ve Tamirat Defteri, Nr. 3162,
s. 577 vd. Aynca Osmanli idari yapisi igerisin de Sogucak Trabzon Eyaletine bagh olarak yer aimaktadir. Fa-
hamettin Basar, Osmanli Eyalet Tevcihat (1717-1730), (Ankara: 1997), s. 22, 5.129.

14 Fag kalesindeki 1726 yilindaki ingaat faaliyetleri kapsaminda istanbul’dan génderilen usta ve amelelerden
bagka yine Trabzon Génye ve Batum sancaklarindan amele ve ayrica Erzurum taraflarindan ise 100 nefer
rengberan ile birlikte 140 nefer amele tertip edilmistir. 1727 yilinda ise Trabzon eyaletindeki kazalardan 150
nefer rengberan kale mahalline gdnderilmigtir. Bu gibi faaliyetler 1728 yilinda da devam etmig ve Ortakdy, Di-
metoka, Arnavudkdy ve Edime’den 300 nefer amele, Erzurum’dan 100 nefer, Trabzon dan 50 nefer, Ahiska
ve Batum’dan 150 nefer ve Génye'den 100 nefer olmak (izere 400 nefer rengberan kale yapiminda gérevien-
diriimek Uzere Fas kalesine sevk edilmigleridir Aydin, Fags Kalesi, ss. 73-93

15 Sogucak kalesinin ne suretle tahkim ve takviye edilmesi gerektigi Fransiz istinkam subaylanndan Antuvan
Sabo(?) tarafindan Bab-1 Aliye bildirilmistir. Antuvan $abo dénemin sadrazam: Halil Hamid Paga tarafindan
kabul edilmis ve Sogucak Kalesi ile birlikte Ganakkale kalelerinin de miidafaa planiarini yapmigtir. [smail Hak-
ki Uzuncarsill, ‘Sadrazam Halil Hamid Pagsa’, Tiirkivat Mecmuasi, Say! 5, (Istanbul: 1935), s. 234.

16 Ferah Ali Pasa’ya Sofucak Muhafizi§ gérevi 25 Aralik 1785°de tevdi edilmigtir. BOA. A. RSK. Nr. 1601, s.
48,

17 BOA, C As, Nr. 1006 Sogucak Muhafizi Ferah Ali Paga’ya hiikiim, (Evahir-i Cemaziyel-ahir 1196), Haziran
1782; MD, Nr. 181, Sogucak Muhafizi Ferah Ali Paga'ya hiikim, s. 88, h. 272 (Evail-i Muharrem 1196 )

18 BOA, C As Nr. 47391, Sogucak Muhafizi Ferah Ali Paga’nin tahrirat hillasas! (4 Saban 1198)
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manl Devleti’'nin Kuzey Kafkasya’daki varligmin bir anlamda kaniti
haline gelmistir. Ayrica Osmanl Devleti buradaki varh@ ile Rus-
ya’ya karsl yararlanmak istedigi Kuzey Kafkasya kabileleri ile de irti-
bat kurma imkanina sahip olmustur.19

Bu nedenle 1787 yilinda baslayan Osmanl-Rus Savast sirasinda
Rusya’'nin Kafkasya’'daki askeri harekatlarinin temel amaci Anapa
kalesini almakti. Anapa kalesi Osmanli Devleti'nin Kafkas kabileleri
ile dogrudan irtibat kurdugu 6énemli bir merkezdi ve Anapa kalesi

g ele gecirilirse Osmanii Devle-

amale gi’)nderilmesi tilmis olacakti. Kale, Trabzon

valisi Battal Hiiseyin Pasa’'nin
1793-1797 yillan arasmda Kafkasya harekatinda basarisiz

Y°Q““‘““ kazanmgtir olmasi lzerine Ruslar tarafin-
= dan ele gegirilmistir.20 Battal
Pasa’nin bu harekatindan énce yapilan iki saldirida Ruslar basaril
olamamuslardil. Ancak savas sonunda imzalanan Yas Antlasmasi ile
kale Osmanl Devletine iade edilmistir. Ozellikle bu tarihten sonra
kalenin tamiri icin devamh surette gerek Istanbul’dan ve gerekse
Anadolu’dan insan giicli takviyesi yapilmistir. Ciinkii kale Rus saldi-
rilart nedeniyle zarar gérmugtir.21

Kuzey Kafkasya'ya usta ve amale22 gdénderilmesi 1793-1797 yil-
lar1 arasinda yogunluk kazanmistir. Ameleler, istanbul disindan,
Ozellikle Trabzon, Génye, Batum, Karahisar-1 Sarki, Erzurum, Kasta-
monu, ve Sinop gibi sancaklardan gonderilmislerdir. Bunlann ya-
ninda Bolu, Viransehir gibi kazalardan da amele sevkiyat1 yapilmis-
tir. 1796 yiinda Bolu ve Viransehir kazalarindan . da 500 nefer renc-
ber amelesi tertip edilerek Bati Karadeniz limanlarindan olan Bar-

19 Mustafa Budak, ‘Kafkasya ve Osmanli Devleti (XVI-XIX. Yizyilar), Osmanii I, Ankara 1999, s. 599

20 Rusya kaleyi ele gegirmek igin 1788, 1789 ve 1791, yillarinda Ui¢ saldin dizenledi ve 1791 yiindaki glincd
saldinsinda ele gegirmeyi basardi. John F. Baddeley, Ruslarin Kafkasya'y! Istilast ve Seyh $amil, {Istanbul:
1995), ss. 76-79.

21 BOA. HH, Nr. 6339, Sadrazamin Padigaha Arzi, (1205), 1790/1791.

22 Amele, isci, rrgat anlamina gelmekte olup, Arapca ‘amel’ (is) kelimesinden gelmektedir. Osmanli Devieti'nde
XIX. yiizyila kadar daha gok ingaat, tanm, madencilik alanlarinda galisanlar igin kullanilan bir tabir olarak kar-
simiza glkmaktadir. Kelime, daha sonraki dénemlerde ise genellikle adir islerde galisan vasifsiz igcileri ifade
etmek amaciyla kullaniir hale gelmistir. Sendikacilik Ansiklopedisi, ‘Amele’ maddesi s. 38; Ayni anlamda va-
sifsiz iggiyi ifade etmek icin rengber tabiri de kullaniimaktadir. Ahmet Makal, 'XIX. ylzyi Sonlar....”, s. 91; Hat-
ta bazen rengber amele tabiri ile de ayni anlami, yani vasifsiz agir islerde kullanilan isgileri ifade etmek ama-
ciyla kullanimigtir. BOA. C As, Nr. 24959, Sinob Kadisina Hiikiim, (22 $a’ban 1211), 20 Subat 1797; BOA.
C As, Anapa Bina Emini Tosun Mehmed Aga'nin Sadarete Arz), ( Selh $a’ban 1211), Subat 1797; Vasifl ame-
leleri ifade etmek igin esnaf amele ifadesi belgelerde yer almaktadir. BOA. C As, Nr. 47923, Mimar Mehmed
Aga’nin Sadarete Arzi, (16 Safer 1193), 5 Mart 1779; BOA. C As,
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tin’dan sevkiyatinin yapilmasi istenmisti.23 Yine ayni yil icerisinde
Karahisar-i Sarki sancagindan toplanan 50 nefer amele Vona (Per-
sembe) limanindan gonderilecektir. En fazla sevkiyat yapilan san-
caklarin basinda Erzurum ve Trabzon sancaklari gelmektedir. Bu-
nun sebebini Karadeniz bodlgesinin Kafkasya‘ya olan cografi yakinli-
ginda aramak gerekir. Ozellikle Karadeniz limanlar sayesinde de-
niz tasimaciliginin yapilabilmesi ulasim konusundaki sikintilan
azaltmaktadir. Nitekim Osmanl Devleti Kafkasya'ya yapacad: askeri
harekatlarda da asker sevkiyatimin biiytik bir kismint Karadeniz bol-
gesinden Karadeniz limanlan vasitasiyla yaprmigtir.24

Kafkasya’ya Ermeni Amele Génderilmesi

Kafkasya'ya amele sevkiyati hususunda dikkatimizi ¢ceken en
Onemli nokta bolgeye Ermeni amele gonderilmesidir. 1796 ve 1797
yillarinda Erzurum, Bayburt, Giimiishane sancaklarindan Anapa Ka-
lesine yaklasik 300 Ermeni amele gonderilmeye calisimistir. Bu is
icin Erzurum valisi Yusuf Ziya Pasa’ ya gorev tevdi ed11m1§tlr Bu me-
yanda ilk emir 12 Agustos 1796 ~ "

tarihine aittir. Erzurum valisi Yu- ' Kafkasya’'ya amele
suf Ziya Pasa’dan taht-1 hukime- sevkiyat: hususunda

tinde olan sancaklardan 300 Er-
meni amele tertip etmesi ve en . . .
kisa zamanda Trabzon iskelesi- onemh nol'.ita bolgeye
ne géondermesi talep edilmis- Ermeni amele
tir.25 Amelelerin nakil masraflar génderilmesidir.
Trabzon gumriaginden karsila-
nacaktir.26 Trabzon limanindan gruplar halmde Batum limanina ve
nihayet Anapa’ya sevKkiyatin yapilmas: bir zorunluluk olarak kargimi-
za ¢lkmaktadir. Sevkiyat sirasinda 50’ser kisilik guruplar olusturul-
masi ve her bir grup icin de bir zabit tayin edilmesi énemle vurgu-
lanmistir. Amelelere ginliik yetmis beser akge verilmesi uygun go-
rilmistilr. Ucretlerinin iki aylik meblagi pesin olmak kaydiyla Kisi
basina 300 akce postal parasi verilmesi dngoralmiuistir.27

dikkatimizi ceken en

23 BOA. C As. Nr. 5872, Sadaret Penahiden Hafiz ismail'in Sadarete arzi, (2 Rebi’til- ahir 1211), 6 Ekim 1796.

24 Bunu agik bir sekilde XVIIl. Yiizyhn ikinci yansinda gergeklesen ve Canik Muhassih ve Trabzon valisi Canik-
Ii Ali Pagsa’nin Kinm seraskerligi gbrevieri gergevesinde yaptig iki Kinm seferinde gérmek miimkiindr. Riza
Karagéz, ‘Canikli Ali Pasa’, Yayinlanmamig Doktora Tezi, 19 Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Ta-
rih Anabilim Dal, s. 38, s. 57.

25 BOA. C. As. Nr. 12844; Trabzon Valisi Yusuf Ziya Paga’ya hilkim, (7 Safer 1211) 12 Agustos 1796.

26 Trabzon Seriyye Sicili Nr. 132, s. 29a, Trabzon Valisi Yusuf Paga'ya ve Trabzon Giimriik Emini'ne htkim (Sa-
fer 1211) Agustos 1796.

27 BOA. C. As. Nr: 4213; Gukadar-i Asafiden Ibrahim’in tahrirat hilasas, (25 Cemazi-yel-ahir 1211), 26 Aralik
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Y Ermeni amelelerin gonderil-
Ozellikle Osmanli-Rus mesinde 1797 mart ayina geldi-
savaslarindan sonra Rus @gimizde bazi problemler ¢cikmis
smirmda bulunan kalelerin ©!/malidir. Clnka bolgeye gon-
tamiri igin bu bélgelere derilmesi istenen amelelerin is-

o e sx lemlerinin yapilmasi icin yeni-
onemli olcude amele den harekete gecilmistir. Hatta

gi‘)nderilmiqtir. - istenen Ermeni amelelere ek
S olarak Kastamonu, Sinop, Bolu
kazalarindan 500 amele daha toplanma51 istenmigtir.28 Agustos
1797 de yine istanbul’dan usta ve amele génderilmesine karar ve-
rilen 100 duvarct amelesinin bir kism1 gayrimuslimdir.
Gayrimiislimlerin Ermeni, Rum vb. hangi milliyetten olduklan kayit-
larda agikg¢a ifade edilmemistir.29

Vasifli ve vasifsiz is¢i gbgunde Istanbul baskent olmasi hasebiy-
le btiyiik bir potansiyel olusturmaktaydi. Bunun yaninda devlet, di-
der insaat islerinde degisik bodlgelerden ihtiya¢ olan yerlere amele
sevkiyatl yapmaktaydi. Kale, kdprii ve gemi insasi gibi faaliyetler
bunlardandir. Ozellikle savaslardan sonraki donemlerde serhat ka-
lelerinin tamirinin yapildiqq durumilarda isci talebinde artis meyda-
na gelmektedir. XVIII. yazyll bu acidan 6nemli dl¢iide faaliyetin ol-
dugu bir dénemdir. Devrin siyasi sartlar geredi Osmanh Devleti'nin
mudafaa konumuna girmesi, sinir boylarindaki serhat kalelerinin
tamiri ve tahkimini yogunlastirmistir. Bu nedenle sinir boylarinda
artan insaat faaliyetleri ameleye olan talebe de yansimigtir. Ozellik-
le Osmanli-Rus savaslarindan sonra Rus sinirinda bulunan kalelerin
tamiri icin bu bodlgelere 6nemli 6lcide amele gonderilmistir.

Osmanli Devleti'nin Kafkasya’daki insa faaliyetleri de bu acidan
Onem arz etmektedir. Basta Anapa olmak iizere Kuzey Kafkasya’'da-
ki kalelerin tamiri i¢in Eflak ve Bogdan’dan amele gonderilmistir.
Kuzey Kafkasya'nin ileri gelenlerinden Seyyid Halil Sadarete gon-
derdigi arzinda, Anapa kalesinin tamiri icin 1000 nefer reng¢ber
amelesine ihtiya¢ duyuldugunu ve bunun 100 nefer kadarinin kale
yakinlarindaki Nogaylardan istihdam edildigini ifade etmekle birlik-
te geri kalan 500 neferinin ise Eflak ve Bogdan'dan génderilmesini
talep etmektedir.30 Seyyid Halil’in istedigi amelelerin Eflak ve Bog-
dan’dan génderilip gonderilmedigine dair elimizde kesin bir kayit

28 BOA. C. As. Nr: 9050; Anapa Bina Emini Tosun Mehmed'e hiikiim, (22 Ramazan 1211), 21 Mart 1797.

29 BOA. C. As. Nr: 4033, Anapa Kalesi bina emini Tosun Mehmed Aga’'nin Sadarete arzi, (17 Safer 1212}, 15
Agustos 1797.

30 Jean-Lois Mattei, ‘Kinm ve Kafkasya’da Osmanli Nifuzunun Gerilemesi ve Ruslara Kargi Kafkas Kabileleri~
nin Direnis Girigimleri (1792)’, Toplumsal Tarih, Haziran 1994, s. 54.
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yoktur. Ancak Seyyid Halil; arzinda bodyle bir talepte bulunduguna
gbre daha O6nce bolgeden Kafkasya'ya amele gonderilmis olmahdir.

Amele Sevkiyatinda Ortaya Cikan Problemler

Amele sevkiyati konusunda ne gibi problemler vardi? Istenilen
sayida amele tedarik edilebiliyor muydu? Ameleler gonderildikleri
bélgelere gitmekte istekli miydiler? Ya da gonderildikten sonra is
bitene kadar kaliyorlar myd1? Kagma hadiseleri vuku buluyor muy-
du? Bu sorularin cevabi bu baslik altinda verilmeye calisilmistir.
Ele aldigimiz bodlge ve ddnem igin amelelerin sik sik kagtiklarini
sOylemek mumkiindur. Hatta daha Kafkasya’ya varmadan kacanlar
vardi. Clnku Seyyid Halil Sadarete yazdigy arzinda amelelerin kag-
tiklarini acgik¢a belirtmektedir. Bu nedenle kagisin dnlenmesi ama-
ciyla amelelerin baslarina mutlaka glivenilir birisinin tayin edilmesi-
ni istemektedir. isciler neden gitmek istemiyorlar ya da génderilse-
ler bile neden kaciyorlard1i? Muhtemelen bélgenin tabiat sartlar ve
isin agir olmasi Anapa veya baska kalelere giden iscilerin sik sik ve
hatta daha boélgeye varmadan kagmalarinin sebebini izah etmeye
yeterlidir.31 Ayni problem Kastamonu’da da yasanmistir. Cukadar-i
Asafiden Abdullah’in 1793 tarihli raporunda Kastamonu’dan 200
amele tertip edilmesi istenmistir. Ancak Kastamonu Miitesellimi
Hiseyin Aga’'nin ifade ettigi (izere her bir ameleye 100 kurus veril-
se bile onlari kendi nzalaryla Kafkasya’ya gdbndermek mimkin de-
gildir. Huseyin Aga, amelelerin zorla gonderildigi durumlarda ise
Kagma olasiliklarinin yiliksek oldugunu belirtmektedir. Raporda iste-
nen amelelerin génderilmesinin ancak bdlgenin ileri gelenlerinin
tesviki sayesinde mumkin olabilecegi 6zellikle vurgulanmakta-
dir.32 Yani amelelerin gonderilmesi bdlge halkinin kefaletinin sag-
lanmasi ile mimkiin goriinmektedir.33 Agqustos 1797'de ise Istan-
bul’dan gbnderilen duvarci amelesi ve Erzurum’dan gonderilen

31 Mattei; ‘*Kinm ve Kafkasya'da...’, s. 55.
32 BOA. C. As. Nr: 12916; Gukadar-i Asafiden Abdullah’in tahrirat hul&sasi, {3 Rebi'll-evvel 1207), 9 Ekim 1793.

33 Osmanli Devleti'nde Kamu hizmetlerinin gbriiimesinde ve suglann dnlenmesinde kefalet sistemi uygulanmig-
tir. Reayadan olanlanin hatta yer yer devlet hizmetinde ¢ahisanlarin mutlaka kefilleri bulunmaktaydi. Taninma-
yan bilinmeyen bir kisiyi, giivenilir biri vasitastyla tanima ve giivenilir hale getirme amaci giidiiimekteydi. Béy-
lece Devlet, insanlan birbirine kefil olmak suretiyle birbirlerinden sorumlu tutuyordu. Genis bilgi igin bakiniz:
Abdullah Saydam,’Kamu Hizmeti Yaptirma ve Sugu Onleme Yéntemi Olarak Osmanlilarda Kefalet Usulir’,
Kibris'tan Kafkasya’ya Osmanl Diinyasinda Siyaset, Adalet ve Raiyyet, (Trabzon:1998), ss. 98-115; Bu tir bir
uygulamaya Kafkasya'ya génderilen ameleler konusunda tesadif edilmektedir. Temmuz 1797°de Anapa Ka-
lesinde galisan bir kisim amele firar etmigtir. Ug aylik yevmiyeleri de amelelere pesin olarak 8denristir. Ame-
lelerin ahistiklan glinler diistildlikten sonra geri kalan kisminin kefillerinden alinmast istenmistir. BOA. C As,
Nr. 4738, Anapa Bina Emini Tosun Mehmed Aga'nin Sadarete Arzi, (23 Muharrem 1212), 18 Temmuz 1797.
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amelelerin kagma ihtimaline (gemide veya Anapa’ya ulastiktan son-
ra) karsilik gerekli tedbirlerin alinmasi istenmistir. Bu tedbirlerden
birisi sevkiyat sirasinda siki énlemlerin alinmasidir. Bir diger énlem
de iki aylik {icretlerinin pesin olarak verilmemesi seklinde Karsimi-
za ¢lkmaktadir. Halbuki amele gdnderilmesi hususunda daha Once-
ki uygulama iki aylik Ucretlerinin pesin verilmesi idi. Hatta postal
parasi adi altinda her bir ameleye 300 akce de pesin olarak 6den-
mekteydi. Anapa Kalesi Bina Emini Tosun Mehmed Aga’nin Sadare-
te, boyle bir tedbirin alinmasini tekiif etmesini, ameleler arasinda
kacma olaylarinin artmasi seklinde degerlendirmek gerekir. Bu ted-
bir gercevesinde pesin ficret 6¢denmesi uygulamasindan vazgecil-
mekteydi ve Istanbul’dan giden ameleler 90 giin, tasradan giden
ameleler ise 60.gun calistiktan sonra yevmiyeleri 6denmeliydi.34
Buna dair bir konuyu yukarida adi gecen Tosun Mehmed Aga, Tem-
muz 1797 tarihli raporunda acik¢a belirtmektedir. Mehmed Aga,
Anapa kalesinden kagan amelelerin tam listesini hazirlamistir. An-
cak raporda amelelerin kagma sebeplerini agiklamamistir. Amelele-
rin {ic aylik iicretleri pesin 6denmistir. Odenen miktarin kefillerin-
den alinmasi istenmistir.35 Merkezden valiliklere génderilen emir-
lerde bir kisim ucretlerin pesin 6denecegi acikca ifade edilmektey-
di. Ayrica amelelerin harcirahlart da merkezden tespit edilir ve pe-
sin 6denmesi gereken kisim icerisinde yer alird1.36 Incelenen tarih-
lerde, XVIII. ylzyilin son ¢eyreginde her bir amelenin harcirahi
3000 akge (25 kurus) olarak tespit edilmistir.37

Hatta Kafkasya'ya Istanbul’dan gonderilen 100 duvarci amelesi-
nin bir kismi kiirek cezasi almis olan kisilerdir, ancak bunlarnn ka-
ciin bu gibi Kiarek cezast aldigini tespit etmek mumkun degildir.
Ayrica Kafkasya'ya ceza almis Kisilerin amele olarak gonderilmesi-
nin gerekgesi de agikga ifade edilmemistir. Bunun sebebini 1787-
1792 Osmanli-Rus Savasi sonrasinda yogunlasan insa faaliyetlerin-
de aramak gerekir. Muhtemelen artan insa faaliyetlerine Karsilik or-
taya c¢ikan isgicii acigini kapatmak amaciyla bu yola bagvurulmus-
tur.38 »

34 -BOA. C. As. Nr: 4033, Anapa Kalesi bina-emini Tosun Mehmed Aga'nin Sadarete arzi, ( 17 Safer 1212), 15
Agustos 1797.

35 BOA, C As, Nr. 4738, Anapa bina emini Tosun Mehmed Aga’nin Sadarete Arzi, (23 Muharrem 1212), 18 Tem-
muz 1797.

36 Ahmet Tabakoglu, ‘Osmanh Ekonomisinde Emek Piyasasi ve Ucretler', V. Milletlerarasi Tirkiye Sosyal ve k-
tisat Tarihi Kongresi Tebligler (istanbul 21-25 Agustos 1989), (Ankara: 1990), s. 91.

37 BOA. C. As. Nr: 33870, BOA. C As. Nr. 33870, Dergah-1 Mualidm Kapicibagtlarndan Karahisar-1 Sarki San-
cagi voyvodasi, Canik Muhassili Hafiz Mehmed’e hikim (17 Zilhicce 1207), 16 Temmuz 1794.

38 BOA. C. As. Nr: 4033, Anapa Kalesi bina emini Tosun Mehmed Aga’nin Sadarete arzi, (17 Safer 1212), 15

Adustos 1797.
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Amele gonderilmesi hususunda 1798 yilinda da énemli dlclide
sikinti yaganmus olmalidir. Ciinkii Anadolu Eyaletinden Aydin, Sulta-
nonu (Eskisehir), Karahisar (Afyon), Mentese (Mugla), Teke (Antalya)
sancaklarinda bulunan timar ve zeamet sahibi olanlar, kale bina ve
saranpolarinda39 ¢alistinimak tizere Anapa’ya gonderilmislerdir.40

OSMANLI DEVLETI’'NDE AMELE UCRETLERI

Osmanlt devletinde amele licretlerinin yuksek oldugunu soyle-
mek mumkiindir. Bunun sebebi XVI. yuzyl istisna tutmak kaydiyla
isgici talebinin artmasina karsilik isgiicii agiqinin kapatilamamasi-
dir. Ozellikle XVIIL. ylzyilda bu anlamda 6nemli oranda bir agik
vardir. Bunda yuzyilin sartlarn geredi insa faaliyetlerindeki artisin
Onemli bir faktér olmasi yaninda, buiyiik ¢apli veba salginlarinin da
isgiicti agiqinin artmasinda diger bir faktor olarak kabul etmek ge-
rekir. Bu nedenle isgicii eksikliginden dolayr amele licretleri yiik-
sek seviyede kalabilmistir. O. ‘
Latfi Barkan, XVI. ylizyilda bile
Stleymaniye Camii insasinda

OSmanhﬂ Dei;iéti’hde

calisan amelelerin glnliik orta- alf_lele iicretlezrinin
lama 11 akge civannda ticret al- Yuksek oldugunu

diklarini; bu rakamin ise yiuksek soylemek miimkiindiir
oldugunu ifade etmektedir.41 o oL
Hatta serbest piyasada amele

Ucretleri daha yliksektir. Clink{i ameleler kimi zaman devletten da-
ha fazla tcret veren Kisilerin insaatlarinda ¢alismaya gidebiliyorlar-
di. BOyle zamanlarda devlet, amelelerin devlete ait binalar haricin-
de calismalarinil yasaklayabilirdi. Bu tiir girisimde bulunanlar ise
cezalandirilirdl. Ciinki Oncelik devlete ait olan binalardaydi. Boyle-
ce amele lcretleri de kontrol altinda tutulmaktaydi.42

39 Saranpo: Kiigik kalelerin etrafina Kaziklarla yapilan set, bélme. Aydin, ‘Fag Kalesi’, s. 72.
40 BOA. C. As. Nr: 53257, Eyalet-i Anadolu’da vaki Aydin sancagi beylerine (Evail-i Rebi’(i-ahir 1212).

41 Barkan, Silleymaniye Cami... s. 22, Rengber, neccar gibi amele ticretleri XVI yiizyilda yaz aylarinda 12 ak-
¢a, kis aylarinda 10 akge olarak tespit edilmistir. Yine bu yiizyilda benna (Kalfa Diilger), neccar, tasc! gibi is-
Gilerin Gicretleri itirazlar Uizere giinlitk 12 akgeden 16 akgeye gikarimigtir. Ahmet Refik Altinay; Onuncu Asr-i
Hicride Istanbul Hayati, Haz: Abdullah Uysal, (Ankara: 2000), ss. 124-126.

42 Altinay, Onuncu Asr-1 Hicride..., s. 125, Osmanli Devletinde mal ve hizmetlerin narha tabi oldugu gibi isci tic-
retieri de narha tabi idi ve merkez tarafindan belirlenirdi. Bu itibarla tespit edilen iicretlerin altinda iicret ve-
rilmesi yasaktr. Tespit edilen iicretlerin yetersiz kaimast durumunda vastli ve vasifsiz isciler divana bagvura-
rak gerekgeleriyle birlikte yevmiyelerinin yetersiz oldugunu belirtirler ve yeniden diizenleme yapilarak zam ta-
lep ederlerdi. Bu bagvurular divan tarafindan deferlendiriierek yevmiyelerin az oldugu sonucuna uiasilirsa
derhal ticret narhlan yeniden diizenlenir ve gerektigi digiide zam yapilirdi. Zam ilgili isgiterin kethiida ve sz
sahiplerinin Gicretleri kabul ettiklerini ve bu tespit edilen iicret Uzerinden (icret talep etmeyeceklerine dair ta-
ahhtitte bulunmalarindan sonra yiirirliigie girerdi. Salih Aynural; stanbuf Degirmenleri ve Finnlan Zahire Tica-

reti (1740-1840), (istanbul: 2002), 5.155.
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Amele Tlcretlerinin yuksek olmast XVII. ytzyillda da devam et-
mistir.43 Bu durumu ylzyil icersindeki ¢esitli insa faaliyetleri ve lic-
ret calismalarindan takip etmek miumkindir.1780°'de Cezayirli Ga-
zi Hasan Pasa, konaginin yapiminda c¢alisan amelelere 48 ila 60 ak-
ce (16-20 para)44 arasinda degisen lcretler 6denmistir. Kalifiye ele-
man olarak nitelendirebilecegimiz neccar, marangoz, tasct, sivaci
gibi amelelerin lcretleri daha yiiksek idi. En disiik tlicret ise yine
vasifsiz, agir islerde ¢alisan rengber amelelere verilmekteydi.45
1770 yii subatinda Bursa’da Sultan Orhan Camii tamiratinda cal-
san ustalarin yevmiyeleri 70 akce, amelelerin ise 60 akge idi.46 Bu
tarihten yaklasik 20 yil sonra, 1793 yilinda Sivas’ta Pasa sarayinin
insaatinda calisan ustalarin gilindelikleri 90 akce (30 para), amele-
lerin ise 75 akge (25) para olarak ddenmekteydi.47 1802 de ise Yil-
dinm Bayezid Vakfi'na ait usta ve amelelerin tcretlerinde 6nemli
diizeyde yiikselme s6z konusudur. Bir ustanin ginligil 195 akceye
(65 para) ylikselmistir.48 Vakif insaatinda calisan vasifsiz amelelere
de ayni {icret verilmistir. Yerel bazi fakhliklarl dikkate almadigimz
zaman licretlerde bir yikselmenin oldugunu sdylememiz miimkiin
gorinmektedir.

Kafkasya'ya gdnderilen amelelerin lUcretleri dogrudan merkezi
hiukiimet (Istanbul’dan) tarafindan belirlenmistir. Merkezden amele
sevkiyati ile ilgili olarak valiliklere génderilen emirlerde amelelere
verilecek ticretler, bu Tlicretlerin ne kadarinin pesin oldugu ve nere-
den 6deme yapilacadi acik bir gsekilde belirtilirdi.49 Kafkasya'ya

43 Amele ticretlerinde XVI1. yiizyila gbre yasanan artigt paranin degerini kaybetmesine bagii olarak gérmek méim-
kiindir. Ancak bdyle bir artis s6z konusu cldugunda bile amele ticretlerini aim glicli agisindan ele almak ge-
rekir.Bunun XVI. ylizyila oranla ameleler aleyhine gelismistir. Mesela 1525 yilinda tersanede galigan usta bir
glinltik Ucretiyle 6425 gr. et alabilmekteydi. Bu durum 1640 da 5711 gr. ve 1826 da ise 6425 gr. dir. Taba-
koglu, ‘Osmanli Ekonomisinde....", s. 97. Ancak dzellikle XVIIl. ve XIX. yiizyd igin Bursa’da farkh bir durum
vardwr. 1775 yikinda bir usta glindeligiyle 6 kile bugday aliyorken 1827°de guindeliginde artig olmasina ragmen
0.35 kile bugday alabilmektedir. Mustafa Oztiirk, ‘Bursa’da Hububat Fiyatlan (1775-1840), XI. TTK (5-9 Ey-
Il 1990), Kongreye Sunulan Bildiriler, IV, (Ankara: 1994), s. 1734. Ancak insaat sektdrliinde galisanlar 6zel-
likle kalifiye eleman olan ustalar tanm kesiminde ¢alisanlara gére daha fazla ticret almaktadirlar. Resat Ka-
saba, Osmanh imparatoriugu ve Diinya Ekonomisi, s. 85.

44 1 para 3 akgedir. Dolayisiyla bir amelenin yevmiyesi 48-60 akgedir. XVIII. ylizy!l ortalarndan itibaren Osman-
Il Devleti'nde sikke rayici su sekildedir: 1 kurus 40 para ,1 para 3 akge ve 1 kurug 120 akce idi. Ismail Hakk!
Uzungarsth, Osmanii Tarihi, IV. Gilt |. Kisim, s. 597.

45 Neccar: 30-40 para (90-120 akge), Taggr: 27-30 para (81-90 akge); Sivact: 40 para (120 akge) Tabakogh,
‘Osmank Ekonomisinde....", s. 96.

46 Oztirk, ‘Bursa’da Hububat...’, s. 1733. .

47 Mustafa Oztiirk; "XV Yiizylin Sonlarinda Orta Anadolu’da Fiyatlar’, X. Tirk Tarih Kongresi {Ankara 22-26
Eyliil 1986) Kongreye Sunulan Bildiriler, IV, (Ankara: 1993}, s. 1837.

48 Bztiirk, ‘Bursa’da Hububat...” , s. 1733.

49 BOA. C. As. Nr: 24959, Sinob Kadisina hikiim 22 Sa’ban 1211, ( 20 Subat 1797; Nr: 36737, Anapa Bina Emi-
ni tarafindan talep edilen rengberan amelenin-defteri, (13 Sa’ban 1211), 9 Subat 1797; C As. Nr. 5872, Sa-
daret Penahiden Hafiz Ismail’in Sadarete arz, (2 Rebi’ll- &hir 1211), 6 Ekim 1796.
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gonderilen amelelerin tcretlerini, Bursa, Istanbul ve Sivas’ta ame-
lelere verilen Ucretlerie karsilastirdiqimizda ¢ok fazla bir farkin ol-
madigy goralmektedir. 1793 yilinda Sivas’ta bir amelenin gtndeligi
75 akge iken yaklasik ayni tarihlerde 1794 ve 1797 yilllarinda Kaf-
kasya'ya gonderilen amelelerin ticretleri de gunlik 75 akgedir.50

Kafkasya’ya gonderilen amelelerin ficretlerinde Osmanii Devle-
ti‘'nde ele aldigimiz dénem olan XVIIII. ylizyilin ikinci yarnsina kadar
olan uygulamalarda oldugu gibi
muslim ve gayrimislim arasin- B
da bir fark gozetilmemektedir.

‘ Kéﬂias‘yafya gﬁndé}ilén N

Ucretlerin belirlenmesinde te- amelelerin iicretleri
mel kistas iscilerin usta, amele - dogrudan merkezi
gibi vasifli veya vasifsiz olmalari hitkiimet (istanbul)

idi. Usta olan vasifli ameleye tarafindan belirlenmistir
daha fazla licret 6denmekteydi. s g
Kafkasya’ya gdnderilen Misli-

man ameleler icin tespit edilen gunluk 75 akge51 yevmiye, Ermeni
amelelere de verilmekteydi.52 Osmanli Devleti'nin daha 6nceki do-
nemlerinde oldugu gibi XVIII. ylizyillda Kafkasya'ya gonderilen Er-
meni ameleler icin de ayn bir uygulama s6z konusu degildir. Ucret-
lendirmede kisinin milliyeti degil, tasidig1 vasiflar 6n planda yer al-
maktadir.

SONUC

Osmanli Devleti, Rusya’'nin kendisi icin bir tehdit unsuru olmaya
baslamasindan sonra Rus sinirinda bulunan Kkaleleri tamir, tahkim
etmeye daha fazla 6nem vermeye baslamistir. Bu gibi faaliyetler
XVIII. yiuzyilda Osmanli-Rus Savaslarinin baslamasi ve yiizyilin de-
vaminda Kafkasya’ya kaymasi ile birlikte Kafkasya’da da yogun ola-
rak baslamistir. Oncelikle Fas, Sohum ve daha sonraki tarihlerde
Sogucak ve Anapa kaleleri tamir ve tahkim edilen kalelerin basin-
da gelmektedir. Ozellikle Anapa kalesi Kafkasya’daki Osmanh varlr-
ainin devami igin ayn bir yere sahip olmasi nedeniyle dnemle {lize-

50 1796 yilinda Karahisar- Sarki Sancagindan Anapa Kalesi igin génderilecek amelelere gliniiik 75 akge veril-
mesi emredilmigtir. BOA. C As 3708, Karahisar-1 Sarki Sancaginda vaki kazalarin kadilanna ve Karahisar-i
Sarki Sancag Mitesellimine hiikiim, 2 Saban 1210 (4 Mart 1796).

51 BOA. C As 3708, Karahisar-1 Sarki Sancaginda vaki kazalarin kadiarina ve Karahisar-1 Sarki Sancagr Miite-
sellimine htkiim, 2 saban 1210 (4 Mart 1796).

52 BOA. C As. Nr; 36737, Anapa Bina Emini tarafindan talep edilen rencberan amelenin defteri, (13 Sa'ban
1211), 9 Subat 1797.
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rinde durulmustur. Ciinkili Anapa kalesi Osmanli Devleti’'nin Kuzey
Kafkasya kabileleri ile dogrudan irtibat kurdugu bir yerdir. Kirim
Hanh@i'nin Rusya tarafindan 1782 de ilhak edilmesi Kuzey Kafkas-
ya'nin, dolayisiyla Anapa Kalesinin dnemini artirmistir.

Bu itibarla devlet Anapa kalesinin tamiri ve tahkimi konusuna
azami dikkat gostermistir. Kafkasya’daki diger kaleler gibi Anapa
kalesinin tamiri icin de Karadeniz bélgesinden amele sevkiyati ya-
piimistir. Bu amelelerin Karadeniz bélgesinden yapilmis olmasi bol-
genin cografi yakinhgindan kaynaklanmaktadir. Bu tarihlerde amele
talebine karsilik isglicii aciginin fazla olmasi muhtemelen Ermeni
amele gdnderilmesinin sebebini agiklamamizi saglayacaktir. Yine
ayni sebeplerden 6tirii kaleye Eflak ve Bogdan’dan da amele gon-
derilmesi saglanmistir.

: el Burada dikkat ¢ekmek iste-
Amele talebine karsiik  digimiz en 6énemli unsurlardan
isgiicii aciginin fazla birisi, Osmanli Devleti'nin en
olmasi muhtemelen azindan insaat sekt6runde cali-
Ermeni amele ;an ame'Iel.erm ucr.etle"ncIlrllme-
. . . e sinde miislim- gayrimuaslim ayi-
gor.ld.erllmemnln rimina gitmemis olmasidir. Bu-
sebebini aciklamamizi nun érnedini cok acik bir sekil-
Saglayacaktlr de Siileymaniye camii insaatin-
. dan baslayarak, lizerinde dur-
dugumuz dbnem olan XVIII yuzyll icerisinde de gormek mumkin-
diir. Ucret tespit edilirken uygulanan temel kistas Kisinin tasidig
vasiflardir. Bir zanaata sahip olup olmadigi (izerinde durulan en
onemli kriterdir. Kafkasya’ya gdnderilen Ermeni amelelerin tcretie-
rinin belirlenmesinde ayni kistaslar dikkate alinmis ve Musliman
amelelerin Ucretleri ile ayni seviyede tutulmustur. Bir ameleye gin-
lik 75 akge Ucret verilmesi uygun gorialmustir. Her bir ameleye ve-
rilen postal Ucreti dahi ayni seviyede olup her bir amele icin 300
akgedir.

Ermeni Aragtirmalari, Sonbahar 2002, Cilt 2, Sayi 7



FRANSA’NIN ERMENILERE YONELIK
POLITIKASININ TARIHI TEMELLERI (1878-1918)
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Title: The Historical Roots of France’s Policy Towards Armenians (1878-
1918)

Abstract: This article analyses France’s policy, which has contributed
to the emergence of Armenian issue, with its historical dimension. The
activities of France in order to Catholicize the Armenians, the rapproc-
hement between the French and the Armenians in the Ottoman state,
and subsequent Armenian migration to France are discussed by relying
on archive documents. The author emphasizes and documents the
massive propaganda activities of Armenians, who have settled in Fran-
ce, against the Ottoman state. He also mentions Oftoman state’s res-
ponse to the attitudes of both France and Armenians. The French-Ar-
menian alliance against Ottoman state durmg World War I constitutes
the final part of the article. :

Keywords: France, Armenians, Ottoman Armenians, Catholicization,
Propaganda, Armenian Fress, French-Armenian Cooperation

Anahtar Kelimeler: Fransa, Ermeniler, Osmanli Ermenileri, Katolikles-
tirme, Propaganda, Ermeni Basini, Fransiz-Ermeni Isbirligi.

kili oldugu tllkelerden biri olan Fransa’min ¢agdas Ermeni

mitolojisinde ayricalikli bir yeri bulunmaktadir. Nitekim,
Fransiz Ulusal Meclisi 18 Ocak 2001 tarihinde “Fransa 1915°te Er-
menilere yaplan soyKirimi resmen tanir” seklinde bir yasayl kabul
etmistir. Bdylece Fransa uzun vadede Turkiye'nin sézde “soykirim”
suclamasiyla mahkum edilmesini amaclayan bir yasaya onciilik et-
mistir.

B ilindigi gibi Ermeni diasporasinin ve propagandasinin en et-

Makalede, bdylesine 6nemli bir konuda ulkesindeki Ermeni top-
lumunun etkisi altinda kalan Fransa’da Ermeni propagandasinin ve
Fransa’nin Osmanl Ermenilerine yénelik politikasinin tarihi temel-
leri ortaya konulmaya c¢alisimistir.

FRANSA'NIN ERMENELERI KATOLIKLESTIRME FAALIYETLERI

Ermeni meselesi, 18. yluzyildan itibaren Osmanh Devleti sinirlar
icerisinde yasayan Hiristiyanlarin haklarini korumak bahanesiyle,

*  Bagbakanlik Devlet Arsivieri Genel Midiri.
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Rusya, Fransa ve Ingiltere tarafindan ortaya konulan emperyalist stra-
tejinin yani, dogu sorununun bir par¢asi olarak gliindeme getirilmis-
tir. Bu baglamda Fransa, Osmanh Devleti'nde yasayan Ermenilerle ilk
ilgilenen, bu ilgisini Osmanh topraklan lizerinde kurmak istedigi ikti-
sadi niifuz alanlan bakimindan devam ettiren, Orta Dogu ve Akde-
niz’de denge saglamak icin bu unsuru uzun yillar kontrolti altinda tu-
tan devlet olmustur.l Ozellikle bolgede Ingiliz veya Rus nufuzunda
kurulacak bir Ermeni Devleti'ne kendi menfaatleri agisindan stiphey-
le bakan Fransa,2 Ermenileri kendi ¢ikarlan dogrultusunda kullana-
bilmek icin Ermeniler arasinda Katoliklik propagandasina girismistir.

Katolikligin Ermeniler arasina girisi Hacli Seferlerinden sonra bas-
lamis, daha sonra Papalik, Osmanh topraklarninda yasayan Hiristiyan-
larin haklarini savunmak ve onlan Katoliklestirmek faaliyetlerini artir-
mak icin Babiali nezdinde tesebbiislerde bulunma yetkisini elde et-
mek amacin takip etmistir.3 1535te Fransa’ya verilen Kapitiilasyon-
lardan sonra, bu lilkenin destegini arkasina alan Papalik, Osmanh Er-
menilerinin yogun olduklari bolgelere misyoner heyetleri gbnderme-
ye baslamistir. Ozellikle Papa Sikst Quint (1585-1590) Osmanh Dev-
leti‘'nde gdrev yapan misyonerlere, Ermenileri Katolik mezhebine
cekmek icin talimat vermis, “Papa icin goniil, Fransa Kral icin kul
kazanmak” yolunda seferber olan misyonerier, Ermenileri Katolik
mezhebine dahil etmek icin faaliyetlerini artirmisiardir. 1604°te yeni-
lenen kapitiilasyonla da Fransa’ya Katolikler tizerinde himaye hakki-
nin taninmasi lizerine, Osmanh Ermenilerini Katoliklige gecirme nok-
tasinda misyonerlere daha rahat bir ortam hazirlanmistir. Fransa pro-
paganda da Fransisken ve Cizvit rahiplerinden yararlanmstir.

Kapitiilasyonlarla elde ettigi imtiyazlari, Osmanli Ermenilerini
kendisine baglayacak bazi politikalar icin bir vasita yapan Fransa,
Ermenileri Katoliklestirmekle, Osmanli Devleti'nde kendisine
bagh i¢ miittefik meydana getirmis oluyordu. Baslangicta, sadece
Istanbul Ermenileri Gzerinde yiiratillen propaganda daha sonra
Anadolu’nun her tarafina, 6zellikle Dogu ve Glineydogu Anadolu
ile Suriye ve Liibnan bolgesine kKaydinimistir. Boylece Fransa, di-
ger Avrupali devletlerle arasinda artan rekabette Ermenilerden
faydalanarak avantaj saglamak ve ileride Akdeniz ve Bogdazlar
lizerinde rakiplerinden daha fazla hak ve sbz sahibi olmak iste-

1 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, (Istanbul: 1987), s. LXXXIII.

2 Giirbliz Evren, ‘Fransa’nin Ermeni Politikasi: Kilikya'dan Marsilya'ya’ Ulusfararast Tiirk-Ermeni Sempozyumu,
Bildiriler, (Istanbul: 2001), s. 273.

3 Davut Kilig ‘Osmanli Ermenileri Arasinda Katolik Kilisesinin Kurulug Faaliyetleri’ Yeni Tiirkiye, Yi: 7, Sayr: 38

(Mart-Nisan 2001) s. 726.
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mistir.4 Fransa’nin Ermenileri Katoliklestirme faaliyetleri sonucu
¢OK sayida Ermeni Katolik mezhebine girmistir.

Fransa, Katoliklesen Ermenilerin Fransa kralina kurtarici olarak
yOnelebileceklerini ve bir cogu banker olan bu Ermenilerin Osman-
Il devlet kademelerindeki nifuzlarnni Fransa iehinde kullanabile-
ceklerini dusinmustiir. Bu amagla Katolik Ermenileri her tarlii yar-
dim ve himayeye mazhar kilmis ve onlarin Fransa’da sanat ve tica-
ret egitimlerini kolaylastirmistir. 1810 yilinda Paris’te egitim veren
Dogu Dilleri Okulu'nda Ermenice kirsiisii kurdurmustur.5 Sonucta,
Fransa ve Papahdin glictinii arkalarina alan ve Anadolu’nun cesitli
yerlesim birimlerine kadar inen misyonerler, Ermeni toplumunu,
Gregoryen ve Katolik olarak ikiye bélmiuislerdir.

Osmanl Devleti, Ermenileri Katollkle§tlrme faallyetlerme kar§1
gecte olsa Onlemler almis, an- % ' :
cak Fransiz HiklUmeti’'nin pro- Fransa'nimn Ermenllerl
testosu ile karsilasmistir. Fran- Katoliklestirme faaliyetleri
sa, Katolik Ermeniler lgm patrlk sonucu gok Say]da Ermeni

tayin edilmesi yéniinde biiyi- Katolik mezhebine
Kel¢iligi vasitasiyla Babialiye girmistir.

baski yapmaya baslamistir. Bu
sirada Rusya ile slren savasta
meydana gelen bu tur mudahaleler, Babiali’yi basta Fransa olmak
tzere butin Katolik devletlerin baskisiyla karsi karsiya birakmis,
Osmanlt Devieti, bu meseleye tavizkar bir sekilde yaklasmaya mec-
bur edilmistir. Sonucgta II. Mahmut, 6 Ocak 1830 tarihinde Katolik
Ermeni cemaatinin ayn bir “millet” olarak kabultl icin bir ferman
ilan etmis ve 1831 yilinda Hagopos Cukuryan Ermeni Patrigi olarak
atanmistir. Bdylece tum Katolik Ermenilerinin yaninda Rum ve di-
der gayrimuslimlere mensup Katolikler, bu patriklige baglanmistir.6
Fransa, Tirkiye’deki Katoliklerin koruyucusu olmanin 6tesinde bii-
tan Hiristiyanlar tizerinde de himaye gdstermistir. Bu cergevede,
Fransa Libnan’a verilen bagimsizliqy, Zeytun'’da da saglamak igin
hareket etmis, bu destek tlizerine Ermeniler uzun yillar siirecek
olan Zeytun Isyani’ni baslatrmslardir.?

4 Durmug Yimaz, Fransa’nin Tiirkiye Ermenilerini Katoliklestirme Siyaseti, (Konya: 2001), s. 57-58.
Kilg, ‘Osmanli Ermenileti Arasinda ...", s. 732-733.

6 Genis bilgi igin bkz. Kemal Beydllh 1. Mahmud Devrinde Katolik Ermeni Cemaati ve Kilisesi’nin Taninmast
(1830), (Yayinlayan: S. Tekin, A. Tekin) (Harward Universitesi: 1995}, s. 8-26, Nakleden Kilig, ‘Osmanlt Erme-
nileri Arasinda ...", s. 733-734.

7 Genis bilgi igin bkz. Erdal ltter, Ermeni Meselesinin Perspektifi ve Zeytun Isyantar (1 780-1880), (Ankara:

1988).
o
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SRR e ‘ 1877-1878 Osmanh Rus Sa-

Ermeniler Dogu vasl sonrasl imzalanan Ayesta-
Anadolu’da bagimsiz bir fanos ve Berlin Antlasmalan ile
devlet kurmak hayaliyle Osmanli Devleti Ermenilerie

Avrupa ve Amerika’da meskun vilayetlerde onlar igin
- islahat yapmayi kabul ediyor ve
yogun propaganda

i . N . bu 1slahatlan denetleyecek bu-
faallyetlne g1r1§ml§lerdlr. yik devletlere bilgi vermeyi va-
A adediyordu. Boylece Ermeni
mesele& Osmanll Devletl nin bir i¢ meselesi olmaktan cikip, mil-
letleraras! bir mesele halini almistir.8 Bundan sonra, Ermeniler Do-
gu Anadolu’da bagimsiz bir devlet kurmak hayaliyle Avrupa ve
Amerika’da yogun propaganda faaliyetine girismislerdir.

ERMENILERIN FRANSA’'YA YERLESMELERI VE FRANSA'DA
ERMENI FAALIYETLERI

Fransa’ya ilk yerlesen Ermenilerin ¢cogu maddi durumlan iyi ol-
mayan Odrenciler ve birkag is adamindan olusmaktaydi. Paris’te ya-
sayan bu kii¢iik Ermeni toplumunun faaliyetlerini Osmanlh Devleti
takip etmeye ¢alismaktaydi.® Baslangicta Ermenilerin faaliyette bu-
lundugu yerler Paris, Marsilya ve Lyon’du.

Fransa’daki Ermeni toplumunun ve ilk aktif faaliyetlerinin temel-
leri 1880°li yillarda Marsilya’da Mighirditch Portokalian tarafindan
atilmistir. 10 M. Portokalian, 1870°de Van’'daki okulunu ihtilal to-
humlarini sacan bir merkez haline getirmis, 1878’de Theological
Kolej’i agcmis, bu Koleji politik bir ara¢ olarak kullandid i¢in tutuk-
lanma tehlikesi belirince Fransa’ya kagmustir.11 istanbul dogumlu
olan M. Portokalian Fransa Cumhurbaskani’'na basvurarak 18 Ekim
1892 tarihli kararname ile Fransiz vatandaghgina gecmistir.12 Por-
tokalian Marsilya’da bir basimevi ve Ermeni Birligi adinda bir der-
nek kurarak 1885’te L’Armenie adinda bir gazete ¢ikarmaya basla-
mustir.13 Haftada iki defa ¢ikan, Ermenice yaymnlanan ve Osmanh
Devleti'ne girisi yasak olan!4 bu gazete Londra ve Anadolu’daki

8  Erciment Kuran, ‘Ermeni Meselesinin Milletierarasi Boyutu’, Yeni Turkiye, Y17, Sayi: 37 (Ocak-Subat 2001)
s. 235-244.

9 Basbakanhk Osmanlt Argivi Hariciye Siyasi (BOA.HR.SYS), 2748/2-79

10 Evren, ‘Fransa’nin Ermeni Politikast: ...", s. 273

11 Salahi Ramadan Sonyel, The Ottoman Armenians, (London: 1987}, s. 209
12 BOAHR.SYS. 2749/110

13 BOAHR.SYS. 2748/26

14 BOAHR.SYS. 2749/110
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abonelerine gonderiliyordu. Bu gazete Ermeni davasimi Bati kamu-
oyunda tanmtmada oldukca etkili olmustur. Portokalian'in faaliyetle-
rinden 6nce Marsilya’daki Ermeniler bir dernege sahip degillerdi.
Kiliselerine bagli bir lokalde haftada iki defa toplanan 50 Kisi civa-
nnda bir topluluktu. Bu lokalde istanbul’da yayinlanan Hayverik,
Areviek, Mesak ve L’echo de Causas gibi gazeteleri okumaktaydi-
lar. 15

Ermeniler, Berlin Antlasmasi’'ndan sonra, Avrupa ve Amerika'da
teskilatlanarak yogun propaganda faaliyetlerine girismislerdir. Ozel-
likle Antlasmanin 61. maddesi ile Ermenilerin yasadiklari vilayetier-
de vaad edilen reformlarnn gergeklestirilmesi igin Avrupa’nin dikka-
tini cekecek terdr olaylarina ve propagandaya yonelmislerdir. Bu
cercevede diger ulkelere paralel olarak Fransa’daki Ermeni faaliyet-
leri 1880°li yillanin ortalarindan itibaren artmaya baslamistir.

Nitekim, Portokalian’in Marsilya’daki faaliyetlerine paralel ola-
rak, Paris’te Ermeni Vatanperverler Komitesi, Hayasdan (Haissa-
dan) isimli 15 glinde bir yayinlanan Ermenice-Fransizca bir gazete
¢cikarmustir. Bunun yani sira gene Paris’te Armenia isimli Fransizca
bir gazete yaymmlanmaya baslamistir.16 Bu gazeteler Berlin Antlas-
masi’'nda vaadedilen 1slahatlan gergeklestirmek amaciyla, Ermeni-
ler lehine Osmanl Devleti'ne miidahale edilmesi icin propaganda-
ya baslamuslardir. Bu arada Paris’teki Ermeni Komitesi tarafindan
Fransiz Disisleri'ne Osmanl hukimeti aleyhine agir bir dilekge ve-
rilmis, bu dilekgenin Disisleri Bakani Goblet tarafindan resmen ka-
bul edilmesi iizerine!7 Fransa’daki Ermeni faaliyetleri artmistir. Bu
durumdan cesaret alan, Fransa’da egitim goren Ermeni 6grenciler,
Ermeni isadamlan ve Fransa’ya kacan bir kisim Ermeniler, Fransiz
Kamuoyunu, basinint ve hikiimet ¢evrelerini kendi lehine etkile-
mek tlizere harekete gegmislerdir.

Ingiliz Ermeni Dernegi kurucularindan Minasse Tcheraz, Fransiz
halkini Ermeni davasli lehine kazanmak amaciyla 14 Nisan 1895’te
Paris'te Cografya Cemiyeti'nde bir konferans vermis, bu konferans
Paris basininda da yer almistir.18 24 Mayis 1895’te Ermeniler Pa-
ris’'te; Londra, Viyana ve Varna temsilcilerinin de katihmi ile yeni
bir toplanti diizenlemisler, gazeteler bu toplantiyi Ermeni islerine
dair uluslararasi bir konferans olarak duyurmuslardir. Bu sirada yi-

15 BOAHR.SYS. 2748/26
16 BOAHR.SYS. 2749/110
17 BOAHR.SYS, 2748/6-82
18 BOA.HR.SYS. 2856/36
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‘ : oy ne Paris’te sosyalist milletvekili
Ermeniler Fransa’da da  Rocheforte'nun baskanlik ettigi
1890’1 yillarin ortalarinda Paris Ermeni Yurtseverler Komi-

yogun bir propaganda tes‘lh .ta;afxgl.datm ?O Agal;lk 18915
faaliyetine giri@mi@lerdir. tarihinde bir toplanti daha yapil

mistir. Osmanli Devleti ve Ozel-

Sy w2 likle Padisah 1I. Abd{ilhamit
aleyhme du@manca konu@malarm yapildigq bu toplanti Gizerine Os-
manlt Devleti'nin Paris Bliylikelgisi Fransa Disisleri Bakani ile goris-
miis, yabanci hitkiimdarlara karsi hakaret ile ilgili yasanin uygulan-
masini talep etmistir.19

Bilindigi gibi, 1890’I1 yillarda Ermeni Komitecileri Avrupali dev-
letlerin dikkatini tizerlerine ¢ekerek Osmanli Devleti'ne mudahale-
lerini saglamak amaciyla silahli terér eylemlerine baglamislardir. Er-
meni komitacilarinin Erzurum, Kumkapi, Merzifon, Kayseri, Yozgat,
Sasun, Zeytun ve Van’'da ¢ikardiklart isyan ve teror olaylarina Karsi
Osmanl Devleti gerekli giivenlik 6nlemlerini alarak, bu tedhis ha-
reketlerinin énune gecmeye calismistir.20

Anadolu’da meydana gelen bu olaylar Avrupa ve Amerika’'da Er-
menilere yapilan katliam olarak propaganda edilmistir. Bu ¢erceve-
de Ermeniler Fransa’da da 1890’li yillarin ortalarinda yodun bir
propaganda faaliyetine girismislerdir. Ik olarak Paris’te bulunan Er-
meni ogrenciler, Ermenilere Tiirkler tarafindan yapildigini iddia et-
tikleri mezalimin Fransiz basininda yayimlanmasin istemisler, bir
Kisim basin da bu tarzda yayin yaprmustir.2!

Marsilya’da Fransiz Kilise Papazlari, Ermeni Papazlar ve ticaretle
ugrasan birka¢ Ermeni dnderliginde 1896 yilinda “Siginmaci Erme-
nilere Yardim Komitesi” kurulmustur.22 Komite, yerel gazetelerde
Ermeniler icin badis toplamayl amaclayan bir ¢agn yayinlatmistir.23
Paris’te Sainte Clotilde Kilisesi'nde 2 Kasim 1896 tarihinde Ermeni-
ler tarafindan dazenlenen bir cenaze tb6reninde ayini yoneten Pa-
paz yaptidi konusmada Hacli Seferleri zamaninda Ermenilerin silah
arkadaslarim Kkurtardiklarini séylemis ve Ermeni halkini kurtarmak
icin tiim Fransizlara ¢cagrida bulunmustur.24

19 BOA.HR.SYS. 2749/7; BOA.Y.PRK.ESA. 21/1

20 Genis bilgi igin bkz. Uras, a.g.e. ss. 458-524; Kamuran Girlin, Ermeni Dosyasi, (Ankara: 1983), ss. 134-167
21 BOA.HR.SYS. 2749/31

22 BOA.HR.SYS. 2786-1/242-250

23 BOAHR.SYS. 2749/60

24 BOAHR.SYS. 2747/57
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Bu tir propagandalardan etkilenen Fransiz halki, baz1 devlet
adamlan ve yazarlar, Ermeniler lehine faaliyetlerini artirmislardir.
Georges Clemenceau, Anatole France, Jean Jaures ve Francis de
Presseniie gibi dnemli Kisiler Fransiz destekleme komitesini kura-
rak binlerce Ermeninin Turkler tarafindan oldurildugii iddialarini
basta Fransa olmak flizere tiim Avrupa kamuoyuna yaymaya basla-
muglardir. Yazilan ve sOylevleri blytik ilgi toplayan bu devlet adam-
lan ve yazarlar, “Zavalli Ermeni”, “Katliamci Tirk” imgelerinin yer-
lesmesinde ve gliclenmesinde dnemli rol oynamislardir. Clemence-
au, sosyalist lider Jaures ve yazar Anatole France gibi tinlii Kisiler
1900 yilinda 15 gtinde bir yaymlanan Pro Armenia Dergisi'nde bir-
leserek, Ermeni bagimsizlik hareketine destek vaadlerinde de bu-
lunmuslardir.25

1909 yih Nisan ayinda Adana’da meydana gelen olaylar lizerine
Fransa’daki Ermeniler bir protesto mitingi diizenlemislerdir. 30 Ey-
[l 1909’da Paris’te yapilan mitingde olaylarin sorumlularinin ceza-
landinlmamasini protesto eden bir bildiriyi kabul etmisler ve bu
bildiriyi Osmanli Meclis-i Mebusan’i ile istanbul’daki Ermeni Mecli-
si‘'ne gbndermeyi kararlastirmislardir.26

1912-1913 yillarinda Paris'te Ermeni faaliyetleri giderek artmis-
tir. Bogos Nubar Pasa'nin Onderliginde calisan Ermeniler, 6zellikle
Dogu Anadolu’da i1slahat yapilmasi yoniinde buyiik bir propaganda-
ya girismislerdir. 1912 yih Aralik ayinda Fransa Cumhurbaskani'na
bir mektup gdnderilmis, mektupta; Balkan Savasi'ndan dolay1 bii-
tlin sorunlarn ¢dzime kavusturulmasi igin toplanan Londra Blyil-
Kelcgiler Konferansi'nda Ermeni meselesinin de ¢dzilmesi istenil-
mistir.27 Yine Paris’te ikamet eden Ermeniler Osmanl tilkesinde
yasayan Ermeniler lehine girisimde bulunulmasi i¢in Fransa Disisle-
ri Bakanhgi nezdinde tesebbiiste bulunmuslardir. Osmanh Devleti
de Temps gazetesinde bir yazi yayimlattirarak Ermenilerin yasadik-
lan1 bélgeleri karisiklik icinde gdstermenin yanlis oldugunu kamu-
oyuna duyurmaya calismistir.28 3 Haziran 1913’te Gnli Fransiz ya-
zarlarindan Victor Berar ile Bogos Nubar Pasa, Ermeni meselesi ile
ilgili bir konferans vermislerdir. Victor Berar, konferansinda Erme-
nilerin yasadiklan boélgelerde acilen 1slahat yapilmasi gerektigini
belirtmis, “Turkler kendi kendilerine 1slahat yapmaktan aciz olduk-
larindan, bu 1slahat Avrupa kontrolil altinda icra edilmeyecek olur-

25 Evren, ‘Fransa’nin Ermeni Politikast: ..., s. 273
26 BOAHR.SYS. 2750/76

27 BOAHR.SYS. 2750/77

28 BOA.HR.SYS. 2817-1/21
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sa, Afrika ve Avrupa’daki topraklarini az zamanda kaybeden Turk-
lerin Anadolu’yu da elden c¢ikaracaklart malumdur” demistir. Bogos
Nubar Pasa’da islahat konusunda israr etmistir.29

Paris Buylikelgiligi'lnden 1913 yili Aralik ay1 baslarinda Hariciye
Nezareti'ne gonderilen telgraflar, Ermeni sorunuyla ilgili olarak Os-
manh Devleti aleyhine yuritiilen propagandanin hangi safhada ol-
dugunu gostermesi acisindan oldukga ilgingtir. Bu telgraflarda; In-
giltere, Irlanda, Almanya, Macaristan, Rusya, Italya ve Isvi¢re’den
gelen bazi kisilerle birkag Fransiz ve Bogos Nubar Pasa’dan olusan
Fransiz Asya Komitesi'nin merkezinde General Lacroix'nin baskan-
hginda toplanarak, Ermenilerin yasadiklan vilayetlerde 1slahat yapil-
mas1 hakkinda gizli goriismelerde bulunduklan bildirilmistir. So-
nucta istenilen islahat hakkinda hazirlanan “Elgiler Projesi”, Os-
manh hiikiimeti tarafindan kabul edilmedik¢ce giimriik vergilerinin’
artirllmasi ve Avrupa’dan borg¢ alinmasi gibi mali islerde Osmanh
Devleti'ne yardim edilmemesini kararlagtirmislardir.30

OSMANLI DEVLETI’'NIN FRANSA’'DAKi ERMENi FAALIYETLERI-
NE KARSI ALDIGI TEDBIRLER

Osmanli Devleti Fransa’daki Ermeni faaliyetlerine karsi oldukca
duyarli davranmis, Ozellikle Paris Bulyukelgiligi ve konsolosluklar
vasitasiyla her olayi aninda haber almis ve gereken diplomatik mi-
dahaleleri yaptirmistir. Ermenilerin basin yoluyla yaptiklari olumsuz
propagandalari sliratle cevaplandirma yoluna gitmistir.

Bu ¢ercevede Fransiz gazetelerinde c¢ikan gercek disi haberler
aninda tekzip edilmistir. 1890 yilinda Matin gazetesinde Zeytun’'da
Ermenilerin ayaklandigi, Kaymakam ile birkag askeri oldirdukleri
seklinde cikan yaziya karsilik, Voltaire gazetesinde yaymlatilan bir
tekziple gercekler kamuoyuna duyurulmustur.3!

Marsilya’daki Osmanli Bagkonsolosu Mavroyeni Bey, buradaki
Ermeni faaliyetleriyle ilgili duizenli bilgiler vermistir.32 Osmanl: Hari-
ciyesi Marsilya’da kurulan Devrimci Ermeni Komitesi'nin tlyelerine
pasaport verilmesini 6nlemek amaciyla Baskonsolos Mavroyeni
Bey’i uyarmis, Ermenilerin Osmanl Devleti aleyhindeki entrikalar
hakkinda bilgi edinmek tlzere aralarindan bazilarin1 kazanmaya,

28 BOAHR.SYS. 2817-1/110

30 BOA.HR.SYS. 2817-1/178; BOA.HR.SYS. 2817-1/180; BOA.HR.SYS. 1900-5/233-235
31 BOAHR.SYS. 2748/12

32 BOA.HR.SYS. 2748/26.
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Kimlerle, nasil ve hangi araclarla iliskiler kurduklannm ve kimlerle
yaristiklarint 6drenmeye calismistir.33

Ayrica, Osmanh Devleti, Fransa’daki Ermeni komitelerinin tam
listesi ve lyelerini 6grenmek istemis, fakat bu konuda Fransiz hu-
kiimetinden gerekli yardimi alamamistir. Marsilya Baskonsolosu
Mavroyeni Bey, yaptiQi 6zel ¢alismalarin sonucunu Istanbul’a bildir-
mistir. Mavroyeni Bey’in raporunda; Marsilya’da Osmanl Devleti
aleyhinde yogun faaliyette bulunan Portakalian’in faaliyetierini dahi
siradan bir gazetecilik olay1 olarak gostermesi oldukga dikkat ceki-
cidir.34

Bilindigi gibi, 1896 yihinda Osmanli Bankasi'ni isgal eden Erme-
ni eylemciler, Banka Mudurit ve Rus Biyukelciliginin devreye gir-
mesi ile Turkiye’den serbestce ¢ikmalarini garanti etmislerdir.35 Bu
eylemcilerin Gironde adli Fransiz vapuruyla Marsilya’ya gitmek tize-
re yola cikarilmalan tzerine;36 Osmanh hikimeti bunlarnn Fran-
sa’ya kabul edilmemeleri icin girisimde bulunmustur. Bu girisim
lizerine, Gironde vapurunda bulunan 17 Ermeni eylemci besli
gruplar halinde tutuklu olarak karaya cikarilmislar37 ve hi¢ kimsey-
le gérustirilmemisierdir.38 Osmanlt Hitkiimeti Fransa’ya génderi-
len bu 17 Ermeni'nin fotograflarint elde edebilmek icin de yogun
caba harcamis, ancak sonu¢ alamamistir.39

Osmanli Devleti, Fransa’ya gé¢ eden Ermenilerin kimler oldugu-
nu, hangi yollarla Fransa'ya gittiklerini 6grenmeye calisrmis ayni za-
manda yabanc ullkelere girmek icin bu Ermenilere gidis, gelislerin-
de yardimci olanlarin kimler oldugu 6gdrenilerek 6qrenildikten son-
ra, gerekli tedbirleri almayr da diistinmiuistr.40¢ Nitekim Osmani
Devletinin bu konudaki baskilar1 sonucu Fransiz hilkiumeti tarafin-
dan Marsilya’ya gelen Ermenilerden ligli, yasal belgelere sahip ol-
madiklarindan tutuklanmislardir.4! Yine 1894 yilinda meydana ge-
len Sason Olaylariyla ilgili olarak Fransa Meclisi'nde yapilan konus-
malar tzerine, Paris Buytlikelgiligi, Fransa hiikiimeti nezdinde giri-

33 BOA.HR.SYS. 2748/25-84,

34 BOAMHR.SYS. 2748/16.

35 Giirlin, Ermeni Dosyas, ss. 164-165.
36 BOA.HR.SYS. 2832/19.

37 BOA.HR.SYS. 2802-4/15.

38 BOA.HR.SYS. 2802-4/19-21.

39 BOA.HR.SYS. 2802-4/25.

40 BOA.HR.SYS. 2749/60.

41 BOAHR.SYS. 2749/60.
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simlerde bulunmus, Paris gaze- o T ' '
telerinden Liberte, La Patri, Le Fransa Hiikiimeti nezdinde
Deba, Le Goliva, Le Gigora ile faaliyetlerine devam eden
Ajans Havass’ta tekzipler yayin- Ermeniler, biri
latmistir. 42 Bu arada Fransa Hu- Amerika’dan, digeri

Kt i di faali i s as - .
umeti nezdinde faaliyetlerine Hindistan’dan iki Ermeni

devam eden Ermeniler, biri . R
Amerika’dan, digeri Hindis- Bagpiskoposu getirerek

tan‘dan iki Ermeni Baspiskopo- Fransa Cumhurbagkam ve
su getirerek Fransa Cumhurbas- Disisleri Bakam ile
kant ve Disisleri Bakan: ile go- g6rﬁ§tiirmii§lerdir.
ristiirmislerdir. Bunun lzerine o
Paris Biiylkelcisi Milnir Bey, s6z

konusu olaydan duydugu tzintisuni adi gegenlere iletmis, onlar
da verdikleri cevapta; din adamlanm Ermeni meselesiyle ilgilenen
etkili bazi milletvekillerinin baskilari nedeniyle kabul ettiklerini be-
lirtmislerdir.43

FRANSA'NIN ERMENILER LEHINE OSMANLI DEVLETI’'NE
MUDAHALELERI :

Fransa’'nin Ermeniler lehine yaptiqi miidahalelerde 6zellikle
meydana gelen olaylarla ilgili yalan yanhs bilgiler yoredeki misyo-
nerler veya Ermeniler tarafindan konsolos yardimcisina veya Kon-
solosa gonderilmis, konsoloslar bu kaynaklardan aldiklar bilgileri
[stanbul’daki Buyiikelcilige, Bliytikelcilik de olayla ilgili bilgileri bag-
I1 oldugu Disisleri Bakani'na iletilmistir. Boéylece haber butin Avru-
pa basinina ve bu isle ugrasanlara ulastirilmis oluyordu.

Anadolu vilayetlerinde bulunan Fransiz konsoloslarn Blytikelgili-
ge asilsiz telgraflar ¢ekip, duyduklar! her seyi gercekmis gibi anlata-
rak ortamin gerginiesmesine yol agmuslardir. Bu telgraflar alan [s-
tanbul’daki bityukelgi de Osmanli Hilkkiimeti nezdinde girisimlerde
bulunmus, adeta bir baski uygulamuistir.

Fransa, Osmanl mahkemelerinin verdidi kararlara da sayg: duy-
mamis, adli midahalelerde bulunmustur. Fransa’nin Anadolu’da
gorevli konsoloslart Ermeniler lehine her tarli midahalede buluna-
rak Osmanlh Devleti'ni idari agidan glic durumda birakmuslar, igisle-
rine mudahale etmislerdir. Kendi mezheplerinden olanlari himaye
hususunda son derece titiz davranmislar, sorgulanmak istenen Kisi-

42 .BOA.HR.SYS. 2865/11.
43 BOAHR.SYS. 1773/82.
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leri korumuslar, biliylkelcilik harekete gecerek Babiali nezdinde,
bu girisimden vazgecilmesi icin miiracaatlarda bulunmus, Babiali
de bu tur basvurular karsisinda dirisimlerinden vazgecmek zorun-
da kalmistir. Bazi durumlarda biiyiikelgilik tutuklu kisilerin bile ser-
best birakilmasini talep edebilmistir.

Fransa Buytikelcisi Paul Cambon, Ermeni meselesi hakkinda
telgraf ajanslart ve bazi gazete muhabirleriyle gériismus, onlarin
cekecekleri telgraflari bizzat gérmusg, onun onaymmdan gectikten
sonra bu telgraflar gonderilmistir. Boylece Istanbul kaynakli olarak
Avrupa basininda ¢ikan Osmanl Devleti aleyhindeki yazilarin hangi
yollarla edinildigi anlasilmistir. Gerek Ajans Havass, gerekse Ajans
Reuter tarafindan yayinlanan telgraflar Fransa Buytikelciligi'ne bildi-
rildikten sonra génderilmigtir. 44

Fransa’nin bu mildahalelerini ve olaylari carpitarak aktarmasini
asagida belirtilen bircok olayda agik¢a gormek mumkindiir. Bu
cercevede 1895 yilinda Hagin dolaylarinda siddetli kansikliklar ¢ik-
tigimin haber alindigina iliskin Sumaripa imzasiyla Fransa Biliytikel-
¢iligi'nden gelen telgraf lizerine durum arastuilmis, bdlgede asayi-
sin yerinde oldugu, Mersin Fransiz Konsolosu Sumaripa’nin karsik-
Iiga sebep olan davranislarda bulundugu bildirilmistir.45 Cizvit Ruh-
ban Cemaati Basrahibi Andre’nin mahiyetinde bulunan terciiman-
lardan Artin Koylilyan'in tizerinde adi gegen rahibin sakincali bir
mektubunun ¢ikmasi lizerine tutuklanmis, ancak Fransa Buytikelci-
ligi tarafindan durum protesto edilmistir.46 istanbul Fransiz Bayu-
Kelcisi Cambon, Hariciye Nezareti nezdinde yaptid) girisimde, Yeni-
ce ve Rumkale’deki Fransisken rahiplerinin manastirlariyla misyo-
nerlerin oturduklan yerlerin korunmasindan sorumlu askerler tara-
findan oldurdldiiklerini ve Osmanli Hikiimeti'nden tazminat iste-
necegdini bildirmistir. Adliye ve Mezahip Nezareti'nden Sadaret’e
gonderilen 30 Mayis 1896 tarihli bir yazida, Maras’ta bulunan Ha-
lep Fransiz Konsolos Vekili ile Katolik Piskoposunun olumsuz faali-
yetleri nedeniyle gorevierinden alinmasi icin durumun Ermeni Ka-
tolik Patrikligi'ne iletildigi bildirilmistir. Bunun {izerine Ermeni Kato-
lik Patrikligi verdigi cevapta; piskoposun giivenilir din adamlarin-
dan oldugunu ve gorevden ahnma kararindan vazgecilmesini iste-
mistir.47 Yine, Halep Fransa Konsolos Vekili Zeytun’dan Maras’a do-
nusunde eylemleri sabit olan bir takim Ermenileri himaye etmis,

44 BOA.Y.PRK.AZJ.28/23.
45 'BOA.AMKT.MHM.616/26
46 BOA.HR.SYS.2748/48.
47 BOA.AMKT.MHM.651/17.
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kiskirtmis, Maras’a gelen Fransa Biiyukelciligi Askerl Atasesi de
acikgca Katolik Ermenileri himaye ve korumaya kalkismistir.48 Ha-
lep Fransa Konsoloslugu'nda memur iken gecici gorevle Maras’a
gonderilen Barthelemy’in, Maras’ta, Ermenileri kiskirtan ve tahrik
eden davranislanndan dolayi, Halep Valiligi ad1 gegen Kisinin gorev-
den alinmasi i¢in 18 Temmuz 1896°da Fransa Buytikelgiligi'ne teb-
ligat yapmistir. Fransa Buytlikelgiligi, Barthelemy'i geri cagirmadigl
gibi kisa bir slre sonra Maras’a konsolos vekili olarak atamustir.
Osmanl Devleti de bu memuriyeti onaylamamak icin uzun stre di-
renmis, onun gorevden alinmasini istemis, Istanbul’daki Fransa
Buytikelgiligi’den olumlu bir cevap gelmeyince Fransa Disisleri Ba-
kanligi nezdinde girisimlerde bulunmustur. Osmanh Devleti’'nin bii-
tlin cabalarina ragmen Fransa Barthelemy’i bu bdlgeden almanus,
adeta Ermenilere g6z kirparak onlart korumaya ve kiskirtmaya de-
vam etmistir.

Hi¢ sliphesiz Fransa’'nin Ermeniler lehinde Osmanlh Devleti lize-
rindeki en buyldk miidahalesi 1895-1897 yillann arasinda Anado-
Iu’da Ermeniler icin islahat yapilmasi konusunda olmustur. Bilindi-
gi gibi, 1895 Nisan ayinda Ingiltere, Fransa ve Rusya'nin [stan-
bul’daki buytlikelgileri, ingiltere Hitkiimetinin tesebbusiiyle Berlin
Antlasmasi’'nin 61. maddesi geregince Dogu Anadolu’nun alti vila-
yetinde, (Erzurum, Van, Bitlis, Sivas, Harput ve Diyarbakir'da) yapi-
lacak 1slahatin esaslarini tespit cahsmalarina basladilar. Uzerinde
anlastiklart metni Almanya, Avusturya-Macaristan ve lItalya elcileri-
ne bildirip, onlarin da muvafakatini aldiktan sonra islahat projesini
bir nota ile 11 Mayis 1895 tarihinde Osmanli Hikiimetine sunmus-
lardir.49 Ug biiylik devletin Osmanh Devleti nezdinde islahat konu-
sundaki baskilar1 1897 yilina kadar siirmiis, bu sirada Rumlarin Gi-
rit'te cikardiklar isyan Avrupa’nin dikkatini bu yoéne ¢ekmis ve Er-
meni meselesi gecici olarak ikinci plana diismustir.50

Fransa yukarida bahsedilen (Ermeniler icin) 1slahat projesinde
Ingiltere ile iliskilerinde Ol¢ulli olmaya gayret etmesine ragmen5!
Ingiliz ve Rus Hikametleri ile birlikte hareket ederek Osmanh Dev-
leti izerinde sturekli baski uygulamistir. Bu baskilarda Istanbul’daki
Fransiz Biiylikelgisi Cambon onemli rol oynamis, islahat konusu-
nun pesini birakmayan Fransa; 15 Aralik 1896 ‘da bu islahatin irk

48 BOA.AMKT.MHM.651/10
49 BOA.Y.EE.95/2.

50 Genis bilgi icin bkz. Musa Sasmaz, ‘Ermeniler Hakkindaki Reformlarin Uygulanmast (1895-1897), Yeni Tir-
kiye, Yil: 7, Sayr: 38 {(Mart-Nisan 2001) ss. 765-773

51 BOAHR.8YS.2814-1/175
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ve mezhep go6zetilmeksizin biitlin Osmanl tebaasina uygulanmasi
gerektigini savunarak 1slahati butiin Osmanl Devleti'ne genislet-
mek istemistir.52

Fransa'nin Osmanl Devleti'ne yonelik 1slahat konusundaki bas-
kilart devam ederken, esas amaglari muhtar bir yOnetime kavus-
mak olan Ermeniler 30 Eylil 1895'te istanbul’da olaylar ¢ikarmis-
lar, 1895 Aralik ayinda da Zeytun’da isyan etmislerdir. Zeytun isya-
ni'nin elebasilan Ingiliz Konsolosu himayesinde 13 Subat'ta Zey-
tun‘dan ayriip Mersin’e gelmisler, Mersin’deki Fransa Konsolo-
su’nun garantisi altinda Marsilya’ya oradan da Paris’e gitmislerdir.53
Boylece Ermeniler, Avrupa’nin dikkatini tekrar Osmanlh Devleti lize-
rine ¢cekmeyi basarmislardir. Nitekim bu olay uzerine Fransa D1§1§-
leri Bakani, Osmanh Devleti'nin - -

Paris Buylikelgisi‘'ne verdigi no- Ermenller 30 Eylul
tada olaylarin 6énlenmesi i¢in 1895'te istanbul’da
derhal Ermeni isleri hakkinda olaylar cikarmmslar, 1895

- Cobir BA

karar alinmasini istemistir. Aralik ayinda da Zeytun’da

Hatta Fransa, meydana gelen . . .
1syan etmlglerdlr.

olaylar Uzerine Akdeniz donan-
masi tarafindan her yil gercek- s
lestirilen olagan manevrayr bir ay One almlstlr Osmanll nin Paris
Bilylikelcisi bunun sebebini sormak ig¢in Disisleri Bakani ile gorus-
mustur. Digisleri Bakani verdigi cevapta; “Surasim sizden saklaya-
mam ki Hristiyanlarin katledilmekte olduguna dair istanbul’dan ali-
nan telgraflar gliven verici gériinmuyor. Fransa Hiukumeti Dogu’da
¢ok eskiden beri itibarsiz bir sekilde kabul ettidi politikadan dolay:
diger devletlerden geri kalmayacag gibi, Ermenilerin yasadigi Os-
manl vilayetlerindeki olaylar hakkinda buyiik devletlerce olusturu-
lan uyumu desteklemektedir” demistir.55

Fransa, bundan sonra da Ermeniler lehindeki muidahalelerine
devam etmistir. Nitekim 3 Kasim 1900 tarihinde Antep’te bulunan
Fransisken Manastiri’'nda ele gecirilen muthir ve belgelerle ilgili ola-
rak manastirda gorevli olan Peder Sanbeto sorgulanmak istenmis,
Fransa’'nin Halep Konsolosu buna engel olmustur.56 Ermenilerin
Van Komitesi reisi olup, yakalandiktan sonra yargilanip idama mah-

52 Genis bilgi igin bkz. Documents Diplomatiques Affaires Armeniennes Projets de Reformes Dans L'empire Ot-
toman (1893-1897), (Paris: 1897).

53 BOA.HR.SYS. 2749/12.
54 BOA.HR.SYS. 2831/7.
55 BOAHR.SYS. 469/65.
56 BOA.HR.SYS. 2793/28.
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kum edilen Varteks’in cezasimin hafifletilmesi yolunda Fransa Disis-
leri Bakan1 Delcasse, 1904 yilinda girisimlerde bulunmus ve Os-
manl Devleti’'nin adli islerine mudahale etmistir.57

1. DUNYA SAVASI VE FRANSIZ-ERMENI iSBIRLIGI

Daha 6nce bahsedildigi gibi, 1912 ve 1913 yillarinda Fransa’da-
ki Ermeni faaliyetleri iyice artmistir. 1. Dlinya Savasi’'nin baslama-
sindan sonra Fransa’daki Ermeniler, Ermeni Gonilli Komitesi adh
bir 6rgit kurmuslardir. Bu 6rgiit, 1914 yih sonlarnnda Fransa’da ya-
sayan Ermeni genclerini Fransiz ordusuna gonliillii yazmaya basla-
mistir.58 Bu dénemde Ermeniler, Fransa’ya miracaat ederek, Fran-
siz c¢ikarlarina hizmet etmek icin gerekeni yapmaya hazir olduklari-
ni bildirmislerdir. Paris’teki Ermeni Komitesi Baskani Arsop Coban-
yan Fransa Disisleri Bakani Delcasse’ye bir mektup gdondererek
Fransa’yr Cukurova bolgesine davet etmistir. Ayrica, Sofya’daki In-
giliz Buyukelgisi'ne miuracaat eden Ermeni Komitelerinin temsilcisi
Vartanyan; Ingiliz ve Fransiz hiukiumetlerinin Cukurova’y: isgale,
Adana veya Iskenderun Korfezi'ne ¢ikarma yapmaya karar verme-
leri halinde bdélgenin kurtarilmasina katilmak i¢cin 20.000 Erme-
ni’‘nin hazir oldugunu bildirmistir.59

I. Diinya Savasi devam ederken Fransa Cukurova boélgesinin
kendisine birakilmasi konusunda ingiltere ile anlagmistir. Ingiltere
ve Fransa arasinda imzalanan gizli Sykes-FPicot Antlasmasi’'na gore;
ingiltere Fransa’ya Musul petrollerini, Cukurova’yr birakiyor, Fran-
sa’da Filistin’i Ingilizlere terkediyordu.

Bu antlasmaya Katilan Ermeni delegesi Bogos Nubar, Fransiz or-
dusunun emir ve komutasinda Ermeni gonitllii askerlerinden olu-
sacak olan Dogu Lejyonu’'nun kurulmasini, buna karsilik Fransa da
Ermeni goniillillerin Avrupa cephesinde carpismamasini, miittefik-
ler galip gelince Cukurova’da Ermenilerin bagimsizhidin tamyacagi-
ni Kabul etmistir. Bu antlasma tizerine Kahire’deki Ermeni géonullt-
lerini egitmek tizere Albay Romieu komutasindaki Fransiz heyeti
Kasim 1916°da Kahire'ye gitmis, ayrica u¢bin Ermeni gonulli Kib-
rnis’ta askeri egitim gérmustiir.60

57 BOA.AMKT.MHM.642/2; BOA.AMHM. 698/16.

58 BOA.HR.SYS. 2141/3,

99 Gurbliz Evren, Sémiirgecilik Tarihi Isiginda Ermeni Sorunundaki Gikar Odaklan, (Ankara: 2001), ss. 96-97.
60  Zafer Ozkan, Tarihsel Akis Icerisinde Ter6rden Politikaya Ermeni Meselesi, (istanbul: 2001). s. 53.
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Ermeniler lehine uzun yillar Osmanl Devleti lizerinde bir baski
olusturan ve onlarin hamiligini yuriiten Fransa; [. Dliinya Savast so-
nunda imzalanan Mondros Miitarekesi lizerine isgaliere baslamistir.
Fransa bu isgal politikasinda Ermenileri kendi menfaatleri icin kul-
lanma yoluna gitmistir. '

Nitekim 11 Aralik 1918’de Fransiz subaylart idaresinde cogu
yerli Ermenilerden olusan Fransiz Uniformasi giymis olan 400 kisi-
lik bir mufreze Dortyol’a girmistir. 17 Aralik 1918’de 500 Kisilik bir
Fransiz birligi Mersin‘e, 21 Aralik 1918’de Fransa ve Ermeni asker-
leri Adana’ya girmis ve 27 Aralik’ta Pozanti isgal edilmistir.61

Sykes-Picot gizli Antlasmasi’'nda Antep, Urfa, Maras ve Musul
bdlgelerinin Fransiziara verilmesi 6ngoriilmus olmasma ragmen,
savasin Filistin, Irak ve Suriye cephesinde yiikiinii ¢ceken Ingiltere
bu bdlgeleri isgal etmis, petrol bdlgesi olan Musul'u Fransa’ya bi-
rakmak istememistir.62 Sonucta, Musul boigesini elde eden Ingilte-
re 1919’da Fransa ile anlasarak Urfa, Antep ve Maras’lt bosaltarak
Fransizlara terk etmistir. Ingilizlerin bélgeyi bosaltmasina paralel
olarak daha Once isgal edilen Mersin ve Adana bolgesinin yani sira;
Urfa, Antep ve Maras da Fransizlar tarafindan isgal edilmistir. Fran-
sizlar tarafindan daha 6nce Misir’da kurulmus olan Dogu Lejyonu
(Legion d’Orient) adli Ermeni alay1 basta olmak tzere, sayilari
10.000 civarinda olan Ermeni Milis Kuvvetleri de Fransiz kuvvetleri
ile birlikte isgallere katilmistir.63

Fransa bu isgaller sirasinda, ézellikle Cukurova’da Ermeni politi-
Kasi1 takip etmistir. Bu politika, Ermenilere askeri harekette yer ve-
rilmesi, Suriye ve Cukurova’nin idari ydnden Ermenilestirilmesi
seklinde cereyan etmistir.64 Yoéreyi isgal eden ve General Goura-
ud’in emrinde bulunan alti1 Fransiz taburundan Ug¢lii Ermenilerden
meydana gelmistir. Dlinyanin her tarafindan toplanan ve 5-6 bin Er-
meni gonilliiden olusan bir tabura Tiirkler “Ermeni Intikam Alayt”
adini vermislerdi. Fransizlar, ydrenin isgalini bu ¢ Ermeni taburun-
dan olusan kuvvetle gerceklestirilmislerdir.65 Ayrica Fransiz Hukil-
meti 1918 yili baslarindan 1919 yili sonuna kadar Cukurova yerine
Ermenistan adim kullanmistir. Bélgenin sorumlusu Georges Picot
“Suriye ve Ermenistan Yiilksek Komiseri” unvani ile gorevlendiril-

61 Tiirk Istiklal Harbi Giney Cephesi, (Ankara: 1966), s. 48.

62 Yasar Akbiyik, Milli Miicadele’de Giiney Cephesi (Maras), (Ankara:1990), s. 8.

63 Belgelerle Ermeni Sorunu, (Ankara: 1992), s. 410.

64 Yahya Akyliz, Tiirk Kurtulus Savasi ve Fransiz Kamuoyu (1919-1922), (Ankara; 1988), ss. 180-181.

65 Kemal Celik, Milli Miicadele’de Adana ve Havalisi (1918-1922), (istanbul: 1993), (Doktora tezi) ss. 55-56.
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mistir. Fransa bolgenin idari islerinde genis 6l¢ciide Ermeni memur
kullanma yoluna gitmistir. Tirk memurlar gérevden alinarak ozel-
likle polis, demiryollart ve posta hizmetlerine Ermeniler atanmis-
t1r.66

Bu arada Mustafa Kemal Pasa’'nin 6nderliginde baslayan Milli
Micadele hareketi ile Dogu’da Ermenilere Bati’da Yunanhlara kars:
basart kazanirken, bu boélgeler de Fransiz ve Ermenilerin ortak is-
galinden kurtarilmistir. Boylece gerek Fransa'nin sdmurgeci emelle-
rine gerekse Ermenilerin devlet kurma cabalarina set ¢ekilmistir.67
20 Ekim 1921’de ( Fransa ile) imzalanan Ankara Antlasmas ile
Fransizlar bolgeyi tahliyeye basladiklari zaman, isgal muiddetince
Tiirk ve Misliiman halka uyguladiklarn insanhk disi iskence ve dav-
ranislar nedeniyle Ermeni komiteciler bolgeyi terketmeye baslamis-
lardir. Bir¢cok Ermeni Mersin’den vapurlarla Halep’e giden trenlerle
Tlirkiye’den ayrilarak yabanci tilkelere gd¢ etmislerdir.68 Hi¢ stiphe-
siz gordikleri himaye ve yaptiklan isbirligi nedeniyle bu bdlge Er-
menilerinin yogun olarak gittikleri tlkelerin basinda Fransa gelmis-
tir. Nitekim yapilan gocler sonucu 1914’ten 6nce ¢ok az Ermeni
bulunan Fransa’da bu gun bu say1 400 bin civarina ulasmistir. Er-
menilerin Fransa’ya go¢ etmelerinin temelinde 19. yuzylldan beri
bu iilkenin Ermenilere verdigi destek ve isbirliginin 6nemli rola ol-
mustur. Sonucta, Fransa Ermeni diasporasmnin ve propagandasinin
en etkili oldugu lilkelerden biri haline gelmistir.

66  Akyiiz, Tiirk Kurtulug Savag ..., s. 181.
67 Gelik, Milli Milcadefe’de Adana ..., s. 399.
68 Celik, Milli Miicadele’de Adana ..., ss. 407-411.
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Title: Armenians in Britain, Lobbying and the Armenian Issue

Abstract: Though their number is less than 20.000, the Armenians in Bri-
tain have influenced the British public opinion beyond their population. This
article first explores the secrets of the Armenian diaspora in Britain in affec-
ting (if not manipulationg) the British public and media. The author argues
that the Turkish and Armenian diaspora in Britain can play a crucial role in
solving the Armenian problem since both should be open to dailogue, and
both diasporas are far away from the problematic territories, namely the Ca-
ucasus. As a result of this belief the article examines the possible contributi-
ons of the Armenian diaspora in Britain to the possible solution of the Arme-
nian question. The study further examines on the cultural, economic and soci-
al problems of the Armenians in Great Britain. The article finally claims that
the Armenian social organisations generally concentrates on the thorny politi-
cal issues instead of dealing with social, economic and cultural problems of
the local Armenian population.

Keywords: Armenian Allegations, Armenians in Britain, Armenian Church,
Armenian Diaspora, Armenian Issue, Armenian Lobbying, ASALA. British, CA-
IA, English, Great Britain, Jewish, Homenetmen, RBO, Terrorism, Turkey, Tur-
Kish.

Anahtar Kelimeler: Ermeni iddialan, Ingiltere’de Ermeniler, Ermeni Kilise-
si, Ermeni Diasporasi, Ermeni Konusu, Ermeni Lobiciligi, ASALA, Ingiliz, Ingil-
tere, Yahudi, Terdr, Tirkiye, TUrk.

GiRis

2 ngiltere, A.B.D. ve Fransa ile kiyaslandiginda Ermeni diaspora-

I sinin saylca ¢ok kigik oldugu bir tilkedir. En abartill tahminler
dahi Ingiltere’deki Ermeni sayisinin 15 — 20 bin arasinda oldu-

gunu soylemektedir.! Fakat Ingiltere’de Ermeni sorununun sik¢a

gindeme gelisi ve 2001 yilinin Kis1 ve bahar aylarinda konunun Ka-

muoyu glindeminde 1srarla tutulmasi ve Meclis’in her iki kanadinda

* Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Uluslararasi lligkiler Bélumii Ogretim Uyesi ve Ermeni Aragtirmalan
Enstitlisti (Ankara) kidemli aragtirmacisi. E-posta: slaciner@eraren.org.

* Polis Akademisi &gretim (yesi.

1 Ingiltere Ermeni toplumunun énemii kuruluslarindan CAIA’in bir gok yayininda 15.000 kisiden bahsedifiyor.
The Daily Telegraph’dan Philip Johnston ise bu saymin 20.000 kisiyi buldu§unu iddia ediyor: Philip Johns-
ton, ‘Anger Over The “Forgotten” Massacre’, The Daily Telegraph, 11 Ocak 2001.

/N
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da gormus oldugu ilgi, ve tiim bu gelismelerde Ermeni lobisinin oy-
namis oldugu rol Ingiltere Ermenilerinin sayilarinin cok 6tesinde
temsil edildiklerini ve kamuoyunu sayilariyla kiyaslanamayacak
oranda etkilediklerini ortaya koymaktadir. Ustelik bu durum yeni
bir gelisme de degildir. ingiltere’de Ermenilerin yaklasik 200 yildir
Osmanli imparatorlugu ve sonrasinda Tirkiye aleyhtan bir kamu-
oyu olusturdugu ve 19. yluzyilin sonlarinda hentz birkag yiz Kisilik
bir cemaat iken Ingiliz kamuoyunu nasil yonlendirdikleri dikkat ce-
kici bir gergektir. Bu gercevede bu calisma ingiltere Ermenilerinin
bu gicil nereden aldiklarint incelemektedir. Cemaati tarihsel, dini,
sosyal ve siyasi yonlerden inceleyen makalenin hareket noktasi ise
Ingiltere’de Tiirkiye aleyhtan Ermeni faaliyetlerinin son yillarda bel-
li bir olgunluga ulasmasi ve 6niimtizdeki glinlerde Tuarkiye'yi sasir-
tacak kararlarin alinma noktasina gelinmis olmasidir.

Ingiltere Ermenilerini incelemeye yonelten ikinci 6nemli saik ise
Ingiltere’nin uzunca bir suire uluslararas! alanda Turkiye karsit1 Er-
meni faaliyetlerinin merkezi olmasidir. ABD’de Ermeni lobisi gugle-
ninceye kadar Ermeni diasporasi etkinligini Londra merkezli olarak
yurutmiis, Avrupa ve A.B.D.’de 20. yuzyiln ikinci ve {igiincii ¢ceyre-
ginde Ermeni ntfusu arttikgca bu ‘gérev’ adeta bir ‘bayrak devri’
seklinde yer degistirmistir. Buna ragmen ingiltere, Avrupa ve A.B.D.
arasindaki cografi konumu ve diinya kamuoyunu etkilemedeki et-
kinligi ile hala 6nemlidir ve Ermeni diasporasi siyasi faaliyetlerini
Londra uzerinden diinyaya yayma stratejisini degistirmis degildir.

Ingiltere Ermenilerini ele alirken hedeflenen bir diger nokta ise
Ermeni diasporasi lizerine yapilan ¢alismalara ve genel olarak dias-
pora calismalarina katkida bulunabilmektir. Cok sayida farkh tlke-
den gelerek Ingiltere’de farkli bir Kimligi olan bir cemaat halini
alan Ermeniler bu konuda ¢ok degerli tecriibeler de sunmaktadir.
Bu tecriibeler sadece diger ulkelerdeki Ermeni topluluklanni anla-
maya degil, Turk diasporasint anlamaya da 1sik tutabilir.2

Bu ¢ercevede makale (i¢ ana bolimden olusuyor. Birinci kisim-
da konunun tarihsel arka plani verilirken, Ingiltere Ermeni toplu-
munun bu ulkedeki gelisimi giinumiize kadar ele aliniyor. Bu bo-
lumde Ingiltere Ermenilerinin kurdugu dernek ve Kkuruluslar ile ce-
maat i¢i faaliyetlerine de deginiliyor. ikinci boliimde ise Ingiliz dis
politikasinin olusumunda lobiler ve bu baglamda Ermeni lobisinin

2 Ermeni diasporast konusunda $u ana kadar yapiimis en detayh calismalardan biri igin bkz.: Armen Gakavian,
Homeland, Diaspora and Nationalism: The Reimagination of American-Armenian Identity since Gorbachev,
yaymnlanmarmg doktora tezi, University of Sydney, 1997. Ayrica Ermeni Aragtirmalar: / Armenian Studies der-
gisinin “diaspora 6zel sayist” (Gilt: 1, No: 3) de ¢ok degerli bilgiler sunmaktadir.

/N
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faaliyet ve hedefleri inceleniyor. Son bolim ise Ermeni lobisinin
son donemdeki eylemlerini 6rneklendirerek pratik yasamdaki du-
rumu detaylandirmaya calisiyor.

I. INGILTERE'DE ERMENILER: TARIH VE TOPLUM
I. A. ILK YILLAR

Ermenilerin ingiltere’deki varliklan konusunda 7. yuzylla uzanan
bazi kanmitlarin bulundugu belirtiimektedir. Buna karsin bu dénem-
lerde Ingiltere’deki Ermeni sayismin onlarla ifade edildigini gorayo-
ruz. 36z konusu dénemde gelen kisilerden bazilan Arap-islam Dev-
leti'nin Giiney Akdeniz, Arabistan, Basra Korfezi ve Iran’daki yayil-
malarn sonucu Avrupa’ya gelen Ermenilerdir ve bunlardan az sayl-
da da olsa, bir kismi sadece Bii- i ome s o
yilk Britanya Adasi'na degil, Ir- Ortagag’da ba§layan t
landa Adasi’'na da gec¢mislerdir. ili§ki ise aguhkh olarak

Iglerinde Bizans ve Iran sanatiy- dini ve ticari konularda
la antik Ermeni sanatin birlesti- gergekle§mi§tir

ren sanatgilarin (mimar, ressam __
vb.) bulundugu bu kigilerin dé-
nemin Avrupa ve ingiltere sanatinda yerel diizeyde bazi etkilerde
bulunduklari sdylenebilir.

Ortagag’da baslayan iliski ise agirlikli olarak dini3 ve ticari konu-
larda gerceklesmistir. Ozellikle Hacli Seferleri esnasinda Klikya cev-
resindeki Ermeniler ile Ingiltere’den sefere katilanlar arasinda ger-
ceklesen ilk temaslar bazen en st diuzeylere kadar ulasmistir. icin-
de bulunduklan Musliiman devletlere karsi Hacllar ile ittifak kuran
Ermenilerin bu yaklasimi, diger Haglhlar gibi Ingiliz Haclilarn’'nda da
bir sempati uyandirmistir.4 Ermeni kaynaklar, Aslan Yirekli Ric-
hard ile Ermeni Krali II. Leon’un 1191°de Kibns’ta goriistiiklerini
ve bu iligkinin IV. Leon’un Fransa ve Ingiltere ziyaretleri ile devam
ettirildigini yazmaktadur. Ingiliz Ortodoks Kilisesi ise Ingiltere’de ilk
Ermeni din adaminin 1250 tarihli Cronicles of Matthew Paris‘te yer
aldigini ve buna gore Tatar isgalinden kagan bir grup Ermeninin In-
giltere’ye siginmisg oldugunu, fakat bunlar St. Ivo’ya geldiklerinde

3 Dini alandaki isbirligi Hagh Seferleri esnasinda Ermeni Apotistik Kilisesi ile Latin Hagliar arasinda bir birlige
kadar gitmis, fakat dini alanda yaganan birlesme Hagli seferleri ve Kilikya ile sinirh kalmistir.

4 Ermenilerin iginde bulunduklars devietlere karsi Haglilar ile ittifaki konusunda bkz.: Michael Foss, People of
the First Crusade, (Londra: Michael O'Mara Books Limited, 1997); Mehlika (Aktok) Kasgarli, ‘Hagl Seferleri
ve Ermeniler’, iginde Berna Tiirkdogan (Hazirlayan), Tirk Ermeni lliskileri Uluslararast Sempozyumu, (Atatlirk
Aragtirma Merkezi, 2000), ss. 20-36.
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Ermeni din adaminin 6lmis oldugunu belirtir.5 Tarihgcilerin dikkat
cektigi bir diger gelisme de Ermeni Krah V. Leon’un Londra’ya gele-
rek (1385) Misir kaynakli Memluk akinlarina karsi Avrupa’da bir
kampanya olusturmaya ¢alismasidir. Yine Kral IIl. Henry ile Heto-
um arasindaki mektuplasma da iki toplum arasindaki iligskilere delil
olarak sunulmaktadir. 16. yiizyila gelindiginde ise Ingiitere’deki Er-
menilerin bu tlkeye daha ¢ok kita Avrupasi’'ndan, siniflandirilama-
yacak farklilikta nedenlerle geldikleri goralmektedir. Bu goglerin
aqirbkll olarak Hollanda’dan olmasi ve gelenlerin Ingiltere'nin gu-
ney limanlarina yerlesmeleri dikkat cekicidir. Fakat bu goclerle da-
hi Ingiltere’de 6énemli bir Ermeni cemaati olusamamis, sayilari on-
larla ifade edilmeye devam etmistir. Cromwell déneminde Plymo-
uth (Giiney ingiltere) yakinlarinda bir yerlesimden s¢z edilse de, bu
kisilerin Ermeni olduklar siiphelidir. Kisacasi ilk doénemleri deger-
lendirecek olursak, bu dénemde Ingiltere’de kayda deger bir Erme-
ni toplulugunun bulundugunu sdéylemek gligtar. Buna karsin gerek
Hacli seferleri, gerekse sonrasinda Ermenilerin Ingiltere ve diger
Avrupa Hristiyan tilkelerinde destek arayislari, Ermeni toplumunun
stirekli olarak bolgesindeki halklara kars: bolge disi guglerden yar-
dim umdugunu ortaya koymaktadir.

17. yazyildan itibaren ise gezgin Ermeni tliccarlar bu llkeye de
ugramuslardir. Ermeni halkinin temelde dogulu bir toplum olmasin-
dan dolayi, Ermeni ticcarlart da dogu dillerini (Fars¢a, Hintge, Os-
manlica vb.) iyi biliyorlardi. Dogulu olmalarina karsin dinlerinin
Hristiyanlik olmasi Ermenilere hem doguda, hem de batida Onemli
sayllabilecek avantajlar saghyordu. Bu avantajlarini ingiltere’de kul-
lanarak yiikselen Ermeniler, bir siire sonra Ingiliz dis politikasinn
onemli bir pargasi haline de geldiler. Bu donemde Hindistan’ ve
genel olarak Asya’yl somiirgelestirme politikast giiden ingiltere icin
Ermeniler cok iyi bir ara¢ / araci olabilirdi. Nitekim Ingiltere nin
Hindistan’a girisinde Ermenilerin 6nemli roller Ustlendikleri soyle-
nebilir. Bolgeyi ¢ok iyi taniyan ve dil problemi olmayan Ermeniler
ilk basta Ingilizlere gonullil olarak yardim ederken, Ingiltere'nin do-
gu ticaretinde gdrece onemli bir paya da sahip oldular.6 Ermenile-
rin Ingiltere ile Hindistan arasindaki ticarette daha ¢ok Manchester
— Kalkiita hattinda 6ne ciktiklar sdylenebilir. Bu noktada su gergegi
de not edelim ki bugiinkii ingiltere Ermeni cemaati Hindistanin in-

5  ‘Britain and the Eastern Churches, First Armenian Bishop in Britain', The Glastonbury Review (The British
Orthodox), 1997. Ayrica bkz.: www.uk-christian.net/boc/97a.shtml.

6  Ermeniler sadece Hindistan degil Ingiltere-Iran hattinda da énemii bir paya sahip idiler. Ermeniler agirlikh ola-
rak ipek, kumas ve baharat ticareti yapiyorlardi: ‘Armenians in Madras’, www.chennaionline.com/
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giltere tarafindan sémiirgelestirilmesine katkida bulunduklarini her
firsatta belirterek bununla gurur duymaktadirlar.? 17. yuzyiin so-
nunda (1688) Ermeni tiiccarlar yukarida sayilan hizmetleri de dik-
Kate alinarak, Kraliyet Fermani (Royal Charter) ile odullendirilip,
‘Ingiltere'nin Ozgir Vatandaslar’ (Free Citizens of England) statiisu-
ne kavustular.8 Ingilizler ile Ermeniler arasinda Hindistan’da olusan
isbirligi Ingiltere’nin bu iilkeden c¢ekildigi 1947 yilina kadar devam
etmistir. Bu siire boyunca Ermeniler Hristiyan olmalarinin da etki-
siyle Ingilizler tarafindan ‘dogal miittefik - isbirlikci’ olarak algilan-
diar. Ingiltere Hindistan’dan cekilince ise Ermenilerin énemli bir
Kismi bu tilkeden go¢ etmek zorunda kalmistir.9 Halen Ingiltere Er-
menileri, Ermeni Kilisesi ile isbirligi halinde Hindistan’daki Ermeni
varlhigini devam ettirmeye calismaktadir. 10

Ticaretteki basan Ermenilerin Ingiliz toplumuna uyumunu da ko-
laylagtirmis ve sanattan edebiyata cesitli alanlarda Ermeniler yer al-
~maya baglamislardir. Bu da siyasi konularda Ermeni niifuzunu ileri-
Ki yillarda arttirici bir etki yapacaktir. 18. yiizyilin baslarinda sayila-
11 ¢ok az olmasina Karsin Ermeniler, Ermenice ve Ingilizce yayinci-
ik yapabilmek icin Kralice Ann nezdinde girisimlerde bulundular.
Bunun icin Baspiskopos Thomas Vanadetsi Kralice ile goriiserek,
maddi ve manevi destek aradl. Vanadetsi bunun disinda York Bas-
piskoposu’yla da gorusti ve gezisi esnasinda Amsterdam’da kendi-
si tarafindan basilan Ermenice kitaplarin genis bir koleksiyonunu
Oxford Bodlein Kiitiiphanesi'ne bagisladi.!! Tim bu cabalara kar-
sin, destek istenilen diizeyde olmadi ve Ermeniler'e ait bir matba-
anm Kurulmasi 17801 buldu.12 Diger taraftan bazi bireysel cabalar
ile Ermeni kaltiiri ile Ingiliz okuyucular yakinlastirlmaya calisilmis-
tir. Ornegin 1736°da iki Ermeni kokenli kardes olan Whiston kar-

7 A History of Armenians in Britain’, Armenian Yoice, 1988-89.

8 Bu noktada Osmanli Imparatorlugu’'nda Ermeniler'e millet-i sadika denmesi Ermenilerin gergek niyetleri ne
olursa olsun, iginde bulunduklari topluma uyumlari konusunda garpict gagrisimiarda bulunuyor.

9 Christopher Y. Walker (ed.), Armenia and Karabagh, the Struggle for Unity, (Londra: Minority Rights Group,
1991), 8.57. .

10 Londra'da kurulu bulunan Hindistan’daki Ermeni Okullan ve Kiliselerini Koruma Orgiitii bunlardan bir tanesi.
Orgiit'lin su anda en bllylk gayreti Kalkiita Ermeni Koleji'ni devam ‘ettirebiimek ve Ecmiyazin Kilisesi'nin gl-
cind tiim Hindistan'da devam ettirebilmek.

11 Gériismeler sonucunda istenilen dizeyde bir destek saglanamamigsa da sicak temaslar ileride kullanilabile-
cek yakin iligkilerin temelini attt. Bu gériigmelerin sonunda York Bagpiskoposu, Vanadetsi'nin Oxford Univer-
sitesi tarafindan doktora derecesiyle 6dtillendirilmesi énerisinde bulunmustur.

12 figingtir, nerede ciddi bir Ermeni niifusu artist olsa, orada bir Ermeni matbaasi da kisa sire iginde kurulmus-
tur. XIX. Yizyllda bunlardan bazilan su sehirlerde bulunuyordu: Istanbul, lzmir, Tiflis, St: Petersbourg, Mad-
ras, Kalkiita, Amsterdam, Legbom, Venedik, Moskova, Astrakhan ve Londra. The Encylopedia Americana,
Cilt Il, (New York ve Chicago: Americana Corporation, 1924), s. 270.

/i
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desler Londra’da Movses Khorenatsi'nin ‘Ermeni Tarihi” adl eserini
Latince’ye ¢evirmislerdir.13 Ayrica Ermeni arastirmacilarin diger ba-
z1 calismalan da bu kisilerce Ingiliz entelektiiel yasamina sunul-
mustur.

I.B. 19. YUZYIL: OSMANLI ERMENILERI VE ERMENI SORUNU-
NUN YUKSELISI

19. ylzyila kadar Ingiltere Ermenileri daha ¢ok kisisel sorunla-
riyla ugrasiyor, zaman zaman da bir cemaat haline gelmek i¢in ug-
ras veriyorlardi. Buna karsin ciddi bir siyasi tavirdan ya da Osmanh
imparatorlugu’na doniik bir karsi propagandadan bahsetmek
mumkiin degildir. 19. yiizyilla birlikte ise tablo tamamen degismis
ve Ermenilerin bu llkede olusturmaya calistiklan tiitm avantajlar
Tiirkler aleyhine kullamlmaya baslanmis, boylece donemin siiper
giicli sayllabilecek Ingiltere gibi bir iilkede kamuoyu, diger etken-
lerle birleserek Osmanl Imparatorlugu’nun aleyhine ¢evrilmistir.

Daha Once de belirtildigi gibi 19. yuzyilda Ingiltere’ye go¢ eden
Ermenilerin énemli bir kismm Istanbul ve Imparatorlugun diger se-
hirlerindendi ve ilk baslarda bunlarin ¢ogunlugunu ticcarlar olus-
turuyordu. Osmanli pazarinda bir ¢cok sektorde basi ¢ceken baz Er-
meni tiiccarlar Ingiltere ile baglantilarini kullanarak Ingiliz mallarini
Osmanl Imparatorlugu’na pazarliyordu. Daha ¢ok 1830-1835 yilla-
rt arasinda gelen bu tiiccarlar agirhikli olarak Londra, Liverpool ve
Manchester merkezli cahsiyorlardi. 1862 yilinda Manchester’daki
Ermenilerin sayis1 30 civarindaydi ve bunlarin neredeyse tamamina
yakini ticaretle ugrasiyordu. Ingiltere’den Tiirkiye'ye tasidiklar mal-
lardan en 6nemlileri ise ipek, kumas cesitleri ve ¢esitli metal tran-
leriydi. 19. ytzyihn ikinci yansinda Osmanl Imparatorlugu'nda ar-
tan sorunlara paralel olarak Ingiltere’deki Ermeni sayisinda da artis
yasandi ve bunlara Iran gibi diger baz lilkelerden gelenler de ek-
lendi.

Kilise ve Ermeni Kimligi
Sayilar az olmakla birlikte Ingiltere Ermenileri etnik kimliklerini
sonuna kadar korudular ve hatta Ingiliz politikalarini kendi lehleri-

ne etkilemeyi bilyiik oranda basardilar. Stiphesiz bunda en 6nemli
pay Ermenilerin din konusundaki hassasiyetlerine verilmelidir. Bir

13 Bu geviri son derece nemlidir. Glinki geviri sayesinde séz konusu kitap tlim Avrupa'ya agiima firsatini bul-
mus, 1752, 1827, 1865 ve 1881 yillarinda 6nemii bir Ermeni azinhigin da bulundugu Venedik'te (Italya) tekrar
tekrar basilmistir. 1841'de Fransizca'ya gevrilen kitap, 1869'da ise Almanca’ya gevrilmistir.
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Ermeni icin “din’, sadece din anlamina gelmez ve ¢ok daha genis
anlamlar ifade eder.14 Ermeni Hiristiyanliqi, Ermeni ulusal kimligi-
nin en 6nemli par¢asidir ve Ingiltere’de de bu bdyle olmustur ve
Ingiliz Ermenileri sayilan onlarla olculiirken bile kiliseleri sayesinde
gliclerinin Otesinde seslerini duyurabilmislerdir. ingiliz Ermenile-
ri'nin kilise kurma ¢abalarinda dénemsel etkenler de g6z ardi edil-
memelidir. O donem Ingilteresi'nde hiikiimetin bir toplulugu
onemsemesi kendisine has bir kilisesinin bulunmasindan geciyor-
du ve sayllarl az olmasi nedeniyle hukimet nezdinde lobicilige bu-
yuk 6nem veren Ermeniler durumun fazlasiyla farkinda idiler. Bu
cercevede ilk Ermeni Kilisesi, Manchester'da 1863 yilinda acilmis-
tir.15 30 kadar Ermeni’'nin yasadiqu bir sehirde biliylik paralar harca-
narak acilan bu Kilisenin Ermeni kimliginin yerlesmesinde buytlik
bir rolti olmustur. Kilise, kurulusundan sonra ingiltere Ermenileri'ni
bir ¢ok platformda temsil ettigi gibi, ingiltere’de yayinlanan ilk Er-
meni edebiyat dergisi sayilan Yercraground’u da cgikarmistir.
1869'da ise yine Manchester'da Ermeni cemaati bu kez yaklasik
3000 pound gibi yliksek bir masrafla binas1 da kendilerine ait bir
kilise insaa etmistir; Holy Trinity. 1897 'de cemaat tarafindan Ingil-
tere Ermenileri’'nin ruhani lideri secilen Papaz Ghevond Phrghale-
mian’in 6énem verdigi iki 6énemli konu vardi: Kafkasya Ermenileri
arasinda yasanan Kithgin etkilerini azaltmak i¢in yardim kampanya-
lar1 diizenlemek ve Osmanli imparatorlugu’na karsi Ermeni sorunu-
nu stirekli olarak Ingiliz kamuoyunun giindeminde tutmak. Bu do-
nemde Ingiltere’de Osmanh goriisiini seslendirecek organize ve
etkin bir merkez bulunmadigindan ve Ermeniler ile Ingiliz toplumu-
nun aynl dinden olmasinin verdidi yakinlk ile kilise bu konuda son
derece biiyiik kazanimlar elde etmis ve Tirkler'i Ingilizler'in vicda-
ninda adeta ‘mahkum’ ettirmistir. Osmanl imparatorlugu karsit: fa-
aliyetlerde Kilisenin roll ingiliz kamuoyu ile de simirh kalmamus, di-
dger Kiliseler ile igbirligi icinde hareket eden Ingiltere Ermenileri, in-
giltere’de ve diger bazi Avrupa tilkelerinde genis bir Tlirkiye karsiti
agin dnemli bir pargasi olmuslardir. Kilisenin bir diger rolii de egi-
timde ustlendigi rolden kaynaklanmistir. Geng nesil Ermeniler’e sii-
rekli olarak Turk ve Osmanl dismanh@ ylikleyen Ermeni Kilisesi
dini adeta soven bir milliyetgiliGe ¢evirmis, gelecek nesiller igin
‘nefret tohumlarn’ ekmistir.

14 Bu konuda ayrica bkz.: Sedat Laginer, ‘Ermenistan Dis Politikast ve Belirleyici Temel Faktérler 1991 - 2002*,
Ermeni Aragtirmalan, Cilt: 2, No: 5, Bahar 2002, ss. 168-221; Sedat Laginer, 'Ermeni Kimlik Bunalimi ve Giig
Politikalarinin Bir Urlinii Olarak Ermeni Sorunu’, 2023, 2023 Dergisi, 15 Nisan 2002, No. 12, ss. 56-61.

15 Kilise 151 Romford Sokagi'nda idi.
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Ingiltere’de Ermenilerin Siyasi Faaliyetleri ve Ermeni Sorunu

Daha 6ncede belirtildigi tizere kilisenin ve Dogu Ermenileri’nin
cabalari sonucunda Ermeni radikaller kisa siirede Ingiltere’de de
orgiitlenmeyi basardilar ve ¢ok sayida siyasi parti ve orgit Kurdu-
lar, Bunlardan bazilar su sekilde siralanabilir: Hingak Devrimci Par-
tisi (1887), Devrimci Federasyon (1890), Mart (1897), Hingak
(1894, 1901-1903), Hayastan (1888-1892), Nor Kiank (1898-
1902), Aptak (1894-1897), Hamaink (1894).16

Bu partiler ii¢ temel hedef Gizerinde stratejilerini yiriutmuslerdir.
Bu hedefler su sekilde 6zetlenebilir:

1. ingiliz kamuoyunda Ermeni sorunu konusunda Ermeni gorus-
lerini hakim kilmak. Basina ve etkili odak noktalarnna tek yon-
11t bilgiler aktaran Kilise ve siyasi gruplar, Tirklerin, masum ve
sivil binlerce Ermeniyi katletmekte oldugu haberlerini yaymis-
lardir. Bu konuda, Bulgaristan ve Yunanistan deneyimleri
nedeniyle Tirklere karsi 6n yargi ile dolan Ingiliz kKamuoyunun
ise bu sozlere inanmasi ¢ok kolay olmustur.

2. ikinci olarak Ermeniler Ingiltere'nin Turkiye politikasim degis-
tirmeye ¢alismis, kamuoyunun tepkisinin hukimetin politika-
larina da yansimasma calismislardir. Bunun igin Meclis’in her
iki kanadini da yakin takibe alan Ermeni dernekleri ve etkin -
zengin Ermeniler basinin ve kamuoyunun baskisinin iglemedi-
gi noktalarda bagis ve diger yontemleri denemiglerdir.

3. ingiltere Ermenileri s6z konusu politikalanini mimkiin oldu-
gunca Ingilizlere soylettirmeye calismis, llke iginde bir azinhk
ya da bir yabanci goriinimunden uzak durmaya ¢ahsmiglardir.
Bu cercevede hemen her meslek grubunda ve ilgi alaninda In-
giliz-Ermeni ortak dernek ve orgiitleri kurulurken bunlar siyasi
alanda Ermeni goruslerini ¢cok daha etkin bir gekilde savuna-
bilmislerdir. Bu derneklerden en O6nemlileri Anglo-Armenian
Association (1893), Friends of Armenia (1897), The Informati-
on (Armenian) Bureau (1896), Armenian United Association of
London (1898) ve Armenian Patriotic Association (1888)’dir.
1920’de kurulacak olan British Armenian Chamber of Com-
merce de bu cercevede degeriendirilebilir.

16 Mart ve takip eden érgiitler Devrimci Federasyon'a bagh, ya da ondan ayrimig drgditlerdir.
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Birinci Dunya Savasi’'na kadarki donemde Ingiltere’de Osmanl
Imparatorlugu karsiti kampanyalar iki 6nemli merkezden yurutul-
yordu: Manchester ve Londra. Manchester'daki Ermeni tiiccarlar ser-
vetlerini biytlik bir kampanyaya vakfederken sadece ulusal diizeyde
dedil, yerel diizlemde de Tirk karsiti propagandalarini yogunlastiri-
yorlardi. Manchester merkezli kampanyalarda Patrik Nersess Varjape-
tian ile yine din adami olan Khrimian Hairik bast ¢eken isimlerdi.
Londra’daki merkez ise daha ¢ok siyasi partiler ve meclis ile basin
lizerinde yogunlasmaktaydi. Londra’da basi geken kisiler Londra Er-
menileri'nden Seth Apcar ile Izmir Ermenilerinden Garegin Papazi-
an’di. Papazian ayni zamanda Ermeni yanlsi ingiliz Vikont Lordu Ja-
mes Bryce'nin de yakin arkada- _

S

siydi. Boylece Ermeni iddialan “ 7. . . D va Sa i
Lordlar Kamarasi’'nda énemli bir IrincCl bunya Savagi na

savunucu kazanmis oluyordu. . kadarki dénemde
Lord Bryce kisisel olarak yapticn Ingiltere’de Osmanli
girisimlerine ek olarak Ermeni Imparatorlugu karsiti

kKampanyasinin yuriatiaculerini kampanyalar iki Onemli
Basbakan William Gladstone ve merkezden yiiriitiilityordu:

diger bazi lordlar ile de tanistira-
M A%
rak destegini arttirarak strdtirda. anqy?sterbi "e Londra

Bu baglantilardan en dnemlisi

sliphesiz Basbakan ve Ingiliz siyasetinin en énemli simalarindan olan
Gladstone ile kurulan baglanti idi. ‘iflah olmaz bir Tirk diisman’ ola-
rak tammlayabilecegimiz Gladstone’un bu hale gelmesinde Ermeni
lobisinin yakin markajinin da biiylik bir rolii olmus, Ingiltere’nin
Gladstone ddnemindeki politikalart bu etkinin de yansimasiyla tama-
men Tulrkiye'nin aleyhine dénmiistiir, O doneme kadar Turklerin Yu-
nanhlar ile Bulgarlan Katlettigini savunan Gladstone 1890°l yillarda
ayaklanan Ermenilere karsi da Osmanli Imparatorlugu’na saldirmus,
konuyu inanilmayacak diizeyde basitlestirmistir. Gladstone’un The
Bulgarian Horrors and the Question of the Fast adh kitabindan yapi-
lan su alintilar ne demek istendigdini agik¢a ortaya koyar:

‘Tirk 1irki ne idi ve simdi ne? Bu sadece Mlisllimanlik sorunu
degil, fakat Miisliimanhgin bir irka 6zgii bir karakterle birles-
mesidir. Tlrkler, Avrupa’ya girdikleri o ilk kara glinden bugii-
ne, insanlhigin en biiylik insanlik disi tirtini olusturdular, Ne-
reye gittilerse arkalarinda genis bir kan yolu biraktilar, ve on-
lanin hiiktimranhklannin ulastigr yerlerde medeniyet kaybol-
du. 17

17 Aktaran Andrew Wheatcroft, The Ottomans, Dissolving Images, (Londra: Penguin Books, 1993), s. 234.
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Hakarete varan ve art niyetli degil ise “cocukc¢a” sayilabilecek
bu sozlerin yapildigi donemde Ingiliz askerlerinin Hindistan’da uy-
guladiklan iskence ve insanlhk disi uygulamalar burada detaylandi-
rilmayacaktir. Clinkii bu satirlarin yazan devletlerin belli donemler-
deki hatalariin tiim bir ulusu baglayamayacaginin, hele hele yuka-
rida belirtildigi sekliyle rk¢i bir sonuca ulastiramayacadnin farkin-
dadir.18 Turkleri yukarndaki sozler ile itham eden ve Ermeni Katli-
amt ile suclayan Gladstone’un 1890lar boyunca Osmanl toprakla-
rinda bityilk kansikliklara yol agan silahli Ermeni isyancilar hakkin-
da ciddi bir elestiri getirmemis olmasi onun Hristiyan idealizmi
merkezli dis politikasina baglanabilirse de, Ermeni arkadaslarinin
ve Ermeni lobisinin etkisi de yadsinamaz.

Ozellikie 19. yiizyilin sonunda Ermeni lobisi, destekgilerinin
de tesvikiyle Ingiltere’de Orgutlenmeye hiz vermistir. Dernekler
araciligiyla kamuoyu lizerinde etki kurmaya c¢alisan lobinin en
cok goze carpan kuruluslan Friends of Armenia (1897), Anglo-Ar-
menian Association (1893), International Association of the Fri-
ends of Armenia, Information Bureau (1896), Armenian Patriotic
Association (1888), Armenian United Association of London
(1898)’dur.

Gladstone’un bu asir1 denebilecek ifadelerine ve yogun Ermeni
lobisine Kkarsin Ingiltere’'nin Ermeni sorunu ile ilgili politikalarmda
sadece Ermeni etkisini, ya da duygusal tepkileri gébrmek miumkun
degildir. Bu konuda da ingiliz pragmatizmi ve ulusal ¢ikarlan hafife
alinamaz. Diger bir deyisle Ingiltere’'nin Ermeni politikas1 diger
alanlarda oldugu gibi uzun dénemli politikalann bir sonucudur. An-
cak donemsel gelismeler ve Ermeni faaliyetleri Osmanh aleyhinde-
ki kararlarin alinmasini hizlandirmistir denebilir. Bu baglamda Ingil-
tere Osmanl imparatorlugu tizerinde reform ve taviz ydonunde bas-
Kilarim strdirmusse de, diger Ulkeler ile kiyaslandiginda daha den-
geli bir politika yurttmugtar. 19

20. yuzylla gegmeden once belirtilmesi gereken bir diger nokta
da 1896 yilinda olusturulan Galler — Ermenistan Dayanismasi adlt
dernektir. Bu dernek Osmanh Imparatorlugu'na karsi lobicilik faali-
yetlerinin yanisira Osmanli’daki Ermeni isyanlarina da destek ver-

18 Bu konuda daha fazla bilgi igin, bkz. Wheatcroft, The Ottomans..., s. 236.

19 Caligma Ingiltere’deki Ermeniier’e odakll oldugundan genel olarak ingiltere’nin Ermeni sorunu ve Osmanli po-
litikas derinlemesine incelenememistir. Bu konuda ayrica bkz.: Joseph Hefler, British Policy towards the Ot-
toman Empire, 1908-1914, (Londra: Frank Cass and Company, 1983); G. D. Clayton, Britain and the Eastern
Question, Missolonghi to Gallipofi, (Londra: University of London Press, 1971); Jeremy Salt, Imperialism and
the Ottoman Armenians, 1878 - 1896, (Londra: Frank Cass, 1993).
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mistir. Bu etkinliklerin sonucu olarak ¢ok sayida Galli sair ve yazar
eserlerinde Osmanhlari katliam yapmakla elestiren ifadeler kullan-
miglardir,20

I.C. 20. YUZYIL
Birinci Diinya Savasi ve Sonrasi

Gerek savas Oncesinde, gerek savas esnasinda, gerekse savas
sonrasinda Ermeni sorunu Ingiltere’den ayrn diistiniilemeyecek bir
konu olmustur. Hatta bir ¢ok Tirk arastirmacisina gére Ermeni so-
runu Rusya’dan cok Ingiltere'nin Urettigi / sebep oldugu bir mese-
ledir. Savas Oncesinde, esnasinda ve sonrasinda Ermeni sorununu
Osmanh karsisinda bir koz olarak kullanan Ingiltere’nin ikili bir
‘oyun’ oynadig) sdylenebilir. Tirkleri Ermeni sorunu ile sikistiran
Ingilizler, buna karsin Ermeniler’'e de tam anlamiyla ihtiyaglan olan
desteg@i vermis degildir. Yenilgilere ve trajedilere neden olan bu
s6zIn, ama i¢i bos destede ek olarak Ingilizler isgal esnasinda
1915 olaylan ile ilgili belgelere de dogrudan giris imkani bulmus-
lar, hatta kurulan mahkemeleri etkileme giicline sahip olmuslar,
buna karsin soykirim iddialarini destekleyecek bir karar alinama-
mustir. Bu ¢alismanin sinirlarn nedeniyle bu konunun detaylarina gi-
rilmeyecekse de konunun Tiirk ve yabanci tarihc¢ilerce derinlemesi-
ne incelendigini hatirlatirnz.21

Ingiltere’deki Ermenilere donecek olursak, Birinci Dilnya Savasi
sonrasinda Londra’daki Ermeni niifusu 300 kKisi civanindaydi ve he-
niiz Osmanl Imparatorlugu'ndaki tehcirden sonra gé¢ edenler in-
giltere’ye ulagsmanuslardi. Tipki Manchester 6rneginde oldugu gibi
bir Ermeni toplulugunun olusturulmasinda Londra’da da en énemli
etken Kilise olmustur. Sayilari 300 civarinda olmasina karsin
1920’ler boyunca Londra Ermenileri kendilerine ait bir Kilise kur-

20 “Wales ~ Armenia Solidarity’, Armenian Voice, Summer 2002, No. 46.

21" Bu konudaki diger cahgmalar igin bkz.: Mim Kemal Oke, Yiizyihin Kan Davasy, Ermeni Sorunu, 1914-1923, (is-
tanbul: Aksoy Yayincilik, 2000); Segil Akglin, General Harbord'un Anadolu Gezisi ve Ermeni Meselesine Da-
ir Raporu, (Istanbul: Kervan Kitapgiik, 1981); Kamuran Giiriin, Ermeni Dosyasi, {Ankara: 1983); Omer Kiirk-
glioglu, Ttrk - ingiliz fligkileri, (Ankara: 1978); Salahi Sonyel, The Great War and the Tragedy of Anatolia,
Turks.and Armenians in the Maelstroom of Major Powers, (Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 2000); Osman Selim
Kocahanoglu, fttihat - Terakki'nin Sorgulanmasi ve Yargilanmasi, (Istanbul: Temel, 1998); Altan Deliorman,
Tiirklere Kargt Ermeni Komitecileri, (istanbul: Bogazigi Yayinlan, 1973); Ahmet Riistem Bey, Cihan Harbi ve
Turk Ermeni Meseles, (Istanbul: Bilge Kultir Sanat, 2001); Nejdet Bilgi, Ermeni Tehciri ve Bogaziiyan Kayma-
kami Mehmed Kemal Bey'in Yargilanmasi, (Ankara: Kéksav, 2001). Ozellikle Ingittere’nin Ermeni sorununda-
ki roliine odaklanms bir galisma igin: Justin McCarthy, ‘I. Diinya Savasi'nda Ingiliz Propagandasi ve Bryce
Raporu’, iginde Hasan Celal Glizel (ed.), Osmanli’dan Giinimize Ermeni Sorunu, (Ankara: Yeni Tirkiye Med-
ya Hizmetleri, 2000), ss. 15-28; Senol Kantarci, Kamer Kasim, Ibrahim Kaya ve Sedat Laginer, Ermeni Soru-
nu El Kitaby, (Ankara: SAEMK ve EREN Yayni, 2002).
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manin yollarini aradilar. Savasin yikici etkilerinin yasandigi bir do-
nemde bu amac icin 5000 sterlinden fazla bir para toplanmasi bu
konudaki isteg@i ortaya koyar. Toplanan yardimlara Fransa’'da yasa-
yan Ermeniler'den Caloust Gulbenkianin yaptigi 15.000 sterlinlik
katki da eklenince Londra’da Ermeni mimari geleneklerine yakin
cizgide bir Ermeni Kilisesini yapmak mumkiin olmustur. Londramin
prestijli mahallelerinden Kensington’da insa edilen Kilisenin adi
Aziz Sarkis (St. Sarkis) Kilisesi’dir ve agilist 1923 yilinda gergekles-
tirilmistir.22 1926 yihna gelindiginde ise Ingiltere’de yasayan Erme-
nilerin sayisi 1.000"e yaklagmigtir. ‘

Birinci Dlinya Savasl ve sonrasinda Londra’daki en 6nemli Er-
meni faaliyetlerinden bir digeri ise Ermeni Ulusal Barosu'nun
(1918) aciimasidir. Ermenistan, Kafkasya’daki catismalarin da bir
sonucu olarak bagmsiziiqini ilan edince, bir tur biliytkelgilik veya
enformasyon biirosu olarak -Ermeni Ulusal Burosu Kurulmus ve
Aram Raffi bu blironun ilk direktérii olarak atanmistir. Bliro, Erme-
nistan’in ve genel olarak Ermenilerin Ingiltere’deki ¢ikarlarini koru-
manin yanisira diasporadaki Ermenilerin goriuglerini kamuoyunda
etkili hale getirmeye de cahsmuistir. Bu ¢ercevede Kkitapciklar yayin-
layan biro bir cok toplantiya da ev sahipligi yapmstir. Calismalar
daha cok Londra ve Manchester’'da odaklanmistir. Ayrica Biro Er-
menistan’dan Londra’ya yapilan ziyaretleri de organize ederek,
Londra nezdinde Ermenistan i¢in lobicilik faaliyetlerinde de bulun-
mustur. S6z konusu gezilerden en dikkat ¢ekici olanm Ermenis-
tan’da o dénem bakan olan Pogos Noubar Pasha ile Avetis Aharoni-
an’m Londra gezileridir. Ingiltere’nin Ermenistan’t resmi olarak ta-
mmasin ardindan ilk Ermenistan Biiyiikel¢iligi General H. Bagra-
douni'nin elgiligi altinda Londra’da agilmistir. Elgilik Kafkasya’daki
catisma ve belirsizliklere karsin 1924 yihina kadar agik kalmis, ka-
pandiktan sonra da bir siire konsolosluk islerini yhratmiistir.

Birinci Diinya Savasi ve sonrasi donem ile ilgili olarak belirtil-
mesi gereken bir diger nokta da Ingiliz somiirgeciligi ile sémiiri-
len ulkelerdeki Ermeni azinliklar arasindaki baglantidir. Savas On-
cesi ve sonrasinda (tipki-Hindistan'in sémiirgelestiriimesinde ol-
dugu gibi) Ortadogu’ya iyice yerlesen Ingiltere icin bu tlkelerdeki
Ermeni azinliklar potansiyel isbirlikciler olmustur. Ornegin Mi-
sir'da gegmisi 11. ylizylla kadar uzanan Misir Ermenileri tlkenin
yoOnetiminde ve ticaretinde 6nemli gorevler Gstlenmis olmalarina
karsin Ingiliz isgalini memnuniyetle karsilamislar, ingiltere'nin bu

22 Resmi agilig ancak 11 Ocak 1932'de gergeklestirilebilmistir. $6z konusu kilise 1937 ve 1951’dekyap|lan ila-

veler ile genigletilmigtir.
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lilkeden ¢ekilmesiyle birlikte ise bir cogqu Misir'da barmamayarak
ulkeyi terk etmistir.23

Ikinci Diinya Savasi ve Sonrasi

Ikinci Diinya Savasi bir ¢ok tilkeyi oldugu gibi Ermenileri de et-
kilemis ve bir ¢ok aileyi gd¢gmen durumuna dasirmustiir. Bunlar-
dan bir kismi da Ingiltere’ye yerlesmistir. ikinci Diinya Savas! ve
sonrasindaki goglerin Tirkiye agisindan dikkat ¢ekici olan yonti ise
gelenlerin 6nemli bir Kisminin daha 6nce Osmanl imparatorlugu
doneminde tehcir karariyla Liibnan, Suriye ve Kibris gibi bolgelere
gocen Osmanh Ermenileri'nden olusmasidir. Bu da dogal olarak In-
giltere Ermenileri arasinda hali- S , :
hazirda mevcut olan Turkiye = 1950 'H yullar 'boyunca
Karsithgini koriiklemis, gliclen- Ermeni cemaati dis
dirmistir. goclerin de etkisiyle

19501 yillar boyunca Erme- genisledi, dikey anlamda
ni cemaati dis goglerin de etki- ise toplumdaki etkinligini
siyle genisledi, dikey anlamda is adamlan ve sanatcilan

ise toplumdaki etkinligini is
adamlan ve sanatg¢ilari vasita- VaSItaS lyla arttlrml§t1r.

siyla artturmistir, 1950°1i yillar-
da cemaatin Orgutlenmesi agisindan 6nemli bir gelisme ise du-
zenlenen yardim kampanyalarn sonucunda Londra’da bir Ermeni
Merkezi'nin yapimina, baslanmasidir. 1961 yilinda ise Londra Er-
meni Toplumu Loncasi (The London Armenian Community Trust)
olusturuldu. Amag¢ Kensington mahallesinde Ermeni Evi'ni (The
Armenian House) kurmaktl. Yapimindan sonra tim Ingiltere Er-
menileri‘'nin adeta bulusma yeri haline gelen ve siyasi, sosyal her
tiirlil toplantinin diizenlendigi Ermeni Evi, yaklasik 1500 Ermeni-
ce ve Ingilizce kitaptan olusan kiitiphanesiyle Ermeni sorunu ve
Ermeniler ile ilgili hemen hemen her tiiili konuda bir danisma
merkezi halini de almistir. 300.000 Tirk'in yasadigp Londra’da
Tarkiye'nin boyle bir kitiiphanesi ve Kiiltiir merkezi bulunmadig
hatirlanacak olursa Ermenilerin sagladiqi basari daha kolay anla-
silacaktir. Bu noktada belirtilmesi gereken bir diger nokta da Kkili-
se, Koltar evi gibi ortak kKullanim alanlarinin yapiminda ‘imece’
usultintin Kullamimidir. Bu yéntem dagmik olan imkanlar birlesti-
rip daha etkili hale getirmekle kalmamus, ingiltere Ermenileri ara-
sinda yardimlasma ve bir ulus olma bilincini de arttirmistir. Ken-

23 Walker (ed.), Armenia..., s. 36.
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disini buyiik bir grubun bir parcasi hisseden bireyler boylece et-
nik kimliklerini kaybetmekten de kurtulmuslardir.

" 1960’a kadar Ermeni sayisinda geometrik artiglar yasanmis ve
sayl1 kisa slirede 5000’e yaklasmistir. Rakam olarak ¢cok gérunme-
se de etkinlik duizeyi dikkate alindiginda Ermeniler toplum igin-
deki dikey yukselislerini aym1 dénemlerde de surdiurmeyi basar-
mislardir. Bunlarin biiyk bir kismi kanh catismalara sahne olan
Kibnis adasindan Ingiltere’ye go¢ etmislerdir ve yine bu kisiler bu
adaya agirlikh olarak tehcirle gelmis kisilerdir. 1980’de ise bu sa-
y1 neredeyse ¢ katina ¢ikmis ve 10.000’i gegmistir. Bu artista en
énemli faktor Litbnan ve [ran’da yasanan sorunlar olmus ve yine
Lubnan’dan gelenlerde Tiirkiye karsithdn adeta bir sabit fikir ola-
rak kendisini gostermistir. S6zlii gecen ddénemde 6zellikle Kib-
ris’tan gelen gogmenlerin sayica fazla olusu Kibris Rumlar’y ile
Kibris Ermenileri’ni birbirine amag birliginde yaklastirmms ve Tur-
Kiye karsiti dogal bir blogun olusmasina katkida bulunmustur.
1980 ve 1990°l yillarda aym yolu izleyerek (Anadolu-Kibris-Ingil-
tere) gelen Kurt kokenli gdb¢menlerin de benzeri bir radikallikle -
Tarkiye karsiti blok icinde yerini almasi Kibris baglantisina dik-
Katleri cekmektedir.

Ermeniler'e donecek olursak, 12 Haziran 1965'te Ermeniler ta-
rihlerinde ilk kez olarak Londra Ermeni Toplumu ve Kilise Konseyi
icin temsilcilerini sectiler. Yeni temsilcilerin ilk gérevi bliyayen Er-
meni cemaatinin ihtiyacglarint karsilayabilmek amaciyla Finchley
bolgesinde bulunan All Saint Kilisesi'nin kiralanmasi idi. Kira stre-
sinin sonunda 1973 yilinda kilise yikilirken, Kilise Konseyi bu Kili-
senin yerine halen hizmet veren Cranley Gardens’daki St. Peter’s’
kiralad:. Tipki 19. yiizyilda oldugu gibi 20. yiizyilda da Kilise Ingilte-
re Ermenileri'ne seslerini toplumda ve hukiimet nezdinde duyur-
mada 6nemli avantajlar saghyordu. Sayilar ne olursa olsun Kraliyet
ve resmi makamlar kilise sayesinde Ermeniler’i etnik mozaigin
onemli bir parcasi sayarken, Ermeni istekleri bu sayede daha ¢ok
dnemsenmistir. Ayrica kilise, Ermeniler arasindaki etnik bag kuv-
vetlendirirken, asimilasyonu da onledi. Tlrkiye agisindan ise Tarki-
ye karsithgnmi korukleyerek Ermeni sorununun giinimuze dek et-
Kinligini korumasina neden oldu.

1979 yilinda iran’da gerceklesen devrim ve sonrasinda baglayan
ran-Irak Savasi da bu iilkeden Ingiltere’ye Ermeni gécunit arttirmis
ve Iran Ermenileri'ni ingiltere Ermenileri arasinda dikkate deger bir
konuma getirmistir. Iran kdékenli. Ermenilerin, iran’da Ermeniler’e
karsi gerceklestirilen bazi aynmci hareketlerin nedenini Tirkiye’ye
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ve Tirkiye'nin Iranli politikacilara doniik sozde ‘telkinleri'ne bagla-
malan da ilgingtir.24

Ermeni Terérti ve Ingiltere Ermenileri

Ermeni terértt Ermeni sorununun ayrilmaz bir pargasidir. Stiphe-
siz Ermeni terdr gruplan ingiltere’de ve Ingiltere Ermenileri arasin-
da da faaliyetlerini siirdiirmiislerdir. Ancak, Ingiltere son iki ytz yil-
dir Ermeni siyasi propaganda faaliyetlerinin en dnemli merkezlerin-
den biri olmasina karsin Ermeni terér orgltlerinin en az basanl
olabildikleri tlkelerden birinin de ingiltere oldugu sdylenebilir. Ku-
zey rlanda teroriiniin de etkisiyle silahh gruplara karsi Almanya ve
Fransa ile kiyaslandiginda daha hassas olan Ingiliz polis teskilati ve
istihbarati Ermeni silahli gruplarina karsi etkili bir macadele yonte-
mi izlemistir denebilir. Stiphesiz bu durumda bir diger etken de
Fransa’da ve ABD’de yasanan silahli ve bombali eylemlerdir. Bu et-
kenlere ek olarak Ermeni gruplarin izledigi yanhs stratejinin de bu
sonugta 6nemli bir payinin bulundugu belirtilmelidir.

Ermeni teroriintn ilk érnekleri Osmanli dénemine kadar goturi-
lebilir. Her ne kadar kendilerine ‘barisgil’ ya da ‘siyasi’ isimler ver-
mislerse de bu dénemde Ermeni derneklerinin énemli bir kisminin
silahli gruplarla ilgisi vardi ve Osmanl topraklarinda silahli baskin-
lara maddi ve manevi destek vermekten kacinmiyorlardi. Silahli
saldirillara verdikleri destege ek olarak teror gruplan ingiliz kamu-
oyunu ve Ermeni toplumunu da siyasi anlamda terorize ederek
kendi goruslerini yaymaya cahstilar. Oyle ki bazi Ermeni okul ve
kurslan Tark diusmanhgint ve nefreti 10 yas alti cocuklara kadar
vermeye cahstilar. Bu faaliyetlerin somutlastiqi en énemli ilk eylem
ise 1969 gosterisi oldu. Bu olayda godstericiler Tlrk Biiyiikelciligi
onunde toplanarak bildik savlar tekrar ettiler.

1970li yillarda Tirk diplomatlarina karsi tiim diinyada Ermeni
terér olaylan patlak verince tablo degismeye basladi. Ermeni terdr
gruplan Ingiltere’yi de eylem sahasi olarak gordiiler. Ozellikle
1975 yiinda patlattigi bombalar ile kendisini dlinyaya tanitan Er-
meni terdr orgutiit ASALA Marksist — Leninist sdyleminin bir parca-
s1 olarak ABD ile birlikte Ingiltere’yi de suglamaya basladi. ASA-
LA’ya goére bu ulkeler ‘kapitalist’ olmalarina ek olarak bir diger
‘sucu’ daha islemekteydiler, o da Turkiye ile miittefik olmalarydi.
ASALA’ya gbre tum Ermeniler Sovyet yonetimi altinda birlesmeliy-

24 Walker (ed.), Armenian..., s. 55.

25 |smet Parlak, ‘Etnik Kokenli ve Aynitkgt Terdr Orglitler?”, iginde 1. Milletlerarasi Dogu ve Gilneydogu Anado-
lu'da Guvenlik ve Huzur Sempozyumu Bildirier, {(Elazi§: Firat Universitesi, 2000), ss. 986-995.
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di.25 Milliyet¢ci JCAG ve ARA da ASALA’ya katildi ve 1970ler bo-
yunca onlarca Tirk diplomat1 1915 yilinda oldugu iddia edilen
olaylarn intikami alindigi gerekgesiyle birer birer Ermeni terorist-
lerince oldariildiler. Suikastlerin dagilimi sOyleydi: Paris (7), Atina
(3), Sidney (2), Cenevre (1), Lizbon (1), Madrid (2), Belgrad (1),
Briiksel (1), Viyana (3), ABD (3), Ottova (1) vd. Ermeni teror orgut-
leri Ingiltere’de de eylemler yaptilar, fakat bu eylemlerin hi¢birin-
de bir Tiirk diplomatina ciddi bir zarar vermeyi basaramadilar. In-
giltere ile ilgili saldimlarn bir diger ilgi ¢ekici ozelligi ise saldirila-
rin bir kisminin Ermeni teroriine karsi takindigi tavir nedeniyle In-
giltere’ye doniik olmasidir.italya’'nin bagkenti Roma’da NAR teror
orgitil tarafindan Ingiliz Havayollari’'na 9 Aralik 1979’daki saldin
buna drnek gosterilebilir. Ayni sekilde ASALA'nin Londra’daki THY
biirosuna Karsi diizenledigi bombalama eyleminden sonra yaptidt
aciklamalar da ASALA’nin yalnizca Turkiye'yi degil, Ingiliz devleti-
ni de hedef aldiguni goéstermektedir. ASALA bu eylemden sonra Or-
giittin Kuzey Irlanda’daki devrimci gruplara destek verdigini acik-
lamistir. ASALA’ya gdre Kuzey Irlanda’daki sorun bir ‘Ingiliz fasiz-
mi’ sorunudur. 15 Eylill 1983 saldinsindaki hedef de yine ingilte-
re’dir. Bu olayda patlayicit dolu bir ¢anta Londra’da Holborn’da da-
ha 6nce yakalanan Zaven Bedros’'un davasi devam ederken hentiz
patiatiimadan bulunmustur. Ingiliz polisi sorumlunun ASALA oldu-
gunu bildirmistir.26 Sonug olarak denebilir Ki Ingiltere’de Ermeni
terorinin tutunamamasindaki en 6énemli etken Ingiltere’nin Er-
meni terdristlerine karsi tutumu ve lilkesinde bu tir eylemelere
sicak bakamamas! olmustur. Ozellikjle Kuzey Irlanda konusunda
Ermeni terdr orgitlerinin tavri Ingiliz giivenlik giiglerini endiselen-
dirmistir.

Ermeni terdriiniin Ingiltere’de gorece ‘zayif’ kalmasinmin ikinci
onemli nedeni Ingiltere’deki Ermeni diasporasinin ABD ve Fransa
ile kiyaslandiginda kiiciik kalmasidir. Ayrica Ermeni toplumunun
onemli bir kesimi bu eylemlerde isteksiz davranmis, destek daha
cok ‘pasif destek’ seklinde gergeklesmistir. Ermeni terorini agikca
destekleyen ya da fiilen teror eylemleri icinde yer alan gruplarin ta-
mamina yakininin kokleri disarida olan Ermeni derneklerinin sube-
.si konumunda olmalan da not edilmelidir. Bu radikal gruplar daha
cok ABD, Fransa ve Yunanistan’daki gruplar ile baglanti halindedir.
The Kaytzer ornedi bunun en parlak 6rnegdidir. S6z konusu stireli
yayinda yer alan yazilar 1978-1988 yillan arasinda Turkiye karsith-
g koriklayor, son yillarda Turkiye’ye karsi silahli bir miicadele

26 Hyland, Armenian..., s. 210.
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cagrisinda bile bulunuluyordu.27 Londra’da basilan derginin yayin-
asi ise Ermeni Ogrenciler Birligi'nin Londra Subesi‘ydi. Diger bir
deyisle bu yayinin kokleri de Ingilitere disinda idi. ingiltere’deki Er-
meni terériiniin. dis baglantilarii ortaya koyan bir diger veri de tu-
tuklanan teroristlerin kdkenleridir. Ornegin Londra’da bir otelde
Tirk Bilytikelgisi’'ni kacirma hazirhgindayken yakalanan Ermeni te-
rorist Zaven Bedros Suriyelidir.

Ingiltere’deki Ermeni kaynakli terdér eylemlerinin daha cok
1978-1983 yillan arasinda odaklandigi ve sonrasinda kayda deger
bir eylemin olmadiqi sdylenebi-

lir.28 | Dlger ir dey1§le bu' -
Bu cercevede Ermeni te- yayinin kokleri de

roristleri 17 Aralik 1979’da go- Ingilitere disinda idi.

rece kolay bir hedef olan Lond- ingiltere’deki Ermeni

ra’daki THY ofislerinin 6ntinde

bir bomba patlatm1§lard1r. I.Su baglantilarm ortaya
olayin sorumlulugunu Ermenis-

tan’in Ozgurlugii Cephesi iist- koyan bir diger vert d.e
lenmis, olayda can kaybi olmaz- ~ tutuklanan teri.’?rlstlerln
ken énemli bir maddi hasar kokenleridir. Ornegin
meydana gelmistir. Bombalama Londra’da bir otelde Tiirk
Ingiltere’ye 6zgii munferit bir Biiyiikelcisi'ni kacirma
olay qlmaktan ziyade uluslara- hazirhgmmdayken
rast bir kampanyanin leal’ltXSIy- yakalanan Ermeni terdrist
di. 1979 yilinda dunyanin . . se
Zaven Bedros Suriyelidir.

teroriinin dis

6nemli baskentlerinde Tirk
temciliklerine karsi meydana - : e
gelen Ermeni saldiri sayisi 15°ti ve Londra’daki olaydan yaklasik bir
hafta 6nce Roma’da ingiliz Havayollari ve Filipinler Havayollar ofis-
leri Oniinde iki bomba patlamis, yaklasik bir hafta sonrasinda ise
Paris, Amsterdam ve Roma dort ayn ASALA saldirisi meydana gel-
misti.

Ingiltere’deki bir sonraki Ermeni saldirisi ise yaklasik bir yil son-
ra 12 EKim 1980’de yine Londra’da oldu. ki ayri saldirnda ASALA

2T Karvik Taverdi, A History of Armenians in Britain, (Londra: CAIA, 2001).

28 Saldinlann detayl incelemesi ve Erment terdr hareketleri konusunda daha genel caligmalar igin bkz.: Micha-
el M. Gunter, “Pursuing The Just Cuase Of Their People”, A Study of Contemporary Armenian Terrorism,
(New York ve Londra: Greenwood Press, 1986}; Justin McCarthy, ‘Armenian Terrorism: History as Poison
and Anti-dote’, i¢inde International Terrorism and the Drug Connection, {Ankara: Ankara University Press,
1984), ss. 85-94; Sedat Laginer, ‘70’li Yillar ve Ermeni Ter6rizm?’, iginde Diinyada ve Tiirkiye'de Terdr, (An-
kara: Tirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi, 2002) ss. 71-88; Enver Ya§arba§, Ermeni Terorunun Tarihgesi,

(lstanbul Petek Yayinlari, 1984).
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Turk Turizm ve Enformasyon Biirosu’na bombali saldin dlizenler-
ken, 3 Ekim orgiitii de bir Isvicre is merkezi ontinde, yine Lond-
ra’da bomba patlatti. Ikinci bombanin amaci Isvi¢gre’ye Ermeni te-
rorune Karsi gosterdigi muiicadele nedeniyle protestoda bulunmak-
ti. Yine bu olay da dogrudan ingiltere’ye doniik degildi. Bombala-
malarin gerceklestigi Ekim ayinda Cenevre, Milan, Madrid, Los An-
geles, Beyrut, New York, Paris, Interlaken (isvicre) de dahil olmak
tizere 11 ayn saldin olayr gergeklesmis, Londra’daki saldinlar da
diger saldirilarin bir pargasi olarak diistinulmiistii. Ermeni teror
Kkampanyasimin Londra’daki son Ornedi ise yine 1980’de 15 Ara-
Iik’ta meydana geldi. Fransiz Turizm Ofisi'nin Londra biirosunun
Ontine yerlestirilen iki ayr1 bomba ingiliz polisi tarafindan etkisiz
hale getirildi. Olayin sorumlulugunu ustlenen 3 Ekim 6rgutit bom-
balari Fransa’ya Isvigre’'nin Ermeni terorilyle mucadelesine verdigi
destek nedeniyle uyart amach koyduklarini ilan etti. Diger bir deyis-
le bu eylem de Ingiltere ile dogrudan baglantih degildi.

Ermeni ter6r eylemlerini kisaca degerlendirecek olursak eylem-
lerin Ingiltere’de olumiu bir sonug verdigini sOyleyebilmek miim-
kiin degildir. Aksine olaylar kamuoyunda ve huikiimet nezdindeki
Ermeni imajina biiytk bir zarar vermistir. ingiltere'nin, Kuzey irlan-
da’daki olaylar nedeniyle eli silahli bir gruba kendi tlilkesinde silah-
i eylem yapma konusunda miisamahali davranmayacagl tahmin
edilebilir bir gelismedir. Bununla birlikte diger Avrupa ulkeleri ile
karsilastinldiginda Ingiltere'nin soruna taraf olmama konusunda
sergiledigi hassas strateji dikkate deger bir gelismedir.

I.D. GUNUMUZDE iNGILTERE ERMENILERI

Daha 6nce de belirtildigi tizere ginimuz ingiltere’sinde sayilan
15.000 ile 20.000 arasinda tahmin edilen bir Ermeni toplulugu ya-
styor. Ermenilerin giiniimiizde yogunlastiQn sehir Londra. Londra’da
da ag@urlikli olarak Londra’nin li¢ ‘borough’sunda (Ealing, Hounslow
ve Brent) yerlesik durumdalar. Sosyal yapi incelendiginde toplulu-
gun daha ¢ok go¢ yoluyla geldigi ve gociin hizint hentiz kesmemis
oldugu anlasiliyor. ik gelenlerin durumlari daha énce de belirtildigi
lizere ortalama ya da Gstinde. Bu Kisiler iginde ticaret ve sanatta
‘sivrilmis’ 6nemli isimler de bulunuyor. Buna karsin yeni gelenler
icinde ayni seyleri sdyleyebilmek zor.

Geldigimiz noktada Ingiliz toplumuna uyum (adaptation) streci-
ni buytik 6l¢lide tamamlamis goértinen Ermenilerin Gi¢ temel sorunu
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bulunmaktadir: Kimlik sorunu, , e
yeni gelen millteciler ve anava- Ozellikle geng ve daha
tana destek olmak. alt yas gruplarinda
1. Kimlik Sorunu: Ozellikle Kkargilasilan kimlik sorunu
“deng ve daha alt yas gruplarinda cemaatin karsilastig: belki
karsilasilan kimlik sorunu cema- de en onemli sorundur.
atin karsilastigr belki de en -
onemli sorundur. Bunda farkh
tilkelerden gogiin de biiylk etkisi olmustur. Iran, Irak, Suriye, Lub-
nan, Kibris, eski SSCB cumbhuriyetleri gibi sosyal dokular farklilik
gosteren ulkelerden gelen Ermeniler, geldikleri toplumlarn 6zellikle-
rini yeni geldikleri ortama da tasimislar, bu da farkhliklarn arttirmus,
ortak bir kimlik olusumunu zorlastirmistir.2¢ Ozellikle gencler arasin-
da ciddi sorunlara neden olan kimlik bunalimi asinliklara ve baskin
Ingiliz kultariine ve moderniteye karsi direnisi getirmistir. Toplum ile
biitliinlesirken, onun’icinde tamamen erimek istemeyen Ermeni
azinlik bu sorunu Ug temel arag ile ¢6zmeye calismaktadir. Bunlar
din, milliyetgilik ve tarihsel dismanliklar, yani Turk dismanhgdir.

Bu araglarin ilki dindir. Ermeni dini inang¢larinin — hangi mezhep-
ten olursa olsun — gelenek ve gorenekler ile bir karisim halinde 6n
plana cikarilmasini amacglayan bu yaklasimda Kilisenin énemli bir
rolil vardir. Bilindigi tizere Nuh Tufanr'na kadar gecmisini gotiiren
ve diger uluslarin Hristiyanlik anlayislarindan yer yer ayrilan Ermeni
Hristiyanlik inancinin kendine 6zgu toéren ve Kurallar da bulunmak-
tadir. Tarihte Hristiyanligq bir devlet / millet dini olarak kabul eden
ilk halk olmalan dikkate alindiginda bu durum normal karsilanmali-
dir.30 Ayrica Ermeni milliyetciliginin énemli bir 6gesi olan Ermeni
dilinin de dini ibadetler yoluyla kendisini koruyabildigini belirtmek
gerekir.3! Bu cercevede sadece dini térenler ve énemli glinler de-
gil, tarihi figlirler, Ermeniler i¢in énemli sayilan yerler (Agrn Dag: gi-
bi), resimler vb. de 6n plana cikanlmakta, bu yaklasim yapilacak
Kilisenin mimari sekline kadar etkili olabilmektedir.’

29 “The UK Armenian Community’, Exile, February 2001.

30 Ermeni Kilisesi en eski milli kifisedir. lil. Yiizyil gibi erken bir tarihte Hritiyaniga giren Ermeniler, Monofistik
tartigmalar esnasinda, 451 yilinda Kons0liin aldifi karardan memnun olmayarak ayrildiiar ve Gregoryan Ki-
lisesi’ni 536'da kurdular. Papalar gesitli defalar Ermeniler’i kendi ruhani alanlarina gekmek istediyse de bun-
da ciddi bir bagan saglayamadilar. Eski SSCB, Alman isgali 8ncesi Polonya ve ltalya gibi baz: tlkelerde
100.000 kadar Ermeni Papa’nin ruhani liderliini tanimiglarsa da, dini ibadetierinde farkl térenler diizenleme-
ye devam etmisler, ibadet dillerini korumuslardir. Denebilir ki bu farklar Ermeni ulusal kimfiginin en énemli da-
yanklarindandir. Ermeni Kilisesi ve dinin Ermeniler Uzerindeki etkileri igin ayrica bkz.: Bedros M. Sharian, Ar-
menia: Her Churches and Faith, (Atlanta: 1928); Margaret G. Dampier, The Organization of the Orthodox Eas-
tern Churches, (Londra: 1910); T. E. Dowling, The Armenian Church, (Londra: 1910).

31 Klasik Ermenice’nin (Haykan) Ermeni Kilisesi'nce yiizyillardir ibadet torenlerinde yasatimasi 6rneginde oldu-
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i Dinin ortak bir kimlik olus-
Ermeni inanglarina gore 6 turmadaki rolii zaman zaman
Ocak’'ta katlanan Noel, abartilmakta, diger dini mez-
ingiltere’deki Ermeni hepler ile Ermeni inanclan ara-
genclerince cogunlukla 25 sindaki fark asirn noktalara ta-
Arabik’ta, yani di ger sinmakta, bu da yeni sorunlara

. oo _ neden olmaktadir.Bu durumda
Hiristiyanlarn kutladign en ¢ok baski gorenler Ermeni

giinde kutlanmakta, bu da gencjeri ve dini kurallann disina

yash nesillerce tepki ile  cikmak isteyen kisilerdir. icinde
karsilanmaktadir. bulunduklari toplumun Kuralla-
g S rma uymaya ¢alisan gencler za-
man zaman bu baskilar karsi-
sinda tepki koymakta, daha az dini ve daha az siyasilesmis bir ya-
sam isteklerini gostermektedirler. Bu tepki daha ¢ok muzik grupia-
ri ile ortaya cikmaktadir. Ornegin Ermeni genglik grubu RBO'nun
hayal ettigi Londra su sekildedir:

‘Londra Ermeni gencliginin gercekten hak ettigi bir diinya var
olsun istiyoruz. Bir diinya, giinliik cekismeler, din ve siyvaset
ile kirlenmemis olsun. Bir diinya, gen¢ insanlarin yaptigi sey-
leri yapabilsin. Toplum icinde, bir baskasi tarafindan yargilan-
ma Korkusu olmaksizin, terleyebildiginiz, Splisebildiginiz bir
diinya... Simdi yeniden gen¢ olmak zamamdir... 32

Bir diger 6rnek de Noel'in kutlanmasinda ortaya ¢ikar. Ermeni
inanclarina gore 6 Ocak’ta kutlanan Noel, Ingiltere’deki Ermeni
genclerince cogunlukla 25 Aralik’ta, yani diger Hiristiyanlarin kutla-
digi giinde kutlanmakta, bu da yash nesillerce tepki ile karsilan-
maktadir. Yash ve dindar Ermenilere gére bu yondeki davranslar
Ermenilerin ‘ulusal’ kimliklerini kaybettiklerine isaret eder.

Kimlik sorununu asmada ikinci énemli ara¢ ise milliyetgiliktir.
Modern anlamda 1rk temelli, sekiiler bir milliyetciligi ge¢ kesfetmis
sayllabilecek Ermeniler, uzunca bir siire Rusya, Iran ve Osmanl
Imparatoriugu arasinda sikismis, hedefledikleri bagimsiz bir Erme-
nistan‘a ulasamamuislardir. SSCB'nin yikilmasimdan sonra Kurulan
Ermenistan ise zayif, denizlere kapali, ¢cevresi ‘dost sayiimayan” tl-
keler ile cevrili bir yap1 olmustur. Diger bir deyisle Ermeniler milli-
yetcilik duygulan kiskirtilmig, buna karsin bu duygulan tatmin edil-
memis bir millettir. Bu durum diasporalarda daha bir kendini gos-
termekte, Kimlik bunalimi deprestikge Ermeniler’i diger uluslardan
ayiran ddelere daha bir vurgu yapilmak istenmektedir. Ingiltere de

32 “The World of RBO Unilimited’, RBO, www.rbo.co.uk/Introduction_Home.htm.
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bu konuda bir istisna olusturmaz. Ingiltere Ermenileri daha XIX.
yluzyildan giinimiize dek Ermeni dini, dili ve kendilerine has 6zel-
liklerini zaman zaman sovenist bir yakiasimla sergilemisierdir. He-
niiz Ingiltere’de sayilan birkag ytz iken Ermenice matbaa kurma
¢abalart da bu anlayisin agik bir gdstergesidir. Bu durum ginamuz-
de de devam etmektedir. Bu amacla cocuk yastan itibaren Ermeni-
ler'e Ermenice (Dogu ve Bati versiyonlari) odretilmekte, Ermeni
miiziginin yaydginlastirlmasi icin 6zel bir ¢caba sarf edilmekte, Er-
meni mutfag: ve sanatlarn gelistirilmeye ¢alisiimaktadir. Bu baglam-
da Ermenistan devleti ile baglar canh tutulmaya ¢alisilmakta, geng-
lere asil vatanlarinin Ingiltere degil, Ermenistan oldugu anlatilmak-
tadur.

Kimlik sorununu asmada Uglincu arag ise tarihsel dusmanlikia-
rnn canli tutulmasidir. ligingtir ipki Rumlar gibi Ermeniler’'de de Os-
manl Imparatorlugu’na déniik bir eziklik, bir hazimsizlik s6z konu-
sudur. Rum &érnek olayinda gérialdiugi {izere bu ezikligin zayiflikla
dogrudan bir iliskisi yoktur. Osmanli Imparatorlugu’'na kars: dort
kat genisleyen Rumlar-bu psikolojiden bir tirlt kurtulamamuslardir.
Bu durum Ermeniler i¢cin de gecerlidir ve bu ezikligin tek nedeni Bi-
rinci Dinya Savas! esnasinda yasanan olaylar dedildir. Bunda tat-
min edilmemis milliyetcgilik duygusunun ve ortak ulus kimliginde
ortak dusman olarak bir 6nceki hakim unsurun, yani Turkier’'in oy-
nadiqn roliin énemli oldugu agiktir. Diger bir deyisle pozitif unsurlar
(din, dil, ortak tarih) bir millet olusturmaya yeterli olamamakta, ne-
gatif unsurlara, yani ortak diismana duyulan ihtiya¢ artmaktadir.
Boyle olunca Ermeni ulusunun insasinda ve mevcudiyetini devam
ettirebilmesinde Tirkler sadece somut bir olayda sug¢lanan bir mil-
let olmaktan cikiyor, hayali, her tirli kotiitgin ytiklendigi soyut
bir kavram haline geliniyor. Baska bir ifadeyle 'Ermeni milleti iyidir,
clinkii Turkler kotidir. Ermeniler bu durumdadir, ¢unki Tuarkler
ezmistir’ noktasina geliyor. Bu fikir yliritmenin mantiki bir siralama
izlemesi sart degildir, ¢ciink( insa edilen yap1 somut bir varlik degil,
hayali- bir kavramdir. Durum bdyle olunca gergek Tiirkler'den ¢ok,
istienilmesi gereken taim olumsuz Ozellikleri Gistlenen bir ‘glinah
kecisi’ olarak Turk unsuru Ermeni ulusal kimliginin en 6nemli harg-
larindan birini olusturmaktadir ve bu durum diger diasporalarda ol-
dugu gibi Ingiltere’de daha bir bdyledir. Diizenlenen uluslararasi
kampanyalarda ortak bir diigmana Karsi birlesmenin ‘tadi’na varan
Ingiltere Ermenileri, Turkiye karsithidi sayesinde sadece 15-20.000
Kisiden ibaret olmadiklarini, biiylik, onurlu, ‘zuime ugramis’ ve ‘bu
zulme direnmis’ bir millet olduklarim1 kesfetmekte, kendilerinin de
icinde yasadiklar toplum (ingiliz toplumu) gibi ‘gurur duyabilecek-
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leri’ bir gegmislerinin bulundugunu kavramaktadirlar. Bu haliyle In-
giltere Ermenileri’'nin Turk dismanhgindan kolay kolay vazgecme-
yeceklerini sOylemek olasidir.33 Hemen hemen tim Ermeni grup
ve derneklerin Turk diismanhg@inda birlesmesi bunun acik bir gos-
tergesidir. Bu gruplar arasinda soykirim iddialariyla hi¢bir ilgisi ol-
mamasi beklenen gruplar da vardir, 6rnedin Ermeni gay (escinsel)
Klipleri gibi. Ne var ki 2000 ve 2001 yillarinda holokost anma to-
renlerine Ermenileri de katma kampanyasinda Ermeni escinselleri
de aktif bir sekilde yerlerini almislardir.34

2. Yeni Gelen Miilteciler: ingiltere Ermenilerinin ikinci temel
sorunu yeni gelen Ermeni gd¢gmen ve miiltecilerdir. Her yil ytizlerce
Ermeni, Kafkasya, Ortadogu (Liibnan, iran, Irak vb.) ve Dogu Avru-
pa’daki (Rusya vd.) gelismelerden etkilenerek Avrupa‘’ya gog¢ et-
mekte ya da siginma talebinde bulunmaktadir. Bu Kisiler en ¢ok Al-
manya’ya yerlesmekte (% 64), bu iilkeyi Hollanda (% 9) ve Belcika
(% 8) izlemektedir. Bu gog¢lerde Karabag'da yasanan olaylardan
sonra artis oldugu sdylenebilirse de, asil etken Ermenistan’da yasa-
nan adir ekonomik sartlardir. Resmi rakamlara gore Ingiltere’ye
1992-2001 wyillan arasinda gelenlerin sayis1 yok denecek kadar az-
dir. Ornegin Birlesmis Milletler Multeciler Yuksek Komiserligi sade-
ce 1999 yil i¢in veri sunabilmekte, bunu da 20 kisi olarak belirle-
mektedir. Fakat gercek saymnin bunun ¢ok tizerinde oldugu aciktir.
Ermeni kaynaklarina gore bu sayr her yil yaklasik 400 Kisidir36 ki
‘bu da Ingiltere’deki Ermeni niifusu géz oniinde bulunduruldugun-
da on yilda yaklasik % 20°lik bir artisa tekabul eder. Buna dogum
yoluyla olan artislar da eklendiginde rakamin buyuklagi kendiligin-
den anlasilabilir. Yeni gelenler agirlikli olarak Ermenilerin gorece
daha ¢ok yogunlastigi Bati Londra’ya yerlesmektedirler. Bunlarin
Onemli bir kisminin akrabalari bu mahallelerdedir ve bir noktaya
kadar bu kisilerden yardim alirlar. Buna karsin son yillarda Ermeni
derneklerinin ve sosyal fonlarin yardimi olmaksizin yasamlarini stir-
diiremeyecek Ermeni milteci sayisinda ciddi bir artis yasanmakta-

33 Ermeni diasporalannda kimlik bunalimi ve Ttirk diismaniiginin bu bunahmi asmada oynadi§i birlestirici rol
lizerine psikolojik bir degerlendirme icin bkz.: Erol- Goka, ‘Ermeni Sorununun (Gézden Kagan) Psikolojik Bo-
yuty’, Ermeni Aragtirmalart / Armenian Studies, Mart-Nisan-Mayis 2001, Cilt: 1, Sayi1, ss. 134-136; Senol
Kantarci, ‘Ermeni Sorunu: “Ezilmis Millet” Kimligiyle Meselenin Psikolojik Boyutu’, Yeni Tiirkiye, Ermeni So-
runu Ozel Saysi 1, 37, Ocak-Subat 2001, Yil 7, Say 37, ss. 509-522.

34" By arada Tirkiye'yi agir bir dille elestiren Ermeni egcinsellerinin Ermenistan’daki konumian da dikkat gekici-
dir. Ermenistan yasalarina gére escinsellik sugtur ve toplumsal baskinin étesinde hapis cezas! ile cezalandi-
rilir. Bkz.: Amnesty International Report, EUR 54/05/98, Eylil 1998, 8 ve 9; United Nations High Commissi-
oner for Refugees, Background Paper on Refugees and Asylum Seekers from Armenia, (UNHCR, Centre for
Documentation and Research, Ekim 1999).

35 United Nations, Background...

36 CAIA'In verileri: CAIA, Bi-Annual Review 1997 - 1999, (Londra: 2000).
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dir. Bunlann 6nemli bir kismina CAIA kalacak yer, yiyecek ve danig-
manlik yardiminda bulunuyor.

Yeni gelenlerin en énemili sorunlari biraz énce de belirtildigi tize-
re ekonomik. iIk gelenlere oranla ortalamanin altinda gelir dlizeyi-
ne sahipler. Fakat asil sorun uyumda ortaya ¢ikiyor. Birbirinden ol-
dukga farkl cografyalardan gelen Ermeniler ilk gelenlere gére daha
radikal olabiliyorlar ve bunun temel nedeni de kimlik ve uyum so-
runlarini bu yolla kapatmaya calismalaridir.

3.Anavatana Destek Olmak: Uclincii &nemli konu ise anavata--
na, yani Ermenistan’a destek olmaktir. Tum Ermeni dernek ve ku-
ruluslan sik sik Ermenistan’a yardim kampanyalar diizenler ve bu
Kampanyalarda basi genelde dini kurumlar ¢eker. Piyango cekiligle-
rinden, yardim Kartlarina kadar cesitlilik gosteren bu kampanyalar
Ermenistan’da yasanan ekonomik kriz ve en son depremden sonra
artmistir.37 Ozellikle deprem ve etkilerini én plana ¢ikaran Ermeni
dernekleri yerel yénetimler ve Ingiliz kamuoyunu da bu konuda ha-
rekete gecgirmeye cahsmis, bunda kismi bir basari da saglamistir.
Depremden sonra dini ve sosyal yardim kuruluslarnyla yakin tema-
sa gecen Ermeni dernekleri sayilar ile kiyaslandiginda 6nemli sayi-
labilecek bir fon saglamislardir. Ermenistan’a doniik bu ilgiye kar-
sin Ingiltere Ermenileri’'nin Ermenistan’da yatirim yaptiklarini sdyle-
mek zordur. Bu cercevede ‘2001 Yili Ermenistan’da [s yapan Dias-
pora’ listesinde bir tek yatinmcinin bile Ingiltere kokenli olmamasy
sasirtic1 degildir.38 Denebilir ki ingiltere Ermenileri'nin ingiltere’den
Ermenistan’a tasinmak gibi bir niyeti yoktur. Bu nedenie Ermenis-
tan ve bdlge gerceklerinden ¢ok, algilamalariyla icinde bulundukla-
rn ortamin urettigi ihtiyaclari birlestirmektedirler.

Diger Sorunlar: Bu baslk altinda, sadece Ermeniler’e 6zgu ol-
mayan fakat Ingiliz toplumu igcinde yasayan tiim azinliklarin karsi-
lastigi sorunlar sayilabilir.

37 Manchester Ermenileri'nin deprem sonrasinda Noel kartlari kampanyast buna iyi bir drnektir.Kartlar kiliseler-
de ve derneklerde zaman zaman degerinin ok daha {izerinde satimis ve kampanyaya genis bir katiim sag-
lanmigtir.

38  Listede agirlikh olarak ABD, Iran, Suriye, Liibnan ve Fransa’dan yatmmeilar bulunmaktadir. ‘Diaspora Doing
Business in Armenia’, www.armeniadiaspora.com.
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Tablo 1.
Diinya Ermenileri ve ingiltere Ermenileri
(Tahmini Rakamlar)39

Ermenistan 1.5-3 milyon#40
ABD 800.000-1.5 milyon41
Kanada ‘ 50-100 bin
Fransa 7 350 bin
Turkiye 50.000-100.00042
Avustralya 25-30 bin
Ingiltere , 10-20 bin
Almanya : 15 bin
Danimarka 2-3 bin
Avusturya 1-2 bin

Tablo 2.

Ingiltere Ermenileri'nin Dagilimi
Manchester ve North West 3.000 - 5.000

Londra ve Cevresi 7.000 - 12.000
Diger boélgeler 1.000 - 3.000
Toplam 11.000 ~ 20.000

39

40

41

42

Sadece Batili Ulkeler verilmigtir. Rakamlar arasindaki fark kaynaklar arasindaki geliskilerden kaynaklanmak-
tadir. Ozellikle Ermeni kaynaklan rakamian yiksek gdsterme gayretindedir. Kaynaklar: Sedat Laginer, ‘Arme-
nian Diaspora in Britain and the Armenian Question’, Ermeni Arastirmalar / Armenian Studies, (Ankara), No.
3, 2001; Christopher J. Walker (ed.), Armenia and Karabagh, (Londra: Minority Rights Group, 1991); Arme-
nian-Communities of the World; CAAl; Senol Kantarci, ‘Ermeni Lobisi: ABD'de Ermeni Diasporast’'nin Olus-
mas! ve Lobi Faaliyetleri’, Ermeni Aragtirmalar / Armenian Studies, Mart-Nisan-Mayis 2001, ss. 139-168.

Dikkat edilecegi lizere Ermenistan’in niifusu konusundaki tahminler arasinda biylik bir ugurum bulunmakta-
dir. Bu farkin temel nedeni son dénemde Ermenistan’dan yasanan yogun gdctir. Bunda Ermenistan Hiki-
meti’nin pay! da g&z ardi edimemelidir. Ulkenin niifusu hizla diigtiyor olmasina kargin dig yardimlan nifusu-
na gdre alan Ermenistan nifusunu oldugundan fazla gdsterme gayreti igindedir. Bir diger neden de (lkede
moralleri yliksek tutma gabasidir. Buna gore Ermenistan resmi birimleri (itkenin nifusunu 3 milyonun Gzerin-
de gdstermektedirler. Aslinda bu rakam da bagimsizligin kazanildigi 1991 yil rakamlar dikkate alindiginda
yaklagtk 500.000 Kisilik bir gerilemeye isaret eder. Ermenistan’in 2002 yil itibariyle gergek nifusu hakkinda
ise en saghkl tahminler yabanci biylkelgiliklerden gelmektedir. Buna gbre ise Ermenistan’in nifusu 2 milyo-
nun altina diismiistiir. Hatta bir elgigin rakamt 1 milyonun atindadir. UNICEF lletisi Danigman: Gordon We-
iss de niifusu 800.000 ile 1.2 milyon arasinda tahmin etmektedir. Detaylar igin bkz.: Sedat Laginer, ‘Erme-
nistan Dig Politikasi ve Belirleyici Temel Faktorler 1991 - 2002°, Ermeni Aragtirmalan, Cilt: 2, No: 5, Bahar
2002, ss. 176-178; Hugh Pope, ‘Armenia After a Decade of Statehood, Suffers Rapid Loss of Human Capi-
tal’, The Wall Street Journal, 6 Temmuz 2001; ‘Sayilar Kafa Kanstirdr’, Agos, 22 Subat 2002; ‘Census Reve-
als Armenia’s Population at about 3 Million’, Armenpress, 15 Subat 2002; Gordon Weiss, ‘Armenia’s Disin-
tegration Blackens Outlook for Its Children’, UNICEF web sitesi, www.unicef.org/programme/highlights
/cee/story/armenia2.htm; Jeffrey Swedberg, ‘Armenian Number Spark Debate but are Good News for Pre-
sident’, Analyst, 27 Mart 2002.

En ylksek tahmin daha gok Ermeni sitelerince yapiimaktadir. Fakat bu tahminlerin ABD’de Ermeni etkisini
arttmak igin yapildi§i s6ylenebilir. Gergek rakamin 1 milyon kisinin biraz altinda oldugunu séylemek daha
dogru olacaktir.

Istanbul Ermeni Patrigi Il. Mesrop Tirkiye’deki Ermenilerin sayisinin 100.000 kisiden az oldugunu sdylemek-
tedir (Sedat Laginer ve Kamer Kasim tarafindan Kasim 2002 tarihinde yapitan ¢zel miilakat). Ancak Ermeni
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I.E. INGILTERE'DE ERMENI KURUM VE DERNEKLERI
Sosyal Kurumlar

-Londra’da kadin, genclik, egitim gibi bir ¢cok dalda Ermeni der-
nek ve Kuruluslann bulunmaktadir. Buniardan bir kismi gercek an-
lamda Ermeni toplumunun ihtiyaclan icin kurulmussa da, bir kisrm
dayerel yOnetimlerin ve merkezi idarenin sagladig: fonlarn kendi si-
yasi ¢ikarlarnna déniik olarak kullanma ¢abasindadir. Bu dernek ve
Kuruluslar ilgi alanlarina ve dnem derecelerine gore ele alacagiz.

Onemli derneklerden bir tanesi Tekeyan Kiiltiir Dernegi’dir.453
Kaltarel aktivitelerinin yanisira yayincihk faaliyeti de bulunmakta-
dir. Bu ¢ercevede 15 giinde bir Ermenice ve Ingilizce olarak Erebo-
uni adl bir sireli yayini da vardir. Sureli yayina sahip bir diger der-
nek ise Hingak Partisi ile dogrudan baglantili olan Nor Seround K-
tar Dernegi‘dir. Dernegin gazetesinin adi Gotchnag’dir. 1960‘larda
ise aylik olarak Aregak gazetesi ¢ikartimistir. 1970lerde Aregak’ iki
yil yayini devam eden The London Monthly izlemistir. Yaymlardan
en dikkat ¢ekici olani ise, son ddénemlerinde Turkiye’ye karst silah-
I miicadeleyi savunan ve Tlrkiye'de devlet karsiti tiim odaklar ile
isbirligi yapilmasini savunan Kaytzer'dir. Ermeni Ogrencileri Birligi
Londra Subesi’'nce basilan Kaytzer'in hemen her sayisi Tiirkiye'ye
aqir ithamlar ile doludur ve yayin siiresince Turkiye ile Ermeniler
arasinda diyalog ikliminin olusmasinin engelleyici faktorierden biri
olagelmistir.

Ermeni Toplumu Merkezi ise 1988 yilinda Middlesex’de agiimis-
tir. Sportif faaliyetlerden didger: sosyal aktivitelere kadar genis bir
alana hitap eden merkez siyasi konularda da organizasyon ve kam-
panya diizenlenmesi gibi gérevler Ustlenmistir.

Bugln Ingiltere’deki Ermeni dernekleri arasinda en etkin olania:
rin basinda ise Ermeni Enformasyon ve Tavsiye Merkezi (The Cent-
re for Armenian Information and Advice, CAIA) gelmektedir. 1986
yiinda kurulan CAIA, Ermeni toplumunun Ingiltere toplumunun di-
ger 6geleri ile uyumunu kolaylastirmasi icin yerel yonetimlerden ve
diger resmi fonlardan da yardim almaktadir. Ozellikle yerel yone-
timler, sinirlan icindeki etnik gruplarin orglitlenerek, kendi iglerin-

kimligini agiklamayanlarla birlikte bu rakamin bir miktar artabilecegi de iddiatar arasindadir. Bazi Ermeni si-
teleri ise Turkiye’'de 2 milyon Ermeninin-bulundugunu, ancak buniarm dinlerini ve etnik kimliklerini sakladik-
lanini, MUslimarr ve Tirk gibi gériindiiklerini iddia etmektedirler. 2 milyon.rakami gok abartili-bir tahmindir ve
Tiirkiye'yi dis dlinyada zor durumda birakmak igin gelistirilmis bir argiimanin pargasi oldugu sdylenebilir. An-
cak bir miktar kisinin bu sekilde yasadig da gézard, edilemez.

43 Bu ad altinda digjer Ermeni diasporalarinda da dernekler meveuttur.
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de zor durumda olanlara yardimda bulunmasini ve toplum ile inti-
bakini kolaylastiracak uyum programlar (dil 6gretimi gibi) yuiritme-
sini tercih etmektedir. Ermeniler de bu politikadan sonuna kadar
yararlanan gruplar arasinda yer almaktadirlar. Dernedin kurulmasi-
ni saglayan maddi destek bdyle bir fondan, London Borough
Grants Scheme’den gelmistir. Bu fonlarin énemli bir kisminin Tur-
Kiye karsiti faaliyetlerde kullanildigini hatirlatmaya gerek olmasa
gerektir.44 CAIA son olarak City Parachial Vakfi ve Tudor Trust gibi
bagis kurumlarindan elde ettigi fonlar sayesinde Hayashen Toplum
Merkezi'ni kurmustur. Merkezin bir kisim harcamalar1 da yerel yo-
netim tarafindan karsilaniyor. CAIA’in lye yapisi ise radikallerden
ihmhilara genis bir spekturuma yayiliyor. Bunlardan bir kismi Tuirki-
ye'nin dogusunu ‘Bat1 Ermenistan’ sayiyor ve giintin birinde ‘Erme-
nistanlar'in birlesecedini ileri surtiyor.

CAIA, Hayashen’de olusturdugu masalarda Ermeni toplumunun
saglik ve hukuk alanlarinda karsilastigi sorunlara yardimci olmaya
da calisiyor. Ozellikle hukuksal sorunlarda daha fazla yerel ve mer-
kezi fonlardan yararlanmanin yollarim gosteren kurujus, Ermenile-
rin Ingiliz gelir dagilimindan daha fazla pay alabilmesi i¢in gayret
goOsteriyor.

CAIA'min bir diger faaliyeti de kalacak yer probleminin had saf-
hada oldugu Londra’da Ermeni bayanlar icin 2 yila kadar ¢ok clizzi
fiyatlarla kalinabilecek mobilyali yer temin etmesidir. Acton Ho-
using Association ile birlikte gerceklestirilen bu faaliyet icin de ye-
rel yonetimlerin destedi alinmaktadir. Yaklasik olarak 300.000
Turk’iin yasadigi Londra’da45 Tirkiye'nin buna benzer bir girisimi-
nin olmamasi dikkat ¢ekici bir tespittir.

Daha 6nce de belirtildigi tizere CAIA diger bazi Ermeni Kurulus-
lan gibi Ingiltere Ermenilerinin ortak amaglar etrafinda hareket et-
melerini saglamaya ¢alismaktadir. 2001 yili Mart'inda gerceklestiri-
len ingiltere Nufus Sayimi'nda gdsterdigi ¢caba bu konuda carpici
bir 6érnek teskil eder. Ingiliz toplumunda her etnik grup niifusuna
gore agirlik kazandigi ve yardimlardan buna gore yararlandidi igin
nifus sayimlart ¢cok 6nemlidir ve katilim zorunlu olmadigindan ve
etnik koken tamamiyla kisinin ifadeleriyle belirleneceginden, CAIA

44 Ne yazik ki Tirk ve Kiirt gruplar igin ayrian fonlar da PKK ve yasadist baz sol gruplarca kullaniimakta, b6y-
lece ciddi bir maddi imkan Tiirkiye karsih faaliyetlerde harcanmaktadir. Bu konuya kismen de olsa galisma-
nin sonunda deginilecektir. Fakat konunun énemi nedeniyle baska bir ¢alismanin konusunu tegkil edecegini
belirtmek isteriz.

45 Sedat Laginer, Actk Kapi Politikasindan Yabanci Dismaniigina: Ingiltere’de Irkcilik, Dis Gog ve Irk ligkileri,
(Ankara: 2001); Sedat Laginer (der.), Bir Baska Agidan Ingiltere, (Ankara: 2001).
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buytk bir kKampanya baslatarak tiim Ermenilerden, Ingiltere vatan-
dasi olsun olmasin (¢inki sayima katilabilmek icin Ingiltere’de alti
ay kalmis olmak dahi yeterlidir) sayimlara katilmalarini ve kendile-
rinin Ermeni olduklarnni agik¢a belirtmelerini istemistir. Hatta me-
lez Ingilizlerden ve ‘Ermeni dostu kisiler'den de ‘Ermeni sikki'mi
secmeleri, boylece Ermeni toplumunun sesini duyurmasina ve da-
ha ¢ok yardim alinabilmesine katkida bulunmalarn istenmistir.46

CAJA kendi faaliyetlerine ek olarak Ermeni gruplar arasindaki si-
yasi ve diger aynliklan da en aza indirerek bir tiir organizatdr gore-
vini de ilstlenmektedir. CAIA'in bir diger gorevi ise ingiliz toplumu-
nu Ermeni toplumunun ¢ikarlart dogrultusunda bilgilendirmektir.
Bu bilgilendirme o6zellikle siyasi tartismalarin arttign donemlerde
Kolayca Turkiye karsiti bir propaganda kampanyasma da dontise-
bilmektedir. CAIA’in yayinlarina bakilacak olursa bunlardan en
Onemlisinin Armenian Voice oldugu sdylenebilir. Yilda dort kez
(Kis, ilkbahar, Yaz ve Sonbahar dénemleri) olarak cikarilan dergi
Ingilizce olarak yayinlanmakta ve topluluk ici haberlesmenin 6te-
sinde Ermeniler ile ingiliz toplumu ve hatta dis diinyaya déniik bir
iletisim ag1 olusturmaya calismaktadir.47 Derginin 2001 ilkbahar
sayismm buyuk bir kismi ‘soykinnm’ iddialarina ve bunun Ingiltere
tarafindan taninmas icin yaritillen kampanyaya ayrnlmistir. Dergi
Uyelere ve ‘OGnemli odaklara’ dagitilmaktadir. Bu odaklar arasinda
Ingiliz siyasi kuruluslarina ek olarak sivil toplum orgiitleri ve diger
baski gruplari da bulunmaktadir. Bunun disinda CAIA’in bir de ha-
ber bulteni bulunuyor. Yerel yénetimlerin maddi ve teknolojik yar-
dimlan sayesinde basilan bu biilten yilda dort kez 3000 eve f{icret-
siz olarak dagitiliyor.

CAIA’in diger amag ve faaliyetleri de su sekilde siralanabilir:
- Gengler ve yaglilar icin Ingilizce dil kurslan diizenlemek,

- Ermeni miiltecilere her tirliit konuda destek olmak (Ozellikle
yeni gelenlerin ingiliz vatandashigina gecmesinde hukuki destek
6nemli olmaktadir), '

- Sosyal ve egitim faaliyetleri diizenlemek,

CAIA tarafindan Kurulan Hayashen merkezinin roliin(i detaylan-
diracak olursak, bu merkez kuruldugu giinden bugiine Londra’daki
Ermeni faaliyetlerinin merkezi konumundadir. Toplumsal hizmetle-

46 15.000 Ermeni’nin bu gabalarina karsin 300.000 Tiirkiye kdkenli kisinin pargalara ayrilmasi dikkat gekici bir
durumdur.

47 Derginin eski sayllarina internet {izerinden ulastiabilir: http://www.caia.org.uk
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rin yanisira lobiciligin ve kamuoyunu olusturma c¢alismalarinin he-
men her sekli (resim sergisi, imza kampanyasi, tiyatro-sinema gos-
terileri, konferans, kurslar, muizikli gdsteriler vb.) bu merkez aracili-
ayla gerceklestirilmektedir. Denebilir ki Acton’da yer alan Hayas-
hen sadece bir Kiltlir merkezi olmanin 6tesinde bir islev fstlen-
mistir.

Bir diger kurulus da digerleriyle baglantih calisan The Armenian
Relif Society of Great Britain. Bir tiir yardim kKurulusu. Toplamig ol-
dugu bagis ve fonlan ihtiyag duyan Ermeniler'e dagitiyor, Ermenis-
tan’a yardim kampanyalan yuratilyor. En dikkate deger faaliyeti ih-
tiyag sahibi Ermeni ogrencilere maddi destek vermesi.

Egitim Kuruluglari

Ermeni toplumunun halen Ermeni ¢ocuklarinin egitim aldiq g
okulu bulunuyor. Bu okullarda Dogu ve Bati Ermenice egitimi verili-
yor.48 1978 yilinda Ermeni Kilisesi ve Toplulugu Konseyi'ne yapilan
100.000 sterlinlik yardim sayesinde acilan Tahtaian Pazar Okulu
bunlardan bir tanesidir. Acton High School lizerinden egitime de-
vam eden okulun 11 sinifi bulunuyor ve yaklasik 150 ogrenciye
eg@itimi veriyor. Bunlarin yaslan ¢ ile 14 arasinda degisiyor. Oku-
lun égretim elemanlarinin sayisi ise 18’dir. 1980li yillarda Ermeni-
ce Cumartesi Dil ve Calisma Okulu faaliyete gecti. Bu okulu daha
sonralar1 Martiza Soghnalian Ermeni Okulu izledi. Okul faaliyetleri-
ni Kensington’da gergeklestirmektedir. Bu okulun Hingak Partisi'ne
bagh olarak faaliyetlerini strdiiren Nor Seround Kiltiir Dernegi ile
dogrudan baglantis: vardir.

Daha kicik yasta gruplara dontik kurumlar da vardir. The Arme-
nian Community Playgroup bunlardan biridir ve Mayis 1987’de ku-
rulmustur. Yine Ermeni Toplumu Okuldéncesi Grubu (Armenian
Community Pre-School Group) da ¢ok Kkiiciik yastaki Ermeniler’e
(2-5 yas arasi) Ermenice egitimi verir. Ayrica bu ¢ocuklara Ermeni-
ce ve Ingilizce’nin disinda Ermeni tarihi ve kiltiiri hakkinda bilgi-
ler de verilir. Bu bilgiler, okul sorumlulart Ermeni sorunu Konusun-
da son derece radikal olduklarindan, ¢ogunlukla Turkiye dasmanl-
a1 ve Ermeni tarihi konusunda nefreti besleyecek verilerle doludur.

Yukanda sayilan duiizenli egitim kuruluslarina ek olarak ¢esitli der-
nek ve kuruluslarin diizenledigi yaz kurslar ve beceri gelistirme
programlari da bulunmaktadir. Bilgisayar, dans gibi kimilerince gore-

48  Bilindigi tizere aym dil olmalarna kargin Bati ve Dogu Ermenice arasinda 8nemli farklar vardir ve bazi bolge-
lerde bu iki dili konuganlar birbirlerini anlamayabilirler.
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ce ‘Onemsiz’ sayilabilecek bu kurslar da Ermeni kimligini yasatma-
nin bir parcasi olarak gorilir ve kKursu diizenleyenler kadar katilan-
larin bir kismi da bu ¢alismalan ‘vatanseverlik’ kavrami ile agiklarlar.

Dini Kurumlar

Daha once kilisenin Ermeniler icin 6nemine deginildiginden icin
bu boéliimde calismanin sinirlant da géz 6ninde tutularak detaylara
inilmeyecektir. Buna karsin, sayilan rol ve etkilerine ek olarak, baz
dnemli noktalar belirtilebilir. Ermeni Kkilisesi genel olarak Hristiyan
alemini, 6zelde ise Ortodokslan etkileme glctne sahiptir ve bu
baglamda ingiltere’de ¢ok sayida Ortodoks kilisesi ve cemaati bu-
lundugundan,49 politikalarim uygulamada dogal bir ittifaklar agina
dahildir. Diger bir deyisle dini ve mezhepsel yakinhk Ermeniler'e
dogal muttefikler kazandirmustir. Denilebilir ki Ingiltere’deki hemen
hemen her Ortodoks Ermenilerin soykirima ugradigina inanmakta-
dir.50

Din ve Ermeni sorunu konusunda bir diger nokta da dini konu-
larn siyaset ugruna istismart olmustur. Ingiltere’deki dini kurulusgla-
rin dnemle tzerinde durduklan konulardan biri de Turkiye’deki kili-
selerin durumu oldugundan Ermeniler bu konuyu miumkan oldu-
gunca gilndemde tutmaya ¢ahsmaktadirlar. Bu kisilere gore Ermeni
kiliseleri devlet ve bireyler tarafindan sistemli olarak yok edilmekte
boylece Anadolu’daki Ermeni ve Hristiyan izleri birer birer yok edil-
mektedir. Bu konuda en faal lobi grubu Jubilee Campaign’dir. Bu
hareketin Ermeni kiliselerine karsi 6zel bir ilgisi bulunuyor. ingilte-
re ve uluslararasi diizeyde lobicilik yapan bu grup Turkiye’de Erme-
ni Hristiyanlar'in sikinti ¢ektigini ve dinlerini 6zglirce yasayamadik-
larini iddia ediyor.5! Zaman zaman bu iddialarim siyasetcilere de
yansitan kampanya basinda ve sivil toplum orgutleri arasinda Tur-
kiye karsiti bir tutum izliyor. Yaymlarinda Ermeni, Yunan ve Siryani
kaynaklan disinda kaynak kullanmayan Orgtitin Tiirkiye’deki Erme-
niler ile ilgili yayiminda 1990l yillarda Istanbul’daki Ermeni Kilise-
lerine donik saldinlarin arthid iddia ediliyor.52

49 ngiltere’de bulunan Ortodoks kiliselerinden bazilan sunlardir: Biyiik Britanya Ermeni Ortodoks (lideri Nathan
Hovhannissian), Ingiliz Ortodoks, Etiyopya Ortodoks, Hindistan Ortodoks, Eritre Ortodoks, Koptik Ortodoks
vd.

50  Bu konuda Ingiliz Ortodokslar’nin haber biiiteninde yer alan su haberler ve makalelere bakilabilir: “Abba Se-
raphin in Turkey’, The Glastonbury Review, Yaz 1997; ‘Patriarchal Election in Constantinople Delayed’, The
Glastonbury Review, Aralik 1998.

51 “Turkey's Ancient Church Facing Destruction’, Jubilee Campaign Report, {Londra).

52 Turkey's...", Jubilee...
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Digerleri

Sayllan dernek ve kuruluslara ek olarak bazi ABD ve Avrupa Er-
meni dernek ve kuruluslarinin da Londra’da subeleri bulunmakta-
dir. Bunlardan 6nemlileri AGBU, ARS ve ANC’dir.53 Bu noktada In-
giltere Ermenileri'ni etkili kilan en 6nemli unsurlardan birinin de
dis baglantilant oldugunu sdylemek gerekir. Basta ABD olmak lizere
diger diasporalar ile ingiltere Ermenileri arasindaki siki isbirligi
hem cemaatin i¢ sorunlarina hem de lobi faaliyetlerine dnemli bir
katkida bulunur.

1I. iINGILTERE’'DE ETNIiK LOBICILIK VE ERMENI LOBISI
Ingiliz Dis Politikasi ve Lobicilik

Lobilerin etkisinden 6nce Ingiliz dis politikasinin iki temel 6zelli-
gini incelemekte yarar vardir; Birincisi Ingiliz politika yapicilarn ara-
sinda hakim olan kanaat i¢ politika ile dis politika arasinda fark ol-
dugu ve dis politikanin uzmanlarca ylrutilmesi gerektigi yonunde-
dir. Diger bir deyisle i¢ politika hakkinda hemen herkes konusup,
katkida bulunmaya calisirken, geleneksel olarak ingiliz dis politika-
s1 uzunca bir sure dar bir elitin alan1 olarak kalmistir.54 Bu &ézellik
son dénemlerde asinmissa da diger ulkeler ile kiyaslandiginda ingi-
liz dis politikasi halen dar bir ¢cevrenin tasarladigi, uyguiadi@i ve de-
gerlendirdigi bir alandir. ikinci 6nemli 6zellik ise pragmatizmdir.
Politikalar ‘ulusal ¢ikarlara gére’, ‘profesyonel’ bir ekip tarafindan
hazirlaninca ideoloji ve ideallerin etkisi azalmakta, ¢ikarci bir anla-
yis politikalara hakim olmaktadir.

Yukarida sayilan iki temel 6zelligin 1siq1 altinda Ingiliz dis politi-
kasinin ABD dis politika yapim strecinden buyuk farklihklar goster-
digi soylenebilir. Ingiltere’ye kiyaslandiginda ABD'nin dis politikasi
daha bir g6z Onilindedir ve demokratik yasamin parcasi olan ¢ikar
gruplar1 ve lobiler daha kolay politikalarin olusumunda mudahil
olabilmektedir. Elbette ABD’de de dis politikada belli gruplar daha
etkilidir ve dis politika eliti Baskan ve Kongre ile birlikte politikala-
rin olusumunda agirlikli bir role sahiptir. Fakat bu durum Ingiltere
ile kiyaslanamayacak derecededir. Ingiliz dis politikasinin bu 6zel-

53 Walker (ed.), Armenia..., s. 52.

54 Bu durumun her lilke igin béyle oldugu iddia edilebilirse de Ingiltere’de dis politika ozellikle elitisttir. Ornegin
ABD dis politika yapim stireci ile kiyaslanirsa ABD’dekine benzer etkileme araglanni Ingiltere’de bulmak zor-
dur. Bu da Ermeni, Rum vb. Lobilerin etkinligini sinrlamigtir denebilir.
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likleri lobilerin etkisini azaltmaktadir. Bu nedenle Ermeni lobisi in-
celenirken bu durum godz éninde bulundurulmaldir.5>

Dis politika olusumunun kendine 6zgii yapisina ek olarak lobici-
lik, Amerikan orneginin tersine, Ingiltere’de kotu bir tne de sahip-
tir. ‘Lobicilik’ ile ‘cikarlari i¢in sistemi kotuye kullanmak’ kavramla-
rn zaman zaman kanstiriimaktadir.56 Kamuoyu milletvekillerinin lo-
bi sirketleri ile iligkilerini onaylamamakta, bunun demokrasinin
yozlastiriimasi oldugunu diilsiinmektedir.57 Buna karsin Thatcher
ddéneminde lobicilikte Amerikan tarzi yerlesmeye baslamis,
1990larda ise kavramsal kansiklik siirmekle birlikte lobiler siste-
min ayrilmaz bir pargasi haline gelmistir. Sistem hala disandan mu-
dahalelere karsi direnmekte ve dar bir elit dis politikada agirligini
stirdiirmektedir. Buna bir cevap olarak lobicilik sirketleri de bu dar
gruptan isimleri kullanarak sisteme sizmaktadirlar. Yani lordlar,
aristokratlar, milletvekilleri, prestijli isimler vd. kendi isimlerini bel-
li bir anlasma cergevesinde bu sirketlere veya gruplara bir anlamda
‘kiralamaktadirlar’. Ornegin 1994 yilinda Meclis’in iki yemek salo-
nu MP ve [P milletvekillerince 1500 kez tutulmus ve bu milletvekil-
lerinin himayesinde lobi grup ve sirketleri toplantilar diizenlemis-
tir.58 2000°li yillarda bu sayida buyuk bir patlama yasanmis ve top-
lantilar icin yer sikintisi ¢ekilmistir. isim ‘kiralamada’ bir diger yon-
temde belli bir anlasma cercevesinde milletvekillerine lobi grubu-
nun istedigi konuyu Meclis giindemine getirtmektir. Bu sayede ko-
nu Meclis’e girerken hem kKamuoyunun dikkati artmakta, hem de
bir anlamda prestij kazaniimaktadir.

Bu cercevede Ermeni lobisi etnik lobilere karsi duyulan supheci-
lik ve Ingiliz dis politikasinin ‘kapall” yapisi nedeniyle ciddi zorluk-
lar cekmistir. Say1 olarak da ¢ok kiiclik olan lobinin Meclis’te bir
grup olusturmasi s6z konusu degildir. Bu nedenle lobinin daha ¢ok
kamuoyu olusturmaya galistigt ve dolayll yollardan karar mekaniz-
malanni etkilemeye calistigi gozlenmektedir. Buna ek olarak yuka-
rida sayllan yontemler de Ermeni lobisinin en cok kullandign yon-
temlerdendir. Son birkac yildir Ermeni sorununun giindeme Kisa

55 ingiliz dis politika yapim sreci ve etkileyen faktorler icin bkz.: David Vital, The Making of British Foreign Po-
ficy, (Londra: George Allen and Unwin Ltd., 1971); William Wallace, The Foreign Policy Process in Britain,
(Londra: The Royal Institute of International Affairs, 1975); Michael Clarke, British External Policy-Making in
the 1990's, (Brooking’s Institute, Mayis 1992); Peter Byrd (ed.), British Foreign Policy Under Thatcher, (Lond-
ra; Palgrave, 1989).

56 Grant Jordan, ‘Towards Regulation in the UK: From “General Good Sense” to “Formalised Rules”, Parli-
amentary Affairs, Cilt: 51, No.: 4, Ekim 1998, s. 524.

57 Notan Report, s. 20.
58 The Independent on Sunday, Temmuz 1994.
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sorular geklinde gelmesi lobi sirketlerinin kullanildigina isaret et-
mektedir. Uciincii olarak Ermeni lobisi Ingiltere’de mevcut Tiirkiye
karsiti blogun halihazirdaki giiciinii kullanmaya c¢alismaktadir. Yu-
nanistan ve Kibrish Rumlar’la gigcbirligi yapan Ermenilerin son yil-
larda yakin mesaide oldugu grup ise Kurt¢u gruplardir (6zellikle
PKK). Nitekim 1999 yazinda Londra’da diizenlenen seminerde ko-
nugsan Ermeni kokenli Amerikal arastirmaci Ara Sarafian De Mont-
ford Universitesi'nden Desmond Fernandes ile yapmis oldugu ko-
nusmalarda Tlrkler'in yonettikleri halklan katietmeyi gelenek hali-
ne getirdiklerini 6ne siirerek Ermeni katliamindan sonra simdi de
bir Kirt katliaminin yasandigini ileri stirebilmistir.59 Benzeri bir se-
kilde Ermeniler Rumlar'in da katledildiklerini 6éne surerek davala-
rinda yandas aramakta, Tiirkiye karsiti blok icinde gii¢ arttirmaya
calismaktadir. Buna yakin bir strateji Yahudi lobiler ile de kurulmak
istenmekte ve Holocost ile Ermeni sorunu arasinda paralellik c¢izil-
meye calisiimakta, fakat Yahudiler'in anti-semitizmin tekligi konu-
sundaki 1srarlarn bdyle bir isbirligini zora sokmaktadir.

Belirtilmesi gereken bir diger nokta da Ermeni lobisinin kamu-
oyu olusturmada izledigi yontemdir. Din - Sanat - Egitim sag ayak-
lar1 tizerinde ytlikselen bu yontemde ABD’deki ¢ikar zincirini bula-
mayan Ermeni lobileri kendilerinin toplumu en ¢ok etkileyebildik-
leri din, sanat ve egitim tlizerinden siyaseti etkilemeye calismakta-
dir. Din konusu kismen incelendi ve dérneklerde daha da derinlesti-
rilecek. Sanat alaninda ise Ermenilerin ¢ok avantajli olduklari soy-
lenebilir. Ingiltere ve dinya sanat ¢evrelerinde isim yapmis cok sa-
yida Ermeni sanat¢1 bulunuyor ve Ermenilerin yurattiigii Tlarkiye
Kargiti Kampanyalarin en dnemli ayadini mizik konserleri ve resim
sergileri olusturuyor. ‘Bati Ermenistan’dan Goéruntiiler gibi ‘masum’
isimler altinda diizenlenen sergilerde Turkiye'nin Dogusu’nun,
Ozellikle Van ve cevresinin Ermenistan oldugu vurgusu isleniyor.
Sanata ek olarak en ¢ok etkide bulunulmaya calisilan alan egitim.
Ermeni tezini yansitan calismalar kitliphanelere bagis yoluyla gon-
derilirken, konuyu calisacak Ermeniler'e ve ingilizler’e burslar veri-
liyor. Bugiin Ermeni sorunu konusunda en aktif isimlerden sayilan
Christopher J. Walkerin konuya merak salmasinin Ermenistan’a
seyahat bursu almasiyla basladigini belirtmesi 6nemlidir.60 Ermeni
savini iceren konferanslar icin 6zellikle Ingiliz siyasi yasaminda et-
kili okullar (Londra, Oxford, Cambridge Universitesi gibi) seciliyor.

59 *kurdish and Armenian Genocides Focus of London Seminar’, Armenian Forum, Temmuz 1999.

60  Walker'a burs veren Ermeniler degjil, Ingilizlerdir. Fakat bu tiir burslann etkinligi agisindan érek carpicidir.
‘Momerandum Submitted by Christopher J Walker', House of Commons, Foreign Affairs, Appendix-17,

Londra, Mart 1999.
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2001 yilindaki faaliyetlerin Londra Universitesi'ne bagh ve Ingiliz si-
yasi yasamina énemli isimler kazandirmis LSE de odaklanmasi bu
cercevede dikkat cekicidir.

Bu bilgilerin 1s1gt altinda ve bunlara ek olarak son dénemde geli-
sen Ingiltere’deki Ermeni siyasi faaliyetleri incelendiginde Ermeni
lobisinin giicii ve etkisi daha kolay anlasilabilecektir. Bu nedenle
bundan sonraki boliim bu konuyu ele alacaktir. Fakat bundan 6n-
ce Ingiltere’'nin Ermeni sorunu konusundaki genel yaklasimi Ozetle-
necek. Boylece Ingiltere’'nin Ermeni politikasinda yasanan basar /
basarisizhgin ne kadarinn lobi faaliyetlerinden kaynaklandigi daha
kolay degerlendirilebilir.

Ingiltere ve Ermeni Sorunu

Ingiltere’nin Turkiye’ye, Ermenistan’a ve Ermeni sorununa yak-
lasimin1 belirleyen en énemli faktorin Ingiltere’nin Turkiye ve Kaf-
kasya'daki ekonomik ve siyasi ¢ikarlari oldugu soylenebilir. Bu ko-
nuda pragmatik bir politika izleyen ingiltere NATO’dan miittefiki
Tiirkiye 'nin ekonomik ve siyasi
agirhg@nin ve Tark halkinin Er-
meni sorunu konusundaki has- .
sasiyetinin farkindadir. Ayrica sorunu konusundaki genel

ingiltere Ermeni sorunu konu- tutumu ise, sorunun
sundaki bir yanlisin ingiltere’nin dogrudan aktorlerinden

Ingiltere’nin Ermeni

Ortadogu, Balkanlar ve diger birisi olmasina Karsin
bolgelerde de maliyeti olabile- kendisini disarnda tutma
cegini bilmektedir. Bu anlamda cabasidur.

Ingiltere’nin bir denge politikast .
izledigi ve ulusal ¢ikarlanna za- -
rar vermemeye biyiik 0zen gosterdigi sOylenebilir. Buna ek olarak
Azerbaycan petrolleri Ingiltere’nin Kafkas politikasinda giin gectik-
ce artan bir éneme sahip olmustur. Su anda Azerbaycan petrolle-
rinde ABD ile birlikte en fazla paya sahip lilke Ingiltere ve Azerbay-
can bu durumu kendi lehine kullanmak icin 6zel bir caba sarf edi-
yor.61 Dolayisiyla Ingiltere Ermeni sorununda politika belirlerken
Tirkiye ve Azerbaycan ile olan iligkilerini de goz oniinde bulundur-
mak zorunda.

61 Joseph R. Masih ve Robert O. Krikorian, Armenia at the Crossroads, (Amsterdam: OPA, 1999), ss. 109-111.
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Ingiltere’nin Ermeni sorunu konusundaki genel tutumu ise, so-
runun dogrudan aktorlerinden birisi olmasina karsin kendisini disa-
rida tutma c¢abasidir. Birinci Dlinya Savasi éncesinde Ermenilerin
koruyuculuguna soyunan ve sonrasinda Rusya ile rekabette Erme-
niler’i yalmz birakan Ingiltere o giinden bugiine adeta sorunda di-
saridan bir gézlemci oldugu izlenimini olusturmaya calismis, soru-
nun ulusal ¢ikarlarina zarar vermemesine gayret gdstermistir. Sa-
vas sonrasinda tiim Osmanlt belgelerine ulasabilecek imkana ka-
vusan ve gerekli kovusturmalan yaptiran Ingilizler'in soykinm yoé-
nunde bir agiklamada bulunmamalari ve bu politikalarini giiniim?u-
ze kadar surdiurmeleri dikkat ¢ekicidir. Ingiliz yetkililer halen 1915
ve sonrasinda yasanan olaylarin ‘trajik’ oldugunu sdylemekte, fa-
kat ‘soykinm’ olarak degerlendirilemeyecegini belirtmektedirler.
Buna karsin ‘soykinm’ kavraminin olaylardan sonra ortaya ciktig
bu nedenle olaylarin soykinm sayilamayaca@ ydéninde ‘kacamak’
ve imalarla dolu agiklamalarda bulunulmussa da ingiliz resmi gorii-
stniin tipik Ingiliz politikasini yansittiy, idealist bir tutumdan Ziya-
de iki tarafi da ‘izmemeye’ calisan, Ingiliz ekonomik ve siyasi cI-
karlari merkezli oldugu sdylenebilir. Bunun detaylarn bir sonraki bo-
limde verilecektir.

III. SON GELISMELER VE SOYKIRIM KAMPANYASI
Yahudi Soykirimi'ni Anma Térenleri ve Ermeniler

Suphesiz Ingiltere Ermenileri'ni son yillarda harekete geciren en
Onemli olaylardan biri de soykinm kampanyasi olmustur. Daha 6n-
ce de belirtildigi tizere, Ingiltere Ermenileri tipki diger tilkelerdeki
Ermeni diasporalan gibi, ABD veya baska bir tlkede Tiirkiye karsiti
bir kampanya baslatildiginda, kendi {ilkelerinden buna aktif ya da
pasif verebilecekleri her tiirlii destegi vermektedirler. Durum boéyle
olunca ABD ve Fransa meclislerindeki s6zde soykirimi yasal olarak
tanima c¢abalari Ingiliz Ermenileri'ni de harekete gecirmistir. Bu ko-
nuda Holokost'u (Naziler'in sistemli bir sekilde Yahudileri yok et-
mesi olayina verilen ad) Anma Gunii (Holocaust Memorial Day) Er-
meni lobilerine énemli bir firsat sunmustur. Fakat bundan énce de
Ingiltere Ermenileri'nin soykinmu ingiliz giindemine getirmek icin
yogun c¢abalari olmustur. Bu ¢abalar komisyonlara dilekce, faks ve-
ya mektup gébnderme seklinde oldugu gibi, etkin isimleri devreye
sokarak Meclis’in her iki kanadinda dostlar edinmek seklinde de
gelismistir. Ornegin Mart 1999'da Avam Kamarasi Dis Olaylar Komi-
tesi'ne sundugu memorandumda Christopher J. Walker 1915 olay-
lannin acilen ‘soykinm’ olarak taninmasi gerektigini iddia etmis-

Ermeni Arastirmalan, Sonbahar 2002, Cilt 2, Say.7



Yrd. Dog. Dr. Sedat Laginer ve Yrd. Dog. Dr. Ihsan BAL

tir.62 Bu yondeki ¢abalarin 6énemlilerinden bir digeri ise 26 Tem-
muz 2000 tarihinde Meclis’in her iki kanadindan lord ve milletve-
killerinin birleserek Basbakan Tony Blair'e 1915 olaylarini soykirim
olarak tanimasi icin bir ‘dilek¢e’ vermeleridir. O ana kadarki tavri
s6z konusu olaylan soykirim olarak tanimama seklinde olan Ingiliz
hikiimeti bu istegi de reddetmistir.85

Belirtildigi tizere, ingiltere’deki Ermeni lobisi igin en buyuk firsa-
t1 Holokostu Anma Guinil vermistir. ingiltere tarihinde ilk kez ger-
ceklestirilen ve tam adi ‘Holokost'u Anma Giint, Soykirimlart Hatir-
lamak, Gelecek icin Dersler Cikarmak’ olan bu projenin hazirliklar
aylar oéncesinden baslamis, BBC tarafindan yaymlanmasi ongorulen
torenin idari kontrolii ise Icisleri Bakanlhigi’'na verilmisti. Anma gu-
ni Kizil Ordu'nun Auschwitz Toplama Kampi'na vardid@i gin olan
27 Ocak olarak tespit edilmis,64 zaman dilimi olarak da Ikinci Diin-
ya Savasi’'nda Yahudiler'in yasadi@i olaylar 6zellikle secilmisti. Di-
ger bir deyisle Yahudiler'in ¢ok daha Onceleri, drnegin 19. hatta
20. yuzyilin ilk ¢ceyreginde yasadi@n dramatik olaylar veya Alman ya
da Ingiliz toplumlarinda goriilen anti-semitik vakalari gindeme ge-
tirmek planlarda yoktu.65 Cuanku ingiliz haokiimeti de biliyordu ki
kapsam biraz daha genislerse kontrolu elde tutmak mumkin ola-
maz, masum bir anma giinii Ingiliz ulusal ¢ikarlarnna ve toplumsal

62 ‘Memorandum Submitted By Christopher J. Walker’, Sefect Committee on Foreign Affairs, Appendices fo
the Minutes of Evidence-Sixth Report, House of Commons, Foreign Affairs, Mart 1998.

63 Julia Pascal, ‘A People Killed Twice’, The Guardian, 27 Ocak 2001.

64 Baz Ingilizler bu tarihe itiraz ederek Ingiliz ordusunun Belsen’ e gelmis oldugu 15 Nisan tarihinin segilmesi
gerektigini, bunun ulusal grkarlara daha uygun olacagini savunmuslardir. Buna kargin halen Isveg ve Atman-
ya'nin yanisira, 27 Ocak tarihi Avrupa Birligi tarafindan da AB’nin Soykinmi Hatirlama Glinti olarak belirlen-
mistir. Yahudiler ise soykinmi anma gininil Nisan ayinda Yom Hashoah adi altinda diizenlerler. (Philip
Johnston, ‘A Day to Let Britain Reflect Upon Evil’, The Daily Telegraph, 11 Ocak 2001). Avrupa Ulkelerinin
Yahudi soykinmini anma giinin Israil ile ayni zamanda yapmamast dikkat gekici bir tutumdur.

65 Yahudiler lkinci Diinya Savas’'ndan énce de Yahudi olduklan igin bir ok saldinlara ugrarniglar, ozellikle Al-
manya ve Rusya’da evleri yakilmis, toplu halde saldinlara uframiglardir. ingiltere bu konuda gorece daha iyi
bir durumda sayilsa bile Ingiliz tarihi de anti-semitik (Yahudi karsity) hareketlerle doludur. Ornegin 1189°da .
Richard'in tag giyme toreninin ardindan 33 kadar Yahudi Londra’da gikan ayakianmada 6ldUrllmas, bir yil
sonra York'ta 150 Yahudi gocuk ve kadinlar da dahil olmak Uizere katfedilmigti. 1222'de Oxford'da Kilise Kon-
seyi Yahudiler'in elbiseleri {izerine Yahudi olduklarini belirten bir bandaj takmasini zoruniu hale getirdi. Bu ka-
rar Roma (1215} ile Birlikte Yahudiler'e kargt Hitler benzeri uygulamalarmn ilk Srneklerinden birini olusturuyor-
du. 1231°de Simon de Montfort tiim Yahudiler'i Leichester sehrinden atarken, 1290°da Kral |. Edward bunun-
a yetinmeyerek tim Yahudiler'i Ingittere’den ve Galler'den kovmustu. Ug yiiz yil boyunca Ingiltere’ye done-
meyen Yahudilerin karsilaghgi saldinlar 1656'da Oliver Cromwell'in verdigi geri donUs izniyle de bitmemis,
yer yer saldinlar ve hakaretier 20. yiizylla kadar devam etmigtir. 1911’de Galli madenciler Yahudi karsit bii-
yiik bir gosteri baglatarak Tredegard’da Yahudi magazalarini yagmalamigtardir. XIX. ylizyilda Ingiltere’nin en
zenginleri arasina girmelerine karsin, 1930’lardaki irkg! ayaklanmalarin en énemli hedefi de yine Yahudiler ol-
mustur. Bu baglamda Ingiltere’de Ermeni soykinmi iddialarini tartigirken, Ingiltere tarihindekine benzer, kdk-
lerini ylizierce yil énceden almig bir Yahudi (ya da Ermeni, ya da bagka herhangi bir millete karsi) diismanli-
ginin Osmanl tarihinde gérlimediginin altini gizmek gerekir. ingiltere’de Yahudiler konusu igin bkz.: Martin
Gilbert, Jewish History Atlas, {Londra: George Weidenfeld and Nicolson Ltd., 1985); Sedat Laginer, *Acik Ka-
pi Politikasi'ndan Yabanci Diismanhigina: Ingiltere’de Irkgilik, Dig GO ve Irk lliskileri, (Ankara: ASAM, 2001),
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barisa zarar verebilecek bir hale gelebilirdi. Dolayistyla anma gunu
Ermenileri kapsamadid gibi ilk haliyle Tlirkiye‘yi ilgilendirebilecek
bir yéni de yoktu. ikinci Diinya Savasi boyunca milyonlarca insani
sirf din ya da irklar nedeniyle Oldiren Avrupalilarin ‘vicdan rahat-
latma’ kervanina Ingiltere de katihyordu. Nitekim ingiliz icisleri Ba-
kant Jack Straw, s6z konu anma guniniin ‘toplumu egitmek ve
hosgorilii ve irkeilik karsiti bir toplum yaratmak’ icin ihdas edildigi-
ni soyliyordu.66 Ingiltere’'nin boéyle bir giin olusturmasimin pratik
nedeni ise etnik lobilerin baskisi ve bu konuyu dis politikada bir
kart olarak kullanmak, en azindan bu cepheden elestiri almamak
olabilir. Cunkl Fransa ve diger bazi Avrupa ulkeleri soykinmi red-
dedenlere ceza veren yasalara sahip olmasina karsin Ingiltere'nin
buna benzer sert cezalar igeren bir yasasi mevcut degildi.67

Yukarida belirtilen amacg¢ ve kapsama karsin Ermeni orgutleri
uluslararasi alanda yuruttiikleri kampanyanin bir pargasi olarak in-
giliz Igisleri Bakanligi’'na ve programin uygulayicisi ve yayincisi ola-
cak olan BBC’ye basvurdular ve Ermeniler'e 1915 yilinda uygulan-
digini iddia ettikleri soykirimin da programa alinmasin talep ettiler.
Programdan aylar 6nce ve ordanize oldugu ¢ok agik olan kampan-
ya sadece bakanliga ve yayinci kurulusa degil, basin organlarina da
odaklandi ve Ingiliz hiikiimetini zora sokacak haberler birer ikiser
cikmaya basladi. Ornegin Ingiliz ulusal gazetelerinden The Inde-
pendent’in taninmis Ortadogu muhabiri Robert Fisk bliylk punto-
larla adeta kendi hiikiimetinden s6zde Ermeni soykirimini tanima-
masi nedeniyle hesap soruyordu:

‘Ocak ayindaki Ingiltere‘deki ilk anma gunt Tirkler'in 1.5
milyon insani oldirdiqi 1915 zulmiint kabul etmeyecek.
Hiikiimet, Ocak ayinda Anma Giinii diizenlerken Ermeni Ho-
lokostu’nus6é tanumayi reddedecek. 69

ss. 11-12; C. Holmes, Anti-Semitism in British Society, 1876-1939, (Londra: Edward Armold, 1979); Tony
Kushner, ‘Anti-Semitism and Austerity: The August 1947 Riots in Britain’, iginde Panikos Panayi (ed.), Raci-
al Violance in Britain, 1840-1950, {Leicester: Leicester University Press, 1993), ss. 149-167; G. Lebzelter, Po-
litical Anti-Semitism in England, 1928-39, (Londra: Macmillan, 1978); W. Mandle, Anti-Semitism and the Bri-
tish Union of Faschists, (Londra: Longman, 1968).

86 Johnston, ‘A Day.... Amagclar icin ayrica bkz.: ‘Statement of Purpose’, www.holocaustmemorialday.gov.uk.

67 Bagbakan Tony Blair béyle bir yasa igin daha 1997 yilinda ‘yesil 1stk’ yakmis, fakat Avam Kamarasi bu konu-
da bir kanun tasarisi olmasina karsin gok fazla ‘acele etmemistir’. Ingiltere’de, boyle bir yasanin ‘serbest ko-
nugma’ hakkini engelleyecegi ydniinde ciddi itirazlarin bulundugunu da hatirlatmak gerekir. Robert Shrims-
ley, ‘Blair Backs Holocaust Denial Law’, The Daily Telegraph, 30 Ocak 1997; Anne Karpf, ‘Memories aren’t
Made Of This', The Guardian, 26 Ocak 2001.

68 Holokost kavrami daha gok Yahudi soykinmi igin kuflandir. Ermeniler igin kavramin kullaniimaya baglanmas
yapay gabalarn bir sonucu olarak son dénemde yayginlastiimaya caligiimaktadir.

69 Robert Fisk, ‘Why The Armenian Holocaust Must Not Be Airbrushed From History’, The Independent, 27 Ka-

sim 2000.
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Cezayir, Lubnan ve [srail haberleriyle taninan Fisk, zamanla bu
gazetedeki yazilarmi bir kampanya havasina sokmus ve tamamiyla
Turkiye'yi karalayici, tek yonlii bir kampanya ytriterek, Ermeni lo-
bisinin en dnemli kozlanndan biri haline gelmistir.

Ingiliz I¢isleri Bakanhi@'nin, Amerika Ermeni Asamblesi'nden ge-
len Ermenileri de anma gliniine dahil etme yénlundeki talebine ve
basindan gelen baskilara karsi verilen cevapta ise diplomatik bir
dil kuilaniimistir:

‘Birinci Diinya Savasi esnasmda yasanan Hristiyan azinlik Kat-
liamlan (massacres) dehset verici bir trajedidir ve dénemin
Ingiliz hitkiimetince kinanmustir. Ingiliz anma giinii ise Nazi-
ler’in Yahudiler'e karsi isledigi soykirima (holocaust) ve ben-
zeri sorunlara neden olan son déonemde gerceklesen zultim-
lere odaklanacaktir.”70

Resmi cevap her ne kadar 1915’de bir ¢cok Ermeni‘nin oldurtl-
diuginti kabul ediyorsa da, Ingiltere’nin resmi olarak o donemde
gerceklesen olaylan ‘soykirim’ olarak kabul etmediginin?! anlasil-
masl lizerine kampanyanin dozaji arttirimis ve BBC ile Igisleri Ba-
kanhgq agir elestiriler ile karsi karslya kalmistir. BBC, ‘programi ben
diizenlemiyorum. Sadece hazirlanmis bir programi uyguluyorum’
aciklamasina karsin bir ¢ok gdsteri ve protestonun hedefi haline
gelmistir. Bunun tzerine kendisini bir agiklama daha yapmak zo-
runda hisseden BBC ‘Ermeni soykirimi 6zel olarak diglanmis degil-
dir. Ancak bizim bu programdaki tarihi atiflarimiz 1915-1920 done-
mini kapsamamaktadir... ve tim XX. ylzyll zulimlerini kapsamak
hicbir zaman bizim plan ve degerlendirmelerimiz i¢inde olmamis-
tir’ agiklamasin yayinlamistir.72 Bu agiklamalar da Ermeniler’i tat-
min etmeyince, BBC ve bakanlik yetkililerince Ermenilerin ¢ektigi
sikintilarin programda ‘bir sekilde’ zikredilecedi ima edilmistir. Bu
arada adeta ‘bir mavi boncuk’ da Turk buytikelciligine verilmis, ve
‘merak etmeyin Ermeniler programa dahil edilmediler’ denmistir.
isin aslina bakilirsa gerek BBC, gerekse Igisleri Bakanlhigi’'nin agma-
71 ortadayd. Ingiltere resmi olarak Ermeni soykinmi iddialarini ka-
bul etmiyor, fakat Ingiliz kamuoyu ve bazi etkin isimler bu iddialara

70 Fisk, ‘Why..."

71 Ingiltere yasananlarin bir ‘soykinm’ olmadigin, ¢linki olaylar devietin yénlendirdigine igaret eden bir delilin
olmadgini aciklamistir. Ambetin Zaman, ‘Turkey Recalls Its Paris Envoy Over Genocide Vote’, The Daily Te-
legraph, 19 Ocak 2001; Philip Johnston, ‘Why We Continue To Deny That This Was Genocide', The Daily Te-
legraph, 11 Ocak 2001.

72 BBC'nin basin agklamasi; Philip Johnston, ‘Anger Over The “Forgetten” Massacre’, The Daily Telegraph, 11
Ocak 2001.
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inaniyordu. Ayrica s6z konusu program Yahudi soykirimini anmak
tizere hazirlanmis olmasina karsin bazi son dénem olaylara da de-
ginilecegi belirtiliyordu ve bundan kasit eski Yugoslavya’da ve Ru-
anda’da yasanmis olaylardl. Bu durumda neden 1940 tarihinin si-
nir olarak kondugunun mantiki bir izahi yapilamiyordu. Kisacast in-
giltere ne Ermenileri kirmak istiyordu, ne de Turkiye ile kdpriileri
yakmak. Durum bdyle olunca a¢iklanmasi zor bir tablo ortaya ¢iki-
yordu ve bu da Ermenilerin Ingiltere’de seslerini daha ¢ok duyura-
bilmelerine ve aylarca guindemde kalmalarina, dolayisiyla Tirki-
ye’yi karalayici haberlerin bu stre zarfinda Ingiliz kamuoyunda da-
ha etkili bir sekilde giindemde kalmasini sagliyordu.73 Ermenilerin
bu ortamdaki stratejisi, ‘aslinda Ingiltere’'nin de Ermeniler’e, Tiirk-
ler tarafindan soykinm uygulandigim bildigi, ancak siyasi nedenler-
den dolayr bunu goérmezden geldigi’ iddiasimi Ingiliz kamuoyuna
kabul ettirebilmekti. Churchill’in ve eski Ingiliz diplomatlarinin séz-
lerini 6n plana ¢ikaran bu strateji etkisini en ¢ok basin ve sivil top-
lum kuruluslari tizerinde gostermistir. Sag ve sol tiim gazeteler ve
televizyon kanallart Tlrkiye aleyhine cephe alirken Miilteciler Kon-
seyi gibi toplumda sayginh@i yliksek dernek ve kuruluslar da Turki-
ye'yi ve Ingiliz hiikiimetini suglayici agiklamalarda bulunmuslardir.

Aralik ayinda kampanya hiz kazanirken, Ermeni lobisi Lordlar
Kamarasi’'nda bulusarak ABD’deki Gomidas Enstitusti’'nde basilan
ve Ermeni soykirimi iddialarina yer veren Mavi Kitap’in tanitimini
yapmistir. Lordlar Kamarasi Ermenilerin en ¢ok kullandiklan yerler-
den biridir ve kamarada Ermeni iddialarina destek verebilecek
Lord Hylton ya da Lord Avebury gibi tuyeleri barindiran, Tulrkiye kar-
siti her tarla iddiaya sonuna kadar destek olacak Rum, PKK ve in-
san haklan lobileri mevcuttur. Nitekim ismi ge¢en toplanti da yine
bu isimler tarafindan himaye edilmistir. Bu ¢ercevede Lord Hylton
Konuyu Kkisa silirede, 20 Aralik’ta Lordlar Kamarasi’'nin giindemine
tastimis ve hukumete su soruyu yoneltmistir:

‘Lord Hylton majestelerinin hiikiimetine sordu: Acaba htikii-
metiniz 27 Ocak 2001 tarihinde yapilacak olan Holocost An-
ma Qinti'ne 1915-16 Ermeni katliamlarini da dahil etmeyi
diistinmekte midir?74

73 Tiirkiye kargiti bu sonucun ortaya gikmasinin planli bir politikanin sonucu oldugu ydniinde elimizde kesin bir
delit yoktur. Buna kargin bunun hiikimet diizeyinde TUrkiye'yi kdgeye sikistirmak dizere hazirlanmig bir komp-
lo oldugu iddialari sik¢a dile getirilmistir.

74 ‘Armenian Massacre 1915-16: Commemoration’, Lords Hansard, 20 Aralik 2000, Column WAB0-61, HL114.
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Hilkiimet adina cevap veren Brighton Lordu Bassam’in cevabi
daha oOnceki cevaplara benzemektedir:

... Holocost Anma Giinti Holokost'tan ve en son mezalimler-
den ders almaya odaklanmistir. Bizler, Holokosttan onceki
olaylar ile ilgili talepleri degerlendirmekle birlikte, Holokost
ve sonrasi olaylara odaklanma konusunda tutarli bir karar al-
dik. Ornekler Hacli Seferleri'ni, koleligi, somiirgeciligi, Stalin
kurbanlarini ve Boer Savasi’ni kapsamaktadir. Yanlis yorum-
lanma ihtimalinin bulunduqu her yerde bir hat ¢ekebilmek
her zaman icin zor olmustur.75

Bu ve benzeri sorular sik stk Avam ve Lordlar Kamarasi’'nin gan-
demine gelirken, Tirkiye'nin gindeme geldigi her oturumda (Kib-
ns, PKK, Avrupa Birligi vb. konular) Ermeni soykinmi iddialarini
sormak bir adet haline getirilmistir. Ornegin Avam Kamarasi'nin 23
Ocak 2001 giinkii oturumunda konu Tirkiye'nin Avrupa Birligi'ne
uyumu oldugu halde, Cardiff milletvekili Jon Owen tartigmalarin
seyrine bakmaksizin Ermeni soykirim iddialann giindeme getirmis-
tir:

‘Soykinmun islendiqi gtinkii Ingiliz hiikiimetinin olaylari soykKi-
nim olarak kabul etmesine Kkarsin, Tirkiye'deki Ermenilerin
soykinma ugradiqini inkar etmek hiikiimetin ne tiir bir etik
dis politikasi oluyor acaba. Ge¢cmigin giinahlarini reddetme-
nin nedeni NATO’daki giiclii bir miittefik olmasmn?76

Soruya sert bir ses tonuyla hiulkiimet adina cevap veren Mr. Vaz,
Ingiliz Hukiimeti'nin diger ulkelerin isteklerine gore dig politika be-
lirlemeyecegini belirttikten sonra, ‘Biz bu konudaki politikamizi
acikca ortaya koyduk. Bu gelisme Ermeni tarihindeki fiziicti ve has-
sas bir olaydi; bu husustaki konumumuzu muhafaza etmekteyiz’.
Bu arada soru sahibi olan Owen’in Galler’den bir milletvekili oima-
st da dikkat c¢ekicidir ve takip eden aylarda Ermeni iddialarina en
biiyiik desteg@in Galler Meclisi'nden gelmesi bu konudaki kuskular
dogrulamistir. Denebilir ki Ermeni lobisi bu dénemde en etkili pro-
paganda faaliyetlerini Galler’de gerceklestirmistir.

Kampanyanin énemli bir ayagun da Ingiliz egitim ve sanat mer-
kezleri olusturuyordu. Bu ¢ergevede saygin ingiliz kurumlarinda,
muiimkiin oldugunca Ermeni yanlsi ingilizler konusturularak ve ¢o-
du zaman ABD diasporasinin da destegi saglanarak konferanslar ve

75 *Armenian Massacre 1915-16: Commemoration’, Lords Hansard, 20 Aralik 2000, Column WAG0-61.
76 ‘Turkey’, House of Commons Hansard Debate, 23 Ocak 2001, Column 790.
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toplantilar diizenlenmistir. Bunlardan 22 Ocak 2001 tarihli LSE'de
diizenlenen ‘SoyKirimi Inkar: Ermenistan’dan Bosna’ya’ adli konfe-
rans en dikkat cekicisidir. New York Soykirim Calismalari Enstit-
sti'nden Prof. Helen Fein‘in konusmasi Ermeni trajedisinden ders
alinmadiqy icin Bosna’da benzeri olaylarin yasandigi seklindeydi.
Egitim baglaminda dikkat ¢ekici bir diger isim de Londra Universi-
tesi Koleji'nden, Amerikan asilli Ermeni antropolojist Dr. Susan Pat-
tie’dir. Kendi ifadelerine gore, Dr. Pattie'nin ailesi 1915 olaylarinda
bugiinkii Tirkiye — Suriye sinirlarina yakin bir yere goge zorlanmis,
babasinin iki kardesi yolda 6lmiis, digerlerini ise Tirkler almis. Ki-
sisel cabalarina ve yapthidi konusmalara ek olarak Pattie, The Guar-
dian’a verdigi demecte bu gogler esnasinda bir ¢cok Ermeni ¢ocu-
gun kole olarak ¢alisma kamplarinda cahstinldiqini, bir Kisminin
zorla dinleri degistirilerek Misliiman ailelere verildigini, diger bir
Kisminin ise kayboldugunu iddia etmistir.77 Iddialar yeni olmamak-
la birlikte Pattie’nin bu iddialan kendi gozleriyle gérmis gibi anlat-
masi ve aktaran muhabirin de bu edayla haberini kaleme almasi
sasirticidiy, ¢iinki Dr. Susan Pattie sadece 50 yasinda. Dr. Pattie’nin
iddialan bildik olmakla birlikte konusmasinin bir yerindeki ifadeler
diasporadaki Ermeniler’i anlamak adma ¢ok énemlidir. $6yle diyor
bayan Pattie:

‘Babam Amerikali Ingiliz olmasina ve okul arkadaslarimin ta-
mamina yakini Yahudi olmasina karsin, ananem de bizimle
yasadigindan ben Kendimi tamamiyla bir Ermeni olarak ta-
nimliyordum. Bizier tehcir hakkinda anlatilanlaria buyuduk.
Bu bizim Ermeniligimizin bir parcasiyd:. 78

Anma gunii yaklastikca yogunlasan kampanyada dikkat c¢ekici
bir diger nokta da kampanyanin tek bir koldan degil, bir ¢cok alan-
da ve cok sayida kurulusun orgiitlii calismasi sonucunda gercek-
lestirildigi, ya da boyle bir izlenimin basar ile verildigidir. Bu kam-
panyada sadece dindar, sanatgli, isadami vb. Ermeniler yer alma-
mis, cins, yas, gelir durumu fark etmeksizin tim Ingiltere ve diinya
Ermenileri'nin aynt amag¢ dogrultusunda birlestigi hissi uyandirilma-
ya calisilmistir. Nitekim escinsel Ermenilerin Admiral Duncan pub
ontinde diizenledikleri gdsteri bu tespiti teyit etmektedir.79 Escin-
sel haklarini dernegi Stonewall tarafindan Yahudi soykinmini an-
mak Gzere diizenlenen toplantiya katilan Ermeniler buradaki top-

77 Julia Pascal, ‘A People Killed Twice', The Guardian, 27 Ocak 2001.
78 Pascal, ‘A People....
79 Ara Sarafian, ‘Armenian Rainbow Coalition (London) Represents Armenians at Stonewall Meeting’, Armeni-

an News Network, 4 Subat 2001.
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lantida soykirimin sik rastlanan bir su¢ oldugunun altim gizerek
kendilerinin de Tirkler tarafindan soykirima tabii tutulduklarim id-
dia ettiler. Escinsel, lezbiyen gibi gruplann Bati toplumlarinda hizla
guglendigi ve siyasette agirhklarni iyiden iyiye hissettirdikleri dusu-
niillecek olursa bu etkinligin ne anlama geldigi daha kolay anlagila-
bilir. Londra Belediye Baskani Ken Livingston’un da toplantiya katil-
mas tespitimizi dogrulamaktadir. Belirtilmesi gereken bir diger
nokta da bu faaliyete katilan ve ordganizasyonda onemli bir rol tst-
lenen Vasken Tavitian’in Ermeni Soykirimini Tanima Komitesi ile
yakin bir isbirligi i¢inde olmasidir.

Anma Qunt

Anma giinanden bir glin énce 400 kadar Ermeni, icisleri Bakan-
ligr'nin 6niine gelerek, bakanhgin Ermeni soykirimini tanimamasimni
protesto eden pasif bir gosteri diizenlediler. 12 saatlik sessiz goste-
ri yer yer dini bir ayin seklinde gecerken, eylem 6ncesinde ¢ok siki
bir medya tanitiminin da gergeklestirildigi anlasiliyordu. Yaklasik
bir hafta boyunca basin yaymn kuruluslanm mektup, faks ve e-mail
bombardimanina tutan ingiltere Ermenileri ¢abalarnmn karsihigmi
ahyorlardi. Eyleme katilanlarnin sayist birkag¢ yiliz Kisi olmasina kar-
sin, Ingiliz medyasinin ilgisi bityiiktii. Ulkenin iki buytk televizyon
istasyonu BBC ve ITN’e ek olarak hemen hemen biitliin bliyik ba-
sin kuruluslan protestoyu tiim detaylariyla gazete sayfalarina ve te-
levizyon ekranlarnna tagimiglardir. Bu haberlerde en ¢ok yer verilen
sOzler Hratche Koundarjian’'a aittir:

‘Ingiliz halki Ermeni soykirimi gercedine uyandi, bu gercegi
anlamaya basladl. Anma Giinii nedeniyle ¢ok Kizginlar, ¢linKku
1915 yiinda katledilen 1.5 milyon Ermeni’nin hatirasina Kar-
s1 ikinci kez politik bir aldatma oynaniyor. 80

Eylem sadece basindan degil, dini bir cok kurulugtan da sempa-
ti gordii. Bu ¢abalar sonucu bazi kilise ve hayir kurumilari Ermenile-
rin milcadelesini destekler tlireden ac¢iklamalar yaptilar ve Tirk-
ler'in 2 milyona yakin Ermeni‘yi oldiirdiiklerini tiyelerine duyurdu-
lar.81

80 ‘UK Holocaust...".

81 Bunlar iginde en insaflisi sayllabilecek church.net’in ifadeleri séyleydi: ‘Ermeniler Osmanhi imparatoriugu ta-
rafindan 1915 ve 1917'de gergeklestiritdigi séylenen soykinmin kurbanlandir. Ermeniler Tirkler'in 2.8 milyon-
luk Ermeni nifusundan 1.1 milyon ile 1.8 milyon arasinda kisiyi yok ettiklerini hesap ediyorfar, fakat konu gok
hassastir ve rakamlar halen tartigmalidir.” (www.churchnet.org/news/top-uk.html.
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Holokostu Anma Gint belirtildigi Gzere 27 Ocak 2001 giand,
Londra’da Westminister Central Hall’da, Basbakan Tony Blair, tum
siyasi buylik parti temsilcileri ve Galler Prensi Charles’in da katili-
miyla gerceklestirildi. Toérene Yahudi cemaatinin énemli temsilcile-
ri, Kambocgya ve Ruanda katliamlarindan sag kurtulabilmis kisiler
de katildilar. 2000’den fazla davetli icinde 200 kadar da Alman Na-
zizm’inden Kurtulmayr basarmis Yahudi de bulunuyordu. Dua ve
ilahilerin okundugu térende Ruanda katliamindan kurtulan Cecile
Kayirebwa da, anne ve babasinin éldirulmesinden sonra yazdid
sarkiyr sOyledi. Cecile sarkisinda ‘savas siradan, dolayistyla olum
de’ diyordu. Kisacasi buiyiik bir ilginin oldugu tdérene ayni zamanda
son derece duygusal bir hava da hakimdi. Diger bir deyisle Turki-
ye’'nin bdyle bir toplanti éncesinde ve sonrasinda manevra alani ol-
dukga daraltiimisti. Téren salonunun disinda 500-1000 Turkiye ve
Kibris Tirki ile bazi Azerbaycanlilar'in aleyhte gosterilerine karsin,
yiiz binlerce Ermeni’nin katledildigine inanan bir topluma, boylesi-
ne bir atmosferde hukuksal kavram tartismasi ile cevap verebil-
mek olanaksizdi. Nitekim térene davetli olan 20 kadar Ermeni din
adami ve toplum temsilcileri ellerinde mumiar bir yandan diger
katliama tabii tutulmus halklar aniyorlar, diger taraftan da 1915 yi-
Iinda, 20. yazyilin ilk katliaminin ve soykinminin kendilerine yapil-
digini anlatiyorlardi.82 Iddialara gore bu 20 kisiden ikisi, Yerevant
Shekerdenian ve Anig Bodossian 1915 olaylarimi yasamis ve ‘soykir-
rnm’dan kagmayl basarabilmis iki Ermeni’ydi ve téren boyunca di-
ger toplum temsilcileri ve basinin sempatisini kazandilar. Tiirk yet-
kililere torenin Ermeni soykirim iddialarina déntik olmadigi mesaiji-
n1 veren Ingiliz icisleri Bakanhgl s6z konusu sahislarl resmen davet
ettiklerini kabul etmis, buna karsin davetlilerin ‘Ermeni soykirimi
nedeniyle degil, Ingiltere’de yasayan Ermeni toplumunu temsilen
torene davet edildiklerini’ sdylemislerdir. Bu noktada, éngdrult bir
yaklasimla 19. ve 20. ylizylllarda Balkanlar'da katliama tabii tutu-
lan 2 milyondan fazla Turk ve Muasliman azinlik ile Kafkaslar'da Er-
meni ve Rus katliamina ugrayan Osmanl halklar: belki de bu tore-
ne katilabilirlerdi, boylece Tirklerin de ne kadar buyuk acilar yasa-
diy tim diinyaya duyurulabilir, sadece ‘6ldiiren, katleden’ sifati la-
yik goriilen bir toplum bu suglamalara kismen de olsa cevap vere-
bilirdi. Fakat boyle bir organizasyon i¢in 6ngoril ve genis goruslili-
@gun otesinde imkanlara ihtiyag vardir. Her seyden 6nce Ermeni din
adamlarinin yanina Turk devletinin memurlarint oturtmak mumkiin
olamamaktadir. Béyle bir ortamda Tirk tezini anlatacak kisiler dini

82 ‘UK Holocaust Memorial Day: Community Invited Despite Genocide Not Being Included’, Asbarez, 29 Ocak

2001.
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liderler ve sivil toplum 6rgiitii tiyeleridir, ve ne yazik ki ihmaller ve
yanlis politikalar neticesinde 300.000 kisilik Londra Tiirk toplumu
paramparc¢a bir gériimiim sergilemekte, bir ¢cok grup ve cemaat de
kastaraldugiinden devletten uzak, bireysel ¢cabalara mahkum edil-
mektedir. Diger bir deyisle kendi vatandaslarina kendisini anlata-
mayan bir devletin, kendisini Ermenilere, Ingiliz toplumuna, ya da
diinya kamuoyuna anlatmasi son derece zordur ve bu noktada bir-
ka¢ diplomatin, ya da propaganda uzmanimin alabilecegi 6énlemler
son derece smirlhidir. Bu kisa tespitten sonra sdézkonusu tdrene geri
donecek olursak, Igisleri Bakanh@i'nin bu daveti Ermeniler’i son
derece memnun etmistir. Ingiltere’de kurulu bulunan Ermeni Soy-
Kirimint Tanima Komitesi (The Committee for Recognition of the
Armenian Genocide) bu daveti bir ‘baslangi¢’ olarak saydiklarini ve
devaminin gelecegine emin olduklarint agiklamigtir.83 Ermenilerin
Umitlenmeéleri son derece dog@aldi. Clinkil onlara cesaret veren sa-
dece bakanhdin daveti olmamis, basinin Ermeni yanlisi tutumu ge-
lecekte daha buyuk adimlarin atilacadina isaret etmistir. Bu cerce-
vede The Guardian’in ayni giin verdigi haberinde ‘iki Kez Oldirii-
len Halk’ bashiyla verdigi ve tamamiyla Ermeni verilerine gore ha-
zirladigs haberinde ‘Osmanh Tirkleri savas bahanesiyle Ermeni nii-
fusunun tigte birini yok etti, Turkiye bunu inkar ediyor, ingiltere de
soykirimi tanimaktan g¢ekiniyor’ demesi ve onu sag ve sol hemen
hemen tiim gazetelerin izlemesi dogal olarak Ingiltere Ermenileri'ni
cesaretlendirmistir.84 Kamuoyu ve basinda devam ilgi etkisini Mec-
lis'te de gostermis ve adeta ayni kalemden ¢ikmis izlenimini veren
sorular kisa sireli aralar ile Avam ve Lordlar Kamarasi'nda sorul-
maya devam edilmistir. Bu sorulara hiikimetin cevab1 hemen he-
men ayni ve ¢ok kisa olmasina karsin milletvekilleri soru sormak-
tan yilmamis, ingiltere’'nin neden Tuarkler’in yaptidqi soyKkirimi tani-
madid! sorusu parlamentoda yankilanmaya devam etmistir. 27 Su-
bat’ta yasanan su 6rnekte oldugu gibi:

“Bay Edward Leigh (Gainsborough) sordu: XX. ytizyithin ilk soy-
kinmi olan Ermenilerin Katledilmesi konusunda hiikiimet, da-
ha dnceki hiiktimetierin hic yapmadigr bir seyi yapacak ve
liztintiistinli belirtecek mi? Hi¢cbir sekilde oziir dilenmedi, fa-
kat konu Fransiz Hiikiimeti’'nce yerinde bir sekilde ¢cozaldugti
gibi hala 6nemini, Koruyor. Biliyorum ki (Fransizilar) sonuglari-
na Katlanmak zorunda Kaldilar, fakat dogru olan seyi yaptilar.
Eger tiziintu ve pismanligumizi belirtmezsek, Hitler'in su sey-

83 ‘UK Holocaust...".
84 Julia Pascal, ‘A People Killed Twice', The Guardian, 27 Ocak 2001.
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tani sézleri hakl cikmus olacak: ‘Simdi Ermeniler’i kim hatirli-
yor?’. Acaba hiikiimet, hicbir Tirk Hiikiimeti'nin XX. ytizyiin
bu ilk soykinmi Konusunda hi¢ Oziir dilememesinden dolayi
bir tiztintti duydugunu belirtir bir aciklamada bulunacak mi?”.

“Bay Vaz (Hiiktimet adina): saygideger bayim daha onceki dis
politika sorulan esnasinda burada idiler. Ben politikay1 ortaya
koydum ve bu politika heniiz degismemistir. "85

Nuh’un Gemisi ve Soykirnm Iddialan

Ingiltere, her ne kadar anma giiniine Ermeniler’i dahil etmemis,
soykirim iddialarini resmi olarak tanimama politikasini strdirmus-
se de anma glniinde boy gdsteren Ermeni toplumu temsilcileri ve
Ermeniler'e ‘gayri resmi’ de olsa taninan ayricalikli konum Turkiye-
Ingiltere iliskilerine zarar vermistir. Bu zarar ne yazik ki sadece an-

N ma tdreni ile sona ermemistir.
Lo s : o Yakaladiklar1 ruzgari daha iyi
lnglltefe,"her ne kaflar . kullanma egimindg olan Ermeni
anma ginune Ermeniler'it  ..mnaati kampanyasina takip
dahil etmemis, soykirim  eden giinlerde de hiz kesme-
iddialarii resmi olarak  den devam etmistir. Bu baglam-

tammmama politikasimi da 1 Mart 2001°de Ingiliz Milli

sﬁrdﬁrmﬁ@se de anma Kutiphanesi’'nde (British Lib-

giiniinde boy gdsteren rary).a.gxlan Nuh’un .Hazmelerl.

E i topl sergisi tamamen bir Ermeni
- rfnel.ll op umu. , propagandasina donmus, bu
temsilcileri ve Ermeniler'e propaganda esnasinda sadece

‘gayri resmi’ de olsa soykinm iddialan tekrarlanmak-
tammman ayricahlkhh Konum la kalmamis, modern Turki-
’Iﬁrkiye~ingiltere ye’'nin sinirlan iginde yer alan

iliskilerine zarar vermistir. Agn Dagi'nmin aslinda Ermeni}e-
[ o rin anavatani oldugu iddias! in-
giliz kamuoyunun biling altina
yerlestirilmeye cahisilmistir.86 Serginin acilisini Disisleri Bakani ve
[sc¢i Partisi milletvekili Robin Cook’un Ermeni dini liderleriyle birlik-
te yapmis olmasi bu propagandalarin ne kadar etkili bir yol izledigi-
nin acik bir gostergesidir. Sergi esnasinda en ¢ok tizerinde vurgu

85- “Turkey’, House of Commons Hansard Debates, 27 Subat 2001, Column 707.

86 Sergi ile ilgili daha fazla bilgi igin bkz.: ‘Treasures of the Ark Exhibition At The British Library’, Armenian Vo-
ice, Spring 2001, Say: 42. Iskog ulusal gazetesi The Scotsman’in ‘Agri Dagi - Ararat- su anda modern Tir-
kiye'nin sinirian iginde olmasina karsin Ermeni bagkenti Erivan’dan rahatlikla gériilebiliyor’ ifadesiyle ‘zengin-
lestirdigi’ 6 Mart 2001 tarihli haberinde en énemii mesaj Ermenilerin en eski Hristiyan ulusu olarak Ingilizler
de dahil buyUk Hristiyan diinyasinin en énemli kiiftirel atast oldugu idi.

Aid
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yapilan konulardan biri de 2001 yilinin Ermenilerin Hristiyanhg ka-
bul edislerinin 1700. yili olusuydu. Ingiliz kamuoyunun hassas ol-
dugu din ve Nuh’un gemisi gibi iki ilgi cekici konu énemli katihmci-
lar ile birlesince Ermenilerin basinda seslerini duyurmalari daha
kolay olmustur.87 Basin ve politikacilar ile iliskilere ek olarak bir
¢ok okul ile temasa gecilerek miimkun oldugunca ¢ok égrencinin
bu sergiyi gezmesi saglanirken, 6gretmenlerin ileriki giinlerde okul-
larinda Ermeni Kultriinu tanitici dersler yapabilmeleri icin egitim
paketleri hazirlanmis ve bunlar bazen uUcretsiz, bazen de clizi bir
tcret karsihig@n dagitilmistir. i1k ve orta derecede okullara ek olarak
yuksek odrenim asamasinda da Londra Universitesi‘nin onemli
okullarindan SOAS ile anlasilarak bir giinluk ‘calisma giinii'ne ek
olarak Ermenistan ve Dogu Kilisesi lizerine konferanslar da diizen-
lenmistir. Masraflari Tamar Manoukian (Manukyan) ve Manoukian
Hayir Vakfi tarafindan karsilanan sergi, Ermeni propaganda maki-
nesinin ¢calisma sekli konusunda mikemmel bir érnek olusturmus-
tur. Manukyan Vakfi'ndan bahsederken, bu vakfin son olarak, 10
Haziran 2001°de Londra’da yeni bir Ermeni kilisesi olan Surp Yegi-
se Ermeni Kilisesi’'nin agilisina yiiksek miktariarda maddi yardimda
bulundugunu ve bizzat Vagce Manukyan’in acilis icin buyilik gayret-
ler sarf ettigini belirtmek gerekir.88

Galler'den Soykirima Tamima

Anma giinii bahane edilerek baslatilan, uluslararasi gelismeler-
den gli¢ alan ve bu cergcevede aylarca stirdiiriilen Ermeni soykirim
kampanyas: etKisini ¢ok kisa zamanda gostermeye basladi. Yerel
yOnetimlerden bazilan acikca soykirim tanidiklarini ilan ederken,
bu etki yerel yonetimlerle smirli kalmadi ve Nisan ayinm sonunda
Galler'e kadar sicradi. 24 Nisan s6zde Ermeni Soykirimi‘ni Anma
Guni bahane edilerek bir ay boyunca Galler’'de surdiirillen calis-
malarin bir parcas: olarak ¢esitli kurumlarda konferans ve tanitim
faaliyetlerinde bulunulurken, Galler Meclisi liyeleri de yogun bir
propaganda kampanyasina maruz kaldilar. Hemen her hafta masa-
larinda Ermeni soykinimi iddialarini anlatan bir faks ya da mektup
bulan parlamenterlerin bu konudan kagmalan ¢ok zordu. Buna
karsin Tirk gortslerini anlatan yeterli materyalin olmamasi da stip-
hesiz olumsuz bir etkendi. 19 Mart 2001°de 1915 yilinda yagsandiga

87 Bu gergevede hazirlanmis bir haber icin bkz.: 21 Ocak 2001; The Independent, 6 Mart 2001,

88 Belirtilmesi gereken bir diger not da agilis t6renine Diinya Ermenileri Baspatrigi Karekin ile Ermenistan eski
Devlet Bagkan: Levon Ter Petrosyan'in da katilmss olmasidir: “Vehapir Ingiltere'de Kilise Kutsadr’, Agos, 15

Haziran 2001.
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iddia edilen soykirimin Armin Wegner tarafindan ¢ekildigi belirtilen
fotograflan igceren bir ‘soykirim sergisi’ acildi. Asil énemli gelisme
ise Nisan aymn sonunda Galler Meclisi Birinci Bakani Rohdri Mor-
gan’in agik¢a Ermeni soykinmini tanmidiklarni ilan etmesi oldu.89
Baris Tapinagi ile Ermeni Soykirimi'ni Tanima Komitesi tarafindan
diizenlenen ‘Ermeni soykinminin 86. ylldonimiinii anma tdorenle-
ri'ne katilan Galler Kiiltiir Bakani Jenny Randerson ise toren once-
sinde Tiirk yetkililerden bazi uyarilar geldigini sdyleyerek, Ermeni
goruaslerine acikca destek verip, Turkiye'yi elestirdi:

‘Tiirkiye su anki inkari nedeniyle Kesinlikle Kinanabilir, sugla-
nabilir. Ve ben bu konuda konugacagim icin benim tizerimde
baski kuran modern Tirkiye Hiiklimeti’'nin temsilcilerine di-
yorum ki, gecmis yasaminda bir tarihci olarak, ben delilleri
nasil degerlendirecegimi, Karsit ve yandas gortsleri nasil ele
alip dogrularin nerede oldugu Konusunda nasil Karar verece-
gimi ¢ok iyi biliyorum... Ermeni soykirimi XX. yuzyiin ilk
utanc verici olayiyd:. Tirk inkarn kadar endige verici olani ise
bizim kendi hiikiimetimizin, bizim kendi Birlesik Krallik huKii-
metimizin inkarnidir... Bu sabah, burada Meclis adina konus-
maktan onur duyuyorum. Ve sizlerin dikKkatini su gercege
cekmek istiyorum ki, dort partinin temsilcileri de bugtin bura-
da birlestiler... Bizler Meclis’'te ve toplumda, Ingiliz hiikiimeti-
nin bu Katliami soykirnim olarak tammasl icin hep birlikte ¢a-
lismaliyiz, ¢iinkii hatirlama ve tanima boyle bir olayin tekrar
yasanmamasi icin hayati sayilabilecek ilk adimdir’.90

Randerson’un aciklamalar resmi makamlardan gelen uyarilarin
zaman zaman ters tepebilecegini, bu konuda en iyi bilgilendirme
araclarnin sivil dernek ve kuruluslar olabilecegini agik¢a ortaya
Koymaktadir.

Galler'deki sunuslarda dikkat ¢ekici bir diger husus da &ldurd-
len Ermeni sayisinin 2.140.000’e ¢ikariimasidir,

Galler'deki bu calismalar 2002 yiinda da artarak devam etmis-
tir. Ornegin s6zde Ermeni soykirimini anma giliniiniin ikincisi 25 Ni-
san 2002 tarihinde Galler Ulusal Meclisi‘'nde gerceklestirilmistir.
Galler - Ermenistan Dayanismasi adli dernek¢e sponsorlugu ger-
ceklestirilen anma guniuinde Plaid Cymru partisinden Cynog Dafis

89 Galler, Iskogya ve Kuzey Irlanda’da oldugu gibi en son yapitan degisikliklerle kendi parlamentosuna sahip ol-
mustur. Digisleri ve diger bir ok konuda Londra’ya bagll olmasina karsin meclis Galler'i temsil agisindan bti-
yUk bir 6nem tagimaktadir.

90 ‘Armenian Genocide Recognized, Commemorated by Welsh Officials’, Asbarez, 1 Mayis 2001.

Al
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ve Isci Partisi'nden Richard Edwards da aktif rol almistir. Tipki diger
Ermeni anma giinu etkinlikleri gibi burada da fotoqraf sergileri acii-
mus, konferanslar verilmis ve ev sahibi {ilkeden ¢ok sayida konus-
mac1 bu etkinliklere dahil edilmistir. Dikkat ¢eken bir diger nokta
da Galler'deki dini kurumlarnn etkinliklerde aktif bir sekilde yer al-
masl ve din Kardesligi baglaminda Turkiye‘ye karsi isbirligi ¢cagrisin-
da bulunmalarndir.91

11 Eyliil ve Ermeni Iddialarn

Daha Once de dedinildigi tizere 2000-2001 yillar1 Ermeni lobile-
rince bir anlamda ‘atilim yillart’ olarak gértlmiistur. Buna goére Er-
menilerce Hristiyanligin kabultiniin 1700. yili olan 2001 yih déniim
noktasi teskil edecektir. Papa’nin Erivan ziyareti ile birlesecek olan
lobi faaliyetlerinin Turkiye’yi siyasi anlamda koseye sikistiracadi,
belki de Ermeni iddialarini kabul etmeye zorlayacagl dahi bazi kisi-
lerce hesaplanmistir. Fransa’nin resmi tanimasi, bir ¢cok ABD eyale-
tinin Ermeni goriisiinii resmen tanimasi, taniyan ulkelere Kana-
da’'nin da eklenmesi umutlan arttirmistir. Bu tablo icinde hesaplarn
alt ust eden ise 11 Eylul saldinlart olmustur. Bu saldirilar sonucun-
da Ermeni lobicilik faaliyetleri sekteye udramis, buna kKarsin sézi
gecen ulkeler nezdinde Turkiye ve Azerbaycan’in dnemi artmistir.
Turkiye'nin Orta Dogu ve Orta Asya’daki agirhi@i ABD’de Turkiye
karsiti lobileri adeta caresiz bir durumda birakmistir. ABD ile birlik-
te hareket eden ingiltere icin de benzeri tespitlerde bulunmak
mumKkindir. Gegmis tecruibeler incelendiginde 6zellikle ABD Kong-
resi'nde Tiirkiye'nin artan ‘Onemiyle’ birlikte Tlrkiye karsiti yasa ta-
sartlarinin da rafa kaldinidigr rahatca goriiecektir. 11 Eylul’den
sonra da bdéyle olmustur. Buna karsin Ermeni faaliyetleri sivil top-
lum ve bazi dar kapsaml lobicilik hareketleri cercevesinde devam
etmistir. Ozellikle Ingiltere’de Ermeni iddialarinin énemli bir parca-
st olan ‘Ermeni soykirimi kelimesini ‘Ermeni holokostu’ ile degistir-
me ¢abalan devam etmistir. Ermeni gruplar Yahudi anma glinleri
dolayisiyla 2002 yilinda da benzer ¢abalarini sirdirmusler, Lond-
ra’da ve Manchester’da ¢ok sayida toplantiya katilmislar ya da ken-
dileri buna benzer faaliyetlerde bulunmuslardir. Buna Karsin bir 6n-
ceki yil ¢cok sert tepkiler gosteren Tirkiye adeta bu toplantilardan
haberdar degilmis gibi yapmistir. Bu da Ttirkiye'nin tepkisel yaklasi-
mina iyi bir érnektir. Tlrkiye olaylar belli bir noktayr astiktan sonra
tepki vermekte, ancak o ana kadar duzenli bir bilgilendirme faali-

N ‘Wales - Armenia Solidarity’, Armenian Voice, Summer 2002, No: 46.

A
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yetinde bulunmadigi icin tepkisi hedef kitle tarafindan adeta algila-
namamaktadir. 2002 yiinda Ermeni lobisinin Ingiltere’de Turkiye
karsiti faaliyetleri dikkate alindiginda Turkiye'nin bu gelismelerden
haberdar olup olmadi@ dahi stiphelidir. Sonug olarak kararlilk ve
stireklilik arzetmeye politikalarin etkili olmasi da beklenmemelidir.

Tablo 3.
Ingiltere’de Tirk ve Ermeni Azinlik Karsilastirmasio2
Kibnislt Turkler 100-150.000
Tirkiyeli Tark 60-100.000
Turkiyeli Kirt 25-50.000
Toplam Tiirk 200-300.000
Toplam Ermeni 15-20.000

SONUC

Yukanidaki bilgilerin 1siqinda Ingiltere Ermenilerinin sayilarinin
Otesinde bir giice ulastiklar, diger faktorlerle birlikte bunun da bir
sonucu olarak Ingiliz kamuoyunun ve basimin Ermeni sorununda
Tirkleri suclu buldugu soylenebilir. Ulasilan bir diger sonug ise bu
basariya karsin ingiltere’'nin Ermeni politikasi gorece dengeli Kkal-
mis, bu baglamda Ermeni lobisini tatmin edecek sonuclar alinama-
mustir.

Calismanin bu asamasinda bu iki durumun nedenleri kisaca su
sekilde siniflandirilabilir:

Giiciin Suri — Basar1 Nedenleri

Ermeni gruplarin etkinliginin ilk nedeni davalarina radikal duizey-
de bagl olmalandir (motivasyon). Cocuk denebilecek yaslardan iti-
baren bu konuda nefretle karisik bir ‘bilgilendirme’ye maruz kalan
Ermeniler soykirim iddialarinda gergek ve sarsiimaz bir inanca sa-
hiptirler ve bu inanclarimin sorgulanmasina bile tahammuilleri yok-
tur. Hal boyle olunca soykirnim lobisinin enerji ve insan glicii prob-

92 Rakamlar arasinda yiizbinlere varan farklarin olmasi Ingiliz niifus sayim sisteminden ve resmi makamlarin

" yaklagimlarndan kaynakianmaktadir. Ingiliz kaynaklanna gére beyaz olup ingiliz topraklarnda dogmus kisi-

ler Ingiliz (British) olarak rakarnlara gegmektedir. Daha genig bilgi igin bkz.: Sedat Laginer, Agik Kapt Politi-

kasrndan Yabanci Dilsmaniigina; Ingiltere’de irkgilik, Dis GO ve Irk lligkileri, (Ankara: Asam, 2001); ihsan Yil-

maz, ‘Londra’daki Tirkiye ve Tiirk Diasporasr, iginde Sedat Laginer (der.), Bir Bagka Agidan Ingiltere, (Anka-

ra: Asam, 2001), ss. 137-162; Talip Kuclikcan, Politics of Ethnicity, Idendity and religion: Turkish Muslims in
Britain, (Londra: Ashgate, 1999).
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leminin olmadiqy séylenebilir. Ayrica Ermeni lobisinin devamlilik
problemi de yoktur. Ciinkii diasporada Ermeni kimliliginin varliq
Tirk dusmanlhgina ve soykirim iddiasinin ispatina baghdir.

S6z konusu basarinin ikinci nedeni ise uluslararasi baglantilardir
(genis bir ag). ingiltere Ermenilerine atfedilebilecek basarilarnn bii-
yUK bir kismi aslinda ABD ya da Fransa kaynakh bir hareketin uzan-
tist durumundadir ve Ingiltere Ermenileri tiim diinyaya yayilmis bu-
lunan Ermeni diasporalariyla birlikte hareket ederler.

Uglincii neden iyi bir organizasyona sahip olunmasidir (etkin bir
orglitlenme). Ortak diismana karsi hareket edildigi dusiincesi ve id-
dialarnn basitligi boéliinmeleri énler. Bu 6rglitlenmede kilise, okul gi-
bi tizerinde uzlasma saglanmis kurumlar da yer alinca butlniiuk ve
etkinlik artar. Bati toplumunun sundugu araclar da iletisim ve Or-
gutlenmenin avantajlarini arttinir, baska bir cografyada zayif etkide
bulunabilecek iddialar dnemli araglar haline gelir.

Dorduncii faktor ingiltere’de ve uluslararasi alanda Tirkiye Kar-
sifi bir blogun bulunmasi ve bu blogu olusturan unsurlar ile Erme-
ni iddialarn arasinda bir ¢ekismenin bulunmamasidir (gaglii miitte-
fikler). Bu blokta Yunanhlar, Kibris Rumlari, Kiricililer, asin sol
gruplar, insan haklar dernekleri ve bazi dini gruplar yer alir.

Besinci faktor icinde bulunulan toplum ile birlesmede gbsterilen
basandir (uyum). IIk siklarda yer alan basarilar Ermenilerin kendile-
rini icinde bulunduklarn toplumdan ayirmada godsterdikleri basariya
bagh iken, bu faktdr toplumla birlikte hareket etme ve kendisini
toplumun bir parg¢asi gibi gosterme yetenegine dayanir. Kendi igin-
de ayn bir sdylem ve yontem gelistiren Ermeniler toplumun ortak
kullanim alanlarinda (basin, okul vb.) tipik bir Ingiliz vatandasi gibi
davranir ve Ingiltere’nin ¢ikarlarini savunan Ermeni kokenli bir In-
giliz vatandast oluverir. Tiirk kékenli Ingiliz vatandaslarinin en bii-
yuk handikapi da bu noktada ortaya ¢ikar.93

Tirkiye’nin Tepkisi — Basarisizligin Nedenleri

Ingiltere’de siyasi Ermeni faaliyetleri incelendiginde Tiirkiye'nin
ne kadar buylk bir karst kampanya ile kars1 karsiya oldugu rahat-
Iikla anlasilabilir. Ermeni faaliyetleri diaspora Ermenilerine bir ideal
ve butlinlesme firsati saglarken, Turk c¢ikarlarina da ayni olgide

93 Ingiltere Ermenileri konusunda ingilizce bir calisma igin aynca bkz.: Sedat Laginer, ‘Armenian Diaspora in Bri-
tain and the Armenian Question’, Armenian Studies, Vol. 1, September-October-November 2001, ss. 233-

257.
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o ¢ buyudk bir zarar vermektedir.
Tiwrkler ve Ermeniler Burada ilk kurban siiphe yok

arasindaki anlasmazligin ki bans ve diyalog girisimle-
ve onyargilarn ridir. Londra’da beslenen nef-

ret tohumlan Kafkasya’'da ve
. o e Tarkler ile Ermenilerin karsi
diaspora Ermenileri .
. karsiya geldigi her yerde onyar-
.kOI}usunflakl soru.nlar g1 ve nefret duvarlan 6rmekte-
giderilmedikgce Tiirkiye bu qir. Tirkiye’yi hic gérmemis,
konuda ciddi bedeller belki de hic bir Tiirkle karsilas-
O0demeye devam edecektir. mamig geng Ermeniler Turkler-
S s % den ve Turkiye'den nefref ede-
bilmektedirler. Burada sadece
Ermeni genclerini suglamak da miumkiin degildir. Onlar dogru bil-
diklerine inanmakta ve bu hedef dogrultusunda calismaktadirlar.
Bu konuda bazi Ermeni radikal gruplarinin ve kuruluslarinin hatali
olduklan ortadadir. Ancak sorumlulugun ciddi bir kisminin da Tr-
kiye'de oldugu asikardir. Tlrkiye'nin diaspora Ermenileriyle de ileti-
sim kanallarni bulmasinin zamani gelmistir. Ancak ingiltere’de bulu-
nan kendi vatandaslan ile iletisim kurmakta zorlanan bir {ilkenin
Ermeniler ile nasil iletisim kuraca@ hala merak konusudur. Buna
ragmen denebilir ki ‘bigcak kemige dayanmistir’. Turkler ve Ermeni-
ler arasindaki anlasmazh@n ve ényargilarin merkezinde yer alan di-
aspora Ermenileri konusundaki sorunlar giderilmedik¢e Tlrkiye bu
konuda ciddi bedeller 6demeye devam edecektir.

merkezinde yer alan

Belirtilmesi gereken son bir nokta ise Ingiltere'nin tim dtinya Er-
menilerince bir titr ‘siyasi vitrin’ olarak kullaniliyor olmasidir. Ozel-
likle ABD Ermenileri Avrupa ve hatta diinyanin geri Kalanina gorus-
lerini Londra lizerinden yaymaya ¢alismaktadirlar. Bu da Ingiltere
Ermenilerinin énemini arttirmaktadir ve onlara sayilarnnin tizerinde
bir etkileme glicii vermektedir.

AN
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Ermeniler bulunduklan iilke degerlerine 6zel bir dnem verdiklerini géstermeye galis-
maktadirlar: Londra Ermenileri CAlA’da ingiliz Kraligesi'nin jiibile giiniini kutluyorlar.

Venedik Universitesi’'nden Prof. Dr. Levon Zekiyan Ermeni Kimligi Uzerine
Londra’da Konferans Veriyor. Benzeri Toplantilar Sik¢a Tekrarlaniyor.
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Londra Ermenilerinin En Blyik Cemaat Kurumunun Girisinde
Bir Pazar Sosyal Faaliyeti

Londra’da
Ermeni Dans
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TURKIYE'YE YONELIK 1985 YILI ERMENI
PROPAGANDA FAALIYETLERI

Servet AVSAR*
Senol KANTARCI**

“Savag, gogu Kez, politik sonuglara varmal icin askeri vasitalarin
kullaniimasi olarak tanmimlanmistir. Baska bir vasita, ¢ok daha in-
ce zeka gerektiren ve sinsi-politik savé§ olarak rakibin politik ira-
desine tesir etmek icin imaj, fikir, konugmalar, sloganlar, propa-
ganda, ekonomik baski ve hatta reklam tekniklerini kullanir.”

James A. Baldwin,

Title: The 1985 Armenian Propaganda Activities Against Turkey

Abstract: The propaganda activities of Armenians, who are living in
different parts of the world, against the state of Turkish Republic are
mentioned in this article. Firstly, the Armenian propaganda activities
from 1923 up to 1985 are examined. Then, the activities of Armenians
against Turkey with the slogan of ‘Say No to the Lausanne Conference’,
and the impacts of these activities on the Turco-American relations are
manifested. It has also been discussed that the activities of Armenians,
who have been organized all over the world, especially in the US, conti-
nued between 1923 and 1965. Moreover, the discrepancies between
Dashnaksutyun, Hingcak, and Etmiatzin in the same period and the Ar-
menian activities in 1985 are analyzed in detail.

Keywords: Armenians, Propaganda, Armenian Propaganda, Lausanne
Peace Agreement, Greco-Armenian Alliance, Armenian Lobby, Armeni-
an Proposal

Anahtar Kelimeler: Ermeniler, Propaganda, Ermeni Fropagandasi, Lo-
zan Barig Antlasmasi, Ermeni ~ Rum lttifaki, Ermeni Lobisi, Ermeni Ka-
rar Tasarisi.

985 yih, Ermeni propagandacilarinin Tulrkiye’ye yonelik faali-

yetlerinde yeni bir dénim noktasini baslattiklar yil olmustur.

1985 yilindan itibaren -kendi aralarinda bir takim siyasi ayn-
liklar yasiyor olsalar da- diinyanin ¢esitli tilkelerinde Turkiye'ye kar-
s1 son derece dusmanca tavir icerisinde bir ¢ok alanda faaliyet gos-
termeye baslamislardir.

* 0. Yzb. Genelkurmay ATASE Bagkanligi, ATAREM Genel Sekreterligi, Aragtirmact Konferansgi.
* * ASAM Ermeni Aragtirmalan Enstitiisii, Ankara ve Atatirk Universitesi, Erzurum.
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1985 yili 6ncesinde, Turkiye Cumhuriyeti Devleti'ne yonelik Er-
meni propaganda faaliyetleri débnemsel olarak 1923 - 1965, 1965
- 1973 ve 1973 - 1985 tarihsel silirecierinde farkli asamalar seklin-
de kendisini gostermistir.

1985 ONCESI DONEM

Lozan goriismeleri sirasinda Ermeniler, savas icinde tilaf Devlet-
leri'ne yapmis olduklar sayisiz hizmetleri ve bu -ugurda vermis ol-
duklan kayip ve fedakarliklani anlatmislar ve Sevr’in Anadolu top-
raklarimi da icine alan bir Ermenistan’t 6ngérdiigiine dikkat ¢eke-
rek Ermeni davasi konusunda baski politikasi uygulamislardir. Bi-
yilk Britanya basta olmak lizere, Fransa, italya ve ABD, “Ermeni
Yurdu” ad1 altinda bir yerlesime taraftar olmamislardir. Ruslar, iste-
yen Ermenilerin Rusya veya Ukrayna’ya gelebilecekleri gorasiini

: ileri stirmuslerdir. Turk delegas-
yonu, Tirkiye azinbiklarinin ka-
derlerinin iyilestirilmesinin her
seyden Once, her turlili yabana
mudahale ve Kiskirtmalarinin
kesilmesine bagh oldugunu ha-
tirlatarak Turkiye’nin anayur-
dundan verilecek bir kans top-
raginin olmadigini, sayet Erme-
nilere yurt verilmesi s6z konu-
su ise, onlara yurt verebilecek
cok bilyak topraklan olan devletlerin oldugunu kararl bir gekilde
dile getirmistir. Esasen, Turk delegasyonuna “Ermeni Yurdu” Konu-
sunda 1srar edilirse, miizakerelerin kesilmesi talimati verilmisti. Do-
layisiyla 24 Temmuz 1923'te imzalanan Lozan Antlasmasi’nda Er-
menilerle ilgili 6¢zel hiikimler bulunmamaktadir. Bunlardan 31.
madde ile Turkiye’den ayrilan yerler ahalisinin iki yi igerisinde
Turk .vatandashigini tercih edebilmesi, boylece ayrilan Ermeniler-
den isteyenin Turkiye’ye ddnebilmesi olanad taninmustir.! ‘

Bilyiik Britanya basta olmak
iizere, Fransa, italya ve ABD,
“Ermeni Yurdu” adi altinda
bir yerlesime taraftar
olmamislardir. Ruslar, isteyen
Ermenilerin Rusya veya
Ukrayna'ya gelebilecekleri
goriisiinii ileri sitrmiislerdir.

Genel af deklarasyonunun 6. maddesi ile dagilmis aileleri bir
araya getirmek ve mesru hak sahiplerine kavusmak imkani veril-
mistir. 65. maddede savas basladiginda, yabanci uyrugu olanlar-
dan mallanna el konulan kisilerin mallarinin iadesi éngdrillmustur.
95. maddede bunun icin belirli bir de basvuru siiresi taninmistir.2

Abdurrahman Gayci, Tirk-Ermeni lliskilerinde Gergekler, (Ankara: 2000), s. 86 — 87.
2 Gaycy, Tirk-Ermeni ..., s. 87.
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Osmanli bor¢lannin nasil tasfiye edilecedi 46 ~ 63. maddelerde
belirtilmistir. 24 Temmuz 1923’te imzalanan Lozan Antlasmasi ile
Ermeni sorunu Turkiye sinirlarinin disindaki bir olay haline gelmis-
tir.3

1923 yilinda, Lozan Baris Antlasmasi’'nin yarirlage girmesiyle
birlikte yeni Tarkiye Cumhuriyeti’'nin dis iliskileri de normale
dénmus ve bodylece Tirkiye yillardir savastiqn tlkelerle normal
diplomatik iliskilerini kurmustur. 1925 yilina gelindiginde Tiirki-
ye'nin normal iliskiler icerisinde olmadigu tek tilke ABD idi. 1917
yilinda Kesilmis olan Turk — Amerikan iliskilerinin yeniden kurul-
masi ve normale donmesi 1927 yili sonunu bulmustur. Daha 6n-
ce birbirleriyle savasmamis olan Tlrkiye ile ABD arasindaki diplo-
matik iliskiler on yi1l boyunca kopuk kalmistir. Bunun baslica ne-
deni ABD’deki Ermeni gruplar ve destek verenlerinin yurittikleri
Tirkiye Karsiti kampanyalar olmustur. 1923 yilinda, Lozan Bars
gorusmeleri sirasinda Tirk ve Amerikali yetkililer arasinda ikili
goriismeler yapilmis ve Baris Antlasmasi'nin imzasindan iki hafta
sonra 6 Agustos 1923'te Turk — Amerikan ikili antlasmalan imza-
lanmistur. 4

1923 yilinda, ABD ile iki antlasma imzalanmisti. Bunlardan birin-
cisi Dostluk ve Ticaret, ikincisi ise Suclularin ladesi Antlasmasi’dir.
Ancak, bu antlasmalann imzalanmasi ABD’de 6zellikle Amerikall
Ermenileri telaslandirmis ve “Lozan Antlasmasi'na Hayir” slogam
ile olduk¢a kapsamli bir kampanya baslatmislardir. Miitareke yillari
sirasinda Turkiye’ye Karsi diismanca tavirlar sergileyen ve buna 6n-
culik eden “Ermenistanin Bagimsizhi@l icin Amerikan Komitesi”
(American Committee for the Independence of Armenia) adli 6rgit
isim degistirerek “Lozan Antlasmasi’'na Karsi Amerikan Komitesi”
(The American Committee Opposed to the Lausanne Treaty) adini
almigtir. 1923 yilinda baslayan ve yogun bir sekilde yuriitiilen kam-
panyalarla Lozan Antlasmas tartismalan 1926 yili sonuna kadar
stirmus ve nihayet 18 Ocak 1927'de Amerikan Senatosu Lozan
Antlasmasi’'ni reddetmistir.5

3 Caye, Tirk-Ermeni ..., s. 88.

4 BilalN. Simgir, "Ermeni Propagandasinin Amerika Boyutu Uzerine", Tarih Boyunca Tiirklerin Ermeni Toplumu
lle liigkiteri Sempozyumu (8-12 Ekim 1984 Erzurum), (Ankara: 1985), ss. 34 — 36. Konuyla ilgili daha genis bil-
gi igin bkz. Dr. Riza Nur, Hayat ve Hatiratim, C. 3., (Istanbul: 1968), ss. 1058 - 1059; Fahir Armaogiu, “Ame-
rikan Belgelerinde Lozan Konferanst ve Amerika”, Befleten, C. LV, (Agustos 1991), Sa: 213'ten Ayn Basim,
{Ankara: 1991), ss. 515 - 522; Bargin Kodaman, Sevr ve Lozan’da Ermeni Sorunu, (Yayinlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), (Isparta: 2002).

5 Simsir, “Amerika’da Ermeni Lobisi ..., ss. 36 - 53.
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1923 yilinda ABD’de Lozan Antlasmasi’'na hayir kampanyalariyla
ylratilen faaliyetler 1923-1965 arasinda da devam etmistir. Bu yillar
arasinda Ermeni propagandasina, her ne kadar sessizlik hakim ise
de, pasif olarak ta nitelendiriimeyecek bir débnem gegirmistir. Bahsi
gegen tarihler arasinda okullar ve kiliseler haric ABDnin ¢esitli eya-

, . letlerinde 34 Kkurulus ve bunlara

Birinci‘Dl'inya Sava§1’ndanw bagh ylzlerce biliro kurarak Tir-

sonra kabuklarma cekilen kiye aleyhine calismalar yarit-
Frmeniler. ikinci Diinya meye devam etmislerdir.6

sonrasmnda yeni beklentiler Sovyet Ermenistani’'nda ki Er-

. . . irmisl dir menilerle diinyanin ¢esitli tlke-
lgensme glrnn§ er * lerine dagiimis olan Ermeniler

"¢ adma is goren Tasnaksutyun,
Hincak ve E¢miyazin arasinda ayriliklar kendisini gostermis ve ara-
larinda miucadele etmislerdir. Ancak, daha sonra miicadele prog-
ramlarinda bir takim konularda ayni tezleri savunmaya baslamiglar-
dir. Bu dénemde birlestikleri noktalar sunlar olmustur:

cE

- Sovyet Ermeni Cumhuriyeti'nin icerideki rejimden ayr bir se-
kilde ekonomi ve kulttriinii pekistirmek,

- Diinyanin ¢esitli yerlerine dagilmis olan Ermenilerin milli duy-
gu, din, Kiltir ve amaglarini yasatmak ve korumak,

- Avrupa devletlerinde ve Milletler Cemiyeti'nde Ermeni istek ve
iddialarini siirdiirmek ve bunun icin her firsati degerlendirmek,

- Gerek Ermenistan’daki gerekse dunyanin cesitli bolgelerine da-
ailmis olan Ermeni halki ve gégmenleri icin hayir kurumlarnin yar-
dimimi saglamak ve bunlara hemen her Konuda destek ¢ikip sahip
olmak.

Tasnak, Hingak ve E¢miyazin miicadelesinde énceleri dlinyanin
cesitli yerlerine dagilmis olan Ermenileri yonlendirecek tesekkiilin
Tasnaksutyun olabilecedi yayginlasirken bundan endise duyan Er-
meniler de olmustur. Avrupa’dan artik destek alinamayacagm id-
dia ederek tamamen Rusya‘’ya yonelmeyi isteyenler oldugu gibi,
Osmanl Devleti'ndeki gibi terér hareketlerini Rusya’da tekrarlama-
nin ilkinde oldugu gibi ikincisinde de Ermenilere fayda saglamaya-
cagini 6ne surenler olmustur.

Birinci Diinya Savasi'ndan sonra kabuklarina ¢ekilen Ermeniler,
ikinci Dinya Savasina dodru / sirasl / sonrasinda yeni beklentiler

6 Senol Kantarci, ABD'de Ermeni Toplumu ve Tiirkiye'ye Yénelik Lobi Faaliyetleri {Devam eden doktora tezi),
(Erzurum: 2002), s. 129-130.
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icerisine girmislerdir. Lozan Konferansi sirasinda oldugu gibi, eski
destekgilerine mektuplar, telgraflar gdndermisler ve dogabilecek
firsatlardan yararlanmaya calismuslardir.-Bu amacla, ABD Baskani
Truman’a 23 Eylill 1944'te, Ingiltere Disisleri Bakant Bevin'e 25
Subat 1946°’da, Tasnak mensuplar yeni mektuplar gdndermisler-
dir. Bunlann yan sira SSCB, ABD ve Ingiltere Disisleri Bakanlikla-
n‘na 29 Mart 1946°da birer muhtira vermisler, yine Stalin’e 24 Ni-
san 1945°’te bir telgraf gbndermisler ve biri 7 Mayis digeri 13 Hazi-
ran 1945°te olmak tizere San Francisco’daki konferansa iki muhti-
ra sunmuglardir. 29 Mayis 1945'te de Ermeni Gocmenleri Meclisi
Paris’te bagkanlar A. Corbaciyan ve H. Samuel imzalariyla dért bi-
yuklere birer muhtira vermislerdir. 28 Mayis 1945'te Misir'daki Fr-
meni Cumhuriyeti eski Basbakani, Churchill, Stalin ve Truman’a bi-
rer telgraf gébndermistir. 6 Eyliil 1945'te ise Tasnhak lideri J. Misso-
kian, Londra’daki Besler Konferansi’'na bir muhtira vermistir.7 Yine
1945 Aralik’ta yeni Ermeni Katogikosu bizzat Moskova’daki Disisle-
ri Bakanlari Konferansi'na basvurarak “Ermenilerin Birinci Diinya
Savagi sirasinda ugradign haksizliklarin giderilmesini ve Ermenistan
disindaki Ermenilerin ana vatana dénemlerinin teminini” istemistir.

Ermenilerin yasadiklar bitiin tilkelerde yuritiilen bu faaliyetler,
Tharassian’in ifadesiyle, bu yeni sicrayis, ve uluslararas: kurulusla-
ra yapilan yeni muracaatlar, Sovyet basin - yayin kuruluslarinca da
desteklenmis ve Rusya'nin 20 yilligina imzaladign 17 Arahk 1925
tarihli Turk-Sovyet Dostluk ve Saldirmazlik Pakti'nin siiresinin sona
ermis olmasiyla, Rusya’'nin Bogazlar ve Dogu Anadolu’dan imtiyaz-
lar ve toprak talebiyle birlikte miitalaa edilmistir. Bu ve bunu izle-
yen miuracaatlarda Ermeniler, Birinci Diinya Savasi sirasinda oldu-
du gibi riizgar ekip firtina bigmiglerse de, Ermeni meselesini yine
diinya kamuoyunun 6niine getirmislerdir.8 1915 yihndaki sevk ve
iskan olaymi Ermeniler, bitytuk bir soykinm felaketi olarak gdstere-
rek Ermeni halkini bunun c¢evresinde birlestirme yolunu secmisler-
dir.9

1965 yili Ermeni propagandalari i¢in gortiniirde yeni bir baslan-
gi¢ yih olmustur. Aslinda 1965'ten bu giine uzanan dénem de iki
bolimde incelenebilir. Birinci boliim; s6zde Ermeni soykiriminin

7 Her Yéniiyle Ermeni Sorunu, Haz. Yavuz Ozgtildar - Ali Gler - Suat Akgil - Mesut Kéroglu, (Ankara: 2001)
s. 306.

Her Yéniiyle Ermeni Sorunu, s. 307.

9 Cumhunyet gazetes! yazarlarindan Leyla Tavsanogiu’nun ASAM Ermeni Arastirmalan Enstltusu Baskani E.
Bitylkelgi Omer E. Liitem’le yapmig oldugu séylesi, Cumhuriyet, 17 Mart 2002. .
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50. yildéniimii kutlamalarinin yapildigr tarih 1965 yili ki bunu
1985'e kadar uzatmak mumkiindur. ikinci bélim de 1985 yilindan
bu gune uzanan dénemdir.10

Gercekte, 1965-1985 arasi donem, Ermeni propagandasal faali-
yetleri olarak iki boliimde incelenebilir. Zira, 1965, 50. yil kutlama-
lar1 bahanesiyle Ermeni hareketlenmesinin yeniden ateslendigi ve
ABD basta olmak iizere dinyanin gesitli yerlerinde Turkiye karsiti
Ermeni propagandasinin basladign y1l olarak degerlendirilebilir. Bu
cizgi 1973'e kadar tasindiginda 1965-1985 Ermeni hareketlerinin
ikinci boyutuna gelinmis olur. Cinki, 1973 yii ABD'de Santa Bar-
bara cinayetiyle yeni bir gdriiniim kazanmustir. 1973'ten 1985'e ka-
dar suren terér boyutuyla, Ermeni hareketleri faaliyet alanlarinda
cesitlilik gostermeye baglamigtir. 11

O halde 1965-1985 cizgisi, igerisinde yeniden filizlenmeyi
baslatmis, bunu yaparken olayr siddet boyutuyla stirdiirmenin
yaninda 6zellikle 1970'lerden itibaren Ermeni lobi hareketini de
faaliyete sokmustur. Oyle ki, Amerikan politikasinda en gugli lo-
bi olan Yahudi lobisini takip eden Rum lobisinden sonra en az
Rum lobisi kadar etkili bir sekilde kendisini géstermeye basla-
mgtir. 12

1965 yili, Tiirkiye'ye yonelik Ermeni faaliyetlerinde yeni bir bas-
langic teskil etmistir. Bu tarihte diinyanin cesitli tilkelerinde yasa-
yan Ermeniler, Ermeni patrikhane ve Kiliseleri, egitim-6gretim Ku-
rumlar ve siyasi kuruluslari harekete gegcmis ve sézde Ermeni kat-
liaminin 50. yildéonimu gerekgesiyle “24 Nisan 1915 Ermeni Soyki-
nm GUna” ilan etmislerdir. Bu girisim Beyrut'taki Antilyas Kilisesi
Katogikosu Patrik 1. Horen ile Kibris Kilisesi'nden arkadasi olan
Baspiskopos Afakaryos tarafindan baglatilmistir. 24 Aralik 1964°te
Kibris Disisleri Bakam Kipriyanu, Birlesmis Milletler Guvenlik Kon-
seyi'nde Kibnis konusunda Tirkiye’yi ve Ada Turkleri'ni suclarken,
Ermenilerle yapilan is birligi sonucu, s6zde Ermeni katliaminin 50.
yil déniiminin de anilacagini agiklamistir. Bu isbirligi, Habesis-
tan’in baskenti Adisababa’da 17 — 25 Ocak 1965 tarihinde Impara-
tor Haile Selase’nin koruyucu baskanliginda Patrik 1. Horen, Baspis-
kopos Makaryos ve diger ruhani liderlerin katilimiyla yapilan top-
lantida resmen ve fiilen ilan edilmistir. Bundan boyle 24 Nisan’larin
bu sekilde anilmasi ve Kibris Rumlariyla Tirkiye Ermenilerinin or-

10 Kantarci, ABD'de Ermeni Toplumu ..., s. 131-132.
11 Kantarci, ABD'de Ermeni Toplumu ..., s. 131-132.
12 Kantarct, ABD'de Ermeni Toplumu ..., s. 132.
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tak miucadele karart alinmistir. Ayrica, Ermeni Cismani Meclisi,
dinyanin her tarafina yaylmis olan Ermenilerin Tirkce konusma-
masi, aile, dost ve ¢evrelerinde Turklerin karalanmasi kararni al-
mugtir. 1965 yili, Nisan ve Mart aylarinda Beyrut'ta ve Ermenilerin
yasadiklan diger tulkelerde, ayinler, toplantilar yapiimistir. 1965°ten
itibaren artik rutin bir sekilde her yil Nisan ayinda ayin ve toplanti-
lar yapilmaya baslanmustir. Bu tarihten sonra Ermeniler Beyrut,
ABD, Suriye, Fransa, Brezilya, italya gibi dinyanmn bir cok tlkesin-
de s6zde Ermeni katliam anitlant dikmeye - diktirtmeye baslamis-
lardir. 13

Ermenistan icerisinde ve disindaki Ermeni toplumunun Ermeni
politik aktiviteleri arasindaki en 6nemli cizgilerden birisi de
1970’lerde ABD'de Santa-Barbara cinayetiyle yeni bir gorintim ka-
zanmig olmasidir. Bu goriiniim 1973'ten 1985'e kadar siliren terdr
boyutudur.

Ermeniler, terdr surecini politik savasin énemli asamasi olarak
gérmiusgler ve terdriin sona ermesinden sonra agirlikli olarak s6zde
bilimsel ve 6ziinde halkla iliskiler boyutu gii¢lit olan bir sureci bas-
latmislardir. Bu siirecin temel hedefi Ermeni tezlerini uluslararasi
platformda kabul ettirmektir.

1985 YILI ERMENI HAREKETLERI

Turkiye’ye yonelik Ermeni terdr eylemlerinden sonra 1985 yili,
Ermeni propaganda faaliyetlerinin ve/veya Ermeni psikolojik hare-
Katinin yukaridaki dénemlere nazaran oldukga farkli bir metodunu,
dinya genelinde cesitli tilkelerin parlamentolarina getirdikleri Er-
meni tasaris1 ¢calismalarinl ve propaganda amagl kitap, brosiir,
kongre, panel, sinema ve son yillarda oldukca etkin bir ara¢ olan
Internet agi kullanimini ortaya koyar.

Ermenilerin ozellikle 1980 li yillarla birlikte yogqunluk kazandir-
diklart en 6nemli ¢alismalarindan birisini, diinyanin ¢esitli tlkeleri-
nin parlamentolarina tasidiklart Ermeni iddialarim iceren Ermeni
tasarilan olusturmustur/olusturmaktadir. Ozellikle ABD Kongresi'ne
belirli araliklaria tasimis olduklari Ermeni tasarilart, Ermenilerin,
soykirima ugdratildiklan iddialarimin Kongre tarafindan resmen ka-
bul edilmesi amacini tasimistir,

18 Her Yéniiyle Ermeni Sorunu, ss. 307 - 309.
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SRR : @ Ermeniler, bu tar bir tasariyi
Onemli konulardan birisi 1975 yiinda Temsilciler Mecli-
de 7 — 13 Temmuz 1985'te si‘ne sunmuslardir. Tasari, bu-

Sevr'de toplanan ve adina rada kabul edilmisse de Sena-
“I1I. Diinya Ermeni to’dan gegememistir.14 Turkiye

Oraiitleri K ile ABD'nin, uygulanan silah
rgutleri hongrest: veya ambargosu ylziinden iligkileri

“Sevr Kongresi” denilen  ge.qin bir diizeyde oldugu igin
toplantimin yapilmisg bu girisim Tuarkiye'de pek yanki
olmasuhr. uyandirmamistir. Zaten sz ko-
27 pusu dénemden sonra da Er-
meni teror orgutlermm bu defa yontem degistirerek farkh bir yola,
terore yoneldikleri gozlemlenmistir. Bu asamadan sonraki adim
ise, Ermeni iddialarini iceren bir tasarinin ABD Kongresi'nden geg-
mesini saglamaya ¢alismis olmalaridir.

Ermeni lobisi ve destekleyicileri, tasarilarmi 1984 yilinda yasa-
lastirmayr basaramayinca bu defa 1985 yilinda amaglarina ulas-
mak icin Kongre’de olduk¢a kapsamh ¢alismalara girismislerdir.

Kongre’de Ermeni lobisi Ermeni tasansi tzerine ¢aismalar ytra-
tirken disarida da Ermenilere ait “Milli Anma Komitesi” yogun faali-
yetlerde bulunarak ABD ve diitnyanin diger bolgelerinde cesitli et-
kinliklerin yapilmasi icin organizasyon faaliyetlerini yogunlastirmis-
lardir. 15

1985 yili icerisinde Tiirkiye'ye yonelik Ermeni propaganda faali-
yetlerinde olduk¢a 6nemli konulardan birisi de 7 ~ 13 Temmuz
1985'te Sevr'de toplanan ve adina “lll. Dilnya Ermeni Orgiitleri
Kongresi” veya “Sevr Kongresi” denilen toplantinin yapiimis olmasi-
dir. Kongre'nin amaci, daha 6nceden hazirlanmis olan “Ermeni
Anayasasi’nin kabuliidiir. Boylece, Ermenileri dlinya ¢apinda tem-
sil edecek bir “Birligin” olusturulmasi gerceklestirilmis olacakti.
Kongre’de “Tek Ermenilik” — “Tek Amag” - “Tek Mucadele” — Tek
Ses” deyimleri birer slogan halinde onerilmis ve kabul edilmistir.

Turkiye’ye karsi sirekli savasin devam edecedi onerilmis,
Sevr’in gecerli, Lozan’in gecersiz oldugu ileri strilmustar. ASA-

14- Cumhuriyet, 8 Nisan 1987.-Ermeni tasans 28 Ocak 1975'te Temsilciler Meclisi'ne verilmig ve komisyondaki
tartismalardan sonra 8 Nisan 1975 yilinda 55’ karg! 332 oyla kabul edilmistir. Ancak tasan Senato tarafin-
dan onaylanmadid igin hukuken herhangi bir gegerlilik kazanmamistir, Donemin Disisleri eski Bakani ve Was-
hington eski Biiylikelgisi Melih Esenbel, bu ddnemde ABD ile gergin iliskiler igerisinde olunmasina ragmen
Tiirkiye tarafindan yapilan girisimler sonucunda, tasan Senato’da kabul edilmemigtir (Cumhuriyet, 9 Nisan
1987).

15 Milliyet, 24 Ocak 1985.

N
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LA'nin desteklenmemesi yoniunde bir kararin da c¢iktiqn Kongre’de,
Turkiye'nin yayilmaci bir politika icerisinde oldugu, Yunanistan’in
ve Kibns Rumlar’nin stirdirdikleri savasin desteklenmesi Oneril-
mis ve kabul edilmistir. Kongre’nin “Surgitindeki Filistin Ulusal Kon-
seyine” benzer bir nitelik tagsimasi 6nerilmis ve kabul edilmistir.

Rongre’'de ayrica, anayasa niteligi verilmis olan bir metin “Erme-
ni Anayasasi” olarak kabul edilmistir. Anayasa ile ‘Ermeni Davasi
icin miicadele veren her turiii kurulusun ve oOrgutlerin, Ermeni
Kongresi'nin semsiyesi altinda toplanacagt’ karan agiklanmustir.

Genel niteligiyle kabul edilen “Ermeni Anayasasi”’nda:

+ Diinyanin ¢esitli yerlerine dag@ilmis olan Ermenileri birlestirmek
ve bir yap1 olusturmak,

» Turk isgali altindaki Ermeni topraklarini kurtarmak maksadiyla
bitiin siyasi ve diplomatik yollan kullanmak,

* Kongre'yi diinyanin tanimasi i¢in ¢alismalar yapmak,

+ Ermenilerin vatanlarina geri dénislerini saglamak icin onlari
bu amag etrafinda oérgitlemek, seklinde kararlari kabul etmistir.

Kongre, Ermeni iddialarini iceren 1915 Ermeni olaylarin1 “1915
soykirm” olarak Turkiye'nin kabul etmesi geregi lizerinde durmus,
bu amagla, Turkiye'nin zorlanmasi i¢in gerekli ¢alismalarin yapil-
masl kararlastiniinmustir. Tirkiye'nin bu olay1 kabuliinden sonraki ge-
lisme ise, Ermeni topraklar olarak iddia edilen yerlerin Tirki-
ye’den kopartilarak Ermenilere verilmesi i¢in her tiirli ¢alismanin
yapilacadl konusu uzerinde anlasiimis olmasidir. 16

Diinyamin Cesitli Ulkelerinde Tiirkiye'ye Yonelik Karalama
Kampanyalar: (1985)

1985 yili igerisinde, Yunanistan'’da basin toplantisi diizenleyen
Ermeniler, 24 Nisan ginit icin Atina’da bir dizi gosteri diuizenleye-
ceklerini ve bu gdsterilere binlerce Ermeni’'nin katilacagint acikia-
muslardir. Ayni tarihlerde Ingiltere’de yasayan 10 bin kisilik Ermeni
toplulugunu temsil eden Ermeni Kilisesi, Basbakan Margaret Thatc-
herin (sb6zde) soykirim tezini kabul etmesi icin etkin calismalara
baslamustir. 17 Ingiltere’deki Ermeni Kilisesi’'nin énderliginde yapi-

16 Cengiz Kirsat, “Ermeni Kongreleri”, Esat Uras, Tarinte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, (istanbul: 1987), Ss.
CCV - CCX.

17 Cumhuriyet, 19 Nisan 1985.
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lan calismalarda gesitli gbsteriler yapimistir.18 “1915 soykirnmim
resmen tanimasi ve uluslararasi orgutlerde bu tezi savunmasi” tale-
bini iceren bir bildiriyi Bagsbakanlik binasma birakmuslardir.19 Ayri-
ca daha 6nce 24 Nisan ginii Londra’daki Tiirk Buyukelgiligi éntn-
de bir kinama gosterisi dlizenleyeceklerini aciklayan Kilise komite-
si, bunu gergeklestirerek Trafalgar Alani'na yturimuslerdir.20

Ingiliz BBC Televizyonu, Ermenilerin yurlylsierine genisce-yer
vermistir. Ayni televizyon Tiirkiye haritasi tzerinde Dogu Anado-
lu'nun Ermeni anayurdu oldugu iddiasini Ermenilerin agziyla tek-
rarlamistir.21

Paris’te, Ermeni anitiyla ilgili bir kararin Paris Belediye Meclisin-
den oybirligiyle ¢ciktiqgn gortlmiistiir.22 24 Nisan 1985°te temeli ati-
o ; lan bu anita ilave olarak Lyon

Giiney Klbrlszum‘ sehrinde de bir baska anitin
kesiminde ise “Ermeni acgilisi 'yaptlmistir. Lyon’un Bel-

eyys orr lecour Meydani’na dikilen 6
Milli Konseyi” tarafindan metre yuksekligindeki amitin

Tiirkiye'nin alt1 ilinin acilisina sehir yoneticileri de
Ermenilere ait oldugunu katimistir.23 Aym sekilde Kana-
belirten bir bildiri ~ da’da yasayan Ermeniler, 24 Ni-
yaymlanmislardir. san’da Ottowa’da (bin kadar Er-

meni) 6nce parlamento binasi
Oniinde bir gdsteri diizenlemis
daha sonra Tirk Buyiikelciligi'ne dodru yariiylise ge¢misier ve elgi-
lik binas1 6ntnde yuritylslerini cesitli sloganlar atarak bitirmister-
dir.24

Giiney Kibris Rum Kesiminde ise “Ermeni Milli Konseyi” tarafin-
dan Turkiye'nin alti ilinin Ermenilere ait oldugunu belirten bir bildi-
ri yayinlanmislardir.25

Almanya’'nin Bremen sehrinde James Karnusyan Baskanhdinda,
200 Kadar Ermeni‘nin katildigi bir toplanti dlizenlenmis ve bu top-
lantida Federal Almanya’ya cagrida bulunularak Tiirkiye'ye yapilan

18 - Cumhuriyet, 21 Nisan 1985.
19 Milliyet, 19 Nisan 1985.

20 Cumhuriyet, 21 Nisan 1985,
21 Cumhuriyet, 21 Nisan 1985.

22 Cumhuriyet, 19 Nisan 1985 (Bahsi Gegen Anttin Dikilmesi Daha Sonra Fransiz HikUmeti Tarafindan Engel-
lenmistir) Terciman, 26 Nisan 1985.

23 Milliyet, 24 Nisan 1985., Tectiman, 24 Nisan 1985.
24 Milliyet, 20 Nisan 1985, Guneg, 26 Nisan 1985.
25 Terciiman, 20 Nisan 1985,
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askeri ve ekonomik yardimlarin kesilmesini istemislerdir.26 Ayrica,
Alman WDR televizyonu 23 Nisan aksami yayinladiqn programda
(15 dakikalik) Ermeni iddialarnna yonelik bir yayin gergeklestirmis-
tir. “70 Yil Once Ermenistan’da Soykinnm” adi altinda yayinlanan
programda, Tirkiye'deki savas kosullan icerisinde bolgede yasa-
yan Ermenilerin, diger azinliklar gibi buyiik aci ¢ektikleri ve Erme-
nilerin semboliiniin Agri Dag oldugu temalar1 vurgulanmistir,27

Italya’da Katoliklerin dini lideri olan Papa II. Jean Paul, Vati-
kan’da dilizenlenen ayinde 70 yil Once olenler icin dua etmeleri
¢adgrisinda bulunmustur.28

Bulgaristan’in baskenti Sofya’da “Ermeni Soykirimini Kinama
Gunu” cercevesinde ¢esitli anma térenleri yapmislardir.29

New York'ta yaklasik bin Kisilik bir Ermeni toplulugunun yaptig:
yurayuste konusma yapan Senatdr Alfonse d” Amato, Reagan yone-
timince (s6zde) soykirimin taninmamasini “Disisleri Bakanlidi’'ndaki
bazi ylizstiz burokratlarin Turkiye’ye yag ¢ekmek icin tarihi yeniden
yazma ¢abalarn” olarak degerlendirmistir, New York Valisi Mario Co-
mo ise, bu toplantiya bir mesaj gbndererek 24 Nisan giintinéin “Er-
meni Gand” olarak kabul edildigini agiklamistir. Toplantidan sonra
New York'taki Tirkevi‘ne dogru ylriyise gecen yaklasik bes yliz
Kisilik Ermeni grup, polis tarafindan dagitilmistir.30 New York’un Ya-
hudi Belediye Baskani Edward Koch, 24 Nisan’in “insanin Insana
Zulim Gunu” olarak anilmasini isteyen bir bildiriyi Ermeni Patrigi
Torkom Manukyan’a vermistir,31

24 Nisan 1985 yilinda New York televizyonunun 13. kanalinda
Ermenilerle ilgili bir program yaymlanmstir. ABD’deki Ermeni lobi-
sinin 250 bin dolara yaynlattiklar1 ve tamamen Ermeni propagan-
dasinin yapildigi yayinda, Ermeni asillt Babanyan ailesinin {i¢ nesli
ekrana cikartilmistir. Ailenin ikinci nesilden Uyesi olan Harityun Ba-
banyan, Maraslh. oldugunu soyledikten sonra, 1915 yilinda alti ya-
sinda oldugunu belirterek o giinlere ait oldukga aynntili bilgiler ver-
mistir. O yasta bir cocugun bu kadar ayrintiy1 teknik olarak aradan
70 y1 gectikten sonra bu kadar detayh bir sekilde hatirlamasinin
saibesi bir tarafa konusmasinda Babanyan: “Senelerce sustuktan

26 Hiirriyet, 23 Nisan 1985.

27 Milliyet, 25 Nisan 1985. Giines, 5 Mayis 1985.
28 Terctiman, 26 Nisan 1985.

29 Milliyet, 26 Nisan 1985.

30 Mifliyet, 23 Nisan 1985.

31 Yeni Asir, 27 Nisan 1985.
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sonra, Musevilerin basarisinl kendimize 6rnek alip orgitlii micade-
leye basladik. Davamiza dort elle sarildik. Bundan sonra her yola,
her yénteme basvuracagiz. Ne zaman bir Turk’an olduridldidini
duysam, sevincten yliregim yag bagliyor.”dedikten sonra yaninda
getirdigi torunlarinin minik ylreklerine kin ve intikam tohumlan
astladigini televizyon ekranlar karsisinda “Biz Ermeniyiz” diye ba-
dirtarak gdostermeye calisti@i sirada TV yetkilileri araya girerek, “Ha-
yir, sizler Amerikalisiniz” dxye uyarida bulunarak tepkilerini dile ge-
tirmislerdir.32

California’da ise Ermeni asilli Vali George D&kmeciyan, 24 Ni-
san’t “Ermeni Soykirimi Gianil” ilan eden bir agiklama yapmis ve
eyaletteki bayraklan yarnya indirtmistir. D6kmeciyan’in Los Angeles

- Times’da, kendisinin 1983 yi1-

: “ linda Reagan’la bir goriisme
Los Angeles’ta 24 Nisan yaptigini ve bu gorisme de Re-

gunu Y?k}a?k 5 bin agan’in Ermeni davasi konu-

Ermeni yurayui$ yapmis, sunda yeterli bilgiye sahip oldu-

Tiirkiye aleyhine sloganlar gunu kendisine belirttigini ve

atilmis ve Tiirk bayrag: Ermeni halkina yapilanlardan

yakilmstur. otari kend1§1n1n uzuntu duydu-

y dunu belirttigi konusmasini Re-

agan’a hatirlattigini ifade eden

bir beyam yaymlanmlstlr 35 Los Angeles’ta 24 Nisan gilinil yaklasik

5 bin Ermeni yuruyis yapmis, Tiirkiye aleyhine sloganlar atiimis ve
Turk bayradi yakilmistir.34

Bu arada Amerikali Psikoloji Profeséru Sarabehar Kosnik, Kong-
re’de Ermeni lobisinin 6énde gelen isimlerinden olan Senatdr Carl
Levin’e ve ABD Baskan! Ronald Reagan’a bir mektup gondermis ve
tarihi bir yanilginin esiginde olduklari uyansinda bulunmustur. Mek-
tubunda Profesér Kosnik sunlan ifade etmistir:

“Uygar bir insan, bir bilim adami ve hepsinden énemlisi,
Amerikall bir Yahudi olarak, takdir edersiniz Ki, insanin insa-
na baskisina benim Kkadar sert tepki gésterebilecek cok az Ki-
si vardir. Ancak bilmenizi isterim ki, hazirladiginiz kanun ta-
sarisi, gergekleri tahrif eden, tarih bilginizin kithgin gdsteren,
biiyiik bir hatadir. Béyle bir hatanin islenmesi ve bu hatanin
Tiirkiye'deki demokrasiyi zor duruma dlistirecek bir nitelik ta-
simasi, duydudgum rahatsizligin boyutlarint daha da artiriyor.

32 Milliyet, 27 Nisan 1985.
33 Hurriyet, 26 Nisan 1985.
34 Hiirriyet, 26 Nisan 1985.
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“Konuyla ilgilendiginize gore, size bir énerim var: Once Os-
manli Imparatorlugu’na ve Tiirklere ait tarih bilginizi genis-
letin. O zaman goreceksiniz ki, insanlik onuruna saygi gos-
termek agisindan din, dil, ve irk farki gézetmeyen Tiirkler,
tarihte hepimize ders verecek nitelikte bir érnek yaratmis-
lardir.

“Ben, Turk asilli bir Musevi ailenin Kiziyim. Benim gencligim-
de, Tirkiye‘deki Museviler, Polonya’da, Rusya’da, Ispanya’da,
Fransa’da ve Almanya’'daki Musevilerin yasadiqi aci olaylarin
hi¢birini yasamadilar. Hepsi sinirsiz bir ézgiirliik icerisinde ya-
sadilar ve halen de &yle yasiyorlar. Bu durum yalnizca Muse-
viler icin degil, Tirkiye’deki biitiin etnik guruplar icin gecerli-
dir.

“Butiin bu nedenlerle, islediginiz tarihi hatanin daha biiyiik
boyutlara ulasmasin istemiyorsaniz, size tasarinizi hemen ge-
ri cekmenizi éneririm, “35

Sovyetler Birligi'nde Komiinist Parti yayin organi olan Pravda ga-
zetesi 24 Nisan 1985 tarihli sayisinda ilk defa ve acik bir sekilde
(s6zde) soykinmin yapildigina ait bir makaleyi yaymlamstir. Erivan
- Devlet Universitesi Rektorii ve Ermenistan Bilimler Akademisi uyesi
S. Ambartsunyan tarafindan kaleme alinan makaleye Tirk Disisleri
Bakanlhdi'ndan kisa ancak sert bir yanit verilmistir.36 Tiirk Disisleri-
nin bu tepkisi Sovyet yonetimi tarafindan dikkate alinmanus olmal
ki, bu defa Sovyet Ermenistani Komiuinist Partisi Baskan: Karen De-
mirciyan, televizyonda 1915 yilinda Osmanl Devletinin yarm mil-
yon (500.000) Ermeni’yi 6ldiirdugiini iddia eden bir konusma yap-
mistir.37 '

1985 yih icerisindeki Ermeni propagandalarindan birisini de
Londra’da basilan bir kitabin Turkiye’'de cesitli adreslere postalan-
mas! hadisesi olusturmustur. Ingilizce olarak basilmis “The Armeni-
an From Genocide To Resistance” (Soykirimdan Direnise Ermeni-
ler) adinda 1983 yilinda basidmis olan bu kitap, Ermeni asilli Ge-
rard Chailand ve-Yves Ternon adli iki Fransiz vatandasi tarafindan
yazilmistir. “Zed Press” adli yayin evi tarafindan yayinlanan kitabin
onsoéziunde “Bu giin terorizmi Kinayanlara iki gercek hatirlatiimali-
dir. Birincisi din unuttuklar Ermeni soykirimini biitiin kamuoyuna
daha iyi anlatmak, ikincisi de soykirimi tanimamakla biiyiik bir

35 Mifliyet, 24 Nisan 1985.
38 Cumhuriyet, 26 Nisan 1985.
37 Milliyet, 28 Nisan 1985.
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skandala neden olanlara bu dev sucu diinyada Kinanir hale getir-
mektir...”38 denilmistir.

1985 yih icerisindeki Ermeni gdsterilerinin en biyGgu Beyrut’ta
gerceklesmistir. 25 bin Kisinin katildigi gosteriye Piskopos I. Kare-
kin, Katolik papaz Kasparyan yoneticilik yapmiglardir.39

Avusturya’min baskenti Viyana’da, Ermenistan‘daki E¢cmiyazin Ki-
lisesi‘'ne bagl olan Ermeni grup, buradaki kiliselerde bir dizi ayin-
ler diizenlemisler, Viyana televizyonu da bu ayinleri Ermeni iddiala-
riyla birlikte televizyonlarindan yaymlamistir.40 Bu yil icerisindeki
en ilging olaylardah birisi de Kudus’te ki gosteriler sirasinda vuku
bulmustur. Burada yapilan bir ayinde, Birinci Dunya Savag! sirasin-
da kendileri aslen Osmanli vatandas: olan ancak savas sirasinda
ingiliz ordusu saflarina gegen ve sirtlarinda bu llkenin tniformasi-

: - » e e N1 tagirken savas sirasinda Ol-

1985 ylll yenlig151 " mus olan 24 Ermeni icin dua
Amerika’daki Ermeniler edilmesi hususu olmustur.4!
tarafindan da biiyiik bir Benzer bir hadise de 27 Nisan

B . tarihinde Washington'da ger-
maglubiyet olarak ceklesmistir. Washington Arling-

nitelendirilmi@tir. ~ ton Mezarliginda yapilan téren-
S 27 de, bu mezarhga, Birinci Dunya
Sava§1 sirasinda ingiliz blrhklerl safina gegerek Tlrk ordusuna karsi
savasarak Olmis olan Ermenilerin anisina kigik bir anit dikilmis
ve aynl yere ayrica kagak Ermenilerin Osmanh Devleti’ nin muittefiki
Almanlara karsi Fransiz ordusunda verdikleri Argon Savasl icin de

kui¢guik bir anmit dikilmistir.

1985 yili icerisinde Ermeniler tarafindan dunyamn cesitli ulkele-
rinde Tirkiye Cumhuriyeti'ne yonelik yukanda anlatilan karalama
kampanyalart devam ederken, ABD Kongresi'ne sunmus olduklari
192 sayili Ermeni tasarisi kabul edilmemistir. ABD’de Kongre Uze-
rinde calismalar yiiriiten Ermeni lobisinin, 1985 yilmda ugradidi bu
yenilgi dinya kamuoyunda yanki bulmustur.

1985 yili yenilgisi Amerika’daki Ermeniler tarafindan da buyuk
bir maglubiyet olarak nitelendirilmistir. ABD’deki Ermeni toplulugu-
nun 6nemli basin organlarindan “Armenian Reporter” adli gazete-
de Michael Haratunian imzasiyla yayinlanan “192 Sayili Tasarnda

38 Milliyet, 24 Nisan 1985. (Ankara Ozel Sayis)
38 Terciiman, 26 Nisan 1985.
40 Terciiman, 28 Nisan 1985.
41 Terciiman, 26 Nisan 1985.
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Neden Maglubiyete Ugradik” baslikhi yazida, Tasnak Partisi’‘nin
Amerika’daki Ermeni Milli Kongresi'ni par¢alamasinin bu yenilgi
tzerinde buayuk roliiniin oldugunu yazmistir. Haratunian tarafindan
Ermeni maglubiyeti su sekilde anlatiimigtir:

“Bir tarafta, eger basansiz olursa, gorevini kaybetme tehlike-
siyle Karsi karsiya bulunan Tiirkiye’nin Washington Biiylikelci-
si Stikri Elekdag’in Onderligi ve ydnetiminde giderek daha
enerjik bir hale gelmekte olan Tiirk lobisi mevcuttu. Bu lobi-
nin faaliyetine Gray and Co. Adli halkla iliskiler firmasiyla mii-
cadelenin son asamasinda Kongre lyelerine yazdigi mektupla
sahnede beliren Disisleri Bakani George Shultz da dahildi.

“ Diger tarafta, Ermeni asamblesi ve Tasnaklarin siyasi kolu
olan Ermeni Milli Kongresi bulunuyordu.

“Bu konuda objektif olacaksak, bu felaketi olumlu gostermek
icin basin bildirileri yayinlamayr durduralim. Zira, Tirkler
kazandi. Ermeniler kaybetti. 42

42 Terciiman, 25 Ocak 1986.
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'ERMENISTAN'DA TURKIYE iMAJI

| Hatem CABBARLI*

Title: Turkey’s Image In Armenia

Abstract: This article will evaluate Armenian’s opinion about Tur-
key/Turks through analyzing Armenian history and identity. After Arme-
nia was occupied by Bolsheviks and became a part of the Soviet Union,
Turkey's relations with Armenia were cut off. However, with the inde-
pendence of Armenia a new period was opened in TurKish-Armenian re-
lations and this article will particularly focus on this period. To normali-
ze the relations between the two nations required that they should get
to know each other.

Keywords: Armenian, Armenia, Kocharian, Ter-Petrosian, National
identity, Yerevan, Ottoman, propaganda.

Anahtar Kelimeler: Ermeni, Ermenistan, Kocaryan, Ter-Petrosyan, Milli
Kimlik, Erivan, Osmanli, Propaganda

GIRiS

er devletin uluslararasi alanda bir imaj olusturma ozelligi
H vardir. Bu, biltiin devletler icin kaliplasmis sekilde olmayip,

farkli sekillerde de ortaya c¢ikabilir. Bu 6zellik her seyden
dnce, tarihi gelisme siirecinde devletlerin izledigi siyasi, ekonomik
ve Kiiltarel politikayla baghdir. Devletlerin izledikleri bu politika
diinya kamuoyunda onun imajin olusturan baslica gostergelerden
biridir. Bugiiniin kosullar igerisinde basin, radyo ve televizyon her-
hangi bir devletin imaj olusturma 6zelligini etkilemektedir.1

Bu makalede yulzyillarca Tirklerle i¢ ice yasamis Ermenilerin
(simdiki Ermenistan’in) Turkiye/Ttrkler hakkindaki dislinceleri, tu-
tumlar ve tarihi psikolojik gorusleri incelenmistir. Konuyu arastirir-
ken oncelikle Ermeni tarihine deginilmis, Ermenilerin Kim oldukla-
n, dili ve kiltirt konusundan kisaca s6z edilmis ve Osmanlinin
son donemlerinde devlete kars! tutumlari arastirilmistir.

* ASAM, Kafkasya Arastirmalan Masasi, asistan hcabbarli@avsam.org

1 ikinci Dinya Savasi'ndan 6nce ltalyan radyosu Arapga yayina baglayarak Ingiltere aleyhine propaganda yap-
maya bagladt. Buna kargihk Avam Kamarasinin izniyle Ingittere radyosu da Arapga yayina basladi ancak ital-
yan propagandasina kargi koyamayacagini anlayinca radyodan Kuran okutmaya bagladi ve bagarili oldu.
1950'li yiflardan itibaren televizyonun propaganda araci olarak kullanimasi devletlerin imajini etkileyen en
snemli bir arag olmustur. Daha genis bilgi icin bkz: Osman Ozsoy, Tirkiye'nin Imaj Sorunu, (istanbul: ALFA

Yayinevi, 1998), ss. 141-150.
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1920’de Ermenistan, Bolsevik Rusya tarafindan isgal edilerek
SSCB’ye Katildiktan sonra Tirkiye-Ermenistan iliskilerinde bir kopuk-
- luk olmustur. Ancak Sovyetler Birligi'nin cdkmesinden sonra Erme-
nistan Yuksek Sovyeti'nin 23 Agustos 1990°da bagimsiziik karan al-
masiyla Tirk-Ermeni iligkileri yeni bir débneme girdi. Konu agirhkli
olarak bu dénemden sonra ele alinacak ve Ermenilerin Tarkiye'yi al-
duayis sekli, izledigi politika ve milli gorusleri incelenecektir.

ERMENI TARIHI VE KIMLIGINE KISA BIiR BAKIS

Ermeni toplumunun tarihi hakkinda Ermeni ve yabanci tarihciler
arasinda tam bir gortis birligi yoktur. Bolgede yerlesik halklar M.O. 516
yllinda Aras Nehri bolgesini Medler'den alarak 200 yil siireyle iran‘in
bir vilayeti olarak Iran Valileri tarafindan yénetilmistir. ipsos Sava-
si'ndan sonra Ermenilerin yasadiklan bolgeler iskender’in komutanla-
nndan Selefkiis'iin eline gegmistir. Bolge daha sonra M.O. 248 yilinda
Part ‘hiikiimdar1 Arsak tarafindan yonetilmistir. Saka Tirklerinin Parn
boyundan olan Arsak, eski Oguz ve Tiirkmen soyundan gelmistir.

Ermeni tarihinde Ermenilerin bir millet olarak M.O. L-II. yuzyil-
larda Daghk Ermenistan’da yasayan soylarin birlesmesinden ortaya
ciIktiqr ifade edilse de bu soylarin adlan verilmemektedir.2 Ermeni-
ler, kendilerinin kadim bir millet olduklarini kanitlamak icin tarihi
Kaynaklardan daha ¢ok efsane ve mitolojiye dayanmis, bunun icin
de dil ve din faktdranii 6dne gikarmistir.

Ermeniler XI. ytzyilin ortalarina kadar evvela Kafkasya bolgesine,
daha sonra Kafkasya’dan batiya ve giineye yayilmig, bu bélgelerde
egemen olan buytlik devletlere bagh kalmak suretiyle dil, din, gele-
nek ve varliklarin1 korumak icin stirekli ¢abalarda bulunmus, ancak
bagumsiz bir millet olma olanagini elde edememistir.3

Tarihlerini M.O. XVII-XX. yiizyila kadar geriye gotirme komplek-
si icinde olan Ermeni tarihgilerden Ayvazyan, Ermenilerin ‘4000’
yilik tarihini yazmis, ancak nedense sadece Urartu devleti konu-
sunda genis bilgi vermistir. Ermeni bilim adamlarn Urartu devletinin
kendilerine ait oldugunu iddia etseler de bir ¢ok taninmis tarihci
bunun aksini iddia etmektedir.4

2 Daha genis bilgi igin bkz: istoriya Armyanskogo Naroda: http://www.armenica.wizard.am/history/his-
tory2.html
3 Tarih Boyunca Ermeni Meselesi, (Ankara: Gn. Kur. ATASE Yayinlan, 1979), s. 3.

4 Unig Rus tarihgisi B. Piotrovski Urartu devietinin bir Ermeni devleti olmadigini iddia etmektedir. Piotrovski'ye
gore MO. IX.ylzyida Ermeniler veya Ermeni soyundan olan bir kabile Urartu'nun zayifladidr zaman hiicum
ederek isgal etmig ve oraya yerlesmiglerdir. Bir gok tarihgi de Piotrovski'nin iddialarnni kabul etmektedir.
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XIX. yluzyilda Kafkasya'ya seyahat eden Fransiz bilim adami De
Bay, Ecmiadzin Kilisesini ziyaret ederken, Ermeniler ona bazi egya-
lar1 gostererek, Ermeni tarihi ve Kiiltlirliniin kadimligini géstermek
istemistir. Ancak Bay, esyalarm en ¢ok 100-150 yilik oldugunu tes-
pit etmis ve bu konuda goruis bildirdikten sonra Ermeni gazeteleri
ona kars1 hakarete varacak ifadeler kullanmaktan ¢ekinmemistir.5

Hanrish Pudor, Ermenilerin Hiristiyvan olmakla beraber Sami 1r-
kindan oldugunu, en géze batan niteliklerinin burunlarnin kambur,
kalin ve kaba oldugunu, L. Sufer, Ermenilerin Yahudiler ile Hititler-
den geldigini, S. Valsinger, Ermeni ve Yahudiler arasinda gbze car-
pan benzerlik oldugunu, fiziksel benzerligin yam sira ticarete olan
yakinliklar ile de kanitlandigini, J. Deniker, Ermenilerin esasen ka-
risik bir wk oldugunu, bunlar arasinda Hindu-Afgan-Asuri ve Turk
rklarindan ortak noktalar oldugunu, Robart De Gais, Orta Asya ve
Pamir yaylalarindan gelen Aryen boylar ve Mezopotamya’dan kuze-
ye ¢ikan Sami irkina mensup asiretlerin karisimu olduklarini 6ne
strmustur.6

Rus kaynagina gore Ermeniler Babil ve Yahudilerle karisik bir irk-
tir. Antropolojik degerlere gore onlar kisa kafatashdir. Santr, Erkert
ve Pantyukhov’un degerlendirmelerine goére Ermeniler Dag Yahudi-
leri ve Asurilere daha ¢ok benzemektedir.7 Bu kaynagin Ermenilere
dayanarak verdigi bilgiye gore Ermenilerin bir kismini ise asimile ol-
mus Cingeneler olusturmaktadir. Kaynak, Petersburg Universite-
si‘nin Profesdrit Kerobe Patkanyan'mn, Sair Alamdaryan’in ve Gane-
soglu'nun Ermenilesmis Cingeneler oldugunu iddia etmektedir.8

Ermeniler, kendilerinin Kafkasya'nin yerlisi olduklarini iddia et-
seler de ait olduklar dil gurubu bakimindan bunun aksi bir gérast
savunmak mimkandur., Ermeni dili Hint-Avrupa dillerinin dogu gru-
buna aittir. Bu sistemde Ermeni dilinin kendine has 6zelligi vardir.
Ermeni dili M.S. IV. yiizyithn sonlan ve V. ylzyllin baslarinda yazi
seklini almistir. Bazi bakimlardan Ermeni dili 6zellikle Hint-Avrupa
dillerinden Snaskritceye (eski Hint yazisi), Latince’ye, Yunanca'ya,
eski Slavca’ya ve eski Almanca‘ya yakindir.9

5 vasili Lvovig Veligko, Russkoe Deloi Mejduplemenniye Voprosi, (Petersburg: Arteli Pegatnogo Dela Yayinevi,
1904), s. 71.

8  Mesut Hakki Casin, ‘Ermenistan Sitahii Kuvvetler?’, Avrasya Dosyasi, Cilt 11, Say. 4 (Sonbahar 1995-1996),
s. 54.

7 Velicko, Russkoe Delo..., s. €5.
8  Veligko, Russkoe Delo..., s. 66.
9 Ararat Saakovig Garibyan ve Clilyetta Araratovna Garibyan, Kratkiy Kurs Armyanskogo Yazika, (Erivan: 1987,

Luys Yaymevi), s. 5.
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OSMANLININ SON DONEMLERINDE ERMENI SORUNUNUN OR-
TAYA CIKISI

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’na kadar ‘millet-i sadika’ olarak
bilinen Ermeniler Ayastefanos Anlasmasi’ndan sonra Osmanlt Dev-
leti'nin son yillarina kadar en ¢ok sorun ¢ikaran tebaa olmustur.
Ayastefanos Antlasmasi’'nin imzalanacad sirada Ermeni Patrigi Ner-
ses Varjabedyan baskanhginda toplanan Ermeni Meclisi, Rus ordu-
sunu kendilerinin kurtancisr gibi kabul ederek Rus Cari’na basvur-
mayi Kararlagtirdl. Osmanl ve Rusya arasinda 31 Mart 1878’de ya-
pilan baris gériismelerinde Ermeniler tartisma konusu oclmarmustt.
Ancak Osmanl Ermenileri, kendi c¢ikarlarinin gérasmelerde giinde-
me taginmasi i¢in Baspiskopos tarafindan goreviendirilen Rahip Ke-
vork Vartabet Rusjukliyan ve Osmanii murahhas heyetinde bulu-
nan Stephan Aslanyan Pasa ve Hovannes Efendi’yi gorevlendirdi.10
Anlasma metni hazirlandigi zaman Ruslar, Ermenilerle ilgili olan bir
maddenin kabul edilmesini basardilar. Buna gdre Ayastefanos An-
lasmasr'nin 16. maddesi geregince Osmanli, Ermenilerin can ve
mal giivenligini korumay1 taahhit etti.

Ayastefanos Anlasmasi’'nin sartlar Ingiltere’nin cikarlarina ters
dustugi icin Osmanh ile goriiserek Rusya’ya karsi savunacagni bil-
dirdi ve yeni baris konferansinin toplanmasini teklif etti. Biyiik
devletlerin gériismelerinden sonra konferansin Berlin’de toplanma-
sina karar verildi. Berlin Konferansi'nin kararlarinda Ermeni mese-
lesi 61. maddede ele alindi. Daha Berlin Konferansi baslamadan
Once Ermeniler Hrimyan MKrti¢-Ayrik, Horen Harbey ve Minas Ce-
raz Papazyan’i temsilci olarak Berlin’e gdénderdi. Temsilciler Ber-
lin’e gitmeden 6nce yapilan bir toplantida Ermeniler, Hrimyan’'dan
Ermenice’den baska bir dil bilmedigini ve konferansta hangi dilde
konusacagin sordukta, ‘Ben goz yaslan dilinde konusacagim’ diye
cevap vermisti. 1!

Berlin Konferansi'ndan Birinci Diinya Savasi’'nin sonlarina kadar
biiyiik devletler istanbul’daki elgilikleri vasitasi ile Ermeniler lehin-
deki talep ve zorlamalarini araliksiz olarak stirdirdiiler.

Birinci Dlinya Savasi’'nin baslamasiyla, Osmanh ulkeyi savun-
mak igin 2 Agustos 1914°te seferberlik ilan ederek, mesrutiyet
anayasasina gore askere alinmalarl miimkiin hale gelmis azinliklar-
Ermeniler dahil-vatandaslan silah altina cagirdi. Patrikhane ve Er-
meni komiteleri seferberlik cagrisina bir yandan seklen olumlu ta-

10 Eduard Oganisyan, Vek Borbi, (Minih-Moskova: Feniks Yayinevi, 1991), s. 53.
11 Oganisyan, Vek..., s. 59.
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vir takinirken, bir yandan da teskilatlarina, dismanin ilerlemesi ha-
linde hizmete hazir olmak tlizere ceteler teskilini, askere alinanlann
silahlan ile birlikte bu getelere katilmalarini teblig etmeye basladi.

Ermenilerin Kafkasya cephesinde Rus ordularn ile isbirligi yapa-
rak Osmanliya karsi savasmasi, ulasim ve haberlesme yollarini ka-
patmasi Osmanh ordusunu gi¢ duruma dugirdi. Bu durum karst-
sinda Baskumandanlik cephe bolgesinde Ruslarla isbirligi igcinde
bulunan Ermenilerin baska bolgelere goc ettirilmesi i¢cin 25 Subat
1915 ve 26 Mayis 1915 tarihli kararlari kabul etti.12 Sonradan bu
kararlar Ermeniler tarafindan dianya kamuoyuna soykinim belgesi
olarak tanmtilmaya basladi ve bugiine kadar da bunun propaganda-
s1 yapiimaktadir. 1920°de Ermenistan Cumbhuriyeti’'nin Bolsevikler
tarafindan isgal edilmesinden ve 1923’te Turkiye Cumhuriyeti ku-
rulduktan sonra Ermenilerin sdézde soykinm propagandasi 1960
yillara kadar bir kesintiye ugramis, ancak 1965’te Ermenistan’in
resmi olarak s6zde soykinm anma torenleri diizenlemesinin ardin-
dan ‘soykirnim’ propagandas! yeniden canlihk kazanmustir.

TARIHI SURECTE ERMENILERIN KIMLIK PSIKOLOJISI

Ermeniler ‘Ben kimim?’ sorusunu yanitlarken kendi gecmislerini
Nuh Peygambere kadar dayatmakta, Hiristiyanhg ilk kabul eden
topluluk olarak 6viinmekte,13 kendi tarihlerini abartarak, diunya
medeniyetini-yaziyi, astrolojiyi, bakir ve demir madenciligini kendi-
lerinin kesfettigini ve diinyada insan hayatinin Gokge Gola sahilin-
den basladigini iddia etmektedir.14 Ermenilerin kimlik psikolojisini
incelemek icin Ermeni tarihindeki gelismeleri ele almakta yarar
vardir. Ermeniler, yluzyillar boyunca tebaa psikolojisini yasamig bir
millettir. Ermeniler, X1.-XIV, yazyillarda Kilikya Baronlugu’'nu kurma
yetenegine sahip olmus bu Baronlugun ¢okiisiinden XX. ytzyilin
baslarina kadar bagimsiz bir devlet kuramamis ve Kilikya tarihini
6n plana c¢ikartmislardir.13 Ermeniler tarihlerini oldugu gibi degil,
gormek istedikleri gibi yazmis ve bunun propagandasini yapmistir.
Yasadiklan cografyada Bizans, Roma, Pers, Arap, Selguk ve Osman-
I gibi bliylik imparatorluk ve devlet kurmus milletlerin ¢evresinde
kendilerini zayif ve basarisiz olarak géren Ermeniler 700 yilhk

12 Kémuran Girin, Ermeni Meselesi, (RUStem Yayimevi, Beginci Baski, Mart 2001), ss. 276-280.
13 M. Saginyan, Vajnoe Sobrtiye Istorii, Literaturnaya Gazeta, 13 Eyll 1978.

14 By konuda daha genis bilgi igin bkz: ‘Kolibel Gelovegstva na Territorii Istorigeskoy Armenii’:
http://www.azg.Am/_RU/20020108/2002010817.shtm

15 Bu konuda daha genis bilgi igin bkz: istoriya Armyanskogo Naroda: ht{p://www.armenica.wiiard.am/history
Suren Ayvazyan. [storiya Rossii: Armyanskoy Sled, {Moskova: 2000, Kron-Press Yayinevi), ss. 226-251.
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kompleksten kurtulabilmek i¢in kendilerini yiice ve biiyiik millet
olduklarina inandirmaya calismistir.16 Hay Tad ideologlarindan
olan ve asint milliyetci gorasleri ile taninan yazar Zori Balayan, Eri-
van‘m (Ermenice Yerevan) 2702 yil 6nce insa edildigini ifade et-
mektedir. Balayan‘a gére Erivan, Roma ve Babil kadar antik bir
kenttir. 17 '

Erivan (Yerevan) toponimini agiklamaya calisan Balayan, birbiri
ile celigkili iki iddia ileri siirmektedir. ...Efsaneye gore Nuh Pey-
gamber tufandan sonra ilk gordiigi bir kara pargasina ‘Erevume’-
‘Gozitkiyor’ diye bagirmis ve bu kara parcasinin adi Yerevan ola-
rak kalmistir’.18 (Balayan, ayni zamanda satir arasinda Nuh Pey-
gamberin Ermeni oldugunu (I) sdylemektedir). Hemen sonra ise
‘Menua’nin oglu Car Argusti bu kaleyi insa etti ve buraya Erebuni
adini verdi’ diye yazmaktadir.!9 Balayan kendisini Ermeni tarihini
ovimeye o kadar kaptirmis ki bazen biiyuk gaf yaptiginin farkina
varmamaktadir. Ornegin, Erivan hakkinda bilgi verirken 6nceki id-
dialarinin tam tersine ‘Buranin (Erivan’in) sakinleri gocmenlerdir.
Gergek Erivan’li yoktur.’20 ifadesini kullanmustir.

XVII. yuzylda Avrupa’da baglayan Ronesans ve Reform hareket-
leri Osmanh’da yasayan gayri Miislimlerin de aynmcilik faaliyetleri-
nin baglamasina neden oldu.2! XIX. yazyihn ikinci yarisindan itiba-
ren Ozellikle Osmanli’da yasayan ve ticaretle ugrasan Ermenilerin
zenginlesmesi Ermeni milli burjuvasinin temelini olusturmaya bas-
ladi. Bu, ayni zamanda Ermenilerin milli diisiincelerinin gelismesi-
ne yardimci oldu. Ozellikle Birinci Diinya Savasi yillarinda bagimsiz
devlet kurma firsatini kollayan Ermeniler Bati devletlerinin destegi
ile isyan glkar’arak Osmanli’y1 zor duruma dusiirduler.

XX. yuzyilin baslarnindan itibaren ayrimcilik faaliyetlerinde bulu-
nan Ermeniler, Avrupa ve Amerika'nin destegini kazanmak icin Os-
manl’nin 1915 yihinda Ermenilerin aynma faaliyetlerinin karsisini
almak amaciyla kabul ettigi tehcir kararmn firsat bilerek sézde soy-
kirim propagandasina basladilar. Ermenilerin, 6zellikle de Ermeni
diasporasinin sézde soykirim propagandasi faaliyetlerini degerlen-

16 By konuda daha genis bilgi igin bkz: Istoriya Armyanskogo Naroda. http://www.armenica.wizard.am/ Ra-
fael Abramyan, ‘Armyanskoe Rigarstva’, Armyanskiy Vestnik, Mo 1-2, 1999, http://www.hayastan.ru/Arm-
vest/Jurnal04/j04_stat27.htmi; R. V. Ter-Gazaryan, ‘Armyane na Vizantiyskom Perestole’, hitp://www.arme-
nia.ru/history/history.php3?page=author;

17 Zori Balayan, Ocgag, (Erivan: Sovetakan Grog Yayinevi, 1984), s. 19.
18 Balayan, Ocag,..., s. 30.
19 Balayan, Ocag,.. ., s. 31.
20 Balayan, Ogag..., s. 110.
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dirirken, milli Kimligini, gelenek ve godreneklerini koruma icgudi-
stinden ¢ok, duygu sémurisii yaparak Avrupa ve Amerika’da daha
rahat bir hayat yasamasi i¢cin magdurluk izienimi biraktiklarmi soy-
lemek mumkiindiir. Ozellikle Ikinci Diinya Savasi’'ndan sonra insan
haklan kavraminin ulus devletler ve uluslararasr kamuoyunda yer
edinmesinden bugine kadar Ermeniler bundan fazlasiyla yararlan-
mustir. Arastirmaci psikiyatris yazar Erol Goka ise diapora Ermenile-
rinin psikolojik durumunu soyle ifade etmistir. *...Diaspora Ermeni-
leri icin, yasadiklar zengin Bati Glkesinin kimligine sarilmak disin-
da, bir ulusal kimlik sans1 hi¢ yoktur ama grup (cemaat) kimlikleri
agisindan Tiirk dusmanhgi ve intikam duygulari kurucu bir isleve
sahip olabilir. Grup kimligine sahip olmanin ve magduriyet ps1ko-
lojisinin avantajlannt Tark diismanhgi sayesmde yasayabilirler...

Ermenistan’da yasayan Ermeniler ise Kisa da olsa bir bagimsiz-
hk dénemi (1918-1920) yasamis, daha sonra ise Bolsevik Rusya ta-
rafindan isgal edilmis ve 1991’de tekrar bagimsizhgina kavusmus-
tur. 1965’e kadar Ermenistan’da soykirim konusu fazla gindeme
tasinmasa da tamamen unutulmarmmstir. Ozellikle 1965'te sdzde Er-
meni soykiriminin 50. yildéniimil anma térenlerine izin verilmesin-
den sonra Ermenistan kamuoyunda Tiark diismanhgd: psikolojisi yer
edinmeye bagladi.25

_Ermeniler hicbir zaman bugunkii Ermenistan sinirlarinda toplu
halde yasamamistir. Ermeniler XIX. ylzyilin sonu XX. ytuzyiln bas-
larindan itibaren Osmanl ve iran’dan go¢ ederek Kafkasya’daki
Misliman Tark nifusu sikistirmaya basladi. Ozellikle 1918-1920
Ermenistan Cumbhuriyeti Erivan, Zengibasar, Vedi, Gumri, GOk-
ce’de yasayan Azerbaycan Turklerini gé¢ce mecbur etti. 1918°de Er-
menistan Cumbhuriyeti ilan edildiginde toplam nifusun %50’sini Er-
meniler olustururken bugin nifus orani %98 olarak Ermenilerin
lehine degismistir.24 1948-1953 yillarni arasinda Ermenistan’dan
144.654 Azerbaycan Turkii Azerbaycan’a gog¢ ettirildi ve yurtdigin-
da yasayan Ermeniler bu bolgelere yerlestirildi.25 Disporada yasa-
yan Ermenilerin Ermenistan’a go¢ ettirilmesi politikasina 1930°lu
yillarda baslandi. Buna gore, Ermenistan’da yasayan Azerbaycan
Tlrklerinin g(")g ettirilmesi sonucunda Ermenilerin sayis1 arttirillacak

21 Gagin, Ermenistan..., s. 57.

22 Erol Goka ‘Ermeni Sorunu’nun (Gézden Kagan) Psxkolouk Boyutu Ermeni Aragtirmalan, Mart-Nisan- Mayls
2001, Gilt 1, Sayt. 1, s. 135.

23 Hatem Cabbarll, ‘Gegmisten Giniimiize Ermenistan’da Azerbaycan Turkler?’, Ermeni Aragtirmalar, Arahk
2001-Ocak-Subat 2002, Cilt 1, Sayt. 4, s. 142.

24 3aleh Bey, Armyanstvo, (Baki: Bilim Yayinevi, 1994), s. 208.
25 Cabbarl, Gegmisten Ginimiize..., s. 141.
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ve daha sonra Ermenistan topraklarinin yetersizligi konusu giande-
me tasinacak ve Dogu Anadolu’nun Ermemstan a verilmesi talep
edilecekti.26 -

Bu gi,'m dl‘myadaki Ermeni niifusunun (7.5 milyon) 2/3’sinden
fazlasi Ermenistan disinda bulunmaktadir. Bazi istatistiklere gore
Ermenistan’da en fazla 1.200.000, Rusya’ da bir milyon civarinda,
Giircistan’da 397.000, ABD’de 1.100 000, Fransa’da 300.000,
[ran’da 200.000, Suriye’de 180.000, Tiirkiye’de 70.000 ve Lub-
nan‘da 170.000 Ermeni yasamaktadir.27 Yuzyillar boyunca bagim-
siz devlet kurma hayalleri ile yasamis Ermenilerin bugiin ilk firsatta
Ermenistan’dan gé¢ etmesinin nedenlerini ekonomik sorunlarin ya-
n1 sira yurt disinda yasama bilinci ile agciklamak mamkinddir.

Ermenilerin milli kKimliklerinin ve degerlerinin korunmasinda Er-
meni Kilisesinin faaliyeti biiylik dnem tasimaktadir. XI. ylzyila ka-
dar Ermenistan Katogikoslugu unvanina sahip olan kilise, Ermeni-
lerin Orta Dogu ve Kafkasya'ya go¢ etmesinden sonra bu unvani
degil, etnik grubu ifade eden Ermeni Katogikoslugu adini aldi. Dev-
let kurumuna sahip olmayan Ermeniler kiliseye bir anlamda devlet
statiisii vermis ve kararlarini kabul etmistir.28 Unlii Rus yazar Velic-
ko, Istanbul ve E¢miadzin Katogikoslugu'nu devlet icinde.‘teokra-
tik devlet’ olarak tanimlamistir.29 . ‘

Rusya’da yasayan Ermeni Piskoposu losif, 1799’da yayimlanan
‘Ermeni Kilisesinin Hiristiyan Mezhebi’ adl kitabinda Rus Kilisesi-
nin destegini almak i¢cin monofizit gortislerini gizlemeye cahsmistir.
Anianskiy ise 1900’de yayimlanan ‘Ermeni Kilisesinin Tarihi’ adli
calismasinda Ermenilerin monofizit goériislerini yaklasik 200 yil giz-
leyebildiklerini ifade ederek, Ermeni Hiristiyan mezhebinin gergek-
lerini agiklamistir.30 Ermeni kilisesinin Gregoryen mezhebini be-
nimsemesi ve bu nedenle Hiristiyan diinyasi tarafindan dislanmast
Ermenilerin din ve milliyet¢ilik duygularini kenetlemistir.31

Ermenilerin milli klmhklermm Koruyabilmesinin nedenlermden
biri de yasadiklarn ulkelerde kolomler kurmalan ve genellikle bu

28 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve. Ermeni Meselesi, (Istanbul: 1987, Belge Yayinlary), s. LXXV.
27 Daha genis bilgi igin bkz: hitp: dangerdav.narod.ru/Htm_files/armenianinformation.htm

28 | evon Abramyan, ‘Armeniya | Armyanskkaya Diaspora: Raskhojdenie i Vstrega’, Planeta D/asporl Moskova
No 1-2, 2000, s. 53. :

29 Veligko, Russkoe Delo..., s. 81.
30 Velicko, Russkoe Delo..., s. 80.
31 Sedat Laginer, ‘Ermenistan Dis Politikasi ve Belirleyici Temel Faktérler, Erment Aragtirmalan, Cilt 2, Bahar

2002, Sayi 5, s. 183.

Ermeni Arastirmalari, Sonbahar 2002, Citt 2, Sayi 7



ERMENISTAN’'DA TURKIYE IMAJI

koloni disina ¢cikmamalan ile aciklamak mumkiindir. Bu konuda
bir baska etken de Ermenilerin yasadiklan tlkelerde kendilerine ta-
ninmis ayricaliklar olmustur. Ornegin Ermeni cemaati Ukrayna'yi
yOneten Letonya Prensligi‘'nden ekonomik ve sosyal ayricalik hakla-
1t almalan sayesinde kendi milli kimliklerini koruyabilmis,32 Polon-
ya’'da ise Ermenilere verilen haklar geri alindid 1(;1n XVII. yluzyildan
sonra Katolikler tarafindan kisa bir zamanda asimie edilmistir.33

ERMENISTAN'DA TURKIYE/TURK IMAJINI ETKILEYEN FAK-
TORLER

Ermenistan’da Tirkiye/Turk imajini etkileyen faktorleri asagida-
ki alt basliklar olarak gosterebiliriz. 1) Tarihsel olgu, 2) 1918-1920
Birinci Ermenistan Cumbhuriyeti'nin Osmanlh ile iligkileri, 3) 1920-
1964 yillarinda propaganda faaliyetleri, 4) 1965-1990 yiliarinda
propaganda faaliyetleri ve 5) Bagimsizlik sonrasi Ermenistan - Tar-
kiye iliskileri (1990-2002).

Tarihsel olgu. Ermeni kamuoyunda Tirklere kars tarihi bir das-
manlik duygusu yuzyillar boyunca var olmustur. Ermeni tarihinin
‘babasl’ olarak taninan Movses Horenatsi ‘Ermeni Tarihi” isimli Kita-
binda yazdigina gore Tiirkler gocebe hayati yasadigindan Ermeni
Tanris1 onlara Agri Daginin eteklerinde yasama hakki (!) verdi. Ho-
renatsi baska bir kaynakta so6yle demektedir: ‘Her Turkit dogdugu
anda 6liime mahkum edin. Onlara dogulma sansi vermeyin. Cinkil
dogulmus her Tirk fesada sebep olur ve bize facia getirir’.54 Ozel-
likle 1054'te Selcuklarin,35 1512’de ise Osmanlinin tebaasi olduk-
tan sonra Ermenilerin bilincinde Tirk dismanhgr yer edinmeye
basladi. Ermeni tarihgilere gore Ermenistan’in boélinmesindeki en
énemli nedenlerden: biri de Osmanl ve Safeviler arasindaki savas-
lar olmustur.36 -

1918-1920 Birinci' Ermenistan Cumhuriyeti'nin Osmanl ile ilis-
kileri. Birinci Diinya Savasi'nda Osmanlinin Kafkasya'ya girmesi,
Tasnaklara karsi verilen miicadele bugiin de Ermenilerin bilincinde
yasamaktadir. Birinci Ermenistan Cumbhuriyeti konusunda arastir-

32 Diaspora v Rossi vXI-XVIll. Vekakh, Daha geni§ bilgi igin bkz; www.armenianews.narod.ru
33 Abramyan, Armeniya..., 's. 56.

34 ‘Korenadi, Ararat gazetesi, Beyrut, 1999, s. 2, Liibnan, Aktaran http: //www karabakh-terror.com/wmvi-
ew.php?ArtiD=185

35 [storiya Armyanskogo Naroda, (Armeniya'v XI-XIV Vekakh), Daha genis bilgi igin bkz:  http//www.armeni-
ca.wizard.am/Hystory/history10.html

36 [storiya Armyanskogo Naroda, (Nowvty Etap Osvoboditelnego Dvijeniya), Daha' genig bilgi igin bkz:
http://www.armenica.wizard.am/Hystory/history13.html

A

Ermeni Arastirmalari, Sonbahar 2002, Cilt-2; Sayi 7



Hatem Cabbarlr .

ma yapan: Ermeni yazarlar Tasnak hikiimetinin basansizliklarinin
nedenlerini Osmanlinin ‘emperyalist’ politikast ile aciklamaya ¢ahs-
mistir.37 Osmanli ile savas durumunda olan, Gilircistan ve Azerbay-
can ile sinir sorunlarinin devam ettigi ve Sovyet Rusya tarafindan
isgal edilmesi tehlikesi ile karsi karsiya kalan ve toplam 9.000
Kkm?2’lik bir alana sahip olan Ermenistan‘in, 29 Kasim 1920’de Os-
. manh ile yapilan bans gdriismelerinde 3 milyon insanin yasadid:
100 bin km?’lik bir alani kapsayan Van, Malazgirt ve Rize'nin kendi-
lerine verilmesini talep etmesinin denizden denize Ermenistan pro-
Jjesinin bir parcasi oldugunu sdyleyebiliriz.38

1920 -1964 wyillarinda propaganda faaliyetleri. Sovyetler Birligi
zamaninda Ermeniler 1960’1 yillanin ortalarina kadar Turkiye aley-
hinde ciddi propaganda yapma firsati bulamamistir. Ancak Haziran
1945’te E¢miadzin Katogikoslugu se¢imleri nedeniyle diinya Erme-
ni kuruluslarinin ileri gelenleri E¢miadzinde toplanarak amaclari
disinda siyasi karar almis Kars ve Ardahan’in Sovyetler Birligi tara-
findan ilhak edilmesini talep etmistir. Ermeniler bu taleplerini Tem-
muz 1945°’de Potsdam Konferansi’'na da iletmis ancak sonug ala-
mamislardi.39 1960l yillann baslarinda Udjan kdylinde Antranik’in
amtinin acidmasina hikumet sessiz Kaldiktan sonra propaganda fa-
aliyetleri daha da genisledi. Bu dénemi bir sonraki dénem i¢in s6z-
de soykirim propagandasinin altyapisinin hazirlandigr dénem ola-
rak da tanimlamak mumkiindiir.

1950’1i yillara kadar Ermenistan’da Tlrkiyat arastirmalan merke-
zi olmamistir. Ancak 1954’te Ermenistan Bilimler Akademisi Tarih
Enstitistinde Sarkiyat Kiirsiisii acilmis, daha sonra bagimsiz bir bi-
lim dali olmus ve 1971’de Sarkiyat Enstitlisiine déntstiralmustir.
lleriki yillarda ise Sarkiyat Enstitiistinde Turkoloji bolimii genisletil-
mis ve enstitliniin énde gelen bdluimlerinden biri olmustur. Tlirko-
loji Bolimit Tirkiye'nin siyasi, sosyal, ekonomik gelismeleri, cog-
rafyasi, toplumsal yapisi, tarihi ve kiiltiir(i lizerine arastirmalar yap-
mis makaleler ve kitaplar yayinlamistir.40

1965-1990 yilarinda propaganda faaliyetleri. 1965°ten itibaren
Ermenistan’in resmen 24 Nisan s6zde Ermeni soykirimini anma té-

37- E. K. Sarkisyan, Turegskaya Agresiya v Armenii Osenyu 1920 Goda i Pozigiya Sovetskoy Rossii, Mergavor
yev Micin Arevelki Erkrner yev Jojovordner X. Turkiya, (Erivan: Ermenistan SSCB Bilimler Akademisi Yayn-
lar,, 1979), ss. 71-89.

38 Sarkisyan, Turegskaya Agresiya.., s. 84.
39 Uras, Tarinte..., s. LXXIV.
40 Sarkisyan, ss. 248-274,
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renleri diizenlemesi Ermeni Kamuoyunda Turk dusmanhdmnin yeni
bir dalgasini baslatti. 1965'e kadar s6zde soykinim sinirlh sayida
akademisyenler ve toplumun bazi kesimlerinde tartisilyorken, bu
tarihten itibaren resmi devlet politikasina dénisti. Sdzde soykinm
Kurbanlarnnin anisina buyuk bir amit dikildi, her yil 24 Nisanda bu
anit1 ziyaret ederek cicek koymak ve mum yakmak gelenek haline
geldi. Soykirim konusu Ermeni toplumsal hayatinin bir parcast ol-
du. Propaganda faaliyetleri gliclendi; yuzlerce kitap, makale yayin-
landi ve Erivan’da ‘soykinim’ miizesi agildl.

5) Bagimsizlik sonrasi Ermenistan - Turkiye iliskileri (1990-
2002). Sovyetler Birligi'nin ¢d6kmesi sonucu bagimsizhdna kavu-
san Ermenistan’in karsilastigi ekonomik ve sosyal sorunlarn goz
oOnline alarak en yakin ve giliclii komsusu Turkiye ile normal siyasi
ve ekonomik iligkiler kurmasi beklenirken 23 Eylal 1990’da Kabul
ettigi ‘Bagumsizlik Deklarasyonu’'nun 11. maddesinde ‘Ermenistan
Cumbhuriyeti 1915’te Osmanli Tlrkiye’'si ve Bati Ermenistan’da Er-
menilere karsi yapilan soyKkirimin uluslararasi alanda taninmasini
desteklemektedir'4! ifadesi kullanidmistir.

ERMENI KAYNAKLARINDA TURKIYE/TURK DUSMANLIGI

Yaklasik 70 yildan sonra Ermenistan ikinci defa bagimsiz olma
sansinl yakaladi. 1980li yillarin sonlaninda Sovyetler Birligi’'nin da-
ailma sirecinin baslamasi birlik devletlerinde milliyetgilik ve ba-
gumsizhik hareketini giiclendirdi. Ozellikle 1988°de Ermenistan’da
yasayan Azerbaycan Tiirklerini ve Mislitman Kirtleri zorla goc¢ ettir-
dikten sonra Ermeni kamuoyunda 6zgiven duygusu sekillenmeye
basladi. Hay Tad ideologlarindan olan Silva Kaputikyan ve Zori Ba-
layan‘in yazdiklan kitaplarda ve meydanlarda yaptikiari konusmala-
rinda bashca konu Tark diismanli ve denizden denize Ermenis-
tan olmustur. Kaputikyan, 1988’de Erivan’da diizenlenen mitingde
yaptidi konusmada Tark dismanhgm “....IV. yiizyilldan itibaren
Turklerin zulmiine katlaniyoruz. Daha ne kadar sabredecegiz’ sek-
linde dile getirmistir. Kaputikyan’in Tirklere karsi kin ve nefreti Er-
menistan’in bagumsizlik siirecinde ortaya ¢ikmamistir. 1950°li yil-
larda Moskova’da yapilan bir toplantida Nazim Hikmet Kaputik-
yan’la gérusmek isterken, Kaputikyan onu kabaca iterek “...Ilk on-
ce topraklarimizi verin! Bizim topraklarimizi! Sonra Kucaklasiriz!”
diyerek toplantida Nazim’t zor duruma dusiirmustir.42 Kaputikyan,

41 Ermenistan Parlamentosu Resmi Web Sitesi, Ermenistan’m Bagimsizigi Hakkinda Deklarasyon:
http:/www.parliament.am/hdoc/Laws/ru/9t9wdk html.

42 Yurii Pompeev, Krovaviy Omut Karabakha, (Bakii: Azerbaycan Yayinevi), s. 31.
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Kervan Henlz Yoldadir, Haritanin ve Kalbin Enlemleri adh kitapla-
rnda da Ermeni toplumunun kadimliginden bahsetmis, Tiirklerin
Ermenilerin en buytik dismani oldugunu, bagimsizliklanni kazan-
mak icin yuzyllardir Turklere karsi miicadele verdiklerini ve tarihi
haksizlign gidererek ‘Biliytik' Ermenistan’ smirlarini glzeceklerml sOy-
lemektedir.43

Kaputikyan, Zamanin Baglangici adli Kitabinda ise Ermenilere na-
sihat olarak soyle demektedir: ‘Hayk bilmelidir ki Ermeni ailesinde
dogan bir Ermeni sadece kendi hayatini yasamak icin dogmarmistir,
o Ermeni milleti icin yasamali ve ¢alismalidir. Bunun icin yeni dodan
bir Ermeni bebeginin kulagina — ‘Eyyyy...Aram! Tlrkler senin diisma-
nindirl-demek gerekiyor ki duismaninin kim olduqunu tanisin*4

Ermeni aydinlan ve kamuoyunda Ermenistan‘in Tlrkiye tarafin-
dan bati1 ve dogu Ermenistan olarak ikiye boliinmesi hukmii kabul
edilmistir. Ermeni aydmlar bu hikmin propagandasini yapar veya
yapmaz bu bagka bir konu. Ancak kesinlikle Ermeni ‘soykirimint’
ve bélinmils Ermenistan hitkmiiniin yanhs oldugunu savunamaz.
Tiurk kamuoyunun yakindan tamdiqy, Turkiye-Ermenistan arasinda
diplomatik ve ekonomik iliskilerinin kurulmasi igin yogqun ¢aba har-
cayan, bir dénem Ermenistan’in ilk Cumhurbaskani Levon Ter- Pet-
rosyan’in GQuvenlik Konseyi Sekreteri gOrevini tlistlenen Gerard Li-
baridyan da ‘soykinnm’” ve ‘bélinmiis Ermenistan’ hiikmina kabul
etmekte, ancak bu huikkiimlerin Ermenistan dis polltlkasml yonlen-
diren bir faktdér olmasina karsi ¢ikmaktadir.45 Libaridyanin bu tutu-
mu radikal Ermeni gruplar tarafindan ciddi olarak elestirilmistir.
Ozellikle asint milliyetci gorisleri ile tanmnan Tasnaksutyun Partisi
(Ermeni Devrimci Federasyonu) Turkiye ve Tlrklere karst (")riyarglll
davranmakia, ASALA ve baska Ermeni terOr teskilatlaninin Tlirklere
karsi yaptiklar terér eylemlerini destéklemekte ve teroristleri birer
halk kahramani olarak kabul etmektedir.46

Ermeniler tarafindan ¢agdas Ermeni edebiyatinin énde gelen
temsilcilerinden biri olarak kabul edilen Balayan'in Ogag (Ocak),
Rasplata (Ceza) Doroga (Yol) kitabinda Turk diismanhg konu edil-
mis, Turkler Kkatil, barbar ve vahsi olarak gdsterilmistir.47 Balayan,

43 lgrar Aliyev, Dagilik Garabag: Tarih, Faktiar, Hadiseler, (Baki: Bilim Yaylhevi, 1989), s. 33.
44 Siglva Kaputikyan, Zamanm Baglangici, (Erivan: 1998), ss. 46-48
45 Gerard J. Libaridyan, Ermenilerin Devletiesme Sinavi, (Istanbut: letisim Yaymnian, 2000).

46 Ayk Nakkagyan, A Ne Prawi Li Bili Pamni, lzbravsie Put Vozmezdiya?..., Azg, 11 Ocak 2001, Azg, 24 Mart
2001, Azg, 26 Nisan 2001

47 Zori Balayan, Rasplata, (Moskova: Sovyet Yazarr Yayinévi, 1986); Doroga, (Moskova: Sovyet Yazar Yayine-
vi, 1988).
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Ikinci Dinya Savasi’'nda Almanlara esir diisen bir Ermeninin hatira-
larint su sekilde anlatmaktadir: ‘Bana iskence eden Alman askeri
sanki zevk aliyordu. O zaman ben Almanlarin ~hocalarinin - Erme-
nilere soykirim yaprmus Turklerin yaptiklan iskenceleri aynen tekrar
ettiklerini dastindiim. Tarkler de 1915’te bizim dedelerimize ayni
iskenceleri yapmislardi.” Bir cok Ermeni yazar gibi Balayan da diin-
yada sadece Ermenilerin yakalanmis oldugu bir hastaliktan bahset-
mektedir. Hatta doktorlar bu hastaliga teshis koyamiyor. Bu, ‘soykKi-
nma’ ugramis Ermenilerin hastalgidir. Bu hastaligin tedavisi igin
Tirkiye ‘soykirim’ yaptigint kabul etmeli ve Ermeni halkindan 6ztr
dilemelidir. Baska bir tedavi alternatifi yoktur.48

Ermeni yazarlar sadece Ermenistan’da degil, ayni zamanda Sov-
yetler Birligi'nde de Turklere karsi ciddi ve siirekli propaganda fa-
aliyetlerinde bulunmustur. Ermeni tarihci M. G. Nersisyan SSCB Bi-
limler Akademisi ve Kafkasya Cumhuriyetleri Bilimler Akademileri-
nin 1954 'te yapilan ortak toplantisinda yaptiq bir konusmada Tar-
kiye’yi suglamis, Kafkasya'da ve Orta Asya’da yasayan Muslliman
halklari-Azerbaycanlilan, Kazaklari, Turkmenleri, Kirgizlart ve Oz
bekleri Tiirk halklarn olarak tanmimlayan Turk bilim adamlan Semset-
tin Ginaltay1, Hikmet Bayar’1 ve Zeki Velidi Togan1 Turanci adlan-
dirmistir. 49

‘BéHinmils Ermenistan’, ‘soykinm’ ve Turk dusmanh@ Ermeni
milliyetciliginin temel dgesi ve birlestirici unsuru olarak bitiin tarih
kitaplarinda yer almistir. Ermenistan tarihi hakkinda yazilmis kitap-
lara dikkat ettigimiz zaman Ermenistan’in Bat1 ve Dogu Ermenistan
olarak ayri ayn arastinidigim gdérmekteyiz. Tarih¢i Vardan Parsam-
yanc da bu gelenegi devam ettirerek Istoriya Armyanskogo Naroda
(Ermeni Halki Tarihi) adl kitabinda Erzurumu, Karsi, Erzincani, Ig-
dir1, Vani, Musu ve Rizeyi Bati Ermenistan olarak telakki etmistir.50
Ermenistan’da yaymimlanan kitaplarin konusu ne olursa olsun mut-
laka ‘buyiik katliamdan’ (mets yegerni) ve ‘soykinmdan’ (gedaspa-
nutyundan) kisa da olsa bahsedilmektedir. Rus¢a yayimlanmis ‘Er-
meni Dilinin Kisa Kursu’ dilbilgisi kitabini yazan Ararat Garibyan ve
Culyetta Garibyan Turk diismanhgin dilbilgisi kitaplanna kadar in-
dirgemis, ve Turkleri soykirum yapmakla suc¢lamistir.51 Tarih ve
edebiyat dalinda arastirma yapan Ermenilerin yaptiklari soykirim
propagandasini anlamak mimkiin olabilir, ancak bir gramer kita-

48 Balayan, Ogag, s. 289.

49 Sarkisyan, Iz Istorii..., 5. 263.

50 Vardan Parsamyan, Istoriya Armyansogo Naroda, (Erivan: Hayastan Yaymnevi, 1972).
51 Ararat Garibyan ve Ciilyetta Garibyan, Kratkiy Kurs..., s. 180.
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binda da ‘soykinmdan’ bahsedilmesi ucuz propaganda malzeme-
sinden baska bir sey degildir. Maalesef Ermeni aydinlar1 ve bilim
adamlart bir tirli kendilerini bu isin disinda tutmay basarama-
maktadir.

Ermeni aydinlarn, siyasileri ve kamuoyunun zihninde Turk diis-
manligi o kadar abartlmistir ki her iki taraftan sivil insanlarin bir
araya gelerek sorunlan tartismasini bile kabullenememektedirler.
Turkiye-Ermenistan arasindaki sorunlan ¢6zmek amaciyla 2001 °de
kKurulmusg Barisma Komisyonu cahsmalarina basladiktan hemen
sonra Ermeniler tarafindan ciddi bir sekilde elestiriimeye basland.
Ozellikle Ermeni diasporasi bu komisyonda esit temsil edilmedikle-
rini ve Komisyonun herhangi bir anlasmaya vardigy taktirde diaspo-
rayl pargalayacagin éne siurerek Komisyon calismalarina itiraz etti-
ler.52 Konuyla ilgili géraslerini agiklayan hukimet ve sivil toplum
kuruluglan temsilcileri yaptiklari aciklamalarda prensip itibariyle
goriusmelere karsi olmadiklarini ancak gériismelere baslamadan
once Tark temsilcilerin soykirnimi kabul etmeleri gerektigini ve bu
Konunun tartisiilmasinin s6z konusu olmamasinin alti ¢izilmistir. Er-
menilerin, 6zellikle diaspora Ermenilerinin ciddi baskilan sonucun-
da Ermenti temsilciler Komisyondan aynldi.

1990’1 yillardan baslayarak Ermeni basininda bazi radikal grup-
lar tarafindan Turkiye'nin Ermenistan’a yapacag@ saldirinin planlari-
nr ‘ele gecirdiklerini’ veya ‘gtivenilir’ kaynaklardan edindikleri bilgi-
lere gore Tirk ordusunun Metsamor Niikleer Elektrik Santrali'ni
bombalayacagi konusunda haberler vererek kamuoyunu kandir-
makta ve boylece Turk diismanhi@nin giindemde kalmasina calis-
tiklarini gérmekteyiz.53 Ozellikle Ekim 2002 tarihinde Ermeni basi-
ni 1993-1994 yillarinda Yunanistanin Erivan Buytlikelciligi gorevin-
de bulunmus Leonidis Krizantopulos’un verdigi bilgilere dayanarak
1993°’te Turkiye'nin Ermenistan’a saldirmayr planladigimi iddia et-
mistir. Noyan Tapan Haber Ajansi’'nin muhabiri dénemin Savunma
Bakani Eduard Simonyan’la goriserek bu konuda bilgi almig, Si-
monyan da haberi dogrulamis, Turkiye'nin Ermenistan igin her za-
man biiytk tehdit olusturdugunu ve Ermenistan’in bu tehditlere
kars1 koyabilecek bir giice sahip olmasi gerektigini 6zellikle vurgu-

lamustir, 54

52 Lilit Grigoryan, ‘Politigeskie i Intellektuainiye Krugi Armenii Ne Svyazivaet Nadejd s Komissiey Po Primirenu-
yu’, Daha genis bilgi igin bkz: http://www.azg.am./_RU/20010726/2001072601.shtml

53 Yasin Aslan, Ermenistan Tarihi Yol Aynminda, (Ankara: 1996), s. 18,

54 Susanna Petrosyan, ‘Turgiya Deystvitelno Sobiralas Napast Na Armeniyu Osenyu 1993 Goda’, Daha genis
bilgi igin bkz: http://www.noev-kovcheg.ru/article.asp?n=55&a=16 .
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‘Bati1 Ermenistan’ da kalmis ‘ata’ topraklan ve Agn Dag, Er-
menilerin ruhunu sarsan, gdzlerinin 6éniinde olup da kendilerinin
olmayan, elini uzatacak kadar yakin olan ancak dokunamadiklari
icin yillardir hasret ve aci ¢eken bir milletin-Ermenilerin sembo-
10 olmustur. 1999’da Ermenistan’dan bir grup dagci Agrn Dagi’'na
tirmanmak icin Tirkiye sinirlarini geger gegmez buralan ata.top-
raklar olarak tanimlamis, gimrik memurlarindan nefretle bah-
sederek onlar kaba ve Kiiltiirstiz olarak tanimlamistir.55 '

Agn Dagi'nin Ermeni milletinin anasi oldugunu ve-evlatlarinin
yluzyllardir analarindan ayn kaldiklarini ve bunun €n biyuk ne-
denlerinden birinin de Turkler oldugunu, Ermenileri ata toprak-
larindan kopararak kiaguk bir bolgeye sikistirmis: Tarkleri hi¢bir
zaman affetmeyeceklerini ve mutlaka dedelerinin intikaminr ala-
caklarini bildirmeleri Tiirk dismanhgim unutmadiklarini goster-
mektedir.

1998 cumhurbaskanh@ se¢imlerini Robert Kogaryan kazandik-
tan sonra Ermenistan yurti¢i ve yurtdisinda sd6zde soykirnm propa-
gandasina baslad: ve basarnl oldu. Ko¢aryan cumhurbaskani secil-
dikten sonra 1999 ve 2002’de olmak (izere iki diaspora konferansi
duzenledi. Bu konferanslan diizenlemekte baslica amacg ise dias-
pora Ermenilerinin faaliyet alanlarint belirleyerek koordine etmek,
zengin diaspora Ermenilerinin siyasi destegini kazanmak ve llkeye
yatirim yapmalarini tesvik etmekti.

SONUC

Bireyler sosyal iliskiye girdigi zaman sonuclarindan sadece ken-
disinin sorumlu olmasina Karsin bir toplum herhangi baska bir top-
lumla sosyal iliskiye girdigi zaman sonuglar bir millete veya ulusa
isnat edilmektedir. Birey iyi gecinemedigi komsusundan kurtulmak
icin ya baska bir mahalleye veya kdye gb¢ eder ya da komsusunu
goO¢ ettirir. Ancak milletler ve devletler bu sansa sahip degildir. Ma-
alesef, Ermeniler ylizyilllardir Turklere karsi nefret ve dismanhk
duygularina kendilerini o kadar kaptirmislar ki bu gercedi géormez-
likten geliyorlar. '

Ermenilerin iddiasi ¢cok buytiktir. Turkiye'nin dogusunda alt1 vi-
layeti kendi sinirlari icinde gérmek, maddi ve manevi tazminat al-
mak ve ‘Bliyik Ermenistan’t kurmak. Ylzyillar boyunca Ermeni ki-

85 Daha genis bilgi igin bkz: http://www.artsakworld.com/travel/index.htmi
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lisesi tarafindan Turk diismanhigi propagandasi yapiimis, diinyanin
dort bir yanina dagilmis Ermenilerin milli birlik ve beraberliginin
Korunmasinda Turk dusmanhd faktériinden ustalikla yararlanil-
mustir, Ermeni din adamlarina goére belirli bir cografyada yerlesme-
yen ve yasadiklan boélgelerde azinlikta kalan Ermenilerin milli Kim-
liklerini korumak igin en uygun yol onlara kendilerinin Turkler ta-
rafindan istismar edildigini, zulim goérdiiklerinin propagandasini
yapmak olacaktir. Bu durum Kkarsisinda Ermeni toplumu i¢giidisel
olarak kendini korumak igin kilise etrafinda birlesecek ve miica-
dele edeceklerdi. Tiurk-Ermeni iliskileri 6zellikle XiX. ylizyiin so-
nu, XX. yuzyilin baslarindan jtibaren belirginlik kazanmaya basla-
di. Ermeniler, Osmanl Devleti egemenliginden kurtulmak icin Os-
manliyt yok etmeye calisan Avrupa devletlerinin siyasi, ekonomik,
zaman zaman da askeri destegini alarak Osmanliy1 zor duruma
disurdiler. Birinci Dinya Savasinda Osmanh tarafindan devletin
guvenligini saglamak nedeniyle tehcir edilen Ermeniler biiyik bir
ustalikla 100 yildir ‘soykirim’ propagandasini yapmakta ve bazi
Avrupa devletleri onlan desteklemektedir. 1918’de Birinci Erme-
nistan Cumbhuriyeti kuruldugu zaman Erivan’i kendisine baskent
olarak secmiék icin Azerbaycan Cumbhuriyeti'nden izin alan Erme-
nistan hukiimeti bugiin topraklarini {i¢ katina cikarmis, Daglik Ka-
rabad’1 isgal etmis ve Turkiye’den toprak talebinde bulunmustur.
XX. yuzyilin baslarindan itibaren Tiirkiye'ye karsi yapilan propa-
ganda faaliyetlerini g6z Oniine alirsak, bugiinkii Ermeni toplumu-
nun psikolojik durumunun kisa vadede degisecedine inanmak ¢ok
zordur. Ozellikle Daglik Karabag'in Ermeniler tarafindan isgal edil-
mesi, Gurcistan’in Cevaheti bélgesinin Kontrolinin fiilen Ermeni-
lerin elinde olmast, Avrupa devletleri Parlamentolarinin sézde soy-
Kirimla ilgili karar almalari, siyasi, ekonomik ve manevi destek
vermeleri Ermenileri olduk¢a umutlandirmistir.

Ermenistan‘da Turkiye/Tiirk imaji tablosu ¢ok karmasiktir ve
uzun bir belirginlesme siireci yasamasi gerekmektedir. Bu her
seyden Once taraflarin ekonomik ve diplomatik iliskiler kurmasin-
dan sonraki donemde buyuk 6nem tasiyacaktir. Simir kapilarinin
acillmasi, Tidrk ve Ermeni halklarnnin birbirilerini daha yakindan
tanimasi her iki halkin da gértslerinde ciddi degisikliklere neden
olacaktir. Ekonomik ve Kkiiltiirel iliskiler sonucunda mantikh
dustiinen Ermeni halk: Turkleri daha yakindan taniyacak,
dedelerinden duyduklarinin ve tarih kitaplarindan okuduklarinin
gercek olmadigini anlayacaktir. Bunun icin Ermenistan’da devlet-
¢ilik gelenegini s6zde soykirim lizerine insa etmeyen, giinin
siyasi ve ekonomik kosullarini iyi degerlendiren bir hiikiimet is-
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basina gelmeli ve Tirkiye de bu konuda yardim elini uzatmahidir.
Taraflar arasinda diplomatik ve ekonomik iliskiler kurulsa da Er-
meni kamuoyunda disman Turk Kimligi taniminin uzun yillar
devam edecegini sOyleyebiliriz.

Ao\
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No. 61, Yildiz, Cankaya, 06550, Ankara. Tel: 0312 491 60
70, faks: 0312 491 70 13. E-posta: info@eraren.org.

Yrd. Dog. Dr. ihsan BAL*

Ermeni sorunu esas itibariyle oldukca karisik ve anlasilmasi gii¢
bir hal almigtir. Her ne kadar Ermeni sorunu dense de ashnda ¢ok
sayida sorun oldugu ve bunlarnn ic¢ ice gectigi agiktir. Bu sorunlan
yeni baslayan veya sadece tek bir disiplinin bilgi birikimini kullana-
rak anlamaya ¢alisan Kisilerin isi olduk¢a zordur. Diger bir deyisle
Ermeni sorununu / sorunlarini anlamak icin ¢cok sayida bakis acisi-
ni birlestirmeye gerek vardir. Ne yazik ki su ana kadar ki deneyim-
lerimiz bu konuda ciddi bir eksik oldugunu ortaya koymustur.

Bu baglamda Ermeni Sorunu El Kitabr adli ¢alisma iki boslugu
birden dolduruyor. Bir yandan olduk¢a karmasik ve anlasilmasi giic
Konulari bir el kitab1 manti(n i¢cerisinde daha anlasilir bir dille sunu-
yor, diger taraftan ise konuya farkli acilardan (tarih, etnik catisma,

*

Polis Akademisi &gretim (iyesi, Ankara.
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hukuk ve uluslararasi iliskiler) bakabiliyor. Bu anlamda hem konu-
ya yeni baslayanlar icin, hem de diger disiplinlerin Ermeni sorunu
konusunda temel olarak nasil bir yaklasim gelistirdigini en az zah-
metle ddrenebilmek icin bu Kitap bicilmis kaftan.

Kitap Stratejik Arastirma ve Etiudler Milli Komitesi (SAEMK) ve
ASAM Ermeni Arastirmalari Enstitlisi tarafindan ortaklasa olarak
hazirlanmis. Yazarlari Yrd. Dog. Dr. Sedat LACINER, Yrd. Dog.
Dr. Kamer KASIM, Yrd. Do¢. Dr. Ibrahim KAYA ve arastirmaci
Senol KANTARCIL Yaymn temelde Yiitksek Ogretim Kurulu ve Uni-
versiteler bl"myesinde verilmekte olan Atatiirk Iikeleri ve Inkilap Ta-
rihi derslerinde Ermeni sorununun anlatimi Konusunda yeni yon-
temler belirleyebilmek amaciyla diizenlenen seminerler vesilesiyle
hazirlanmis. Calismanin hem dersi anlatan oaretim kadrosuna,
hem de dersi takip eden 6drencilere yarar saglayacag disinil-
mus. Ancak denebilir ki ¢aisma sadece bu sinirlar icinde kalir ise
eksik kalir. Cliinki 6zellikle diger resmi kuruluslar ve hatta bazi
6zel kuruluslann bu tiir temel el kitaplarina ihtiyac bulunmaktadir.
Konulari baslangic asamasinda gereksiz detaylar ile anlasilmasi
gii¢ bir hale getirmeden, sadece en onemli noktalarn altini ¢izerek
yérme yonteminin ilkemizde de g_eli§mesinde buyuk yarar bulun-
maktadir ve bu baglamda elimizde kitabi onemli calismalardan bi-
ridir. Bu nedenle Ermeni sorunu ile ilgilenen tiim kisi, kurum ve
kuruluslara tavsiye etmekte biyik fayda vardir.

* . Kitabin icerigine bakildiginda ise ilk olarak emekli buyukelgiler-
den ve Ermeni arastirmalari konusunda biiyik emekleri ge¢cen
Smer E. LUTEM'in onsozi ile basladiqi gortlmektedir. LUTEM de
Onsoz yazisinda asil amacin Ermeni sorununun gincel ve tarihi
yonleri konusunda 6zet bilgi sahibi olunmas! oldugunu teyit ediyor.

Calisma temel olarak dért boliime aynlhiyor: 1. ‘Tarih Boyunca
Ermeni Sorunu’, 2. “Ermeni Sorununun Hukuksal Boyutlar: Ulusal
ve Uluslararasl’, 3. ‘Ermeni iddialan ve Terdr’, 4. ‘Ermeni Sorunu-
nun Uluslararasi Iligkiler Boyutu’. '

Sirasiyla ele alirsak ilk bolum arastirmaci Senol KANTARCI tara-
findan kaleme alinmus. 1-51 sayfalan arasinda yer olan bu boélum-
de sorunun tarihsel arka plani onemli noktalar kacirmak isteme-
yen bir yaklasimla, ancak en Kisa sayfada verilmeye ¢aligilmis.
1064 déncesinde Turk-Ermeni iliskilerinden baslayan Kantarci Konu-
yu 2002 yilina kadar getirmeye cahsiyor. Bu kadar genis bir slire-
nin bu kadar dar bir sayfa sayisina siddirilmaya ¢aligiimasi bazi so-
runlar yaratmiyor degil, ancak bu da el kitaplarinin asilmasi gig bir
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sorunudur. Ne kadar 6zen gésterirseniz gosterin baz1 énemli nokta-
lar bir sekilde disarida kalacaktir. Bu baglamda o6zellikle 1923 -
2002 yillarinin fazlaca 6zet gecildigi sdylenebilir. Buna karsin sézi
gegen ddnemlerin sonraki bolumlerde, Ozellikle Sedat LACINER
ve Kamer KASIM'1n calismalarinda daha detayl bir sekilde kaleme
alindigi hatirlanacak olursa bu eksikligin ayni kitap iginde telafi
edildigi gorilecektir. KANTARCI'nin ¢alismasimda Osmanli‘da Er-
meni [syanlar, Ermeni Niifusu Sorunu, 1915 Tarihli Sevk ve iskan
Karar ilk anda goze ¢arpan énemli konulardr.

KANTARC], calismasmim sonuna genis sayilabilecek bir Kaynak:
¢a da 1lave etmis.

Ikmc1 bolim ise konunun nispeten ¢ok daha az ele alinan bir
yonine, hukuksal boyutuna deginmektedir. Yrd. Doc. Dr. ibrahim
KAYA tarafindan yazilan bu béliumde ilk olarak Osmanli Devle-
ti'nde hukuk sistemi ve etnik gruplara tamdig hak ve sorumluluk-
lar tizerinde duruluyor. Bu baglamda Osmanh vatandasi olarak Er-
menilerin durumu tizerinde odaklanmhiyor. Bu bélumiun 6zenle ele
aldiq bir diger konu ise 1915 tehcir karan ve ‘soykinnm’ iddialar-
dir. Karan hukuksal agidan degerlendiren KAYA kararin kimSeye
zarar gelmeyecek sekilde uygulanabilmesi icin alinan tedbirleri de
okuyucuya sunuyor. Malta surgunleri konusu ise yazarin 6zellikle
genis yer ayirdidqi konulardan. Ermeni iddialan ile ilgili olarak sucla-
narak Ingilizler tarafindan Malta adasina gotiriilen ve burada yargi-
lanmak istenen Osmanhlar'in durumunu ele alan KAYA, Malta'da
bu Kisiler aleyhine bir tek delilin bulunamamasini ve yargilamanin
da_hi'yapx'lmasma gerek duyulmamasini Ermeni iddialarim yalanla-
yan en 6nemli uluslararasi delillerden biri olarak sunmakta.

Ibrahim KAYA'nin ¢alismasinda bir diger énemli noktay: ise Er-
meni sorunu ile ilgili antlasmalar olusturmaktadir. Bu baglamda
Gumri, -Moskova, Kars, Sevr ve Lozan antlasmalarn ele aliniyor. Ay-
rica KAYA, azinlik haklarn ve Turkiye Ermenilerinin hukuki statiileri-
ni de ¢alismasinda incelemeyi ihmal etmiyor.

Uclincit béliim ise oldukca tartismali ve dnemli bir Konuya ayril-
mig durumda: Terdr ve Ermeni Iddialan. Boliimiin yazarn Yrd. Docg.
Dr. Sedat LACINER. Yazar gah@masma ¢cok onemh bir noktanin alti-
ni ¢izerek bashyor:

“Calismada tum kagmma cabalarina karsin sik sik ‘Ermeni te-
rorii’ kavrami kullanilmistir. Bu ifade teroriin Ermeniler ile 6z-
deslestigi, ya da terdr eylemlerini sadece Ermeni gruplarin
Yyaptigr anlamina gelmez. Bu konudaki temel ilke terériin mil-
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leti, dini ya da mezhebinin olamayacagr gercegidir. Bu 'ha-
ta’ya her toplum belli bir dénemde diisebilir. Bu. baglamda

sOzleri genis Kitleleri degil sadece teror gruplarini baglamalry-
sa ‘Ermeni’ terorii de sadece terorii bir ydntem olarak géren
Ermenileri baglar. Bu noktadaki temel talihsizlik ise Ermeni
ulusal hareketinin hayalci liderler ve gruplar pesinde kosmasi
ve basarisiz oldukga terOre bir ¢care olaraK sarimasidir.”1

Bu so6zlerin ardinan Sedat LACINER Ermeniler ve teror konusu
ele alinirken toptanci bir yaklasimdan kaginilmasi gerektigini belir-
tiyor Ki belki de Tiirkiye'nin en ¢ok ihtiyag duydugu bir ihtiyaci vur-
guluyor. LACINER'in ¢calismasindaki en temel iddiasi Ermeni kay-
nakh terdr olaylarinin Osmanh’dan giiniimiize ¢ok ciddi bir strekli-
lik gosterdigidir. Buna neden olarak ise Ermeni milliyetgiligin bir
tirlii hedeflerine ulasamamasini gosteriyor. Diger bir ifadeyle sii-
rekli miicadele psikolojisi ile hareket eden Ermeni milliyetcileri te-
ror disinda bir ydntemi care olarak gdremiyoriar, cinkil 6énce Os-
manh Devleti’'ni, simdi ise Tlrkiye Cumhuriyeti'ni normal yollarla
ikna edebileceklerini diisinmuyorlar. Bu nedenle surekli olarak dig
destek ariyorlar, terdrii de seslerini duyurmak ve sorunu uluslarara-
s1 arenaya tasimak icin bir arac olarak goriiyorlar. Tabii bu arada
inanmis genglerin ve fanatiklerin intikam duygulannin tatmin edil-
mesi de bir diger nedendir. Sedat LACINER ilgin¢ bir benzetmede
yapiyor yazisinda: Ermenilerin ¢ektigi sikintilarin temelinde hayalci,
maceraci ve gergekleri gérmekte zorlanan liderler oldugunu soyle-
yen LACINER, Mustafa Kemal Atatiirk liderligindeki Turk ulusal ha-
reketi ile Ermeni ulusal haretini karsilastinyor. Buna. gére Ataturk
Tiirk genglerine savas sonrasinda ekonomi, sosyal alan ve siyaset-
te kalkinma ve moderniesme savasini yeni tlkii olarak- gbstérmis-
ken, Ermeni liderler yuzlerce yil sonra kendi devletlerini kurma
sansini yasamalarina Karsin hedef olarak Tiirklere kargl savasa de-
vam etmeyi hedef olarak gostermislerdir. Diger bir deyisle Mustafa
Kemal’in gercekgi ve sagduyulu yaklasimi Turkiye'ye istikrar ve ba-
aimsizhidinin garantisini saglamigken, maceraci ve gercekgilikten
uzak Ermeni liderlerin tersi yondeki tutumian kendilerine hem dev-
letlerini, hem de genclerini ve geleceklerini kaybettirmistir. LACI-
NER’e gore eger Ermeniler 1. Dunya Savas! ile yakaladiklan kendi
devletlerini kurma sansini iyi degerlendirebilselerdi bugun gicli ve
zengin bir devlete sahip olabilirler, ¢ok sayida Ermeni gencini de
terdr cenderesine atmazlardi.

1 5. 77.
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Sedat LACINER calismasinin ilk bolimiinde Tasnaklar, Hingak-
lar ve diger Ermeni terdr gruplarinin Kurulusu, faaliyetleri ve Ozel-
likleri konusunda 6zet ama 6z bilgiler sunuyor. NEMESIS teror
kampanyasini da anlatiyor. Bir sonraki bolumde ise Turkiye’de ne
yazik Ki en az uzerinde durulan bir dénem ele aliniyor, 1920-1973
dénemi. Bilindigi (izere Ermeni sorunu ve teror ile ilgili calismalar-
da 1923’e kadar olan dénem ve 1973’den sonraki dénem &zel bir
ilgi gorir, bunlarin arasinda yer alan yillar ise adeta yok sayilir. Oy-
sa ki LACINER'in iddias! asil sorunun bu dénemde ortaya ¢iktiqh
yoénundedir. Buna gore énce Ortadogu, Kafkasya ve Kuzey Afrika’ya
go¢ eden ¢ok sayida Ermeni bu bolgelerde yasanan siyasi ve eko-
nomik sorunlarin da etkisiyle daha 6nceki bazi Ermeniler gibi 6zel-
likle Bati Avrupa ve Kuzey Amerika’ya Kitleler halinde gb¢cmeye
baslamislardir. Bu go¢ asimilasyonu (erime) buytlik bir tehlike ola-
rak ortaya ¢ikarmistir. Bu tehdidi bertaraf edebilmek igin ise 1915
olaylan ve Tirk dismanhg: bir efsane olarak bazi Ermeni kurumla-
rnca ortaya atiimistir. Bunun sonucunda teroriin en 6nemli kayna-
ai olan ‘nefret’ unsuru devreye girmistir. Bu ortamda, LACINER e
gore, 1970°1i yillarda Ermeni terériniin ortaya ¢ikmasi sasilacak
bir sey degildir. Hatta eger Ermeni terérii bu sartlarin ardindan or-
taya cikmasaydi bu bir sturpriz olurdu. Bunlarn soylerken yazar di-
ger devletler arasindaki gii¢ savaslarinin terérti besledidi gaercedini
de ihmal etmiyor. Dikkatleri bu noktaya da cekiyor. ASALA ve JCAG
gibi bu dénemde ortaya ¢ikan Ermeni teror orgiitleri ve faaliyetleri
de bu bolilmde detaylandiriliyor. Calismada terériin 1980°lerde bit-
me seyrine girmesinin nedenleri de genis bir sekilde anlatiliyor.
Ozellikle 11 Eylal saldirilari ve bunun Ermeni sorunu ve ézelde Er-
meni terdril (izerindeki olas1 etkileri de yazarin odaklandig: nokta-
lardandir. LACINER’in calismasinda 6zel bir énem verdigi uyaris
ise aslinda fizerinde diisiinmeye deder bir nokta: LACINER terora
ortaya cikaran asil kaynak olan nefretin 6zellikle Ermenistan dismn-
da yasayan Ermeniler arasinda halen artarak devam ettigini, bu
nefreti azaltic1 girisimlerde bulunulmadidi takdirde tehlikenin her
zaman varolacadin soyliiyor. Yazara gore Tirkiye ozellikle iletisim
kanallarini giiclendirerek ve Ermeni Turklerin tecriibelerinden fay-
dalanarak mevcut durumu degistirmesi gerekiyor.

Calismanin bir diger olumlu tarafi ise kisa ama 6z bir kaynakga-
nin béliimin sonuna eklenmesidir. Yazar ayrica burada her bir in-
ternet sitesi, makale ve kitap hakkinda okuyuculara yardimci olabi-
lecek kisa bilgiler de veriyor. '

Son bolum ise Ermeni sorunun uluslar arast boyutuna ayrlmis
durumda. Bu kismin yazan ise Yrd. Do¢. Dr. Kamer KASIM. 105-
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125 sayfalan arasinda yer alan ¢alismasinda yazar ilk olarak birinci
Ermenistan Cumhuriyeti ve Tiirkiye-Ermenistan sinirinin cizilmesi
konusu uzerinde duruyor. Ikinci olarak uluslararasi alanda Ermeni
toplumu ve Ermeni sorunundaki roliine deginen KASIM, Ermenis-
tan disinda yasayan Ermenilerin Tiirk — Ermeni iliskilerinde nasil
negatif bir rol oynadiklarini ve diyalog cabalarini sekteye ugrattikla-
nm belirtiyor. Bu baglamda Ermeni diaspora kuruluslari ve faaliyet-
lerini de tanitan KASIM, bu organizasyonlarin 6zellikle ‘soykirim’
iddialarini 6n plana ¢ikardiklanm séyliyor. Bir sonraki sayfada ise
Ermenistan’in 1991 yiinda bagimsizhgini kazanmasi ve sonrasinda
ortaya c¢ikan sorunlar ve imkanlar ele aliniyor. Bilindigi 0zere bu
donemi karabag sorununa deginmeden ele alabilmek neredeyse
imkansizdir. Nitekim Kamer KASIM da ¢alismasinda Karabag soru-
nuna 6zel bir 6nem veriyor ve Tiirkiye ~ Ermenistan iliskilerinde
nasil engelleyici bir faktor oldugunu séyliiyor.

Kamer KASIM son olarak gincel gelismelere de deginiyor. Tur-
Kiye — Ermenistan arasindaki diyalog arayislan ve Tarkiye'nin yapici
tutumu calismanin imkanlari nispetinde anlatilmaya calisiliyor. Bu
baglamda Tuark — Ermeni Barisma Komisyonu (TEBK) ve faaliyetleri
en dikkat ¢ekici gelisme olsa gerektir. TEBK'in calismalari ve ne-
den istenen sonuclarl veremedigi de inceleniyor, Calisma Ermeni
sorunu konusunda diger Ulkelerin yaklasimlarinin anlatilmasiyla so-
na eriyor. Diger yazilarda oldugu gibi bu béliimiin sonunda da 6z
bir kaynak¢a mevcut. Bu kaynakcadan yararlanarak okuyucular ek-
sik kaldigin1 diigtindiikleri konulari daha genis bir sekilde arastira-
bilirler.
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SOMURGECILIK TARIHI ISIGINDA ERMENi SORUNUNDAKI
CIKAR ODAKLARI

Giirbiiz EVREN

Ankara: Umit Yayincalik, 2002. 294 sayfa + Kaynakg¢a. ISBN:
975 - 8572 - 20 - 2.

Senol KANTARCI*

Ermeni meselesi lizerine gerek Turkler gerekse Ermeniler tara-
findan yazilmis eserlerde ortak bir nokta vardir. O da konuyla ilgili
birka¢ temel eserden sonra yazilmis olan kitaplarin bu temel eser-
lere endeksli olarak, neredeyse ayni seylerin tekrarlandiqy ¢alisma-
lar olarak, ortaya ¢ikmasidir. Bu durum, ¢Ozellikle Ermeniler veya
Ermeni yanlisi Kisiler tarafindan yazilmis olan eserlerde daha da
aleni bir sekilde kendisini gbsterir. Bahsi gecen eserlere daima ayni
kurgu yliklenmis, ayni konular tekrar edilmistir.

Durumn, Turkiye icin de benzer olmakla beraber 1990l yillardan
itibaren degismeye baslamistir. Gegen on yilda Tiirkiye’de yayinia-
nan Kkitaplarda arsiv belgeleri isiginda yeni bulgular, aydinlatici
nokta konular akademik dinyada kendisini gdstermistir. Ancak,
her iki tarafca da yukarida ifade edilen olay zaman zaman konu
lizerine uzman olmayanlar tarafindan tekrar edilmekte boylelikle
de okuyucunun veya konuya ilgi duyan arastirmacilarin Karsisina
ahintilarla dolu kitaplar ¢ikmaktadir. Kitap yazma hevesi ile bu ise
kalkisanlardaki en 6nemli yaniigilardan birisi de herhalde yazilan
nesnenin adi sonugcta “kitap” oldugu icgin biraz ciisseli olmasi yani
biraz sayfa olarak kalinca olmasi gibi bir handikap bulunmaktadir.
Oysa calisilan eserin orijinal olmasi hele nokta bir konuda oldukg¢a
onemli detay bilgi veriyorsa -ve bu bilgiler yeni bulgularin harman-
lanip okuyucuya sunulmasi gibi bir gérevi yerine getiriyorsa- .sayfa
sayisl hicbir énem tasimaz. Bir eser bes sayfa da olabilir 55 sayfa
da.

QGurbuiz Evren tarafindan kaleme alinmis olan “Ermeni Sorunun-
daki Cikar Odaklar” adli eserde “Agop Amca” ve “Sorbonne Uni-
versitesi'ndeki Karsilasma” baslikli yazilari ve burada anlatilan
olaylar -bu olaylarin tarih ilminde hatirat niteligiyle birinci elden
Kaynak 6zelligi tasimasi, hele hele bu anlatinun arsiv dokiimanlary-

*  ASAM Ermeni Araghrmalan Enstitiisti, Ankara ve Atatlirk Universitesi, Erzurum. skantarci@eraren.org
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la kargtlagtiriimis ve teyit edilmis olmasi- Ermeni meselesi lizerinde
etkili olabilecek nitelikte orijinal bir metin olarak ortaya cikmustir.

Yuksekogrenim icin gittigi Paris'te yasadigi bir olaydan etkile-
nerek Turkiye'ye déndiikten sonra “Ermeni Meselesi” lizerine bir
kitap yazan Gurbiiz Evren’in calismasi igerik olarak 33 sayfalik
bir takdim yazisi, 10 sayfalik giris, 131 sayfalik Ermeni Meselesi-
nin tarihgesi, 36 sayfa Fransiz Ulusal Meclisi'nde Ermeni yasasiy-
la ilgili konusmalar ve son 49 sayfa ise “Tiirklere Yonelik On Yar-
dailar”, “Ne Yapmal?”, “Sonug¢” ve “Kaynakg¢a” gibi basliklardan
olusmustur.

Yazar Gurbiz Evren’in eserindeki diger orijinal noktalarn ise
“Fransiz Ulusal Meclisi'nde Yasa Lehinde Yapilan Konusmalar” bas-
likli bolim ve “Ne yapmah?” - “Sonug¢” kismunmn yazilmis oldugu
Konular olusturmustur.

18 Ocak 2001 tarihli Fransiz Ulusal Meclisi’'nin ilk oturum tuta-
naklarmi yazar, okuyucuya sunmustur. Ozellikle bu béliim Ermeni
sorununa ilgi duyan arastirmacilar tarafindan degerlendirilecektir.

Eserdeki en dikkat ¢ekici noktalardan biri de, sonug¢ bolimiinde
yazar tarafindan durum degerlendirmesi yapilmis olmasidir. Eserin
daha 6nsoéziinde kendi dusiince tarzini, hayat felsefesini hatta siya-
si gdrusiiniin rengini ilan etme geredi duyan yazar Giirb(iz Evren’in
satirlarindan, olaylarin tizerine korkusuzca giden bir kahramani
gbrmek mumkiindiar. Kendisini Ermeni meselesi fizerine yogunlas-
tirmis olan yazarin bu elestirel yaklasimi su satirlarda acikca kendi-
sini hissettirmistir: '

“Degisik televizyon programlarinda gésterdigim Hachette Ansik-
lopedisi ile Fransiz egitim kuruluslarinda égrencilere neler oqretil-
digine dikkat ¢cekmeye calisnistim. Boylesi bir skandaldan haber-
siz oldugu anlasilan (T.C.] Disisleri Bakanligi'nin, benim bu bilgilen-
dirici girisimimden ¢ok rahatsiz olduqunu égrendim. ‘Bu adam,
Fransa ile iliskilerimizi bozuyor’ diyerek, gizlenen gercekleri tilke
insanin éntine koymaya calisanlani engellemeye calisanlara ne di-
yebilirim ki? Tirkiye ve Tiirklere yapilan her tirlii yanhsliga sus-
mak, benim tarzim dedil. Bunun sikintisini ve liziintiistini, yillarca
vasadiqim Paris’te cektim. Ulkemizdeki ders kitaplarina Fransa’'nin,
Cezayir'de, degisik Afrika iilkelerinde, Yeni Kaledonya’da, Martini-
que, Guaduloup ve diger Karaib adalarinda, Madagaskar'da yaptigi
iskence, Katliam ve soykirimlaria ilgili bilgiler koyun, haritalarda,
Korsika, Alsace, Bask, Bretagne gibi bolgeleri ayn ililkeler olarak
hele bir gosterin, o zaman Fransiz Disisleri Bakanliqi'nin tepkisini
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gortir, bir Disisleri Bakanhgi’'min nasil ¢alismasi gerektigini anlarsi-
niz.” (s. 281)

Uzmanlik alani olarak kentsel yasam, turizm ve cevre sorunlari
gibi konular olan yazarin bu c¢alismasi kendisine gelen asini talep
Uzerine ortaya ¢ikmistir. Bu konuyu yazarnn kendisi soyle agiklamis-
tir:

“Ermeni sorunu konusunda sayisinl hatirlayamayacagim kadar
televizyon ve radyo programlarina katildim. Sempozyum ve panel-
lere davet edildim, konferanslar verdim; Konuya farkli bir yak-
lasim getirmeye calistim. Gerek yurt icinde, gerekse yurt disinda
beni izleyen insanlarin ¢ok bliyiik bir béliimi de, bu farkliiqi an-
larmis ve bana ulasabilenler, bu yéndeki duygularini dile getirmis-
lerdi. Zamanla, bu degerli insanlarin, ‘Anlattiklarinizi bir Kitap
haline getirin, rahatlikla okuyabilecegimiz, icindeki bilgi ve goriis-
leri, konunun gectigi her yerde dile getirebilecegimiz bir kitap ol-
sun’ seklindeki 1srarilari lizerine, onlara verdigim sézii tutmak is-
tedim.” (s. 11)

Guirbliz Evren, “Somiirgecilik Tarihi Isiginda Ermeni Sorunun-
daki Cikar Odaklan” adh calismasiyla yukaridaki sézinil yerine
getirmistir
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BUTUN YONLERIYLE ERMENI SORUNU
Cankan
20.11.2002

Cankiri‘'da Valilik ve Anadolu Lisesi tarafindan 20 Kasim
2002’de diizenlenen “Butin Yonleriyle Ermeni Sorunu” Kkonulu Pa-
nele, ASAM Ermeni Arastirmalan Enstitist’'nlin iki arastirmacisi ka-
tildi.

Panelin ilk konusmacisi Senol Kantarci, tarihsel boyutuyla Er-
meni sorunu hakkinda bilgi vermistir. Kantarci, Ermeni sorununun
ortaya cikisinda Fransa, Rusya, ABD ve Ingiltere gibi devletlerin
dogrudan ya da dolayl etkilerinin oldugunu belirtmistir. 1878 yilin-
da Berlin Konferansi'yla siyasi nitelik kazanan Ermeni sorununun
Osmanh Devleti'nin en 6nemli glindem maddelerinden birisi oldu-
aunu ifade etmistir. 1890 yiliyla baslayan ve 1915 yii dahil olmak
tizere devam eden Ermeni isyanlarini anlatan Kantarci, konusma-
sinda agurlikh olarak 14 - 15 Nisan 1915'te Van’da ¢ikan Ermeni is-
yani tizerinde durmustur.

27 Mayis 1915 tarihli “Sevk ve Iskan” karar lizerinde yaptigt
degierlendirmelerden sonra, Sevr ve Lozan’da Ermeni sorunu hak-
kinda bilgi veren Kantarci, Ermeni sorununun uluslararasi plat-
formda nasil ve ne sekilde Tlrkiye Cumbhuriyeti devletine karsi kul-
Janmidigi hakkinda bilgi verdikten sonra konusmasint tamamiamis-
tir.

“Biitiin Yonleriyle Ermeni Sorunu” konulu panelin ikinci konus-
macisi olan Aydan lyigiingdr, Ermeni sorunu baglaminda Turkiye,
Ermenistan, Israil iliskilerini degerlendirmistir.

lyiglingér, sadece ikili iliskiler agisindan olmayip, uluslararast
platformda da son derece 6énem tasiyan bir boyut olan Israil’in ve
Yahudilerin Ermeni iddialanyla ilgili tutumlan hakkinda bilgi ver-
mistir. Konusmasinda lyigiingdr, Ermenilerin, iddialarini giiclendir-
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mek icin ozellikle Israil'in ve diinya Yahudilerinin destegini aradik-
larin1 1915 olaylarini, Yahudilere Almanya’da uygulanmis olan Ho-
lokost’a esdeger olarak sunma c¢abalari i¢ersinde olduklarini ve Er-
menilerin, Israil'i ve bu llkenin tarih igindeki gelisimini adeta bir
model olarak algilamakta olduklarn degerlendirmesini yapmistir.

ASAM, Ermeni Arastirmalari Enstitiisii arastirmacisi lyigiingor,
bir taraftan Turkiye'nin dis politika gindemine artik iyiden iyiye
oturan ve Turkiye‘yi rahatsiz eden Ermeni iddialan varken, diger
taraftan da Ermenilerin “Holokost ¢zdesimi” ¢abalanyla yanlarina
cekmek istedikleri israil ile Tirkiye'nin yakin iliskiler icerisinde ol-
dugunu, Israil’in ise, Turkiye ile olan askeri isbirligi antlasmalaryla
bolgede rahat nefes aldigini ve Tuarkiye ile kurmus oldugu dostane
iliskileri Ermeniler ytziunden kaybetmeme gibi bir politikanin iceri-
sinde oldugunu ifade etmistir.

Kantarc ve lyigiingdr konusmalarinin sonunda dinleyicilerin ko-
nuyla ilgili sorularini yanitlamiglar ve daha sonra paneli bitirmisler-
dir.

UNIVERSITELERDE ERMENI ARASTIRMALARI SEMINERLERI

Ermeni Arastirmalan Enstitiisit ve Yiitksek Ogretim Kurulu'nun
(YOK) isbirligi ile 2002 Sonbahari’nda Tiirk Gniversitelerinde bir se-
minerier dizisi gerceklestirilmistir. Seminerlerde temel olarak tni-
versitelerde Atatiirk llkeleri ve Inkilap Tarihi Derslerinde Ermeni so-
rununun anlatum islenmistir. Daha yapici, son gelismelere uygun,
modern ve etkili bir ders anlatimi i¢in yontem gelistirme ¢alismala-
r da gergeklestirilmistir. Iki giin siiren ve bes ayn Universite mer-
kezli olarak gerceklestirilen seminerlerden ilki Ankara Universite-
si‘'nde gerceklestirilmistir. I¢ Anadolu, Akdeniz ve Dogu Anadolu
Bolgeleri Gniversitelerinden 100’lin Uzerinde Ogretim Uyesi ve 06g-
retim gorevlisinin katihidg: bu ilk toplantida ilk olarak Ermeni soru-
nu konusundaki bilgiler verilen tebligler ile tazelenmis, ardindan
da yontem gelistirme tartismalarnina gegilmistir. {Ik toplantiya bilim
adamlarn ve arastirmacilarin yanisira Gniversite yetkilileri de katil-
mustir. Tkinci seminer ise Ataturk Universitesi‘'nde (Erzurum) ger-
ceklestirilmistir. Dogu ve Glineydodu Anadolu boéige liniversitelerin-
den 150’ye yakin O6@retim gorevlisi ve 6gretim tGiyesinin katildig se-
minere YOK Uyesi Erdogan OZNAL, YOK Uyesi Tahsin KESICI ve
Emekli Biiyiikelgi Omer Engin LUTEM de seminere katilara birer ko-
nusma yapnuslardir. Ayrica seminerde Atatiirk Universitesi ve Van
Yiiziincil Yil Universitesi rektorleri de hazir bulunmustur. Toplanti-

|
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larin Gctincisi Istanbul Universitesi'nde ger¢eklesmis ve Marmara
boélgesi Universitelerinden 10001 askin katilimcr daha dnceki semi-
nerlerin tecriibesini de kullanarak Ermeni sorununu derslerinde
nasil anlatabileceklerini tartismislardir. Tartismalarda gérselligin
dnemi ve derslerde duyulan materyal eksikligi dikkat cekmistir. ki
giinlilk seminerin hemen akabinde yine Istanbul’da Bogazici Uni-
versitesi‘'nde Marmara Bolgesi'nin diger {iniversitelerinden 100 ci-
varinda 6gretim gorevlisi ve égretim uyesi ile bir diger seminer da-
ha gerceklestirilmistir. Seminerler dizisi ayn ¢ercevede Hacettepe
Universitesi (Ankara) ve Dokuz Eyliil Universitesi'nde (Izmir) devam
etmistir.

Seminerlerde Ermeni Arastirmalan Enstitiisii'nden Yrd. Dog. Dr.
Sedat LACINER, Yrd. Dog. Dr. ibrahim KAYA, Yrd. Do¢. Dr. Kamer
KASIM ve arastirmaci Senol KANTARCI da Ermeni sorununu cesitli
acilardan ele alan tebligler sunmuslardir. Bu tebligler genis bir 6ze-
ti asagqida verilmistir:

Siddet ve Nefret Sarmalinda Tiirk — Ermeni lliskileri

Yrd. Dog. Dr. Sedat Laginer tebligine Tiirk ve Ermeniler arasinda-
ki 6nyargilarin k6kenlerini sorgulayarak baslamistir. Buna gore so-
runlarin temelinde iletisimsizlik ve dis yonlendirmeler bulunmakta-
dir. Temelde siddet ve teroriin kaynaklan tizerinde duran Laginer,
Ermeni ayrilikgl hareketinin Osmanh Devleti ddneminde ve sonra-
sinda siddete olan yatkiligini amagclan ile orantili bir giice sahip
olamamasina baglamistir. Buna gdre milata Ermeni gruplan hedef-
lerine ulasamadikg¢a radikallesmisler ve disa bagimliliklart artrmistir.

Sedat Laginer’in tebligindeki temel iddialardan biri ise Ermeni
sorununun temelinde 1915 tehcir hadisesi ya da Osmanli done-
mindeki catismalardan ¢ok Ermeni diasporasinin 20. ylizyll boyun-
ca gecirdigi evrimin oldugunu sdylemesidir. Laciner Ermeni diaspo-
rasimnda yasanan kimlik bunaliminin ve erime (asimilasyon) tehtidi-
dinin zaten sorunlu olan Tirk - Ermeni iliskilerinde yeni tabular
lirettigini vurgulamistir. Birlesmek i¢in 1915 olaylarinmn bilingli ola-
rak diaspora Ermenilerince kullanildigini sGyleyen Laginer bunun
giinimuze dek stliren bir sarmal halini aldiginin altini gizmistir. Bu
sarmahn olusmasinda Tilrkiye’nin de buyuk bir sorumlulugu bulun-
dugunu kaydeden Sedat Laginer “Turkiye konuya egilmekte ¢ok ge-
cikmistir. Konuyla ilgilenmeye basladiginda ise hem ¢ok ge¢ ol-
mustur, hem de ¢alismalar saghkli bir sekilde yapilmamistir” dedi.
Laginer sozlerini sOyle surdurdi:

N
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“Ermeni sorununun ¢dzimu saglikli iletisime ve taraflann birbir-
lerini dogru kavramiarla karsi tarafa anlatmasina bagl. Oysa her iki
taraf da niguncia Kisilere oynuyor. lletisimden ¢ok dinlemeksizin
gerceklesen saldirgan ifadelerden bahsetmek miumkiindiir. Bu nok-
tada Turkiye'ye buylk sorumluluklar dismektedir. Ancak Ermeni
sorunu en buyuk zarar Ermenilere vermektedir. Kendi ulusal kim-
liklerini baska bir ulusa duyulan husumet {lizerine insa eden Erme-
niler pek de saglikli olmayan bir ruh hali icindedirler. Yarali Ermeni
milliyetciligi bir tirlQl yaralarini sarmamakta, bunun sonucu olarak
duyqusal tepkileri Ermeni ulusal ¢ikarlarina zarar vermektedir. Er-
menistan’in durumu buna en gilizel drnektir. Tarihlerinde neredey-
se ilk defa olarak bagimsiz bir devlete kavusan Ermeniler Azerbay-
can, Turkiye ve Gurcistan’dan toprak talep etmekle ugrasirken elle-
rindeki kiictik bir toprak parcasini dahi korumakta zorlanmaktadir-
lar. Ermenistan’in 1991 yilindaki 3.5 milyonu asan niifusunun bu-
aiin 1 miilyonun altina dustiigii iddia edilmektedir. Fakir ve istikrar-
siz bir lilke olan Ermenistan’t yasatmak belki de en cok Ermeni di-
asporasinin gorevi ve hedefi olmalidir. Ancak radikalligi besleyen
en 6nemli kaynak olatak diaspora gézlenmektedir. Bu cergevede
Tirkiye, Ermenistan ve konuyla ilgili énemli devletlerin radikalligin
kaynaklarin1 kurutmak igin siyasal, sosyal, Kkiiltiirel ve ekonomik
stratejiler gelistirmelerinin zamani gelmistir.”

Lacginer tebliginde ayrica terdr boyutunu da detaylandirmuigtir.
Laciner bu ¢ercevede Orgutlerin ¢alisma mantigr ve ¢atismalarin
nedenleri izerinde de durmustur.

Sorunun Hukuksal Boyutu

Ermeni sorunu konusunun en ihmal edilmis alanlarindan bir ta-
nesi de Konunun hukuksal yoniudir. Bu noktaya dikkatleri ¢ceken
Yrd. Dog. Dr. ibrahim Kaya bu eksikligi gidermeye yoénelik ¢calisma-
lar yapmaktadir. Sempozyumda da ozellikle tarih¢i kdkenli katilim-
1 kitlesine konuya disiplinlerarast bir yaklasimla eginilmesi gerekti-
gini vurgulayan Kaya bu amacgla Ermeni sorunu ile ilgili olabilecek
hem uluslararast hukuk hem de i¢ hukuk konularn hakkinda Ozet
mahiyette bilgiler vermistir. Bu baglamda Yrd. Dog. Dr. Ibrahim Ka-
ya'nin sunusu Osmanli'da Ermenilerin hukuksal statiisii, hukuksal
acidan soykinnm ve 1915 Sevk ve iskani, uluslararas: adaletin ger-
ceklestirilmesi ¢gabalarn baglaminda Malta Surgtinleri olayi, Antlas-
malar hukuku ve Ermeni sorunu- bu baglamda Sevr, Lozan, Gum-
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ri, Moskova ve Kars anlagsmalarit-, uluslararasi azinlik haklari ve
Tirkiye Ermenileri ve son olarak da hukuksal ag¢idan terdérizm ve
Ermeni terorizmi hakkinda degerlendirmeler de bulundu. Dinleyici-
lerin bu tur konulara son derece ilgili olduklar sorduklan sorular-
dan goOzlemlenmistir. Bu sorular ayrica konunun bazi alanlarina da-
ha detayh girilmesi imkanini da vermistir.

Uluslararasi Rekabetin Konusu Olarak Ermeni Sorunu

Kamer Kasim, “Ermeni Sorununun Uluslararasi lliskiler Boyutu”
bashg) altinda Ermeni diasporasi ve onun Ermeni sorunundaki rol
ve Ermenistan dis politikasina etkisi, Turkiye-Ermenistan iliskileri,
Ermeni iddialan konusunda diger tlkelerin tutumlari, Tirk-Ermeni
Barisma Komisyonu ve Turkiye’deki Ermeni Cemaatinden bahsetti.
Konusmasinda Ermeni sorununun bir tarih sorunu olmanin &6tesin-
de ozellikle 1991 yilinda Ermenistan’in bagimsizhigini kazanmasty-
la bir uluslararas: iliskiler sorunu haline geldigini belirten KASIM,
Tarkiye-Ermenistan iliskileri- ve Ermeni diasporasinin Ermenistan
tizerindeki etkileri baglaminda Ermeni sorununun yeni bir boyut
kazandigini vurguladi. Turkiye'nin Ermenistan ile normal dip-
lomatik iliskileri kurmak icin ileri siirdiigii sartlar olan Ermenis-
tanin soykirim iddialarini ulusiararasi alanda glindeme getirmek-
ten ka¢inmasi ve Karabag sorununun ¢6zumiui konularina deginen
KASIM, soykinim iddialann konusunda Ermenistan’in yasal diuzen-
lemeler yapmasi ve Ermenistan anayasasinda Ermenistan Bagim-
si1zlik Bildirgesine yapilan atfin cikarilmasi gerektigini belirtti. Iki
taraf arasinda diyalog ¢abalarindan Tiirk-Ermeni Barisma Komis-
yonunun bir sivil diplomasi 6rnegdi olarak olumlu bir adim ol-
dugunu belirten KASIM Komisyonun dagilma sureci ve daha uzun
stureli diyalog icin yapilmasi gerekenlerden bahsetti. KASIM konus-
masini Tirkiye’deki Ermeni Cemaati ve Cemaatin kurumlan ile il-
gili kisa bilgi vererek bitirdi.

Tarihi Arka Plamyla Ermeni Sorunu

Bildiri sunuslart Senol Kantarci’'min “Tarih Boyunca Ermeni
Sorunu” baglikli konusmasi ile baslamistir. Kantarci ¢alismasinda
Tiurk - Ermeni iliskilerinin tarihten gliniimiize Ermeni sorununun
evrimini ¢esitli acillardan degerlendirmistir. Konusmaci sunusuna
Turklerin ilk kez Ermenilerle temasa gectidi dénemlerle baslamak-
la birlikte esas lizerinde durdugu dénemler 19 ve 20. ylzyillar ol-
mustur. 19. yuzyilda &zellikle Ermeni Sorunu’nun ortaya cikisi ve

A

Ermeni Arastirmalan, Sonbahar 2002, Cilt 2, Sayi 7



KONFERANSLAR

uluslararasi nitelik almasi ¢ok dnemlidir. Bu baglamda ddnemin
biiyiik devletleri olan Fransa, Ingiltere, ABD ve Rusya’nin Ermeni
Sorununun ortaya c¢ikisinda oynadiklarn roller konusmaci tarafin-
dan acgiklanmustir. Bilindigi gibi Ermeni sorunu konusunun 6nemli
bir parcasim esasen tarihsel bir konu olan 1915 Sevk ve Iskaninin
yorumu olusturmaktadir. Ermeni sorununun ge¢misinin ve arka
planinin verilmesi bu konunun dogru anlasilmasi icin de dnemlidir.
Senol Kantarci 1915 Sevk ve Iskan kararinin alinmasina yol agan
nedenleri de ayrintilanyla aciklamistir. Ayrica giniimiizde Ermeni
sorununa yabanci devlet ve Ermeni Lobilerinin katkilari ve oy-
nadiklan roller de ABD Kongresi‘ne getirilen tasarilar baglamminda
ortaya konulmustur.
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EN SON KIiTAPLAR

Ermeniler, Ermeni Sorunu,
Ekonomisi, Siyaseti ve
Kafkasya Uzerine En Son
Tiirkce ve Ingilizce Yayinlar

Istanbul Yazilan

Kevork PAMUKCIYAN, Istanbul;
Aras Yayincilik, Kasim 2002,
ISBN: 975-7265-50-0

EX R

Ermeni Harfli Tiirk¢ce Metinler
Kevork PAMUKCIYAN, Istanbul:
Aras Yayincilik, Aralik 2002,
ISBN: 975-7265-52-7

* % K

Zamanlar, Mekanlar, insanlar
Kevork PAMUKCIYAN, Istanbul:
Aras Yaymncilik, Subat 2003,
ISBN: 975-7265-53-5

* kK

Biografileriyle Ermeniler
Kevork PAMUKCIYAN, Istanbul:
Aras Yayinciik, Haziran 2003,
ISBN: 975-7265-54-5

Balkan Savaslan
Aram ANDONYAN, Istanbul:
Aras Yaymincilik, Ekim 2002,

*

|Aydan IYIGUNGOR®

ISBN: 975-7265-21-7

ERR

Icimizdeki Kara Delik

Osin CILINGIR, Istanbul: Aras
Yayincilhik, Mart 2002,

ISBN: 975-7265-47-0

* Kk

Hayerenparkirk

Kegam KEROPYAN, Istanbul:
Aras Yayincilik, Ekim 2002,
ISBN: 975-7265-51-9

* % K

insanlik Komedisi

William SAROYAN, Istanbul:
Aras Yayincilik, Kasim 2002,
ISBN: 975-7265-21-7

Yukandaki tiim yayinlarn

temin bilgileri:

Aras Yayincihk

Istiklal Cad. Hidivyal Palas

No: 465 -Z 80050

Tunel / Beyoglu ISTANBUL/

TURKEY

Tel:0090.212.252 65 18
0090.212.243 06 02

Fax:0090.212.252 65 19

info@arasyayincilik.com

Aragtirmaci, ASAM Ermeni Arastirmalar Enstitiis(i
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Ermeni Sorunu El Kitabi
Senol KANTARCI, Kamer
KASIM, ibrahim KAYA ve Sedat
LACINER, Ankara: Stratejik
Arastirma ve Ettdler Milli
Komitesi (SAEMK) ve ASAM
Ermeni Arastirmalan Enstituist
yayini, Kasim 2002,

ISBN: 975-93235-7-5

Konrad Adenauer Cd., No: 61,
Yildiz-Cankaya, Ankara

Tel: 0090.312.491 60 70
info@eraren.org

Ermeni Sorunu Rehber{
Kocaeli Universitesi Ataturk
[lkeleri ve Devrimleri Arastirma
Uygulama Merkezi, Kocaeli:
Kocaeli Universitesi, Ekim
2001, ISBN: 975-8047-02-7
Kocaeli Universitesi Anitpark,
izmit, 41300 Kocaeli

Tel: 0090.262.3249910

Fax: 0090.262.3215968
www.kou.edu.tr

* kK

Ermeni Tehciri izmit 1914-
1920

Bekir GUNAY, Ankara: Kocaeli
Universitesi, 2002-12-02
ISBN: 975-8047-16-7
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SOYLESI

Yerasimos Tartismasi Siiriiyor

Ermeni Arastirmalari: Dergimizin gecen sayisinda “Tartisma”
béliimunde Stefan Yerasimos’un 20 Mayis 2002 tarihinde Tirkiye
Bilimler Akademisi (TUBA)'nde verdigi bir konferansta ileri stirdiigii
Kimi goriislerini elestirmistiniz. Bu konferansin bir 6zetini
yayinlamis olan Toplumsal Tarih Dergisi'nin Aralik 2002 sayisinda
Saymn [lhan Tekeli'nin size ve Tirk Tarih Kurumu Baskan Yusuf
Halacoglu'na cevap veren bir yazisi yayiniandi. Bu konudaki
dustnceleriniz nelerdir?

Omer E. Liitem: Once bir dis kinkhgn dile getirmek isterim.
Ben, hakli olarak, Stefan Yerasimos’un kendisine yéneltilen
elestirilere cevap vermesini bekliyor ve bdylelikle de bu énemli
konuda seviyeli bir bilimsel tartisma acgilacagini Gmit ediyordum.
Yerasimos bundan kacindi ve savunmasini ilhan Tekeli’ye birakti.
Ancak Tekeli de bizim Yerasimos’a yonelttigimiz elestirileri ele
almadigindan yazist aslinda bir cevap olusturmadi.

Ermeni Arastirmalari: Sayin Tekeli'nin yazisinda hangi
hususlar uzerinde duruluyor?

Omer E. Liitem: ilhan Tekeli, Stefan Yerasimos'un yazisinda
{veya Konferansinda) bir “list anlati” veya bir “ist dil” bulundugunu
iddia ediyor. Buna gdére Yerasimos‘un imparatorluklarin ulusal
devletlere parcalanmasi slrecinin kac¢inilmaz olarak siddeti
icerdidini, diger bir deyimle siddetin normal oldugunu, bu
normaliestirmenin bir milletin iyi ya da koétu ilan edilme olasithgini
ortadan kaldiracaqini sdyledidi ve ayrica bir tarafin kétii oldugunu
ispatlama calismalarimin genellikle hukuk ve tarihin karistinlmasi
yoluyla yapidigini belirttigini ileri stiirliiyor. Yerasimos'un verdigi
konferansin metni okundugunda bu fikirlere, acik bir sekilde,
rastlanmiyor. Belki ¢ok zorlayan bir yorum ile bdyle bir anlam
cikarmak mumkiin olabilir. Ancak Yerasimos neden bodyle “sifreli”
bir anlatim yolunu se¢mistir de Sayin Tekeli'nin yaptidi gibi,
konuyu acik secik ifade etmemistir, bunu bilemiyorum.

“Ust anlati”da mevcut oldugu iddia edilen bu fikirlerin
tartismasin1 ayrica yapabiliriz. Ancak bizim Stefan Yerasimos’a
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karsi ileri sirdigumiiz elestiriler bu fikirlerle ilgili degildir. Hangi
hususlan elestirdigimiz Derginizin gegen sayisinda ayrintili olarak
belirtilmistir. Bir hatirlatma yapmak gerekirse, biz, &zetle,
Ermenilerin bagimsizlik miicadelesi vermis olduklari, Tlrk
milliyetciliginin Nazilere benzer bir irkgiliga ulasarak Ermenileri yok
ettigi, 1915 sevk ve iskaninin Ermenileri yok etmek amaciyla
yapildigi, hukuksal goruslerle bir yere varmanin mumkuin
olamayacagn ve Turk toplumunu kendi ge¢misi ile barnigtirmak
gerektigi gibi bazi Ermeni “bilimsel” ¢evrelerince Oteden beri ileri
stirilen hususlarin Yerasimos tarafindan benimsenerek
savunmasmin yapilmasini elestirmistik. Bu gorislere neden Kkarsi
oldugumuzu gerekgeleriyle yazimizda belirtmistik.

Yukarida degindigim gibi, normal olarak, Stefan Yerasimos’un
da bunlara cevap vermesi ve bizim gorislerimizi elestirmesi
bekleniyordu. [lhan Tekeli'nin “lUst anlati” iddiasini ileri stren
yazisl bizim elestirilerimizi dogrudan ele almadigindan biz,
Yerasimos’tan cevap beklemeye devam ediyoruz.

Ermeni Arastirmalar: Sayin Tekeli yazisinda TUBA’ya karsi
ileri siiriilen elestirileri saygisizlik olarak gdriuyor. Bu kurumun
6zgiir bir tartisma platformu olma islevinin sindirilmeye ¢ahsildigini
ileri suriyor.

Omer E. Liitem: Ben elestirimide Tirkiye'de ifade 6zgarlagu
oldugunu TUBA’nin da ayni haktan yararlanmasinin normal
bulundugunu ifade ettim. Bence sorun, TUBA'nin ifade 6zgurliigu
hakkint kullanirken tarafsiz davranmamis olmasindan
kaynaklanmaktadir. Ger¢cekten de TUBA resmi bir kurum olmasina
karsin, Tark bilim adamlarinin ¢ok buyuk bir ¢ogunlugunun
paylastiqn ve 1915 sevk ve iskaninin soykinm olmadigini esas alan
resmi goriise hi¢ temas etmeden ve bu hususta hicbir makama
danismadan, Yerasimos'un agziyla, Ermeni goruslerine yer
vermistir. Bu nedenle tarafimizdan ve Tirk Tarih Kurumu baskani
tarafindan elestirilmistir. Resmi bir kurumun tarafsiz davranmasin
istemek de zannederim herkesin en dogal hakkidir.

Ermeni Arastirmalari: Sayin blylkelgiye bu sdylesi i¢in
tesekkiir ediyoruz
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YAZARLAR ICIN BILGi NOTU
) ERMENI ARASTIRMALARI
U¢ Aylik Bilimsel, Hakemli Tarih, Politika ve Uluslararasi lliskiler Dergisi

Ermeni Aragtirmalan calismanin teslimi aninda baska bir yayin kurulusu tarafindan
degerlendirmeye alinmamis bilimsel calismalari kabul eder. Makalelerin ilke olarak
8500 kelimeyi, Kitap tahlillerinin ise 3500 kelimeyi gegmemesi gerekir. Calismalar
milmkiin oldugunca anlagilir bir dilde, fakat bilimsel standartlar ve derginin koymus
oldugu kurallar géz 6niinde bulundurularak hazirlanmahdir. Ozel olarak talep
edilmemis ¢alismalar yayinlansin yayinlanmasm iade edilmez. Bu nedenle gonderilen
her calisgmanin yazar tarafindan bir 6rneginin elde tutulmas: tavsiye edilir. Bu konuda
yayinc kurulus hi¢bir sorumiuluk kabul etmez. Yayinlanmak lizere génderilecek yazilar
su adrese gonderilmelidir: Ermeni Arastirmalari, Konrad Adeneuer Cad., No. 61, Yildiz,
GCankaya, Ankara. Calismalann: e-mail ile génderecek arastirmacilarin bu konuda
oncelikle editor ile temasa gegmesi, calismasini daha sonra géndermesi beklenir.
Ayrica e-mail ile yazi génderen yazarlar galismalarini gonderdikten sonra alind: teyidini
aldiklarmdan emin olmalidirlar. E-mail adresi: info@eraren.org

Teslim Normlari: Yazarlar editér ve hakemler tarafindan incelenmek iizere
caligmalarim dort kopya olarak gondermeli, bunun yaninda calismanin floppy disk
kopyasini da eklemelidirler. Diskin lizerine yazimin kayit sekiinin acikca belirtiimesi
oOzellikle tavsiye edilir. Ayrica makale taslaklarina galismanin igerigini ve amaclarin
aciklayan genis bir 6zet eklenmelidir. Ozetler ingilizce yazilar icin Tirkce, Tiirkge
calismalar icin ise ingilizce beklenmektedir.

Makale taslaklan bir bucuk ya da iki aralikh olarak yazilmah, hakemlere inceleme
yapabilme kolayhg saglayabilmek amaciyla kagidin her iki tarafindan yeteri miktarda
bosluk brakilmalidir. Sayfalar sirall bir sekilde numaralandinimali, kagidin sadece bir
yizi kullamimalidir. Calismanin kapaginda yazarin tam adi, unvani, kurumu ve
¢aligmanin tam adi yer almahdir. Uzun basliklardan kaginiimalidir. Ayrica iletisim
adresi, miimkiin cldugu durumlarda telefon, faks ve e-mail adresleri de kapak
sayfasmda belirtilmelidir. Katilimailar boliimil igin yazarin kisa egitim ve is gecmisi en
fazla 30 kelime olarak belirtiimeli, yapmis oldugu bilimsel calismalar listelenmelidir.

Dipnotlar ve Kaynakga: Calismanin sonunda kullanilan kaynaklar belirtildigi sekilde
verilmeli, dipnot kullaniimast halinde yazar, kitap adi, (Basim yeri: yayinevi, tarih) siras
izlenmelidir.

Ornek:
1. Yusuf Hallagoglu, Ermeni Tehciri ve Gergcekler, 1914-1918, (Ankara: Tirk Tarih
Kurumu Basimevi, 2001)
2. Hallagoglu, Ermeni...., s. 23.

3. Justin McCarthy, ‘. Dinya Savasi’'nda Ingiliz Propagandasi ve Bryce Raporu’,
icinde Hasan Celal Glzel (ed.), Osmanii‘dan Giliniimiize Ermeni Sorunu,
(Ankara: Yeni Turkiye, 2001), ss. 21-37.

4. Bilal N. Simsir, ‘Amerika’da Ermeni Lobisi ve Lozan Anlasmasi Kavgasi (1923-
1927)’, Ermeni Arastirmalar, Cilt 1, No. 3, Eylil-Ekim-Kasim 2001, ss. 34-66.

Diizeltme: Yazarlar, gerekli goriilmesi halinde hakem kurulu ya da editorlerce yapilnus
olan diizeltmeleri en ge¢ 48 saat icinde gergeklestirip dergiye tekrar gondermelidirler.
Editorler'den yazinizi tekrar yazmalarini, diizeltmelerini vb. beklemeyiniz.
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ERMENI ARASTIRMALARI

ABONE FORMU

Q Yillik Yurtici Abonelik
TL. 30.000.000,-

O BANKA ARACILIGI iLE ODEME:

Liitfen formu doldurup banka dekontu ile birlikte faks veya posta ile bize ulagtirmiz
-Banka Hesap Numarast: TL- 304400-2001540 Dgviz DTH- 4001541 Vakiflar Bankast - Yildiz Subesi / Ankara

0 POSTA CEKI ILE ODEME:

Liitfen formu doldurup dekont ile birlikte faks veya posta ile bize ulagtirniz.
-Posta Ceki Hesap Numarast: 100 80 63 Avrasyabir Vakfi - Ankara Subesi.

Adi Soyadr: ..
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Is bu imzamla yukaridaki bedelin kredi karti hesabimdan gekilmesini kabul ediyorum.

ERMENI ARASTIRMALARI ENSTITUSU: Konrad Adenauer Cad. No: 61 Ylldlz-(;ankaya /ANKARA
Tel: +90 312 491 70 14 Faks: 0 312 491 70 13 E-Mail: info@eraren.org
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