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DOGU VE BATI KAYNAKLARINDA
HACLI SEFERLERI’NDE YASANAN
INSANLIK IHLALLERI

Yrd. Dog. Dr. ibrahim Ethem POLAT
Kirikkale Universitesi, Fen-Edebiyar Fakiiltesi,
Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii
ethempolat@hotmail.com

Ozet: Orta Cag’da 1096-1291 yillart arasinda gerceklesen ve yaklasik iki yiiz yil
siiren Haclr Seferleri, Dogu-Bati miicadelesinin en dnemli ve uzun evrelerinden
biri olarak kabul edilmektedir. Diinya savas tarihinin en kanlt ve vahgset dolu
saldirllarint iceren olaylarin yagsanmast nedeniyle de ii¢ kutsal dinin mensuplar
arasinda giintimiize uzayan travmalara neden olmugstur. Ban, Orta (Cag’da
isledigi suclari sahiplenmemek icin Orta Cag’t karanlik bir donem kabul etme
efilimde iken; Dogu, aydinlik ve zenginlik ¢cagi kabul ettigi bu donemde ugradig
saldiridart unutma ve affetme egiliminde degildir. Bu travmatik sonuglar
sebebiyle, Bati’nin Dogu’ya kars: diizenledigi gerek silahli gerek silahsiz tim
saldirt ve eylemler, giiniimiize kadar ozellikle Miisliimanlar tarafindan hep Hagl:
Seferleri olarak adlandirilmistur.

Bu calisma, tarihi kayitlarin yam sira, edebi metinleri de kullanarak, giiniimiize
kadar uzayan yargiarmn olusumuna neden olan Hacli Seferlerine farkli bir
pencereden bakmayr amaclamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Dogu-Ban Ayrismasi, Haclt Seferleri, halklar ve travmalar,
tarihi ve edebi kayitlar.

THE PORTRAYAL OF CRIMES COMMITTED
AGAINST MANKIND DURING THE CRUSADES
IN WESTERN AND EASTERN LITERATURE

Abstract: The Crusades that were conducted in the Middle Ages (1096-1291) and
which continued for approximately 200 years, is regarded as being the most
important and long lasting phase in the East-West conflict. Because some of the
most bloody and brutal attacks were experienced during this period, the Crusades
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have led to traumas felt till this day on the part of those belonging to the three
monotheistic religions. While the West has displayed the tendency to accept this
period as a dark age in order to disown the crimes committed in the Middle Ages,
the East has not displayed the tendency to forget and forgive the attacks it has
been subjected to throughout the same period it accepts as being one of
enlightenment and prosperity. Due to these traumatic consequences, Muslims in
particular have regarded all armed and unarmed attacks and activities carried
out by the West against the East as a crusade.

This paper aims to analyze the Crusades and prejudices caused thereby which
persist till this day by way of utilizing historical records and literary works.

Key Words: East-West conflict, the Crusades, nations and traumas, historical and
literary records.

I. Girig

yagsam hakkina yaratilisindan giliniimiize kendi eliyle saldirt iginde

olmugtur. Gerceklesen pek cok savagin verdigi zararlardan en uzun siireli
olani, yagandig1 andan giiniimiize kadar uzayan travmatik sonuglaridir. Ge¢migin
istilalar1 ve kanli savaglari giiniimiizde hukuki olarak sorgulanabilir olmasi
miimkiin goriinmese de, hafizalarda ve vicdanlarda tarihi ve edebi kayitlarin
biraktig1 bilgiler sondan geriye doniik olarak milletlere dair bir imaj
olusturulmasimda en Onemli yargilar: teskil etmektedir. Modern zamanlarda
milletlerin birbirlerine kars: fiilf ve fikirsel saldir1 zeminini, gegmisten taginan bu
yargilar ve imajlar olugturmaktadir.

| : vrenin en giiclii varlig: olan insanoglu, kendisinin en temel hakki olan

Bu yargilarin olusumunda en 6nemli etken, milletlerin gegmiste yasadif1 savag
atmosferinde olusan saldirni ve savunma, s6zli anlatilarinin ve yazilt kayitlarin
olusturdugu birikimlerdir. Temelde hamaset ve milli suur olusumunda kiiltiirel
miras olarak aktarilan bu birikimlerin Stekilestirmenin kaynagim da olusturdugu
yadsinamaz.

Orta Cag’a ozellikle de Dogu-Bati ayrigmasimin ve karsihikli saldirilarin en
O6nemlilerinin yagandifn giiniimiizden dokuz yiizy1ll 6ncesine bakacak olursak
bunun en kanli sahnelerini Hach Seferleri’nin olusturdugunu gérmekteyiz. Tarih
boyunca gerek Dogu’dan gerekse Bati’dan kaynaklanan higbir saldirt hareketi
Hach Seferleri ile kiyaslanamaz. Ug semavi dinin mensuplarimin da zarar gordiigii
bu savaglarda yaganan vahset olaylarin giiniimiize uzayan siirecte bile izleri
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silinememistir. Bu vahget sahnelerini yasatanlar Barbar olarak tamimlanan
Dogu’dan degil Bati’dan kopup gelmislerdir. Nitekim Ahmet Riza: “Asya’nin
higbir bagibos giiriihu, zararsiz ve masum halka kargi, bu ‘din ordusu mensuplary’
kadar barbarca igkence, zuliim ve tecaviizlerde bulunmamigti” ifadesiyle bu
saldirtmin vahametini ortaya koymaktadur.!

1095 yilinda Fransa’nmin Clermont sehrinde Papa Urbanus’un atesli vaaziyla
bagladif1 kabul edilen Hagh Seferleri hareketinin, dini sebepler ile basladigi
kanis1 hakim olmustur. Bunun ana nedeni, Bati diinyasimin bagta Hz. Isa’nin
kabrinin bulundugunu kabul ettikleri Kudiis sehri olmak iizere “kutsal topraklar:
kurtarmak” sOyleminin Hiristiyan halklart kandirmak icin kullaniimig
olmasidir.2

Hacli Seferleri’nin diizenleyicisi Katolik Bati diinyasi, Hiristiyanlift bu
savaglarda itici gii¢ olarak kullanarak, dini kendi baris¢il s6yleminden ve mutedil
davramig Ogiitleyen yapisindan uzaklastirarak siddet ve vahset hadiselerini
destekleyen ve bunlara megruiyet kazandiran bir metin haline doniistiiriivermistir.
Olusturulan bu tavrin asirlarca siiregelecek bir dini fanatizmin arka planmim
olusturdugu giintimiizde bile gozlenebilmektedir. Hiristiyanlifin bu gekilde
kullanilmas: ile ilgili olarak Sinasi Glindiiz sunlar1 soylemektedir:

Hiristiyanlik tarihine baktigimzda maalesef Orta Cag’dan giiniimiize
kadar siiregelen bir giddet tarihi goriiriiz. Hiristiyanhgin kutsal degerlerini
olusturan Isa Mesih, din, kurtulus, kilise ve rahipler adina, gerek Hiristiyan
olmayan otekilere kars1 gerekse Hiristiyanlik icinde yer almakla birlikte
inan¢ ve gelenekleri itibariyle heretik (sapkin) olarak goriilen gruplara
karg1 siirdiiriilen giddet hareketleri tarihin hafizasma kazimmustir.3

Katolik diinyasimin en st temsilcisi olan Papa Urban’dan aldiklan yetkiyle,
Hiristiyanlik admna kitleleri costurma gorevini bagta Pierre L’Hermite olmak lizere
pek cok kesis yiiklenmis, Avrupa’yi dolasarak savagm kiskirticiligint din adina
yapma gorevini iistlenmiglerdi. Asil hedefleri olan iktisadi ve siyasi saikler, dini
maske ile ortillmeye caligsarak, Hiristiyanlifa yeni ve hayali bir misyon
yiiklenilmisti. Runciman, kehanetler ve vizyonlar iginde bir hayal gérme evresi
olarak tammladigi Hagli Seferleri donemini ve hareketi, su sekilde
tammlamaktadir:

1 Ahmet Riza, Batun Dogu Politikasin Ahlaken Iflast, gev. Z. Ebuzziya (Istanbul; Ugdal Nesriyat, 1982),
s. 95.

2 Ali Sevim, Suriye-Filistin Selcuklu Devleti Tarihi (Ankara: TTK Yaymlart, 1983), 94-95; Isin Demirkent,
Hacli Seferleri, (Istanbul: Diinya Yaymcilik, 1997), ss. 1-10; Abdulfettah Astr, el-Hareketu’s-Salibiyye
(Kahire: Mektebetu’l-Anglo el-Misriyye, 1997), I, ss. 25-36.

3 Sinasi Giindiiz, Dinsel Siddet (Samsun: Etiit Yayinlar, 2002), s. 39.
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Muammali, esrarli ilham ve kehanetler iktisadi sebeplere eklenmigti. Bu,
bir kehanetler ve vizyonlar devresi idi. Pierre L’Hermite genellikle,
goriinmeyeni goren, bilinmeyeni fark eden bir kimse sayihiyordu. Orta Cag
insam, Isa’min geri déniisiiniin hemen ¢ok yakin oldugu kanaatindeydi.
Daha heniiz vakit varken tovbe etmek lazimdi. Hayir islemek icin yollara
dokiilmek gerekiyordu. Kilise, giinahlarin hac yolu ile affolunabilecegini
ogretiyor, kehanetler ise Isa’nin yeryiiziine dénmesinden once Kutsal
Ulke’nin dogru inang tarafindan geri almmas: gerektigini ilan ediyorlardi.
Bundan bagka cahil kimseler i¢in Kudiis ve Yeni Kudiis arasindaki fark hi¢
de malum degildi. Pierre L’Hermite’nin dinleyicilerinden pek ¢ogu, onun
kendilerini icinde bulunduklari sefaletten kurtarip, mukaddes Kkitabin,
icinde siit ve bal aktifini bildirdigi iilkeye gotiirmeyi vaat ettiine
inantyorlardt. Buraya yolculuk sert sartlar iginde ve giic gececekti.
Deccal’in ordularn ile bas edilmesi lazimd:. Fakat hedef, altun ve piril pinl
Kudis idi.#

Hagh Seferleri planlayicilar, Hiristiyanligi carpik vizyonlar ile siislenmig ve Deus
le Volt (Tanrimn Istegi) slogam ile de, kitleleri siiriiklemek amaciyla siyasi
hareketi maskeleyen ve lokomotif gorevi yliklenen bir ara¢ olarak kullanmistir.
Bu saldinilarin gizlenen ana nedenleri arasinda; Tiirklerin ilerleyisini durdurmak,
Dogu’nun zenginlifini gasp etmek gibi siyasi ve iktisadi etkenlerin yer aldigi
cesitli aragtirmalarla ortaya konulmugtur.> Bu c¢ahigmalarin 1siginda Orta Cag
Hiristiyan. diigiincesinde olugturulan Islam imaji ve bu imajin etkisinde kalmuis
olanlarin tepkisi, siyasi hedefleri gerceklestirme konusunda ustaca
yonlendirilmistir.

Yaklagik iki ylizyillik bir siirecte, 1096-1291 yillari arasinda Dogu’ya sekiz Hach
Seferi diizenlenmistir. Bu zaman diliminde, ilk Hagh Seferleri’nde (1096-1099)
Urfa, Antakya, Kudiis ve Trablus’ta (Sam) birer Ha¢li Kontlugu kurulmustur.
Imadeddin Zengi’nin 1144 yilinda Urfa’yr Hagllardan geri alarak Urfa Hacli
Kontlugu'na son vermesi sebebiyle ikinci Haglh Seferleri (1147-1148)
diizenlenmistir. 1187 yilinda Selahaddin Eyyubi’nin Kudiis’ii fethi ve Kudiis’de
bulunan Hacli Kralligi’ni da ortadan kaldirmasi, iiciincii Hagli Seferi’ne (1189-
1192) yol agmgtir. Dordiincti Hagh Seferi (1203-1204) sonunda da hedeften sapan
Frenkler, Bizans’a saldirarak Istanbul’da 1204 yilinda bir Latin devleti
kurmuglardir.6 1217°de Papa Innocent’in organizasyonuyla gerceklesen besinci

4 Steven Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, cev. Fikret Isiltan, (Ankara: TTK Yayinlan, 1989), T, s. 90.

5 Isin Demirkent, “Hagh Seferlerinin Diigiincesinin Dogusu ve Hedefleti”, Hagli Seferleri Tarihi (Istanbul:
Diinya Yayncihik, 2007), s. 3; Muhammed el-Arfisi, el-Huriibi’s-Saltbiyye fi’l-Megrik ve’l-Magrib, (Tunus;
Daru’l-Kutubi’g-Sarkiyye, Hicri 1394), s. 10.

6 Peter Malcolm Holt, Haglilar Cagh, gev. Ozden Artkan (fstanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 1999), ss. 16-24;
Isin Demirkent, “Hagh Seferlerinin Mahiyeti ve Baslamas1”, Hacli Seferleri ve XI. Asirdan Giiniimiize Hagly
Ruhu Semineri 26-27 Mayis 1997, (Istanbul: 1.U. Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, 1998), ss. 11-12.
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(1218-1229) ve altinc: seferlere (1228-1229) Eyyiibiler bagar ile kars1 koymugtur.
1248-1252 yillarinda gergeklesen yedinci ve 1270 yihindaki sekizinci sefere kars1
bagta Sultan Baybars olmak iizere Memlukler miicadele vermigtir. Sam
sahillerindeki son Haglilar1 da 1291 yilinda Memluk sultan: el-Esref Halil Akka’da
yenilgiye ugratarak son vermigtir.

IL. Avrupa’da Islenen Insanlik Suclari

Papa I1. Urban’1n dini kisvesinin arkasinda gizlenen Miisliimanlardan “Oc Alma”
cagrist Hiristiyan diinyasinin tamamim bir anda sararak tarihin en kapsamlh
ordularmmn Avrupa’dan Dogu’ya hareketine ve sevkine neden olmustu. Bu agir1
dini taassup yiiklenmig gruplarm ilk saldirt alanim Yahudiler olusturdu. Gergi
hareketin temel fikri onlar degildi ama Hiristiyan bilincinin bir reaksiyonu olarak
Isa’min katilleri olarak gériilmeleri iddiastyla ilk hedef tahtasina onlar
oturtuluverdi. Once Fransa’da baslayan ve hemen tiim Avrupa’ya yayilan Yahudi
digmanligi, Haglilarin Dogu’ya dogru yola ¢ikmalarindan once Musevi
cemaatinin oldiiriilmesi, iskencelere ugratilmasi ve mallarmin tahrip ve gasp
edilmesiyle gelisti. Bu devrin Ibrani kayitlar1 Haglilar kadar, hatta onlardan ¢ok
piskoposlari, din adamlarini ve yerli halki suglamuglardir.”

Avrupa’daki sayilar1 20 bin ile 30 bin arasinda tahmin edilen Yahudi niifusunun
yaklagik 10 bini hacht kuvvetleri tarafindan katledilerek Hacli Seferleri’nin ilk
kurbanlarini olusturmuglardir. Mays 1096°da Mainz Yahudilerine karg1 yapilan
saldiri, hayatta kalan Yahudi gorgii tamig1 tarafindan yazalmig bir mektupta
katliam olarak aktarilmaktadir:

Sehirdeki Yahudiler kardeslerinin katledildigini bildiginden giivenlikte
olma umuduyla Ruthard Piskoposuna sigindi. Korumasma cok deger
veriyor, inantyorlardi. Piskopos Yahudileri kendi evinin ¢cok genig bir
holiine yerlestirdi. Bu sekilde ¢ok giivenli ve dayamkl bir yerde sag salim
kalacaklardir. Ama... Takim goriig aligverisinde bulundu ve giin dogduktan
sonra kapilarin kilitlerini kirarak holdeki Yahudilere oklar ve muzraklarla
saldirdi. Binlerce kiginin saldinsma kargt koymaya calisgan 700 kadar
Yahudi’yi oldiirdiiler. Kadinlar1 da 6ldiirdiiler ve kihiglartyla, yaslart ve
cinsiyetleri ne olursa olsun kérpe ¢ocuklar1 da delip gegtiler.8

Almanya ve Macaristan’da yasayan Yahudi cemaatine kars1 girigilen bu
katliamlar Yahudilerde “Sikayet Edebiyati” adi verilen bir edebiyat tliriiniin
dogmasina neden olmustur. Yahudiler, Hachlar tarafindan 6ldiiriilen Yahudilerin

7 Isin Demirkent, Hacli Seferleri (Istanbul: Diinya Yaymeilik, 1997), ss. 6-8.

8 August Krey, The First Crusade: The Accounts of Eye-Witnesses and Participants (Princeton: Princeton
University Press, 1921), ss. 24-54.
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isimlerini dualarinda terenniim etmeye baglanuglardir. Bu durum &zellikle 19.
yiizy1lin ortalarina kadar devam etmistir. O zamana kadar katledilenlerin isimleri
“elegies” ach altinda toplanmustir.®

IIL. Anadolu’da islenen Insanlik Suclari

ilk duraklari olan fistanbul’dan, Bizans Imparatoru Alexios’un hazirlattigt
gemilerle Anadolu sahillerine ¢ikarilan Haglilar, Anadolu tizerinden gecisleri
esnasinda sadece Tiirklere karsi degil, diger yerli halklara karsi da biiyiik zuliim
ve katliamlara girismiglerdir. Yollar: iizerinde kargilastiklart masum koyliilerin
ellerinde ne varsa talan etmisler, halki bazi yorelerde istisnasiz kiligtan
gecirmiglerdir. Yanlarinda gotiremeyecekleri hayvanlari bile telef ederek
bereketli ve verimli topraklart harap edip mahsulleri atese vermiglerdir. Haglilarin
fznik civarinda Tirklere karsi uyguladiklari katliamlari Bizans Imparatoru
Alexios’un kiz1 Anna soyle aktarmaktadir: “sayilart 10 bin kadar olan Normanlar
ordunun geri kalanindan ayrildilar ve herkese kargi zalimligin son mertebesini
gostererek, Iznik dolaylarim talan etmeye koyuldular. Ornegin ana kucagindaki
siit bebeklerini ya sakat ettiler ya da siglere takip ateste kizarttilar. Yagi ileri
insanlar ise, her cesit igkenceden gegirdiler.”10

Pierre L’ermit’in basinda bulundugu, daha sonralar tarihgiler tarafindan Halkin
Hagli Seferleri olarak adlandirilan diizensiz ordularn saldirilari, Anadolu
Selcuklu Sultam Kiligarslan’in ordusu tarafindan kargt bir taarruzla bertaraf
edildi. Ardindan diizenli hach ordular: yine Istanbul iizerinden Anadolu’ya ulagt1.
Kisa bir siire icinde Anadolu Selguklu bagkenti Iznik onlerinde toplandilar. Surlar
oniinde biiyiik zayiat vermelerine ragmen sayica fistiinliikleri, giiclii silahlarla
donatilmis askerleri, govalyelerin saglam atlan iizerinde tamamen zithli ve
ellerinde uzun mizraklan ile saldirnlari, haclilarin moralini yiikseltirken, Tiirklerin
(israrl savanmalarina ragmen) moralleri giinden giine zayiflamaktaydi. Kugatma
esnasinda Haglilarin ele gegirdikleri sehitlerin baglarin1 kesip surlarin
iizerlerinden atmalari, bazilarin1 da kaziklara ¢akarak Tirklerin gozii Ontinde
surlarin disinda gezdirmeleri biiyiik bir moral ¢okiintiisiine sebep olmus,
nihayetinde alt: hafta siiren bir kugatmanim ardindan, 18 Haziran 1097 yilinda
iznik teslim olmak zorunda kalmistir. Kiligarslan, sayilamayacak kadar kalabalik
kitleler halinde tekrar topraklarma igiisen Haglilar1, hareket halinde takip ederek
yeni bir miicadeleye giristi. I Temmuz 1097’ de Eskisehir civarinda gergeklesen
Dorylaion Savagi'nda kargilagtr Hachlari, ikinci bir Hagh ordusunun cikip
gelmesi sonucu, durdurmay1 bagaramad.

9 Kasim Abdith Kasim, “Edebu’s-Sekva Inde Yehid Avrupa”, el-Ardbi Mecelle Sekdfiyye Musavvere, sayt 501
(Kuveyt: 2000), s. 68.

10 Anna Komnena, Alexiad, ¢ev. Bilge Umar (Istanbul: Inkilap Yayinevi, 1996), s. 306.
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Bu sefere katilan ve Eskisehir savagmin gorgii tamg: olan bir Hach yazan
Kiligarslan’in geri gekilirken su sozleri sdyledigini yazmustir: “kana susamig
hayvanlar gibi saldiran, tutsak almadan herkesi Sldiiren bu insanlara karst ne
yapilabilirdi... kimse onlara kars1 duramaz ve zalimliklerine dayanamaz.”!!

Hagh vahget ve katliamlarinin yasandig: bir diger Anadolu topragi Antakya oldu.
20 Ekim 1097°de Tirk Vali Yagisiyan idaresindeki 400 kule ile donanmug 12
kilometre uzunlugunda saglam surlarla cevrili Antakya’ya ulagsan Hachlar, sehri
aylarca muhasara altina aldilar. Frenkler, uzayan muhasaranin getirdigi 6fke ve
caresizlikle gevre yerlesim yerlerini talan ve tahrip ettiler. Kendi tahribatlan
sonucu kitlik ve aglik giinden giine kendini artti. Bu sefere katilmis olan Foucher
de Chartres adindaki papazin ifadesine gore, haghlar ¢cevrede yagma etmedik bir
sey birakmadiklarindan, ot aga¢ kabugu ve koki, at, esek, deve, kopek, hatta
fareleri ve atlarin kogumlarini ve kayiglarini bile yiyorlardi. En had safhaya varan
aghk, zaten ahlaki zayif olan bu giiruhun biitiin insanlik duygularim yok etti. Tek
olanak olarak biiyiik bir hevesle, insan etiyle karinlarint doyurmaya bagladilar.!2
Haglilan yakindan taniyan dénemin taniklarindan Arap sair ve edip Usame B.
Munkiz, onlart ilerleyen zamanlarda su sekilde tanimlayacaktir; “Frenkler, cesaret
diginda insanlarin faziletlerinden hic birine sahip degillerdir.”13

Kithk ve aghk giinden giine fecaat halini almaya baglamisti. Bu olay konusunda,
sefere katlmis olan Richard de Pelerin (Haci Risar)’in yazdigi Chanson
d’ Antioche (Antakya Destan1) adindaki eserde goriilen siirlerin bazilari, 6zellikle
50. siirde insan eti yenilmesi olay: destanlagtirilmistir. S6z konusu siirin orijinal
Fransizca metni ve Tiirkce terciimesi su sekildedir:

Dans Pieres li Hermites séoit devant son tré,

Li rois Tafurs i vint, et moult de son barné,
Plus en i ot de mil qui sont de faim enflé.

Sire, consilliés-moi, por sainte carité,

Por voir morons de faim et de caitiveté.
Etrespondi dans Pieres: “C’est par vo lasqueté”
Alés, prenés ces Turs qui sont 1a mort jeté,

Bon seront a mangier s'il sont cuit et salé

Et dis li rois Tafurs: “vous dites vérité.

Del tré Peron s’entorne, ses ribaus a mondé,

11 Isin Demirkent, Hagli Seferleri (Istanbul: Diinya Yaymncilik, 1997), s. 36.

12 F. Funck Brentano, Les Croisades (Paris: Editions Flammarion, 1934), s. 57’den aktaran Rasit Erer, Tiirklere
Karsi Hagli Seferleri (Istanbul: Bilgi Yaymevi, 1993), s. 47.

13 Usime b. Munkiz, Ibretler Kitab:, cev. Yusuf Ziya Comert (Istanbul: Ses Yayinlari, 1992), s. 103.
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Plus furent de dis mil quant furent aiiné,

Les Turs ont escorchiés, et 1a coraille osté,

Et en I'iave et en rost ont la char quisiné,

Asés en ont mengié, mais de pain n’ont gousté.
De ce furent Paien moult forment effréé;

Pour le flair de la char sont a umur acoté,

De vint mile Paiens sont ribaut esgardé.

Ni a un tout seul Turc n’ait de ses iex ploré.!

Asaletli Piyer I'Ermit otaginm Sniinde oturuyordu.
Kral Tafur bircok adamlan ile ¢ikageldi.

Bunlar bin kisiden fazla ve agliktan sigmistiler.
Asaletmeab!Rahmeti rahman adina bana yol goster,
Zira acliktan ve zayifliktan Sliiyoruz, dedi.

Piyer cevap verdi: “cebin oldugunuzdandir” dedi.
Haydi, surada 6lmiis yatan Tiirkleri toplayiniz,
Tuzlar ve pisirirseniz, pekala yenir onlar.

Kral Tafur, dogru soyliiyorsunuz, dedi.

Otagdan aynildi, avenesini ¢agirdi,
Toplandiklarinda on bin kigiden goktular.
Tiirkler yiiziildii, barsaklan ¢ikarilds,

Etlerinden haglama ve kebap yapildi.

Doyasiya yediler, amma ekmeksiz olarak.

Bunu goren putperestler (Tiirkler) pek korktular,
Et kokusundan hep duvarlara dayandilar.

Yirmi bin putperest, bu avaneyi seyretti;
Aglamadik Tiirk kalmadi.1

Antakya Destant’min ilerleyen satirlarinda insan eti yeme vahgetinin bir zevke
doniigtiiriildiigii agikca gozler 6niine serilmektedir:

Avene birbirine sdyle diyordu: “Iste karnavalin son giinii olan Mardi Gra
geldi. Su Tiirk eti zeytinyaginda pismis domuz sirtindan ve jambondan
daha iyi oluyor.” Cayirlarda artik Tiirk 6liisii bulunmayinca:

14  Richard Le Pélerin, La Chanson D’Antioche (Paris: Graindor de Douai-Poulin, 1848), I, ss. 3-4.
15  Ragit Erer, Tiirklere Karsi Hagli Seferleri..., s. 46.
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Mezarliklara vardilar, oliileri ¢ikardilar,
Hepsini iist tiste y1garak bir tepe haline getirdiler,
Ciirtimiig olan barsaklar1 Nehr-iil-As’a attilar;

Etlerin derilerini yiiziip riizgarda kuruttular,16

Haglilar, Firiz adh bir kule gorevlisinin ihaneti sonucu diisen Antakya’da,
yaklagik 10 bin Tiirk’d, teslim sartlarina riayet etmeyerek, 6ldiirmiis ve biitiin
camileri de yakmuglardir. Hadiseye g@zleriyle sahit olan papaz Lemoine sunlari
nakletmektedir: “Bizimkiler sokaklar1 dolagiyor, rastladiklar1 cocuklarla
ihtiyarlar paramparga ediyorlardi. Ancak o giin herkes bogazlanamad. Ertesi giin
bizimkiler geri kalanlan kestiler.”t7

1098 yilinda Frenkler uzun bir muhasaradan sonra o dénemdeki adlandirma ile
Biladii’-S4m’a dogru ilerlemigler, bolgenin ©nemli yerlesim kentlerinden
Ma’arra’y1 ele gecirerek burada da ¢ok biiyiik katliamlar yaprmglardir.!8 Insanlan
geng, yash, kadm, ¢ocuk demeden bityiik bir kiyuma tabi tutmuglar, sokaklarda
rastladiklar herkesi istisnasiz oldiirmiiglerdir.!® Haglhlarin Ma’arra da
oldiirdiikleri Miislimanlarin cesetlerini ikiye bicip altin aramaya koyulduklari, bir
kismmin da cesetleri parca parca kesip pisirerek yedikleri, dénemin canli
katilrmeilar: ve gerekse modern Batih aragtirmacilar tarafindan kaydedilmistir.20

Islam tarihgisi Ibnu’l-Esir, bu vahgeti s6yle anlatir: “Hachlar Ma‘arratu’n
Numaén’a girince ii¢ giin boyunca ahaliyi kiligtan gecirdiler. Yiiz binden fazla
insan oldiirdiiler, cok sayida kadm ve ¢ocugu da esir aldilar.”2!

Guibert de Nogent, Historia Hierosolyminita adli eserinde, Hagli ordulan iginde
bulunan bazi sefth gruplarmn Tafur adi verilen birinin etrafinda toplanarak
sergiledikleri barbarhk ve yamyamlia varan davraniglan ile ilgili olarak sunu
aktarmaktadir:

Hagh ordusundaki fakir insanlardan bazilari bes parasiz, yalinayak ve
silahsiz bir sekilde sefere katilmiglardi. Tamamen pislik i¢inde, caresiz bir
hayatlar1 oldugu igin ve diger insanlar gibi rahat yasama kavusma
hevesiyle herkesten once ilerlemislerdi. Norman kékenli Haglilardan belli

16  Richard Le Pélerin, La Chanson D’Antioche.., s. 5; Rasit Erer, Tirklere Kargi Hach Seferleri.., s. 46.

17 Ahmet Riza, Batinin Dogu Politikasin..., s. 97.

18 Ibn Kalanist, Zeylu Tarihi Dimagk, ngr. L.F. Amedroz (Leyden: 1908), s. 136.

19 Steven Runciman, Hagli Seferleri Tarihi..., s. 369.

20 F.Funck Brentano, Les Croisades (Paris: Flammarion, 1934), s. 76’dan aktaran Rasit Erer, Tiirklere Kargs
Hagh Seferleri..., s. 53.

21 Ibnw’l-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, Tahkik: Ebu’I-Fida Abdullah el-Kadi (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Iimiyye, 1995),
IX, s. 16.
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bir kismi, hayat sartlart bakimindan bu tarzda rezil insanlardan
olusmaktaydi. Bunlar kral ve lider tanimiyorlar, kendi baglarina oraya
buraya serseri hareket ediyorlardi. Hatta ellerine verilen silahlann ve
zirthlarn da atmiglardi. Bunlar Tafur diye anilan birinin etrafinda
toplanarak, oraya buraya yillarca saldirtp durdular. Biz Ma’arra’dayken
etrafta Miisliimanlarin 6lii bedenlerinden kopmus et parcalarnt doluyken,
askerlerimiz arasinda aglik bag gosterince, Hagh askerleri oliilerin etlerini
yeme igine bagladilar.?2

Liibnan asilh yazar Emin Maluf, Fransizca olarak tarihi arka planla kaleme aldig:
Araplarin Géziiyle Haglt Seferleri adli romaninda “Ma’arra Yamyamlan”
bashgiyla olusturdugu iigiincii boliimde bu vahgete deginmektedir. Yazarm, tiim
insanh@1 ozellikle de bagta Tiirkler ve Araplar olmak iizere Miisliimanlari
gegmisgin travmasum yeniden yagsamaya sevk eden climleleri §6yledir:

Tiirkler, Batililarin yamyamlifini asla unutmayacaklardir. Onlarm destan
edebiyatinin tiimii boyunca, Frenkler hep insan yiyen kisiler olarak tasvir
edileceklerdir. Bu Frenk imgesi haksiz mudir? Batili istilacilar, kurbanlan
olan Kkentin halkimi yalmizca hayatta kalabilmek icin mi yemislerdir?
Onderleri, ertesi yil papaya gonderdigi resmi bir mektupta bunu iddia
edecektir: Ma’arra’da orduya korkung¢ bir kithk saldirdi ve onu
Miisliimanlarin cesetleriyle beslenme zorunluluguyla karg1 karsiya birakti.
Fakat bu cabucak soylenmig bir stze benzemektedir. Cilinkii Ma’arra
bolgesi halki, bu ugursuz kig boyunca, achfin agiklamaya yetmedigi
davraniglara tamk olmustur. Nitekim bu insanlar, Tafurlar denilen
fanatiklesmigs Frenk cetelerinin kirsal alana yayilarak, Miisliiman eti
cignemek istediklerini bagirarak soylediklerini ve aksamlart ategin
etrafinda avlarmi yemek iizere toplandiklarini gérmiiglerdir. Zorunlulugun
dogurdugu bir yamyamlik mi1? Fanatizmden gelen bir yamyamlik mm?
Biitiin bunlar gercek disi seylere benzemektedir, ama tamkliklar, hem
tasvir ettikleri olaylar, hem de bu anlatilarin tizerine ¢6ken sapik havadan
Stiirdi bunalticidirlar.23

Ma’arra’da yaganan vahseti ve insanlik dramim anlatan Arap sair, Vecih b.
Abdillah et-Tenfihi yazmig oldugu bir mersiye siirinde sakinletinden kimsenin sag
kalmadig1 yorede kalan izler ve hatiralar icin sessizce aglayislan su sekilde dile
getirmistir:

22  Giiray Kirpik, “Haghlar (1096-1120)" (Yaymlanmamus Doktora Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Ankara: 2004), s. 228.

23 Amin Maalouf, Araplarin Goziiyle Haglt Seferleri, gev. M. A. Kiligbay (Istanbul: Telos Yayinlari, 1997), s. 64.
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Ey Arkadasgim! Gordiigiin gibi burasi dyle bir beldedir ki,
Allah, oranin kaderine haraphig1 yazmustir.

Deveni kisa bir an i¢in durdur!

Ve o beldenin yaglis1 ve genci icin agla!

Oraya bir giin girecek olursan ibret al!

Buras1 bir zamanlar sevdiklerimizin vataniydi.?4

Antakya ve Ma’arra’da kargilagilan vahset, Miisliiman cephenin korkung bir
diismanla karg1 karsiya oldufunun ilk izlenimleridir. Parcalanmug ve ihtilaf
halindeki emirliklerden olugan Miisliiman Dogu, caresizlik ve karsi kargiya
kaldiklar1 kalabalik ordulara kars: bir birlik olugturamamanin verdigi iimitsizlikle
biiyiik bir cokiis yasamis, her bolge kendi basinin caresine bakmanin derdine
diismiistiir. Ancak ilerleyen zamanlarda bolgede bulunan Tiirk devletleri ve
yoneticileri bu caresizlik ve iimitsizligi biiyiik bir direnisle umuda ve zafere
dontistiirmeyi basarmiglardir.25

IV. Kudiis Vahgseti

Haclillar, Anadolu iizerinden gerceklesen uzun ve yipratici bir ilerleyisgle
Suriye’ye oradan da Miisliimanlara kars1 gerceklestirdikleri pek cok yagma ve
katliamdan sonra 1099 yilinda Kudiis’e vardilar. Yaklagik bes hafta siiren uzun bir
kusatmanin ardindan sehir Frenklerin eline gegmistir. Galipler, diinya tarihinde
esine az rastlanir bir vahset gerceklestirdiler. Sehirdeki tiim Miisliimanlar1 ve
Yahudileri kilictan gegirdiler. Bu kutsal mekan sadece bir toprak parcasi olarak
kaybedilmemis ayni1 zamanda insanlik tarihi en biiyiilk vahsetlerden ve
zultimlerden birini de yagamistir. Tarih boyunca Kudiis’ii teslim almada gerek Hz.
Omer gerekse degisik emirliklerin idaresi altina giren sehre ve halkina saygih
davramilmus, sehir kansiz alinmaya c¢aligilmistir.

Frenkler bu gelenegi bozarak araliksiz biiyiik bir katliama baglamis, yas ve din
farki gozetilmeden Kudiis’de kendini zithd hayatina adayan zahid, alim ve
imamlar da dahil olmak iizere insanlar biiyiik bir kiyimdan gecirilmislerdir.26
Hiristiyan tarih¢i William es-Surf, “Miislimanlarin kanlarindan gérende

24 Ibn Tagriberdi, en-Nuciimu'z-Zahire fi Mulitki Misr ve’l-Kahire, (Kahire: Daru’l-Kutubi’l-Misriyye: 1935), V,
s. 200; Muhammed b. Ali b. Ahmed el-Hurfi, Siru’l-Cihdd fi’l-Huribi’s-Salibiyye fi Biladi’s-Sém, (Kahire:
Darw]l-1’tisam, 1979), s. 93.

25  Ibrahim Ethem Polat, Haglilara Kili¢ ve Kalem Cekenler (Ankara: Vadi Yayinlari, 2006), s. 250.

26  Ibn Kalanisi, Zeylu Tarthi Dimagk..., s. 137; Omer b. Muzaffer Ibn Verdi, Tetimmetu’l-Muhtasar fi Ahbari’l- -
Beger, (Kahire: Matba’atu’l-Vehbiyye, Hicri 1285), 11, 11; Ibn Tagriberdi, en-Nuciimu’z-Zéhire..., s. 149; Arif
el-Arif, el-Mufassal fi Tarthi’l-Kudiis, (Kudiis: Darw’l-Eytami’l-Islamiyyeti’s-Sind‘iyye: 1961), s. 156; Joseph
Nesim Ydsuf, el-‘Arab ve'r-Ram ve’l-Latin fi’l-Harbi’s-Salibiyyeti’l-Uld, (Beyrut: Daru’n-Nahdati’l-
Arabiyye, 1981), s. 265.
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tiksinti olugturacak bir kan go6leti meydana geldi”?7 ifadeleriyle katliamin
boyutlarina dikkat ¢ceker. Runciman da aymi ifadelerle “dokiilen kanlarin dizlere
ulagtigint”28 belirtmektedir. Islam tarihgileri ve araghrmacilar bilyiik bir katliam
yasandig1 konusunda ittifak etmektedirler.2® Kudiis’te gerceklestirilen vahset ve
katliam Islam diinyasinda biiyiik bir infiale de neden olmugtur. Hentch, “bu
vahgetin sirasi geldiginde Miisliimanlarin da kafirlere kargi acacaklan cihatta
epeyce etkili olacaktir”30 sozleriyle Haclilara karsi ciddi tepkilerin ve birligin
olugmasinda Kudiis katliaminin etkisine dikkatleri cekmektedir.

Sair Ibn Hayyat ed-Dimagki Frenkler’in zalimliklerini bir siirinde hicvederek
onlart su sekilde tanimlar:

- Sirkin cocuklan fesad: inkar etmezler, zulmiin yaninda da nazik
goriinmezler.

- Oliimden bir tek kisiyi bile alikoymazlar (sag birakmazlar) Sldiirmekten
cinayetten geri kalmazlar.31

Frenk cephe i¢cin yasananlarm bir katliam olarak degil de bir basar1 ve zevke
doniigtiigii Orta Cag’da bile mevcut olan savag hukuku ve karsilikli hak
gozetimlerinin bilingli olarak hige sayildig1 anlasiimaktadir. Nitekim, Raymund
of Aguiles, bu vahgeti “Oviinerek” goyle anlatiyordu:

Goriilmeye deger harika sahneler gerceklesti. Adamlarimizin bazilan - ki
bunlar en merhametlileriydi - diigmanlarin kafalarim kesiyorlardi.
Digerleri onlar1 oklarla vurup diisiirdiiler, bazilar1 ise onlart canli canli
atege atarak daha uzun siirede 6ldiirlip iskence yaptilar. Sehrin sokaklar,
kesilmis kafalar, eller ve ayaklarla doluydu. Oyle ki yolda bunlara takilip
digmeden yiirlimek zor hale gelmigti. Ama biitlin bunlar, Siilleyman
Tapinagi’nda yapilanlarm yaninda hafif kaliyordu. Orada ne mi oldu? Eger
size gercekleri sOylersem, buna inanmakta zorlanabilirsiniz. En azmdan
sunu sodyleyeyim ki, Stileyman Tapinagi'nda akan kanlarin yiiksekligi,
adamlarimizin dizlerinin boyunu agtyordu.32

27  Philip Hitti, Tdrihu Suriye ve Liibnan ve Filistin, (terctime) Corc Haddéd, Abdulkerim Réfik, (Beyrut: Daru’s-
Sekafe, 1959), II, s. 229; Abdiilcelil Hasan Abdilmehdi, Beywu’l-Makdis fi Edebi’l-Hurfibi’s-Salibiyye,
(Amman: Daru’l-Begir, 1988), s. 18.

28  Steven Runciman, Hacl Seferleri Tariki. ., 1, ss. 404-405; Abdiilcelil Hasan Abdiilmehdi, Beyni'l-Makdis... s. 18.

29  TIbn Kalanisi, Zeylu Tdrihi Dimask..., s. 137; Ibnwl-Esir, el-Kémil fi’t-Térth..., s.19; Kemaluddin Ibnu’l-
‘Adim, Zubdetu’l-Haleb min Tarthi Haleb, Tahkik: Sdmi ed-Dehhén, (Dimagk: 1954), 11, ss. 141-145; Agir,
el-Hareketu’s-Salibiyye,... 1, ss. 238-246; Abdiilmehdi, Beytu’l-Makdis ... s. 18.

30  Thierry Hentch, Hayali Dogu Batiun Akdenizli Dogu’ya Politik Bakisi, gev. Aysel Bora, (Istanbul: Metis
Yaymlari, 1996), 5. 56.

31 Ibn Hayyat, Divdan, Tahkik: Halil Merdum, (Dimagk: Matba‘atu’l-Hagimiyye, 1958), ss. 184,185;
Abdiilmehd?, Beytu’l-Makdis ... s. 132,

32 August C. Krey, The First Crusade..., s. 261.
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Dénemin 6nde gelen Arap sairlerinden el-Ebiverdi, Kudiis’te yasanan vahgeti ve
geride bir tek Miisliiman’in birakilmamasini su dizeleriyle dile getirmistir:

- Akan gozyasglarimiz kanlara kansti.

- Bizden geriye merhamet edecek bir tek insan bile kalmadi.33

V. 1204 Yilinda Yasanan Istanbul Talam

1204 yihnda diizenlenen ve hedefinden sapan dordiincii Hach Seferi esnasinda
Frenkler, kendi dindaglarimin hakimiyetindeki Istanbul’u yagma, tecaviiz ve
kiyima tabi tutmuglardir. Yagmalama konusunun Bat: kaynakli cesitli belgelerde
birer insanlik sugu davranisi olarak ele alindigin goriiyoruz.

Istanbul’un 1204 yilinda Frenkler tarafindan ele gegirilip yagmalanmasinin gorgii
tanif1 Bizansh yazar, Niketas Khoniates’in 21 boliimden olusan Historiasi’nda
sOyle aktarmaktadir:

Bu katil adamlarin ciiret ettikleri seylerin hangisini daha 6nce, hangisini
daha sonra anlatayim? Ah, utang verici sekilde o kutsal ikonalarin yerlere
atilmasi! Azizlerin kutsal emanetlerinin, Isa adina act ¢eken bu kisilerin
kirli yerlere atilmasi ve Isa’nin kutsal bedenindeki kaninin akitilip yerlere
firlatilmasint gormek ne kadar aci idi.34

Haghlar Tarihi kitabinin yazart Runciman, bu olayla ilgili olarak “Insanhiga IV.
Hagli Seferi’nden daha biiyiik su¢ islenmemistir” demektedir. Nikoetas Koniates
yasanan insanlik dramini gu ¢arpica gozlemleri ile kaydetmistir:

Dindar kadinlara, evlilik ¢agindaki gen¢ kizlara veya bakireligi secerek
manastirlara girip kendilerini Tanri’ya adamis olan kizlara merhamet
etmediler... biitiin baglar ac1 igindeydi. Dar sokaklarda ac1 ac1 haykirmalar
ve aglamalar vardi, genis caddelerde afitlar duyuluyordu, kiliselerden
inlemeler, erkeklerin haykirislari, kadinlarin ¢igliklart yiikseliyordu.3s

Niketas Khoniates, Frenklerin kendi dindaglarma reva gérdiikleri bu insanlik dast
muameleleri Miisliimanlarin kendilerine higbir zaman gostermedigini su sézleri
ile dile getirir:

33 el-Ebiverdi, Divdn, (Dimagk: Matba’atu Zeyd b. Sabit, 1975), 11, s. 156.
34 Iswn Demirkent, Niketas Khoniates’in Historia’si, (Istanbul: Diinya Kitaplari, 2004), s. 147.
35  Isin Demirkent, Niketas Khoniates’in Historia’st..., s. 149.
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Ismailogullar1 béyle davranmamugti! Ciinkii onlar Kudiis’ii zapt edince
Latinlere merhamet ve iyilikle davranmigts. Onlar Latin kadmlarin peginde
kisnemediler ve Isa’min mezarimi kirletmediler; adi bir mezarlifa
cevirmediler; hayat veren mezart hades’e giden bir yol yapmadilar.

Hagli Seferleri donemine tanik olan ve siirlerinde bu savaslar1 konu olarak igleyen
Arap sairler, cesitli vesilelerle yazmis olduklari siirlerinde Frenklerin koti
sifatlarindan ve meziyetlerinden bahsetmiglerdir. Siirlerinde bunu yaparken
gayeleri, Haglilarin vahgetlerini dile getirerek Miislimanlar1 hamasete ve onlara
karst savagmaya tesvik etmeye ¢alismakti. Frenklere karst verilen her bagaril1
miicadeleden sonra 6zellikle galip komutanlart ve orduyu dvmek veya tebrik
etmek icin yazilan bu siirler bir sonraki karstlasmada Miisliman cepheye cesaret
ve giiclii savagma azmi vermek amacim da giitmekteydi.

VI. Hachlarn Savas Ihlalleri, Baris ve Ateskes Anlasmasi ihanetleri

Hagli Seferleri esnasinda Frenkler, pek ¢ok savas kuralim ihlal etmig, masum
halka saldirilarda bulunmuslar, halkin mallarmi zorla gasp ettikleri gibi,
hayvanlar telef etmis, verimli tarlalart da atege vermislerdir. Teslim olunan kale
ve beldelerde s6z vermelerine ragmen insanlar katletmigler, savas esirlerine feci
davramslarda bulunmuglardir. Kargihkli imzalanan anlagmalara da sebepsiz
olarak ihanet etmislerdir. Hagli ordulari, diizen ve disiplinden yoksun, yagmact
bir giiruh goriintiisiindeydi. Daha Avrupa’dan ilk hareketlerinde Macaristan ve
Almanya’da Yahudilere uyguladiklar zulim ve katliamlar, Istanbul’da Bizans
surlarinim etrafinda Rum ahaliye karsi davraniglar: onlar hakkinda itk kanaatlerin
olugmasina sebep olmustu.

Yaklagik iki yiizy1l stiren Hagli Seferleri tamamen savaslarla gecmennis, gesitli
nedenlerden otiirii donem donem ateskes saglanmigtir. Silahlarin azalmast,
ckonomik durumlarin kétiilesmesi sonucu ortaya cikan zorluklar bir yerde ategkes
ortamim da zorunlu kilmstir. Hagh Seferleri esnasinda yapilan barig
antlagmalarina Frenkler pek c¢ok kez riayet etmemigler, verilen sozleri ve
taahhiitleri yerine getirmedikleri gibi ategkes ortamni ansizin gerceklestirdikleri
saldmlarla bozmuglardir. Onlarm bu tavirlari gerek Bizanslilar gerekse saldirt
olanlarim olusturan Islam diinyasinda sik¢a elestiri ve kinama konusu olmustur.
Heniiz Anadolu’ya varmadan énce Bizans Imparatoru Aleksios’u ve tiim Rumlar
iirkiiten bu kalabaliga bakislarmi Runciman su ciimlelerle 6zetlemistir: “Tecriibe
ile Frenklerin hi¢ bir anlagmaya riayet etmeyen, para diiskiini ve kendilerine
itimat caiz olmayan bir millet olduklarim bilmekte idi. Bunlar taarruzda fevkalade
idiler; fakat mevcut sartlar icinde bu hi¢ de biiyiik bir fazilet addolunamazdi.”36

36  Steven Runciman, Hacli Seferleri Tarihi..., s. 91; Isin Demirkent, Tiirkiye Selcukiu Hiikiimdari Sultan 1. Kihg
Arslan (Ankara: TTK Yaymlan, 1996), ss. 20-21.
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Miisliiman idareciler ile Frenkler arasinda ateskesin saglanmas1 amaciyla kaleme
alman kayitlarda her iki tarafin da en kutsal saydig1 degerler iizerine yemin ettigi,
anlagmayr bozmalari halinde de cezayi dini bir defer tizerine oturttuklari
goriilmektedir.

1283 yilinda, Memluk Sultant Mansur Kalavun ile Frenklerin Akka Emiri
arasinda gergeklegen ateskes metninde; Mansur Kalavun, Islam’da kutsal sayilan
degerler iizerine tekrar tekrar yemin ederek anlagmaya onayini su sekilde tasdik
etmigtir:

Vallahi, Vallahi, Vallahi, ve Billahi, ve Billahi, ve Billahi, ve Tallahi, ve
Tallahi, ve Tallahi, yiice olan, galip gelen, zarar ve fayda veren, gizli ve
asikari, kapali ve agi1g1 bilen Rahman ve Rahim olan Allah’a yemin olsun,
Kuran’in ve onu indirenin ve kendisine indirilen Abdullah’in oglu
Muhammed (s.a.v.)’in ve igindeki sure, sure, ayet, ayet sdylenen tiim
stzlerle birlikte Kuran’in tizerine yemin ederim. Ramazan Ay1’mn hakk
i¢in yemin ederim ki, ben hicri alt1 yiiz seksen iki senesi Rebi‘u’l-evvel
ayinin beginci giinii olan persembe giinii baglayip on yil, on ay, on giin, on
saat, siirecek olan ve benimle Akka krallhigi ve dnde gelenleri arasinda
diizenlenmis olan Akka, Sayda ve bu beldelerin yerlesim birimlerini
kapsayan bu kutlu anlagmaya baslangicindan bitimine kadar sadik
kalacagima yemin ediyorum.

Anlagmanin iginde belirtilen tiim sartlarini yerine getirip uyacagima, siiresi
bitene kadar hiikiimlerini icrd edecegime, iginde herhangi bir seyi
yorumlamayacagima, Akka ve Sayda beldelerinin hakimleri devam ettigi
stire zarfinda anlagmayt bozma konusunda bir fetva isteme talebim
olmayacagma s6z veririm.

Sayet bu yemini bozarsam; Mekke’de bulunan kutsal Kabe’ye otuz kerre
hac yapacagima, dinen yasaklanmg giinler haricinde omriimiin sonuna
kadar orug tutacagima s6z veririm. Soylediklerimize Allah vekildir.37

Miisliiman cephe adina Sultan Mansur Kalavun bu sekilde Allah’in admna ve
Islam’in kutsal saydig: dini degerler iizerine yemin ederek anlagmay1 kabule ve
bitim siiresine kadar sadik kalacagina yemin etmektedir. Kars: cepheden Frenkler
adina Akka Emiri ile Melik Mansur Kalavun ile aralarinda yapilan ateskes
anlagmasima riayet edeceklerine Hiristiyanlhigin kutsal degerleri iizerine yemin
ederck soz vermektedir:

37  Ibn Furat, Térihu Ibni’l- Furdt, Tahkik: Esed Riistem vd. (Beyrut: Matba‘atw’l-Emrikiyye, 1942), VII, ss. 270-
272; Muhammed Mahir Hammade, Vesd’iku'l-Hurfbi’s-Salibiyye, (Beyrut: Mens(ritu Miiessesti’t-Risale,
1982), ss. 315-316; Ahmed Bedevi, el-Haydtu'l-Edebiyye fi Asri’l-Hurdbi’s-Salibiyye bi Musr ve's-Sam
(Kahire: Daru Nahdati Masr, 1979), s. 312.
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Vallahi, Vallahi, Vallahi, ve Billahi, ve Billahi ve Billahi, ve Tallahi, ve
Tallahi, ve Tallahi, Mesih’in iizerine yemin olsun, Mesih’in iizerine
yemin olsun, Mesih’in iizerine yemin olsun, ha¢in iizerine yemin olsun,
hacin iizerine yemin olsun, hacin iizerine yemin olsun, kendisiyle baba,
ogul ve kutsal ruhun ifade edildigi tek bir dzde var olan ti¢ 6ziin iizerine
yemin olsun, muazzam bir sekilde insan yapisinda bulunan ikramda
bulunan kutsal varligin iizerine yemin olsun, temiz olan Incil’in ve
icindekiler iizerine yemin olsun, Matta, Markus, Luka ve Yuhanna’'nm
niaklettigi dort incil’in iizerine yemin olsun, o dordiiniin dualar1 ve
kutsallig1 iizerine yemin olsun, on iki tilmizin iizerine yemin olsun,
Tanrt’nin ruhu ve sézii olan Meryem oglu Isa’ya Incil'i indiren Allah’in
hakka i¢in, Nur annesi Azize Meryem {izerine yemin olsun, biiylik oruca,
dinime ve mabuduma, Hiristiyanligin tiim kutsalligina yemin olsun! Ben
su anda tiim samimiyet ve ictenligimle; Akka ve Sayda emirleri ile Sultan
Mansiir ile oglu el-Meliku’s-Salih arasinda gergeklesen ve Haziran ayinda
Persembe giinii baglayip on yil, on ay, on giin, on saat siirecek olan bu
kutlu anlasmanin tiim icerigine madde madde sonuna kadar uyacagima
s6z veririm. Eger yeminime sadik kalmazsam, dinimden, tanrimdan ve
inancimdan berd, kiliseye de muhalif olayim. Kudiis’e otuz hac
gergeklestirecegime ve Frenklerin ellerinde esir olan bin Miisliiman’1 da
serbest birakacagima yemin ederim. Tanrt ve Isa soylediklerimize
vekildir.38

Hacli Seferleri doneminde yasanan ve olaylari bizzat gozlemlemis olan Arap
sairlerinin Frenkleri hicvederken degindikleri en onemli konular arasinda,
Frenklerin verdikleri sozleri tutmamalari, anlagmalara riayet etmemeleridir. Bu
siirlerde, Miisliimanlarin dinlerinin temel ilkesi olan glivenirlilik ve ahde vefa
ilkesinin Miislimanlar tarafindan her kesim icin dogru olarak uygulandig1 dile
getirilip oviiniiliirken, Frenklerin riayet etmedigi bu davrans hiciv ve elestirilerin
ana sebebini olugturmaktadir.

Frenkler, 1158 yilinda Tiirk Sultani Nureddin Mahmud Zengi ile aralarinda
ategkes anlagmast bulunmasina ragmen sozlerine ihanet etmislerdir. Kargilikli
olarak saglanan anlagmay1 bozmalari iizerine Nureddin Mahmud Zengi Frenklere
kars1 saldirtya gegmis ve sonucta Frenklerden ok sayida insamn 6ldiiriildiigi bir
savag gerceklesmigtir.3 Sairlerden biri bu konuya deginir ve onlarin ahde
vefasizliklarim dile getirerek Frenklerin bu biiyiik hezimeti hak ettiklerini ifade
ederek su sekilde hicveder:

38  Mubammed Mahir Hammade, Vesd'iku’l-Huribi’s-Salibiyye..., ss. 313-14; Ahmed Bedevi, el-Haydm'l-
Edebiyye.., s. 312.

39 Ibn Kalénisi, Zeylu Tdrihi Dimagk..., s. 341.
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- Verilmis en giizel sozlerle teyit etmelerine ramen barisi cahilce
bozdular.

- Bu haksizliklarinin karsiliginda bozgun ve saldirtya maruz kaldilar.40

Ibnu’l-Kayserani H. 544 yilinda Nureddin Mahmud Zengi'nin Sincar Rahbe ve
Firat’a hakim olmasi sebebiyle yazdif1 ovgii dolu tebrik siirinde Frenklerin
hilekarlik ve hainliklerini dile getirmektedir.

Hilekar Comes’in bagingini goriiyorum. Azdi ve zulmetti. Ama artik
saklanacag bir ini kalmadz.

Hukuk gézetmeden yapilana ihanet etti. Hainin kurdugunu iyilik helak
eder.4!

Sairlerin siirlerinde sadakatsizlik de Frenklerin temel dzelliklerinden biridir. Ibn
Miinir, Frenk komutani Joscelin’in bu dzelligini dile getirerek bunu tekrar tekrar
yapmasini hicvetmektedir.

Hagh Seferleri ddneminin en 6nemli taniklarindan olan ve Frenklerle ikili iligkiler
icinde olan Munkiz, bir siirinde Frenklerin sadakatsizliklerini dile getirerek
verdikleri sozlere ve ettikleri yeminlere bagh kalmadiklarim dile getirerek Kudiis
Hacli Kontlugunun Krali Baudoin’i#? su sekilde hicveder:

- Dini ihanet olan o haine, dlesice meluna bir sor bakalim ihanet ona neler
yapt1?

- Insanlarin huzurunda Incil’e yemin ettikten sonra ordusuna ihanet
etmesinde bir dziir var m1?

- Yeminini bozmaya ve soziinden caymaya sevk eden sey neydi? Asagilik
bir ruh ve hilekarlikt1.43

40
41

42

43

bn Kalanisi, Zeylu Tarthi Dimagk..., s. 342.

Sihabuddin b. Abdirrahhman b. Ismail Ebd Same, Kitdbu'r-Ravzateyn fi Ahbdri’d-Devleteyn en-Niriyye ve’s-
Saldhiyye, Tahkik: Muhammed Ahmed, Muhammed Hilmi, (Kahire: Matba’atn Déri’l-Kutubi’l-Misriyye,
1998), I, 5. 176.

Urfa Kontlugu’ nun kurucusu Baudoin de Boulogne’dur. Urfa Hagli Kontlugu’nun kurucusu olmakla beraber
ii¢ yila yaklagan Urfa’daki faaliyeti diginda, Kudiis Hachi Devleti’nin resmi ilk krali olarak 1118 yilina kadar
yagamigtir. 1darf, siyast ve askerf icraatiyla Dogu Frank Devleti'nin gergek anlamda kurucusu olmustur.
Runciman, Hacli Seferleri Tarihi..., s. 252; Isin Demirkent, Urfa Hagli Kontlugu Tarihi (1098-1118) (Ankara:
TTK Yaynlart, 1990) I, s. 1.

Usame b. Munkiz, Divédn, Tahkik: Ahmed Bedevi-Hamid Abdiilmecid, (Kahire: Matbaatu’l-Emiriyye, 1953),
s. 203.
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VII. Orta Cag’da Islam Diinyasimn Savas Kurallar

Hacli Seferleri esnasinda Orta Cag’da ozellikle Islam diinyasinda savaslar bir
kurala bagh olarak gerceklesirdi. Bu kurallar1 belirleyen en ¢nemli kaynaklar
Miisliimanlarin kutsal kitabi ve hadislerdeki 6giitlerdi. Miisliiman idareciler ve
askerler bu kurallara siki sikiya baglh hareket etmekteydi. Aksi davranmiglar
Islam’a uygun goriilmez ve ¢ok sert elestirilirdi. Kuran’a gére, diisman giiglere
karg1 verilecek savagin gerekgesinin makul ve hakli olmas1 gerekir.

Cihad olarak hiikme baglanmig savaglarda Miislimanlarin can ve mal
giivenligini saglamak, hak ve hiirriyetlerini korumak, Islam ilkelerine ve
mensuplar olan Miisliimanlara ve diger yonetim altindaki miintesiplere yonelik
saldirilart 6nlemek amaciyla bagvurulacagini hilkme baglamigtir. Bu
hiikiimlerin bir kismu Kuran-1 Kerim’de ayetlerle sabit olup her Miisliman’in
bu kurallara riayeti farz hiikmiinde idi. Ornegin Bakara siiresinde: “Size kars1
savag acanlara, siz de Aliah yolunda savas acin. Sakin asir1 gitmeyin, Ciinki
Allah agirlari sevmez” ifade olunmaktadir.44

Hz. Muhammed, savasa gonderdigi komutanlara her zaman su talimat: vererek
tilm Miisliimaniara savag hukukuna riayeti 6giitlemistir: “Savastiginiz insanlarla
aranizda bir anlagma var ise ona riayet edin, haddi agmayimn, mesru savas
esnasinda 6ldiirdiigiiniiz insanlarin cesetlerine saygisizlik edip burnunu kulagmi
kesmeyin, ¢ocuklari, yaslilari, kadinlari, ibadethanelerdeki insanlar
oldiirmeyin.”#5 Hatta bir savag esnasinda 6ldiiriilmiis bir kadin goriince; “bu kadin
savasan birisi degil ki ni¢in 6ldiirtildii?”” demig ve Miisliiman’in kargisina silahi ile
¢ikmayan kadinlarin savasta bile 6ldiiriilmesini yasaklamistr, Tk Islam halifesi
Ebii Bekir’inde Suriye’ye yonetici olarak gonderdigi Usime’ye vermis oldugu
talimat1 oldukca dikkat ¢ekicidir;

Ey Usime! Hainlik etmeyiniz, soziiniizde durmamazlik etmeyiniz.
Haksizlik etmeyin, mal yagmalamayin, mesru o6ldiirmenin digsma
ctkmaym, Olii cesedin azalarina dokunmayin; cocuk, yaglanmis, ihtiyar,
kadin 6ldiirmeyin, hurmaliklari kesip yakmaym. Meyveli bir agaci da
kesmeyin. Yemek maksad: olmaksizin davar, sigir, deve 6ldiirmeyin. Yol
boyunca manastirlara cekilmis insanlara rastlayabilirsiniz, onlara
dokunmayin, ibadetlerine karigmayin.46

44 Kur’an-1 Kerim, Bakara 2/190.

45 Yunus Macit, “Savag Kurallan Agisindan Hz. Peygamber’in Siinnetinde Dogal ve Fiziki Yapinin Masuniyeti”,
Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, cilt 5, say1 4 (Aralik, 2005): s. 98.

46  Yonl’1-Bsir, Islam Tariki el-Kamil Fi’t-Tarih Terciimesi, gev. M. Besir Eryarsoy (Istanbul: Bahar Yayinlan,
1989), 1, s. 308.
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Islam devlet idaresinde savas esnasinda uygulanmasi gereken kurallarda
belitlenmis ve yasak getirilen fiiller ortaya konulmugtur. Bu kurallar su sekilde
belirlenmigtir:

a) Iskence ve zuliim ve biitiin cesitleriyle yasaktir. Oldiiriilecek olan
kimseye dahi igkence edilemez.

b) Savascr olmayanlarin Oldiiriilmesi yasaktir. Savaset, fizik bakimmdan
savagabilecek kimselerdir. Bunlarin diginda kalanlar kasten ve
dogrudan oldiirlilemez. Kadinlar, cocuklar, savaget sahiplerine hizmet
icin gelmig kéleler, korler, diinyadan el etek ¢ekmis din adamlar, akil
hastalar1, yashlar, hastalar, kotiirtimler ve digerleri Sldiirtilmez. Ciftci,
tacir, esnaf, isadami gibi fiilen harbe istirak etmemis, savas ile ilgili
olmayan kimseler de oldiiriilmez.

¢) Insan ve hayvanlarin uzuvlarimn kesilmesi yasaktir. Oliilerin bagmi
veya uzuvlarim da kesip teshir etmek yasaktir.

d) Verilmis soze ve yapilmis anlagmaya aykirt hareket edilemez.

€) Savag zarureti bulunmadik¢a tarim alanlari ve mahsullere zarar
verilemez, orman ve aZaclar yakilamaz.

f) Namus ve sereflere tecaviiz, zina ve gayr-i megru miinasebetlerde
bulunulamaz. Diigsman kadinlarinin irzina gecen sivil ve askerler zina
sugu islemis olur ve bunun cezasim ¢ekerler.

g) Katliam kesinlikle yasaklanmgtir. Diismandan alinan rchineler
oldiiriilemez. Hatta misilleme yoluyla dahi Oldiiriilemez. Harp
esirlerini rehine almak, kalkan yapmak, onlarin arkasinda diismana
dogru ilerlenemez.47

VIIIL. Sonug¢

Bu makale, Bat’min karanlik, Islam diinyasinin ise en aydinlik ¢aglarindan birini
olusturan Orta Cag zaman diliminde yaganan savas atmosferini ve iglenen insanlik
suclarim ortaya koymustur. Orta Cag’da Hach Seferleri esnasinda iglenen suglarin
hesabi bugiin resmi olarak sorulabilir degildir. Ancak bugiine kadar ortaya
konulan tarihi ve edebi kayitlar bu suglan sorgulamig ve etkisini vicdanlarda
birakmugtir. Hatta gegmigin saldirgan tarafi olan Hiristiyan diinyasimm en (st

47  Muhammed Hamidullah, Islam’da Devlet ldaresi, trc. Kemal Kugcu (Istanbul: Ahmet Said Matbaasi, 1963),
ss. 166 vd.
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diizeyinden Oziir dilenmesine neden olmugtur. Giiniimiiz Katolik diinyas: bu
vahgeti kabul ederek, Orta Cag karanligina ve barbarligma daha fazla sahip
cikamayacagini anlarmstir. Nitekim Papa II. John Paul, Miisliimanlar, Yahudiler
ve Dogu Hiristiyanlarindan, Katolik kilisesinin gecmisgte isledigi suglardan dolayi,
kadinlar ve ¢ocuklar da dahil olmak iizere herkesten 6ziir dilemis, engizisyon
mahkemelerinde ve Hacl Seferleri(nde din adina islenen iskence ve cinayetlerden
otiirti bagislanmak amaciyla, “Biz bagigladik ve sizden de bagiglanmak istiyoruz”
demigtir.48

Stz konusu bu tavrin gelistirilmesi, ge¢misin kusurlarinin kabul edilmesi ve
gercegin ortaya ¢ikarilmasi, insanhigin gelecegi icin umut vaat edici nitelikler
tagimaktadir.
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SILAHLI CATISMA HUKUKU VE
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Ozet: Bu makalede silahli catisma hukuku ve uluslararast insan haklari
hukukunda bireyin sorumlulugu incelenmistir. Insan haklarinun agr ihlallerinden
dolayr cezalandirmalar 19. yiizyilda baslamakla birlikte, bu konu 20. ytizyllin
baslarmdan itibaren uluslararasi hukukia yerini almaya baglamusur. Insan
haklarina iliskin uluslararast hukuk diizenlemelerinin bircogu insan haklarinin
gelistirilmesi ve bu c¢ercevede ihlallerin onlenmesi konusunda deviete
sorumluluklar  yiikleyen antlagmalardir. Ancak, deviete yiikiimliiliikler

getirmesine ragmen, bu anlagmalarin insan haklare agir ihlallerinin onlenmesi
konusunda yetersiz kaldigr goriilmektedir. Bu nedenle, insan haklarinin
korunmast ve agwr ihlallerin dnlenmesi icin uluslararasi alanda bireyin
sorumluluguna iliskin diizenlemeler yapilmigstir.

Bu incelemede, ilk once silahli catisma hukuku kapsaminda savas sugu ve
insanliga kargt suclar, daha sonra, uluslararast insan haklar: hukuku kapsaminda
soykirim, iskence, kolelik, wrk ayrimi ve ayrimcilik suclarindan dolay: bireyin
uluslararast sorumlulugu incelenmigtir.

Anahtar Kelimeler: Birey, sorumluluk, uluslararast insan haklary, silahly catisma
hukuku, soykirim.

INDIVIDUAL RESPONSIBILITY IN INTERNATIONAL
HUMAN RIGHTS LAW AND THE LAW OF ARMED CONFLICT

Abstract: The following article analyzes the notion of individual responsibility in
the law of armed conflict and international human rights law.. Although the
punishment of serious violations of human rights began as of the 19th Century,
this issue was enshrined in international law with the start of the 20th Ceniury.
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The great majority of human rights instruments concluded under international
law are conventions and treaties dealing with enhancing the development of
human rights and those imposing responsibility for violations committed in this
context. However, although these instruments impose state responsibility for
violations of human rights, they remain insufficient with respect to the prevention
of such serious violations on their own. As such, several treaties were made
entailing individual responsibility dealing with the protection of human rights and
the prevention of human rights violations.

This article seeks to evaluate individual responsibility for war crimes and crimes
against humanity within the frame of the law of armed conflict and subsequently
addresses genocide, slavery, racial discrimination and discrimination within the
frame of international human rights law.

Key Words: Individual, responsibility, international human rights, law of war,
genocide.

1. Giris

sorumluluguna iliskin hukuka dikkat cekmektir. Insan haklarmin agir

ihlallerinin uluslararas:1 su¢ sayimasi kavramm 19. yiizyilda ortaya
cikmaya baglamis olmakla birlikte, bu konu 20. ylizyilin baglarindan itibaren
yiirtirlikteki uluslararas: hukuka déhil olmaya baglamugtir.

B u makalenin amaci, uluslararasi suglardan dolayi bireyin uluslararasi cezai

Insan haklarma iligkin uluslararasi hukuk diizenlemeleri, insan haklarimn kapsam
olarak geligtirilmesi ve bu haklarin ihlallerinin 6nlenmesi konusunda devlete
sorumluluklar yiikleyen metinlerdir. Bu durum, devletin genelde, yasam hakka, kisi
dokunulmazhg, 6zel miilkiyet, difer 6zgiirliikler ve toplumsal yasami diizenleyen
temel hukuki otorite ve gerektiginde zorlayict gii¢ olmasindan kaynaklanmaktadir.
Bu cercevede, 6zellikle, medeni ve siyasal haklara iliskin bircok insan haklar ulusal
ve uluslararasi diizeyde giivence altina alinmigtir. Bu giivencelerle, devletin gii¢ ve
otoritesi insan haklari acisindan sinwrlandirilmaktadir. Bu siyasi ve hukuki
simrlamalar, yine de, bu ihlallerin 6nlenmesi konusunda yetersiz kalabilmektedir.
Bu nedenle, insan haklarmm korunmasi ve agir ihlallerinin 6nlenmesi icin
uluslararast alanda bireyin sorumluluguna iligskin diizenlemeler yapiimaktadir. Bu
caligmada, silahli catisma hukuku ve uluslararas1 insan haklari hukukunda bireyin
uluslararasi sorumluluguna iligkin diizenlemeleri inceleyecegiz.

Silahh catigma hukuku ve uluslararasi insan haklan hukuku, farkl iki hukuk
disiplini olmalarina ragmen, aralarinda ortak noktalar da mevcuttur. Silahli
catisma hukuku esas olarak uluslararasi teamiil hukukundan kaynaklamrken,
uluslararasi insan haklar1 hukuku ise II. Diinya Savag: sonrasinda meydana gelen
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siyasi ve toplumsal geligmelere bagh olarak imzalanan uluslararasi antlagma ve
sozlegsmelerle ortaya ¢ikmustir.

Uluslararas: insan haklar1 hukuku, devletlerin ve bireylerin hak ve yiikiimliiliiklerini
gosterir. Bu hak ve yiikiimliiliikler, Birlesmis Milletler (BM) Antlagmasi, BM Insan
Haklan Bildirgesi, Avrupa Insan Haklart Sézlesmesi v.b. insan hak ve 6zgtirlitklerini
koruyan, gelistiren birgok uluslararasi antlagmalarda ifadesini bulur. Bu hak ve
yiikiimliiliikkler barig zamant ve savag gibi insanlari tehdit eden durumlarm ortaya
¢iktigi zamanlarda uygulanir.!

Savag zamanlarinda iki durum ortaya cikar: Birincisi, devletin baglatma hakk;
ikincisi ise, savagin yiiriitilmesi i¢in gerekli operasyonlar ve bu operasyonlar
sirasinda insan haklarmin korunmasi. Savag sirasinda uyulmas: gereken kurallar
La Haye Hukuku ve Cenevre Hukuku’nda diizenlenmigtir.2 Agir insan haklari
ihlalleri hem silahli ¢atigma hukukunda hem de uluslararasi insan haklan
hukukunda yasaklanmugtir. Savag suglari, bariga karg: suclar, insanliga kars: suclar
gibi silahli catisma hukukunun yasakladig1 agir ihlaller diginda, uluslararasi insan
haklar1 hukukunda bunlara ek olarak, barg zamamnda soykirnim, wk ayrimi ve
iskence gibi eylemler de su¢ sayilmig ve biitin bunlar, insan haklari ihlalleri
olarak kabul edilmistir.

11 Silahh Catisma Hukukunda Bireyin Uluslararasi Sorumlulugu

Savaglarda uyulmast gereken kurallara iligkin ilk diizenlemeler milattan 6nce
MO) 500. yillarda Cin’in yaptig1 antlagmalara kadar uzanir. Bu tarihten sonra
savag ile ilgili kurallara Hint, Yunan, Roma, Hiristiyan ve Islam hukuklarinda
rastlamamiz miimkiindiir. Bu hukuk sistemlerindeki diizenlemelerde dini 68elerin
agir bastig goriilmektedir.3

Dogal hukuk sistemi i¢inde laik ve hiyerargik éngorityii, Grotius’un 1625 yilinda
yaymmlanan “Savag ve Bariy Hukuku” adli eserinde gdrmemiz miimkindiir.
Grotius, eserinde devleti, uluslararas: sistemin temel tagi olarak ele almakta;
savagl, megru miidafaa halinde bagvurulmasi gereken bir arag olarak ifade
etmigtir.4

1 Lyal S. Sunga, Individual Resposibility in International Law for Serious Human Rights Violations
(Dordrecht: Martinus Nijhoff Pablishers, 1992), ss. 15-16.

2 Thomas Graditzky , “Individual Criminal Responsibility for Violations of International Humanitarian Law
Commited in Non- International Armed Conflict”, IRRC Say1 822, (Mart 1998): s. 54.

3 Thomas Graditzky, “Individual Criminal Responsibility..., s. 16.

4 Hugo Grotius, “De Jure Belli ac Pacus Libri Tres”, Uluslararas: lligkiler ve Siyaset Teorisi Uzerine Bir
Derleme, ed. Howard Williams, Moorhead Wright ve Tony Evans icinde (Ankara: Siyasal Kitapevi, 1996), ss.
12-13. Abmet Haluk Atalay, Uluslararast Hukukun Olusumu; llk Kiirelegme Dénemi 1492-1648 (Istanbul:
Gogebe Yaynlari, 1997) ss. 8-85.
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Silahli catisma hukukuna iliskin olarak 19.ylizyilin sonlann ve 20. yiizyilin
baglarinda, uluslararas: igbirliginde 6nemli bir gelisme yasandi. Devletler, silahlt
catisma hukuku ve teamiillerini gbézden gegirmek amaciyla 1899 ve 1907
yillarinda La Haye’de toplandi ve kisaca La Haye Konferanslari denilen bu
toplantilarda 6nemli kararlar alindi.5

Silahli ¢atigma hukukuna iligkin uluslararas: teamiil kurallari, savas suglularini
yargilama hakkimi savagan taraflara vermektedir.6 Bu ¢ercevede, savasan taraflar,
silahli ¢atisma hukukunun ihlali halinde yargilanacak suglulara verilecek ceza
konusunda serbest birakilmaktadir. Buna gore, taraflar 6lim cezasini
uygulayabilecekleri gibi hapis cezasi da verebilirler. Bunun disinda, savagan
taraflar, suclularin karsilikli serbest birakilmalari, tazminat v.b. alternatif
uygulamalarda da bulunabilirler.

La Haye Sozlegmelerinin temel amaci, silahli catigma hukuku ihlallerini 6nleme ve
kurallari ihlal edenleri kurallara uymaya zorlamakti.” Yine La Haye Sozlesmelerine
goére, magdur devlet, diger devlet veya devletlerden ateskes antlagmalarim bozan
bireyleri isteme ve yargilama hakkina sahiptir.8 S6z konusu Sozlesmeler, silahl
catisma hukuku kurallarim ihlal eden devletlerin uluslararasi hukuk cercevesinde
sorumlu tutulacagim belirtmektedir.1907 tarihli La Haye IV. Sozlesmesi'nde,
bireysel sorumluluk, devlet sorumlulugu cercevesinde ele alinmaktaydi.® Bu
sozlesmede, bireylerin silahli catigjma hukuku kurallarini ihlallerinden dolay:
yargilanmasinin gerektigine iligkin herhangi bir hitkiim yoktur.10

I. Diinya Savagi sonrasinda miittefik devletler tarafindan, silahh catigsma hukuku
ve teamiillerini ihlal eden diigman devletler uyrugundaki kisileri yargilamak
amaciyla gerekli diizenlemeleri yapacak bir komisyon olusturuldu. Versailles
Antlagmasi’na konulan hiikiimler, Alman Hiikiimeti’ne, silahl1 ¢atigma hukuku ve
teamiillerini ihlal eden kisilerin, yargilanmak amaciyla, miittefik devletlere
teslimini gart kogsmustu.!! Versailles Antlagmast’nin 27-29. maddelerinde, devrik

5 Roman Wieruszewski, “Application of International Humanitarian Law and Human Rights Law: Individual
Complaints”, Implementation of International Humanitarian Law , ed. Fritz Kalshoven ve Yves Sandoz
icinde (Dordrecht: Martinus Nijhoff Publishers, 1989), s. 442. La Haye diizenlemelerinde savagmn kaginilmaz
oldugu durumlar diginda savag nedenlerini ve istekliligini azaltma (1899 La Haye 2. nolu Sézlesme, 1907 La
Haye 4.nolu Sozlesme), savagin La Haye diizenlemelerine gore yiiriitiilecegi kararlan v.b. bulunmaktadir.

Von Gerhard, Law Among Nations, Sixth Edtion (New York: Macmillan Publishers, 1992), s. 870.
Lyal S. Sunga, Individual Resposibility in International..., s. 20.
Lyal S. Sunga, Individual Resposibility in International..., ss. 21-22.

Marek St. Korowicz, “The Problem of International Personality of Individuals,” AJIL, cilt 50 (1956),
ss. 544-546. L.C. Green, Essays on The Modern Law of War (New York: Transnational Publishers, 1985):
s. 84.

10 Edoardo Greppi, “Evolution of Individual Criminal Responsibility Under International Law”, IRRC cilt
81, No. 835 (September, 1999): ss. 535-536.

11 ilhan Liitem, Harp Suglar: ve Devletleraras: Hukuk, (Ankara: Giiney Matbaacilik ve Gazetecilik, 1951), ss. 24-
26. Lyal S. Sunga, Individual Resposibility in Internationdl..., ss. 20-22. Mahkemelerde 901 dava goriildii. Bu
davalardan 888’inde beraat karari verildi. 13 davada da ceza verildi.
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Alman Imparatoru II. Wilhelm ile oteki savas suglularimin, kurulacak bir
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi tarafindan yargilanmasi ongoriilmiistii.!'? Ancak
Hollanda’nin, iilkesine siginmis bulunan II. Wilhelm’i iade etmemesi ve
miittefiklerin de oteki savag suclularinin yargilamasim Leipzig Mahkemesi'ne
birakmasi sonucu bu hiikiimler uygulanamamisti. 13

II. Diinya Savasit sonrast miittefik gliclerce imzalanan St. James
Deklarasyonu’nda, savag suclularinin yargilanmasi gerektigi agik bir sekilde ifade
edilmisti.!4 II. Diinya Savagt sonrasi miittefik giicler, I. Diinya Savasi sonrasi
kurulan Leipzig Mahkemesi'nin basarisizligim da goz Oniine alarak, 8§ Agustos
1945 tarihinde Londra Antlagmasi’mi imzaladilar. Londra Antlasmasi’nin eki
durumunda olan savasg su¢lularinin yargilanmasini iceren Nuremberg Sarti’nin 6.
maddesi, bireylerin sorumlu tutulacag: suc¢lan siralamugtir. Bu sarta gore bireyler,
savag suclari, insanliga karsi suclar ve bariga karst suclardan dolay:
yargilanabileceklerdi.!5

Nuremberg Sarti’yla birlikte, klasik devlet egemenliginin gerektirdigi ve devlet
egemenlifine bagh yetkiler baglaminda gecgeklestirilen eylemlerden dolayi,
bireyin sorumlu tutulamayacagi, sorumlulugun devlete ait olacagi, dolayisiyla bu
eylemlerden otiirii sadece devletin yargilanabilecegi yolundaki goriig degisiklige
ugramstir. Nuremberg Oncesi savag suclularma iligkin gdze carpan 6nemli bir
husus, uluslararas1 hukuk cercevesinde savag suglarindan dolay: sadece devletin
sorumlu tutulabilecegiydi. Boylece, savag suclarindan dolay: bireyin sorumlulugu
devletin inisiyatifine birakilmigti. Nuremberg Sart1’yla, devletin savag su¢larindan
dogan sorumlulugunun yaninda, bireyin de bu tiir suglardan sorumlu
tutulabileceginin kabulii, uluslararas: toplumca genig bir destek gordii. Bireyin
uluslararasi hukuktaki cezai sorumlulugunun hukuksal kaynagi, Nuremberg
Sarti’nin bireyin savas suclari, insanlifa karsi suclar ve bariga kargt suclardan
dolay: sorumlulugunu belirten ilgili hiikiimleridir.16

Bireyin savas suclarindan dolayr sorumlulugu II. Diinya Savasi Gncesine
dayanmakla birlikte, bariga kargt suglardan dolay: sorumlulugu Nuremberg Sarti

12 Marek St. Korowicz, “The Problem of International Personality..., s. 545.

13 Hiiseyin Pazarci, Uluslararast Hukuk Dersleri, C. 1I, 5. Baski (Ankara: Turhan Kitabevi, 1998),
s. 174. Bdoardo Greppi, “Evolution of Individual ..., ss. 535-536. ilhan Liitem, Harp Suglar: ve..., ss. 2-24.
Igor P. Blishchenko, “Responsibility in Breaches of International Humanitarian Law”, International
Dimensions of Humanitarian Law (Dordrecht: Kluwer Acedemic Publishers, 1988), s. 283.

14 Leo Gross, International Law and Organization (Dordrecht: Martinus Nijhoft Publishers, 1993),
s. 136.

15 Hiiseyin Pazarci, Uluslararast Hukuk Dersleri..., ss. 175-177. Ilhan Liitem, Harp Suglar ve...,
ss. 64-65. Edoardo Greppi, “Evolution of Individual ..., ss. 537-538.

16 Gerhard Von Glahn, Law Among Nations..., s. 881. Ayrintli bilgi igin bkz. Virginia Moris ve Michael P.
Scharf An Insider’s Guide to The International Criminal Tribunal For The Former Yugoslavia, Cilt 1
(New York: Transnational Publlishers, 1995), ss. 91-96. Gary Komarov, “Individual Responsibility Under
International Law : The Nuremberg Principles in Domestic Legal System”, Infernational and
Comparative Law Quarterly cilt 20 (1980): ss. 23-24.
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ile birlikte baglamigtir. Nuremberg Sarti’nin 6. maddesinde belirtilen bariga kars:
suclar ve bundan kaynaklanan birey sorumlulugu, uluslararas: hukukta gelismekte
olan bir egilimdir. Bu sug tiiriiniin uluslararas1 toplumda yaygin destek gérmesine
ve bir¢ok yasal dayanaga sahip olmasina ragmen, gerek kavramin tanimi gerekse
bu suga iligkin birey sorumlulugunun cercevesi belirlenmis degildir.1?

Insanhiga karst suglardan dogan birey sorumlulufu kavrami, insan haklari
kavramimin uluslararas: antlagmalarda yer almaya baglamastyla tartisiimaya
baslanmustir.1899 ve 1907 La Haye Sozlesmelerinde insan haklart kavramina
deginilmis; ancak bu kavram tanimlanmamustir. I.Diinya Savagi sirasimda ve
sonrasinda yapilan uluslararas: antlagsmalarda, insan haklari ihalelerine deginilmig
ve bu ihlallerden dolay1 bireylerin sorumlu tutulabileceginden s6z edilmis; ancak,
bu konu savag suclari kapsaminda ele alimastir.

II. Diinya Savast sonrasinda, savag siiresince Alman Devleti’nin Alman
Musevilere ve isgal ettigi iilke insanlarma yaptigi soykirim ve kotii muamele,
insan haklari ihlallerini giindeme getirmistir. Savag suclar: kapsamina Almanlarin
Almanlara yaptig1 muameleler girmediginden, insanhiga kars1 suglar ayri bir sug
kategorisi olarak diizenlemeye tabi tutulmustur. Nitekim Nuremberg
Mahkemelerinde, insanlifa karg1 suglar ayr bir suc kategorisi olarak ele alinmig
ve yaptimma tabi tutulmustur.18

1949 Cenevre Sozlesmeleri, savag zamaninda sivilleri koruma amacina yonelik
kurallara yer vermektedir. Bu Soézlegmeler, icerdikleri hiikiimlerin agir
ihlallerinden sorumlu bireyleri cezalandirma ydniinde hiikiimler icermektedir.19
Ayrica, Cenevre Sozlegmeleri, birey sorumluluguna iligkin uluslararas: kurallan
kurumsal baglamda gelistirmektedir. 1949 tarihli Cenevre Sozlesmeleri ile
bunlara Ek, 1977 tarihli Protokoller, gerek devlet gerek bireylerin agir insan
haklar ihlallerinden dolay1 imzaci devletleri bu ihlallere karst BM Sartina uygun
bir sekilde igbirligine gitmeleri gerektigine isaret eden hikiimler igermektedir.20

Birgok devletin -ulusal ¢ikarlart dogrultusunda yapilmis- ulusal mevzuati, insan
haklar1 ihlallerini gergeklestiren bireylerin sorusturulmasi ve yargilanmasin
engelleyen hiikiimler ihtiva eder. Bu engellerin kaldirilmasi amaciyla 1968
yilinda imzaya agilan ve 1970 yillinda yiiriirliige giren Insanliga Karg1 Suglar ve
Savag Suclarina [ligkin Yasal Engellerin Kaldirilmas: S6zlesmesi imzalanmugtir.
Sozlesme gereSince imzaci devletler, BM Genel Kurulu'nun 11 Aralik 1946

17  Lyal S. Sunga, Individual Resposibility in International..., s. 39.
18  Gerbard Von Glahn, Law Among Nations..., s. 885.

19  Leslie C. Green , “Crimes Under The LL.C. 1991 Draft Code”, War Crimes in International Law, ed. Yoram
Dinstein ve Mala Tabory iginde (The Hague: Martinus Nijhoff Publishers,1996), ss. 93-94. Igor P. Blishchenko,
“Responsibility in Breaches.. ., s. 286. Thomas Graditzky, “Individual Criminal Responsibility..., ss. 32-33.

20  Gerhard Von Glahn, Law Among Nations..., ss. 887-888.
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tarihinde “agir ihlallere” iliskin aldigt karar ve 1949 Cenevre Sozlesmelerine
gore, yargilanmastyla ve cezalandirilmasi gereken kisilere kars1 yasal engellerin
azaltilmast ve bu alanda isbirligine gitmeleri yoniinde yilkiimliiliik altina
girmiglerdir.2!

Insanliga kars1 suglar, Uluslararasi Hukuk Komisyon (UHK) nun 1985 yilinda
tamamladig: calisma raporunda kodifiye edilmis ve boylelikle uluslararasi
hukukta yer almistir. Giintimiizde Eski Yugoslavya Uluslararas: Ceza Mahkemesi
(EYUCM) ve Ruanda Uluslararast Ceza Mahkemesi (RUCM) nde bireyler,
insanliga karsi islenen suglardan dolay: yargilanmakta ve cezalandirilmaktadir.

IIL Uluslararasi Insan Haklan Hukukunda Bireyin
Uluslararas1 Sorumlulugu

Bireyin uluslararasi sorumlulugu, silahli ¢atigma hukukunda belirtilen suglar
disinda, uluslararas: insan haklarn hukukunda belirtilen ihlallerden dolay1 da stz
konusu olmaktadir. Uluslararas: insan haklart hukuku, soykirim, wk ayrimu,
iskence ve kolelik suglarini insan haklari ihlalleri olarak kabul etmektedir.
Uluslararas1 alanda yapilan birgok antlagmada bu eylemler yasadisi ilan
edilmistir. S6z konusu suglar genel diizenlemelerle kurallara baglanmug; birey
sorumlulugu, kole ve kdle ticareti sucu disinda, bu genel cerceve icinde ele
alinmusgtir.

A. Soykirim

Soykirim, BM Genel Kurulunun 11 Kasim 1946 tarihinde aldigr kararla
uluslararasi su¢ saymigtir.22 Yine, BM Genel Kurulu'nun 21 Aralik 1947 tarihli
180/1 sayilh karartyla “soykirumin, kisi ve devletlerin ulusal ve uluslararas:
sorumlulugunu gerektiren uluslararas: bir su¢ oldugu” kabul edilmisgtir.

1948 tarihli Soykirnm Soézlesmesi imzalanmadan 6nce uluslararasi hukukta
soykirimin barig zamaninda yasaklanmasina iligkin 6zel bir diizenleme yoktu. Bu
doneme kadar soykirtm eylemi, insanhiga kargi suclar ve savag suclari
cercevesinde ele alinird1. 1948 yilinda imzalanan Soykirtm Sugunun Onlenmesi ve
Cezalandirilmast Sozlesmesi, soykirimi, acik bir sekilde uluslararas: bir sug

21 Christian Tomuschat, “Crimes Against The Peace and Security of Mankind and The Reculcitrant Third State”,
War Crimes in International Law, ed. Yoram Dinstein ve Mala Tabory i¢inde (The Hague: Martinus Nijhoff
Publishers, 1996), ss. 45-47.

22 Malcolm Nathan Shaw, “Genocide and International Law”, International Law at A Time of Perplexity Essays
in Honour of Shabtai Rosenne, ed. Yoram Dinstein icinde (Dordrecht: Martinus Nijhoff Publishers, 1989),
. 799.
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olarak belirtmektedir.23 Sézlesme’nin 1. maddesi “soykirimin, uluslararas: hukuk
kapsaminda barig veya savag zamamnda islenen bir sug oldugu”nu belirtmis ve
taraf devletleri bu sugun “6nlenmesi ve cezalandirilmas1” i¢in yiikiimliliik altina
sokmugtur.24 Ayrica, Uluslararast Adalet Divani (UAD ) 28 Mayis 1951 tarihli
Soykirim Sozlesmesi’ne cekinceler konusundaki damgma kararnnda, amlan
Sozlesmenin temelindeki ilkelerin, uygar uluslarca tanman ilkeler oldugunu
belirtmek suretiyle,2S soykirimin yasaklanmasmin hukukun genel bir ilkesi
oldugunu teyit etmistir.

Sozlesme’nin 2. Maddesi; bir 1k, ulus, etnik grup veya dini grup iiyelerinin, sirf
bu nitelikleri nedeniyle kismen veya tamamen yok etmek kastiyla islenen
asagidaki eylemleri soykirim olarak tanimlamistir:

- Grup iiyelerinin oldiirtilmesi,

- Grup iiyelerinin zihinleri veya bedenleri iizerinde agir tahribat,

- Grup iiyelerinin hepsinin veya bir kisminin yasam kosullarina kasti
olarak zarar vermek, onlar tizerinde fiziksel tahribati planli olarak
yapmak,

- Grubun cogalmasini 6nlemek amaciyla, dogumu engelleyecek
Snlemleri almaya, kisileri zorlamak,

- Cocuklari zorla bir gruptan diger gruba aktarmak.26

flgili Sozlesmenin 4.maddesinde soykirim eylemini veya Soézlesme’nin 3.
maddesinde belirtilen soykirimi planlayan, dolayli veya dolaysiz soykirim
" yapmaya tegvik veya tahrik eden, soykirim sugunun islemesine yardim eden amir,
kamu gorevlileri ve bireylerin cezalandirilacag belirtilmektedir.

Soykirim Sézlesmesi’'nde, bireysel sorumlulugun, bir kamu gérevli veya yasal
sorumlu yonetici olunmasindan dolay: ortadan kalkmayacagi belirtilmektedir
(mad.4). Sozlesme’nin 5. maddesinde ise soykiim sugunu igleyenler ve 3.
maddesinde belirtilen suglari igleyen bireyler hakkinda, etkili cezalarm verilmesi
gerektiginden s6z edilmektedir. Sozlesme’nin 6. maddesinde soykirmm sugunu

23 Thomas Graditzky, “Individual Criminal Responsibility ..., ss. 1-31.

24  Steven R. Ratner ve Jason S. Abrams, Accountability For Human Rights Atrocities in International Law:
Beyond the Nuremberg Legacy (Oxford: Clarendon Press, 1997), s. 26.

25  Hiiseyin Pazarct, Uluslararast Hukuk Dersleri...,s. 177.

26 Sozlegme metni igin bkz. Aslan Giindiiz, Milletleraras: Hukuk ve Milletlerarast Teskilatlar Hakkinda Temel
Metinler, 2. baski (Istanbul: Beta Yaymlari, 1994), s. 251. Muzaffer Sencer, Belgelerle Insan Haklar,
(Istanbul: Beta Yaymlar, 1988), s. 48. Edoardo Greppi, “Evolution of Individual...,s. 540.
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igleyenlerin ve 3. maddede stralanan eylemleri gerceklestirenlerin, eylemin vuku
buldugu devletin mahkemesinde veya ilgili taraflarin yarg: yetkisini kabul ettigi
bir Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’nde yargilanmasi geregine deginilmigtir.?’

Tlgili Sozlesme, Szlegsmede belirtilen suglarin yargilanmasi amaciyla kurulmug bir
uluslararasi ceza mahkemesinin bulunmadigi zaman ve durumlarda, stz konusu
suclari isleyen bireylerin yargilanmasinin, dncelikle, sugun vuku buldugu devletin
sorumlulugunda oldugu belirtilmektedir (mad.6).

Soykirmm sugunu igleyen iist diizey devlet yetkilisini sorusturma veya yargilama
konusunda bircok giicliikle karsilagiimaktadir. Romanya devlet eski bagkani
Nicolae Ceausescu’nun yargilanmasi ve cezalandiriimasinda oldugu gibi, bir devlet
baskanimun yargilanmasimn sz konusu oldugu durumlarda da yargilama ve
cezalandirma ¢ok mzh ve kat: olmaktadir.28

Sozlesme, 6zel diizenlemelere gereksinim duyulan agir insan haklari ihlallerine
iligkin yasal cercevenin, uluslararasi hukuk baglaminda, 6zel sorumluluk sistemi
kapsaminda, uluslararast toplumun igbirligine gidilerek belirlenmesi geregini
belirtir. Sozlesme, soykirima uygulanabilecek uluslararasi hukuk kurallartmin
kurumsal gergevede yiiriitiilmesi geregini vurgulayarak, bu durumun uluslararast
diizeyde bireysel sorumlulugu sistematik bir sekilde ele almaya yonelik ¢ok
Onemli bir asama oldugunu belirtir.2

Soykirim sugu, Soykirim Sozlesmesi diginda, Cenevre Sozlesmelerinde de agir
insan haklari ihlalleri olarak kabul edilmektedir.30 Cenevre Sozlesmeleri
hiikiimlerinin etkinlik kazanabilmesi igin, taraf devletlerin, bu hiikiimleri i¢
hukuklarina uyarlayabilmelerine yonelik gerekli yasal diizenlemeler yapmalar ve
pratik usuller olugturmalari gerekmektedir. Bu diizenlemeler yapilmadigi
durumda, devletlerin S6zlesme hiikiimlerini uygulamalarini saglayacak 6nlem ve
yaptirmm mekanizmalari Sozlesme’de mevecut degildir.3! Oysa Soykirim
Sézlesmesi, soykirim sugunun bir uluslararasi sug tiirii olmasi ve uluslararasi
hukukun genel ilkelerinin bir pargasi olmasi nedeniyle, S6zlesme hiikiimlerinin
sadece Sozlesmeden kaynaklanan bir nedenle degil, ayrica yukarda belirttigimiz
nedenlerden dolayr da uluslararasi hukuk kisilerine uygulanacagim
ongdrmektedir.

27 Hiseyin Pazarci, Uluslararast Hukuk Dersleri..., s. 179. Aslan Gindiiz, Milletlerarasi Hukuk...,
s. 252. Muzaffer Sencer, Belgelerle Insan Haklarr..., s. 142.

28  Lyal S. Sunga, Individual Resposibility in International..., s. 70.
29  Lyal S. Sunga, Individual Resposibility in International..., ss. 71-72.
30 Lyal S. Sunga, Individual Resposibility in International..., s. 72
31  Lyal S. Sunga, Individual Resposibility in International..., s. 72.
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B. Irk Ayrimu

Irk ayimmna iliskin en 6nemli uluslararas: belge Irk Ayirmmimn Onlenmesi ve
Cezalandirilmasina Iligkin Uluslararas1 Soézlesme’dir. Sozlesme, BM Genel
Kurulunca 30 Kasim 1973 tarihinde kabul edilmis ve 18 Temmuz 1976 tarihinde
ylirtirliige girmigtir.32 S6zlesme, uluslararas: ceza hukukunun kodifikasyonuna ve
gelismesine Snemli katkilarda bulunmusg; 1k ayirimi gibi, uluslararas: suglara
karg1 miicadele icin kurallarm olusumuna kaynaklik etmistir.

BM 1k aymimceibgma karst yiirtitiilen ¢aligmalara destek vermekte ve bircok
kararlarinda bunun insanlik dig1 bir eylem oldugunu belirtmektedir. BM Giivenlik
Konseyi, 1990’1 yillarin bagina kadar, Giiney Afrika yonetiminin irk ayrimcilig
politikast ve uygulamalarmn uluslararasi bartg ve giivenligi tehdit ettigini
defalarca ilan etmistir.1980°li yillarin sonuna kadar, Giiney Afrika yonetimi su
eylemleri sistematik bir sekilde uygulamustir: Afrikahlan 6ldiirme ve imha etme,
kolelestirme, 1k ayrimu ve sivil halka yonelik diger insanhk dis1 muameleler.33

Irk Ayirimi Sozlesmesi’nin 1.maddesi “irk ayiriminin insanliga kars: islenmis bir
su¢ oldugunu” belirtmektedir. Sozlesme’nin 2. maddesinde tanimlanan 1k ayrim
politikalar1 ve uygulamalar1 sonucu meydana gelen insanhk dist eylemler,
uluslararas: hukuku ihlal eden suglar olup, BM Sarti’ni ve uluslararasi baris ve
glivenligi agir sekilde tehdit eden bir nitelige sahiptir. Sézlesmeye taraf devletler,
wk ayrinm sugu igleyen Kisilerin, orgiitlerin ve kurumlarin suglulugunu ilan eder.34
Bu ¢ergevede, bu maddede alt1 ¢izilen unsur, politika ve uygulamalara gore
belirtilen 1rk ayrimi sugunun tanimdir. Boylelikle, irk ayrimini ifade eden gerekli
kosullar sadece zorunlu ¢aligtirma ve 6idiirme gibi eylemlerle sinirl kalmamakta;
aym zamanda, wkgihk temeline dayanan sistematik bastirma ve boyunduruk altina
alma Oelerini tagryan aywrimcilik politikas1 olugturan yasama iglemleri de bu
kapsam dahilinde degerlendirilmektedir.

Sozlesmenin 2. maddesi 1. maddeyi teyit ederek, nk aymm su¢unun kaginilmaz
sartinin, bunun amaglanmasina yonelik bir niyetin oldugunu belirtmektedir. Bu
madde, “bir ik tiyesinin bagka wk grubu iiyelerinden iistiin tutulmasi, bir 1rka
ayricahik taninmasi ve sistematik olarak digerlerine bask: yapilmasi” eylemlerinin
insanlk digt muamele olugturan irk aynimeiligh oldugunu vurgulamaktadir.

32 Steven R. Ratner ve Jason S. Abrams, Accountability For Human Rights..., s. 113.

33 lurii Aleksandrovich Reshetov, “International Law and Crimes against The Laws and Customs of War”,
Nuremberg Trial and International Law, ed. George Ginsburgs ve V. N. Kupriavtsev (Dordrecht: Martinus
Nijhoff Publishers, 1990), s. 205.

34 Christine Van Den Wyngaert ve Stessen Guy, International Criminal Law (The Hague: Kluwer Law
International, 1996), ss. 37-38.
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Sozlesme’nin 4. maddesine gore ise, Sozlesme’ye taraf devletler wk aynmi
sucunun onlenmesi; ortaya ¢ikmasi halinde ise, engellenmesi icin gerekli
dnlemlerin alinmasi; ister kendi uyrugundan biri, ister bagka devlet vatandasi
olsun isterse vatansiz biri olsun bu sugu isleyen kisilerin mahkeme Oniine
cikarilmasi, yarglanmasi ve cezalandirilmas: konusunda yiikiimliilik altina
girmiglerdir.

Soykirm Sézlegmesi’nin soykirim sugu igleyen kigilerin yargilamasina iligkin
temel ilkesi, bu sucun smurlan iginde, sucun iglendigi devletin mahkemelerinin,
samiklan yargilama yetkisine sahip oldugu yoniindedir. Irk Aymimi Sozlegmesi
ise, bundan farkhlik arz etmektedir. 1990 yilina kadar Giiney Afrika’da, irk
ayirimcihg sug degildi. Bu eylemleri yapan kisiler herhangi bir yaptiim ile
karsilagmiyordu. Sozlegme, taraf devletlere, kendi simurlart diginda da bu sugu
isleyen Kkisileri kendi ulusal mahkemelerinde yargilama yetkisi vermistir. Diger
yandan, Sozlesme, wk ayrimi sugunu yargilayan uluslararasi bir mahkemenin
bulunmas: halinde, taraf devletlerin bu mahkemenin yargi yetkisini kabul
edecegini belirtmektedir.

Irk Ayirimi Sozlesmesi, kisilerin uluslararas: suglardan dolayr bireysel cezai
sorumlulugunu 1k ayrimi konusunda teyit etmis ve gelistirmistir. Bu baglamda,
bu sorumlulugun 6zelligi, sugun Szel bir sosyal tehlike olusturmasidir.

UHK’nun devlet sorumluluguna iligkin hazirladigi taslagin tartigmalarinda,
soykinm ve mk ayrimui gibi uluslararas: suclarmn BM Sartimn IV. Boliimii
cercevesinde ele almmas1 geregi dile getirilmig; devletlerin i¢ yasal
diizenlemelerinin yam sira, uluslararas: barig ve giivenligin bu suclar nedeniyle
tehlikeye girmesi halinde BM’nin 6nlem alma geregini belirtmigtir.

Insan haklar: ihlallerinden kaynaklanan devlet sorumlulugu, bu gibi ihlallerin
Onlenmesine yonelik ulusal énlemlerin uygulanmasindan ortaya ¢ikmaktadir.
Ayrica bu sorumluluk Devletin siyasal yapisindan ve kurumlarimn
uygulamalarindan da kaynaklanmaktadir.3> Devletin baz1 yetkililerin irk ayrimi
niteligindeki faaliyetlerde bulunmalari, devletin resmi kurumlarmm bu suca
yaklagimindan kaynaklanabilmektedir. UHK, devlet sorumluguna iligkin taslagin
27. Maddesinde, devletin yardim ve tegvikiyle yapilan uluslararas1 haksiz
eylemler ve devletin dogrudan kendisinin isledigi uluslararas: haksiz eylemlerin
devlet sorumlulugunu gerektirdigini belirtmektedir.

Irk ayirmmi uygulama ve politikas: bir devletin ulusal smirlari iginde yasayan
bagka renkten insanlara kargi idari uygulamalardan olugmaktadir. Irk ayrinm
durumu, bazi 6gelerin varhigryla s6z konusu olmaktadir. Bu 6gelerden birincisi,

35  urii Aleksandrovich Reshetov, “International Law and Crimes..., s. 209.
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insanlara karsi girisilen baskici eylemlerdir. Bu eylemler; bir irka mensup
liyelerin yagam hakkindan yoksun birakilmasi, fiziksel yikima neden olacak
kogullar iginde tutulmasi, gelismelerinin Gnlenmesi, onlarm zorunlu olarak
calistirdmasidir. Biitiin bunlar, 1wk aymrimm olusturan 6gelerdir.36 Ogelerden
ikincisi, hukuk kurallarma ve evrensel ahlak ilkelerine uyulmamasidir. Diger bir
deyisle, insanlarin kigiliklerinin ve yagamsal degerleriyle esitlik ve
Ozgiirliiklerinin ¢ignenmesidir. Irk ayrimi politika ve uygulamalan evrensel etik
degerlerle bagdasmaz. Bunlar, s6z konusu degerleri tehdit eden baslica
unsurlardir. Ayrica bunlar, uluslararasi diizeni de tehdit etmektedir. Ugtincii 6ge
ise, siyasi durumdur. Bu 6ge daha ¢ok iki 6genin olusmasina katkida bulunan ve
onlarn etki ve derecesini belirleyen bir 6gedir.

Irk ayrimini genel olarak degerlendirecek olursak; yukarda siralanan ii¢ 6genin
kapsaminda, insan haklarinin ¢ignendigi ve ihlal edildigi normal siyasal gelisim
ve i¢ istikrardan yoksun kosullarin egemen oldufu baskici bir durumu ifade
etmektedir.

Irk ayrimu; siyasal, sosyal ve ekonomik alanlarda yasa oniinde bir wkin diger
irklardan farkli ayricaliklara sahip oldugu bir durumu ifade eder (mad.1).37 Giiney
Afrika’da milliyetgi bir partinin 1948 yilinda iktidara gelmesiyle bir deviet
politikas1 haline getirilen 1rk ayrimu (apartheid); beyaz azinligin beyaz olmayan
¢ogunluga karg1 sosyo- ekonomik, siyasal ve hukuki alanlarda yasalar 6niinde
ayricaliklarim ifade eder.38

Giiney Afrika’da yasanan agir insan haklari ihlalleri, temel hak ve 6zgiirliikleri
kisitlayici faaliyetler ve bircok masum insanmn 6ldiiriilmesine yol agan 11k ayirimi
politikasina bir karsilik olarak, 1971 yillinda Gine ve Sovyetler Birligi tarafindan
“Irk Ayrim1 Sugu Sozlegmesi” taslagi BM Genel Kuruluna sunuldu. Genel Kurul
tarafindan 30 Kasim 1973 tarih ve 3068 sayil karar ile “Irk Ayrim Sugunun
Onlenmesi ve Cezalandirimasina [ligkin Uluslararast Sézlesme” kabul edildi.39

S6z konusu Sozlesmenin 1. Maddesi, taraf devletlerin, rk ayrimeihigini insanhiga
kars1 suclardan saydigini, irk ayrimu politika ve uygulamalarinm insanhk dist
hareketler oldugunu, wk ayrimi ve benzeri politikalarm4® uluslararast hukuk

36  lurii Aleksandrovich Reshetov, “International Law and Crimes..., s. 210. Muzaffer Sencer, Belgelerle Insan
Haklaru..., ss. 110-11.

37 Her Tiirlii Irk Aynmcilifinim Kaldiriimast Uluslararas: Sozlesmesi metni igin bkz. Muzaffer Sencer, Belgelerle
Insan Haklar..., ss. 97-107.

38  Lyal S. Sunga, Individual Resposibility in International..., s. 74.

39  Jonh F. Murphy, “International Crimes”, United Nations Legal Order, ed. Oscar Schachter ve Cristopher
Joyner, Cilt 2 (Cambridge: Grotius Publications, 1995), s. 1006.

40 Adam 5ldiirme, agir bedensel ve psikolojik zarar, igkence, insanhik dist muamele ve cezalandirmalar, yasadigt
hapis, bir grubun bir kismina veya tiimiine fiziksel tahribat getiren yagam kogullart v.b. Muzaffer Sencer,
Belgelerle Insan Haklan..., s. 110.
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ilkelerini ihlal eden suglar oldugunu kabul ettiklerini belirtir. S6zlesmenin 3.
Maddesi, bu suga iligkin olarak, 1rk ayrim sucunu igleyen, bu suga istirak eden,
s0z konusu sugun iglenmesine tesvik ve yardim eden herkesi (bireyleri, kurumlart
ve devlet memurlarim) igine alacak gekilde sorumluluk kapsamini genis
tutmaktadir.#! Sozlesme, Nuremberg Sartt gibi, bireysel sorumlulugu kabul
etmekte; bireylerin, rk aynmu suguna katilmalari halinde cezal sorumluluk
alabileceklerini ifade etmektedir. Stzlesmenin 6. Maddesi, BM Insan Haklar
Komisyonuna, bireyleri, orgiit/kurum iiyelerini, kamu gorevlilerini, irk ayrimi
sucunun kapsamum belirten bir liste yapma konusunda yetkilendirmektedir.
Sozlesme, Cenevre Sozlesmelerinin agir ihlallere iliskin cezai sorumlulugu
gergevesinde, uluslararast isbirligi sistemi igerisinde kurumsal kapsamda sug
sorumlulugunu getirmigtir.42

Giinlimiizde uluslararas: toplumun Snemli bir bolimii 1k ayrimcihigmi insan
haklan ihlali olarak degerlendirmektedir. “Irk Ayrmcilig Sézlesmesi”, ik
ayrimetlifinin, bireysel sorumlulugu gerektiren suclarin baginda yer aldiging
belirtir.43 Bireysel su¢ sorumlulugu, agir insan haklart ihlallerini 6nleyici bir
sekilde diizenlenmigtir. Irk ayrimeilifi sugundan dolayr sorumluluk, UHK nun
devlet sorumluluguna iliskin taslaginda belirtilmekle birlikte, bireylerin bu suca
iligkin sorumlulugundan s6z edilmemektedir. Giiney Afrika’daki ke
yonetiminin devrilmesinden sonra irk ayrimeilifindan dolay: bireysel sorumluluk
ilkesi kabul edilmis ve 1k ayirimcilig1, cezal yaptirimi gerektiren bir suc olarak
hukuksal diizenlemelerde yerini almstir.

C. Iskence

Siyasal iktidar sahiplerince bagvurulan iskencenin tarihi, ilk caglara kadar uzanir.
Giiniimiizde iskence, birgok tilkede sorgulama ydntemi olarak yaygin bir bigcimde
kullanilmaktadir. Bu nedenle igkence, modern zamanimizin insan haklars
ihlallerine iligkin bir sorunu olarak varlhimi siirdiirmektedir. Gerek bircok
uluslararasi belgede gerekse Uluslararas: Caligma Tegkilat (UCT) gibi hiikiimet
digt uluslararas: orgiitlerin a¢iklamalarinda igkencenin kinandigmna rastlamak
miimkiindiir# II. Diinya Savagi sonrasi uluslararasi hukukun bir dali olarak
geligme gosteren insan haklan hukuku, igkencenin agir insan haklar ihlallerinden
biri oldugunu kabul etmektedir. Uluslararas: teamiil hukuku gercevesinde iskence

41 Hiiseyin Pazarci, Uluslararasi Hukuk Dersleri..., s. 183. Muzaffer Sencer, Belgelerle Insan Haklarr...,
s. 111,

42 Muzaffer Sencer, Belgelerle Insan Haklan..., s. 114.
43 Jonh F. Murphy, “International Crimes..., s. 1006.

44 Jack Donnely, Insan Haklar, cev. Levent Korkut ve Mustafa Erdogan (Ankara: Yetkin Yayinlan, 1995),
s. 234.
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sucu bireysel sorumlulugu gerektirmekte ve bu baglamda tiim ilkeler bu sugu
isleyen bireyleri yargilayabilme olanagima sahip olabilmektedir.#3

BM Genel Kurulunca 1948 yilinda kabul edilen Evrensel Insan Haklar
Bildirgesi’nin 5. maddesinde “hi¢ kimse iskenceye ya da zulmedici, insanlik dis1,
onur kirict islem veya cezalara tabi tutulamaz” denilmektedir.#6 Aym gekilde,
Medeni ve Siyasi Haklara Iligkin Uluslararas: Sozlesmesi’nin 10. maddesinin 1.
fikras1, “6zgiirliigiinden yoksun birakilmigs her kigiye insancil ve insan onuruna
yakigir bir sekilde davranilir” demektedir.#’ Cenevre Sozlegmelerinin ortak 3.
maddesi, taraf devletlere, insan yasamma son verme, insanlara kotii muamele
etme, iskence yapma ve insan onuruna yakigmayacak hareketlerde bulunma
yasagl getirmektedir.4® Buna benzer hiikiimler “Amerika Insan Hak ve
Yiikiimliliikleri Bildirgesi”, “Afrika Insan ve Halklar Haklar: Sarti” ve “Avrupa
Insan Haklar Sozlesmesi”nde de mevcuttur.49

1975 yilinda BM, tiim insanligi, insanlik dis1 ve asagilayici davrams ve
cezalardan, kétii muamele ve iskenceden koruma bildirgesini kabul etti.’®* BM
Genel Kurulu, 1984 yilinda, “Iskence ve Diger Asapilayici ve Insanhik Digi
Muamele ve Cezalara Karst Sozlesme”yi kabul etti.5! Bu Sozlesmenin 16.
Maddesinde, katilimc devletlerin, iskence ve insan onurunu asagilayici davranig
ve cezalarm uygulanmasini yasaklama ve bunlar engelleme yiikiimliiligii altinda
oldugunu belirtmektedir. Yine Sozlesmenin 2. Maddesinde, birey sorumluluguna
isaret edilmekte; iist diizey yetkililerin ve kamu gérevlilerinin iskenceyi>? mazur
gosteren uygulamalardan kaginmalari geregi iizerinde durulmakta ve taraf
devletlerin bu yonde idari ve yargisal onlemler alma yiikiimliiligi altinda
olduklar ifade edilmektedir.

flgili Sozlesmeyle, taraf devletler, kendi aralarindaki gikdyetleri inceleyecek
“Iskenceye Kargi Komite”nin yetkilerini kabul etmektedir. Ayrica bireyler de
Sozlesme yiikiimliiliklerinin katlimer devletlerce ihlallerine iliskin sikayetlerini
Komiteye yapabileceklerdir.53 BM Iskence Sozlesmesi digindaki uluslararast

45  Steven R. Ratner ve Jason S. Abrams, Accountability For Human Rights..., s. 111.

46  Bildirge metni igin bkz: Muzaffer Sencer, Belgelerle Insan Haklart..., s. 48. Aslan Giindiiz, Milletlerarast
Hubkuk..., 182. Jonh F. Murphy, “International Crimes..., ss. 1006-1007.

47  Sézlesme metni igin bkz.: Muzaffer Sencer, Belgelerle Insan Haklarn..., s. 64.

48  Lyal S. Sunga, Individual Resposibility in International..., s. 81.

49  Ayrmul bilgi icin bkz.: Jack Donnely, Jnsan Haklari..., ss. 225-230.

50 Steven R. Ratner ve Jason S. Abrams, Accountability For Human Rights..., s. 110.

51  BM Genel Kurulu 10 Kasim 1984 tarihinde sézlesmeyi kabul etti. 1985 yillinda da devletlerin imzasina agild:.
1987 yilinda sdzlegme yiirlirlige girdi. Steven R. Ratner ve Jason S. Abrams, Accountability For Human
Rights..., s. 110. Muzaffer Sencer, Belgelerle Insan Haklari..., s. 155. Jonh F. Murphy, “International
Crimes..., s. 1007.

52 Muzaffer Sencer, Belgelerle Insan Haklar..., ss. 156-159. Semih Gemalmaz, Uluslariistii Insan Haklart
Hukukunun Genel Teorisine Giris (Istanbul: Beta Yayinlari, 1997), s. 252.

53 Semih Gemalmaz, Uluslariistii Insan Haklari..., s. 252. Jack Donvely, Insan Haklart..., ss. 233-234.
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belgeler, yalmzca devletleri baglayan hiikiimlere yer vermekte, iskencenin
uygulanmasi veya sorumluluguna iligkin olarak bireyi baglayan hiikiimlere yer
vermemektedirler.54

Giinlimiizde hiikiimetler, hiikiimetler arasi orgiitler, BM’ye danigmanlik hizmeti
sunan hiikiimet dig1 kuruluglar ve BM ozel raportorii, iskencenin sistematik bir
sekilde devletlerin resmi uygulamalarinda gérmenin miimkiin oldugunu ifade
etmektedir. Bunun nedeni olarak da demokrasinin yeterince benimsenmemesini
ve hukuk kurallarinin yetersizligini gostermektedirler. Buna kargin diinyanin
birgok iilkesinin anayasa ve yasalarinda iskence, kotii muamele ve insanlik digt
hareketleri yasaklayan hiikiimler mevcuttur.33

Ozetlemek gerekirse; BM Iskence Sozlesmesi, iskenceyi onleme yoniinde
bireylerin uluslararasi sorumlulugunu da iceren kurallarin uluslararasi alanda
taninmast ydniinde atilmis 6nemli bir adimdir. Iskenceden kurtulma cabast, resmi
diizeyde insan haklarmin korunmasina yonelik bilinen en énemli cabalardandir.
Bunu UAD ve UHK‘nun g¢alismalarinda gormekteyiz. Buna karsin iskence
uygulamalarma hala birgok iilkede rastlamak miimkiindiir. Bunun 6niine ge¢mek
i¢in, i¢ hukukta igkenceyle ilgili gerekli normlar1 olusturmak ve bunlari
uygulamak gerekir. Uluslararas: hukuk da bu hedefe yonelmekte; ancak bunun
i¢in genel ve uygulanabilir kurallar ve yiikiimliiliikler getirmelidir.

D. Kolelik

Kolelik ve kole ticaretinin yasaklanmasina iligkin uluslararasi cabalar 1815
Viyana Konferansina kadar uzanmaktadir.56 1831, 1833 ve 1841°de Viyana’da
imzalanan Antlagmalar, 1862 Washington Antlagmas:, 1885 Berlin Konferanst,
1890 Briiksel Konferans: v.b. uluslararasi igbirligi ¢abalan, kolelik ve kole
ticaretinin 6nlenmesi ve yasaklanmasina iligkin nemli girisimlerdir.57 Kolelik ve
kole ticaretinin her tiirii, uluslararasi hukukun ihlalidir. Uluslararas1 hukukun
genel ilkelerince de kolelik ve kole ticareti yasaklanmgtir, 58

1926 yihinda imzalanan Uluslararasi Kolelik Sézlesmesi, en eski tarihli cok tarafls
insan haklan antlasmalarindandir. Sézlesme, kéleligi, giictiniin tiimiinii veya bir
kismint bagkalarmin sahipliginde bulunan kiginin durumu seklinde tanimlar.
Sozlesmenin 2. maddesi taraf devletlere koleligin her cesidinin ortadan

54  Lyal S. Sunga, Individual Resposibility in International..., s. 85.
55  Lyal S. Sunga, Individual Resposibility in International..., s. 86.

56  Hiseyin Pazarci, Uluslararasi Hukuk Dersleri..., s. 173; Semih Gemalmaz, Uluslariistii Insan Haklar cees
s. 200.

57  Lyal S. Sunga, Individual Resposibility in International..., s. 87.
58  Steven R. Ratner ve Jason S. Abrams, Accountability For Human Rights..., s. 105.
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kaldirilmas1 ve yasaklanmasi yiikiimliiligiinii getirir.5 1956 yilinda imzalanan ek
protokollerle, 1926 tarihli Kolelik Sozlesmesine, “Kolelik Benzeri Uygulama ve
Kurumlar ile Kole Ticareti ve Koleligin Ortadan Kaldirlmas: Sozlegmesi”
eklenerek genisletildi.®® Ek Sozlesme, katilimci devletlere, kiigiik gocuklart
isgiicii olarak kullanip istismar etme, kadinlarin mirastan hak almalarim
engelleme, beyaz kadin ticareti yapma yasag: ile serflik ve kolelik benzeri
uygulama ve kurumlarin ortadan kaldinlmasi yiikiimliliginii getirmigtir
(mad.1).61

II. Diinya Savagi sonrasinda kélelik ve benzeri uygulamalarin yasaklanmasint
iceren birgok sozlesme imzalanmmstir. Bunun diginda UCTda kdlelik ve benzeri
uygulamalarm ortadan kaldiriimasma iligkin olarak iiyeleri arasinda igbirligini
tesvik eden kararlar almigtir.62

Uluslararas1 hukukta kolelige iliskin bireysel sorumluluk ilkesi, 1926
Sozlesmesi’ne ek 1956 Kolelik Sozlegmesi'nin 6. Maddesinde yer almaktadir.
flgili madde hiikkmiinde, kolelik ve benzeri uygulamalarin taraf devletlerce sug
sayilmasi ve bu sugu isleyen bireylerin sert bir bicimde cezalandirilmas: geregi
belirtilmektedir. Yine ck Sozlesme geregince, taraf devletler, koleligin ortadan
kaldirlmas: konusunda kendi aralarinda ve BM ile igbirligine gideceklerdir.

Uluslararast toplum, kole ticaretinin ortadan kaldirilmasi konusunda ¢ok tarath
isbirliginin yararlarina inanmaktadir. Devletleri, silahli gatisma siirecinde
meydana gelen soykirim, 1k ayrimu ve iskence gibi uygulamalara karsi ulusal
ceza yasalarinda onlemler almakla yiikiimlendiren uluslararasi kurallar, bu gibi
suclarda birey sorumluluguna iligkin etkin ve 6zel dnlemlerin alinmasint tegvik
etmektedir.

Kolelige iliskin birey sorumluludu, birey sorumlulugunu gerektiren diger
uluslararasi kurallardan gerekce ve formiilasyon olarak farklilik gosterir. Kolelik
sucu, yer ve kisi bakimindan diger agir insan haklari ihlallerinden ayrilir. Onceleri
bircok devlet kéle ticareti yapmamasina ragmen, bireyler, kolelik ve benzer
uygulamalar amaciyla insanlart bir yerden bagka bir yere tagims, kagirmig veya
tutuklamuglardir. Kole ticareti, genellikle agik deniz alanlarinda yiiriitiilen bir
faaliyettir. Bunun nedeni, agik denizlerin tarafsiz deniz alanlar olusturmalar ve
tek bir devletin egemenlik alami icinde bulunmamalaridir. Kdle ticareti ve
koleligin ortadan kaldirilmast igin uluslararasi isbirligine 6zel ihtiyac vardir.

59  Sozlesme metni igin bkz.: Muzaffer Sencer, Belgelerle Insan Haklari..., s. 193.

60 Steven R. Ratner ve Jason S. Abrams, Accountability For Human Rights..., ss. 106-107. Semih Gemalmaz,
Uluslariistii Insan Haklaru..., s. 208.

61  Sozlesme metni igin bkz.: Muzaffer Sencer, Belgelerle Insan Haklari..., ss. 200-205.
62  Muzaffer Sencer, Belgelerle Insan Haklar1..., s. 90.
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Uluslararas: igbirligi sonucu imzalanan ¢ok tarafli sézlesmeler, insan haklarina
olan duyarlilign artmast ve devletlerin bu konuya gosterdigi hassasiyet, kole
ticareti ve benzeri uygulamalarin yasaklanmasi ve uluslararasi teamiil hukukunun
bir boliimii haline gelmesinde énemli rol oynarmgtir. Uygulamalar gostermektedir
ki; kolelik ve kole ticaretinin yasaklanmasina iligkin uluslararasi kurallar,
uluslararast hukukun genel ilkeleri haline gelmigtir.

E. Ayrimeilik

Ayrimcilik; bir toplumda bir gruba mensup iiyelerin diger grup iiyelerinin sahip
oldugu haklardan yaralanmamasi veya bu haklarin ihlal edilmesi temeli iizerine
kuruludur.93 Irk, cinsiyet, dil, din veya diger hassas kriterlere dayanan ayrim
lizerine kurulu ihlaller, genis ¢apli ve sistematik bir bi¢imde uygulanirsa,
ayrimeilik olur. Aymimcilik, insan haklari ihlallerinden sayilmaktadir.64
Ayrimcilhigin 6nlenmesine iligkin uluslararasi kurallar, uluslararas: hukukun insan
haklar ihlallerine iligkin birey sorumlulugu ile iki sekilde ilintilidir. Birincisi,
aymrimcilik yapmamaya iliskin uluslararasi kurallar soykirim, ik ayirim, kélelik
gibi uluslararas: suclarm uluslararasi hukukun bir par¢as: olusturmasidir. ikincisi,
ayrimciligim, uluslararasi hukukta, insan haklar1 kuralarinin nasil olmasi
gerektigine iliskin katkida bulunmasidir.65

Birey sorumlulugu, savas suclan, soykirim ve igskence gibi agir insan haklar1
ihlallerinde goriildigt gibi ayuimeilik sugunda da goriilebilir. Birey
sorumlulugunun, s6z konusu suglardan farkh olarak, ayrimeilik sugunda da ayri
bir yeri vardir. Ayrimciligin yasaklanmasima iligkin uluslararasi belgelerde,
oncelikli amag, ayrimeihk yapan kurulus, grup, birey ve resmi gorevlilerin
cezalandirilmasi hususunda onlemler almaya devletleri tegvik etmek ve
devletlerin hiikiimet politikasi olarak ayrimcilifi yasaklamasimi saglamaktir.66
Aymrincihiga karst uluslararas: belgelerin en 6nemlileri “Birlegsmis Milletler Irk
Ayrinu Bildirgesi” ve “Irk Ayrimunin Tiim Cesitlerinin Yasaklanmasina [liskin
Uluslararas: Sézlesme”dir. Bu Sozlegme ve Bildirgede, itk ayrimi yapan ve bu
sugu igleyen bireylerin sorumluluguna isaret edilmektedir.6? Ilgili Sozlesme,
ayrimcih@in insanhiga kargt bir su¢ oldugunu ve bu sugun cezai sorumluluk
gerektirdigini belirtmektedir.%8 Irk Ayirim Soézlegmesi’nde, bireylerin 1k
ayrimciligm yasaklayan hiikiimler mevcuttur. Aym zamanda Sozlesme, bu

63  Steven R. Ratner ve Jason S. Abrams, Accountability For Human Rights..., s. 114.
64  Muzaffer Sencer, Belgelerle Insan Haklart..., s. 109,

65 Lyal S. Sunga, Individual Resposibility in International..., s. 93.

66  Lyal S. Sunga, Individual Resposibility in International..., s. 95.

67  Lyal S. Sunga, Individual Resposibility in International..., s. 95. Muzaffer Sencer, Belgelerle Insan Haklarr...,
ss. 98-100.

68  Christian Tomuschat, “Crimes Against The Peace..., ss. 54-55.
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konuda taraf devletleri, dolayh olarak bireylerin wrk ayrum yapmamalarima iligkin
olarak dnlemler almasi yiikiimliiligi altina sokmaktadir.

BM Itk Aymm Bildirgesi’nin 2. maddesinde; “higbir devlet, kurum, grup ve
bireyin etnik koken, renk, ik temelinde kurumlar, gruplar ve bireyler arasinda
temel 6zgiirlikler ve insan haklari konusunda ayrimci davramiglar
gosteremeyecegi™ni belirtmektedir. 1945°ten beri ayrimcilik yapmama ilkesi
kapsaminda, kanunlar Sniinde bireysel haklar ve bireylerin esit muamele ile
karsilagmalarin: garanti altina alan uygulamalar genis lgiide uluslararasi toplum
tarafindan kabul gormiigtiir. Bu kapsamda, uluslararasi hukuk ile ulusal
hukuklarda 1rk ayrimciligini yasaklayan hiikiimler mevcuttur. Dolayisiyla, irk
ayrimcihifi  uygulamalari, uluslararasi toplum tarafindan hassasiyetle
incelenmekte ve tepki toplamaktadir. Tnsan haklari ihlallerine iligkin bireysel
sorumluluk, uluslararasi toplumun ciddiyetle ele aldig1 bir konudur. Ayrimcihin
bireyler tarafindan sistematik ve yaygin bir sekilde yapildigina iliskin belirtilerin
ortaya ¢ikmasi halinde, yasal cercevede bireysel sorumluluk mekanizmasi
devreye girmekte ve uluslararas: toplumun tepkisini ¢ekmektedir.

IV. Sonu¢

Uluslararas: hukuk kapsaminda insan haklarimn agir ihlallerinden dolay: bireyin
sorumluluguna iliskin diizenlemelerin sayis: gittikce artmaktadir. Bu konuda yeni
ve gelismekte olan uluslararasi insan haklart hukuku nemli ¢ok tarafli igbirligi
alamdir. Ayrica, Birlesmig Milletler ve bolgesel uluslararas orgiitler diizeyinde
insan haklarinin agir ihlalerine iligkin énemli uluslararas: denetim mekanizmalari
vardir.

insan haklarinm gelistirilmesi ve korunmasina iliskin diizenlemelerin sayisindaki
artis, uluslararasi hukukun bireye iligkin diizenlemelerin artmasina neden
olmaktadir. Bu durum, bireye uluslararasi alanda yeni statli kazandirmugtir.
Nuremberg Uluslararast Ceza Mahkemelerinden baglayarak insan haklarmin agir
ihlallerinden dolay1 sorumlu tutulma ve yargilanmaya baglanan birey, gecen siire
icersinde, bu sorumlulugunun kapsamim genisleten uluslararasi diizenlemeler
ortaya cikmustir, Uluslararas: iligiklerdeki gelismeler ve uluslararasi toplumun
temel cikarlar toplum iiyelerinin uluslararasi toplumu ilgilendiren temel konulara
iligkin ilgisini artirmugtir. Bu konulardan biri de insan haklarinin agir iblalleridir.

Soguk savas sonrasi donemde, uluslararasi toplum insan haklarmin agir ihlallerini
cezalandirmaya yonelik ¢abalarimi yoBunlastirdi. Bu cabalar sonucu, 1990’hh
yillarin baginda ad hoc nitelikte kurulan Eski Yugoslavya Uluslararasi Ceza
Mahkemesi ile Raunda Uluslararas: Ceza Mahkemesi bireyi isledigi savas suclari
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ve insan haklarmin agwr ihlallerinden dolay: yargilamay: siirdiirmektedir. 2002
yillinda faaliyete baglayan Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ise savag suglari ve
insan haklarinin agir ihlallerini de igine alan uluslararas: suclar nedeniyle bireyleri
yargilamay siirdiiren siirekli nitelikte bir uluslararasi mahkemedir.
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Ozet: Giineyban Kafkasya'da, Giircistan sumrlart iginde vyer alan Ahiska’nmin
tarihi, mezalim ve acimasizliklarla doludur. Yaklasik iki yiizyillik bir dinem
icinde Ahiskalilar bircok kiyima ugramis, vatanlarindan siirgiin edilmistir.
Memleketlerine geri donmeleri icin gerekli miisaade ve kosullar saglanmadig
icin Ahiskalilar giiniimiizde de siirgiinde hayat miicadelesi vermek zorunda
kaliyor. Ne var ki, bolgeye yonelik yapilan arastirmalarin cogunda Ahiskalilarin
zengin ancak act dolu tarihi adeta gizlenmis ya da onemsiz gibi gosterilmistir.
Ahluskalilarin tarih icinde ugradigt mezalime 151k tutmay: amaclayan bu makale,

Ahuskalilarin yasadigy trajediden insanlik dleminin yeterince haberdar olmadig
SONUCUNG Vartyor.

Anahtar Kelimeler: Ahiska, Tiirkler, mezalim, siirgiin, Kafkasya

A PAGE OF HISTORY UNREAD: MESKHETI (AHISKA)

Abstract: The history of Meskheti (Aliska) situated in the Caucuses within the
borders of Georgia, has witnessed many atrocities. Throughout a period of
approximately 200 years, the Meskhetians (Ahiska Turks) have been subjected to
massacres and have been exiled from their homeland. Due to the necessary
conditions or permission not being provided for their return to their homeland,
the Meskhetians (Ahiska Turks) are struggling with their lives in exile.
Unfortunately, the majority of research conducted on the region in question has
overlooked the painful history of the Meskhetians (Ahiska Turks) or have
portrayed this history as one of little significance. This article, which aims to set
forth the atrocities the Meskhetians (Ahiska Turks) were subjected to, argues that
the tragedy of these peoples is not suffciently known.

Key Words: Meskheti (Aliska), Turks, atrocity, exile, Caucuses
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I. Giris

aydinlanamayan caglar, destani hikdyelerle masallagmis, insanlifa mal

olmustur. Bilinen ¢aglari anlatan sayfalar ¢evrildikge, insanin yiizii bazen
15ir bazen hiiziinlenir. Yiizleri aydinlatan sayfalar, biitiin insanlifa yararl
gelismelerin yazildig1 sayfalardir. Insam hiizne ve aciya gark eden sayfalar ise
kin, nefret, kan ve gozyagi sayfalandir. Uluslararas: suglari da bu cergevede
degerlendirmek gerekir.

r I arih, insanoglunun bin bir tiirlii macerasiyla tesekkiil etmistir. Tam olarak

Bilim, kiiltir ve medeniyet ilerledikce tarih sayfalar1 da bu ilerlemeden payin
aliyor, giinden giine aydinlaniyor. Gegmiste yasanan olaylar, giiniimiize kin ve
intikam seklinde degil de hatirlama, adaleti yerine koyma, goniil alma seklinde
taginursa, tarih ve hukuk zenginlegir; aksi takdirde baga, yasanmig acilara doniiliir.
Giiniimiizde bu hadiselerin rneklerini gbrmekteyiz.

Konuya bu acidan yaklastigimiz zaman Ahuska ve Ahiska’nin macerast nasil
goriiniiyor? Bize gore Ahiska’nin gok dinamik bir muhtevaya sahip olan tarih
sayfasi, 1ayikiyla yazilmamyg, yazilan da nedense okunmadan ¢evrilmigtir. Yani
burada tarih yasanmig oldugu halde yeteri kadar yazilip okunmamigtir. Zira, bu
bolgenin yerli ahalisi birgok kiyima ugradigi, vataninda siirgiin edildigi ve hala
siirgiinde hayat miicadelesi verdigi hilde insanlik dlemi bu trajediden yeteri kadar
haberdar degildir. Onun icindir ki tarihin bu bdlgede cereyan eden macerasimin
okunmadigim diigiinmekteyiz.

II. Ahiska Neresidir?

Ahiska, Giineybati Kafkasya’da, Giircistan sinurlart icinde yer alan, Tiirkiye nin
kuzeydogusunda, Ardahan ilimizle simr tegkil eden, bir bolgenin merkezidir. Bu
sehrin cevresinde Abastuban, Adigin, Aspinza, Ahilkelek, Azgur ve Hurtiz gibi
onemli yerlesim birimleri bulunmaktadir. Bu kasabalara bagh iki ytizden fazla
kéy vardi. Bu bolgenin yerli ahalisinin biiyiik bir kismu, yakin zamana kadar
Tiirklerden meydana gelmekteydi. Tiirkiye simrina 15 km mesafede bulunan ve
Posof Cayr’nin iki yakasinda yer alan sehir, karayolu ile Tiflis, Batum ve
Tiirkiye'ye baghdir. Ayrica Tirk simrmmn ¢ok yakmina kadar uzanan bir
demiryolu, Ahska’y1 Tiflis’e baglar. Bakii-Tiflis-Ceyhan enerji hatlar1 da
buradan gecer. Giirciiler bu bolgeye, eski bir kavmin adimna izafetle Mesketya,
Tiirk olan yerli ahaliye de Mesh demektedirler.
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III. Tarihce

Bolgede Tiirk iskdmimin kesin tarihi bilinmemekle birlikte Iskender caginda
bolgede Bun-Tiirk ve Kipgak Tiirklerinin yasadigi bilinmektedir.! Bun-Tiirk,
otokton/yerli Tiirk anlamina gelmektedir.2 Bélge, XII. yiizyilda kiilliyetli bir
Kipgak iskanna sahne olmugtur. Oyle ki Giircii Kralligt ordusunun en 6nemli
birlik ve kumandanlari da Kipgaklardi. O halde Kipgaklar ve Bun-Tiirkler, Ahiska
bdlgesinde yagayan yerli ahalinin atalaridir. Giirciiler buray: birka¢ adla
anmaktadirlar: Axal-tsixe (Yeni kale), Sa-mskhe (Mesx yurdu), Sa-
Atabago/Atabek yurdu.

Ahiska, Tiirklerin saheseri olan Dede Korkut Kitabinda Ak-Sika/Ak-kale
olarak geger. Giircli Kral I. Vaxtang Gorgaslan zamanimda da (482) Akesga
adiyla anmilmaktaydi.3 Ahiska’min tarihi halki olan Tiirkler, buraya Axisxa
demektedirler.

Bolge, tarih boyunca Hun, Hazar, Bagrath, Arap, Selcuklu, Ilhanli, Akkoyunlu,
Karakoyunlu ve Safevi niifuzu altinda kalmigtir. 1268’de ilhanli ¢caginda Kipgak
Atabek siilalesi burada hiikfimet kurmugtur.4 XVI. yiizyilin baglarnda Ahiska
Atabekleri hiik@imetinin sinirlart Azgur’dan Kars, Artvin, Tortum, Ispir ve
Erzurum’a kadar uzaniyordu. Bugiinkii halk kiiltiiriinden de anlagiliyor ki, Ahiska
Tiirkleri ile Posof, Ardahan, Artvin, Ardanug, Savsat, Yusufeli, Tortum, Narman
ve Oltu halki aym koktendir.S

Ortodoksa-Kipgak Atabekleri hiikiimeti, 6nce Ilhanl ve sonra da Safevi Tiirkmen
devletine bagh olarak 310 yil ayakta kalmig; 1578’de Osmanli Devleti’ne intikal
etmigtir.5 Ahiska sehri, yeni kurulan Cildir Eyaleti’nin baskenti olmustur.,

IV. Tarih Aliska’da Insanhik Sucuna Sahit Oluyor
Giircii Krali Erekle, 1783’te Rus Carina bagvurarak Osmanli’ya karst himaye

talebinde bulundu. Bu daveti firsat bilen Ruslar, Tiflis’e gelerek onunla bir
antlagma yaptilar. Bu antlagmada Kral Erekle, Ahiska ve cevresiyle Sirvan

1 M. Brosset, Histoire de la Georgie (Petersbourg: Imprimerie de L’academie Imperiale des Sciences, 1849),
5. 33; Prof. Dr. M. T. Zehtabi (Kirigci), Iran Tiirklerinin Eski Tarihi (Tebriz: 1378/1999), 5. 719.

2 N. Marr ve M. Briere, La Langue Georgienne (Patis: Firmin-Didot, 1931), s. 615.
M. Fahrettin Kirzioglu, Dede Korkut Oguznameleri (Istanbul: Burhanettin Erenler Matbaasi, 1952), ss. 64-65.

4 Bu siilale hakkinda genig bilgi i¢in bkz.: Yunus Zeyrek, Posof'un Cizgileri (Ankara: Aluska Arastirmalan,
2006).

5 Prof. Dr. Akdes Nimet Kurat, IV-XVIII. Yiizyillarda Tiirk Kavimleri ve Devleteri (Ankara: Murat Kitabevi
Yayinlart, 1972), ss. 83-84.

6 Yunus Zeyrek, Tarih-i Osman Paga (Ankara: Kiiltiir Bakanlig Yaymi, 2001).
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topraklarmin da Giircistan’a katilmast umuduyla Ruslara baghihk yemini etti.
1801 yihinda da Giircistan bir Rus vilfyeti olarak ilan edildi.”

Ruslar, bu tarihten itibaren civar memleketleri istild etmenin yollarin1 aradilar.
Esasen 1552 yilinda Kazan’in feci bir gekilde ele gecirilmesiyle baslayan Rus
yaylmacilifi, giinden giine artarak Karadeniz ve Hazar sahillerine kadar
ulasmisti. Kafkasya’daki hanliklarin topraklari birer birer Ruslarn eline
geciyordu. O zamanlar Osmanli Devleti, Yeniceri Ocagi’'min kapatilmasi ve
Navarin’de donanmasimn yakilmasindan dolayi askeri yonden zayif bir hildeydi.

Ruslar, bityiik ordularla Giiney Kafkasya’min istildsina koyuldular. Gudovig,
Tormazof, Yermolov, Velyaminof, Paskievi¢ gibi en iinlii komutanlar burada
gorevlendiriliyordu. Bu komutanlarin her birinin digerinden daha zalim oldugu
muhtelif kaynaklarda dile getirilmektedir. Rus kaynaklarindan birinde: “Insant bir
deyim olan ‘Yere diisene vurulmaz’ sozii Ruslar tarafindan asla hatirlanmad.
Insani bir yapi kazanacafimiza, daha da zAlimlesmeye baglamistik.”
denilmektedir. Bu sozleri kitabinda nakleden J. Baddeley, Paskievi¢’in, ‘Eger
elinden gelirse ayagmin altinda ot bitmesine izin vermeyecek kadar zalim bir
kumandan’ oldugunu yazmaktadir.8

15 Temmuz 1828’de Kars’1 isgal eden Ruslar, 12 Agustosta Ahilkelek’i ele
gecirdiler. Artik Ruslarin hedefi Ahuska’ydi. Ahiska, ekseriyeti Miisliiman Tiirk
olan 50.000 niifuslu, zengin ve tabii giizellikleriyle meghur bir sehirdi. Ug kat
suru, kudretli bir i¢ kalesiyle birlikte her evi &deta bir kale gibiydi. Dogu
Tiirkiye’nin Erzurum ve Trabzon’dan sonra en dnemli sehriydi.d

Bu savaslari anlatan John F. Baddeley, Ahiskalilar ve sehrin diigiisiiyle ilgili
olarak su ifadeleri kullanmaktadir:

Kendi mahalli liderleri tarafindan yonetilen Ahiskalilar, cok savaggi ve
korkusuz, enerjik insanlar olarak iin salmiglardir.

Rus ordusu, Ahiska gehri onlerine geldi. Sehirden bes alt kilometre
uzaktaki garnizon, Ruslarla iki giin siiren kanl ¢arpigmalar yapti. Burada
iistiin gelen Rus kuvvetleri, Aliska'y:r kusatmaya bagladilar. Ruslarin
gelmesini dort gdzle bekleyen Yahudi ve Ermeni azmhifi saymazsak
geriye kalan Miisliiman halk, cesur ve savagel insanlardan olusuyordu.

7 N. Berdzenigvili ve S. Canasia, Giircistan Tarihi, gev. Hayri Hayrioglu (Istanbul: Sorun Yaynlari, 2000), ss.
294, 304,

8 John F. Baddeley, Ruslarin Kafkasya’yr Istildst ve Seyh Samil, gev. S. Ozden (Istanbul: Kaythan Yayinlari,
1989), ss. 173-197.

9 W. E.D. Allen, Kafkas Harekdn- 1828-1921 Tiirk-Kafkas Stirindaki Harplerin Tarihi (Ankara: Genelkurmay
Basiumevi, 1966), s. 24; Kuzioglu, Kars Tarihi (Istanbul: 1953), s. 549; Yahya Okgu, Tiirk-Rus Miicadelesi
Tarihi (Ankara: Dogug Matbaasi, 1949), ss. 112-114.
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Bunlar, kadinlan da dahil olmak iizere, hayatlarini, evlerini ve mallarini
sonuna kadar savunmaya kararliydilar. Bu insanlar, Ruslara giilerek
kendilerine olan glivenlerini su sekilde a¢ifa vuruyorlardi: ‘Siz gok
yiiziindeki ay't Ahiska’nin cimisindeki hildlden ¢ok daha kolaylikla
sOkebilirsiniz!’

Ruslar, 27 Agustosta sabaha kars1 4nf bir hiicuma gegtiler. Sehir toplarla
doviildii. Cevredeki binalar atese verildi. Her tarafa yangin pagavralar
atarak sehrin evlerini yakmaya bagladilar. Geng ihtiyar sehir halk biiyiik
bir cesaretle savagtilar. Kadmlar canli olarak Ruslarm eline gegmektense
yanan binalara dalarak canli canli yanmayi tercih ediyorlardi. Bir cAmide
toplanan yiizlerce insan diri diri yakildi. Rus askerleri bu kahramanca
miicadeleyi sindiremiyor, ele gecirdikleri insami ¢ocuk dahi olsa
acimasizca Oldiiriiyorlards. 10

Gudovi¢ ve Tormazof’'un maglibiyetlerinin hinciyla Ahiska’ya saldiran
Paskievig, bir ay miiddetle kendisine karst kahramanca direnen sehri, evleri,
cimileri ve insanlartyla beraber bir gecede atese verdi. Bu hadise bir Tiirk askerd
kaynaginda soyle tasvir edilmektedir:

Gece karanhgt ¢okiince sehirde yangin ¢ikti. Ruslar, bu yanginm kimler
tarafindan ¢ikarildigr bilinmemektedir, demektedirler. Harp Tarihi yazan
General Kropatkin ve arkadaglan ise konuda aynen syle demektedirler:
Bagkumandan Paskievi¢, yangimndan yararlanmak maksadiyla yangin
alevlerinin miimkiin oldugu kadar etrafa yayilmasi igin gayret
gOsterilmesini emrediyordu. Sehir alevler icinde kaliyor, her sokakta
yangin ve her haneye ayri hiicum oldugu hélde, kale savunmacilan ve
halkta mukavemet giicti kirlmiyordu. Her haneyi ele gecirmek i¢in ayn
ayr1 hiicum etmek gerekiyordu, ¢iinkii her bir hane ayn bir kale gibiydi!
Bir adm ilerlemek icin Rus askerlerinin seller ile kan akitmasi icap
ediyordu! Ruslar, ancak akittiklari hesapsiz kanlar pahasma bir evi ele
gecirebiliyorlardi. Ahiska erkeklerinin yigitlik ve fedakarligim tasvir
etmek lazim degildir. Ahiskalilarin o esnada hicbir yerde benzeri
gorillmemis bir tarzda atege atilan kadinlarimi hatirlamak hadisenin
tasvirine kafidir... Tiirk kadinlari, ellerinde kali¢ bulundugu halde, Ruslar
iizerine arslanlar gibi hamle ve hiicum ederek muharebede sebat
ediyorlardi. Caresiz kalan gaziyeler ise diri olarak Ruslara teslim olmay1
kabul etmeyip, esaret feldketine maruz kalmaktansa kendilerini diri diri
yangin alevleri igine atiyorlardi. Alevlere gomiiliip cesetlerini kiil,
rublarini Cenab-1 Hakk’a teslim ediyorlardi.”11

10 John F. Baddeley, Ruslarin Kafkasya’y: Istilést. .., ss. 202-203.
11 Ahmet Muhtar Paga, 1244-1245 Tiirkiye-Rusya Seferi ve Edirne Muahedesi (Istanbul: 1928), ss. 228-220




Yunus ZEYREK

Ahmet Muhtar Pasa, Rus Harp Tarihi’nde gegen bu ifadeleri naklettikten sonra su
satirlar1 da ilave etmektedir:

Bu beyanatin Rus kaleminden ¢ikmig olmasi, ayrica dikkate degerdir.
General Kropatkin ve arkadaglarinin bu elim faciayi, bu miithis vak’ay1
hakikatten ayriimaksizin biitiin ¢iplakligiyla yazmak suretiyle hakikate
hizmetlerinden dolay1 kendilerine ne kadar tesekkiir edilse azdir. Bu yiiriik
paralayan faciaya General Paskievi¢’in emirlerinin sebebiyet verdigi, Rus
yazarlar tarafindan haber verilmekle, adimin her insaf ve merhamet sahibi
tarafindan ebediyen lanetle anmilacagina siiphe yoktur.12

Boylece, birgok Rus generalini magliiben geri c¢ekilmek zorunda birakan ve
yiizyillarca dokunulmazlifini siirdtiren Ahiska, Rus kaynaklarinin da teyit ettigi
gibi, 28 Agustos 1828 sabah: kiiller icinde Ruslara teslim oldu. Ruslar sehirde
kadin-erkek binlerce insam oldiirdiiler.13

Sehri isgal eden Ruslar, resmi binalann ve mahalleleri yagmaladilar.
Kiitiiphanelerdeki kiymetli eserleri, Petersburg’daki imparatorluk kiitiiphanelerine
tagidilar. Bu kanlt savasta Giirciiler ve Ermeniler de aktif olarak Ruslarin safinda
yer almaktaydi. Hatta Dogubayazit Ruslarin eline gegince, Giircii asilh Rus
kumandam Cavgavadze, burada bir zamanlar Ahiskali Ishak Paga tarafindan
yaptirilmig olan Ishak Paga Sarayi’ni ve bu sarayin kiitiphanesini yagmaladi.14

1828 Osmanli-Rus savaglarinda, Osmanlh tebaasi Ermeniler, Rus kuvvetlerinin
yaninda, eski komgularina kargi savagmiglardir. Stiphesiz bunun birinci sebebi,
Ruslarin bolge halkindan destek arayiglariydi. Bu destefi verecek olan da
Hiristiyan ahali, bilhassa Ermenilerdi. Nitekim Ruslar, tarih boyunca bu halk,
kendi emelleri ugrunda kullanmayr bilmigtir. Bu konuda Baddeley’in
degerlendirmesi dikkat cekicidir:

Paskievi¢, tamamen politik sebepler yiizinden Tiirkiye'de yasayan
Ermenilerin umut ve hirslarint en iist dereceye kadar cesaretlendirerek
tegvik etti. Sonunda Oyle bir durum ortaya ¢ikti ki, daha &nceleri Tiirk
komsulart ve yoneticileriyle uyum icinde bulunan bu insanlar, onlara karg:

12 Ahmet Muhtar Pasa, 1244-1245 Tiirkiye-Rusya Seferi..., ss. 228-229.

Nitekim o devrin meshur Erzurum Miiftiisii Ardahanli Ahmed Natiki, tek kursun atmadan teslim olan yerlerde
bile Rus kiyicihigim dile getiren mersiyesinde Paskievi¢’in zalimliine de isaret etmekte ve binlerce lanetle
anmaktadir:

Riiz-1 pencgenbe olicak girdiler sehre girér,

Paskevi¢ derler Reis’in adina, lanet hezar!

M. Fahrettin Kirzioglu, 1855 Kars Zaferi (Istanbul: Isil Matbaasi: 1955), s. 31.
13 Ahmed Muhtar Pasa, 1244-1245 Tiirkiye-Rusya Seferi..., s. 230.
14 John F. Baddeley, Ruslarin Kafkasya’y: Istilast..., s. 204.
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cephe aldilar. Tiirklere kargi yaptiklarindan sonra onlardan korkan
Ermeniler, kitleler héilinde Ruslarla birlikte gitmek istiyorlardi. 1829
Edirne Antlagmas1 geregince Rus ordusu geri cgekilirken, 90.000 kadar
Ermeni de onu izliyordu.15

Rus tarihleri, Paskievi¢’in Kafkas seferini, zafer olarak yaziyor. Halbuki bu sefer,
insanlik tarihinin en kanh sayfalarindandir. Nitekim o sefere katilan iinli Rus
Sairi Pugkin de bu kanaattedir.16

Ahiska, 1828 feldketinden sonra belini dogrultamamus, harabe halinden
kurtulamamigtir. 1828’de 50.000 olan Ahiska sehrinin niifusu, 1887°de 13.265’¢
diigmiistiir.!” Bu tarihten itibaren sehir niifusunun milliyeti de biyiik Slgiide
degismistir. 1908 yilindaki niifusu 20.780°dir.18 Ahiska sehri, giiniimiizde harap
bir kasaba goriiniimiindedir.

Osmanl’nin Cildir Eyaleti merkezi olan ve medreseleriyle, ticari hayatiyla iinlii
Ahiska gehri, Rus istilasindan itibaren kiigiik bir kasaba haline gelmistir. Halkin
bir kismi Anadolu’ya go¢ etmis, zamanla bolge tenhalagmgtir.

V. Alska’da Zulmiin Ikinci Perdesi

3 Temmuz 1853 tarihinde Kirim Savagi bagladi. Rumeli ve Kafkas cephelerinde
cereyan eden bu savasta Ahiska yeni miicadelelere sahne oldu. Ahiska’da 1828
felaketini gérmiis olan Ahiskali Aziz Afa, bu savasta savagirken sehit oldu.
Ruslar, Aziz Aganin basim keserek duvara astilar ve viicudunun derisini
ylizdiiler.1®

Sehir, Tiirk ve Rus kuvvetleri arasinda el degistirdiyse de sonunda Ruslar galip
geldi. $ehri ele gegiren Ruslar, “Tiirklerin gelisine sevinip yardimda

15 John F. Baddeley, Ruslarin Kafkasya'yi Istildst..., ss. 221-222.
16 A. Sergeyevig Puskin, Erzurum Yolculugu, cev. Z. Bagtimar (Istanbul: Yaba Yaymlari, 1961), ss. 22 vd.
17 M. Fahrettin Kirzioglu, 71855 Kars Zaferi..., ss. 28-29.
18 Kavkazskiy Kalendar: (Tiflis: 1910), s. 190.
19 Salih Hayri, Hayr-Abad adli eserinde bu vahgeti manzum olarak gyle hikdye etmektedir:
Zaten Ahuskal bir pir-i Aziz
Cekiip ihlas ile tig-i ser-tiz
Arga asti kilig ol merd-i said
Ba’d-ezin kendisi oldukda sehid
Cesed-i pakin ediip sad-pare
Astilar re’sini bir divare
Barbar olduguna Rus’un acaba
Sek mi eder Avrupalilar hala!
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bulundunuz!” diyerek halki katlidm ederek mallarini yagmaladilar. Ruslar, aym
sebeple, aym vahseti 1915 yilinda Ardahan’da da gergeklestireceklerdi.?® Bu
biiyiik katliam, tarihe “Ardahan Kirgint” olarak gegmistir.

Ahiska ve cevresinin Carlik Rusya’st elinde gecen doksan yillik hayatt,
zuliimletle doludur. Halkin bir kismu Tirkiye’ye go¢ etmistir. Esasen Rus
yonetimi, bir taraftan baski yaparken diger taraftan da halki goge tegvik
etmekteydi. Dinf kilikli manzumeler yazdirarak cami Onlerinde halka
dagitihyordu. “Ne durursun hicret eyle” nakaratli bu manzumelerde dzetle gdyle
denilmekteydi: Buralar kafir eline gecti, artik buralarda duramayiz, biz de kafir
oluruz, ileride torunlarimz bizi lanetle anarlar, mutlaka go¢ etmeliyiz. Bazi aydin
kisiler ise bu esaretin bir giin sona erecegine inanmaktaydilar.?!

Rus isgalini goren ihtiyarlarin hikdyelerinden anlagiliyor ki, Rus idaresi yillarinda
Tiirk ahali adeta uyusturulmugtur. Halkm eitim hizmetlerine Snem verilmiyor;
kéy mollalarmin, sadece yiiziinden Kur’an okumayi Ogretmelerine miisaade
ediliyordu. Kitap, gazete gibi iletigim araglarindan habersiz kalan halk, diinyada
olup bitenleri, Sibirya’ya siirgiine gidip gelenlerden &greniyordu.

Car hiikimeti, Miisliiman halki askere almiyor, onun yerine 40 manat para
aliyordu. Silah tutmasim ve askerlik meslegini bilmeyen halk, sonraki yillarda
vuku bulan savaslarda, bunun acisini ¢ok ¢ekmigtir. Car idaresi, halktan az vergi
alir, askere gotiirmez ve iyi davranrr goriinmiig; diger yandan dini ve etnik
farkliliklar1 daima diri tutarak, bolge halkini birbirine diigman etmigtir. Glinlimiize
kadar siiriip giden Tiirk-Ermeni, hatta Giircii ve diger kavimlerin siirtiigmelerine
bakilirsa, Ruslarin iki yiiz yildan beri yiiriittiikleri faaliyet daha iyi anlagilir.

VI. Uciincii Perde: Aktorler/Failler Degisiyor Oyun Degismiyor

1917 yilnda Rusya’da Bolsevik Ihtilali sonucu Carlik yikildi. Giircistan’da
Mensevik yonetim is bagina geldi. Felsefesi Giircli sovenizmine dayanan bu
yonetimin en agik icraatindan biri, Tiirk ve Miisliiman ahaliyi sindirmek ve goge
zorlamakt1.

20 M. Fahrettin Kirzioglu, 1855 Kars Zaferi. .., ss. 63-70.
21  Bu esaret yillaninda (1904), milli duygulari uyanik halk $airi Posoflu Ziilalf kurtulug wmudunu sdyle dile
getiriyordu:
Biz, bu zulmetler iginden ¢ikariz bir giin olur;
Sarka, garba yildirimlar ¢akariz bir giin olur!
Tiirk dogariz, Tiirk gezeriz, Tiirk yasanz diinyada,
Devrilen Moskof elinden ¢ikariz bir giin olur.
Der Ziilali, Volga, Tuna, Ceyhun, Araslar gibi,

Tugyan eder, deryalara akariz bir giin olur.
Yunus Zeyrek, Posoflu Ziilali (Ankara: 2004), s. 165.
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Carhigm yerini alan Bolsevik Rusya ile Osmanli Devleti arasinda 3 Mart 1918
tarihinde Brest-Litovsk Antlagmasi imzalandi. Bu antlasmayla Ug Sancak (Kars,
Ardahan ve Batum), ana vatan Tiirkiye’ye kavugtu.22

Ihtilal karmagasindan yararlanan Tiirk askeri Ahiska’ya geldi ve halk tarafindan
biiyiik bir sevingle kargilandi. 1829’da Edirne Muahedesi’yle Rusya’ya birakilan
bu bolgenin Tiirk ahalisi, hicbir surette Rus idaresine 1sinamanus, Tiirk ordusunun
gelisine umut destanlart sOylemisti. Ahiska ve Ahilkelek nahiyeleri halki,
yaptiklan toplantilarda delegeler secerck Batum Konferansi’na gonderdiler. Bu
delegeler, aldiklari toplu bir kararla, Sovyetlerin ilén ettikleri oto-determinasyon
hakkindan istifadeyle, Tiirkiye’ye katilmak istediklerini bildirdiler (1918).
Giircistan icinde kalmalar1 durumunda din, dil ve kiiltiirlerini kaybedeceklerini ve
Giircii baskisina maruz kalacaklarimi diigiiniiyorlardi.23

Ahiskahlarin dilegi kabul edildi ve Batum Konferansi’nda Tiirk Hey’etinin
Bagkam Adliye Nazir1 Halil (Mentese) Bey, buralarin Tiirkiye’ye baglandigina,
Kafkas Cumhuriyeti murahhaslarima bildirdi. Giircii delegeleri de bu karar kabul
ettiler.2* 4 Haziranda yapilan Batum Antlagmasi’yla, Giircistan hiikimeti, Ahiska
ve Ahilkelek’i Tiirkiye’ye birakt1.?5 Fakat Ahiskalilarin bu sevinci uzun siirmedi.
30 Ekim 1918 tarihinde imzalanan Mondros Miitarekesi, Tiirk kuvvetlerinin
Ahiska’dan ¢ikmasii emrediyordu.

9. Ordu Kumandam Yakup Sevki Pasa, Giircii hitkimetinin, buradaki halka iyi
davranacagini diisiinerek geri cekilme kararinin uygulanmasin istedi. 5 Aralik
1918’de Ahiska ve gevresi, Giircistan hitkimet kuvvetleri tarafindan isgal edildi.

1919 yilinda, Ahiska ve cevresinde Giircii baskisi, halkin sabrim tagirdi ve isyan
noktasma getirdi. Zira bircok masum insan tutuklaniyor, bunlarin ailelerine
iskence ediliyor, hatta halkin namusuna musallat oluyorlardi. Bu duruma

tahammiil edemeyen yerli ahali, mahalli onderler idaresinde organize olarak
Giircii kuvvetleriyle carpigmaya bagladi. Yani bir tarafta sivil halk diger tarafta
nizami ordu vardi. Ahiskalilar bu ¢atigmalarda basarili olduysa da, Kars Milli
Sura hiik@imetini dagitarak iiyelerini Malta’ya siiren Ingilizler, Giirciilere yardim
ederek Ardahan’a kadar bolgeyi onlara isgal ettirdiler.26

Ingilizlerin himayesinde, Giircii ve Ermeni isgali basladi. Giirciiler, katliam, talan,
yagma, yanginla her yerde zuliim ve vahsete bagladilar. Posof’ta yirmi bes k6yiin,

22 Prof. Dr. Akdes Nimet Kurat, “Ug Sancak: Kars Batum Ardahan,” Tiirk Yurdu Dergisi, Mart 1970, ss. 25-28.
23 Arif Yunusoy, Mesketya Tiirkleri-Iki Defa Siiriilen Halk (Baki: Zaman, 2000), s. 56.
24 Dr. Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya (Ankara: Kiiltiir Bakanhigi, 1990), ss. 474-475.

25 Dr. Akdes Nimet Kurat, Tirkiye ve Rusya..., s. 475; Nasir Yiiceer, Birinci Diinya Savagi’nda Osmanl
Orvdusunun Azerbaycan ve Dagistan Harekdn, (Ankara: Gnkur. Basimevi, 1996), ss. 26-27.

26 Hiisamettin, Tugag, Tiirk Istiklal Harbi-IIl. Cilt/Dogu Cephesi (Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1965), s. 76.
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zahire, ev esyastyla kedisine ve tavuguna varincaya kadar yagmaladilar. Bu arada
Ahiska’da yedi, Posof’ta da dort camiyi atege verdiler.2’

Kars Vildyeti Ahali-i Islamiyesi adina 25 Eyliil 1919 tarihinde Milletvekili Bekir
(Sitkt Kubatoglu) Beyin Amerikan hey’etine verdigi raporda, Ardahan ve
Ahiska’daki Giircii zulmii soyle ifade edilmigtir:

Miitarekeden sonra Ardahan ve Ahiska mintikalarini Giirciiler isgal ettiler.
Bu isgali miiteakip Giirciiler de Isldmlar1 imha ederek ekseriyet temin
etmek gayretine diigtiiler. Bu suretle bir¢ok {slam kani akttilar. Binlerce
masum kadin, cocuk ve maliillere tecaviiz ettiler.28

Nihayet 16 Mart 1921 tarihli Moskova Antlasmasi’yla Kars, Ardahan ve Artvin
ana vatana kavugtu; Ahiska ve Batum, Sovyet Giircistan’ina birakildi.

VIL. Yeni Rejim, Yeni Zuliim

Rusya’da kurulan totaliter rejim, insan hak ve hiirriyetlerine kelepge vurmusgtu.
Ahiskalifar, Carliktan kurtulmus, Bolseviklerin eline diigmiisti. Onlarin kim
olduklari, dili, kiiltiiri ve kimligi tanimnmiyordu. Bir taraftan Giircli olduklar
propagandas: yapilirken diger taraftan onlarin Azeri olduguna karar veriliyor ve
koy okullarinda ders vermek iizere Azerbaycan’dan 6gretmenler getiriliyordu.

Ne yazik ki Ahiskali bir aydm olan Omer Faik de bu yeni rejimin énciilerinden
biri kesilmisgti. Tiflis Inkilap Komitesi’ne bagli olarak, 1 Agustos 1921 tarihinde,
Giircistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’nin Miisliiman Ahali Surast kuruldu. Uc
kisiden meydana gelen bu suramn baskan1 Omer Faik’ti.29

Omer Faik, kendisine verilen genis yetkilerle, Miisliiman ahalinin yasadigt
Ahiska, Ahilkelek, Acaristan ve Borcali’y1 karig karig gezdi. Halk: dinledi. Halkin
yonetimden memnun olmadiim gordii. Buralarda Miisliimanlarin yagadig,
hesaba katilmiyordu. Mahalli yénetimler, tamamen Rus, Giircii ve Ermenilerin
elindeydi. Tiirkler tutuklaniyor, evleri aramyor, mallar miisadere ediliyordu. Bu
hayatin ¢ekilmez héal aldigimi goren halk, Tiirkiye’ye goge baglamigti. Bu goc,
diizenli bir gd¢ olmayip, malim miilkiinii, dost akrabasimi terk ederek canim
kurtarmak icin kagmaktan ibaretti.

27 Osman Server Atabek,“Ahiska Posof Ardahan Bolgesinde Giirciilerle Miicadele” , Yenigiin Gazetesi, 3 Aralik
1919, 7 Ocak 1920.

28  Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz (Istanbul: Tiirkiye Yaymevi, 1960), s. 309.
29  Samil Gurbanov, Omer Faik Ne’manzade (Baki: Genglik, 1992), s. 153.
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Omer Faik, halkin, eski Mensevik rejimiyle yeni Sovyet miinasebetleri arasinda
bir fark olmadigini anladi. O, halkin iginde bulundugu bu olumsuz sartlar1 bir
mektupla, Inkilap Komitesi Baskan1 Maharadze’ye bildirdi.

Kizil askerlerin halka yaptig1 zuliimler de ¢ekilmez hal almisti. Onlar, kendilerini
diisman iilkesindeymig gibi goriiyor, halka da dyle davraniyorlardi. Mesela bir
asker, kendisine ikinci defa siit vermek istemeyen bir koyliiyii kursunluyor; bir
bagkasi, kendisine siit bulup getirmeyen koyli kadimi tahkir ediyor; digeri,
Ramazan ayinda cimiyi kilitleyerek imamin ezan okumasma mani oluyor; bir
bagskasi, tek odali evde yasayan bes alti kisilik bir ailenin evinde kalmak istiyor ve
biitiin bunlar hakaretlerle icra ediliyordu. Kizil askerlerin kendileri halkin
sirtindan gegindikleri gibi atlar1 da tarlalari, baglari, bahgeleri tahrip ediyordu. Bu
askerler uyanldiklarinda da ¢ok kaba hareketlerle kargilik veriyorlards.

Tigelerdeki Inkilap Komitesi biirolari, gayrimiislimlerin bilhassa Ermenilerin
elinde bulunuyordu. Bu Ermenilerin halka yapmadig eziyet yoktu. Omer Faik,
biitiin bunlan hiikimete ve ordu kumandanlarina bildiriyor, fakat bir sonug
alamiyordu. O giinlerde bir kdyli, Omer Faik’e su soruyu yoneltmigti: “Zahmet
olmazsa bizi gotiirlin gorelim, su anda bizim Ahiska’daki hiikfimet, Bolsevik
hiikGimeti midir, Ermeni hiikdimeti midir?”’3¢

Carlik Rusya’sinin milli siyasette, 6zellikle Miisliiman Tiirklerle miinasebette
bagaramadiklarini, Bolsevikler gergeklestirdiler. Heniiz XIX. yiizyil ortalarinda
Rus govenizminin ideologlarindan biri olan N. ilminski (1822-1897), en dogru
yolun, Tiirkleri Rusya Imparatorlugu'nun smurlari digina ¢ikarmak oldugunu
yazmugti. Bu miimkiin olmayinca, onlari manevi agidan ezmeyi, onlara Ruslarin
daha istiin oldugu fikrini agilamay: énermisti.3!

Ahuska Tiirklerine kars1, Ruslar gibi utang verici siyasi plam, Giircii sovenistleri
daha biiyiik bagartyla uygulamaya bagladilar. ik 6nce onlarin Tiirkiye ile her tiirlii
manevi-kiiltiirel iligkileri kesildi. Demirperde arkasinda kalan Ahiska Tiirkleri, iki
kat mezalimi giindelik hayatlarinda ve manevi diinyalarinda yasadilar. Onlar
simdi hem Rus, hem de Giircii mezalimi ile karg1 karstyaydilar.32

Sovyetler Birligi zamaninda Tiirk kelimesinin unutturulmas: ¢abalari daha 1924
yilinda kuvvetle hissedilmekteydi. Stalin, Ahiska Tiirklerinin &nde gelen
liderlerinden biri olan Omer Faik Beye milliyetini degistirmesini teklif etmisti.
Bdylece kendi halkma 6rnek olabilecegini sdylemisti. 1927 yilinda Ahiska’da
kolhozlar kurulmaya baslandi. Bundan sonra énde gelen aydinlar, tirlii tiirlii
diizme suglarla tutuklanip ya 6ldiiriiliiyor yahut da siiriiliiyordu.

30  Samil Gurbanov, Omer Faig..., ss. 152-164.
31 Prof. Dr. Vilayet Muhtarogiu, “Bir Tiirk Boyunun Yiirekler Yakan Go¢ Destant” Tiirk Yurdu (Araltk: 1993).
32 Prof. Dr. Vildyet Muhtaroglu, “Bir Tiirk Boyunun...”
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1930’1u yillar, aydin ve din adamlarinim sistemli sekilde yok edildigi yillardur.
Bunlara yakistirilan en biiyiik su¢ Kemalistlik, Tiirkciiliik ve Tiirkiye
taraftarligiydi. Bu yillar aym zamanda Guircii sovenizminin azginlagtig1 bir
zamandi. Birgok Tiirkiin soyadi Giirciiceye cevrilmisti: meseld Pasaoglu,
Pasaladze; Alioglu, Alidze; Dadasoglu, Dadasidze; Zeyneloglu, Zenisvili gibi.
Hala buna benzer soyach tagtyan Ahiskalilar var.

1926 yilinda yapilan niifus sayiminda, Ahiska ahalisi, Tiirk kimligi ile 137. 921
kadardi. Okullarda tedrisat Tiirkge idi. 1935-36 ogrenim yilinda okul dili
Azerbaycan Tiirkgesine cevrildi ve bu ahaliye Tiirk yerine Azerd kimligi verildi.3?
Azeri lehgesinde once Arap, sonra Latin ve ardindan da Kiril alfabeleriyle
okutulmaya baglandi. 1940°tan itibaren de okullara Gtircii dili ve alfabesi getirildi.
Bu yillarda halka komiinizm propagandast yapmak maksadiyla Azeri Tiirkgesiyle
mahalli gazeteler de yaymlanmaya baglandi.34

Sovyetler Birligi’nin Giircii kokenli diktatorii Stalin hakkinda yazilan birgok kitap
ve makalede zalim sifatiyla ©one ¢iknugtir. Bir kitapta ondan soyle
bahsedilmektedir:

Stalin’in kurbanlarmimn toplam sayisi higbir zaman dgrenilmeyecek, ama
yine de bu saymn yirmi milyondan az olmadig, hatta belki de kirk
milyona kadar ¢ikabilecegi rahathkla soylenebilir. Korkung Terdr (1968)
adh kitabinda Ingiliz tarihgi Robert Conquest en iyi ve eksiksiz tahminleri
derlemis, cok dikkatli hesaplar yapmsg ve burada sozii edilen rakamlarin
tavanina cok yaklagmgtir. Sonugta Stalin’in istatistiki olarak Hitler’i bile
gblgede birakarak, insanlik tarihinin en kanli kitle Kkatili oldugu
sdylenebilir.?

1937 yili, Stalin zulmiiniin doruga ¢iktigr bir tarihtir. Bu tarihte Ahiska’da
yaganan insanbik digi uygulamalardan bahseden Prof. Gurbanov sunlart
yazmaktadir:

Aydmlarm gogu tutuklandi ve idam edildi. Sovyetler Birligi Dahill Igler
Komiserliginin Ozel Sorusturma Bolimii Baskan: B. Kabulov (1953’te
Beriya ile birlikte idam edilmigtir), o zaman Ahiska’da Milis Reisi idi.
Cellathgm ilk mekiebini, ilk tecriibesini burada denemis bu algagm,
kendine mahsus vahsilik us@li vardi. Bu us@liin ilk darbelerini, Ahiska
Tirlerinin baginda smamsur. B. Kabulov, ihtiyar ve hasta Omer Faik’e

33 Ann Sheehy, “The Crimean Tatars, Volga Germans and Meskhetians”, MRG, Rep. No. 6, The Sunday Times,
(London: 1973).

34  Razim Memmedli, Giircistan’da Nesrolunan Azerbaycan Dilli Metbuat, (Bakt: 1995).
35  Zbigniew Brzezinski, Biiyiik Cokiig, cev. G. Keskil ve G. Pakkan (Ankara: 1992), s. 23.
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kendi odasinda o kadar dehgetli iskenceler vermigtir ki, tinlii yazar,
kendine geldiginde, sandalyenin iistiindeki bardag: parcalayip damarlarim
kesmig ve: “Senin gibi al¢agm elinde 6lmektense, kendimi 6ldiirtirtim!”
demistir.36

VIII. Ahiska’da Zulmiin Son Perdesi: Siirgiin

II. Diinya Savagi yillarma kadar Ahiska Tiirkleri askere alinmamaktayd:. Savag

baglayinca eli sildh tutan 40.000 geng, Almanlarla savagmak lizere silah altina

almip cepheye gonderildi. Geride kalanlar1 da kiz, gelin ve yaglilar dahil, Ahiska-

Borcom demiryolu ingaatinda ¢aligtirildilar. Bu hat, 1944 Ekiminde tamamlandi.

Hat boyunca ard: arkasi kesilmeyen yiikk ve hayvan vagonlart gbriinmeye

baslandi. Kimse buna bir anlam veremiyordu. Demek ki, Ahiskalilar, siirgiin

trenlerinin gelecegi demiryolunu, kendi elleriyle yapmiglardi. Insanlik tarihinin en -
kirli sayfalarindan bir tanesini tegkil eden bu siirglin olayinin belgeleri, yillar

sonra ortaya ¢ikacakt.

Tamamen gizli damgali, 31 Temmuz 1944 tarih, 6279 say1 ve Baskan Stalin
imzali Devlet Savunma Komitesi Karari’nin ilk ciimlesi: “Giircistan SSC devlet
sinirtm korumak tizere gereken sartlarin saflanmasi igin asagidaki kararlar:
almigtir.” seklindedir. Bu kararlarin ilk birkag: sirasiyla soyledir:

1. Giircistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’nin simr seridindeki Ahiska, Adigon,
Aspinza, Ahilkelek ve Bogdanovka ilgeleriyle Acaristan Ozerk Cumhuriyeti’nden
Tiirk, Kiirt, Hemsin olmak iizere toplam 86.000 kisiden meydana gelen 16.700
hanelik niifusun, 40.0004 Kazakistan’a, 30.000'i Ozbekistan’a ve 16.000M de
Kirgizistan'a tahliye edilsin. Tahliye, SSCB Halk Icisleri Komiserligince
gergeklestirilsin. SSCB Halk I¢igleri Komiseri Yoldas Beriya, tahliye igini 1944
yili Kasim ayinda gerceklestirsin.

2. Giircistan SSC sinir1 bolgesinden tahliye edilen gogmenlere biitiin degerli gahsi
esyalarim, paralarini, ev egyalarini, giyecek, ayakkabi, kap kacak, mobilya vb. ile
aile bagma azami 1000 kg olmak sartiyla yiyecek almalarina izin verilsin.

3. Smur geridinden tahliye edilen go¢menlerin beraberlerinde almayacaklar tartm
iirtinleri, ev hayvanlari, tarim aletleri ve diger gayri menkullerin teslim alinmasi
icin SSCB Halk Et ve Siit Sanayi Komiserligi, SSCB Halk Tedarik Komiserligi,
Giircistan SSC Halk Toprak Mahsulleri Komiserligi ve Halk Maliye
Komiserliginin igtirakiyle Giircistan SSC Halk Komiserleri Surasi Bagkan
Yardimcis1 Yoldas Xogdariya bagkanlifinda bir komisyon kurulsun. Bu

36  Samil Gurbanov, Mesheri Tiirkleri, Diderginler Kitabi, (Baki: Genglik, 1990), s. 198.
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komisyon, tahliye edilenlerin birakacaklart mal ve diger esyalarin tamamim
teslim alsin, biraktiklart tarim diriinleri, hububat, kus, ev hayvanlart ve meyve
bahceleri karsihginda gcmenlere her hane icin ayri olmak iizere takas makbuzu
versin. Makbuzda bahgelerin tahmini degeri gosterilsin. Teslim alma isleri s6yle
yapulsin: Atlar1 SSCB Halk Tarim Komiserligi; diger hayvanlar: ve kuslart SSCB
Halk Et ve Siit Sanayi Komiserligi; tanim iriinleri ve hububati SSCB Halk
Tedarik Komiserligi makamlart; geri kalan biitlin emlaki ve meyve bahgelerini ise
Giircistan SSC Halk Komiserleri Surasinin karariyla mahalll makamlar teslim
alsinlar.

4. Kazakistan, Kirgizistan ve Ozbekistan Komiinist Partileri Merkez Komiteleri
ve Halk Komiserleri Suralart ile bu cumhuriyetlerin Halk Igisleri Komiserliklert,
gelecek gocmenlerin kabulii, ikameti ve devamli iskdn ve istihdamlariyla ilgili
gerekli tedbirleri alsinlar.

5. Gégmenlerin Kazakistan, Kirgizistan ve Ozbekistan’a taginmalar icin Halk
Nakliye Komiserligi gereken katarlann temin etmek ve SSCB Halk Icisleri
Komiserliginin emri iizerine istasyonlara zamaninda sevk etmekle
gorevlendirilsin. Go¢menlerin cumhuriyet sinirlar igcinde taginmasi Giircistan
SSC Halk Komiserleri Surasi’nin istegi ile gerceklestirilsin.

Bu kararlar tizerine bolge ahalisi, bir kis gecesi 6liim yolculuguna ¢ikarilmigtir.

“Devlet Savunma Komitesi” onlarin bosgaltt1g1 bolgeye yerlestirilecekleri de tespit
etmistir. S0z konusu kararnamenin 11. maddesi soyledir:

Giircistan Halk Komiserleri Surasina, adlar birinci paragrafta gecen sinir
ilgelerine toplam niifuslar1 azami 32.000 kigi olmak kaydiyla Giircistan’in
toprak sikintis1 bulunan difer boélgelerinden 7.000 haneyi iskén etme
miisaadesi verilsin. Bunlarin adi gecen bolgeye iskéni, gerek yekpare
ciftlik (kolhozlar), gerekse miinferit haneler olarak gerceklestirilsin. Stnir
seridindeki iskdn yerleri Halk Igigleri Komiserligi Simir Kuvvetleri
Giircistan Bolge Komutanlig: ile mutabakat halinde tespit edilsin.

Komite, buraya getirilecek Giircii ahalinin zaruri ihtiyaclarimin nasil
kargilanacagini da tespit etmistir. S6z konusu kararnamenin 12. maddesinde soyle
denilmektedir:

S6z konusu simir bolgesine iskdn edilecek halkin gecim ve yerlesme
problemlerini halletmek icin Giircistan hiik(imeti, smir bolgelerinde
yeniden kurulan kolhozlara, buralardan tahliye edilmis olan niifusa ait
kamu ve ferdi yapilart tamamen kargiliksiz olarak devretmek, eski halktan
geriye kalan tarim aletlerini beg yil vadeli kredi seklinde yeni getirilen
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hanelere teslim etmek; bolgeye iskén edilen cift¢ilere sinur bélgesi igin
uygun goriilmiis miktarlarda arsalar dagitmak; buradan tahliye edilmis
niifustan kalan kamu ve hususi bahge ve baglart yedi yil vadeli kredi
seklinde yeni gelenlere devretmek; bu bolgeye iskin edilen niifusu 1945
yilinda her tiirlii vergilerden muaf tutmak; iskén edilenlere Giircistan
hiikkmeti imkan ve fonlar cercevesinde ev hayvanlart vermek; bogaltilan
bolgeye yeni iskén edilecekleri parasiz nakletmek. Tasinma masraflari
Giircistan hiikfimetine 6zel olarak ayrilmis paralarla kargilanacaktir.37

Bir gece vakti, koyler askerle kusatildi. Kapilar doviildi. Kapilarini acan masum
insanlara: “Tiirkiye smirindan Alman ordularinin gelme ihtimali var. Sizin
giivenliginizi saglamak icin, buralardan igerilere dogru gétiiriilmeniz gerekiyor.
Hemen hazirlanin; iki saat sonra yola cikiyorsunuz!” denildi. Birkac saat icinde,
kiifiir, tiifek ve dipciklerle kamyonlara dolduruldular. Kamyonlarla demiryolu
boylarina getirilen ahali acik vagonlara yiiklendi. Boylece haftalarca siirecek bir
olim yolculugu basladi. Gidecekleri yerlerde yillarca siirecek akil almaz zorba
yonetime mahk{m edildiler.

Diger taraftan Devlet Savunma Komitesi Karari’nin 11. Maddesiyle, halki siiriilen
bolgeye 32.000 Gilircii’niin iskan edilmesi emredilmektedir. 12. Maddede, siirgiin
halkm biitiin mal varlifinin, buralara iskin edilecek halka verilmesi, buniarin
vergiden muaf tutulmasi, tasinma giderlerinin devlet tarafindan karsilanmasi ve
iskanin hemen gerceklestirilmesi emredilmektedir.

Stalin’in emirlerini harfiyen yerine getirerek tahliyeyi gerceklestiren Icisleri
Bakami L. Beriya’min yalan ve iftirayla karigik 28 Kasim 1944 tarihli raporu
soyledir:

Devlet Savunma Komitesi'nin karan geregince Icisleri Komiserligi,
Tiirklerin, Kiirtlerin ve Hemsenlilerin Giircistan’in smir bolgesinden
tahliye iglemleri tamamlanmustir.

Tiirkiye nin simra yakin kismindaki niifusla akrabalik baglar: bulunan s6z
konusu halkin 6énemli bir ¢ogunlugu kagakcilik yapmakta olup muhaceret
egilimi gosteriyor ve Tiirkiye istihbarat makamlar: i¢in casusluk ve cete
gruplari olusturma kaynag teskil ediyordu.

Tahliye iglemlerine hazirlik tedbirleri bu yilin 20 Eyliil giiniinden 15
Kasim giiniine kadar alinmugtir. Nitekim tahliyeye tabi tutulan kisilerin
sinir1 gegmesini 6nlemek igin Tiirkiye ile devlet sinirimizin kKorunma ve
gozetimi azami sekilde takviye edilerek kuvvetlendirilmistir. Adigon,

37 Yunus Zeyrek, Aluska Bolgesi ve Ahiska Tiirkleri (Ankara: Pozitif Matbaasi, 2001), ss. 53-56.
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Aspinza, Ahiska, Ahilkelek ve Bogdanovka ilcelerinde tahliye islemleri
15-18 Kasim; Acaristan Ozerk Cumbhuriyeti'nde ise 25-26 Kasim
giinlerinde gergeklestirilmigtir. Toplam 91.095 kisi tahliye edilmigtir.

Tahliye edilenleri tastyan katarlar hareket halinde olup Kazakistan,
Kirgizistan ve Ogzbekistan'daki yeni iskdn yerlerine dogru yol
almaktadirlar, Tahliye islemleri diizenli ve olaysiz bir sekilde
tamamlanmistir.

Adi gecen sinir ilgelerinde Giircistan'in toprak sikintisi c¢ekilen
bolgelerinden 7.000 koylii hanesi iskén edilecektir.

Ayrica, SSCB Halk Icigleri Komiserligi, Giircistan SSC ile Tiirkiye
simirindaki bélgede hudut giivenligini artirmak icin 6zel tedbirler
almaktadir.”38

Bir kaynak, Beriya hakkinda gu ifadeleri kullanmaktadir: *“Kizil Rus
Imparatorlugu’nun kizil ¢ar1 ve ikinci Miithig fvan’1 Stalin’in kap1 kullarindan ve
emirberlerinden olan Beriya, efendisinin oliimiiyle, mevcudiyetine liizum
kalmamigtir.”39

Ahiska Tiirklerinin siirgiinii yillarca gizli tutuldu. Batilh gozlemciler, ilk bilgi
kaynaginin MWD kagagi Binbag1 Burlizky oldugunu; onun Balkarlar harig biitiin
siirgiinlerde aktif gorev aldigimi yaziyorlar. Kruscov'un aciklamalarindan once,
sadece boyle kaynaklardan bilgi alinabildigi belirtilmektedir. Yirmi beg yila yakin
bir zaman boyunca saklanan bu stirgiin, haritacilan da yamltmis olmah ki, savasg
sonrasi haritalarinda bile buralar, hild Tiirklerle meskfin bolgeler olarak
gosteriliyordu.40

IX. Siirgiiniin Sebep ve Sonuclari

Evvel4, zihinleri mesgul eden soru sudur: Stalin Ahiska Tiirklerini nigin
siirmiigtii? Bazi yerlerde Ahiskalilarin savas zaman: Almanlara yardim
ettiklerinden dolay: siiriildiikieri yazilmaktadir. Bu tamamen yanhigtir. Aksine, o
zamanki Sovyet rejimi, sebep olarak bu yorenin insanlarimt Alman ilerleyisinin
tehdidine maruz kalmaktan kurtarmayt One siirmiistii! Yani bu hareketi,
cezalandirma degil de, gelecek diigmandan koruma olarak takdim etmiglerdi.

38  Yunus Zeyrek, Ahiska Bolgesi..., ss. 57-58.
39 M. B. Mehmetzade, “Beria Kafkasya I¢in Ne Yapt1?”, Birlesik Kafkasya (Miinchen: Ekim 1953).
40  Robert Conquest, Stalins Vélker Mord (The Nation Killers) (Wien, 1974), ss. 51, 109,
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Bir batili gézlemci siirgiinii degerlendirirken diyor ki: 15 Kasim 1944 tarihinde
bolge halki, buralarin diigman (Alman) eline gecebilece§i bahane edilerek
evlerinden c¢ikarildi. Ashnda yikimin esiinde olan Alman ordusunun buralara
gelmesi miimkiin degildi. Asil sebep siyasi ve stratejikti. Nitekim bu olaydan bir
yil sonra Sovyetler Birligi, iki Glircli profes6r tarafindan kaleme alinan
“Tiirkiye’den Haklr Taleplerimiz” baglikli bir yaziyla Tiirkiye’nin kuzeydogu
illerini istedi.*!

15 Kasim 1944’te Almanlar ricat ediyorlardi. Ustelik Ahiskalilar, diger bazi
Sovyet halklar1 gibi, Almanlarla is birli§i yapmakla, hatta Almanlara sempati
duymakla da su¢lanmamiglardi. Kaldi ki, diigmanla ig birligi yapmakla suclanan
ve siirtilen halklar, gittikleri yerlerde 6zel kontrollii iskana tabi tutuluyorlardi.
Ahiska Tiirkleri ise, siirtildiikten alt: ay sonra bu rejimle yonetilmeye baslandilar.
Yani bunlara nasil muamele yapilacagina alti ayda karar verilebilmisti! Bu da
onlarin hangi sugla siiriildiiklerinin izahim zorlastiriyor.

Kendisi de bir Giircii olan Stalin, kafasina koydugu Kars ve Ardahan'1 Giircistan'a
ilhak etmek igin bir hazirbk maksadiyla bu stirgiinii gergeklestirmistir. Batili
gozlemciler de bu kanaattedir: “Onlarin siirgiin sebebi, Sovyetlerin, Tiirkiye
iizerine yapmay diisiindiigii bir saldinda, stratejik 6nemi olan bu bolgeyi Tiirk
unsurundan temizleme maksadiydi.”42

1958’e kadar siirgiin Ahiskahlarla ilgili biitiin haberlere ¢ok sistemli bir sekilde
sansiir uygulandi. Savag yillarinda, sanki burada hicbir sey olmamusts; bir y6renin
halki 6z yurdundan sokiiliip atilmamisti. Biiyilk Sovyet Ansiklopedilerinde bile
bu halk olumsuz bir iisliipla gecistirilmistir. Halbuki bu ansiklopedinin ilk
baskisinda, Sa-Atabago (Ahiska) hakkinda bilgi verilirken, “Dilleri Oguz grubuna
bagli Anadolu Tiirkgesidir. Halki Tiirk’tiir. Bolge halkinin sempatisi de
Tiirklerden yanadir.” denilmektedir.43

Robert Conquest diyor ki:

200.000 kisilik bir Tiirk niifusu yurtlarindan topyekin siiriiliiyor ve bu olay
1968'e kadar Bati diinyasinda duyulmuyor. Sanki Izlanda veyahut da
Swaziland, yahut Kuveyt veya Alaska’mn biitiin niifusu iz birakmadan
ortadan kayboluveriyor. Koca bir halk, yasadiklari simr boyundaki
yurtlarmdan siiriiliip binlerce mil Stelerde siki bir polis rejimi altinda
yasamaya mahkim ediliyor. Cok biiyiik kayiplara sebep olan bir

41  Robert Conquest, Stalins Vélker Mord. .., s. 50.

42 Elizabeth Fuller, “Georgian Moslems Deported by Stalins Permitted to Return”, RL Program Sup. (Munich:
Ocak 14 1986).

43 Robert Conquest, Stalins Volker Mord. .., s. 50.
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operasyon! Dahasi ceyrek asir boyunca, gelip gecen Sovyet liderleri
tarafindan titizlikle gizli tutulabiliyor!44

1975’te bu konuda ¢ok uzun bir inceleme yazisi kaleme alan Wimbush ve
Wixman’in degerlendirmeleri soyledir:

1956-57'de diger siirgiin halklar diigmanla i birligi yapmaktan berat
ettirilirken, Ahiskalilardan hi¢ s6z bile edilmedi! Zaten tnceden de o
sekilde figlenmemiglerdi. Hain ilin edilen halklara, vatanlarina donme izni
verilmesi diisiiniiliirken, boyle bir suclar olmadan stiriilen bu insanlar, hi¢
hesaba kitaba alinmiyordu. Eger boyleyse Ahiskalilar korkung bir
trajedinin kurbam olmuglardir.®

Siirgiin yollarinda binlerce insan achk, soguk ve hastaliktan 6ldii. Olenler,
istasyonlarda askerler tarafindan almarak araziye atildi. Biitiin bunlar, siirgiin
ahalinin gozleri 6niinde cereyan etti.

Ahiska Tiirklerinin mal ve emlaki Giircii ve Ermeniler tarafindan yagmalandi. Bu
siirgiin, Giirciilerin, 6ncelikle Ahiska topraklarint arindirma hareketidir.

Higbir sug isnat edilmeden siirgiin edilen Ahiska Tirkliigli, ¢cok biiyiik acilar
yasadi. Ozbekistan, Kazakistan ve bagka yerlere ulagtiktan alti ay sonra
NKVD'nin siki kontrolii alunda yagamaya bagladilar. Bu rejim 12 sene devam etti.
1956 yilina kadar hi¢bir Aluskali oturdugu kdyii terk edemez, akrabasinm gérmek
icin komsu koye gidemezdi. Siirgiin yerlerinde aglik ve soguktan 30-50.000 kigi
oldii. 46

Ikinci Diinya Savagi’na katilmig, Sovyetler Birligi kahramam unvam almig
kisilere bile miisamaha edilmedi. Yurtlarina doniis izni verilmedi. Onlar da
slirgtine gonderildi.

Cephelerden ¢ok uzaklarda olan Ahiska, Tkinci Diinya Savagi'nin sonuna dogru,
bu savagtan afir nasibini aldi. Rus-Alman savagina yaklagitk 40.000 asker
gonderen Ahiska’da ziral iglerde ¢alisacak erkek kalmamigt1.47 Sovyetler Birligi
ugruna savagan Ahiska Tiirklerinin 25.000 kadar savasta 61dii. 48

44  Robert Conquest, “Russia’s Meskhetians-A Lost People”, The Times, Agustos 5, 1970 (Tiirkgesi: E. Ozbilgen,
Tiirk Diinyas: Aragtirmalar: Dergisi, Ekim 1987).

45  Wimbush-Wixman, “The Meskhetian Turks: A New Voice in Soviet Central Asia”, Canadian Slavonic Papers
Vol. XVII, 293, 1975 (Tiirkgesi: E. Ozbilgen, “Sovyet Orta Asyasmnda Yeni Bir Seda: Mesketya Tiirkleri”,
Tiirk Diinyast Aragtirmalary Dergisi, Agustos 1987).

46  Ann Sheehy, “The Crimean Tatars, Volga Germans and Meskhetians...; Annette Bohr, “Violence Erupts
Between Uzbeks and Meskhetians”, RL PRD, Munich, 6 Haziran 1989; The Economist, 17 Haziran 1989.

47  Samil Gurbanov, “Mesheti Tiirkleri”, Diderginler, s. 198 (Trud gazetesi, 8 Eyliil 1988 den).
48  Samil Gurbanov, “Mesheti Tiirkleri... Jzvestiya, 9 Mayis 1989’ dan.
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Savastan donenlere gelince, gaziler, koylerine dondiiklerinde kimseyi
bulamadilar. Bos evler, kimsesiz sokaklar, bagibog kopekler, yabanilesmis
kedilerle karsilastilar. Onlar vatan i¢in savagirken, ana yurtlarnt Ahiska'da,
koylerinde biraktiklart anneleri, babalari, ¢ocuklari, kadinlar1 siirgiin edilmisti.
Artik vatan yoktu. Bu defa onlar, aylarca yakinlarini aramak zorunda
kalacaklardi. Ahiskamin biitiin Tiirk niifusu Orta Asya'da sehir sehir, koy kdy
dolasarak akrabalarin ariyorlardi. Bu cile yillarca siirdii.

X. Vatana Donmenin Yolu: Ashm Inkar nm?

1953°te Stalin’in oliimiinden sonra Sovyetler Birligi’nde kismi bir rahatlama
hissedildi. KP’nin XX. Kongresi’'nden sonra Stalin’in slirgiin ettigi Karagay,
Balkar, Cecen, Ingus ve Kalmuk gibi Kafkasya halklar1 ana yurtlaria donme izni
aldilar. Ama Kirim Tiirkleri ile Ahiska Tiirklerine doniig izni ¢ikmadi. Ustelik
bunlarin eski vatanlarim ziyaret etmeleri de yasaklandi.

31 Ekim 1956'da Yiiksek Sovyet, onlar1 gizli polis teskilatinin kontroliinde devam
eden sik1 rejim sartlarindan kurtardi. Fakat yurda doniis izni vermedi. Ellerinden
alinan mallan da iade edilmedi.

SSCB-Yiiksek Prezidyumu’nun 28 Nisan 1956 ve 31 Ekim 1957 tarihli kanunun
2. Maddesine gore gikarilan kararname su beyanlari ihtiva ediyordu:

Eskiden Sovyet Giircistani, Acaristan, Ahiska, Ahilkelek, Adigdn,
Azpinza ve Bogdanovka bolgelerinde yasayan Tiirkler, galigma, dolagma
hiirriyetleri, biitiin Sovyetlerde yagama haklar1 bakinuindan diger Sovyet
vatandaglar1 ile aym haklara sahiptirler. Siyasi hayatta gorev alabilirler,
devletin parti ve sendikalarina iiye olabilirler, bagarilar1 &lgiisiinde
odiillendirilirler.

Bu kararnameyi yorumlayan Conquest diyor ki, “Kararnameye gore bu insanlar
biitiin haklardan faydalanabilirler; ancak devamli sekilde vatanlanindan disarida
yasadiklari, gogmen olduklart i¢in bu haklar kullanamazlar!”4?

Ahiska Tiirklerinin siirgiinii konusunda -agik¢a olmasa da- yapilan ilk agiklama,
SSCB Yiiksek Prezidyumuwnun 30 Mayis 1968 tarihli kararnamesidir. Bu
kararnameyle Stalin'in cinayetlerinden biri daha su yliziine ¢ikmig oluyordu. Bu
da garip bir belgedir. Zira bu kararnamede, devletin kusurundan hi¢
bahsedilmemekte, Sovyetlerin bdyle bir meselesi yokmug gibi bir tislip
kullanilmaktadir. S6z konusu kararname ozetle soyle diyordu:

49 Robert Conquest, Stalins Volker Mord..., s. 203.
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Onceleri, Acara, Ahiska ve Ahilkelek havalisinde yasayan SSCB
vatandaglari, ¢aligma kanunu ve pasaport rejimine gore, SSCB’nin diger
vatandaglan gibi istedikleri yerlerde yasayabilirler. Eskiden Giircistan’da,
simdi ise Kazakistan, Ozbekistan ve diger Sovyet Cumhuriyetlerinde
yagsayan Tiirk, Kiirt, Hemgin ve Azeriler, yasadiklari yerlerde tamamen
yerlesik hayata gecip cevreyle kaynagtiklar, vatandashk haklarindan
faydalandiklari, sosyal ve politik hayata katildiklan, parti ve sendika
kadrolarma segildikleri, ¢aligtiklari yerlerde bagarili olanlara nisan,
madalya ve seref payesi verildigi not edilmelidir. SSCB nin Bagbakanlik
Meclisine, yukarida adi gegen vatandaglanin yagadiklan yerlerde sosyal ve
kiiltiir kuruluglarda, onlarmn kiiltiirel 6zellikleri gbz Oniine alinarak
yardimci olma gorevi verilmelidir.

Kararnamenin altinda SSCB Yiiksek Prezidyumu Bagkant N. Podgorni ve SSCB
Yiiksek Prezidyumu Sekreteri M. Georgadze imzalari bulunmaktadir.
Georgadze’nin bir Giircti oldugu unutulmamalidir.

Kararnamede,“SSCB’nin  diger vatandaglann gibi istedikleri yerlerde
yagayabilirler.” ifadesi bulunsa da, pratikte hicbir degeri olmamigtir. Bu
ifadelerden, bu insanlarin, s6zde yurtlarma dénmelerine izin veriliyor, fakat bu
teoride kaliyordu. Degil Ahiska, Giircistan’a girmeleri bile miimkiin olamiyordu.

Ahiska Tiirklerinin temsilcileri, 1957'de Moskova'ya gelerek vatana dénmek icin
ilk miiracaatlarmi yaptilar. Kendilerine, “Siz Azerisiniz! O hélde Azerbaycan'a
donebilirsiniz...” diye cevap verildi.50 Baz: aileler bunu kabul ederek, 1958°de,
kendi vatanlarma yakm gordiikleri Azerbaycan’a geldiler. Buradan Ahiska’ya
gecmek kolay olur diye diigiiniiyorlardi.51

Nitekim bunlardan birkag yiiz aile -baz1 kaynaklarda 245 aile- 1960 Temmuzu ile
1961 Subatinda Ahiska bolgesine gecmeye tesebbiis ettiler. Fakat sonug
istedikleri gibi olmadi. Giircistan Komiinist Partisi Birinci Sekreteri Wasili
Mzhavanadze tarafindan geri ¢evrildiler.52

Giircliler, Ahiska Tiirklerinden milliyet degistirmelerini talep etmistir. Nitekim
vatana doniig hareketini yonetenlerden Enver Odabagev soyle demektedir: “Giircii
ileri gelenleri bize bir teklifte bulundular: Biz Meshleriz, Miisliiman Giirclileriz,
derseniz, size vataniniza donme imkaAm verilir. Biz de kabul ettik. Ama halkimiz
arasinda bu diisiince kabul gérmedi.”

50  Ann Sheehy, “The Crimean Tatars...”
51 Elizabeth Fuller, “Georgian Moslems Deported...”
52 Ann Sheehy, “The Crimean Tatars...”
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Giirciilerin bu haysiyet kirict teklifini kabul eden kiigiik bir grup Ahiskal,
Giircistan’a kabul edilmis fakat Ahiska’da yagamalarina miisaade edilmemistir.
Bir siire sonra ise bu iilkede tutunamadan ayrilmak zorunda kalmiglardir.

Bir grup Ahiskali adina Vahid Emrullayev SSCB Bagsavciligma bagvurmustu.
Onun miiracaati Giircistan Bagsavciligina iletilmigtir. Bag Hukuk Miisaviri Z.
Basigvili imzastyla gelen 30 Mayis 1964 tarihli cevap goyledir:

1944 yilinda Ahiska, Aspinza ve Adigdén ilgelerindeki niifusun
stiriilmesinin yasal olup olmadifi konusunda SSCB Bagsavcisi R. A.
Rudenko’ya gonderilmis toplu imzali mektup, Giircistan SSC Savciligina
intikal etmistir. Konuyla ilgili olarak sizin mektubunuzda belirtilen
yasallik hususunun Giircistan SSC Bagsavciliinca ¢bziimlenemeyecegini
belirtmek isteriz. Sz konusu iglem ve tedbirler, SSCB Devlet Savunma
Komitesi Karari dogrultusunda gergeklestirilmig olup daha sonra SSCB
Yiiksek Sovyet Prezidyumu Kararnamesi geregince ozel iskéna tabi
tutulanlarin mecburi iskan kayitlar silinmis ve onlara siiriildiikleri yerlere
donme ve emlaklerinin iade hakki bulunmaksizin serbest dolagma hakki
taninmigtir.3

Giiniimiizde de Giircistan, Avrupa Konseyi’nin iradesiyle bir doniig kanunu
hazirlamis olmasina ragmen, siirgiin ahaliye giiven verememektedir.

XI. Sahitler Siirgiinii Anlatiyor

Bu siirgiinii yasayanlarin hatiralari, vicdanlart kanatmakta, insanligin yiiziini
kizartmaktadir. 2006 yih eyliil ayinda Kirgizistan ve Kazakistan’da yasayan
siirgiin Alska Tiirkleriyle goriistiik. Bunlardan Kazakistan’m Taraz gehri
yakinlarinda Ayse Bibi koyiinde konustuklarimdan ikisinin hatiralan1 kisaca
agagdaki gibidir.

Aslanoglu [smail (1928):

Ahiska’nin Varxan koyiindenim. Siirglinde 16-17 yasindaydrm. Her geyi
bugiin gibi hatiliyorum. Vatammzda ¢ok giizel hayatimiz vardi. Ne
yetismezdi ki bizim oralarda... Ahiska’ya gelen tren hattimn ingaatinda
calistim. Parasiz pulsuz, samanliklarda yatarak ¢aligtyorduk. Babam vefat
etmisti. Agabeyim Sahmurat tekniker okulunu bitirmisti; 1941°de asker
olup savasa gitti. Mektubu geliyordu; yaralanmig Litvanya’da hastahaneye
yatmugti. Hastahaneden ¢ikinca tekrar cepheye gitti ve bir daha haber

53 Yunus Zeyrek, Ahuska Bolgesi..., s. 68.
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alamadik. Erkekler hep askere gotiiriildiigii icin tarla cayir1 kadmlar
biciyordu.

1944 Kasim ay1 ortasinda, koylere asker dokiildii, ¢ikin disari diyerek
milleti tarlalara doktiler. Bundan bir giin 6nce Vale, Ude ve Aral’in
Giirciileri bizim koye geldiler. Meger devlet bizim evlerimizi, malimiz,
davarimizi onlara paylastmus. Bizler evlerimizden cikarilinca hepsi
evlerimize sahiplendiler.

Koye Amerikan kamyonlar geldi. Millet aglagiyor, ayrlik zamani. Ben
gocugum, giicim yetmiyor, anamin hazirladigi ¢uvali kaldiramryorum.
Yakinlarimz yardim etti, kamyona tagidik.

Hava soguk, vagonun tahta araliklarindan tipi @ifliiyor, donuyoruz. Giinde
bir defa yiyecek veriyorlar. Soguk ve agliktan ¢ok insan 6ldii. Yetim altu
bacinn bir erkek kardesi vard ki o da yolda 61dii. Geldik yad yaban ellere
diigtiik. Birkag aileye bir ev verdiler. Bizim milletin bahti kara, sahibimiz
yok! Neler cektik, ne giinler gordiik.

Giircistan yola gelmez. Ona inanilmaz ki... Benim kizimn evli bulundugu
Valeli bir aile, 1989’da Giircistan’a gidip Sixaltuba kéyiine yerlestiler.
Bunlarm bags1 Caxo, Giirciice de biliyordu; ben Giirciiyiim, ben Stalin’in
ofluyum, dedi. Giirciiler gene de kabul etmedi; 500 kisiyi kapi disari
ettiler. Caxo, Semerkant’ta kahrindan o6ldii. Kizimgil, simdi Kirim’da

yasiyor.

Bizim millet ya boyle perisanlikla dagilip gidecek ya da Giircistan kanun
¢ikaracak, vatana donecegiz. Giircistan 14zim gelen sartlar1 tesis etmelidir.
Evimizi barkimizi, malimzi davarimizi nasil ki yagmalatti 6yle de iade
etmelidir. Allah nasip etse gidip vatanimda 6¢lmek isterim.

Ayse Bibi koytinde yasayan Ahiskal: Cicek Nine (1930):

Ahiska’nin Harcam k&yiiniin kiziyim. Tarlalarimiz vardi, eker bicerdik;
her gey yetigirdi. Hayvanlarimiz, at, inek, manda, koyunlarimiz vards;
yazin yaylalara ¢ikardik. Kolhozlar kuruldu, malimiz miilkiimiiz alindi.
Varumiz azaldi. Yine de geginir giderdik. Ug sene okula gittim; bir ders
Giirciice, diger dersler Azeri Tirkgesiyle okuduk, o6gretmenler
Azerbaycan’dan geliyordu.

Siirgiinde 13-14 yaslarindaydim. Siirgiin gecesinden bir ay evvel kéylere
asker yerlesti. Fakat kimseye bir sey sdylemediler. Bir sabah namazi vakti
her evden bir kigiyi caminin oniinde toplantiya ¢agirdilar. Siirgiin haberini
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verdiler. Millete, sizi geri getirecegiz dediler, kandirdilar. Yanimmiza bir
seyler alacagiz fakat neye dolduracagiz, cuval bile yoktu. .. Bir miktar yag,
peynir, pestil gibi seyler alabildik. Evlerimizi terk ettik. Ahirlarda hayvanlar
bogriismeye basladi. Allahim ne azapti... Ikindi vakti bizi kamyonlara
doldurdular. Hi¢ unutmam, hazirladigimiz yiikii babam atimizla kamyona
tagidi. Biz kamyona binmeden terli hayvanin semerini ¢ikarip kdyiin
kenarinda saliverdi. Trenler Azgur’daymus, kamyonlar bizi oraya gotiiriip
bosaltti. Burada ii¢ giin bekledik. Vakit tamam dediler. Akgam namazi
karanhginda halki vagonlara doldurdular. 10-15 aileyi bir yiik vagonuna
dolduruyorlardi. Hava c¢ok soguktu. Perigan bir halde, feryat figanla tren
hareket etti. Trenimiz Ural daglarinda bozuldu. Bu yiizden dort giin
bekledik. Acliktan, soguktan neler ¢ektik... Allah diismanima gostermesin.
Orzbekistan’a geldik. Ortalik biraz diizelince 1961°de Azerbaycan’a geldik.
Burada Ahiska’ya gideriz timidiyle 12 sene kaldik. Bizi vatana
birakmadilar. Umidimiz kirildi, 1973 yilinda Kazakistan’a geldik.54

Rus basininda ¢ikan hatiralarda da yiirek sizlatan sahneler vardir. Nunusg
Feyzullayeva olay1 soyle anlatiyor: "Gece askerler kyiimiizdeki evleri birer birer
kontrol altina aldilar. Iki saat i¢inde toparlanmamzi emrettiler. Kimse bize neden
stirtildiigimiizii anlatmadi. Subaylar, sadece, biz vazifemizi yapiyoruz; boyle
emir verilmistir, diyorlardi.”

Latifsah Baratoglu (ki, bu sahis KP'ne hizmet etmis ve bir Giircii kiziyla evli
oldugu hilde zorla bosandinlarak siiriilmiigtiir) hatiralarin1 anlatirken goyle diyor:

Sanki kiyamet giinii gelmisti. Cabucak toparlanmig halk, sokaklarda
kamyonlari bekliyorlardi. Demiryolunda yiizlerce insanin I[aneti
duyuluyordu. Cocuklar, kadinlar agliyorlardi. Haber geldi ki, milleti
gotiiren kamyonlardan biri Adigén’de, Kobliyan Cayi’ni gecgerken
kopriiden ugmus ve igindekilerin hepsi 6lmiis. Olenlerin yakilari
aglasiyorlardi.

Sildhli bir subay, yirtik, delik desik bir elbise giymis, alt1 yaslarinda bir kiz
cocugunun elinden tutarak vagon vagon gezdiriyor: ‘Bu cocuk yetimdir,
kimsesi yoktur. Babasi cephede Olmiig, annesini de bir hafta Once
kaybetmis! Hi¢ kimsesi yoktur! Onu da kendinizle gotiiri.” diyordu. Subay
ne yapsin, emredilmistir, o da yerine getiriyor... Peki ama devlete canim
vermig bir babanin ufacik ¢ocugunu bu devlet nasil siirgiin eder?

Her vagonda otuz kirk kisi vardi. Tuvaletsiz, susuz vagonlarda hayvan gibi
gotiiriilen bu insanlarin sucu neydi? Oliileri defnetmek imkansizdi.

54 Yunus Zeyrek, “Uzaklarda Kalan Kardaglar”, Bizim Ahiska Dergisi, 6 (2006), ss. 3-18.
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Askerler her istasyonda vagonlar1 acarak cesetleri teslim aliyorlardi. Sonra
yine yola devam... Nerede o cesetler? Mezarlar nerede? Simdi bile kimse
bilmiyor. Biitiin bu faciay1 diisiiniirken nasil kahrolmaz insan?

Yukarida adi gegen Nunus Feyzullayeva, esini savasa yolcu ettikten sonra dort
yavrusuna bakmak zorunda kalmis. Onlan biiytitmek kismet olmamig. Zira Orta
Asya’ya vardiklarinda, yaninda yalmz bir ¢cocugu kalmisti. O siirgiiniin sahidi
olan bir Ahiskalimin séyledikleri gdyledir:

Bes hanenin egyalariyla beraber otuzu agkin kisi bir vagonda gidiyordu.
Kapiy: giinde bir defa actyorlardi. Adeta tekerlekler tizerinde birer mezardi
vagonlar. Idrar kesesi patlayarak dlen kadinlar vardi. Clinkii tuvalet yoktu.
Vagonun dosemesini delmek zorundaydilar. Bu ise firar etmek olarak
cezalandirilacak bir suctu! Annem yemiyordu, su igmiyordu ki, herkesin
g6zii oniinde rezil olmasin. Kadinlar daire olusturuyorlard, bu etten duvar
arkasinda tuvalet ihtiyacim gideriyorlards, erkekler de dyle...

Evet onlar utamyorlardi; ama onlar: bu héllere koyanlar neden utanmiyorlardi?53

O vagonlarda nice facia ve tiiyler iirpertici vahset yasanmigti. Normal
sartlarda gen¢ bir gelin lohusa oldugunda erkekler ve cocuklar lohusa
yatagindan uzak tutulur. Fakat vagonda bunu nasil yapacaklardi? Cocuklar
surt iistil yere yatiriimig ki, dogumu gormesinler!... Lohusanin ¢ighklar
duyulmasin diye erkekler yiiksek sesle bagiriyorlar; kahirlarindan
agliyorlardi...

Siirgiin vagonlarinda, “Insanla dolu trenler, Hazar Denizi’ne dogru
siirliliirek, hepsi denize gomiilecek!” seklinde sayialar yayiliyor, zavallilar,
dualar ediyor ve birbirleriyle helallesiyorlardi.

1944’tin soguk kiginda Ahiska Tiirkleri Orta Asyalara ulastilar. Semerkant'tan
Almati’ya uzanan biiyiik bir araziye dagildilar. Oralarda ©6zel kamp hayati
yastyorlardi. Rejimin ugaklari, bu zavall insanlarin gidecegi yerlerde cok
olumsuz propagandalar yapmig, gelecek insanlarn ¢ok vahsi olduklan yolunda
yaygara yapmuglardi. Bu yaygaraya inanan yerli halktan bazilari, “Siz suglu
olmasaydimz siiriilmezdiniz!” diyerek onlara kars: mesafe koymuslardi. Su var ki,
Ahiska Tiirklerinden siirgiinii yasayan ve hayatta kalanlar, gittikleri tilkelerin yerli
ahalisinden yakinlik gordiiklerini, sitayisle ifade etmekteditler.

55  Samil Gurbanov, “Mesheti Tiirkleri”, Diderginler..., s. 198.
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XII. Fergana Olaylar

1989 Haziran ayinin ilk haftasinda diinya ajanslart, Ozbekistan'da Ahiska Tiirkleri
ile Ozbekler arasinda kardes kaninin dokiilmesine yol agan biiyiik olaylarin patlak
verdigini, yiizlerce 6lii ve yarali oldugunu duyuruyordu.

Hadise kisaca sudur: 1989 Nisaninda Fergana vadisinde ufak tefek siirtiigmeler
olmustur. Giiya bu siirtiismeler, bir pazar yerinde ¢ilek satan Ozbek kadinla
Ahiskalr bir gencin arasinda cereyan eden adi bir pazar kavgasindan dogmus,
biiyiimiistiir. Mayista ortalik iyice gerginlesmis ve 3-4 Haziranda daha da
siddetlenmistir.

Ahiska Tiirkleri, bu kanli haziranda kurbanlar vererek Ozbekistan’1 terk ettiler.
Savag ucaklariyla Rusyanin i¢ kesimlerine, Azerbaycan, Kazakistan ve
Kirgizistan’a tagindilar. Onlarin arasinda, 45 yil dncesinin dehsetlerini yeniden
yasayan, iigiincii, hatta dordiincii defa kendine yuva kurmak zorunda kalan az
degildi.>6

Sovyet Albayr Studenikin diyor ki, “Hiik@imet, mahalll makamlar insanlar
kurtarmak icin hichir sey yapmamugtr. Bu hadiselerin ¢ikacagi dnceden belliydi.
Catigmalarin carsida gilek yiiziinden meydana geldigini soylemek sagmadir ve bir
devlet adamanin bunu dile getirmesi rezalettir.”>’

Fergana olayi, icinde birgok sirri barindiran ve bugiine kadar ¢oziilemeyen bir
hadise olarak tarihe gecti. Zira yillardan beri kardesce yagsayan Ahiskalilarla
Ozbekler arasinda boyle bir hadisenin vuku bulmas: hayret vericidir. Tarih elbet
bir giin bu karanhk sayfay: aydinlatacaktir.

XIII. SSCB’den Sonra

1990 yilinda Sovyetler Birligi ¢oziildii. Bu birligi meydana getiren cumhuriyetler
birer birer bagimsizliklarim ilan ettiler. Herkes kendi yurduna ve bayragina sahip
cikti. Peki yurtsuz yuvasiz Ahuskalilar ne yapacaklardi?

Simdi onlar darmadaginik bir vaziyette kalmiglardz. Ustelik 1944 siirgiiniinde
sadece ¢ iilkeye gonderilmiglerdi. Onlar bu defa Rusya, Azerbaycan ve
Ukrayna’ya da gitmislerdi.

Moskova’da faaliyet gosteren Vatan cemiyeti dnciiliigiinde yeniden vatana doniis
miicadelesi basladi. Bir taraftan da Tiirk makamlariyla gorligmeler yaparak
Giircistan kabul etmezse Tiirkiye’ye gelmek istiyorlard.

56  Prof. Dr. Vilayet Muhtaroglu, “Bir Tiirk Boyunun ...,”
57  Samil Gurbanov, Mesheti Tiirkleri... (Sovetskaya Rossiya, 13 Temmuz 1989°dan).
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1999 yilinda Avrupa Konseyi'ne iiyelik bagvurusu yapan Giircistan, Konsey’in
bir sartiyla karsi kargiya geldiler: Ahiskalilarin vatana doniisii igin alt1 yil i¢inde
gerekli kanuni diizenlemeleri yap ve 2011 yilinda doniis meselesini ¢6zmiis ol.
Herhalde Ahiska Tiirklerinin ugradiklarnn zuliim bir yerlerde dile getirilmig ve
sagir diinyamn kulaklart acilmisti.

Bir taraftan i¢ kangikliklar, diger taraftan ifldh olmaz rk¢ilik illeti zebunu olan
Giircistan tiirlii cesit bahanelerle bu mazlum halkin davasina kulak tikamaya
devam etti. Avrupa Konseyi meseleyi unutmadi.

Nihayet Giircistan Parlamentosu, bir kanun ¢ikardi. Devlet Bagkani Mihail
Saakagvili imzasiyla 11 Temmuz 2007 tarihinde yayimlanan, “Eski Sovyetler
Birligi Tarafindan 20. Yiizyilin 40’h Yillarinda Giircistan’dan Zorla Gége Tabi
Tutulan Sahislarin Geri Doniisi Hakkinda Giircistan Cumhuriyeti’nin 5261-PC
Sayil: Kanunu”na gore Ahiskalilar, 2008 yili sonuna kadar siralanan birtakim
belgelerle birlikte Glircistan temsilciliklerine miiracaat edeceklerdir. Giircii
makamlari, 2009 yil1 icinde bu miiracaatlart degerlendirip uygun goriilenieri 2010
yilinda peyderpey kabule baglayacaktir.

Bu kanunda, nereden bakilirsa bakilsin, siirgiinii gerceklestiren iradenin izlerini
gormek miimkiin. Zira s6z konusu kanunda, siirerken milli adlarimi zikrettikleri
halkin ad: ve doniis yeri belirtilmemekte, milliyetleri taninmamakta, ugradiklart
zuliim amlmamaktadir. Giireli yetkilileri her firsatta doniisiin kesinlikle Ahiska’ya
olmayacagim ifade etmektedirler.®8 Bir devlet ciddiyetiyle bagdagmayan bu
tutumu bosa ¢itkarmak, Ahiskalilanin elindedir. Her ne pahasina olursa olsun,
¢ikmg olan bir kanundan azami derecede yararlanarak bir an evvel vatana
kavusmak i¢in elden gelen gayretin gosterilmesi gerektigi kanaatindeyiz. Ondan
sonrasi, her haliikarda Stalin devrindeki gibi olmayacaktir,

XIV. Sonug Yerine

Ahiskalilar, milliyeti tartisilacak bir topluluk degildir. Onlar bu cografyanimn tarih{
halkidir. Bu husus en eski Giircii kaynaklarinda da agikca ifade edilmektedir.
Ahiskalilarin atalan olan Kipgak Tiirkleri, sinirlart Erzurum, Kars ve Artvin’e
ulagan bir hiikiimet kurmuglardir (Atabek hiikimeti).

1578-Osmanl fethine kadar Ortodoks olarak yasayan yerli Tiirk ahali, bu tarihten
itibaren Miisliimanlagmigtir. Giirciiler bu olayi, Giirciiliikkten Tirkliige donme
seklinde degerlendirerek bu halka diigman goziiyle bakmislardir.

58  Yunus Zeyrek, “Giircistan'm Ahiska Tiirkleriyle Iigili Crkardig1 Kanun Uzerine Diisiinceler”, Bizim Ahiska
Dergisi, 9 (2008).
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1828 yilinda istild maksatlt olarak bolgeye gelen Ruslar, Atuska’y1 feci bir sekilde
yakip yikarak ele gecirmigler; savag bittigi hilde, kendilerine karg1 savagmig olan
sivil halkt bliyiik bir kiyima tabi tutarak binlerce insam Sldiirmiislerdir. Rus
kaynaklar1 bu sayiy1 6.000 olarak vermektedir.

1853-Kirim Harbi swrasinda da Ahiska cephesinde yeni bir kirum hareketi
yaganmusg, halk goce zorlanmigtir. Nitekim bu devirde Anadolu’ya dogru gogler
yasanmuigtir.

XX. yiizythn birinci g¢eyreginde carlik yikilmig, bolgede Giircii Mengevik
hiiklimeti yonetimi ele almugtrr. Bu hiikimet zamaninda yerli halkin bolgeden gog
etmesi icin baski ve zuliim yapilmigtir.

Sovyet rejiminin bilhassa Stalin dénemi biiyiik acilarla doludur. Bu devrin ilk
yillarinda milliyeti inkar edilmis, miinferit tutuklama, siirgiin ve idamlar artmustir.
Nihayet Ikinci Diinya Savagi’nin sonu goriindiigii bir sirada, ¢ocuklari cephede
olan ahali topyekin siirgiin felaketine maruz kalmistir. Ustelik kendilerine, sizi
tehlikeden korumak icin tahliye ediyoruz denilerek yalan sdylenmistir.

Higbir gegerli su¢ isnat edilmeden, siirglin kararnamesinden sirf Tiirk olduklar:
icin siiriildiikleri agikca anlagilan ahali, kig sartlarinda hayvan vagonlariyla bir ay
siiren 6liim yolculuguna ¢ikariimigtir.

Stirgtinler, gittikleri yerlerde 12 sene boyunca insanlik haysiyetiyle bagdagmayan
bir rejim altinda tutulmusglardir. Ahiska Tiirkleri, bu feldket senelerinde cephede,
siirgiin yollarinda ve menzilde olumsuz sartlardan dolayr niifusunun yariya
yakinmt kaybetmistir. Bunlarin saglikli hesabi kitabi da hazirlanip heniiz diinya
kamuoyuna agiklanmamisgtir.

Giiniimiizde Ahiska bolgesinde yasayan Giircii ve Ermeni ahaliyle herhangi bir
kin ve diigmanlig1 olmayan Ahiskalilara béyle bir sey varmg bahanesiyle buraya
gelmelerine hdld misaade edilmemektedir. Bununla beraber son bir iki sene
icinde kendi kendine gelip burada imkénsizliklar i¢inde hayat miicadelesi veren
aileler bulunmaktadir. 2009 yili Mart ay1 itibariyle 50 aile, kendi imkénlanyla
Ahiska’ya dénmiis bulunmaktadir.

Giircistan, Avrupa Konseyi siireciyle ¢ikardigi kanunda bu halkin adim
anmamakta, ugradifn haksizliklar1 zikretmemekte, nereye ve hangi hukuki
prosediitle yerlestirileceklerinden de bahsetmemektedir. Esasen bu zavall iilke
héld i¢ dengelerini kurabilmig degildir. Giircistan, Abhazya ve Giiney Osetya
meselesi yiiziinden 2008 yil1 Agustosunda Rus tanklan tarafindan ¢ignendi. Bu
hadiseden sonra i¢ siyaset yeniden 1sindi. Cumhurbagkam Saakagvili’ye karst
hognutsuzluk biiyiidii. Bu satirlarin kaleme alindig1 sirada (Nisan 2009) Tiflis,
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Saakagvili’nin istifasi icin ayaga kalkmg vaziyetteydi. Bu arada devletin Ahiska
Tiirklerine bakigi nasil bir hal alir, zaman gosterecek

Netice itibariyle Ahiskalilar, iki yiiz y1l boyunca vatam terk edip kagma, 6lme ve
topyekiin siirgiin gibi her héliikdrda yok edilme hareketine maruz kalmiglardir.
Failleri de bellidir. Yazimizda kaynaklariyla ortaya koymaya ¢alistifimz gibi
tarih de buna sahittir.
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MUZIiK OKULU OLMASI UZERINE
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Ozet: Balkanlar’da, imar ve sehir planlari, siyasi miilahazalar, milliyet¢i ve dini
duygular sonucu yapuan uygulamalarla, bilingli bir sekilde Osmanli mimari
eserlerinin ortadan kaldirilmast séz konusudur. Rodos’ta 1522°de Kanuni Sultan
Stileyman’n fethi ile baglayan Osmanl hékimiyeti, Italyanlarin 4 Mayis 1912°de
adayt isgal etmesiyle son bulmustur.

Osmanly Devleti, hakimiyeti altina aldiklar: Balkan ve Arap yarimadasinda
oldugu gibi, Ege Adalari’mi da mimari eserler ile donatmis, bunun yam sira

kendilerinden Once yapilmis yapilart kullanmig veya onarmugtir. Giiniimiizde, Ege
adalarinda goriilen yapilarin genel goriiniimii, Osmanly Imparatoriugu’nun diger
bolgelerinde insa edilen yapilarla benzerlikler gostermektedir. Rodos’ta ise,
Osmanly hakimiyetinden ayakta saglam olarak kalan tek kiilliye Murad Reis
Kiilliyesi’dir. Kiillivede; Murad Reis Camii, Murad Reis Tiirbesi, Murad Reis
Tekkesi, idam cezasiyla ya da siirgiinde vefat eden Osmanli deviet adamiarinin
defnedildigi Mezarlik, adaya gelen dervigler ve misafirlere ait konuk evleri, ¢cok
sayida Osmanli’nin, Kirim Hanlarinin ve fran Sahi’mn tiirbeleri yer almaktady.
Tekke binasim olusturan iki katlt haremlik ve selamlik binalari, 2008 yilinin
sonlarma dogru yikimistr. Giindimiizde yerine miizik okulu binast insaat
baslamistir. Murad Reis Mezarligi ve Tekke binasi, Rodos’taki Tiirk toplumunun
gliniimiizdeki mevecut varligimn ve tarihi kdklerinin en onemli kaminti ve bellegi
durumundadir. Tarihi degeri ve kimligi olan bir kiiltiirel varligin yikilarak yerine,
Jonksiyonuna ve konumuna aykirt bir yapt yapimasi uluslararasi restorasyon ve
restitiisyon kriterleri ve eski eser hukukuna tamamen aykirt bir durumdur.

Anahtar Kelimeler: Osmanli mimarisi, tahribat, kiiltiirel yikim, Rodos Tiirkleri,
Yunanistan.




Neval KONUK

ON THE MURAD REIS LODGE IN RHODES BEING
CONVERTED INTO A MUSIC SCHOOL

Abstract: In the Balkan region, Ottoman architectural artifacts are being
deliberately destroved as urban planning and construction plans are being
implemented with nationalist as well as religious concerns, and political
considerations. The Ottoman rule in Rhodes, which began with the Suleiman the
Magnificent’s conquest in 1522 ended on May 4, 1912 with the Italian invasion.

As was the case in the Balkan region and Arabian Peninsula, the Ottoman Empire
constructed numerous architectural artifacts in the Aegean Islands. Furthermore,
they either used or restored the buildings that were constructed prior to the
arrival of the Ottomans. Today, the appearance of the buildings in the Aegean
Islands resembles the buildings constructed in other regions of the Ottoman
Empire. The sole standing “kiilliye” (the complex of buildings adjacent to a
mosque) in the Rhodes Island built during the Ottoman rule is dedicated to Murad
Reis. In the complex, there is the Murad Reis Mosque, the Tomb of Murad Reis,
the Murad Reis Lodge, a Cemetery in which the executed and exiled Ottoman
statesmen were buried, guest-houses for guests and dervishes coming to the
island, and tombs of many Ottomans, Crimean Hans and Iranian Shahs. The two
storey lodge building consisting of two parts one occupied by women (haremlik),
and one occupied by men (selamlik), was destroyed at the end of 2008. At present,
a musical school is being constructed in the area of the destroyed building. The
Murad Reis Lodge and Cemetery are the most constitutes the most important
indication Turkish heritage and historical roots of the Turkish society in Rhodes.

Key Words: Ottoman architecture, damage, cultural destruction, Turks of
Rhodes, Greece.

L Girig

iiltiir, yagamin biitiinii, toplumun topyekin kalkinmasimin temel tag1 ve

diinyada var olmanin ortak paydasidir. Gegmigten bugiine ulagan kiiltiir

egerlerimizin yarinlara taginmasi, gergekgi ve kalici caligmalarla

miimkiin olabilmektedir. Balkanlar’da giiniimiizde ayakta kalan Osmanli mimari

eserleri, hakli olarak Tiirklerin iftihar kaynagi olmasinm yani sira, ayn1 zamanda

bolgede yasayan diger milletlerin ortak mirast ve zenginligidir. Giinlimiizde

bolgede fonksiyonunu kaybeden ve kismen ayakta olan eserler, uzun siire var
olmak i¢in direniyor ancak sonra yakiltyor, yikiliyor.
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Rodos’taki Murad Reis Tekkesi’nin Miizik Okulu Olmas: Vzerine

II. Balkanlar’da Osmanh Mimarisi
A. Tahribat ve Yikumlar

Balkanlar’da 1912’de Osmanli hakimiyetinin sona ermesinden sonra, Tiirk
yapilarimin biiytik bir kisrm zamanla yikilip ortadan kaldirilmistir. Yapilardan bir
kisnu birka¢ duvar parcasi veya harabe halindedir; bazilan ise tamiratlarda
degismig sadece ¢cok az bir kismi eski orijinal bigimiyle giintimiize ulagabilmistir.
Yapilarin biiyiik bir kisminin yok olmasimda, degisik tarihlerde vuku bulunan
savaglarin, yangin ve deprem gibi tabii afetlerin etkilerinin yanu sira, bu tiir kiiltiir
varliklarina sahip ¢ikmast gereken kurum, kurulug ve kisilerin ihmallerinin de
biiytik rolii vardir. Bu sonuncusu, Balkan iilkelerindeki sehir yonetimlerinin, sehir
goriintiisiinii Osmanlt izlerinden ve kiltiiriine ait yapilardan “temizlemek”
maksadiyla, sehir imar planlari bahane edilerek gerceklestirilmektedir.!

Balkanlarda Tiirk eserlerinin durumuna genel olarak baktigimizda, Makedonya,
Bosna-Hersek ve Kosova’daki Osmanli mimari eserlerinin diger Balkan
iilkelerine nispetle daha bakimh ve iyi korunmus olduklarim soyleyebiliriz.
Bunda halen bu iilkelerde yasamakta olan Tiitk ve Miisliiman niifusun varhigi
Onemli rol oynamaktadir. Tiirklerin ve Miisliimanlarin azinlhkta kaldigi veya
tamamen terk ettikleri Sirbistan, Macaristan, Karadag ve Hirvatistan gibi
iilkelerde ise Osmanl: eserlerindeki tahribat biiyiik boyutlara ulagmustir.

Buna bagli olarak, genelde Balkanlarda ayakta kalabilen bir¢ok eser ise,
sahipsizlikten otiiri, farkli amaclarla kullanilmaktadir. Buna ornek olarak,
Bulgaristan Sofya’da Bosnalt Mehmed Pasa Camii’nin? kilise, Macaristan
Pe¢’te Gazi Kasim Pasa Camii3 ve Zigetvar’da Ali Paga Camii’nin? kilise,

1 Bu konu hakkinda bkz: Neval Komik, “Uskiip Fatih Sultan Mehmet Kopriisii, Justinyan Kopriisii mii Yapilmak
Isteniyor?”, Stratejik Analiz, Avrasya Stratejik Aragtirmalar Merkezi (ASAM) Yaynlari, say1 55, (Kasim 2004),
ss. 82-87; Neval Konuk, “Balkanlarda Yok Olan Osmanh Mimari Eserleri”, Asya-Avrupa, Ahmet Yesevi
Universitesi Yayinlari, say1 3 (Temmuz 2005), ss. 103-110; Neval Konuk, “Bulgaristan’daki Osmanlt Eserleri
Irker Saldirilarm Hedefi”, Stratejik Analiz, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi (ASAM) Yayinlar, say1 77
(Eyliil 2006), ss. 8-9; Neval Konuk, “Balkanlarda Osmanl: Eserlerinin Ugradigi Tahribat ve Coziim Onerileri”,
(Tiirk Diinyasimin Problemleri ve Céziim Onerileri Sempozyumu, Marmara Universitesi Fen-Edebiyat: Fakiiltesi
Tarih Boliimii, 8 Kasim 2006, Istanbul), ss.145-164; Neval Konuk, “Balkanlardaki Osmanh Eserlerimiz Yavag
Yavas Oldiiriiliiyor”, Yeni Dénem Gazetesi, Prizren, Kosova, sayi: 213, Yil:6, Persembe 25 Mart 2004, s. 9;
Neval Konuk, “Bombalarin Golgesinde Tiirk Eserleri”, Nokfa, Yil: 22, sayr 1058, 11-24 Nisan 2003, ss. 32-33;
Neval Konuk, “400 Yillik Osmanh Camisi Tahrip Edildi”, Nokta, Y1l: 22, say1 1065, 1-15 Ekim 2003, ss. 67-68.

2 1547-48 yilinda insa edilen Bosnali Mehmed Paga Cami, Mimar Sinan’in Sofya’daki tek eseridir. Mehmed
Paga’ya Bosnall denmesinin sebebi, Bosna Sancak Beyi olmasindandir. Cami, giiniimiizde Sofya sehir
merkezinde Graf Ignatiev Caddesi’nde, Ortodoks Kilisesi olarak, “Sveti Sedmochislenici Kilisesi” adiyla
faaliyet gostermektedir. “Mehmed Paga Cami”, “Cuma Cami” veya “Imaret Cami” adlariyla bilinen yapu,
kiliseye doniigtiiriildiigtinden dolay: giiniimiizde “Kara Cami” olarak adlandirimaktadir.

3 Macaristan’da bugline kadar korunabilmig en biiyiik camii, Pe¢ sehrindeki Kasim Paga Camii’dir. Yap1, Budin
Valisi Gazi Kasim Pasa tarafindan 1600 yilindan evvel, inga ettirilmigtir. Camii, kare planh ve lizeri tromp
gecisli bir kubbe ile ortiiliidiir. Kiliseye dontistiiriiliirken, 6n tarafina basik, yuvarlak kemerli bir revak ilave
edilmistir. Gliniimiizde Kilise olarak kullanilan camiinin, Osmanlt mimari {islibu oldukg¢a bozulmusgtur (Neval
Konuk, “Macaristan’da Ttrk Mimarisi”, Arkitekt, say1 2002/02, Yil: 69 (Mayis-Haziran 2002), s. 43.

4 Zigetvar gehrinin merkezinde yer alan Ali Paga Camiinin kare planli, iizeri kubbe ile &rtiilii olup, dniinde iig
boliimlii bir son cemaat yeri bulunmaktaydi. 1712 yilinda kilise héline getirilen camiinin, 1719 yilinda diigen
yildirimla minaresi yikilmug, camiinin kiliseye doniistiirtildigi 1789°da bugiinkii ¢an kulesi ilave edilmigtir.
Ayrica son cemaat yeri, daha sonra yikilarak, bati tarafina bir kap1 agilmigtir (Neval Konuk, “Macaristan’da
Tiirk Mimarisi”, Arkitekt..., s. 42).
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Makedonya’da Kadi Mahmud Camii’nin® resim galerisi, Manastir Hact Mahmud
Camii’nin® marangozhane olarak kullanilmalar: verilebilir.

Bunun yaninda, siyasi miilahazalar, milliyet¢i ve dini duygular sonucu yapilan
uygulamalar ile de, bilin¢li bir gekilde eserlerin ortadan kaldirilmasi soz
konusudur. Bu konuda belki de en sembolik 6rmek ve uygulama; Makedonya Ohrid
(Ohri) Imaret (Fatih) Camii’nin yikilarak yerine kilise inga edilmig olmasidir.

B. Rodos’ta Osmanl: ve Giiniimiize Yansunalart

1522 yihnda Kanuni Sultan Silleyman’in fethi ile Rodos’ta kurulan Osmanli
hakimiyeti araliksiz 390 yil siirmiis ve [talyanlarm 4 Mayis 1912’de adayi isgal
etmesiyle son bulmustur. Balkan Savasi’nin ¢ikmasi iizerine, Osmanlt Devleti bu
gecici isgale razt olmustur. Balkan Savaslan sirasinda diger Ege Adalarim
(Midilli ve Sakiz’1) Yunan iggaline birakan Osmanli Imparatorlugu biiyiik toprak
kayiplaria ugramigtir.

Balkan Savaglar1 sonucunda 30 Mayis 1913 Londra Antlagmast’yla Bogazonii
adalarindan Gokgeada, Bozcaada ile Meis Tiirkiye’ye birakiimigtir. Fakat asil
karari, Elciler Konferanst 14 Subat 1914’te Osmanh Devleti’ne bildirmis, buna
gore adi gegen adalar Tiirkiye’de kalirken Limni, Midilli, Sisam v.b. adalar
Yunanistan’a birakilmigtir. Bunun {lizerine baglatilan Biikreg goriismeleri
sonugsuz kalmstir.

1. Diinya Savag1 sonunda, adalarin tiimiindi (Gokceada ve Bozcadada’da dahil
olmak tizere) yitirmig olan Osmanh Devleti, Anadolu’da Mustafa Kemal’in
Onderliginde baslatilan Ulusal Miicadele sonucunda kazamilan zaferle yeni
Tiirkiye’nin dogusu belgelenmistir.

Lozan Konferansi'nda TBMM’nin temsilcisi olarak katilan Ismet Paga’nin
yiiriittiigii ulusal haklara bagh politikalar sayesinde, Gokgeada, Bozcaada ve

5 Manastir sehir merkezinde saat kulesinin yamnda yer alan Kadi Mahmud Camii (Yeni Cami-Nal Camii), hicri
912 (miladi 1506)’da Kadi Mahmud Efendi tarafindan yaptinimistir. RZZSK, 14.11.1950, 1737 tescil tarihi ve
sayist ile RZZSK, 4-802-009/17 RND eski eser kayit numarali olan camii, giiniimiizde Resim galerisi olarak
faaliyet gostermektedir.

6 Manastir, Carst merkezinde Bahkgilar Pazan veya Cikrikcilar Carsisinda yer alan camii, hictf 961 (miladi
1554y’ de Hact Mahmud tarafindan inga ettirilmistir. Hact Mahmud Camii, bir kiilliye yapisidir. 1085 Tarihli
Perdkende Defteri ve Tapu Defterinde; medrese, Vakiflar Genel Miidiirliigii, 172.Defter, ss. 2-34’de de gene
medrese ile cesmenin oldugu bildirilmektedir. Ancak, bu eserler giiniimiize ulasmamugtir. Incelememiz
esnasinda camii, ibadete kapaliydi ve marangozhane olarak kullanilmaktayd:.

Yapinin giris kapisi, marangozhaneye ait makinelerin caminin i¢ine sokulmasi amaciyla, kismen de olsa
yikilarak gelisi giizel bir bicimde genigletilmigtir. Caminin hicti 1293 (milddi 1876) yilinda genis caph bir
onarimdan gegtigi giriy kapist tizerindeki onarim kitabesinden anlagilmaktadir. IL.Diinya Savag: sirasmda
(1945) bir top giillesi isabet eden yapi, uzun zaman kendi hiline terkedilmis ve 1993 yilinda yeniden
onarilmistir. Makedonya Amtlar Kurulu'nca RZZSK, 23.3.1968, 07-48/1 Tescil Tarihi ve Sayrs1 ile RZZSK,
4-802-909/16 RND kayit numarali eski eser olan caminin giiniimiizde acilen onarima ihtiyact bulunmaktadir.

Uluslararas1 Suclar ve Tarih, 2008, Say1: 5/6
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Merkep adaciklart eski anlagmalarin baglarindan ve Yunan iggalinden kurtarilarak
Tiirk egemenligine gecmistir. Konferans sonunda, Tirkiye adi gecen adalari
alirken, Ttalya Rodos ve 12 Ada’yi, Yunanistan ise bunun disindaki tiim Ege
Adalar’n1 egemenligi altina almigtir.”

30 Ocak 1923’te Lozan’da imzalanan miibadele s6zlegmesi, 24 Temmuz 1923’te
Lozan Anlasmasi ile onaylanmig, Tirkler icin 1923 yili kisinda baglayan
miibadele, 1927’ ye kadar dalgalar halinde devam etmistir.

Miibadele sonucunda Tiirklerin geride biraktiklar topraklara ait anilarin
kaydedilmesi ve korunmasi konusunda -son yillara kadar- ayrntili caligmalar
vapilmamigtir. Yunanistan’da ise, “ayrilig”in amsini taze tutmak, geride kalan veya
“kaybolmus olan” bir baba ocaginin ya da kasabanin amlarini kayit altina almak
amaciyla ¢ok sayida dernek ve vakif kurulmustur. Tiirkiye’de de bu amagla kurulan
Lozan Miibadilleri Vakfi ile Samsun Miibadele Dernegi ilk akla gelenlerdir.

I1. Diinya Savag: sonucunda 10 Subat 1947’ de Italya ile yapilan anlagmayla Rodos
ve 12 Ada Yunanistan’a devredilerek, Ege’deki ulusal egemenlik bazindaki
esitsizlige bir bagka boyut eklenmistir.

C. Rodos’ta Osmanly Mimarisi

Osmanlt Devleti, hdkimiyeti altina aldiklann Balkan ve Arap yarimadasinda
oldugu gibi, Ege Adalari’nt da mimarf eserler ile donatmis, kendilerinden 6nce
yapiimis yapilari kullanmis veya onarmustir. Ayrica, gittikleri her yere kiiltiirlerini
de gotiirmiiglerdir. Ornek verecek olursak, Osmanl kayitlarinda goriildiigii iizere,
Rodos’un orta ve yan kece ile ihram1 ¢ok meshurdu.

Giiniimiizde, Ege adalarinda goriilen yapilarin genel goriiniimii, Osmanh
imparatorlugu’'nun diger bolgelerinde insa edilen yapilarla benzerlikler
gostermektedir. Osmanl: kiilttirliniin maddi ve manevi varhig, karduklart vakafiar
aracilifiyla, halen yogun bir gekilde goriilebilmektedir. Yunanistan yasalart
devletlerinin kurulug tarihi olan 1830 6ncesine ait Osmanh yaptlarini, tarihi eser
olarak kabul etmektedir. Ancak, bu tarihten sonra insa edilen hiikiimet konaklari,
saat kuleleri bagta olmak iizere pek cok mimari yapi1 koruma altina alinmamustir.

Bugiine kadar yapilmis bazi caligmalar olmakla birlikte, Yunanistan’da Osmanh
Imparatorlugu doneminden kalan mimari mirasin maalesef heniiz tam bir
envanteri Tiirkiye tarafindan ¢ikartilamamigtir. Bu sebeple, ayakta olan yapilarin

7 Serafettin Turan, “Rodos ve Onikiadanin Tiirk Hakimiyeti’nden Cikisi”, Belleten, cilt XXIX, sayr 113
{Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlart 1965), ss. 77-119; Ali Fuat Oreng, Yakindonem Tarihimizde Rodos ve
Oniki Ada, (Istanbul; Dogu Kiitliphanesi Yayinlari, 2006), s. 606.
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sayist tam olarak bilinmemektedir. Ancak, TC Digigleri Bakanligi’nin
Yunanistan’daki diplomatik temsilcilikler araciliiyla yiiriittiikleri ve bu iilkedeki
Osmanl: eserlerinin envanterinin ¢ikartilmasini amaglayan caligma kapsaminda,
Selanik ve civar ile Midilli, Rodos, Sakiz ve Istankdy’de 2007 Mayis ayindan
itibaren tarafimdan inceleme-aragtirma yapilmaktadir.

Yapilan arazi calismasinda, daha Onceki arsiv kaynaklarma ve cesitli acik
kaynaklara dayah olmak iizere tespit edilen Osmanli mimari eserleri aranarak
bulunmug ve daha ¢ok sayida eserin envanteri ¢ikartilmigtir. Bulunan her eserin
resmi cekilmig, Olciileri alinabilenlerin Slgiileri alinmus, giintimiize ulagmayan
eserlerin yerleri de tespit edilerek fotograflar cekilmigtir. Bu caligma sonrasinda,
bir kitap yaymmlanmus, iki kitap daha basim agamasina gelmistir.8

Yunanistan I[COMOS’unun da tilkedeki Osmanli mimari eserlerinin tespiti ile
ilgili bir kataloglama yaptig1 bilinmektedir. Bu ¢alismayla ilgili olarak ICOMOS
iiyesi Saym Nikos Agriantonis 2005 yilinda Istanbul’da diizenlenen bir toplantida
su bilgileri vermistir:

Kataloglama islemlerinde kolaylik sagladig: icin, 1830 tarihini esas aldik.
Yunanistan’da 2300’e yakin tarihi eserin envanterini ¢ikarttik. Bunlardan
bir kism1 kamuya ait yapilar, bir kism: da ticaret ve sosyal amacli binalar.
Yani, imaretler, medreseler, camiler, kopriiler, minareler, evler, askeri
savunma yerleri (kaleler, limanlar, hisarlar) ve su sistemleri. Bunlar
Osmanli donemine ait olarak kaydedildi. Bu envantere ayni déonemde inga
edilen kiliseleri, manastirlari, kisacasi, Hiristiyanlikla ilgili yapilart dahil
etmiyoruz.

Ayrica, 8500’e yakin, zamaninda Osmanlilar tarafindan kullanilmsg, i¢inde
simdi kimsenin yasamadifi ve yikilmamig ev tespit ettik. Kisacasi
elimizde bulunan tarihi eser, sayisi ¢cok fazla.

Daha o6nce size bahsetmis oldugum kamu yapilarinin durumu koétii ile cok
kotii aras1 bir yerde. Bazilan yikildi, yikilacak. Bu binlerce kamu binasinin
%90°dan fazlasi Yunan Devleti’'nin mal varlifi olarak kabul ediliyor.
Osmanli donemine ait binlerce yapi arasindan yalnizca on cami, beg
minare, iki hamam ve on kaleyi restore ettigimizi goz oniine alirsak, hicbir
sey yapmadigimizi sdylemek olasi. Yapilan okyanusta bir damla gibidir.

Soylediklerimin daha anlagilir olmast igin size Yunanistan’da kullandifimz
bir terimden, Bizans sonrasi teriminden stz etmek istiyorum. Bu terim

8 Neval Konuk, Midilli, Rodos, Sakiz ve [stankiiy ’de Osmanlt Mimarisi/Ottoman Architecture in Lesvos, Rhodes,
Chios and Kos Islands (Ankara: Digigleri Bakanh§i, SAM Yayinlari, 2008), s. 256.
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Yunanca’da kullanilan sekli ile en azindan resmi kataloglama caligmalart
acisindan Osmanli doneminin var olmadigimi varsayiyor. Yani, yalnizca
Dogu Roma Dénemi (Bizans) ve Bizans Sonrast Donem var. Anlayacaginiz
daha baglangicta Yunan Devleti’nde bu yapilarin kaderinin ne olacagina dair
bir 6n yarg: var.?

1. Murad Reis Kiilliyesil0

Giinlimiizde Rodos’ta Osmanlh hakimiyetinden ayakta saglam olarak kalan tek
kiilliye; Murad Reis Kiilliyesi’dir. Cam ve okaliptiis agaglariyla kaph kiilliyede
Murad Reis Camii, Murad Reis Tiirbesi, Hazire (mezarlik), Sadirvan, Cesme,
Kadirf Tarikatina ait Tekke Seyhlerinin evi, adaya gelen dervisler ve misafirlere
ait konuk evleri ile Tiirk biiytiklerinin tiirbeleri yer almaktadir. Kiilliye, Ttirk-
Osmanl tarihi ac¢isindan ihtiva ettigi hatirat ile bulundufu mevkiinin
giiniimiizdeki konumu itibariyle oldukca 6nemlidir. Adaya gelen, adaya ayak
basan her turist, ilk olarak Murad Reis Kiilliyesi’yle kargt karsiya gelir.

Murad Reis Tiirbesi giiniimiizde, c¢ogunlukla Miisliman kadinlarin adaklar
yaptig1, siinnet olan her Tiirk cocugu i¢in ailesi tarafindan mevliit okutulan bir
dini yap1 olmakla birlikte, aym zamanda adada yasayan Tiirklerin kiiltlirlerini en
yogun olarak yasattiklari, dolayisiyla biraraya toplanmalarini saglayan 6nemli bir
mekandir. Tiirbeye ve kiilliyeye, hi¢ bir ticret almadan, tiirbedar Saban
Kalanlioglu bakmaktadir. Murad Reis Tiirbesi’nin kerdmetine Ortodoks Rumlar
da inamir ve burada adaklar yaparlar.

2. Murad Reis’in Kimligi

Murad Reis, Tiirk denizcilik tarihinin en biiylik kahramanlarindan biri olarak
amlmaktadir. Devrin iinlii kaptam Seyyid Ali ile birlikte Kizildeniz ve Umman
Denizi’yle Basra Korfezi'nde, Osmanli Donanmasi’nda hizmet verir.!!
Akdeniz’de birgok yararlilik gosteren Murad Reis, 1609 yilinda Kibris sularinda
Baf sehri agiklarinda Rodos’tan siiriiliip Malta’da yuvalanan korsanlarla yaptigi ve
Karacehennem Savagi olarak tarihe gecen muharebede zafer kazanir, ancak kendisi
sehit diiger. Murad Reis’in naag1 daha sonra Rodos’a getirilerek buraya defnedilir.

9 Nikos Agriantonis, “‘Iyi’ ve ‘Koti’ Tarihi Eserler”, Yeniden Kurulan Yasamlar, 80.Yiinda Tiirk-Yunan
Zorunlu Niifus Miibadelesi (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlar, 2005), s. 278.

10 Bu kiilliyeyle ilgili olarak yazilan en 6nemli kaynaklar; Oktay Aslanapa, “Rodos’ta Tiirk Eserleri”, Tiirk
Kiiltiirii, XL, Y1l: IV (Ankara: 1966), s.533; Nusret Cam, Yunanistan'daki Osmanly Mimari Eserleri (Ankara:
Tiirk Tarth Kurumu Yayinlari, 2000), s.339; Hermes Balducci, Rodos’ta Tiirk Mimarisi, ¢ev. Celdlettin
Rodoslu (Ankara: 1987), ss. 76-82; Zeki Celikkol, Rodos taki Tiirk Eserleri ve Tarihge, 1. bask: (Ankara: Tiirk
Tarth Kurumu, 1986), ss. 75-82.

11 Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, cilt 4 (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1996), s. 117,
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Tiirbesi, daha sonra hem Miisliiman halkin hem de gayrimiislim halkin Onemli
ziyaretgdhlarindan biri olur. Ayrica, adada siirglinde olan mahkGmlar da, cezalan
affedilince Murad Reis Tiirbesi’ne gidip, padisahm 6mrii igin dua ederlerdi.!2

3. Murad Reis Tiirbesi

Murad Reis Tiirbesi Mezarlifi Rodos’un en merkezi yerinde bulunmaktadir.
Sekizgen plank ve kubbeyle ortiilii tiirbenin dig duvar yiizeyi iizerinde, 1609
tarihli inga kitabesi yer almaktadir. Abdiilhamid Albiimleri’nde yer alan eski bir
resimde, tiirbenin dis duvar yiizeylerinin perde ve kandil motifleriyle bezeli
oldugu goriilmektedir. Igerisinde Murad Reis’e ait sanduka bulunmaktadir. Mezar
tag1 yoktur.13

Avlusunda dort asirlik oldugu sSylenen bir ¢inar ile capa ve pusula bigiminde
cakil mozaik dogemeler yer almaktadir. Giiniimiizde tiirbenin i¢ kismu bakimsiz
olup, acilen onarilmas1 gereklidir.!4

4. Murad Reis Tekkesi

Rodos adasinda isim yapmus dort biiyiik tekke bulunmaktaydi. Bunlar icinde en
tanmnani, ayni zamanda ¢ok genig bir mezarlifi bulunan Murad Baba (Reis)
Tekkesi’ydi.l5 Murad Baba Tekkesi’nin tekkeniginligi hizmeti berat kargilif
ihsan edilmekteydi. Tekkede gbrev yapan seyhler, ada gelirinden 6miir boyu

12 Celaleddin Rodoslu, Rodos ve Istankdy Adalarinda Gomiilii Tarihi Simalar (Ankara: Cankaya Matbaas,
1945), ss. 18-19.

13 Neval Konuk, Midilli, Rodos, Sakiz ve Istankéy’de Osmanl Mimarisi..., ss. 106-107.

14 2003 yilinda Vakiflar Genel Miidiirliigii tarafindan hazirlanan onarmm kesif bedeli 25.000 Dolar olarak
Ongoriilmiistiir.

15  Murad Reis Tekkesi ile ilgili argiv belgeleri igin bkz: Bagbakanlik Osmanlt Arsivi; Kerebine kalesinin askeri
kogusuyla sair mahallerine sarf olunan mebalige, Rodos ceziresinde Murad Reis dergahimin taamiyesine, metruk
timarli Yiizbast Mehmed’in Ohri sancagmdaki timanna, Iskodrali Muslib’in ecnebiden getirdigi tiifek
namlularmin miriden zabtina vesair muhtelif islerin ifasina dair Maliye’ye viirud eden buyruldularm kayitlarim
havi evrak kayit defteri (Maliyeden Miidevver Defteri, Gomlek No:14043, Tarihsiz); Rodos’a kale haricinde
Murad Reis Tiirbesi aviusundaki Rodos Mutasarrift Hasan Bey Camii ve Kale igindeki Siileymaniye Camiinde
Neccari-i serif Evkafi irad, masanf ve vazaif defteri (Evkaf Harameyn Muhasebe Defteri, Gomlek No:7903,
Tarihsiz); Rodos Adasi dahilinde bulunan Murad Reis Evkafi, Yeniceli Mescidi Evkafi, Ibrahim Pasa Evkafi ve
defterde isimleri olan diger vakiflarin muhasebe kayitlart (Evkaf Defteri, Gomlek No:18051, Tarihsiz); Rodos’da
Ebubekir Pasa evkafindan Murad Reis Tekkesi'nin tekkenisinlik cibetinin tevcihi (Cevdet Evkafi, Dosya No:343,
Gomlek No:17423, 25/ /1204 (Hicri), Rodos Adasi’'nda Kumburnu nam mahalde Murad Reis Tiirbesi
avlusundaki cami, Rodos Mutasarrifi Murabitzdde Hasan Bey tarafindan yeniden inga ettirildiginden tiirbedarlara
mesruta imam ve hatipliginin tevcihi (Cevder Evkafi., Dosya No:156, Gomlek No:7780, 09/R /1212 (Hicri);
Rodos’ta Ebubekir Paga Evkafi'ndan Murad Reis Tiirbesi havlusunda iimera-y1 deryadan Murabitzdde Hasan
Bey’in bina eyledigi camide mahlul imam ve hatibligin tevcihi (Cevdet Evkafi,, Dosya No:273, Gomlek
No:13950, 11/Ra/1220 (Hicri); Rodos’daki Murad Reis Tiirbedart Haci Ishak Efendi’nin maagma zam yapilmast
(Sadaret Deavi Evraki, Dosya No: 54, Gomlek No:99, 11/C /1268 (Hicri), Murad Reis Dergaht Seyhi Abdullah
Efendi’nin vefat iizerine yerine Siileymaniyeli Mehmed Emin Efendi’nin tayini taleplerinin semeresiz kaldigina
dair Rodos’tan Haci Thrahim ve riifekasinm telgraflarimin takdimi (Dahiliye Mektubi Kalemi., Dosya No.:2795,
Gomlek No:12, 26/Ra/13279).
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maaga baglanirlardi. Bazilarumin okullarda fahri olarak derslere girdikleri resmi
kayitlara yansmmgtir. Namik Kemal Bey, Rodos Mutasarrifi bulundugu sirada
Murad Reis Seyhi Abdullah Efendi’yi adanin aydin goriisli kisileri arasinda
gostermektedir. Oglu Ali Ekrem, Abdullah Efendi’den iki yil Arapga dersi
almigtir.}6 Sultan II. Abdiilhamid tahta c¢ikinca buranin tekkeniginligi ve
tiirbedarligim yiiriiten Ali Hoca, beratinin yenilenmesi talebinde bulunmustur.

1936 yilinda Miiftii Hafiz Ethem yerine Seyh Siileyman Kaghoglu miiftii olarak
tayin edilir. Kaglioglu, ayn1 zamanda Murad Reis Cami, Tiirbe ve kiilliyesinin
postnisiniydi. Murad Reis kiilliyesi icinde bulunan ikametgahs, valilige ¢ok yakin
oldugu i¢in Tiirk toplumunun sorunlar: icin valiyi daha sik siirelerle ziyaret etme
imkanina haiz idi. Valilikve diger vilayet gorevlileri de sik sik onun makamini
ziyaret ederlerdi.l?

Seyh Siileyman Efendi, Murad Reis kiilliyesinde “selamlik” binasinda ikdmet
etmekteydi. Ici yiizlerce tarihi kitaplarla dolu olan basodada ¢alismalarini
yapmaktayd:. Tarihi egyalarla slislii bu calisma odasmdaki o degerli ve tarihi
mefrusati da, oraya 6zel bir 6nem verirdi. Miiftii Efendi, bu bagodada resmi
makamlan kabul ettigi gibi, 6zel giinlerde de Tiirkleri kabul eder ve bazen orada
toplanan hafizlar ve hocalarla saatlerce dini konularda sohbetler yapilirdi.

Seyh Silleyman Kashoglu’nun miiftiligi sirasmda miiftiiliik katipligi gérevini
yapan bir¢ok dnemli soydasimiz olmustur. Bunlar arasinda Hafiz izzet Efendi,
Tahir Bey’in oglu Ali Bey, Rauf Kalayci, ibrahim Arnitali, Nuri Kayalr v.d.!8 yer
almaktadir. Son seyh ve ayni zamanda miiftii olan Siileyman Kaghoglu (dogumu
1885), 1974 yilinda vefat etmistir.!®

Tekke binasini olusturan iki katll haremlik ve selamlbik binalari, 2008 yilinin
sonlarma dogru Rodos Belediyesi tarafindan yikilmustir. Giintimiizde yerine
belediye tarafindan miizik okulu binasi ingaati basglatilmigtir. Bu yeni ingaat
Murad Reis Kiilliyesinin hem tarihi gegmisine hemde uluslar arasi korumacilik ve
restorasyon ilkelerine tamamen aykiridir. Tekke binasinin 2003 yilinda Tiirkiye
Cumbhuriyeti Vakiflar Genel Miidiirliigii’nce tespit edilen onarim kesif bedeli
takriben 35.000 dolardir.

16  Fevziye Abdullah Tansel, Namik Kemal’in Mektuplary, IV, VIL-VIIL.Rodos ve Sakiz Mektuplar: (Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu Yaymlar1,1986), ss. 584, 598; Ibnii’l Emin Mahmud Kemal Inal, Son Aswr Tiirk Sairleri, cilt 11,
(Istanbul: Orhaniye Matbaasi, 1932) s. 285.

17 Neval Konuk, Midilli, Rodos, Sakiz ve Istankéy’de Osmanlt Mimarisi..., ss. 230-231.
18  Sadi Nasuhoglu, Rodos (Anilar ve Tarihge) (Mugla, 2008), ss. 50, 75-82.

19  Mehmet Bastiyali, “Rodos ve Onikadalar Tarihi” (Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Bitirme Tezi, 1966’ 1n
ilavelerle yayimlanmmg sekli), s. 137.
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5. Murad Reis Mezarligi

Rodos kalesinin fethinde hayatim1 kaybeden veya zaman icerisinde adada gorev
yapan onemli sahsiyetlere ait 250 adet mezar ve tiirbelerden giinlimiize ulagabilen
bir kism1 Murad Reis Mezarhi§i’n1 olusturmaktadir.

Mezarlar arasmda; Kanuni Sultan Siileyman’in alemdarlarindan Gazi Abdullah’m
mezar1 ve mezar tagl, 1877-78 Osmanli Rus Savagi’nda Rumeli Cephesi Umum
Kumandamyken 1866’da Rodos’ta vefat eden Abdiilkerim Nadir Paga, Evkaf
Miidiirii Salim Bey, Kaptan Abdiilkerim Paga, Bognak Mahmud Paga, Sadrazam
Yusuf Ziya Pasa, Ibgir Hiiseyin Pasa, Sari Abdullah, Mehmed Rami Pasa,
Sadrazam Abaza Siileyman Pasa, Sadrazam Kara Ibrahim Paga, Sadrazam Abac1
Ali Paga, Haci1 Necib Bey ve egi, v.d. yer almaktadir.

Rodos Belediyesi tarafindan, 1990 yilinda mezarlik temizlenmis, mezarlar
saglamlagtinfmig, burada bulunan tiirbelerin kapilarina kilit, pencerelere de
demirler konulmustur. Buradaki tiirbelerin ve mezarlarin mermer kitabeleri, Tiirk
nekroloji ve nekrografi sanatinin dnemli rneklerindendir.20

D. Murad Reis Kiilliyesi’nde Bulunan Yapilar

1. Murad Reis Camii

Murad Reis Camiisi, Murad Reis’in hatirasina ilk olarak Ebubekir Pasa tarafindan
1622-23’te yapturilmigtir. Kapisi iizerinde yer alan kitabesinden, Murabit Hasan
Bey tarafindan 1797-98 yilinda tamir ettirildigi anlagilmaktadir. Camiye ait
Murad Reis Camisi Vakfi bulunmaktaydi. 1856 yilinda meydana gelen deprem ile
Egrikapi Cephaneligi infilakinda Cami de zarar gormiigtiir.

Kare planli harimi, kubbeyle ortiiliidiir. Yakin zamanlarda tamiri yapilan
minaresinin serefe ve kiilahi, algi tezyinatlidir. Son cemaat yeri, gilinlimiizde
ayakta degildir. Ibadete kapali olan caminin, 4cilen onarima ihtiyaci vardir.2!

2. Canbek Giray Han Tiirbesi

Canbek Giray Han Tiirbesi, Murad Reis Mezarligi’nin, tam ortasinda yer
almaktadir. Tiirtbe, Kirim hanlarindan Canbek Giray Han’a aittir. Han, 1634’te

20  Neval Konuk, Midilli, Rodos, Sakiz ve Istankdy’de Osmanly Mimarisi..., ss. 104-105.

21  Vakflar Genel Miidiirliigii'niin 2003 yilinda sadece binamn onarimi ile ilgili yaptig1 kesif fiyatu 80.000 ABD
dolaridir. I¢ dekorasyon ve minber, mahfil, doseme, kap1 ve pencere kanatlar gibi elemanlarina ise 50.000
dolar kesif yaptimigtir. Toplam 130.000 dolar 6ngoriilmiigtiir.
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Kinm Hanligindan azledilerek, Rodos’a siiriilmiis ve burada vefat etmistir.
Sandukali mezar tagmda, 15 Kasim 1636°da cumartesi gecesi Hakkin rahmetine
kavustugu yazilidir.

Giiniimiizde, tiirbe iizerinde bu kitabe bulunmamaktadir. Sekizgen planli yapi,
kubbeyle ortiiliidiir. Bakimsiz durumdaki tiirbede, Hanin sandukalt kabri
pargalanmig, mezar taglar etrafa dagiimigtir.22

3. Havvag Sencar Tiirbesi

Havvas Sencar Tiirbesi, Murad Reis Mezarhifinda, Canbek Giray Han Tiirbest ile
yanyanadir. Aslen Hamali olan Havvag Sencar Bey, orada ¢ikan bir isyan {izerine
tutuklu olarak Rodos’a getirilmig ve burada bulundugu sirada vefat etmistir.
Tiirbenin kapist iizerinde yer alan kitabesinden, 1896 tarihinde vefat ettigi
anlagtimaktadir. Sekizgen planh tiirbe, kubbeyle ortiiliidiir. I¢inde lahit seklindeki
kaide iistiinde, tabut biciminde mermerden mezari bulunmaktadir. Mezarm her
yiizii, Arapga yazilarla bezelidir. Tiirbe, halen bakimsiz olup, tiimiiyle tamir
edilmesi gerekmektedir.2?

4. Mehmed Redif Paga Tiirbesi

Mehmed Redif Paga Tiirbesi, Murad Reis Mezarliginda, Memi Pasa Tiirbesi
yakimindadir. Yapida, yetmis yaginda 1905°te vefat eden Serasker Mehmed Redif
Pasa’nin bir kabri bulunmaktadir. 1834’te Bursa’da dogan pasa, 1877-78 Osmanh
Rus Savag’nin yenilgisi iizerine, biitiin yetkileri alinarak Rodos’a siiriilmiig ve
burada vefat etmistir.

Paga bir siire vefat ettii Ipsitoz Koyii’nde bir cesme ve bir Rumokulu inga
ettirmigtir.

Harbiye Nazirt Mehmed Redif Paga’min tiirbesi, kare planh olup, kubbeyle
ortiiliidiir. Kubbe gecislerinde, kalemisi siislemlerle bezelidir. 1974 olaylan
strasinda i¢ kismu tahrip edilmis, giiniimiizde de bakimsizliktan ziyade, insanlarin
yapt1g1 hasarlardan nasibini almigtir.24

22 Neval Konuk, Midilli, Rodos, Sakiz ve Istankdy’de Osmanls Mimarisi..., ss. 84-85.
23 Neval Konuk, Midilli, Rodos, Sakiz ve Istankoy’de Osmanit Mimarisi..., ss. 90-91.
94 Neval Konuk, Midilli, Rodos, Sakiz ve Istankdy’de Osmanly Mimarisi..., ss. 98-99.
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5. Mehmed Sekip Pasa Tiirbesi

Mehmed Sekip Pasa Tiirbesi'nde Mehmed Sekip Pasa ile esi Ayse Hamm
gomiiliidiir. Misir devlet ricilinden olan pasa, resmi gorevlerinden cekilerek
Rodos’a yerlesmistir. Kendisi ve esi 1909°da burada vefat ederek, bugiinkii
tirbesine defnedilmislerdir. Egiyle kendisinin mezari, mermer bir lahitten
olugmaktadir. Altigen planl: tiirbeye, ii¢ basamakli merdivenle cikilmaktadir. Alt:
situna oturan acik tiirtbe, kubbeyle ortiiliidiir. Yapinin o6rtii sisteminde,
tagiytcilarinda agir hasarlar meveuttur. Bu nedenle, tiirbenin etrafindan destekler
konularak yikilmamasina ¢alisilmaktadir.25

6. Memi Pagsa Tiirbesi

Memi Paga Tiirbesi, Murad Reis Mezarlig1 i¢inde, Serasker Mehmed Redif Paga
Tiirbesi yanindadir. Eser, etrafinda vaktiyle yer alan zincirler nedeniyle Zincirli
Dede Tiirbesi olarak da isimlendirilmigtir. Kitabesi olmayan yapida, yalnizca
denizci Memi Paga’ya ait bir mezar bulunmaktadir. Mezar tagindan Akdeniz’ deki
Osmanli donanmasinda biiytik hizmetleri olan Gazi Memi Pasa’nm 1620’ de vefat
ettigi anlagilmaktadhr,

Bag taginda, “her kim ki kabrimden dua edip gegerse, diinyadan Kur’an ile
g0¢stin” yazilidir. Sekizgen planl tiirbe, kubbe ile srtiiliidiir. Giriginde kubbeli
bir revaki vardwr. 1958 yilinda Rodos Tiirk Evkaf Idaresi tarafindan tamir
ettirilmig, 1974 yili olaylarinda da, tahribata ugramistir. Giiniimiizde,
revakinin igine kedi ve kopek mamalari konuldugundan, perigsan durumdadir.
I¢ kism bakimsiz olup, mezari da kismen dagilmus durumdadir. Tiirbenin,
gliniimiizde acilen restorasyona ihtiyaci vardir.26

7. Sah Safi Tiirbesi

Murad Reis Mezarhgr’'ndaki Sah Safi tiirbenin iginde kabri bulunan kisi, Iran
Safevi hanedaninin son sahi olan Sah Safi’dir. Mezar tagi kitabesine gore,
1756’da vefat etmistir. fran tahtinin vérisi iddiasindan vazgecen Sah, Rodos’ta
ikamet etmistir. Sah Safi, adaya geldifinde padisahlara uygun bir torenle
kargilandi. Oliimiine kadarda sayg: ve itibar gormiigtiir. Sekizgen planl: tiirbe,
kubbeyle ortiiliidiir. Halen bakimsiz durumda olan tiirbe, Italyan déneminde Vali
Mario Lago’nun emriyle tamir ettirilmistir. Giiniimiizde tamamen tamir edilmesi
gereklidir.27

25 Neval Konuk, Midilli, Rodos, Sakiz ve Istankéy’de Osmanh Mimarisi..., ss. 100-101.
26  Neval Konuk, Midilli, Rodos, Sakiz ve Istankéy’de Osmanlt Mimarisi.. ., ss. 102-103.
27  Neval Konuk, Midilli, Rodos, Sakiz ve Istankéy’de Osmanl Mimarisi..., ss. 114-115.
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8. Sahin Giray Tiirbesi

Tiirbede Sahin Giray ile Fethi Giray’a ait iki mezar bulunmaktadir. Mezar
taglarindaki yazilardan Sahin Giray’in 1640’ta, Fethi Giray’in ise 1663’te vefat
ettigi anlagtlmaktadir. Sahin Giray, Kinm Ham Selamet Giray Han’m ogludur.
Meydana gelen cesitli siyasi olaylar neticesinde, Osmanh Devleti'ne sigimr.
Ancak, Kirim hanlarinm siirgiin yeri olan Rodos adasma gonderilerek orada idam
edilir. Sahin Giray’in idaminda, Rodos kadist olan Elgi Siinbiilzdde Vehbi Efendi
bulunur.

Kirim hani Devlet Giray Han’in oglu olan Fetih Giray ise, otuzdokuz yaginda
eceliyle Rodos’ta vefat etmigtir. Sekizgen planli ve kubbeyle ortiilii tiirbenin,
oniinde bulunan izlerden giriginin revakh oldugu anlagilmaktadir.2® Tiirbenin,
acilen onarima ihtiyac1 vardir.?®

IIL. Durum Tespiti ve Coziim Onerileri

Bu makale Rodos Belediyesi’nin Murad Reis Tekke binasim yikarak yerine,
miizik okulu insa etmesi nedeniyle kaleme alinmigtir. Murad Reis Mezarhg: ve
Tekke binasi ile mezarlik, Rodos’taki Tiirk toplumunun giiniimiizdeki mevcut
varliginin ve tarihi koklerinin en 6nemli kaniti ve bellegi durumundadir. Ancak,
meydana gelen bu olaya herhangi bir tepkide bulunulmammusgtir.

Uluslararas1 metinlerde yapilan tanimlara gore, kiiltiir mirasi; tarih, sanat veya
bilim agisindan istisnai evrensel deBer tagiyan mimari eserler, heykel ve resim
saheserleri, arkeolojik nitelikteki elemanlar, yapilar veya yapi topluluklar,
arkeolojik sitler, kitabeler, magaralar ve eleman birlesimleri gibi insan Uriinii
eserler veya doga ve insamin ortak eserleri gibi maddi-somut eserlerden ve
geleneksel, tarihi, manevi, dini, ahlaki degerler gibi gayrt maddi ~somut olmayan
6gelerden olugmaktadir.

Kiiltiirel mirasin yonetimi, korumacilik anlayisi, koruma, onarma ve yenileme ve
giinliik yasamla birlikte degerlendirme kavramlarmi igerir. Kiiltiir mirasimn nasil
korunaca ve nasil yonetilmesi gerektigi konusunda gerek Balkanlar’daki gerek
Tiirkiye’deki kiiltiir politikalarina, hukuki ve idari diizenlemelere ve
uygulamalarin yeniden kargilikli protokoller cercevesinde ele alinmasi zaruridir.

Bugiin ve ileriki yillarda yapilmas: gereken; siyasi olaylar da tahrip edilen
eserlerimizin ashna uygun bir sekilde restore edilmesi ve ayakta olan diger

28  Neval Konuk, Midilli, Rodos, Sakiz ve Istankdy’de Osmanlt Mimarisi..., ss. 116-117.
29  Vakiflar Genel Miidiirligi ntin 2003 yili onarim kesif bedeli 30,000 dolardur.
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eserlerimizin de fonksiyonuna uygun bir sekilde kullanilmasi i¢in Oncelikle
Tiirkiye ve diger tilkelerin ilgili kurumlarinn isbirligi icerisinde bulunmalaridir, 1
Haziran 2005 tarihinde Kosova’daki Birlesmis Milletler Yonetimi ile Tirkiye
arasinda kiilttirel isbirligini 6ngéren anlagmanin onayina iliskin tasari, Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’nde yasalagmasi, atilan ilk 6nemli adimlardan biridir.30

Giinlimiizde biitiinliigii ve kutsallig1 hirpalanmsg alan olan Murad Reis Tekkesi ve
Mezarlig:, Rodos’un en turistik yerinde bulunmaktadir. Buradaki caligmada
almacak ve uygulanacak temel kararlarin en 6nemlilerinden biri, bu alana artik
hicbir yeni yapimin yapilmamasi olmalidir. Bu nedenle, baglatilan miizik okulu
ingaatinin derhal durdurulmasi gerekir. Calismalarin son agamasinda, mezarlarin
tamir edilmeleri de saglanmalidir.

Mezarhikta ve Rodos’taki Tiirklerle yapilacak belgeleme ve  incelemeler
sonucunda; mevcut bilgilerin toparlanmasi, tekkedeki seyhlerin silsilesinin ve
gomiilii kigilerin saptanmas1 gerceklestirilerek, Rodos’ta yasayanlarla atalarimin
tarihl baglantilar1 kurulmalidir. Ayrica, yapilacak bu calismalarla, Murad Reis
Mezarligi, Rodos’ta yasayan Tiirklerin tarihlerine ve koklerine olan
baghliklarinin 6nemli bir gostergesi olmakla birlikte, hangi dine ait olursa olsun
mezarliklara her toplumun azami 6l¢iide saygi gosterilmesi gerekmektedir. Yunan
makamlari nezdinde Digisleri Bakanligimizca yapilacak girigsimler sonucunda,
Tiirkiye acilen bu ingaata ve kiiltiirel mirasa sahip ¢ikmalidir.
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Murad Reis Tekkesi ve Tiirbesi'nin genel g@rﬁnﬁ@ﬁ (2007).
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Murad Reis Tekke binasinin 6n cephesinin goriiniigti (2007).
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Ozet: Bu makale, Soykirim  Sucunun Onlenmesi ve Cezalandirilmast
Sozlesmesi’nin ihlali ile ilgili olarak Bosna Hersek’in Swrbistan ve Karadag’'a
karst acngr davada 26 Subat 2007’de Uluslararas: Adalet Divani’min vermis
oldugu Hiikmii ile kamitlanan Bosna Hersek’teki soykiruim sucunun sonuclarini
ortaya koymayr amaglamaktadir. Isbu davayla ilgili hukukun genel actklamasim
sunacak olan bu makale, Bati Balkan bélgesindeki baris ve glivenligin korunmasi
adma, Bosna Soykirimunin sonuglarmmn nasil ortadan kaldinilacagina iliskin bir

degerlendirme firsati sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Soykirum, Hiikiim, VRS (Bosnali Sirp Ordusu), uluslararast
hukuk, barg.

ELIMINATIING THE OUTCOMES OF THE BOSNIAN
GENOCIDE AS A MEANS TO PERSERVING PEACE IN
BOSNIA AND HERZEGOVINA

Abstract: This article deals with setting forth the outcomes of the crime of
genocide which was substantiated by the Judgment of the International Court of
Justice on 26 February 2007 in the Bosnia and Herzegovina versus Serbia and
Montenegro case concerning the violation of the Convention on the Prevention
and Punishment of the Crime of Genocide. Providing for an overview of the law
relevant to this case, the following article addresses how to eliminate the
outcomes of the Bosnian genocide in the interest of protecting peace and security
in the West Balkan region.
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I. Giris

Sirbistan ve Karadag’a karst agmig oldugu davada, Soykirim Sugunun

Onlenmesi ve Cezalandirlmast Sozlesmesi’nin (Soykiim Sozlesmesi)
ihlalini saptayan bir Hiikiim vermigtir. Bu Hiikiim ile, Srebrenitsa ve ¢evresindeki
bir grup Bosnali Miisliiman’a karg1 soykirim sugunun iglendigine hiikkmedildi.

2 6 Subat 2007°de Lahey Uluslararas: Adalet Divani (UAD) Bosna Hersek’in

Soykirim sugunun failleri ise, ozellikle Ordu mensuplar1 (VRS, Bosnali Sirp
Ordusu) ve Sirp Cumhuriyeti (Republica Srpska) Icisleri Bakanligi (MUP) idi.
Divan, soykirimi engellemedigi ve failleri cezalandirmadidi icin, Sirbistan’in
Soykirim Sézlesmesi'ni ihlal ettigini hitkmetti.

Soykirimi planlayan ve gerceklestiren VRS Merkez Karargdhi’'ndaki bazi
subaylar Yugoslavya Federal Cumhuriyeti’nden (YFC) maas ve baska yardimlar
aliyor olsalar da, komuta ve emirlerini Sirp Cumhuriyeti Bagkani’ndan
aliyorlardi. Sirp Cumhuriyeti siyasi liderligine bagh idiler. Soykinimi planlayan
ve gergeklestiren subaylar Sirp Cumhuriyeti kamu yetkisini kullanmaktaydilar.

Uluslararas1 hukuk uyarinca hicbir iilke, genel uluslararasi hukukta yer alan
uyulmas: sart mutlak normlarin (jus cogens) ciddi ihlali sonucu olusan kogullar
tantyamaz ve bu tiir kosullarin devam edebilmesi i¢in destek veremez. Soykirimn
yasaklanmasi genel uluslararas: hukukta yer alan uyulmasi gart mutlak
normlardan biridir.

Bosna Sirp Cumhuriyeti 9 Ocak 1992°de kuruldu ve bagimsiz bir devlet olarak
hicbir zaman uluslararasi toplumca tanmmadi; ancak Bosna Hersek bolgesinin
onemli bir bolimii tizerinde de facto kontrole, aym zamanda da ¢ok fazla sayida
Bosnali Sirp’in sadakatine sahip oldu. Bosna Hersek’e Baris icin Genel Cerceve
Sozlesmesi’nin akdedilmesinden sonra bile Sirp Cumhuriyeti elde ettigi bolgede
(fiilen) devlet olma unsurlarim1 ve topragim korudu.

Soykirim kampanyas: hedeflerine niteliksel bakimdan ulagmigtir. Sirplarin etnik
yasam alani, ¢ogunlugu olusturan Bosnak niifusun bolgeden ¢ikarilmasiyla Drina
rmagimin Batisina kadar genigletilmigstir. Uluslararas: hukuka uygun 6nlemierin
alinmas: (bir biitiin olarak tiim uluslararast toplulugun zorunlulugudur) ve bu
sayede sozii gecen soykinmla elde edilen sonuc¢larin ortadan kaldirilmast,
Balkanlar ve diger yerlerde barigin korunmasi igin anahtar unsur nitelifini
tagimaktadir.
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II. Hiikiimle Onaylanan veya Belirlenen Gergekler!

1. Uluslararas1 Adalet Divani, tarihinde ilk kez olmak iizere bir devleti yani
Sirbistan’1 Soykirim Sozlesmesi’ni ihlal etmekten sorumlu buldu. Bu nedenle,
verilen Hiikiim salt s6z konusu Taraflar agisindan degil, aynm1 zamanda bir
biitiin olarak Uluslararasi Insancil Hukukun gelismesi acisindan da tarihi
Oneme sahiptir. Divan, (diger hususlarin yam sira), agsagidaki sonuglara
varmigtir:

a) Sirbistan, 1995 yih Temmuz aymda Bosna Hersek’te, Soykirim
Sozlesmesi uyarmca Ozellikle de Srebrenitsa ve cevresinde yasanan
soykirimi engelleme yiiktimliiliigiinii ihlal etmisgtir;

b) Sirbistan, Soykirim Sozlesmesi uyarinca soykirim ile suglanan kisilerle
soykinm sucuna sug¢ ortaklifi edenleri (Ratko Mladic dahil olmak
iizere) tutuklamayarak ve bu kisileri Eski Yugoslavya hakkindaki
Uluslararast Ceza Mahkemesi’nde (ICTY) yargilanmalan igin teslim
etmeyerek tasidig1 yiikiimliligi ihlal etmigtir;

¢) Sirbistan 1995 yilinin Temmuz ayinda Srebrenitsa’da yasanan soykirimi
engellemek igin yetkileri dahilindeki tiim o6nlemleri almamasina
binaen, bu davada 8 Nisan ve 13 Eyliil 1993 tarihinde Divan tarafindan
verilen karardaki ek 6nlemlere uyma yoniindeki yiikiimliiliigiinii ihlal
etmigtir.

d) Siwrbistan Soykirim Soézlesmesi'nin II Madde’since taahhiit ettigi
yiiktimliiliikleri yerine getirmek veya Sozlesme nin IIT Madde’sinde s6zii
gegen her tiirlii onlemi almak iizere derhal ve etkin adimlar atmali,
soykinm ve tiim benzeri suglarla suclanan kigileri ICTY de
yargilanmalar1 i¢in teslim etmeli ve ICTY ile tam bir isbirligine
girmelidir. girmelidir.

2. UAD, YFC’nin (daha sonraki Sirbistan) Bosna Hersek savagina katildigina
karar verdifi icin bu karar Bosna Hersek’te yasanan silahli catismalarm
uluslararasi bir catigma oldugunu onaylamis oldu. Tadic ve Celebic davalarinda
ICTY ’nin verdigi nihai kararlarla birlikte alinan bu Hiikiim de, siiphe gotiirmez
bir sekilde Bosna Hersek’teki savagin uluslararasi bir silahli ¢atisma oldugunu ve
YFC’nin de muharip devlet olarak bu savasga katildigim onaylamaktadir. Bosna
Hersek topraklarinda YFC silahli kuvvetleri veya YFC komutasindaki silahli

1 Bkz: Soykirim Sugunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasi S6zlesmesi’nin uygulamasima iligkin dava hakkindaki
karar (Bosna Hersek, Sirbistan KaradaZ’a kars1): Case Concerning the Application of the Convention on the
Prevention and Punishment of the Crime of Genocide (Bosnia and Herzegovina v. Serbia and Montenegro)
(Judgment) General List No. 91 [2007] ICT (26 Subat 2007);
http://www.icjcij.org/docket/files/91/13685.pdf#view=FitH& pagemode=none&search=%22zimmermann %22
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kuvvetler tarafindan gerceklestirilen bu uluslararasi silahli catiyma, YFC’nin
Bosna Hersek Cumhuriyeti’ne karg: yiirlittiigii bir saldir1 fiili niteli§indedir.

Bu davanm konusu Bosna Hersek’teki silahli ¢atigmanin mahiyetini belirlemek
olmadig1 gibi, bir soykirimin varhifma karar vermek icin gerekli bir kogul olarak
silahli bir ¢atismanin var oldugunu onaylamak da degildi. Soykirim sucu sadece
silahl1 bir ¢atigma yaganan donemde degil, barigin hakim oldugu bir dénemde de
islenebilir. Bu nedenle, bu konu Divan’in 6zellikle ilgilendigi bir husus olmamustir.

Bununla beraber, Divan, Bosna Hersek’te gerceklestiren soykirimdan YFC’nin
sorumlu olup olmadign hususunda verdigi Hikiim’de YFC Ordusu’nun Bosna
Hersek’teki savasa katildigi sonucuna varmustir. Divan, Bosna Hersek 'teki askeri
operasyonlara katilan Bosnali Sirp silahll kuvvetlerinin yam sira, YFC resmi
ordusunun da dogrudan veya dolayl olarak savasa katildigina iliskin yeterli kanit
bulunduguna karar vermistir. Ancak, Divan YFC’nin operasyonlara askeri giicle
katithmimin Srebrenitsa’da yasanan olaylardan Onceki devreyle sinirli olduguna
hitkmetmigtir.2

YFC ordusunun Bosna Hersek’teki askeri operasyonlara dogrudan katilimina ek
olarak, Divan YFC’nin Sirp Cumbhuriyeti’ne hatir1 sayilir derecede askeri ve mali
destek sagladifma ve bu destek olmadan Sup Cumhuriyeti’'nin gerceklestirdigi
can alict askeri ve milis faaliyetlerini gerceklegtiremeyecegine karar vermistir.
Bu yardimin bir kistm da, Divan kararina gore, Srebrenitsa ve civarinda soykirim
gergeklestirmede kullanilmigtir.4

2 “Srebrenitsa’da yasananlardan Onceki yillarda Bosnali Sirp silahli kuvvetlerinin yam sira YFC resmi
ordusunun da dogrudan veya dolayh olarak Bosna Hersek’teki askeri operasyonlara katildifina iligkin
fazlasiyla kanit bulundugu dogrudur. Bu katilim Birlesmis Milletlerin siyasi organlar: tarafindan defalarca
kinanarak YFC’den buna bir son vermesi talep edilmistir (bkz. ornegin, Giivenlik Konseyi Kararlari 752
(1992), 757 (1992), 762 (1992), 819 (1993), 838 (1993)). Ancak Srebrenitsa’da iglenen katliamlara iligkin bu
tiir bir durumun varhg kanitlanamamugtir (bkz, ayrica yukarida sozii gegen 278 ile 297 arasindaki paragraflar).
Hatta ne Surp Cumhuriyeti, ne de VRS YFC’nin de jure organlariydi, zira her ikisi de s6z konusu Devletin
kendi ig hukuku uyarinca o devlete ait bir organ statiisiine sahip degildi.” Case Concerning the Application of
the Convention..., para. 386.

3 “Divan Davali'mn bu sayede Sirp Cumhuriyeti'ne hatinn sayilir olgiide askeri ve mali destek vermekte
olduguna ve destegini gektigi takdirde Sirp Curnhuriyeti yetkililerinin ellerinde ksith segenek kalacagina karar
vermigtir.” Case Concerning the Application of the Convention ..., para. 241.

“Her ne kadar Belgrat'taki federal yetkililer ile Pale’deki yetkililer arasinda ve Yugoslav ordusu ile VRS
arasindaki siyasi, askeri ve lojistik iliskiler son yillarda giiclii ve yakin olsa da... bu baglar hig siiphesiz giiclii
olmays siirdiirdiiler, en azindan o sirada giicliiydiiler, ancak Bosnali Sirplarin siyasi ve askeri 6rgitleri YFC nin
organlarma denk goriilmemelidir. Hatta o sirada Yugoslav yetkililer ile Bosnal Sirp liderler arasinda stratejik
seceneklerle ilgili goriig farkhhifi olusmustur; en azindan bu yasananlar Bosnali Sirp liderlerin bir takim
geliskin ancak gergek bir bagumsizhik marji bulunduguna kanittir. Ayrica Davali Sup Cumhuriyeti’ne Snemli
destek vermis olsa dahi, ki ‘bu destek olmadan Siwp Cumbhuriyeti can alici veya en Snemli askeri ve milis
eylemlerini gergeklegtiremezd?’, ...bu durum Sirp Cumhuriyeti’nin Davaliya tamamen bagmmli oldufuna igaret
etmez.” Case Concerning the Application of the Convention ..., para. 394,

4 “Siiphesiz, YFC tarafindan Srebrenitsa’da yaganan trajik olaylardan cok once baglamak iizere, Sup
Cumhuriyeti ve VRSye saglanan biiyiik miktarda siyasi, askeri ve mali anlamda destek bu olaylar sirasinda da
devam etti. Bundan &tiirii Srebrenitsa’da yasanan vahgetin, kismen de olsa YFC’nin bu eylemlerin faillerine
genel yardim politikast sonucu sundugu yardimlan kaynak olarak kullanilarak gerceklestirildigi stiphesizdir.”
Case Concerning the Application of the Convention ..., para. 422. (Bkz ayrica para. 412).
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Srebrenitsa ve cevresinde 1995 yilim Temmuz ayinda gerceklesen operasyonlar
YFC’nin bagkenti Belgrat’ta koordine edilmistir.>

Aymnica, Divan YFC’nin kritik dénem boyunca “bir tarafta YFC, 6te yanda Sirp
Cumbhuriyeti ve VRS arasindaki siyasi, askeri ve mali baglarm giiclinii elinde
tutmasindan otiirii, Soykirim Sozlesmesi'ne taraf olan diger Devletlerin aksine,
Srebrenitsa’da soykirimi tasarlayan ve gerceklestiren Bosnali Sirplar tizerinde
daha sonraki donemlerde bir bakima zayiflamis olsa da, Srebrenitsa’da yaganan
olaylar swrasinda ¢ok yakin iliskiler halinde siiren bir etkisi bulundugu” hitkmiine
varmigtir.5

3. Divan, Bosna Hersek’te soykirim sucu islendigine, soykirim sugunu igleyenin
de Supp Cumbhuriyeti oldugu sonucuna varmigtir. Soykirim sugunun gergeklere
dayali ve resmi tamimini yapan Divan, ¢ok sayidaki ICTY kararinda yer alan
bulgular: tamamen benimsemis ve kabul etmistir.

Soykirim sucuna mahsus siire boyunca, Sirp Cumbhuriyeti de facto bagimsizligim
unsurlarmdan istifade etmistir.

Sirp Cumhuriyeti Ordusu soykirim sugunun iglenmesi siiresince, Sirp
Cumbhuriyeti siyasi liderliinin komutasi altindaydi. Soykirim failleri Sirp

5 Case Concerning the Application of the Convention ..., para. 437.

6 “Btki konumu bir tarafta YEC, 6te yanda Surp Cumhuriyeti ve VRS arasindaki siyasi, askeri ve mali baglarin
giiciinii elinde tutmasindan &tiirtl, Soykirim Sozlesmesi’ne taraf olan diger Devletlerin aksine, Srebrenitsa’da
soykirimi tasarlayan ve gergeklestiren Bosnali Sirplar tizerinde daha sonraki dénemlerde bir bakima zayiflamig
olsa da, Srebrenitsa’da yaganan olaylar sirasinda ¢ok yakin halde siiregelmigtir.” Case concerning the
Application of the Convention ..., para. 434.

7 Krsti¢ ve BlagojeviC davalanndaki her iki Durusma Dairesi da Bosnalt Sirp kuvvetlerin 1995 yilim Temmuz
ayinda Srebrenitsa’nin ele gegirmesini takiben 7,000’1 agkin Bosnal Miisliimam 6ldiirdiigtine karar vermistir.
Bkz.: Prosecutor vs. Krsti¢ (Judgment) IT-98-33-T, (2 ABustos 2001), paras. 426-427 and Prosecutor vs.
Blagojevi¢ (Judgment) IT-02-60-T, (17 Ocak 2005), para. 643.Benzer sekilde bu mahkemeler S6zlegme’nin
Madde II (a) bendinde yer alan oldiirme actus reus yani eylem kogullariin gergeklegmis olduguna karar
verdiler. Aym sekilde her iki mahkeme de Bosnali Sup kuvvetlerin gerceklestirdifi eylemlerin yine
Sozlesmenin Madde II (b) bendindeki, infaz edilecek kisiler ve zorla yer degigtirtilerek infaz edilecek
kigilerden aymilan ve bu kisilerin arasindaki hayatta kalanlarin maruz kaldig: kayiplara iligkin tammda oldugu
gibi ciddi fiziksel ve akli zarar actus reus yani eylem kosullanimn gerceklesmis olduguna karar verdiler. Bkz.:
Krstic¢, (Judgment)..., para. 543, ve Blagojevic, (Judgment)..., paragraflar 644-654).” Case Concerning the
Application of the Convention..., para. 290.

“Divan Stzlesme’nin Madde II (a) ve (b) bendleri kapsamina giren Srebrenitsa’da iglenen suglarin kismen
Bosna Hersekli Miislimanlar1 yok etme yoOntinde &zel amaciyla iglendigine ve benzer sekilde bu
eylemlerin yaklagik 13 Temmuz 1995 tarihinden itibaren Srebrenitsa ve civarinda VRS mensuplart
tarafindan iglenen soykinm sugu olduguna karar vermistir.” Case Concerning the Application of the
Convention..., para. 297.

8 Divan’in da degindigi gibi, “Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti’nin (YSFC) dagilmasiyla ortaya
¢ikan bagimsiz egemen Devletler iginden ikisi bugiinkii durugmalarla alakalidir: bir tarafta Sirbistan ve
Karadag olmak iizere iki bilegen cumhuriyetten olugsan YFC (daba sonra Sirbistan ve Karadag olarak
anilacaktir); 6te yanda, Bosna Hersek Cumbhuriyeti vardir. Bosna Hersek Cumhuriyetinin bagimsizhiini ilan
ettigi sirada (15 Ekim 1991), Hirvatistan’da Republika Srpska Krajina 26 Nisan 1991°de, daha sonra Sirp
Cumbhuriyeti olarak amlacak olan Bosna Hersekli Sirp Halk Cumhuriyeti 9 Ocak 1992°de olmak tizere difer
iki tegekkiil de bagumsizliklarin ilan etmiglerdi: (yukarnidaki 233nci paragraf). Sirp Cumburiyeti bagimsiz
Devlet olarak uluslararasi taninmayi asla saglayamadi, ancak kayda defer miktarda topraklarin de facto
kontroléine ve bilyiik sayida Bosnali Sirp’in sadakatine sahipti.” Case Concerning the Application of the
Convention..., para. 235.
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Cumbhuriyeti adma faaliyet gosteriyor ve Sirp Cumhuriyeti kamu yetkisi
unsurlarmu kullaniyorlardi.® '

4. Divan, Soykirim S6zlesmesi’nin anlamu kapsaminda korunmus grup olusturan
Bosna Hersekli Miisliimanlara kars1 soykirim sugunun iglendigine karar vermistir.
Soykirim So6zlesmesi’'ndeki Madde II soykinim kogulunu kismen veya bir biitiin
olarak bir millet, etnik, 1k, dini ve benzeri bir grubu salt bu nedenle yok etme
amaci giidiilmesi olarak belirler.

Ayrica, soykirim sucunun giittiigii amacin nerede olurlarsa olsun bir grubun tiim
iiyelerine yonelik olmasi gerekmez. Islenen soykirim sucunun amaci belirli bir
cografi alanla smurli olsa bile soykirim sucu iglenmis sayilir. Bu nedenle, Divan
goriisii g0yledir: ““...Divan yaygin kanrya uygun olarak soykirim sugunun cografi
anlamda kisith belli bir alan dahilindeki bir grubu yok etme amaci giidebildigini
gozlemlemistir.”10

Yapilan bu korunmug grup tammmmt akilda tutan Divan, durusmalarin sonuglarina
dayali olarak korunmus grubu Bosnali Miisliimanlar grubu ve bu grubun bir kisminimn
da soykirimin hedefi oldugunu belirleyerek bunu “Srebrenitsa’daki Bosnali
Miisliimanlar ile Dogu Bosna’daki Bosnali Miisliimanlar” olarak adlandormugtr.
Divan bu bulgu ve kararlart ICTY den almig ve tamamen kabul etmistir.1!

9 “YFC’nin Sirp Cumburiyeti'ne kayda deger dlgiide destek, inter alia maddi destek verdigi siiphesizdir...
verilen destegin tiirlerinden biri de baz1 VRS subaylarinin maaglariyla bagka menfaatlerin 6denmis olmasidir,
ancak bu eylem bu kisileri otomatik olarak YFC orgam kilmaz. $6z konusu subaylar Sirp Cumhuriyeti Bagkam
tarafindan goreve atanmuglardi ve Sirp Cumhuriyeti siyasi liderliginin komutasi altindaydilar. Aksine dair kanit
olmadigindan, bu subaylar emirleri YFC’den degil, Sirp Cumhuriyeti veya VRS’den almug olmalidir.
Ahgilagelen uluslararasi hukukta ve UHK Madde 4’te kullanilan “Devlet orgam” terimiyle, bir Devlet
Orgiitiinii olugturan ve kendi adma faaliyet gosteren miinferit veya kolektif kuruluglardan biri veya birkacgi kast
edilir (cf. UHK Madde 4 Yorumu, para. (1)). General Mladi¢ de dahil olmak tizere, VRS subaylarinmn gorevi
ise YFC adma degil, Bosnali Surp yetkililer, 6zellikle de Sirp Cumhuriyeti adina faaliyet gostermekti. VRS
subaylari Sirp Cumhuriyeti’ne ait kamu yetkisi unsurlarini kullandilar. Bu nedenle Belgrat’tan “yonetilmis”
olabilecek General Mladi¢ veya Srebrenitsa’daki herhangi bir VRS subaymin 6zel durumu, Divani bir Snceki
paragrafta varilan karari gézden gecirmeye yoOnlendiremez.” Case Concerning the Application of the
Convention..., para. 388.

10 Case Concerning the Application of the Convention... para. 199. Aynca, “Krsti¢ davasi Temyiz Mahkemesi
durumu dikkatle 6lgiip bigilmis terimlerle ifade etmistir: ‘Hedef alinan bireylerin sayisi sadece kesin ifade
edilerek degerlendirilmemeli, ayni zamanda da tiim grubun genel boyutu ile de kiyaslanmalidir. Hedef alinan
kesimin sayisal boyutuna ek olarak, bu kesimin grup i¢indeki belirginligi de faydali bir etmen olabilir, Eger
grubun belirli bir bbliimii tiim grubun sembolil ise veya grubun varolugu adina termel teskil ediyorsa, bu durum
béliimiin Madde 4 [Sozlesme’deki Madde Il'yi tamamen yineleyen Statii’deki] ile kast edilen duruma
dayanabilecegine iligkin bulgular1 destekleyebilir.” (JT-98-33-A, Karar, 19 Nisan 2004, para. 12), alint1
kaynagi: Case Concerning the Application of the Convention..., para.200.

11 Kusti¢ davas: Temyiz Mahkemesi’nde ICTY nin ifade ettigi gibi, .. korunmug grubu Bosnah Miislimanlar
grubu olarak belirleyen Durugma Dairesi VRS Kurmay Subaylari ve Radislav Krsti¢’in hedefledigi hedefledigi
kismun Srebrenitsa’daki Bosnali Miisliimanlar veya Dogu Bosna’daki Bosnali Miisliimanlar olduguna karar
verdi. Bu karar, yukanda 6zetlenen kilavuz ilkeler ile bagdagmaktadir. 1995 oncesinde VRS kuvvetleri
tarafindan ele gegirilmeden once Srebrenitsa’daki Bosnah Miisliiman ntifusunun boyutlar: yaklagik olark kirk
bin kigiye ulagtyordu. Bu rakam Srebrenitsa belediyesindeki mukim Miisliimanlan degil ¢evredeki bolgede
yagayan pek ¢ok Miisliiman siginmaciyr da kapsamaktadir. Bu niifus o sirada Bosna Hersek’teki toplam
Miisliiman niifusunun sadece kiiciik bi yiizdesini olugtursa da, Srebrenitsa’daki Misliiman halkin tagidi3s 6nem
sadece boyutuyla anlagilabilir degildir.” (IT-98-33-A, Karar, 19 Nisan 2004, para. 15); alinti kaynagi: Case
Concerning the Application of the Convention ..., para. 296. Akabinde Divan karara “Durugma Dairesi ve
Temyiz Dairesi’nin uyumlu bulgulanina itiraz etmeyi gerekli gormedigini” eklemistir.

Uluslararas: Suclar ve Tarih, 2008, Say:: 5/6
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5. Divan 1992 ile 1995 yillart arasindaki saldin déneminde &zellikle Bosna
Hersekli Miisliimanlar olmak tizere Bosna Hersek vatandaglarinin kelimenin tam
anlamiyla soykirima denk diisen ve bu nedenle artik tartisma konusu olamayacak
bir ger¢eklik olarak, korunmus bir grubun iiyelerini 6ldiirme seklinde gerceklesen
suclara Sozlesme Madde II (a) bendi uyarmca maruz kaldiklarini, gercege dayal
kanit olarak kabul etmistir. Divan Saraybosna, Drina Irmagi vadisinde: (a)
Zvornik (b) Tecrit Kamplari: (i) Susica Kampi, (i) Foca Tecrit Kampi-Islahhanesi
(iii) Batkovic Kampz; Prijedor’da (a) Kozarac ve Hambarine, (i) Omarska Kampz,
(ii) Keraterm Kampu, (iii) Tropolje Kamps; Banja Luka’da: (i) Manjaca Kamp;
Brcko’da: (i) Luka Kamp1 mahallerindeki olaylar1 incelemistir.

Sunulan kanitlarin incelenmesi sonucu Divan, 1992 ile 1995 yillan arasindaki
donemde belirli bolgelerde ve Bosna Hersek’teki gesitli tecrit kamplarinda kitle
katliamlarimin gerceklestirildigine karar vermistir. Korunmus grubun tyeleri
olarak genellikle Bosnali Miisliimanlar hedef secilmiglerdir. Divan bu nedenle,
Bosna Hersek ¢apinda 1992 ile 1995 yillari arasindaki biitiin donem boyunca kitle
katliamlarin gerceklestigine ve Sozlesme’deki Madde (II) (a) bendinde tanim
uyarinca soykirim sucu (actus reus) eylem kosulunun gerceklestigine karar
vermistir.12

6. Divan, dahas1t Bosna Hersek ¢capinda 1992 ile 1995 yillan arasindaki donem
boyunca Bosnali Miisliimanlarin Madde II (b) bendinde bahsedilen ciddi fiziksel
ve akli zarara neden olacak agir kiyim, dayak, tecaviiz ve iskence magduru
olduklarina, bundan otiirii de s6z konusu Soykinm Sozlesmesi’nde yer alan
Maddenin getirdigi kosullarin gerceklestigine karar vermigtir. Divan Drina Irmag:
vadisinde: (a) Zvornik (b) Foca (i) Batkovici Kampz, (ii) Susica Kampi, (iii) Foca
Tecrit Kampi-Islahhanesi; Prijedor’da (b) Kamplar: (i) Omarska Kampi, (ii)
Keraterm Kampi, (iii) Trnopolje Kampi; Banja Luka’da: (i) Manjaca Kamp;
Brcko’da: (i) Luka Kampi’ndaki olaylari incelemis ve Soykirim Sozlegmesi’'nde
yer alan Madde ile tamimlanan kosullarin gerceklestigine karar vermistir.
Dolayisiyla, bu davada da soykirinun eylem kosullart (actus reus)
gerceklegmigtir. 13

7. Divan, ayrica korunmug grubun siirgiin ve iilkeden ihra¢ edilmeye maruz
kaldigina ve korunmus gruba ait tarih, dini ve kiilttirel mirasin yikima ugradigina
karar vermistir. Dahasi, Divan tim Bosna Hersek’te insanlarm oldirildiigii,
yaralandigr ve korkung yasam kosullarina maruz kaldigi tecrit kamplarinin
varligim kabul etmistir.

8. Divan Sirp Cumbhuriyeti Ordusu ve Polis Kuvvetlerinin soykinim eylemlerine
katiddigint belirtmistir.14

12 Case Concerning the Application of the Convention ..., para. 276.
13 Case Concerning the Application of the Convention ..., para. 319,
14 Case Concerning the Application of the Convention ..., para. 288,
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9. Divan soykirim sugu iglerken katilan bireylerin Sirp Cumhuriyeti kamu yetkisi
unsurlarindan istifade etttikleri sonucuna varmigtir. Daha 6nce de belirtildigi gibi,
Sirp Cumbhuriyeti kritik dénemde de facto bagimsizligin unsurlarina sahipti ve
kumanda ettigi topraklar iizerinde yetkisinin tiim isnatlanini yiirtitmiigtir.
Hiikiim’de asagidaki ifade kullanmistir: “General Mladi¢ de déhil olmak iizere
VRS subaylarinin gorevi her nasilsa YFC adina degil, Bosnali Sirp yetkililer,
ozellikle de Surp Cumbhuriyeti adina faaliyet gostermekti; VRS subaylart Sirp
Cumhuriyeti’ne ait kamu yetkisi unsurlarini kullandilar...”15

10. Soykirim sugu Birlesmis Milletler’in giivenlik bolgesinde iglenmistir.
Giivenlik Konseyi’'nin 16 Nisan 1993 tarihli 819 sayili Karari,!6 Srebrenitsa’yi
giivenli bolge olarak ilan etmis!? ve boylelikle Bosna Hersek’te korunmug alanlar
belirlemigtir. 824 numarali Karar Bosna Hersek’teki giivenli bolgelerin sayisini
daha da arttirmistir.!8 Alinan bu kararlarda, “Konsey’in tiim talepleri Sirplara
yoneltilmigtir...”19

Akabinde, korunmus bolgede giivenligi arttirabilmek amaciyla, Giivenlik
Konseyi’'nin 836 numarali Karar?® agiklandi. Bu girisimlere ragmen, Bosnali
Sirplar BM tarafindan korunan bolgede soykirim sucu islediklerinden, BM, bu
soykirimin sonuglarini ortadan kaldirma agisindan belirli bir yiikiimliik
istlenmek durumundadir.2! Bununla birlikte, Birlesmis Milletler giivenli
bolgede Sirp saldirilarini durduramamuisgtir.22

15  Case Concerning the Application of the Convention ..., para. 388.
16  UNSC Res. 819 (16 Nisan 1993) UN Doc S/RES/819.

17 16 Nisan 1993’te Giivenlik Konseyi 819 numarali karariyla Srebrenitsa’y: giivenli bolge olarak ilan etmistir.
Alman Karar tehlike arz edecek kadar tutarsizdir. Kararin kabulundan Snce, alti saat siiren uzun istigareler
Giivenlik Konseyi ile uzlagmakta ve Sirplarin kaba kuvvet kullanarak Srebrenitsa’da etnik temizlik yapmasini
engelleyebilmek igin bir seylerin yapilmasi gerekti§i yoniindeydi. Ancak, kentin diigme tehlikesi
bulundugundan gerekli olan karar verme siirecinde Konsey de korunmug bolge olugturmay: kabul etti. Ancak
“bolgenin” hangisi oldugu ve nasil korunabilecegini belirlemedi. Alinan Karar korunmug bélgelerin
saptanmasina iliskin goriiglerdeki temel farklihiklan ¢ozemedigi gibi sorunu da maskelemis oldu.” J. W. Honig
and N. Both, Srebrenitsa, Hronika ratnog zloCina, (Saraybosna: 1997), s. 130.

18  UNSC Res. 824 (6 Mayis 1993) UN Doc. S/RES/824.
19 Genel Kurul Kararimi Takip Eden Sekreter Raporu 53/35 (1998), “Srebrenitsa Raporu”, 15 Kasim 1999.

20 Genel Kurul Kararm Takip Eden Sekreter Raporu 53/35..., s. 43’te belirtilen Giivenlik Konseyi Karart UNSC
Res. 836 (4 Haziran 1993) UN Doc. S/RES/836.

21 Divan ifadesi goyledir: “Srebrenitsa ve civarinda gergeklestirilen katliamlar Krsti¢ davasmda Durugma Dairesi
Karar1’nin ilk paragrafindan daha iyi higbir yerde 6zetlenmermistir:

‘Bosnali Sirplanin 1995 yiluun Temmuz aymda Bosna Hersek’teki Birlesmis Milletler (‘BM’) ‘giivenli
bolgesi® olan Srebrenitsa’y1 ele gegirmesi ¢evresinde gelisen olaylar tiim diinyada duyulmustur. Kusatiimig
bélgenin ‘silahh saldirilar veya bagka bir saldirgan eylemden muaf’ olmas: gerektigini agiklayan BM Giivenlik
Konseyi kararina ragmen, Bosnali Sirp Ordusu birimleri (‘“VRS’) saldirilar diizenlemis ve sehri ele gegirmigtir.
Birkag giin i¢inde, bolgede yasayan ve pek ¢ogu kadm, ¢ocuk ve yaghilardan olugan yaklagik 25,000 Bosnah
Miisliiman oturduklar1 yerden alinnus ve bir terdr havast igerisinde Bosnali Sirplar tarafindan lincahing dolu
otobiislere bindirilerek catisma hatlarinin Stesindeki Bosnah Miisliimanlarin elindeki topraklara taginmugtir.
Srebrenitsali askerlik yasindaki Bosnali Miisliiman erkekler ise maalesef ayn bir kadere mahkéim edildiler.
Binlercesi bolgeden kagmaya yeltendiginden tutuklandi, insanlhik dis1 kosullarda gézalunda tutuldu ve
sonrasinda idam edilditer. 7,000’den fazla kisiden bir daha haber alinamadi.’(IT-98-33-T, Karar, 2 Agustos
2001, para. 1); Bkz.: Case Concerning the Application of the Convention ..., para. 278.

22 2 Temmuz'da Drina Birlikleri Komutam aktif ¢atisma operasyonlar1 diizenlenmesi yontinde bir emir verdi;

emirde Srebrenitsa kusatilmis bolgesinde belirlenen hedef “kusatilmug bolgeyi kentsel alanma kadar”
daraltmak yoniindeydi. Saldin 6 Temmuz’da bagladi ve Poto€ari’deki Dutchbat (BM Koruma Gliciine bagl

Uluslararas1 Sucglar ve Tarih, 2008, Say1: 5/6
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1L 1lgili Hukuk

A. Viyana Antlasmalar Hukuku Sizlesmesi

Viyana Antlasmalar Hukuku Sozlesmesi (1969), 6zellikle Madde 53, mutlak (jus
cogens) bir normu “hicbir istisnaya izin verilmeyen ve sadece ayni 6zelliklerdeki
genel uluslar arast hukukun koydugu iligkin bir norm tarafindan tadil edilebilen
bir norm olmak kaydiyla, tiim Devletlerden olusan uluslararas: bir topluluk
tarafindan kabul edilip taninan norm” olarak tanimlar. Genel uluslararasi hukukun
koydugu yeni bir mutlak normun ortaya ¢ikmasi durumunda, bu normla celisen
herhangi bir mevcut antlagma gecersiz kalir ve sona erer (Madde 64).

B. Uluslararasi: Alanda Haksiz Fiiller icin
Devletlerin Sorumlulugu Hakkindaki Kurallar?’

Uluslararas1 Hukuk Komisyonu'nunca, Devletler Hukukunun Koydugu
Uluslararast Alanda Haksiz Fiiller icin Mutlak Normlar Kapsaminda Ciddi
Yiiktimliiliik Thlalleri baglikli Fasil III’de yer alan Devletlerin Sorumlulugu
Hakkindaki Sézlesme, mutlak normlarin ¢ignenmesi durumunda dogacak
sonuglart tanimlamaktadir. Sozlesmenin 40. Maddesi Devletler Hukukunun
koydugu mutlak bir normun ciddi anlamda ¢ignenmesi sonucunda Devletlerin
iistlenmesi gereken uluslararasi sorumlulugu igerir. “Bu tiir bir yiikiimliiliigiin
cignenmesi eger sorumlu Devletin yiikiimliiliigii yerine getirmesi acisindan bariz
veya sistematik bir hata igeriyorsa ciddi boyutlardadir.”24

Bu Fasil icinde yer alan ihlallerden kaynaklanan sonuglara deginen Kurallardaki
Madde 41. 2,25 hicbir Devletin Devletler Hukukunun koydugu mutlak normun
ciddi gekilde ihlali sonucu olugan bir durumu yasaya uygun sayamayacagi ve bu

Hollanda Birligi) garnizonu yakinlarmda roketler atildi; 7 ve 8 Temmuz giinleri hava kotii oldugundan nispeten
sessiz gegti, ancak bombardiman 9 Temmuz civarinda yogunlagti. Srebrenitsa 11 Temmuz’da diisiinceye kadar
ates altinda kald: ve Dutchbat gozetleme noktalart VRS tarafindan ele gegirildi. VRS nin beklentilerinin
aksine, Bosna Hersek ordusu fazla direnmedi Bkz.: Prosecutor v. Blagojevic, (Judgment) IT-02-60-T, T Ch (17
Ocak 2005), para. 125. Birlesmis Milletler Genel Sekreteri tarafindan hazirlanan rapor, 9 Temmuz 6gleden
sonra Birlesmis Milletler askeri gozetimcilerinin yaptif1 degerlendirmeden asagidaki alintiyr igerir: ‘BSA
saldinis1 amaca ulagthincaya kadar devam edecektir. Bu amaglar genigleyip biiytiyebilir, zira Birlegsmis Milletler
neredeyse hi¢ tepki vermemistir ve BSA su an istedigi takdirde kusatilmuig bolgeyi ele gecirebilecek
konumdadir.” Daha sonra Sup kaynaklardan elde edilen belgeler de bu degerlendirmenin dogru oldugunu
destekler niteliktedir. Bu belgeler Srebrenitsa’ya yapilan Sirp saldinisimn baglangicta simirlt hedefler giittiigiinii
gostermektedir. Sirplar beklenmedik bir sekilde ilerleyebildikten sonra tiim kugatiloug bolgeyi isgal etmeye
karar vermistir. Srebrenitsa bolgesindeki Surp sivil ve askeri yetkililer de aym ifadeleri kullanmiglar ve buna
ek olarak Birlegmis Milletler yetkililerinden biriyle yapilan tartigma sirasinda, UNPROFOR kendilerini
durdurmaya istekli veya yeterli olmadifiu anladiklarinda Srebrenitsa kasabasina kadar ilerlemeye karar
verdiklerini belirtmiglerdir.” (A/54/549, para. 264.) Case Concerning the Application of the Convention...,
para. 283.

23 Bkz: UN Doc. A/RES/56/83 (28 Ocak 2002). Uluslararasi alanda Haksiz Fiiller i¢in Devletlerin Sorumlulugu.
24 UN Doc. A/RES/56/83..., Madde 40.
25  UN Doc. A/RES/56/83..., Madde 41.
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tir bir durumun devamhligi icin yardim sunamayacagi veya yardim
edemeyecegini belirtir. BM Uluslararas1 Hukuk Komisyonu, uluslararast hukukun
koydugu mutlak normlarm ihlali olan uluslararas1 sozlesmelerden de ornekler
vermigtir. Soykirimin engellenmesini ihlal etmek uluslararasi hukukun koydugu
mutlak bir normun ihlalidir.26

Bu Fasil’da yer alan Madde 40(1) “Bu Fasil Devletler Hukukunun koydugu
mutlak bir norm uyarinca olusan bir yikiimliiligiin bir Devlet tarafindan ciddi
bigimde ihlali ile sarta baglanan uluslar aras1 boyutta yiikiimliiliikler hakkindadir”
der. Soykirim genellikle “insanlik bilincini dehsete diigliren”?? bir hata teskil
ettiginden, Devletler Hukukunun koydugu mutlak normlar tarafindan men edilmis
sayilmaktadir. Ayrica Taslak Maddelerle Ilgili Yorumlar bir gergegin altim
cizerek ifade etmis, UAD’nin Soykirim Davasi’ndaki [k Itiraz davasi sirasinda,
“[Soykirim] Sézlesme tarafindan saygin bir yere konan haklar ve
yiikiimliililklerin erga ommnes hak ve yiikiimliikler olduguna” ve bdyleyken,
“Devlet sorumluluklar: agisindan, belli bazi yiikiimliiliiklerin bir biitiin olarak tiim
uluslararasi topluluklara kargi var olduguna, ayrica s6z konusu haklarin
dneminden 6tiiri tiim Devletlerin bu tiir haklarin korunmast acgisindan yasal ¢ikar
bulunduguna” karar verdigine dikkat ¢cekmisgtir.28

Taslak Maddeler’de Madde. 40(2) “eger yiikiimliiliigii yerine getirmesi gereken
sorumlu Devlet’in bariz veya sistematik hatasi s6z konusuysa bu tiir bir
yiikiimliiliigiin ihlali ciddiyet tagir” demektedir. ihlalin “ciddiyet icermesi”
kosulu ise, Taslak Maddelere Yapilan Yorumlarda agikca *ayrica
vnutulmamalidir ki, sz konusu mutlak normlarin bir béliimii, ozellikle de
saldirganlik ve soykirim yoniindeki yasaklamalar dogalar itibariyla yaygin
Slcekte kasti ihlalin varligimi gerektirir,” geklinde ifade edilmis, bagka higbir
kosula gereksinim duymadan ihlalin ciddiyeti de belirlenmisgtir.

Daha once de tanimlandig1 tizere, Madde 40 hiikmii, Fasil III’tin icerdigi ihlalleri
tamimlamayi amaclar. Bu madde Devletler Hukukunun koydugu mutlak
normlarin ciddi anlamda ihlalleri ile diger ihlalleri birbirinden ayirabilmek i¢in iki
olgiit koyar. Bunlardan ilki, genel uluslararas: hukukun koydugu mutlak bir
normdan kaynaklanmasi sart olan ihlal edilmis yiiktimliiliigiin 6zelliklerini siralar.
Diger ol¢iit ise ciddi olmasi gereken ihlalin yogunluguyla alakalidir.

ilk olciite gore, ihlal edilen yiikiimliiliigin Viyana Antlasmalar Hukuku
Sozlesmesi’nce tanimlanan mutlak norm ozellifine sahip olmasi gerekir.
Devletler Hukukunun koydugu mutlak normlar kavrami, uluslararas:

26  Yearbook of the International Law Commission, Cilt 1L, 1996, s. 248.

27  Bkz.: Reservations to the Convention on the Prevention and Punsihment of the Crime of Genocide, ICI Reports
(1951) 15, 5. 23'te.

28  Bkz: Commentaries to the draft Articles, ss. 277-78.

Uluslararas: Suclar ve Tarih, 2008, Say1: 5/6
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uygulamalar, uluslararas: ve milli mahkemelerle hukuk 6gretisinde de kabul
gormiigtiir.

Madde 40 ile belirlenen yiikiimliiliikler devletlerin, o devlet halklarinin ve temel
insani degerlerin var oluguna iligkin tehdit yilizinden hosgoriilemeyecek davranig
ve yasal kurallarin ihlalinden dogar.

Saldininin yasaklanmasi genellikle Devletler Hukukunun koydugu mutlak bir
norm olarak kabul goriir. Ayrica, soykinm ve wk ayrimcilifn suglarinin bu
kategoride yer aldig1 da yaygin olarak kabul gérmiistiir. Soykirim su¢cunun mutlak
dogasma gelince, bu tiir bir nitelendirme pek ¢ok sayidaki milli ve uluslararasi
mahkeme karari tarafindan da onaylanmigtir.2” Bunlara ek olarak, genel bir kabul
yoluyla, BM Iskence ve Baska Zalimce, Insanlik dis1 ve Onur Kirict Davranig ya
da Cezaya Kargt Sozlesme (1984) Madde 1’de tanimlandi8y iizere iskence yasag:
da ayn sekilde nitelendirilir.3® S6z konusu normun mutlakiyeti ayrica milli ve
uluslararasi mahkeme kararlari tarafindan da onaylanmugtir.3!

Uluslararas1 Hukuk Komisyonu Maddeleri'nin icerdigi mutlak bir normun
ihlaline iliskin ikinci 6lgiit, s6z konusu ihlalin dogasi itibartyla “ciddi” olmas:
geregidir. Kurallardaki Madde 40. 2 ciddi ihlal kavramin, sorumlu Devletin
yiikiimliiliigii yerine getirirken bariz veya sistematik bir hata icinde olmasi
seklinde tanimlamaktadir. Ciddi kelimesi burada, ihlali 6nemsiz kilmamak igin
belli bir oranlar dizisi kurmanin gerekli oldugu anlamina gelir.

Sistematik olabilmesi i¢in s6z konusu ihlalin orgiitlii ve kasten gerceklestirilmis
olmas1 gerekmektedir. Bu ifadeler, uygulamaya bakilacak olursa neredeyse
esanlamlidir. Gergekten de, ciddi bir ihlal normal kogullar altinda hem bariz hem
de sistematiktir. fhlalin ciddiyetini belirleyen unsurlar miinferit ihlallerin
boyutlar1 ve sayisini igerebilecegi gibi magdurlar agisindan yaganan sonuclarin
ciddiyetini de igerir. Daha Once de belirtildigi iizere, ozellikle soykirim olmak
iizere saldin vakalarinda bu tiir suglar dogalar: itibariyla kayda deger kapsamda
ihlalleri gerektirir. Kurallardaki Madde 41 icerigi, Kurallar Madde 40’1n ciddi
bicimde ihlalinin sonuclarmi aciklar. Bu madde {i¢ paragraftan olusur. Ilk iki
paragraf Madde 40 kapsaminda ihlallerle yiiz yiize gelen Devletler icin 6zel bir
yasal yilkiimliilik 6ngorirken, iiglincli paragraf ise ayr bir bent halinde kosul
biciminde ifade edilmistir.

29  Bkz.: 6rnegin: The International Court of Justice in Application of the Convention on the Prevention and
Punishment of the Crime of Genocide, Provisional Measures, .C.J. reports 1993, 325 ve 439-440; Counter-
Claims, 1.C.J. Reports 1997, 243; The District Court of Jerusalem in Attorney-General of the Government of
Israel v. Eichmann, (1961) LL.R., cilt 36.

30  United Nations Treaty Series, cilt. 1465, s.112.

31  The U.S. Court of Appeals, 2nd Circuit, Siderman de Blake v. Argentina, (1992) LL.R., cilt 103, 5.455, 471 te;
the United Kingdom Court of Appeal in Al Adsani v. Government of Kuwait, (1996) LL.R., cilt 107, ss. 536,
540-541’te; the United Kingdom House of Lords in R. v. Bow Street Metropolitan Magistrate, ex parte
Pinochet Ugarte (No. 3), [1999] 2 W.L.R. 827; 841, 881'te Cf. the U.S. Court of Appeals, 2nd Circuit in
Filartiga v. Pena-Irala, (1980), 630 F.2d 876, LL.R,, cilt 77, 169; ss. 177-179’te.
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Madde 40 Inci paragrafa gore Devletler, Madde 40 kapsamindaki ciddi ihlalleri
sona erdirebilmek amaciyla isbirligi yapmalarini gerektiren olumlu bir
yitkiimliiliige sahiptir. Var olabilecek farkli kosullara bagh olarak, bu paragraf
ayrintili olarak ne tiir bir igbirliginin gerceklesmesi gerektigini 6ngoérmemektedir.
Gergeklesecek igbirligi mevcut uluslararasi-hukuki cerceve dahilinde ve dzellikle
de Birlesmis Milletler sistemi cergevesinde diizenlenmis olmalidir. Bu nedenle,
bu paragraf ayrica kurumsalin digindaki igbirligi olasihigimi da éngérmektedir.
Ustelik bu paragraf Kurallar’daki Madde 40’ten kaynaklanan ciddi ihlalleri sona
erdirmek icin hangi Onlemlerin alinmasi gerektifini ongérmemektedir. Bu
Onlemler ise secimi her bir miinferit olayin kosullarina bagh olarak yapilacak olan
yasal araglar cercevesi déhilinde olmalidir.

Ne var ki, soz konusu ihlalden etkilenip etkilenmediginden bagimsiz olarak,
Devletlerin igbirliginde bulunmak yoniinde yiikiimliiliige sahip olduklari agiktir.
Devletler bu tiir suclarmn sonuglarini igbirligiyle gerceklesecek cabalarla ortadan
kaldirmak zorundadirlar, Mevcut duruma bakti§imizda bu tiir bir isbirliginin var
oldugu sonucuna ulasabiliriz, genellikle de bu tiir ihlalleri son erdirebilecek etkin
yontemleri uyguladigimizdan da ancak bdyle emin olabiliriz. 1nci paragraf tiim
Devletlerin Madde 40 kapsamindaki ciddi ihlallere miidahale etme sorumlulugu
temeline dayanarak isbirligi yoniindeki mevcut politikalarin giliclii kilinmasim
talep eder.32

Madde 40 linci paragraf Devletler i¢in olumlu yiikiimliiliikkler ngoriirken, 2nci
paragraf olumsuz yiikiimlilikkler ongérmektedir: oncelikle ciddi bir ihlalden
olugan durumlari yasal saymaz ve ikincisi de bu tiir bir durumun korunmasi i¢in
yardim edilmesini yasal gormez.

S6z konusu yiikiimliiliiklerin ilki, dogrudan Madde 40 kapsamindaki ihlallerden
dogan bir durumun yasalhgmu kolektif bir sekilde taminmamasi anlaminda
uluslararast topluluklarin tiimiinde bulunmas: gereken yiikiimliiliie isaret
eder.33 “Bu yiikiimliilikk sadece yaganabilecek bu tiir durumlarm resmi anlamda
tanmmasina isaret etmekle kalmaz, ayni zamanda bu tlir bir taninmay1 ima
edecek her tiirlii eylemi de men eder.”34

Devletler Hukukunun koydugu mutlak normlarin ihlali yiiziinden olusacak
sonuglar1 tamimama yiikiimliiliigiiniin varlig1 destegini uluslararas: uygulamalar
ve Uluslararas1 Adalet Divam kararindan almaktadir.3>

32 Bkz: Yerabook of the International Law Commission 2001. Cilt I, Fasil IV, s. 287.

33 “Bu yiikiimliilik temel uluslar aras: hukuk ilkelerinin vahim sekilde ihlallerine kargi verilen savasta nemli bir
yasal silah olarak tammlanmgtir”: Christian Tomuschat, “International Crimes by States: An Endangered
Species?”, International Law: Theory and Practice: Essays in Honour of Eric Suy, ed. K. Wellens icinde
(Lahey: Nijhoff, 1998), s. 253.

34  Christian Tomuschat, “International Crimes by States..., s. 253.

35  Christian Tomuschat, “International Crimes by States..., s. 288.
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Mutlak normlarin ihlallerinin tanimnmamasi uygulamalarina bir ornek ise Giivenlik
Konseyi’nin 1990 yilinda Irak’in Kuveyt'i iggali hakkinda verdigi tepkidir.
Isgalden sonra, Irak Kuveyt'in genel ve daimi ilhakini ilan etmistir. Giivenlik
Konseyi 662 numaral Karar ile (1990) ilhakin yasal anlamda gegerli olmadigina
karar vermis ve tiim devietler, uluslararas: orgiitler ve ozel ajanslara cagnida
bulunarak ilhaki tamimamalarim ve tamima olarak yorumlanabilecek higbir
eylemde bulunmamalarini talep etmistir. Gergek uygulamada da bu devletlerden
hicbiri ilhaki tantmamgtir.

Zarar goren bir Devlet eger sorumlu bir Devlet’in tegviki ile ihlal eylemlerinden
dogan kosulu tamyacak olsa bile, bu durum da taninmamalidir.36

Madde 41’in 2nci paragrafinda yer alan ikinci yiikiimlillik UHK Maddeleri
Madde 40 kapsaminda devletlerin mutlak normlarin ciddi ihlalleri sonucu olusan
bir durumu koruma amach yardim etmelerini yasaklamaktadir. S6z konusu
yasaklama devletlerin ihlal gergeklestikten sonra bu tiir bir ihlal yiiziinden olugan
bir durumu korumak icin yardim eden veya yardim saglayan davramslarina
yoneliktir. Zorla olusturulmug bir durumu tanimama yikiimliiliigi bir kenara,
bagimsiz bir yiikiimlilik olarak bu yasaklamanin varhg: Giiney Afrika’da
olusturulan yasadigt 1rk ayrimeiligy rejimi veya Portekiz somiirge idaresine her
tiirkii yardimi yasaklayan Giivenlik Konseyi Kararlar ile de onaylanmistir.3” S6z
konusu kararlar Madde 40 kapsaminda ihlaller sonucu olusacak her tiirlii duruma
uygulanabilecek evrensel gortisleri icerir.

Madde 41 3iincii paragrafa gore, Madde 40 bir devletin uluslararasi
sorumlulugundan kaynaklanan diger sonuglara ve Devletler Hukukunun koydugu
mutlak normlar uyarinca olugan yiikiimliliklerin ciddi ihlallerinden ileride
dogabilecek benzeri sonuclarina halel getirmez. S6z konusu madde ¢ifte amag
tasimaktadir. Birincisi, Madde yasal sonuglar dogurabilecek ciddi ihlalleri
agiklamaktadir. Bu nedenle, Madde 40°da kast edilen ciddi ihlaller ihlali sona
erdirecek, bu tiir bir ihlalin yasaklanmasina olanak verecek ve mutlak normlarin
ihlalini yinelemeyeceklerine dair garanti verecek uluslararasi yasal yiikiimliiliige
gider. Ikincisi, 3ncii paragraf s6z konusu ihlaller nedeniyle ileride olugacak
uluslararasi yasallikta sonuglarin varhigina izin verir.

Bu Fasilin uygulamaya alinabilmesi icin temel onkosul “miinferit hakki
uluslararas: haksiz eylemler yiiziinden ihtilafli hale gelen veya zarar géren veya bu

36 “Acikca goriilmektedir ki, sorumlu Devlet ihlalden dolay: ortaya ¢ikan yasadisi durumu tamimama veya
siirdiirmemekle yiikiimliidiir. Benzer tammlar zarar goren bir devlet igin bile gegerlidir: tamm itibarryla ihlal
bir biitlin olarak tiim uluslararasi toplofuklan ilgilendirdiginden, sorumlu Devlet'in zarar goren Devlet
tegvikiyle haklarmdan feragat etmesi veya durumu tanimasi uluslar aras: topluluklarin ¢ikarlarimi engelleyerek
hakkaniyetli ve uygun bir anlagma saglamalarin: durduramaz.”” Christian Tomuschat, “International Crimes by
States..., s. 290.

37  Bkz.: Portekiz somiirgeleri ile ilgili. Giivenlik Konseyi Karan 218 (1965) ve Giiney Afrika hakkindaki
Giivenlik Konseyi Karan 418 (1977) ve 569 (1985).
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eylemle bagka bir sekilde 6zellikle zarar gren bir Devlet” olarak anlagilacak zarar
gormiis bir devlete ait haklann ortaya konulmasidir.3® Bu hukuki terim
Kurallar’da Madde 42’de sunulmustur ve bu Fasil’daki diger maddeler ile UHK
Maddelerinin iigiincii boliimiinde yer alan diger sonuglar bu terimden derlenmistir.

C. Soykuum Sucunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasi Sozlesmesi ile
Bosna Soykiriminin Sonuclarimin Bertaraf Edilmesi Sorumlulugu

Soykirim Sézlesmesi iiye iilkeleri soykirimui engellemek, failleri cezalandirmak ve
soykirm sugu iglememekle yiikiimlii kilar. Ancak, bu yasaklama sadece
Sozlesme’ye taraf olanlar1 degil uluslararas: topluluklarm iiyesi olan tiim iilkeleri
baglayici olan uluslararasi hukukun koydugu mutlak bir normu da temsil
etmektedir. Ayrica, sadece Sozlesme’yi imza atmug iilkeler degil tim iilkeler
soykirirmdan kaynaklanan sonuglart bertaraf etmekle yiikiimliidiir. Bundan 6tiirii,
soykirim yiizlinden olusan durum yasal anlamda savunulup devam ettirilemez.
Soykirnimin faili soykirimdan kaynaklanan sonu¢ ve avantajlart kullamip
faydalanamaz.

Soykirim kurbanlarinin ugradig: haksizligi diizeltmek agisindan 6nemli olmasinin
yam sira, sonuclarin bertarafi ayrica uluslararas: yasal diizenin bir biitiin olarak
icerdigi ilkelerin korunmasi acisindan da 6nem tasimaktadir. Bu nedenle,
soykirim sonuclarinin bertaraf edilmesi girisimi sadece soykirim magdurlarini,
kurbanlar icerecek nitelikte olamaz, aksine uluslararas: topluluktaki tiim tyeleri
de ilgilendirmek zorundadir. Zira soykirim tamim itibariyla biitiin uluslararasi
topluluga kars! iglenmis bir sugtur.

Soykirim Sézlesmesi’nin Inci Maddesi, “Sézlesme’ye Taraf olan Ulkeler ister
bar1s isterse savas zamaninda iglenmis olsun, soykirimin uluslararas: hukuka gore
bir su¢ oldugunu, bu sucu engelleyeceklerini ve cezalandiracaklarim kabul
ederler” der. UAD 26 Ocak 2007 tarihli hitkkmiinde s6yle demektedir:

Soykirimin yasaklanmasina iligkin tanimlamalar ve Sozlesme’nin amaci
Madde I'de ifade edilen ikinci onermenin yorumlanabilmesi agisindan
onem tasimaktadir: Sozlesme’yi Imzalayan Ulkeler soykim sugunu
engelleme ve cezalandirmayla, 6zellikle bu baglamda engellemekle
yikiimliidiirler... Bu o6zellikler Madde I’in 6zellikle de engelleme
yilikiimliiliigiinii, takip eden Maddelerde bahsedilen yiikiimliiliiklerden
farkli kildigi goriisiinii destekler niteliktedir. Bu goriisii ayrica
Sozlesme'nin tamamen insancil ve uygarlasmaya yonelik amaci da
desteklemektedir.>®

38  Christian Tomuschat, “International Crimes by States..., s. 293.

39  Bkz: Case Concerning the Application of the Convention..., para. 162.
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Soykirim Sézlegsmesi'nin Madde II ve HI'ii soykirim ve bu tiir ihlallerden
kaynaklanan ve cezalandirlacak eylemleri tanimlar; Madde IV’e gore sozii
gecen eylemlerden herhangi birini ihlal ettigi belirlenen bireyler devlet yetkilisi,
kamu gorevlisi veya diger bireyler olsalar dahi cezalandirilacaktir. Madde V, VI
ve VII 6zellikle de soykirim ile Sozlesme’deki Madde III'te siralanan diger
eylemleri gerceklestirmekten suclu kisiler i¢in etkin cezalar sunan ve ayrica
sozde faillerin zulimii ile iadesi i¢in kanuni diizenlemenin gerekliliginden
bahseder. Cezalandirmay: yasal olarak diizenleyen bu hiikiimler ayrica caydirict
niteliktedir ve bu yiizden engelleyici etkiye sahiptirler, bu hiikiimlerin Madde 1
ve baglikta gegen soykirim sucunu engelleme yiikiimliliigiinti karsiladig ve
ashinda tiikettigi de kabul edilmelidir. Bu baglamda bu Madde icerigi itibariyla
sadece ihtiyatidir. Birlesmis Milletler’in biinyesindeki uygun yetkili organlarin
harekete gecmesinden bahseden Madde VIII'iin geri kalan bariz hiikiim sistemi
siyasi diizeyi tamamliyormus gibi algilanabilir.40

Soykirim uluslararast hukuk nezdinde bir sugtur ve soykirmmin yasaklanmasi
uluslararast hukukun mutlak (ius Cogens) normlarindan birini teskil etmektedir.
Soykirim Sézlegmesi’nin giris boliimiinde, Sozlesme hazirlanirken “11 Arahk
1946 tarihli 96 numarali kararda (1) Birlesmis Milletler Genel Kurulu ifadesinde
soykirimin uluslarast hukuk nezdinde bir su¢ oldugu, boyle bir sugu kinayan
Birlesmis Milletler ve uygar diinyanm ruhu ve amaclarina aykiri oldugu...”
ifadesinin benimsendigi belirtilmistir. 1951 tarihli Soykirim Sugunun Onlenmesi
ve Cezalandirilmasi Sozlesmesi’ne itirazlar iizerine UAD bildirdigi Istisari
Goriig’te uluslararast hukuk nezdinde bir su¢ olan soykirimin4! tiim insan
gruplarimin varlik hakkimi inkfr oldugunu ve “bu inkarin insanlik bilincini
kokiinden sarsan ve saskinlifa ugratarak insanlik adina biiyiik kayiplarla
sonuglanan, ahlak kurallariyla Birlegmis Milletler’in ruhu ve amaclarina aykirt
bir inkér niteligine sahip oldugunu” belirtmistir.42 Divan ayrica soykirim sugunu
bu kavrayis ile iki sonuca daha varmaktadir. flk olarak Sézlesme’nin zemininde
yatmakta olan ilkeler uygar milletler tarafindan taninmig ilkelerdir ve akitten
dogan yiikiimliiliiklere sahip olmayan Ulkeleri de baglayici niteliktedir. Ikinci
olarak ise soykirim sugunun kinanmasi evrensel niteliklidir ve “insanlig1 bu denli
tiksindirici bir musibetten azat etmek icin”43 igbirligi gerektigidir. Divan ayrica
karara goyle devam eder:

Bosna Hersek YFC’ye karst Soykirim Soézlesmesi’nin ihlaliyle ilgili
yargilama siirecinin baglangic asamasinda, Soykirim Sozlesmesi ile
tamimlanan hak ve yiikiimliiliiklerin erga omnes hak ve yiikiimliiliikler

40  Case Concerning the Application of the Convention..., para. 159.
41 Case Concerning the Application of the Convention..., para. 161.

42 Reservation to the Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide, Advisory Opinion
of may 28th, 1951, s. 12.

43 Reservation to the Convention..., s.12.
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oldugu belirtilmistir. Bu tespit sayesinde Divan’in muvakkat hiikmiiniin
gecerli oldugu siirenin bir devletin Sozlegsme’yi imzalayan taraf iilkelerden
biri bulundugu stireyle sinirli olmadig: kararina variimistir.#4

Soykirim Sozlegmesi ayrica Bosna Hersek Anayasasi’nin da dahil edildigi
Bosna ve Hersek’te Barig Igin Genel Cerceve Antlasmasi Ek IV belgesinde
de yer almaktadir.45 Soykirim S6zlegsmesi Bosna Hersek’te anayasal diizenin
bir parcasi olarak dogrudan uygulamaya alinmistir.

IV. Ulkedeki Gercekler: Bosna Saykirimin Sonugclari

UAD’nin 26 Subat tarihli Hilkmii uyarinca Bosna Hersek’teki Miislimanlardan
olusan milli grubun bir béliimiine soykirim uygulandigi tespit edilmistir: 6zellikle
Srebrenitsali Miisliimanlar ve Dogu Bosnah Miisliimanlar BM tarafindan korunan
Srebrenitsa bolgesinde soykirima ugramiglardir. Divan ayrica soykirim sugunu
ozellikle Sirp Cumbhuriyeti Ordusu ve Polis Kuvvetleri olmak {iizere Sirp
Cumbhuriyeti tarafindan iglendigini saptamistir.

Hiikme konu edilmemis olan, sozii edilen soykirumin sonuglari su sekilde
siralanabilir:

1. Soykirim harekit planindan 6nce Bratunac, Foca, Rogatica, Srebrenitsa,
Visegrad ve Vlasenica olmak iizere Bognaklar bu Dogu Bosna yerel yonetim
beldelerinde gogunlugu olusturan niifusa sahiptiler. Bijeljina, Bile¢a, Cajnice,
Gacko, Han Pijesak ve Rudo’da ise Bosnaklar ayrica niifusun biiyik bir
boliimiinii olugturmaktaydi. Soykirim harekat plani tamamlandiginda, adi gecen
yerel beldeler Bognaklardan tamamen temizlenmisti.

Bosnaklar ayrica kelimenin tam anlamiyla soykirimin yasandigi yerel
beldelerdeki niifusun ¢ogunlugunu (veya onemli bir kismini) olusturuyordu. Bu
yerlesimler ise Bosanska Dubica, Bosanska GradiSka, Bosanski Brod, Bosanski
Samac, Brcko, Doboj, Prijedor, Sanski Most ve benzeri yerlesimler olmustur.

2. Niifusun ¢ogunluguna istihdam saglayan bolge ekonomisi ise tamamen yok
olmustur. Ozellestirme siireci niifus ¢ogunlugunun katilimi olmadan
gerceklestirilmigtir. Bognaklara ait 6zel miilkler ya tahrip edilmig veya
yagmalanmigtir.

44 Application of the Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide, Prelimary
Objections, LC.J. Reports 1996, 595, 616, para 31.

45 Bkz.: Bosna Hersek’te Uygulanacak Insan Haklari Ek Anlasmas: Soykirmm Sugunun Onlenmesi ve
Cezalandiriimas: Sozlegmesi, 1948.
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3. Bosna Hersek’te Baris Icin Genel Cerceve Antlasmasi’na aykiri davranarak
sozlesmeyi bozan Sirp Cumhuriyeti siginmacilarin erken geri doniisiinii aktif bir
sekilde engellemistir. Bu tutum durumdan agik¢a “siginmacilarin erkenden geri
doniisleri Bosna Hersek baris: icin temel niteligi tasimaktadir” diye bahseden
Dayton Barig Antlagsmasi’min ihlalidir.

Oniimiizdeki on yillik siiren devreler icerisinde daha énceden Bosnaklarin hakim
oldugu belediye bolgelerindeki yerel yonetimlerin 1991 tarihli niifus sayimi
sonuclarma uygun olarak yeniden olusturulabilecegi bir segim yasasi kabul
edilmesi gereklidir. Zira bu sayede, soykirimdan kaynaklanan durumun
yaratacagi avantajlarm oniine gegilmis olacaktir.

4. Soykirim sugu Bosna Hersek anayasal tegkilatmin igleyisini etkilemistir.
Onceki (Sosyalist) Bosna Hersek Cumhuriyeti Anayasasi, Bosna Hersek tanimint
yaparken soyle der: “Bosna Hersek Sosyalist Cumhuriyeti biinyesinde Bosna
Hersek halklarinin yani Miisliimanlar, Sirplar ve Hirvatlar ve diger halklardan
insanlarla etnik gruplarin esit vatandaglar olarak yagadigi demokratik ve bagimsiz
bir devlettir.”46

Simdi ise buras1 iki ayr1 ve islemeyen kurumdan olugan bolinmiis bir tilkedir.47

5. Her gecen giin Bosna Soykiriminin inkér edildigine ve durumun
yumusatiimaya ¢alisildigina tanik oluyoruz. Avrupa’daki dogru uygulamalara da
uygun olarak yetkili bir mahkeme karari ile soykirim olarak saptanan olaylarin
inkarmi suc sayan bir hiikmiin Bosna Hersek cezai mevzuatina eklenmesi
gereklidir.

46 31 Temmuz 1990 tarihti 21/90 sayth SR BiH Resmi Gazetesi, LX Tashihi. Bosna Hersek Sosyalist Cumhuriyeti
Anayasasi’nda yapilan bu tashih YSFC Anayasast’na uygundur ve Anayasa’nin tashihine iligkin prosediire
uygun olarak gerceklestirilmistir. Eski Madde 1 (1) soyle diyor: “Bosna Hersek Sosyalist Cumhuriyeti
sosyalist demokratik bir devlettir ve Miisliimanlar, Suplar ve Hirvatlar ile diger halka ve etnik kokenden gelen
halklarin olusturdugu Bosna Hersek halklari, gahsan insanlar ve vatandaglarimin olusturdugu sosyalist dzerk
demokrat bir birliktir...”

47 Sip Cumhuriyeti resmi websitesinde s6yle denmektedir: Sirp Cumhuriyeti 9 Ocak 1992 yilinda ilan edildi ve
bir Devlet Kurumu olarak 14 Aralik 1995 tarihinde imzalanan Dayton Barig Antlagmasi ile Paris Barg
Sozlesmesi tarafindan onaylandi. Paris Barig Stzlegmesi’nin imzalanmast ile Bosna Hersek’te 3,5 yildir siiren
savas sona erdi (1992 — 1995). Giiniimiizde, Sirp Cumhuriyeti kisith uluslar aras: kisilige sahip parlamenter
cumhuriyettir. Bu nedenle, Sirp Cumhuriyeti baz1 ¢ikarlarimi gergeklestirebilmek igin uluslar aras: tammrhiga
sahip bir devlet olan Bosna Hersek Devleti diizeyinde ortak kurum olma yoluna gigmistir. Sirp Cumhuriyeti’nin
basgkenti Saraybosna’dir. En biiyiik kenti olan Banja Luka’da 200,000’den fazla insan yasamaktadir ve Sirp
Cumbhuriyeti’nin yonetimsel, ekonomik ve kiiltiire]l merkezini temsil etmektedir.

Ancak bu durum Bosna Hersek Anayasasi’ni jhlal eder niteliktedir. Nitekim: Madde I: Bosna Hersek:
Anayasasi. Resmi adi bundan bdyle kisaca “Bosna Hersek™ olarak anilacak olan Bosna Hersek Cumburiyeti
uluslararas: hukuk nezdinde bir devlet olarak yasal varhfimt isbu belgede belirtildigi tizere igyapisim
degistirerek ve mevcut olan uluslararasi gapta tamnmug suurlari igerisinde devam ettirecektir. Bu devlet
Birlesmis Milletler Uye Devleti olmay: siirdiirecektir ve Bosna Hersek olarak Birlegmis Milletler sisteri
kapsamindaki orgiitlerle diger uluslararas: orgiitlere iyeligini devam ettirebilir veya tyelik iin bagvurabilir.
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V. Gergekler ve Hukuk Uzerine Sonuc

Uluslararas: Adalet Divam Srebrenitsa’daki Bosnali Miislimanlar ve Dogu
Bosna’daki Bosnali Miisliimanlara karsi soykirim sugu iglendigi yoniinde karar
almigtir. Soykirtm sucu Sirp Cumbhuriyeti silahli kuvvetleri araciligiyla
islenmistir: Sirp Cumbhuriyeti Ordusu (VRS) ve Polis Kuvvetleri (MUP). Divan’in
aldigy Hiikme gore Sup Cumhuriyeti soykirim sugu iglendiginde de facto
bagimsizliga iligkin unsurlardan istifade etmekteydi. Boylelikle Sirp Cumhuriyeti
neredeyse kendi kendine beyan etti§i stratejik amaclarimin  tamamim
gerceklestirdi, ancak bugiine degin soykirim su¢unu islemekten 6tiirii {istlenmesi
gereken sorumluluklari almaktan kacinmayi da bagardi. Sirbistan sadece bu
soykirimi engellemedigi i¢in sorumlu tutuldu.

Uluslararas: hukukun koydugu mutlak normlarin ihlalleri durumunda Devletler
Hukukunun koydugu normlar uyarinca bir biitiin olarak uluslararasi topluluklarm
iistlenmesi gereken yiikiimliiliiklerin neler oldugunu tespit ettik. Uluslararasi
hukukun koydugu mutlak normlarm ihlalini tespit etmek ve bu tiir ihlalflere iligskin
sonuclarm bertaraf edilebilmesini gerceklestirmek gereklidir.

26 Subat 2007 tarihli Uluslararasi Adalet Divani Hikkmii, Sirp Cumhuriyeti’nin
ozellikle Ordu ve Polis Kuvvetleri aracilifiyla Soykirim S¢zlegmesi’nde bulunan
uluslararas: hukukun koydugu mutlak normlari ihlal ettiine igaret etmistir.

Sirp Cumhuriyeti soykirim sugunu énlemediginden Soykirim S6zlesmesi’ni ihlal
etmistir ve Bosna Hersek’te yasanan mevcut durum ise soykirim sugunun bir
sonucu olarak ortaya cikmistir.

Bu nedenle uluslararasi hukuka uygun olmak kaydiyla, inceledigimiz soykirim
sugunun ortaya cikardigi sonuglari bertaraf edebilmek icin her tiirlii 6nlemin
alinmasi gerekir.
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Abstract: This article deals with setting forth the outcomes of the crime of
genocide which was substantiated by the Judgment of the International Court of
Justice on 26 February 2007 in the Bosnia and Herzegovina versus Serbia and
Montenegro case concerning the violation of the Convention on the Prevention
and Punishment of the Crime of Genocide. Providing for an overview of the law
relevant to this case, the following article addresses how to eliminate the
outcomes of the Bosnian genocide in the interest of protecting peace and security
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L. Introduction

delivered a Judgment in the Bosnia and Herzegovina versus Serbia and

O n 26 February 2007, the International Court of Justice (ICJ) in the Hague
Montenegro case in respect of the violation of the Convention on the

Prevention and Punishment of the Crime of Genocide (The Genocide
Convention). It was established that genocide was committed against a group of
Bosnian Muslims in and around Srebrenica.

The perpetrators of genocide were, in particular, members of the Army (VRS) and
the Ministry of Interior (MUP) of the Republic Srpska. Serbia was found
responsible for failing to prevent genocide and punish the perpetrators.

Some officers of the Main Headquarters of the VRS, that planned and committed
genocide were receiving salaries and other benefits from the Federal Republic of
Yugoslavia (FRY) but were appointed to their commands by the President of
Republic Srpska and were subordinated to the political leadership of Republic
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Srpska. The officers that planned and committed genocide were exercising
elements of public authority of the Republic Srpska.

International law obliges all countries not to recognize conditions created by
serious violations of peremptory norms of general international law and also not
to give support in maintaining such a condition. The prohibition of genocide
presents a peremptory norm of general international law.

Republic Srpska was created on 9 January 1992, and never attained international
recognition as a sovereign state, but it had de facto control over a substantial part
of the territory of Bosnia and Herzegovina and loyalty of large numbers of
Bosnian Serbs. It had kept the elements of statehood and territory gained even
after the conclusion of the General Framework Agreement on Peace for Bosnia
and Herzegovina.

The objectives of the genocide campaign were achieved in a qualitative sense.
The Serb ethnic space was expanded to the West of the Drina River by way of the
removal of majority Bosniak population. Undertaking measures in accordance
with international law that would ensure that the outcome of the said genocide is
eliminated (which is the obligation of the international community as whole) is
the key to preserving peace in the Balkans and elsewhere.

II. Facts Established or Confirmed by the Judgement!

1. The International Court of Justice, for the first time in its history, found a state
— Serbia — responsible for violating the Genocide Convention. Therefore, this
Judgment has its historical value not only with respect to the Parties concerned,
but also with respect to the development of International Humanitarian Law as a
whole. The Court ruled, inter alia, that:

a) Serbia violated the obligation under the Genocide Convention to
prevent genocide that occurred in Bosnia and Herzegovina, specifically
in and around Srebrenica in July 1995;

b) Serbia violated its obligation under the Genocide Convention by failing
to arrest persons indicted for genocide and complicity to genocide
(including Ratko Mladic) and transfer them for trial by the
International Criminal Tribunal for the former Yugoslavia (ICTY);

1 See: Case Concerning the Application of the Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of
Genocide (Bosnia and Herzegovina v. Serbia and Montenegro) (Judgment) General List No. 91 [2007] ICJ 1
(26 Subat 2007);
http://www.icj-cij.org/docket/files/91/13685. pdf#view=FitH&pagemode=none&search=%22zimmermann7%22
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c) Serbia violated its obligation to comply with provisional measures
ordered by the Court on 8 April and 13 September 1993 in this case,
inasmuch as it failed to take all measures within its power to prevent
genocide in Srebrenica in July 1995.

d) That Serbia must take immediate and effective steps in order to satisfy
its obligations under the Genocide Convention, as specified in Article
II of that Convention, or any other measures specified in Article HI of
the Convention, and to transfer those indicted for genocide or any
other such crimes for trial at the ICTY, and to fully cooperate with the
ICTY.

2. The ICJ established participation of the FRY (later Serbia) in the war in Bosnia
and Herzegovina, which confirmed the nature of the armed conflict in Bosnia and
Herzegovina as an international conflict. This Judgment, together with the final

judgments of the ICTY-inthe Fadic-and Celebic cases indisputably confirms that———————

the war in Bosnia and Herzegovina was an international armed conflict in which
the FRY participated as a belligerent party. This international armed conflict,
conducted on the territory of Bosnia and Herzegovina by the armed forces of the
FRY, or the armed forces under its control, constituted an act of aggression by the
FRY against the Republic of Bosnia and Herzegovina.

The subject of this case was not to establish the character of the armed conflict in
Bosnia and Herzegovina nor establishing the existence of an armed conflict as a
required condition for establishing the existence of genocide. The crime of
genocide can be committed not only in time of armed conflict but also in time of
peace. Therefore, this subject was not of particular interest to the Court.

Nonetheless, the Court, when dealing with the issue of the responsibility of the
FRY for genocide committed in Bosnia and Herzegovina, established that the
Army of the FRY had participated in the war in Bosnia and Herzegovina. The
Court found that there was sufficient evidence confirming direct or indirect
participation by the official army of FRY, along with the Bosnian Serb armed
forces in military operations in Bosnia and Herzegovina. However, the Court
limited the FRY’s military participation to the operations prior to the events in
Srebrenica.?

2 Itis true that there is much evidence of direct or indirect participation by the official army of the FRY, along with
the Bosnian Serb armed forces, in military operations in Bosnia and Herzegovina in the years prior to the events
at Srebrenica. That participation was repeatedly condemned by the political organs of the United Nations, which
demanded that the FRY put an end to it (see, for example, Security Council resolutions 752 (1992), 757 (1992),
762 (1992), 819 (1993), 838 (1993)). It has however not been shown that there was any such participation in
relation to the massacres committed at Srebrenica (see also paragraphs 278 to 297 above). Further, neither the
Republika Srpska, nor the VRS were de jure organs of the FRY, since none of them had the status of organ of
that State under its internal law.” Case Concerning the Application of the Convention..., para. 386.
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In addition to the direct participation of the army of the FRY in the military
operations in Bosnia and Herzegovina, the Court established that the FRY was
providing considerable military and financial support to Republika Srpska,
without which it could not have conducted its crucial military and paramilitary
activities.3 Part of this aid, it was found by the Court, was used to commit
genocide in and around Srebrenica.*

The July 1995 operations in and around Srebrenica were coordinated from
Belgrade, the capital of FRY .5

Also, the Court established that the FRY, during the critical period, “had the
position of influence over the Bosnian Serbs who devised and implemented the
genocide in Srebrenica, unlike any of the other States parties to the Genocide
Convention owning to the strength of the political, military and financial links
between the FRY on the one hand and the Republika Srpska and the VRS on the
other, though somewhat weaker than in the preceding period, nonetheless also
during the events in Srebrenica remained very close.”®

3. The Court established that genocide was committed in Bosnia and
Herzegovina, and that Republika Srpska committed that genocide. In the factual
and legal description of the crime of genocide, the Court fully adopted and
accepted the findings of numerous ICTY judgments.”

3 “The Court finds it established that the Respondent was thus making its considerable military and financial

support available to the Republika Srpska, and had it withdrawn that support, this would have greatly
constrained the options that were available to the Republika Srpska authorities.” Case Concerning the
Application of the Convention ..., para. 241.
“While the political, military and logistical relations between the federal authorities in Belgrade and the
authorities in Pale, between the Yugoslav army and the VRS, had been strong and close in previous years...and
these ties undoubtedly remained powerful, they were, at least at the relevant time, not such that the Bosnian
Serbs’ political and military organizations should be equated with organs of the FRY. It is even true that
differences over strategic options emerged at the time between Yugoslav authorities and Bosnian Serb leaders;
at the very least, these are evidence that the latter had some qualified, but real, margin of independence. Nor,
notwithstanding the very important support given by the Respondent to the Republika Srpska, without which
it could not have ‘conduct[ed] its crucial or most significant military and paramilitary activities’...did this
signify a total dependence of the Republika Srpska upon the Respondent.” Case Concerning the Application
of the Convention ..., para. 394,

4 “Undoubtedly, the quite substantial aid of a political, military and financial nature provided by the FRY to the
Republika Srpska and the VRS, beginning long before the tragic events of Srebrenica, continued during those
events. There is thus little doubt that the atrocities in Srebrenica were committed, at least in part, with the
resources which the perpetrators of those acts possessed as a result of the general policy of aid and assistance
pursued towards them by the FRY.” Case Concerning the Application of the Convention ..., para. 422. (See
also para. 412).

5 Case Concerning the Application of the Convention.. ., para. 437.

6 “The position of influence, over the Bosnian Serbs who devised and implemented the genocide in Srebrenica,
unlike that of any of the other States parties to the Genocide Convention owing to the strength of the political,
military and financial links between the FRY on the one hand and the Republika Srpska and the VRS on the
other, which, though somewhat weaker than in the preceding period, nonetheless remained very close.” See:
Case Concerning the Application of the Convention..., para. 434.

7 The Trial Chambers in the Krsti¢ and BlagojeviC cases both found that Bosnian Serb forces killed over 7,000
Bosnian Muslim men following the takeover of Srebrenica in July 1995. See: Prosecutor vs. Krsti¢ (Judgment)
IT-98-33-T, (2 August 2001), paras. 426-427 and Prosecutor vs. Blagojevi¢ (Judgment) IT-02-60-T, (17
January 2005), para. 643. Accordingly they found that the actus reus of killings in Article Il (a) of the
Convention was satisfied. Both also found that actions of Bosnian Serb forces also satistied the actus reus of
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During the time pertaining to the crime of genocide Republic Srpska enjoyed the
elements of de facto independence.8

During the commission of the crime of genocide, the Army of Republika Srpska
was subordinated to the political leadership of Republika Srpska. The perpetrators
of the genocide were acting on behalf of Republika Srpska and were exercising
elements of public authority of Republika Srpska.?

4. The Court established that genocide was committed against the Muslims of
Bosnia and Herzegovina which form a protected group within the meaning of the
Genocide Convention. Article II of the Genocide Convention sets a requirement
that an act is committed with the intent to destroy, in whole or in part, a national,
ethnic, racial or religious group as such.

Also, it is not necessary that the object of the crime of genocide are all members
of a group regardless of where they might be found. The crime of genocide exists
even if the intent of committing genocide is limited to a specific geographical
area. Therefore, in the Court’s opinion: “the Court observes that it is widely
accepted that genocide may be found to have been committed where the intent is
to destroy the group within a geographically limited area.”10

causing serious bodily or mental harm, as defined in Article II (b) of the Convention both to those who where
about to be executed, and to the others who were separated from them in respect of their forced displacement
and the loss suffered by survivors among them (KrstiC, ibid., para. 543, and BlagojeviC, ibid., paras. 644-654).
Case Concerning the Application of the Convention..., para. 290.

“The Court concludes that the acts committed at Srebrenica falling within Article I “The Court concludes that
the acts committed at Srebrenica falling within Article II (a) and (b) of the Convention were committed with
the specific intent to destroy in part the group of the Muslims of Bosnia and Herzegovina as such; and
accordingly that these were acts of genocide, committed by members of the VRS in and around Srebrenica
from about 13 July 1995.” Case Concerning the Application of the Convention..., para. 297.

8 As mentioned by the Court, “of the independent sovereign States that had emerged from the break-up of the
SFRY, two are concerned in the present proceedings: on the one side, the FRY (later to be called Serbia and
Montenegro), which was composed of the two constituent republics of Serbia and Montenegro; on the other,
the Republic of Bosnia and Herzegovina. At the time when the latter State declared its independence (15
October 1991), the independence of two other entities had already been declared: in Croatia, the Republika
Srpska Krajina, on 26 April 1991, and the Republic of the Serb People of Bosnia and Herzegovina, later to be
called the Republika Srpska, on 9 January 1992 (paragraph 233 above).The Republika Srpska never attained
international recognition as a sovereign State, but it had de facto control of substantial territory, and the loyalty
of large numbers of Bosnian Serbs.” Case Concerning the Application of the Convention. .., para. 235.

9 “There is no doubt that the FRY was providing substantial support, inter alia, financial support, to the
Republika Srpska...and that one of the forms that support took was payment of salaries and other benefits to
some officers of the VRS, but this did not automatically make them organs of the FRY. Those officers were
appointed to their commands by the President of the Republika Srpska, and were subordinated to the political
leadership of the Republika Srpska. In the absence of evidence to the contrary, those officers must be taken to
have received their orders from the Republika Srpska or the VRS, not from the FRY. The expression “State
organ”, as used in customary international law and in Article 4 of the ILC Articles, applies to one or other of
the individual or collective entities which make up the organization of the State and act on its behalf (cf. ILC
Commentary to Art. 4, para. (1)). The functions of the VRS officers, including General Mladi¢, were however
to act on behalf of the Bosnian Serb authorities, in particular the Republika Srpska, not on behalf of the FRY:
they exercised elements of the public authority of the Republika Srpska. The particular situation of General
Mladi€, or of any other VRS officer present at Srebrenica who may have been being “administered” from
Belgrade, is not therefore such as to lead the Court to modify the conclusion reached in the previous
paragraph.” Case Concerning the Application of the Convention..., para. 388.

10 Case Concerning the Application of the Convention..., para. 199. Also, “The Appeals Chamber in the Krsti¢
case put the matter in these carefully measured terms: ‘The number of individuals targeted should be evaluated
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Having in mind such a definition of a protected group, the Court, based on the
results of proceedings, identified the protected group as the group of the Bosnian
Muslims and part of that group that was the target of genocide, namely, the
“Bosnian Muslims of Srebrenica and Bosnian Muslims of Eastern Bosnia.” The
Court had taken these findings from the ICTY and accepted them fully.!!

5. The Court accepted as factual evidence that the citizens of Bosnia and
Herzegovina and especially the Muslims of Bosnia and Herzegovina, in the period
of aggression from 1992 to 1995, were subject to crimes in the form of killing
members of the protected group, Article IT (a) of the Convention, equalling to
genocide in physical sense of the word, thus they cannot be subject of dispute any
longer. The Court analyzed the events in Sarajevo, Drina River valley: (a) Zvornik
(b) Detention camps: (i) Camp Susica, (ii) Camp Detention-Corrective House
Foca (iii) Camp Batkovic; in Prijedor (a) Kozarac and Hambarine, Camps (i)
Camp Omarska, (ii) Camp Keraterm, (iii) Camp Trnopolje; Banja Luka: (i) Camp
Manjaca; Brcko: (i) Camp Luka.

Analyzing the presented evidence, the Court established that during the period
from 1992 to 1995 mass killings were perpetrated in specific areas and detention
camps throughout Bosnia and Herzegovina. Mainly the Bosnian Muslims as
members of the protected group were the targets. Therefore, the Court concluded
that, throughout Bosnia and Herzegovina and during the entire period from 1992
to 1995, mass killings occurred and that the material element (actus reus) of the
crime of genocide, as defined in the Article (I) (a) of the Convention were
fulfilled.12

6. The Court, further, established that throughout Bosnia and Herzegovina the
Bosnian Muslims as the protected group, during the entire period between 1992
and 1995, were victims of massive mistreatment, beatings, rape and torture that
caused serious bodily and mental harm from Article II (b), thus the requirement
of this Article from the Convention on genocide was fulfilled. The Court analyzed

not only in absolute terms, but also in relation to the overall size of the entire group. In addition to the numeric
size of the targeted portion, its prominence within the group can be a useful consideration. If a specific part of
the group is emblematic of the overall group, or is essential to its survival, that may support a finding that the
part qualifies as substantial within the meaning of Article 4 [of the Statute which exactly reproduces Article II
of the Convention].” (IT-98-33-A, Judgment, 19 April 2004, para. 12), quoted from: Case Concerning the
Application of the Convention. .., para. 200.

11 As stated by the ICTY in the Appeals Chamber of the Krsti¢ case, “having identified the protected group as the
national group of Bosnian Muslims, the Trial Chamber concluded that the part the VRS Main Staff and
Radislav Krsti¢ targeted was the Bosnian Muslims of Srebrenica, or the Bosnian Muslims of Eastern Bosnia.
This conclusion comports with the guidelines outlined above. The size of the Bosnian Muslim population in
Srebrenica prior to its capture by the VRS forces in 1995 amounted to approximately forty thousand people.
This represented not only the Muslim inhabitants of the Srebrenica municipality but also many Muslim
refugees from the surrounding region. Although this population constituted only a small percentage of the
overall Muslim population of Bosnia and Herzegovina at the time, the importance of the Muslim community
of Srebrenica is not captured solely by its size.” (IT-98-33-A, Judgment, 19 April 2004, para. 15); quoted from
Case Concerning the Application of the Convention..., para. 296. The Court subsequently added that it “sees
no reason to disagree with the concordant findings of the Trial Chamber and the Appeals Chamber”.

12 Case Concerning the Application of the Convention ..., para. 276.
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the events in Drina River valley: (a) Zvornik (b) Foca (i) Camp Batkovici, (ii)
Camp Susica, (iii) Camp Detention-Corrective House Foca; in Prijedor (b)
Camps: (i) Camp Omarska, (ii) Camp Keraterm, (iii) Camp Tropolje; Banja
Luka: (i) Camp Manjaca; Brcko: (i) Camp Luka, based on which it concluded that
the requirement from the Genocide Convention is fulfilled. Therefore, also in this
case the material element (actus reus) of genocide is fulfilled.!3

7. The Court also established that the protected group was subject of deportation
and expulsion and that its historic, religious and cultural heritage was subject of
destruction. Furthermore, the Court established the existence of detention camps
throughout Bosnia and Herzegovina where people were killed, harmed and
exposed to terrible living conditions.

8. The Court found that the Army and the Police of Republic Srpska participated
in the acts of genocide.!4

9. The Court found that the individuals who participated in the commission of the
crime of genocide exercised elements of public authority of Republika Srpska. As
has already been stated, Republika Srpska in the critical time had elements of de
Jfacto independence, and conducted all attributes of the authority on the territory
that it controlled. The Judgment states the following:

The functions of the VRS officers, including General Mladi¢, were
however to act on behalf of the Bosnian Serb authorities, in particular the
Republika Srpska, not on behalf of the FRY; they exercised elements of
the public authority of the Republika Srpska...15

10. The crime of genocide was perpetrated in the United Nations safe area. The
Security Council Resolution number 819 dated 16 April 1993,16 by declaring
Srebrenica as a safe area,!” established protected areas in Bosnia and
Herzegovina. Resolution 824 further increased the number of the safe areas in
Bosnia and Herzegovina.18 In these resolutions, “all the demands of the Council
were directed at the Serbs...”19

13 Case Concerning the Application of the Convention ..., para. 319.
14 Case Concerning the Application of the Convention ..., para. 288.
15 Case Concerning the Application of the Convention ..., para. 388.
16 UNSC Res. 819 (16 April 1993) UN Doc. S/RES/819.

17 “The Security Council on 16 April 1993 adopted Resolution 819 by which Srebrenica was declared as safe
area. The Resolution was dangerously incoherent. During six hours long consultations before its adoption
formed was wide consensus within the Security Council by which something ought to be done in order to
prevent Serbs to ethnically clean Srebrenica using bratal force. But, in decision-making, which was necessary
due to danger that town might fall, the Council had agreed to create protected zone but it failed to specify which
“zone” that was and how it can be protected. Resolution masked but did not resolve any of the fundamental
differences in opinion and view of establishing protected zones.” J. W. Honig and N. Both, Srebrenica,
Hronika ramog zloCina, (Sarajevo: 1997), p. 130.

18  UNSC Res. 824 (6 May 1993) UN Doc S/RES/824.

19 Report of the Secretary Pursuant to General Assembly Resolution 53/35 (1998). “Srebrenica Report”, 15
November 1999.
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Subsequently, with the aim to increase security in the protected zone, Security
Council Resolution 83620 was issued. Despite these initiatives, the Bosnian Serbs
committed genocide in the UN protected zone which puts before the UN a specific
obligation of eliminating the outcomes of genocide.?! However, the United
Nations could not stop the Serb attacks in the safe area.?

II1. Relevant Law

A. Vienna Convention on the Law of Treaties

The Vienna Convention on Law of Treaties (1969), specifically Article 53,
defines a peremptory (jus cogens) norm as the “norm accepted and recognized by
the international community of States as a whole as a norm from which no
derogation is permitted and which can be modified only by a subsequent norm of
general international law having the same character.” In case that a new
peremptory norm of general international law emerges, any existing treaty which
is in conflict with that norm becomes void and terminates (Article 64).

20 UNSC Res. 836 (4 June 1993) UN Doc. S/RES/836; cited in Report of the Secretary Pursuant to General
Assembly Resolution 53/35..., 43.

21  As stated by the Court: “The atrocities committed in and around Srebrenica are nowhere better summarized
than in the first paragraph of the Judgment of the Trial Chamber in the Krsti€ case:

“The events surrounding the Bosnian Serb take-over of the United Nations (‘UN’) ‘safe area’ of Srebrenica in
Bosnia and Herzegovina, in July 1995, have become well known to the world. Despite 2 UN Security Council
resolution declaring that the enclave was to be ‘free from armed attack or any other hostile act’, units of the
Bosnian Serb Army (‘VRS’) launched an attack and captured the town. Within a few days, approximately
25,000 Bosnian Muslims, most of them women, children and elderly people who were living in the area, were
uprooted and, in an atmosphere of terror, loaded onto overcrowded buses by the Bosnian Serb forces and
transported across the confrontation lines into Bosnian Muslim-held territory. The military-aged Bosnian
Muslim men of Srebrenica, however, were consigned to a sepatate fate. As thousands of them attempted to flee
the area, they were taken prisoner, detained in brutal conditions and then executed. More than 7,000 people
were never seen again.’ IT-98-33-T, Judgment, (2 August 2001), para. 1; Case Concerning the Application of
the Convention..., para. 278.

22 “On 2 July the Commander of the Drina Corps issued an order for active combat operations; its stated objective
on the Srebrenica enclave was to reduce “the enclave to its urban area”. The attack began on 6 July with rockets
exploding near the Dutchbat headquarters in Potodari; 7 and 8 July were relatively quiet because of poor
weather, but the shelling intensified around 9 July. Srebrenica remained under fire until 11 July when it fell,
with the Dutchbat observation posts having been taken by the VRS. Contrary to the expectations of the VRS,
the Bosnia and Herzegovina army showed very little resistance (see: Prosecutor vs. Blagojevi¢ (Judgment) IT-
02-60-T, T Ch (17 January 2005), para. 125. The United Nations Secretary-General’s report quotes an
assessment made by United Nations military observers on the afternoon of 9 July which concluded as follows:
‘the BSA offensive will continue until they achieve their aims. These aims may even be widening since the
United Nations response has been almost non-existent and the BSA are now in a position to overrun the
enclave if they wish.” Documents later obtained from Serb sources appear to suggest that this assessment was
correct. Those documents indicate that the Serb attack on Srebrenica initially bad limited objectives. Only after
having advanced with unexpected ease did the Serbs decide to overrun the entire enclave. Serb civilian and
military officials from the Srebrenica area have stated the same thing, adding, in the course of discussions with
a United Nations official, that they decided to advance all the way to Srebrenica town when they assessed that
UNPROEOR was not willing or able to stop them.” (A/54/549, para. 264.) Case Concerning the Application
of the Convention..., para. 283.

Uluslararast Suclar ve Tarih, 2008, Say:: 5/6



Eliminating the Outcomes of the Bosnian Genocide as a
Means to Perserving Peace in Bosnia And Herzegovina

B. Rules on Responsibility of States for Intemationally Wrongful Acts?3

The International Law Commission’s Articles on Responsibility of States for
Internationally Wrongful Acts, in Chapter III entitled: Serious Breaches of
Obligations Under Peremptory Norms of General International Law prescribes
consequences for breaches of peremptory norms. Article 40 of the Articles applies
to the international responsibility of States arising as a consequence of a serious
breach of a peremptory norm of general international law. “A breach of such an
obligation is serious if it involves a gross or systematic failure by the responsible
State to fulfill the obligation.”24

Atrticle 41. 2. of the Rules,25 which relates to the consequences arising from
breaches within this Chapter prescribe that no State shall recognize as lawful a
situation created by a serious breach of a peremptory norm of general
international law, nor render aid or assistance in maintaining that situation. The
International Legal Commission of the UN gave examples of international treaties
whose breach is in fact a breach of peremptory norms of international law.
Breaching the prohibition of genocide is a breach of a peremptory norm of
international law.26

Art. 40(1) in that Chapter declares that “This chapter applies to the international
responsibility which is entailed by a serious breach by a State of an obligation
arising under a peremptory norm of general international law.” Genocide is
generally accepted as prohibited by peremptory norms of general international
law, as it constitutes a wrong which “shocks the conscience of mankind’27
Furthermore, the Commentaries to the Draft Articles cite the fact that the ICJ in
the Genocide Case, at the Preliminary Objections case, decided that “the rights
and obligations enshrined by the [Genocide] Convention are rights and
obligations erga omnes,” that is that, “for the purposes of State responsibility,
certain obligations are owed to the international community as a whole, and that
by reason of the importance of the rights involved all States have a legal interest
in their protection.”?8

Art. 40(2) of the Draft Articles declares that “a breach of such an obligation is
serious if it involves a gross or systematic failure by the responsible State to fulfill
the obligation.” That the “seriousness” of the breach requirement is satisfied is

23 See: UN Doc. A/RES/56/83 from 28 January 2002 Responsibility of States for Internationally Wrongful Acts.
24 UN Doc. A/RES/56/83..., Article 40.

25  UN Doc. A/RES/56/83..., Article 41.

26  Yearbook of the International Law Commission. Vol. If, 1996, p. 248.

27  See inter alia: Reservations to the Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide,
ICJ Reports (1951) 15, at 23.

28  See: Commentaries to the Draft Articles, pp. 277-78.
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clear from the very Commentaries to the Draft Articles which declare that “it must
also be borne in mind that some of the peremptory norms in question, most
notably the prohibitions of aggression and genocide, by their very nature require
an intentional violation on a large scale,” thereby establishing the seriousness of
the violation without any further requirements.

As has already been described, Article 40 serves to define breaches covered by
Chapter II1. Tt establishes two criteria for differentiating between serious breaches
of peremptory norms of general international law and other breaches. The first
one defines the character of a breached obligation that must arise from the
peremptory norm of the general international law. The other one relates to the
intensity of a breach that has to be of a serious nature.

The first criterion relates to the character of a breached obligation that has to be
of peremptory nature as defined by the Vienna Convention on Law of Treaties.
The concept of peremptory norms of general international law is recognized in
international practice, in the jurisprudence of international and national courts and
tribunals as well as in legal doctrine.

Obligations set in Article 40 arise from breaching the rules of conduct that cannot
be tolerated because of a threat that they bear to survival of states, its peoples as
well as basic human values.

It is generally accepted that the prohibition of aggression is a peremptory norm of
general international law. Also, it is widely accepted that the crime of genocide
and the crime of apartheid fall under this category. As for the peremptory nature
of the crime of genocide, this position has been confirmed by numerous decisions
of national and international tribunals.? In addition, falling into this category, by
general consensus, are the prohibition of torture, as defined in the Article 1 of the
Convention against Torture and other Cruel, Inhuman and Degrading Treatment
(1984).30 The peremptory character of this norm is also confirmed by the
decisions of national and international courts.3!

The second criterion that relates to the breach of a peremptory norm under the ILC
Articles is that the breach in question must be “serious” in nature. Article 40. 2.
of the Rules defines a serious breach as a gross and systematic failure by the

29  See for example: the International Court of Justice in Application of the Convention on the Prevention and
Punishment of the Crime of Genocide, Provisional Measures, 1.C.J. Reports 1993, 325, at pp. 439-440;
Counter-Claims, 1.C.J. Reports 1997, p. 243; the District Court of Jerusalem in Attorney-General of the
Government of Israel v. Eichmann, (1961) LL.R., vol. 36.

30  United Nations, Treaty Series, vol. 1465, p. 112.

31  The U.S. Court of Appeals, 2nd Circuit, in Siderman de Blake v. Argentina, (1992) LL.R., vol. 103, 455, at 471;
the United Kingdom Court of Appeal in Al Adsani v. Government of Kuwait, (1996) LL.R., vol. 107, p. 536 at
pp. 540-541; the United Kingdom House of Lords in R. v. Bow Streer Metropolitan Magistrate, ex parte
Pinochet Ugarte (No. 3), (1999} 2 W.L.R. 827, at pp.841, 881. Cf. the U.S. Court of Appeals, 2nd Circuit in
Filartiga v. Pena-Irala, (1980), 630 F.2d 876, LL.R., vol. 77, 169, at pp. 177-179.
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responsible State to fulfil the obligation. The word serious means that it is
necessary to establish a specific order of proportions in order not to trivialize the
breach.

In order to be systematic, a breach must be done in an organized way and
deliberately. These expressions are almost synonymous in practice. Indeed, a
serious breach would normally be both massive and systematic. Factors that
include the seriousness of a breach can include the size and number of individual
breaches as well as the seriousness of the consequences with respect to victims.
As has already been noted, in cases of aggression and, especially, genocide, these
crimes by their very nature require violations of significant scope. Article 41 of
the Rules elaborates on particular consequences of serious breaches of Article 40
of the Rules. It has three paragraphs. The first two prescribe a special legal
obligation to States confronted with violations within the frame of Article 40
while the third paragraph is in the form of a clause.

According to paragraph 1 of Article 40 States have a positive obligation to co-
operate in order to bring to an end serious breaches within Article 40. Due to
different circumstances that may exist, this paragraph does not prescribe in detail
what form of co-operation ought to exist. This co-operation must be organized
within the existing international-legal framework and especially within the
framework of the United Nations system. Therefore, this paragraph also foresees
the possibility of out-of-institutional co-operation. Also, this paragraph does not
prescribe what measures ought to be taken in order to end serious violations
stemming from Article 40 of the Rules. These measures must be within the
framework of legal means whose selection will depend on the circumstances of
each separate case.

However, it is clear that the obligation of co-operation for States, regardless if
they are affected by the relevant breach, exist. They are obligated to remove the
outcomes of these crimes with co-ordinated efforts. If we look at the current
situation we can conclude that such co-operation exists, and often this is the only
way in ensuring effective means for bringing an end to such breaches. Paragraph
1 demands the strengthening of existing mechanisms of co-operation, based on
the ground of responsibility of all States to respond to serious breaches within
Article 40.32

While paragraph 1 of Article 40 prescribes to States positive obligations,
paragraph 2 prescribes negative obligations: first, not to recognize as lawful a
situation created by a serious breach and second, not to render aid in maintaining
such situation.

32 See: Yearbook of the International Law Commission. 2001. Vol L. Chapter IV, p. 287.
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The first of these obligations points to the obligation of the international
community as a whole, of a collective non-recognition of legality of a situation
that directly arose from the breaches within the meaning of article 40.33 “This
does not only point to formal recognitions of such situations, but it also prohibits
acts that might imply such recognition.”34

Existence of obligation of non-recognition created by breaching peremptory
norms of general international law finds its support within international practice
and the decisions of the International Court of Justice.?

An example of the practice of non-recognition of breaches of peremptory norms
is provided for by the reaction of the Security Council concerning the Iraqgi
invasion of Kuwait in 1990. After the invasion, Iraq pronounced the general and
permanent annexation of Kuwait. The Security Council Resolution 662 (1990)
decided that annexation is not legally valid and called all states, international
organizations and specialized agencies, not to recognize the annexation and to
refrain from any action that could be interpreted as recognition. In reality none of
the states recognized the annexation.

Even if an injured state would recognize the condition created by the acts of
breaches by encouragement of a responsible State such a condition should not be
recognized.30

The second obligation contained in paragraph 2 of Article 41 forbids states to
render aid in maintaining a situation created by serious breaches of peremptory
norms within Article 40 of the ILC Articles. This relates to the behaviour of states
after the breach has been committed that serve to aid or assist in preserving the
situation created by such a breach. Its existence as an independent obligation,
aside from the obligation of not recognizing a situation created by force, is
confirmed by Security Council Resolutions that prohibited any form of aid to the
illegal regime of apartheid that was created in South Africa or the Portuguese
colonial administration.3” These resolutions express universal ideas applicable to
all situations created by breaches within Article 40.

33 This has been described as an essential legal weapon in the fight against grave breaches of the basic rules of
international law.: Christian Tomuschat, “International Crimes by States: An Endangered Species?”, in
International Law: Theory and Practice: Essays in Honour of Eric Suy, ed. K. Wellens (The Hague: Nijhoff,
1998), p. 253.

34  Christian Tomuschat, “International Crimes by States..., p. 253.

35  Christian Tomuschat, “International Crimes by States..., p. 288.

36  Evidently the responsible State is under an obligation not to recognize or sustain the unlawful situation arising
from the breach. Similar considerations apply even to the injured State: since the breach by definition concerns
the international community as a whole, waiver or recognition induced from the injured State by the
responsible State cannot preclude the international community interest in ensuring a just and appropriate
settlement.”” Christian Tomuschat, “International Crimes by States..., p. 290.

37  See: UNSC Res. 218 (1965) on the Portuguese colonies and UNSC Res. 418 (1977) and 569 (1985) on South
Africa.
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According to Paragraph 3 of Article 41, Article 40 is without prejudice to other
consequences of the international responsibility of a state and such further
consequences that may result from serious breaches of obligations under
preemptory norms of general international law. This article has a double aim.
Firstly, it explains that serious breaches have legal consequences. Therefore,
serious breaches within the meaning of article 40 lead to an international legal
obligation to end the breach, to respect a prohibition of such a breach, and to give
a guarantee that they will not repeat the breach of peremptory norms. Secondly,
paragraph 3 allows the existence of further international-legal consequences
caused by these breaches.

The key pre-condition for the implementation of this chapter is establishing the
rights of the injured state understood as “a State whose individual right is disputed
or injured by international wrongful acts or which is specially injured in another
way by that act”.3% This term is presented in article 42 of the Rules and derived
from it are different consequences in other articles of this Chapter and the third
part of the ILC Articles.

C. The Convention on the Prevention and Punishment of the
Crime of Genocide and the Responsibility to Eliminate the
Outcomes of the Bosnian Genocide

The Genocide Convention imposes obligations on member states to prevent
genocide and to punish perpetrators and to not committee genocide themselves.
However, this prohibition also represents a peremptory norm of international law
which bounds all states members of the international community and not only the
signatories of the Convention. Also, there is an obligation, not only for the
signatories of the Convention, but for all states to eliminate the outcomes caused
by genocide. Therefore, the situation created by genocide is legally unsustainable.
The perpetrator of genocide cannot use and enjoy the outcomes and advantages
created by genocide.

This is important not only to correct the injustice caused to genocide victims but
also to maintain the principles on which the international legal order as a whole is
based. Therefore, the initiative for eliminating the outcomes of genocide cannot
solely lie with the genocide victims, but must also lie with the other members of
the international community as the crime of genocide is, by definition, a crime
against the entire international community.

According to Article I of the Genocide Convention, “the Contracting Parties
confirm that genocide, whether committed in time of peace or in time of war, is a

38  Christian Tomuschat, “International Crimes by States..., p. 293.
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crime under international law which they undertake to prevent and to punish”. In
its Judgment of 26 February 2007, the ICJ held:

Those characterizations of the prohibition on genocide and the purpose of
the Convention are significant for the interpretation of the second
proposition stated in Article I — the undertaking by the Contracting Parties
to prevent and punish the crime of genocide, and particularly in this
context the undertaking to prevent... Those features support the
conclusion that Article I, in particular its undertaking to prevent, creates
obligations distinct from those which appear in the subsequent Articles.
That conclusion is also supported by the purely humanitarian and
civilizing purpose of the Convention.39

Articles IT and HI of the Convention on genocide define genocide and punishable
acts arising from these breaches; and according to the Article IV individuals found
in violation of any of the mentioned acts shall be punished, regardless of whether
they are state officials, public servants or individuals. Articles V, VI and VII
require legislation, in particular providing effective penalties for persons guilty of
genocide and other acts enumerated in Article III of the Convention, and for the
persecution and extradition of the alleged offenders. Because those provisions
regulating punishment also have a deterrent and therefore a preventive effect, they
could be regarded as meeting and indeed exhausting the undertaking to prevent
the crime of genocide stated in Article I and mentioned in the title. On that basis
this Article could be characterized as merely cautionary. The remaining specific
provision of Article VIII, which talks about competent organs of the United
Nations taking action, may be seen as completing the system at the political
level 40

Genocide is a crime under international law and the prohibition of genocide
represents a peremptory (jus Cogens) norm of international law. In the
introductory part of the Genocide Convention it is stated that the Convention is
adopted “considering the statement of the United Nations General Assembly,
given in the resolution 96 (1) on 11 December 1946 that genocide is a crime,
under international law, contrary to the spirit and the aims of United Nations and
that civilized world is condemning it...” In the Advisory opinion on reservations
to the Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide
from 1951, the ICJ held that genocide as a crime under international law#!
presents a denial of the right of existence of entire human groups “a denial which
shocks the conciseness of mankind and results in great losses to humanity, and

39  Case Concerning the Application of the Convention..., para. 162.
40  Case Concerning the Application of the Convention..., para. 159.

4]  Case Concerning the Application of the Convention..., para. 161.
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which is contrary to moral law and to the spirit and aims of the United Nations”.42
The Court further draws two conclusions from such a conception of the crime of
genocide. First is that the principles underlying the Convention are principles
which are recognized by civilized nations and binding of States even without any
conventional obligation. The second one is the universal character both of the
condemnation of genocide and of the co-operation required “in order to liberate
mankind from such an odious scourge”.43 The Court further states:

In the preliminary phase of the proceeding for violation of the Genocide
Convention, Bosnia and Herzegovina v. FRY, it is stated that the rights and
obligations prescribed by the Genocide Convention are the rights and
obligations erga omnes. Such position contributed to the conclusion that
the Court’s temporal jurisdiction was not limited to the time when a
particular state became a signatory of the Convention.44

The Genocide Convention can be found as Annex IV of the General Framework
Agreement for Peace in Bosnia and Herzegovina?> which contains the
Constitution of Bosnia and Herzegovina. The Genocide Convention is directly
implemented in Bosnia and Herzegovina as part of its constitutional order.

IV. Facts on the Ground: The Qutcomes of the Bosnian Genocide

The Judgment of 26 February delivered by the ICJ established that genocide was
committed over part of national group of Muslims of Bosnia and Herzegovina:
specifically the Muslims of Srebrenica and the Muslims of Eastern Bosnia, in the
UN protected zone of Srebrenica. The Court further established that genocide was
committed by Republika Srpska, specifically by the Army and the police of
Republic Srpska.

The outcomes of the said genocide, not dealt with by the Judgment, could be
enlisted as follows:

L. Prior to the genocide campaign, the Bosniaks were the majority population in
the following East Bosnia municipalities: Bratunac, Foca, Rogatica, Srebrenica,
Visegrad and Vlasenica. They further constituted a significant part of the
population in Bijeljina, Bile¢a, Cajnie, Gacko, Han Pijesak and Rudo. Once the
genocide campaign was completed, those municipalities were fully cleansed of
Bosniaks.

42 Reservation to the Convention on the prevention and punishment of the crime of genocide, Advisory opinion
of may 28th, 1951, 12

43 Reservation to the Convention, 12.

44 Application of the Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide, Preliminary
Objections, I.C.J. Reports 1996, 595, at p. 616, para. 31.

45  Additional Agreement on Human Rights which will be implemented in Bosnia and Herzegovina
1. Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide, 1948.
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The Bosniaks were also the majority (or a significant part of the) population in
municipalities in which it was established that genocide was committed only in
the physical sense of the word. Those municipalities are, among others, Bosanska
Dubica, Bosanska GradiSka, Bosanski Brod, Bosanski Samac, Br¢ko, Doboj,
Prijedor and Sanski Most.

2. The economy in this region that was employing the majority population is
destroyed. The process of privatization was carried out without the participation
of the majority population. The private property of the Bosniaks was either
destroyed or plundered.

3. Contrary to the General Framework Agreement for Peace in Bosnia and
Herzegovina, Republika Srpska has actively prevented the early return of
refugees. This is against the Dayton Agreement which explicitly mentions that an
“early return of refugees is the key for peace in Bosnia and Herzegovina”.

It is necessary to adopt an election law by which local authorities in previously
Bosniak dominated municipalities should be formed in accordance with the
census results from 1991, in the next decades and in this way prevent advantages
from the situation created by genocide.

4. The crime of genocide affected the functioning of the constitutional
organization of Bosnia and Herzegovina.

The Constitution of the former (Socialist ) Republic of Bosnia and Herzegovina
defined Bosnia and Herzegovina in a following way: “Socialist Republic of
Bosnia and Herzegovina is a democratic sovereign state of equal citizens, peoples
of Bosnia and Herzegovina — Muslims, Serbs and Croats and members of other
peoples and ethnic groups living in it.”46 Now it is a divided country consisting
of two non — functioning entities.*’

46 Official Gazette of SR BiH number 21/90 from 31 July 1990, amendment LX. This amendment to the
Constitution of Socialistic Republic of Bosnia and Herzegovina is in accordance with the Constitution of SFRY
and was adopted in accordance with procedure of amending the Constitution. Previous Article 1 (1) stated that:
“Socialistic Republic of Bosnia and Herzegovina is a socialist democratic state and socialist self-governing
democratic union of working people and citizens, peoples of Bosnia and Herzegovina - Muslims, Serbs and
Croats and members of other people and ethnicities...”

47  The official web-cite of Republika Srpska states the following: The Republic of Srpska was proclaimed on
January 9, 1992, and as a State Entity was verified by the Dayton Peace Agreement and Paris Peace Accord,
which was signed on December 14, 1995. The signature of the Paris Peace Accord ended the 3,5 years war in
Bosnia and Herzegovina (1992 — 1995). Today, the Republic of Srpska is a parliamentary republic with the
limited international personality. Therefore, the Republic of Srpska realizes some of the interests through the
mediation of the joint institution on the State level of Bosnia and Herzegovina, which is an internationally
recognized state. The capital of the Republic of Srpska is Sarajevo. The largest city, Banja Luka, with more
than 200,000 inhabitants, represents the administrative, economic and cultural centre of the Republic of Srpska.

That is contrary to Constitution of Bosnia and Herzegovina which reads: Article I: Bosnia and Herzegovina:
Constitution. The Republic of Bosnia and Herzegovina, the official name of which shall henceforth be “Bosnia
and Herzegovina,” shall continue its legal existence under international law as a state, with its internal structure
modified as provided herein and with its present internationally recognized borders. It shall remain a Member
State of the United Nations and may as Bosnia and Herzegovina maintain or apply for membership in
organizations within the United Nations system and other international organizations
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5. On a daily basis we are witnessing the denial and the soft-pedaling of the
Bosnian genocide. It is necessary, in accordance with good European practice, to
incorporate into the criminal legislation of Bosnia and Herzegovina, the criminal
offence of the denial of cases that, by way of a competent Court decision,
constitute genocide.

V. Conclusion on Facts and Law

The International Court of Justice established that genocide was committed
against the protected group of the Bosnian Muslims of Srebrenica and the Bosnian
Muslims of Eastern Bosnia. Genocide was committed by Republika Srpska
through its armed forces: the Army (VRS) and the Police (MUP) of Republika
Srpska. Republika Srpska, according to the Court’s Judgment, enjoyed the
elements of de facto independence at the time when genocide was committed. In
that way Republika Srpska almost fully realised its self-declared strategic goals,
but has so far managed to avoid responsibility for committing genocide. Serbia
was held responsible for not preventing genocide.

We have established what obligations are imposed on the international
community as a whole by the norms of general international law in cases of
violations of peremptory norms of international law. It is necessary to establish a
violation of peremptory norms of international law and effectuate the elimination
of the outcomes of such violations.

The judgement of the International Court of Justice of 26 February 2007
established that the peremptory norms of international law contained in the
Genocide Convention were violated by Republika Srpska, specifically by its
Army and the Police.

Republika Srpska violated the Genocide Convention as it failed to prevent the
genocide and the current situation in Bosnia and Herzegovina is the outcome of
the crime of genocide.

Therefore it is necessary to take all measures in accordance with international law
for the elimination of the outcome of the crime of genocide.
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BALKAN HARBI’NDE
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Ozet: 1912-1913 Balkan Harbi neticesinde Osmanl Devieti (Dogu Trakya harig)
tiim Rumeli topraklarindan c¢ekilmek zorunda kalmusgti. Savasta Osmanly
Ordusu’nun beklenmedik ani maglubiyetiyle, iki ay icinde Bati Rumeli’nin
Istanbul ile baglantisi kesilmigti. Rumeli gsehirlerinde, Balkan devletlerinin
ordularimin ardindan gelen ceteciler, korunmasiz durumdaki sivil masum halk:
ellerine firsat gegtikce katletmiglerdir. Arsiv belgeleri, hatiratlar, gazete
muhabirlerinin gozlemleri ve baska dokiimanlar Bulgar, Strp, Karadag ve Yunan
mezalimi drnekleriyle doludur. Savas sonunda imzalanan antlasmalara ragmen
Tiirklere ve Miisliimanlara uygulanan mezalim, kétii muamele ve agr vergiler
gibi sebepler, uzun vadede sivil halkin Rumeli’den Osmanili Devleti topraklarina
80¢ etmesiyle ve Rumeli’deki demografik niifus oranlarindaki Miisliiman hallkinin
azinlik konumuna diisiiriilmesiyle sonuglanmustir.

Anahtar Kelimeler: Balkan Harbi, Bulgar, Sup, Karadag, Yunan mezalimi,
isyan, katliam, etnik temizlik, go¢, Rumeli Miisliiman ahalisi, Makedonya.

THE ATROCITIES WAGED AGAINST THE CIVILIAN
POPULATION DURING THE BALKAN WAR

Abstract: As a result of the 1912-1913 Balkan War, the Ottoman Empire had
to retreat from Rumelia with the exception of Eastern Thrace. With the
unexpected defeat of the Ottoman Army, the land tie between Western Rumelia
and Istanbul was severed. When possible, the guerillas that followed the
armies of the Balkan states murdered the unprotected and innocent civilian
population. Archival documents, memoirs, observations of journalists and
other documents are full of examples of the Bulgarian, Serbian, Montenegrin
and Greek atrocities. Despite the treaties signed at the end of the war, the
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atrocities, ill-treatment and heavy taxes the Turks and Muslims were subjected
to resulted in this civilian population emigrating from Rumelia to the Ottoman
Empire and led to the population ratio of the Muslims in Rumelia to drop to
minority level.

I. Giris

smanli Devleti kuruldugu tarihten itibaren en 6nemli genigleme sahasi

olarak gordiigii Balkanlar’da 1352’de Cimpi Kalesi’ne hakim olunup

Rumeli’ye ilk adimin atilmasindan sonra 1912-13 Balkan Harbi sonuna
kadar tam 560 yil stiren bir varlik gdstermisti.! Osmanli 1. Balkan Harbi
neticesinde Balkanlar’dan (Istanbul ve civan harig) tamamen ¢ekilmek zorunda
kalmigti. Sadece 2. Balkan Harbi sonunda elde edilen kismi basariyla Edirne ve
Kirklareli bolgesi geri alinabilmisti.

Balkan Harbi sonunda yasanan gogler sonrasi, niifusunun ¢ogunlugu Tiirk ve
Miisliman olan sehir ve kasabalardaki demografik dengeler degigmigtir.
Kuskusuz goc kavrami, i¢inde aciyi, kdklerinden koparilmayi, ekonomik ve siyasi
dengelerin alt {ist olmasini da beraberinde getirmektedir.2 Go¢ adeta bir sel
gibidir. Bagladig1 zaman kolay kolay kesilmez. Goglerin en 6nemli sebeplerinden
biri sivil halkin maruz kaldig1 mezalimdir.

Savaglarda her iki taraftan askerlerin 6lmesi kagimilmaz bir sondur. Ancak
savaglarda hangi taraftan olursa olsun sivil halkin taciz edilmesi, mal ve
miilklerinin gasp edilmesi, kadinlara tecaviiz edilmesi, masum sivillerin
Sldiiriilmesi savag hukukunu diizenleyen 1907 Lahey Sozlesmelerine aykiri bir
durumdur. Balkan Harbi esnasinda hi¢ beklenmedik bir sekilde ve kisa bir zaman
icerisinde Tiirk ordusunun yenilmesiyle tamamen cephe ardinda kalan masum
Tiirk ve Miisliimanlar, agagida da incelenecegi gibi biiyiilk mezalimlere
ugramiglardir. Masum sivillerin kadin, erkek, coluk, cocuk, yash, geng ayrimu
yapilmadan 6ldiiriilmesi ve uygulanan gesitli psikolojik harp taktikleri neticesinde
Rumeli’deki bircok kdy, kasaba ve gehir adeta bogalmustir.

Artik siyasi bir mesele haline getirildigini kamksadifimiz Ermeni soykirimi
iddialarmin ilgili oldugu 1915’ten sadece birka¢ sene 6nce Balkanlar’da sivil

1 2002 yilina gelindiginde Tiirklerin Rumeli’ye ¢ikigimin 650. yildontimi kutlanmaktaydi. Bu konuda yapiimsg
etkinlikler zinciri ve sempozyum igin bkz: 650. Yil Sempozyumu, Tirklerin Rumeli’ye Cuksiun 650.
Yildoniimii, Yay. Haz: H. Yildirm Aganoglu (Istanbul: Rumeli Dernek ve Vakiflar, 2002).

2 Go¢ konusunda son yillarda artan bir ilgi gozlemlenmektedir. Balkanlar’dan yaganan gocler konusunda su
eserlere miiracaat edilebilir; Nedim Ipek, Rumeli’den Tiirk Gogleri (Istanbul: TTK Yayinlani, 1994); Bilal N.
Simgir, Bulgaristan Tiirkleri, (Istanbul: Bilgi Yaymevi, 1986); Ahmet Halacoglu, Balkan Harbi Sirasinda
Rumeli’den Tiirk Gogleri 1912-1913 (Ankara: TTK Yayinlar, 1995); H. Yildinm Aganoglu, Osmanii’dan
Cumhuriyet’e Balkanlarin Makus Talihi Gog (Istanbul; Kum Saati Yayimnlari, 2001).
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Balkan Harbi’nde Sivil Halka Yapilan Mezalim

Miisliiman halka uygulanan mezalimleri, o tarihte de giiniimiizde de batili devlet
ve parlamentolar dikkate almamuslardr.

Bu makalede, ¢nce Balkan Harbi’nin sebepleri, savagin seyri ve savagin
kaybedilmesinin temel sebepleri ve neticeleri incelenecektir; ardindan, sirasiyla,
Yunan mezalimi, Bulgar Mezalimi, Sirp, Karadag Mezalimi ve Makedonya’daki
durum ele alinacaktir

I1. Balkan Harbi
A. Sebepleri

Osmanl Tarihi’nin en biiyiik yenilgilerinden biri olan Balkan Savaglari’m sadece
Tirkler ve kii¢iik Balkan devletleri arasmdaki bir miicadelenin iiriinii saymak
yanlig olur. Diinya gii¢ dengelerinin olusmasinda Snemli bir yeri olan, hatta 1.
Diinya Savasi’min sebepleri arasinda bile sayilabilecek Balkan Harbi’nin
cikmasinda bir¢ok etken vardir.

Biiyiik giigler tarih boyunca Balkanlara hakim olabilmek icin miicadele
vermiglerdir. 19. asrmn sonlarinda ve 20. asrin baglarinda da Rusya ve Avrupa
devletleri Balkanlara sahip olmamin planlarim yapmaktaydilar. Paris
Antlagmasi’ndan sonra Rusya’nin Balkanlar’a inmesi geciktirilmis ise de, 1876
Sirp lIsyanlar1 ve 1877-78 Osmanli-Rus Harbi ile Rusya, Balkanlardaki
Ortodokslarin hamiligini tistlenen politikalarina devam etmis ve Istanbul’daki
Rus Biiyiikelgisi General Ignatiyev aracilifiyla Balkanlar’daki Slavlar
kigkirtmist1.3 Bu savas neticesinde Ruslar, Balkanlar’da bagimsizligini
kazanmug kiictik devletgiklerin hamisi roliinii daha kuvvetli bir sekilde
siirdiirmiigtiir.

Rusya Uzakdogu’da Japonlara karg1 yaptig1 savag1 1905°te kaybedince, goziinii
geleneksel politikalarina uygun olarak Balkanlara ve Bogazlara cevirdi.
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, Bosna-Hersek’in ilhakina razi olmasina
kargilik Rusya’nin Bogazlardaki taleplerine sicak bakabilecegini iletmisti. 5 Ekim
1908’de Avusturya Bosna-Hersek’i ilhak edince, Rusya bunu istemeyerek kabul
ctti. Bunun tizerine, Jon Tiirk Ihtilali’nden yararlanip savag yoluyla Bogazlan ele
gecirmek emelini hayata gecirmek istedi. Ancak 1908 Reval Bulusmasi’ndan
sonra miittefiki olan Ingiltere ve daha Onceki miittefiki Fransa, Rusya’nin
Bogazlarda istiinliigii ele gecirmesini istemiyorlardi. Bunun iizerine Rusya,
Osmanli’ya kars1 Balkan devletlerinin birligini destekleyerek Balkan Harbi’nin en
6nemli sebeplerinden birinin olusmasim sagladi. Rus hiikiimetince Balkan

3 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, Il Basks (Ankara; TTK Yaymnlari, 1987), ss. 353-354.
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devletlerine her tiirlii yardim saglandi. Binlerce Rus goniillii, Sirp ve Bulgarlarin
yaninda savagmaya gitti.*

Balkan Savaslar’min 6nemli sebeplerinden biri de Makedonya meselesidir.
Makedonya Devrimei Orgiitii (VMRO) 1903 yilinda, Osmanh y&neticilerinden
¢ok Miisliman halki hedefleyen bir ayaklanma planlamisti. Maksatlari,
Osmanl’mn ayaklanmayr kanl bir sekilde bastrmasim saglayarak Avrupa
kamuoyunu etkilemek ve biiyiik gii¢leri miidahaleye zorlamakti. Fakat senaryo
istenen gayeden ziyade problemin uluslararasi bir nitelik kazanmasina sebep olur.
Bu problemde Avusturyalilar ile onlarin destekledigi Bulgarlarn tercihi, kendi
kontrollerindeki bagimsiz ya da 6zerk bir Makedonya’dan yanayd:. Fransa,
Ingiltere ve Rusya ise, Avusturya'nin Makedonya’y1 da niifuz alanma katarak
Balkanlarda biiyiimesi yerine, Makedonya’nin Balkan devletlerince
paylasilmasini desteklemiglerdir.5 Boylece miittefikierin onayiyla Balkan
Savaglari’nin ¢ikist da tegvik edilmis olmaktaydi.

Harbi hazirlayan ana sebeplerden bir digeri de Balkan milletleri arasindaki
anlagmazliklar sona erdiren Kiliseler ve Okullar Kanunuydu. 1870 yilinda Bulgar
ve daha sonra Sirp Kiliselerinin bagimsizliklarina kavugmalarindan ve Fener Rum
Patrikhanesi’nin yonetiminden ¢ikmalarindan beri, Makedonya’da Balkan
milletleri arasinda kiyastya bir kilise kavgas: siirmekteydi. Hangi kilise ve
kiliselere bagli hangi okullarin kime ait oldugu belli degildi. Bu ytizden ozellikle
Bulgarlar ile Rumlar arasinda ¢ekisme hig eksik olmuyordu. II. Abdiilhamit ise
iktidarmin ilk giiniinden itibaren, Balkanlar’da denge siyaseti giidiiyordu.
Abdiilhamit’in tahttan indirilmesinden sonra Ittihat ve Terakki onderliginde bu
mesele ¢oziimlendi. 3 Temmuz 1910’da Osmanh Hiikiimeti’nce cikartlan Kiliseler
ve Okullar Kanunu bu kargasahg1 gidermis ve tizerinde anlagmazhik olan kilise ve
okullarin kime ait oldugu belirlenmisti.6 Ittihat ve Terakki onderleri, 1908
ihtilali'nde kendi taraflarinda olan azinhklar arasindaki en biyiik anlagmazhik
sebebini ortadan kaldirarak béylece bir jest yapmuglardi. Fakat yaptiklari bu siyasi
hata, Balkanlarin kaybindaki en énemli sebeplerden biri olmustur.

1910’lu yillarda cereyan eden Arnavutluk ayaklanmasinda ve 1912 Nisaninda
Kuzey Arnavutluk’ta baglayan ayaklanma Mayis ve Haziran aylarinda Yakova ve
Pristine’ye sigradi. Agustos 1912°de Arnavutlar Uskiip’ii iggal ederek
hapishanede tutuklu bulunan mahk{imlari saliverdiler. Memleketlerine yakin olan
bolgelerdeki redif depolarim yagmaladilar.” Taviz vermek duromunda kalan Jon

4 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi..., s. 409.
Stefanos Yerasimos, Milliyetler ve Smurlar (Istanbul: Tekeli Tletisim Yaynlari, 1995), s. 100.

6 Tbrahim Artug, Balkan Savagi (Istanbul: Kastas Yaymlar, 1988), ss. 70-71. Aynica Bkz: Tahsin Uzer,
Makedonya Eskiyalik Tarihi ve Son Osmanly Yonetimi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Bastmevi, 1979), s. 116.

7 Balkan Harbi, 3.cilt Lkisim, Garp Ordusu, Vardar Ordusu ve Ustruma Kolordusu (Ankara: TC. Genelkurmay
Bagkanhig1, 1993).
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Tiirkler, Arnavutlarn on iki biiyiik istegini kabul ederek genel af ¢ikarmak
zorunda kald1. Jon Tiirkler’in Balkanlar: elde tutabilmek igin dini ikinci plana atip
Tiirklegtirme politikasi uygulamalart Arnavutlarin isyanmin en onemli
sebeplerindendi. Bu durum Tiirklerin Slavlara kars1 olan iistiinliiklerinde en
onemli yardimeilarnt olan Arnavutlani kaybetmelerine sebep oldu. Ayrica bu
yenilgi Makedonya’daki diger Hiristiyanlarin isyan ve 6zgiirliik atesinin daha ¢ok
parlamasina ve Balkan Harbi’nin ¢ikmasina sebep olmustur.8

Harbin &biir cephesine, yani Balkanhi miittefiklere bakildigmda, Harbin cikig
sebepleri benzerlikler gosteriyordu:

1. Karadaghlar daha fazla geniglemek arzusuyla Sancak ve Arnavutluk’ta
biiytimek istiyordu.

2. Yunanlilar biiyiik idealleri olan Adriyatik’ten Istanbul’u igine alacak
bir sark imparatorlugu kurma sevdasindaydi, harp 6ncesi hedefleri ise
Makedonya kismini almakt.

3. Surplar eski Swbistan topraklarim ihya etmeyi diistiniiyorlardi ve harp
oncesi hedefleri ise Kosova ve Makedonya’y1 almakti.

4. Bulgarlar ise, kendilerinin Balkanlar’da yasayan biitiin milletlerin
Oziinii tegkil ettikleri inanciyla, Balkanlar’da dini ve siyasi bir birlik
kurmak azmindeydiler. Harp 6ncesi hedefleri ise Trakya ve Bulgarlarla
meskin Makedonya kismim almakt1.?

Balkan devletgiklerinin bilyiime isteginin ardinda yatan sebep ise siyasi oldugu
kadar ekonomiktir. Toprak agligi olarak da ifade edilen demografik biiytime,
1880-1910 yillar1 arasinda, Romenler 4.6 milyondan 7 milyona, Bulgarlar 2.8
milyondan 4.3 milyona, Sirplar ise 1.7 milyondan 2.9 milyona yiikselmiglerdi. Bu
niifusa yetecek topraklar lazimdi. Bu da ancak isgallerle gerceklesebilirdi.
1911°de karsal kesimin toplam niifusa oram Bulgaristan ve Sirbistan’da %80,
Romanya’da %75, Yunanistan’da %60 idi. Fakir koyliiler tefecilere olan
borglarini - 8deyemediklerinden kentlere dogru go¢ edip is¢i  smufim
olusturmaktaydi. Balkan iilkelerindeki siyasi partiler bu sikintili hayattan istifade
edip, savagi tegvik ettiler. Balkanli milletlerin Avrupa ile temasa gecmeleriyle
Bat kiiltiirii yayilmaya basladi ve Balkan Devletleri’nin hayatinda énemli bir yer
isgal etti. Devletler diizeyindeki politik gekismeler milliyetcilerin yararina olarak
gruplann dayamgmasim kuvvetlendirdi.'0 Biitiin bu sayilanlar iilke icindeki
sikintilart kapatmak ve halki savasa yonlendirmekte milliyetgiligi 6n planda tutan
politikacilarin yararina oldu.

8 William Sloane, Bir Tarih Laboratuary Balkanlar, gev. Sibel Ozbudun (Istanbul: 1987), s. 133.
9 Balkan Harbi, c. 1, (Ankara: TC. Genelkurmay Bagkantig1, 1970), ss. 56-57.
10 Georges Castellan, Balkanlarin Tarihi ( Istanbul: Dogan Yayinlari, 1995), ss. 355-359.
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Balkan Harbi éncesinde Osmanli Devleti’nin karadan baglantistmin bulunmadigi
Trablusgarb’a ITtalya’mn saldirisi iizerine girdigi savasta, Cezayir-i Bahr-i Sefid
Vilayeti’ne bagl olan Oniki Adalar isgale ugramgti.!! Yine Canakkale
Bogazi’'mmn ltalyan donanmasi tarafindan ablukaya almmasi Osmanli’yi zor
duruma diistirmiigtii. Neticede Osmanli Devleti’nin Italya’ya karst maglup olmast
Balkan devletlerinin Balkan Harbi 6ncesinde Osmanli’ya kargi birlesmelerinde ve
savagin ¢ikisinda 6nemli bir etken olmustur. Osmanli’nin seferberlik hazirliklart
sirasinda, Ege Denizi’nde Italyan ablukas: devam ettigi i¢in, Balkan limanlarina
denizden asker sevk etmesi de miimkiin olamiyordu.!?

Osmanh devlet adamlar, Balkan Harbi 6ncesinde ittifaklar1 ortadan kaldirmak
icin gerekli tedbirleri alamadiklarindan yenilgi kagimilmaz olmustu. Atina Sefareti
Miistesarhgi’nda bulunan Galip Kemali Bey’in 1912 Nisan’inda Istanbul’a
gonderdigi raporlarda, Bulgar ve Yunan krallar1 arasindaki gizli haberlesmelere
deginilmigti. Bu haberlesmeler neticesinde Rum ve Bulgar Patrikhaneleri arasinda
gelismekte olan iyi iligkilerin dikkat cekici oldugu, ayrica Bulgar ve Yunan
komiteleri arasinda da bir anlasma zemini olusturulmak istendigi gibi haberler
Istanbul’a gonderilmig, ancak dikkate alinmarnmsgts.!3

B. I ve II. Balkan Harpleri

Aralarinda derin anlagmazliklar bulunan Sirbistan ile Bulgaristan’in, Ruslarin
yogun gayretleri sonunda imzaladig ittifak sonucunda savasin ¢ikacagi belliydi
(13 Mart 1912). Bu ittifaka gore Osmanlilarla bir savag halinde iki devlet birlikte
harcket edeceklerdi. Diger Onemli bir konu da, ayrintilari tam olarak
kararlastirilmamig olsa da, Kuzey Makedonya’'nin Sirbistan’a, Gliney
Makedonya’nin ise Bulgaristan’a birakilmastydi. Yunanistan ise bu ittifaki
ogrendiginde Bagbakan Venizelos aracihigiyla ittifaka katilmak icin diplomatik
tesebbiisler yapti. Sonugta 29 Mayis 1912°de, Sofya’da Yunan-Bulgar gizli
antlagmas1 imzalandi. Antlasmayr ¢ikmaza sokmamak igin toprak paylagim
konusulmammgti. 1912 Agustosu’'nda Karadag-Bulgar Anlagmasi imzalaninca
Osmanli’mn Rumeli’de sonunu getirecek olan ittifaklar zinciri de tamamlanmig
oluyordu. Bu politik antlagmalarin hemen akabinde harbin esaslarini konugmak
icin askeri heyetler bir araya geldiler ve 11 Mayis 1912’de Bulgar-Sup ve 22
Eyliil 1912°de de Bulgar-Yunan gizli askeri anlagmalari imzalandi.14

11 Ali Arslan, “Yunanistan’mm Dogu Ege Politikas1 Ile Osmanh Devleti'nin Adalardaki Halkla Diskileri ve
Yardimlar: (1913-1919)”, Giineydogu Avrupa Aragtirmalart Dergisi, sayt 12 (Istanbul 1998), ss. 24-36.

12 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilabt Tarihi, cilt I Kisim I (Ankara: Tiirk Tarih Kuromu Yaymlari,1991), s.
382.

13 Galip Kemali Soylemezoglu, Hariciye Hizmetinde Otuz Sene (Istanbul: Saita Matbaasi, 1949), s. 288.
14 Ibrahim Artug, Balkan Savag..., ss. 68-70.
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Osmanh Devleti’nin harbin hemen 6ncesinde, Avrupali biiyiik devletlere bir iyi
niyet gosterisi olarak, 150.000 kisilik talimli ve tecriibeli askerinden olusan en
muntazam kuvvetlerini terhis etmesinin bilyiik yanlishk oldugu, Osmanli
Devleti’nin Atina El¢iligi’nde, durumu yakindan izleyen Galip Kemali Bey
tarafindan da belirtilmektedir. Ayrica ittifak anlagmalarinin imzalanmasindan
sonra bunlarm Snlenmesi ve Osmanlt Devleti lehine diizeltilmesi icin yeterli
zaman varken, Osmanli biirokrasisinin parti kavgalari, niifuz ve ihtiras
diislinceleri i¢inde olmasi bunu engelliyordu.15

Ordunun askeri acidan icinde bulundugu kot durum rapor edilmesine ragmen,
Hiikiimet savaga girilmesi noktasinda kamuoyu baskisinin etkisinde kalmigti.
Sark Ordusu Komutan1 Abdullah Paga ordunun siyasete bulagmig durumunu ve
zayifligim su sekilde anlatmaktadur:

Osmanh Ordusu... kabineler degistirecek niifuz ve iktidan istihsal edecek
derecede siyasetle istigal eylemelerinden rical ve erkan arasinda sahsiyyet
meseleleri tevhid-i amél ve mesaiyi akim birakmasmdan dolay1 harpte
muvaffakiyetin rilkn-i esasisi olan siki bir inzibatin viicudu temenni-i
muhal olmugtur. Igte harbi, inzibat ve terbiyesi muhtell, alat ve edevatt
kink ve dokiik, kendisi ihtilal-i dahililerle bozulmus tabii tiivan: kalmamus
olan bir ordu ile icraya kalkigtik.16

Abdullah Paga, Padigah ile olan goriigmesinde de seferberligin ilanindan evvel
ordunun Balkanlar’daki durumunun cok koti oldugunu, ordunun hazirhikh
olmadigm: ve savagin kesinlikle diplomatik yoldan 6nlenmesi gerektigini
sOylemisti. Paga’mn, Viikela Heyeti’ne de “Sadece Bulgarlar ile bile savagsamayiz.
Onlan Catalca’da durdurabilirsek ne ala” diye goriis bildirip savaga karsi
oldugunu sdylemesine ragmen goriigleri dikkate alinmamigti.}?

Istanbul’da Ittihat ve Terakki’nin kigkirttig1 {iniversite talebeleri ve bunlarin
yonlendirdigi halk, hiikiimetin savaga girmemek icin yaptig1 tesebbiislerin aksine,
savaga girmek i¢in mitingler diizenliyorlardi. Nitekim 8 Ekim 1912’de Karadag in
Osmanl Hiikiimeti’ne savag ilaniyla beklenen giin gelmis oldu. Avrupal devletler
bir ortak goriis belirterek savag sonunda hicbir toprak degisikliZini kabul
etmeyeceklerini ve statiikoyu koruyacaklartm Osmanh Devleti’ne bildirdi. Ciinkii
bu savagta Osmanlilarin Balkan devletlerini agir yenilgiye ugratacagi ve
topraklarim iggal edecegi diistiniiliiyordu.

15 Galip Kemali Soylemezoglu, Harciye Hizmetinde. .., ss. 323-334,

16 Recep Celik, “1328 Balkan Harbi’nde Sark Ordusu Komutan: Abdullah Paga’nin Hatirat: (Tahlil ve Metin)”
(Basilmanug Yiiksek Lisans Tezi, 1991), s. 11.

17 Recep Celik, “1328 Balkan Harbi'nde Sark Ordusu ..., s. 13.




H. Yildimm AGANOGLU

Savagin baglamasindan sonra Karadaghlarin kazandigi basarilar, heniiz savasa
girmemis Balkan ittifakinda sevingle kargilamyordu. Ancak Karadag’in bu
basarilan Iskodra niine gelince durduruldu., Hasan Riza Paga komutasindaki
Osmanh birlikleri tamamen kugatilmig sehri basariyla savundu ve Karadaghlara
agir kayiplar verdirdi. Biitiin direnige ragmen Iskodra sehri 10 Nisan 1913’te
teslim oldu. Sehrin savunmasi, Hasan Riza Paga’nin bir suikasta kurban
gitmesinden sonra Esat Toptani Paga’nin komutasina birakilmisti. Karadag Krali
Nikola, Esat Paga’ya, Arnavutluk Krali olmasim destekleyecegini beyan ederek
sehri teslim almigti.!® Fakat Avrupali devletler Iskodra’nin Karadag’a degil
Arnavutluk’a birakilmasini istemigler ve savas sonunda da bu isteklerini
Karadag’a zorla kabul ettirmiglerdi.

Bulgarlar ve Sirplar ise hemen savasa girismeyip kendileri ve gereken
zamant kazanmak i¢in Osmanlh Devleti’ne bir takim iiltimatomlar vermisti.
Makedonya’da reform yapilmasi, imparatorluk uluslarinin irki 6zgiirliigiintin
biitiin sonuglariyla onaylanmasi, her ulusun Osmanli Meclisi’nde niifusuna
gore temsil edilmesi, Hiristiyanlarin bulunduklar: bolgelerde ve Hiristiyan
subaylarin komutasinda askerlik yapilmasi, Miisliman gocmen getirilerek
Rumeli vilayetlerinin irki durumunun degistirilmemesi gibi taleplerinin
yerine getirilmesini istemiglerdi. Bu notada yer alan maddelerin
uygulamalarinin denetlenmesi icin Sadaret’te esit sayida Hiristiyan ve
Miisliiman’dan olugan bir kurulun bulunmas: ve kurulun ¢aligmalarim Biiyilik
Devletler ve Balkan Devletleri’nin elcilerinin gézetimi altinda yiiriitmesi gibi
kabulii imkansiz taleplerde bulunmuslardi. Burada dikkat ¢eken husus sudur:
daha Onceden bu tiir talepler Bilyiikk Devletler’e iletilir ve onlarin hakh
bulmasi neticesinde Osmanli Devleti’nin icislerine miidahalede bulunulurdu.
Oysaki Balkanli Devletler ilk defa Osmanli Devleti’ne buyruklar vermeye
kalkistyorlard:.!®

Bu geligsmelerin Osmanlt Devleti’nce gayet agir bulunmasi normaldi. Devlet bunu
icislerine karigma vesilesi sayarak 16 Ekim 1912’de Bulgaristan ve Sirbistan’a
savag ilan etti. Miiteakip glinlerde Yunanistan’a savas ilan edilmesiyle Osmanh
Balkanlar’daki dort devlet ile savas haline girdi.20

Bulgaristan ile savag bagladiktan sonraki ilk biiylik ¢arpisma, 22-23 Ekim 1912°de
meydana gelen Kurklareli Savagi’dir. Taarruza gecen Bulgar kuvvetleriyle
carpismalar yapilmig ve Bulgar ordusu fazla ilerleyememigsti. Ancak gece
egitimine aligtk olmayan Osmanl askerlerinin, gerekli onlemleri almadan
uyumas1 ve General Dimitriyef komutasindaki Bulgar birliklerinin “Padisahim

18  Aram Andonyan, Balkan Harbi Tarihi, cev. Zaver Biberyan (Istanbul: Sander Yayinlan, 1975), ss. 328-329.
19 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilabt Tarihi..., ss. 420-421.
20  TIbrahim Artug, Balkan Savag..., ss. 86-91.
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cok yasa” diyerek yaptiklar sasirtma baskimi sonucunda Osmanlt birlikleri
¢oziilmiis ve akabinde Mahmut Muhtar Paga komutasindaki 3. Kolordu bozguna
ugramig ve geri ¢ekilmigtir. Paga’nin cabasi geri cekilen askerleri durdurmaya
yetmemis ve bu bozgun biiyiiyerek ilk savagin kaybedilmesiyle neticelenmistir.
Kolorduya Liileburgaz’a ¢ekilme emri verilir. Ancak soguk, yagmur, camur ve de
en Onemlisi panik yiiziinden diizenli bir ¢ekilme gerceklestirilemez ve bircok
cephane, erzak vs. diismana terk edilir.2!

28 Ekim-2 Kasim arasindaki Pinarhisar-Liileburgaz savaglarimin da
kaybedilmesiyle, mevcudu 100.000’1 agkin ordu ve pesindeki muhacirler 100 km.
gerideki Catalca istihkdmlarina kadar geri ¢ekildiler. Bulgar Genelkurmayr’ nin
harekdt planlani da bu ani gelismelere uygun degildi. Bulgarlar Catalca’ya
geldikleri zaman topraklarindan 250 km. kadar uzakta ve her tiirlii ulasim
imkanimmdan yoksunlardi, iage ve levazim ihtiyaclarini dahi kargilayamiyorlardi.
17-18 Kasim Catalca muharebeleriyle Bulgarlar yenilmis ve boylece ilerlemeleri
durdurulmustur. Bulgarlar 6lii ve yaralt olarak 12.000 kayip vermislerdi. Ayrica,
her iki tarafta goriilen kolera da agir kayiplara sebep oluyordu.

Yalniz Edirne sehri Bulgarlar tarafindan kugatilmasina ragmen Siikrii Paga
komutasinda direnmigti. Diigmanin taktik istiinliigli yaninda bizzat cephede
doktor bulundurmasina kargin, Osmanh birliklerinde yarali tagtyacak sedyeci bile
bulunamiyordu. Suef bu olay bile askerlerin morallerini olumsuz yonde
etkiliyordu.22 Sehrin kugatilmasindan 6nce kendini Edirne’ye atan muhacirler de
savagin icinde kalmuglard:. Sarayici ve sehrin tiim camileri muhacirlerle
doluydu.?3 Nihayet her tiirli yardimdan uzak kalan Edirne, 26 Mart 1913’te
Bulgar muhasarasina karst koyamayarak diismiistii.

Sirp kuvvetleriyle ilk biiyiik savag, Kumanova Meydan Muharebesi olmustu. 23
Ekim 1912’de baslayan bu savasta, énce Osmanli kuvvetleri taarruz etmis ve
basarilar kazanmusti. Fakat ikinci giiniin gecesi, Arnavutlardan olusan Uskiip
Redif tiimeninin askerlerinin cepheyi birakip evlerine ve yakin koylerine
gitmeleri yiiziinden meydana gelen bogluktan yararlanarak Sirplar taarruza
gegmig ve Osmanli Ordusu’nun panik halinde geri ¢ekilmesine sebep oldular.
Bunda Sirp topgusunun da onemli rolii vardi. Bu panik, savagin biiyiik bir
maglubiyetle bitmesine sebep oldu ve Sirplar 25 Ekim’de Kumanova’ya, hemen
ertesi giin de Uskiip’e girdiler.24 Kirgova-Pirlepe savaglarim kaybeden Osmanli
Birlikleri, 18 Kasim’da Manastir’da dort giin siiren ve Sirplara agir kayiplar

21 Mahmud Muhtar, Balkan Harbi, Uciincii Kolordunun ve Tkinci Dogu Ordusu’nun Muharebeleri, Yay Haz. M.
Ziyaeddin Engin (Istanbul: 1979), ss. 29-39.

22 Hasan Cemal, Tekrar Bagimiza Gelenler, gev: Murat Culcu ( Istanbul: Kastag Yayinlari, 1991), s. 90.
23  Hasan Cemal, Tekrar Basimiza Gelenler..., s. 116.
24 Ibrahim Artug, Balkan Savagt..., ss. 197-204.
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verdiren bir savas vermesine ragmen neticede yenilmis ve Swrplar 19 Kasim
1912’de Manastir’1 isgal etmiglerdi.2>

Yunanhlara karsi ilk bliyiik savaglar Serfice ve Yenicevardar savaslardir.
Yunanhlar bu savaslar1 kazandiktan sonra onlerinde ciddi bir engel kalmamis ve
Selanik sehri tek bir kursun atilmadan Tahsin Pasa tarafindan Yunanlilara teslim
edilmigti (9 Kasim 1912).26 Selanik’e birkag giin sonra ulagan Bulgar birlikleri de
sehirde yerlesmislerdi. Yunan ordusunun esas biiyiik kuvveti bu yonde ilerlerken
bir kolordusu da Yanya sehrini kugatmigti. Yanya sehri uzun siire dayanmasina
ragmen 6 Mart 1913’te Osmanl: yonetiminden ¢1kt1.27 Ayrica Yunanlilar herhangi
bir askeri destekten yoksun Sakiz, Midilli, Limni, Bozcaada gibi Ege Adalari’na
asker cikararak iggal ettiler.

Her cephede yenilgiye ugrayan Osmanli Ordusu ile Balkanl: miittefikler arasinda
3 Aralik 1912°de ateskes ilan edildi. Gergi atesgkesin sartlari bile adaletsizdi.
Mesela, Tiirkler kusatrna altindaki Edirne’ye demiryolundan yardim
gotiiremeyecek, fakat Bulgarlar Edirne i¢inden gecen demiryolunu kullanarak
kendi birliklerine yardim gotiirebileceklerdi. Yunanlilar ise ateskesi kabul
etmemis ve savaga devam ederek denizyoluyla merkezden Osmanli Bat:
Ordusu’na yardim gonderilmesini engellemiglerdi. Bu sartlar altinda barigt
gériigmek icin toplanan Londra Konferansi’nda Biiyiik devletler de tamamen
Balkanli devletlerin yanmindaydilar. Zorlukla gecen barig goriigmelerinde
Sadrazam Kamil Pasa Hiikiimeti direnmek istediyse de askeri bir kozu
olmadigindan biitiin sdylenenleri kabul etmeyi diisiiniiyordu. Yalmz Edirne’nin
Bulgarlara birakma sorumlulugunu yiiklenmek istemiyordu. Saltanat Surasi
topland: ve kararm kabul edilmek zorunda oldugu sonucu ¢ikti. Bu arada savaga
girilmesini tegvik eden lttihatcilar ve onu destekleyen basm, Avrupamn ve
Edirne’nin kaybindan dolay: alabildigine hiikiimete muhalefet etmekteydiler.

Iste bu esnada Trablusgarp savagindan Istanbul’a dénen Enver Bey ve baz
Ittihat¢1 subaylar 23 Ocak 1913’te Babiali Baskini'm gerceklestirdiler. Harbiye
Nazir1 Nazim Paga ve bazt subaylar tldiriildii. Sadrazam Kamil Pasa istifa etmek
durumunda birakildi. Mahmut Sevket Paga Sadarete getirildi ve cogunlugu
Ittihatcilardan olusan bir hiikiimet kuruldu.28 Bu baskinla Osmanh ¢ogulculugu da
noktalanmig ve bu tarihten itibaren Ittihat ve Terakki, 1. Diinya Savasi’nin sonuna
kadar muhalefeti susturarak tilkeyi yonetmisti. Hiirriyeti ilan edenler sanki birer
despota doniigmiiglerdi.2?

25  Ibrahim Artug, Balkan Savagt..., ss. 231-241.
26 Aram Andonyan, Balkan Harbi Tarihi..., s. 402.
27  Aram Andonyan, Balkan Harbi Tarihi..., s. 436.
28  Ibrahim Artug, Balkan Savast...., ss. 244-250.

29  Zafer Toprak, Milli iktisat-Milli Burjuvazi, Tiirkiye’de Ekonomi ve Toplum (1908-1950) (Istanbul: Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, 1995), s. 108.
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8 Subat 1913’te SarkOy’e basarisiz bir ¢ikarma harekat: yapildi. Maksat Edirne’yi
kurtarmakti. Ancak bu yenilgiden sonra da umutlar tiikkendi ve Edirne’nin de
diismesi lizerine uzun goriigmeler ve biiyiik devletlerin baskisiyla 30 Mayis
1913’te Londra’da baris imzalandi. Osmanli, tiim Avrupa topraklarim
kaybetmisti. Trakya’da sinir Midye-Enez ¢izgisiydi ve Edirne Bulgarlara
verilmisti; Arnavutluk bagimsiz olmus, Ege Adalarimin gelecegi Biiyiik
Devletler’in kararina birakilmigti.

Edirne’yi diismana veriyor diye Kamil Pasa’y1 elestiren Ittihatcilar kendi elleriyle
Edirme’yi birakmak durumunda kalmiglardi. Londra Barig Antlasmasi
imzalandiktan iki hafta sonra 12 Haziran 1913’te Sadrazam Mahmut Sevket Pasa
bir suikast ile ldiiriildii. Sadrazamliga Sait Halim Pasa getirildi.

Savag bitmigti ama Balkanli devletler arasindaki anlagmazliklar bitmemisgti.
Bulgarlar en ¢ok kayip veren kendileri oldugu halde Makedonya’dan fazla pay
alamamaktan sikayet ediyorlardi. Ote yandan Sirplar ve Yunanhlar ise aym
sikdyetlerde bulunmuglar ve Bulgarlara kargi ittifak anlagmas: yapmuslardi.
Romanya ise 1. Balkan Savagi’nim disinda kalarak hicbir kazang elde edememisti
ve ayrica onlarin da Bulgarlara karsi diigmanliklar1 vardi. Barisin
imzalanmasindan yaklagik bir ay sonra Bulgaristan 29 Haziran 1913’ te bir baskin
hareketiyle Sirplara ve Yunanlilara saldirdi. Alti giinliik savastan sonra Bulgarlar
maglup oldular. Bu savag neticesinde Romenler de yipranmamus ordulariyla
Plevne ve Silistre’yi ele gegirip Dobruca’y: almislard.

Firsattan istifade eden Osmanli ordusu, 15 Temmuz’da harekete gecmis ve
Midye-Enez hattina kadar ilerlemisti. Avrupa devletleri ve 6zellikle Ingiltere,
Osmanlilarin bu hatt1 kesinlikle gegmemeleri noktasinda tehditler savurmaktaydi.
Bu hatta dort giin bekleyen ordu 21 Temmuz’da Kirklareli’ni, 22 Temmuz
1913’te de Edirne’yi geri almust1. Zaten ciddi bir savas olmaksizin Bulgarlar geri
¢ekilmiglerdi. Boylece Meri¢ nehrine kadar olan biitin Dogu Trakya ele
gecirilmig, ancak Avrupali devletler buradan ileriye gecilmemesini tekraren
hatirlatmglardi.30

Neticede, bir ay siiren II. Balkan Savagi sona erdi ve 10 Agustos 1913’te Biikreg
Barig Antlagmas imzalandi. Buna gore Vardar Vadisi’nin orta kismi Sirbistan’a,
Kavala ve Serez Yunanistan’a, Giiney Dobruca ve Silistre ise Romanya’ya
birakilmisti. 29 Eyliil 1913°te de Bulgarlar ile Osmanlt Devleti arasinda Istanbul
Muahedesi imzalanmusti. Antlasmaya gore simdiki Trakya hududuna yakin bir
sir kabul edilmisti, tek fark Meri¢ nehri ilerisindeki Dimetoka ve 25-30 km.
topragin Tiirk tarafinda kalmasiydi.31

30  Ibrahim Artug, Balkan Savagu...., ss. 308-319.

31  Dimetoka gehri ve gevresi 1. Diinya Savasi’nda Bulgarlani Osmanh-Alman ittifakina dahil edebilmek igin
Almanya’mn baskistyla Bulgaristan’a birakilmugtir.
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Savagi bitiren diger antlagmalara gelince, Yunanistan ile Atina’da 14 Kasim 1913
tarihinde baris antlasmast imzalandi. Buna gore iki devlet arasindaki Ege Adalari
anlasmazlig1 Biiyiik Devletler’in kararma birakiliyordu. Yunanistan’da kalan

Tiirklerin dini hak ve serbestlikleri tanityordu. Karadag ile ise 14 Mart 1914°te
barts antlasmasi imzalanmustir. Swbistan ile siir kalmamasina ragmen 26 Mart
1914 tarihinde imzalanan baris anlagmast ile savas durumu sona erdirilmistir.?

C. Harbin Kaybedilmesinin Sebepleri

Harbin kaybedilmesindeki askeri sebepler su sekilde 6zetlenebilir. Ordu arasinda
talim, terbiye noksandi. Talimli askerler terhis edilmisti. Ozellikle Hareket
Ordusu’nun Istanbul’a girmesinden sonra siyasi kararlarla riitbe indirimine
girisilmis ve emir komuta zinciri oldukga yara almigti. Seferberlik
tamamlanmadan savas baglatilmig savunma kabiliyetinden bile yoksun ordunun
taarruz harekét: yapmasi istenmisti. Soguk ve yagish hava basarili bir sekilde geri
¢cekilmeye el vermemis, top ve agir malzemelerin bilyiik bir kismi diigmana terk
edilmigti. Erzak, cephane ve levazim konusunda askere lojistik destek
saglanamamustir. Buna ilaveten kolera salgimi da yenilginin en Onemli
sebeplerindendir.3

Harbin kaybedilmesindeki en 6nemli sebeplerden biri de ordudaki subay sayisinin
azlig1 ve kendi aralarmdaki anlagmazliklardl. Ordunun subay kadrosu 30.653
olmas1 gerekirken 1911 sonunda 16.211 subay vardi. Diger bir problem ise
subaylar arasindaki alayli-mektepli ¢ekigmesiydi. Alaylilar, mekteplileri riitbede
ve yiikselmede gézii olan gocuklar olarak goriirlerdi. Mektepliler yani Harbiye
mezunlar1 da alayhlart yeteneksiz, kudretsiz, kaba insanlar olarak goriirlerdi.
Aynica Nizamiye sinifi diginda kalan redifler de ayn bir problemdi. Redif
subaylar1 egitimle ugragmazlar ve hatta askerlerini kanun ve nizamlara karst
gelmeye bile tegvik ederlerdi. Aralarinda ticaretle ugraganlar, tiitiin kagakeihig
yapanlar bile vardi.3*

Balkan Harbi’nin kaybedilmesinde ordunun politikaya bulagmasmin da biiytik
rolii bulunmaktadir. Savas esnasinda subaylar Hiirriyet¢i ve Ittihatgt olarak ikiye
bolinmiistii. Ast-iist iligkisi biiyiik yara almig olan subaylar, iistlerinin emirlerini
dinlememekteydiler. Ittihat ve Terakki muhalifi olan Dahiliye Nazirn Ahmed
Resid Bey, “Savagi kazanacak ittihadg1 olmayan bir hitkiimetin varligindan ise
ordumuzun maglup olmasmi [ttihatgilar tercih etmigtir” diyordu. Ittihad ve

32 Aram Andonyan, Balkan Harbi Tarihi...., s. 531.
33 Recep Celik “1328 Balkan Harbi’nde Sark Ordusu..., ss. 250-254.

34  Balkan Harbi, Garp Ordusu, Vardar Ordusu ve Ustruma Kolordusu Harekat ve Muhaebeleri (Ankara:
Genelkurmay Baskanhg: Yyainlari, 1979), s. 31.
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Terakki partililerin Anadolu’dan Rumeli’ye gonderilen erlerin arasina karigarak
“Sizin vatammz Anadolu, Rumeli’de ne iginiz var?” diye propaganda yaptiklari
iddia edilmektedir.35 Nitekim buna benzer baska bir iddiaya gore, Yunanlilar ile
17 Aralik 1912’de yapilan deniz savaglarinda agir yaralar alan Yunan Amiral
gemisi olan Averof zirhlisina taarruz edilmemisti. Kamil Pasa Hiikiimeti’ne zafer
kazandirmak istemeyen bazi Tiirk deniz subaylarinin kasti gayretsizlikleri
yliziinden Yunan donanmasi imha edilememigti.36

D. Harbin Neticeleri ve Sonrasindaki Kuvvet Dengeleri
Birinci Balkan Savagi 7 ay 22 giin siirmesine ragmen, Tiirklerin bozgunu ilk ii¢
haftada gerceklesti. Savag sonunda dengeler alt iist oldu. Balkan Harbi’ne katilan
devletlerin Osmanli Devleti’nden kazanglan ve savas sonundaki durumlari

asagidaki gibidir.37

Tablo: Balkan Ulkelerin Savas Sonunda Kazanc ve Kayiplan

Ulke Adi Savastaki Kazanci Savas Sonrasi Durumu
Yiizélgiimil (km2) Niifus Yizélglimi (km2) Niifus
Bulgaristan 25.257 984.000 121.062 5.322.000
Yunanistan 55.919 1.859.000 120.060 4.400.000
Sirbistan 41.873 1.942.000 87.300 4.942.000
Karadag 5.590 161.000 15.017 435.000
Arnavutluk 25.734 800.000

Balkan Savaglari’mn ti¢ maglubu vardi. Tiirkler, Bulgarlar ve Avusturyalilar. Ote
yandan Sirbistan, Yunanistan ve Karadag bu savaglarda yiizélgtimlerini iki katina
¢ikardilar. Bundan sonra Osmanli ile bir sinir1 kalmayan ve kazandigi zafer
sarhogluguna kendini kaptiran Sirbistan kendine yeni biiyiime alam olarak
Avusturya’yt segti. Bunun en Onemli neticesi Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu veliahdimin Bosna-Hersek’te bir Sirp anarsisti tarafindan
dldiiriilmesiyle Birinci Diinya Savagi’nin baglamas: oldu. Yunanistan ise artik
Balkanlar’da daha fazla biiyiiyemeyeceginin bilincinde olarak Ege Adalari’m ele
gegirip goziinii [zmir ve Anadolu kiyilarma dikti.

Dolayisiyla bu maglubiyet Balkan Savagi sonrasi ve Birinci Diinya Savasi
oncesinde, bu ii¢ iilkenin ayn ittifak i¢inde bir araya gelmeleri neticesini dogurdu.

35 Yimaz Oztuna, Rumeli’ni Kaybimz, 93 ve Balkan Savaslar (Istanbul: Otitken Yayinlani, 1990), s. 125.
36  Yilmaz Oztuna, Rumeli’ni Kaybimiz..., s. 115.
37  Yimaz Oztuna, Rumeli’ni Kaybimiz..., s. 184.
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Boylece Ingiltere ile Rusya’nin araya koyduklar: kiigiik devletgiklerle Balkanlari
kontrol altinda tutma ve denetleme umutlari suya diisti. Bu karigikhikiar ve
oturmanus kuvvet dengeleri igindeki Balkanlar’da, bir Sirp-Avusturya savag
kapida oldugu gibi, Yunanlilar ile Tiirklerin arasindaki Ege Adalart’nin statiisii ve
muhacirlerden kaynaklanan gerginlikler de bir Tiirk-Yunan savast beklentisini
vermekteydi.38

Balkan Savasi sonrasinda Makedonya topraklarinin biiyiik ¢ofunlufunun
Yunanistan ve Sirbistan tarafindan paylagilmasi, Makedonya’nin 6zerk bir bolge
olmast icin savasan I¢c Makedonya Devrimei Orgiitii (VMRO) nun® gelistirmeye
caligtizn Makedon kimligi ile ilgili amaclarnint da akamete ugratrmstir.40 Boylece
Makedonya’mn bagimsizlifi meselesi 1991°e kadar bir daha giindeme
gelmeyecektir.

Cok gegmeden Osmanlt Devleti’nde Ittihat ve Terakki duruma tamamen hakim
olacak ve Osmanli Devleti de Balkan Harbi’nin bitisinden tam bir yil sonra 12
Kasim 1914’te 1. Diinya Savagi’na sokulacaktir. Enver Bey, 18 Aralik 1913’te
yarbayliktan Albayliga, 5 Ocak 1914’te ise Mirlivahga (Tuggeneral) terfi ettirilip
Harbiye Nazirligma getirildi. Bu arada Padigahin yegeni olan Naciye Sultan ile
evlendi ve saraya damat oldu. Kendisini Harbiye Nazirhgi’na uygun gordii ve
bunu Sadrazama bir iiltimatom gibi bildirdi. Sadrazam Sait Halim Pasa sagkinlik
icinde, geng oldugu biraz daha beklemesinin uygun oldugunu belirtince, Enver
Paga’nin cevabi sert ve kesin olmustu: “Maksadimi arz edemedim galiba. Bir
ittihad ve Terakki Hiikiimeti olan kabinenizde Harbiye Nazirlifim iizerime
almam uygun goriilmiistiir.”4! ittihad ve Terakki onderlerinin zoruyla, Balkan
Harbi sonrasindaki boyle karisik bir ortamda Osmanli L. Diinya Savagi’na girmek
mecburiyetinde birakilmustir.

Balkan Harbi sonunda artik Osmanlilik diisiincesi de son bulmustu. Rumeli’deki
savagin ve mezalimlerin halkin hafizasinda aci intibalar birakmasi, Tiirk
milliyetciliginin Ittihad ve Terakki onderliginde hizla yayilmasii saglamugtir.
Balkan Harbi’nin diger savaslara nazaran halk: daha fazla etkilemesinin sebepleri
yaralilarin ve muhacirlerin akin akin Istanbul’a gelmesi ve gazetelerin giinii
giiniine savas ve mezalim haberleri vermesiydi. Balkan Harbi’nden &nce Tiirk
milliyetciligini 6n plana ¢ikaran dernekler ve Tiirk Dernegi Mecmuasi, Tiirk
Yurdu, Halka Dogru gibi yaymlar goriilmiig ise de bu dernek ve yayimlar sadece
seckin aydmlarm ilgi alamnda kalmiglardi. Anadolu Miisliimandr. Tiirk kimligini

38  Stefanos Yerasimos, Milliyet ve Suurlar..., s. 70
39 Makedonca Dilindeki s6ylenigiyle VMRO: Vatresna Makedonska Revolutsionna Organizatsiya.

40  Giil Tokay, “Makedonya Sorunu (1878-1913),” Berlin Antlagmast'ndan Giiniimiize Balkanlar, ed. Mustafa
Bereketli iginde (Istanbul: Rumeli Vakfi Kiiltiir Yayrnlari, 1999), s. 65.

41  Sevket Siireyya Aydemir, Makedonya’dan Orta Asya’ya Enver Paga cilt 1L (Istanbul; 1986), ss. 422-423.
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olusturacak ortak paydaya sahip olsa dahi bunun bilincinde degildi. Balkan
Harbi’nden sonra milliyetcilik Miisliman-Tiirk unsur arasinda giderek yeserdi ve
Kitlesellesti. Ittihatgilarn en biiyiik gayreti bir ulus yaratmak olmugtu.

Balkan Harbi’nde ozellikle Rum tiiccarlarin Yunanistan’a yardim ettikleri
gerekgesiyle boykot edilmesiyle milli iktisadin da temelleri atilmus oldu. Ozellikle
harpte Goriceli bir Rum olan Averof’un katkilanyla alinmug tek bagina bir
donanma olarak nitelenen Averof Zirhhsi yiiziinden Osmanli Devleti denizden
asker sevkiyati yapamamis ve askerlerine lojistik destek saglayamamisti. Suf bu
olay bile boykotajin tim Rumlara tegmil edilmesiyle sonug¢landi. Miisliiman
tiiccarlar cogaldi, milli biling olustu.2 Bu olaylar Balkan Harbi sonrasinda, milli
devlete giden siirecte biiyiik bir agama olmugtur.

II1. Sivil Halka Yapilan Mezalim

Siiphesiz gi¢ durup dururken meydana gelen bir olgu degildir. insanlarm biitiin
kurulu diizenlerini bozup i¢c veya dis goglere kalkismalari birtakim sebepler
yiiziinden gerceklesmektedir. Etnik farkliliklardan dolay: bir ayirima tabi tutulup
baski, zuliim gorme ve en korkuncu sistematik bir sekilde etnik temizlige tabi
tutulma, din farkliigindan kaynaklanan baski ve zuliimler, bir de ekonomik
sartlardan dolay1 hayat sartlannmin zorlagmasi gibi faktorler, gogiin meydana
gelmesini saglayan scbeplerin en onemlileridir. Balkan Harbi ve sonrasinda
bircok yerde bu saydigimiz etkenlerin tiimiiniin birden goriilmesi tizerine, 20. yy.
Avrupa tarihinin en Snemli gog siireglerinden biri de baglamus oluyordu.

Balkanlardan gociin en biiyiik sebebi Rusya ve onun Panslavist akimi semsiyesi
altindaki Hiristiyan Balkan devletlerindeki Tiirk diigmanhig: taassubudur. Bu
noktada Tiirklerin Balkanlar terk etmesinin sebepleri arasinda, Mustafa Kemal
Atatiirk’{in 23 Eyliil 1923’te Hakimiyet-i Milliye gazetesine verdigi demeg ilgi
cekicidir:

Astrlardan beri diismanlarimiz Avrupa kavimleri arasinda Tiirklere kargt
kin ve husumet fikirleri telkin etmislerdir. Bat1 zihniyetine yerlegmis bu
fikirler hususi bir zihniyet meydana getirmistir. ...Avrupa’da Tiirk’tin her
tiirlii terakkiye hasim bir adam oldugu, manen ve fikren geligime gayri
miisait bir adam oldugu zannedilmektedir.3

Balkan Harpleri sirasinda ve sonrasinda yasanan zuliimler 19. ve 20. yy.
tarihindeki en 6nemli dramlardan biridir. Diinya tarihinde emsali az goriilen bu

42 Zafer Toprak, Milli-Iktisat-Milli Burjuvazi..., ss. 108-111.

43 Mehmet Saray, “Tiirkiye’nin Dig Tiirkler Drami ve Insa}p Haklant”, Tarih Boyunca Tiirklerde Insani Degerler
ve Insan Haklar (Yiizytimuz ve Tiirkiye Cumhuriyeti), Ugiincti kitap (Istanbul: 1993), s. 144.
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zuliimler Osmanli’'mn Balkanlar’da geri cekilme siireciyle baglamig ve maalesef
gliniimiize kadar devam etmigtir. Tabii ki bu geri cekilmenin sonucunda yerlesik
Miisliiman niifusa katliam yapildifindan go¢ kacimlmaz olmaktaydi. Fakat
Avrupa’da mesela Fransa’da bir Alman iggali kargisinda Fransizlar topyekin
yerlerini, yurtlarini birakip go¢ etmezler. Ciinkii onlarda sivillere karst uygulanan
etnik temizlik tehlikesi yoktur. Balkanlarda ise is tersinedir. Basta Rus olmak
iizere biitiin Balkan milletlerinin Tiirk topraklarinda atacaklari her adim, Tiirk aile
ocaklarmin stnmesini gerektirir. Cift¢i olan ve kazancini topraga bagl olarak
stirdiiren ahali 6liim tehlikesi olmaksizin, her geylerini kaybedip tiirli sefalet
icinde gdce etmesinin sebebi Tiirklere ve Miisliimanlara uygulanan mezalimdir.#4
Iste bu yiizden géciin en biiyiik sebebi olan sivillere kars1 yapilan mezalimi ayri
bir bolim halinde incelemistir. Ancak, sirf bu mezalim konusu bile bagli bagina
bir aragtirma konusu olabilir.

Balkanlar’daki Miisliimanlara kargt uygulanan zulmiin ve ciddi manada gogiin
tarihi 1697’den itibaren Avusturya Imparatorluk Ordusu’nun isgalleriyle
baglamaktadir. Uskiip sehrinin, Avusturya Generali Piccolomoni tarafindan
yakilmasi, 60.000 insanin yagadigr bu sehrin sonrasinda, biiylik olciide gbc
problemiyle kars: karsiya kalmas: ve uzun yillar eski seviyesine gelememesi, bu
zulmiin en biiyiik delillerindendir.4> Fakat esas manada mezalimler Balkan
kavimlerinin isyanlariyla baglar. Balkanlar’daki istiklal hareketleriyle
Miisliimaniara karsi uygulanan mezalimlarin birebir iliskisi vardir. Siurp
ayaklanmalar1 ve muhtariyeti (1804, 1816, 1862, 1867, 1876) Karadag isyanlari
(1852-1864) Yunan isyanlar1 ve bagimsizlik siireci (1821-1830) Bulgar isyanlan
ve muhtariyeti (1835, 1841, 1849, 1867, 1876, 1877) siireclerinin ortak
ozellikleri, hakli ya da haksiz gerekgelerle baslayip olayin sivil ahaliye karst bir
terdr ve katliam hareketlerine déniigmesiydi.

Tiirk ve Miisliimanlar o zamanlarda ekonominin ve iiretimin en 6nemli aract olan
topraga ve ciftliklere sahip olduklar: i¢in bu miilklerden koparilmalar: gerekiyordu.
Halk kitlelerini tam bilincinde olmadiklar: milli bagimsizlik eylemlerine katabilmek
icin en etkili yol buydu. Mesela 1702’de Karadag’da tek bir Miisliiman
brrakmamacasina kiligtan gecirilmesi Karadag’in bagimsizhginin baslangici
sayilmaktadir. 1804 Sirp ayaklanmasinda da c¢iftlik sahiplerinin ve sipahilerinin
tamami bir anda Oldiiriilmesi, 1821 Yunan ayaklanmasmin daha biiylik boyutta
toplu kiyimla baglamasi sonucunda bundan sonra gelen 1876 Bulgar, 1890 Ermeni
ve 1903 Makedonya eylemlerinde de aym metot denenmigti. Ayrica bu metodun

44 Tevfik Biyikhoglu, Trakya’da Milli Miicadele, cilt 1 (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1987), s. 20.

45 ° Su anda Uskiip’te ayakta olan camilerin biiyiik bir kismu bile bu yanginm dolayli izlerini tagimaktadir. Osmanlt
Devleti’nin hicbir yerinde goriilmeyen bir mimari §zellik olarak camilerin iistiindeki piramit seklinde catilar
bu zamandan kalmadir. Mesela Klasik dénem bir Osmanli yapis1 olan Yahyapasa Camii’'nin kubbesi diger
birgok cami gibi yikilmms ve imké&nsizliklar nedeniyle ayni kubbe yapitamadigindan caminin iistii iggen piramit
bir ¢at ile kapatilabilmistir.
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diger bir ozelligi de Avrupa basimm Tirkler aleyhine ¢evirip katliamu Trkler
yaptyor yalaniyla uzun vadede bagimsizliklarini kazanmalariyla neticelenmesiydi.46
Iste bu metotlarla gerceklesen mezalim neticesinde gdgler bagliyordu.

Mezalim hareketlerinden siiphesiz en bilyiigii tarihlerimize 93 Harbi olarak gegen
1877-78 Osmanlhi-Rus Harbi’ndeki Rus ve Bulgar mezalimidir. Daha sonraki en
biiyiik mezalim ise Balkan harbi sonrasinda meydana gelenlerdir. Bunlari
kavimlerin yaptiklar1 mezalimleri 6rneklendirerek incelemeye caligsalim.

A. Yunan Mezalimi

Balkanlar’daki Yunan mezalimi 1821 Yunan ayaklanmastyla baglar. Yunan
ayaklanmastnin kendine 6zgii niteligi, Miisliimanlarm etnik temizlige tabi tutulmast
ve siiriilmesi olaylarimn ilki olmasidir. Béylece bu ayaklanma Osmanh’ya kargi
girisilen ulusal ayaklanmalarda izlenen bir model de olugturmustu.

Tarihci George Finlay 1864’te yayimlanan Yunan Ayaklanmasvun Tarihi
(History of Greek Revolution) adh kitabinda soyle yaziyordu: “1821 Nisaminda
20.000 kisi toplamima yakin bir Miisliiman niifus Yunanistan’da daginik olarak
yasiyor ve tarimda ¢aligtyordu. Daha iki ay gegmeden bunlarin ¢ogu kiyimdan
gecirildiler; adamlar, kadinlar, ¢ocuklar hi¢ acimadan ve sonra pigmanlik
duymadan oldiiriildiiler.”+7

Yunanli Bagpiskopos Germanos'un agzindan ¢ikan ayaklanmanin milliyetci
slogam “Hiristiyanlara huzur, konsoloslara saygi, Tirklere oliim”di. Mesela
zuliimlerin boyutlari anlatilirken Tripolitza’da (Tripolice) gegen bir olayda ii¢ giin
iic gece, Tiirklerin mezalime tabi tutuldugu ve isyancilarin liderlerinden
Kolokotrones’in kendisi “kasabaya girdigimde yukar1 hisar kapisindan baglayarak
atimim ayag1 hig yere degmedi” dedigi nakledilmektedir. Boyle diyerek ilerledigi
zafer kutlama yolunun Miisliiman cesetlerinden meydana gelen bir Ortiiyle
dosendigi kastedilmistir. Katliamdan nasilsa kurtulan 2.000 civarmdaki kadm,
coluk-cocuk Miisliiman’in gaddarca toplamp bitisik daglardaki bir dere yatagina
gotiiriiliip koyun gibi bogazlandig: belirtilmektedir.*8

Ortodoks din adamlarinin basin1 ¢ektigi Yunan ayaklanmasim anlatan Amerikali
tarih¢i ve demografi uzmani olan McCarthy batili tarihgilerin bu katliamlardan
hi¢ bahsetmediklerini belirtip soyle demektedir:

46  Orhan Kologlu, “Tiirk’iin C6zemedigi bir Taktik:Propaganda Araci Olarak $iddet (1890 Armenie Omegi),
Tarih Boyunca Balkanlardan Kafkaslara Tiirk Diinyas: Semineri Bildirileri, (Istanbul: 1996), ss. 133-134.

47  Tustin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, Cev. Bilge Umar (Istanbul: Inkildp Yaymevi, 1998), s. 8.

48  Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin..., s. 10-11’den Allison Phillips, The War of Greek Indepedence (1821-
1830) (New York: 1897), ss. 60-61.
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Yunan ayaklanmasi Balkanlarda daha sonraki ayaklanmalar i¢in bir model
ortaya koymustu. Milli bagimsizlig1 saglamak ugruna bolgeleri Tirk
niifusundan arindirma politikasi; 1877-78, 1912-13 ve 1919-23
savaglarinda yeniden kendini gosterdi. Oysa Osmanlilar béyle yapmayip
Hiristiyanlarin eskiden yasadiklari yerlerde kalmasina katlandilar.
Hiristiyanlara ¢ogu zaman iyi davrandilar, bazen de kotii davrandilar ama
onlarin varliklarim siirdiirmelerine ve dillerini, geleneklerini ve dinlerini
korumalarina izin verdiler. Eger 15. yy Tirkleri béyle hosgoriilii
olmasalardr 19 yy. Tirkleri kendi yerlerinde yurtlarinda yasamayi
stirdiiriyor olabilirdi... Mora ayaklanmasi1 neticesinde kesin bilinen bir
sayr olmamakla birlikte isyancilar tarafindan 6ldiiriilen Miisliimanlarm
say1st 25.000°1 gecmektedir.4°

Balkan Harbi’'nde Yunan mezalimi akil almaz boyutlara ulagmisti. Bu konuda
Yanya’da bulunan bir Rum eczacinimn yaptiklari dehset vericidir.

Her gece sekiz-on Tiirk Osmanli kizin1 aglata aglata soymak, oynatmak,
tehdidle iskenceler ile onlart meyus etmek...Helen ogullarina ne kadar
neseli bir zafer gururu bahsediyor....Yanya diistiigli zaman miisterilerimin
kapilarim ¢alip onlart himaye etmek istedigimi belirtince, beni Osmanlt
dostu bildikleri icin miicevher, para ve aileleriyle evime geldiler.
Bunlardan erkek olan 7 kisiyi su kuyusuna yuvarladim. Uc ihtiyar kadim
bogazladim. $imdi en miistesna 9 metrese sahibim. Biri yiizbagi hammydi
ve hamileydi. Cirtlgiplak soyunmak ve oynamak istemedidi icin
tekmeledim, ¢ocugunu diigtirdii. Bu ugursuz Tiirk yavrusunu yumurta kirar
gibi ezdim.... Diger Tiirk kadinlariyla miicevherlerinin yerini gostermek
sartiyla 1rzlarma tecaviiz etmemek iizere bir anlagsma yaptim. Biitiin
miicevherler geldikten sonra anlagmay1 bozdum.50

Bir Selanikli diikkan sahibi olan ve daha sonra Yunan ordusunda yedek subaylik
yapan Yunanhnm hatira defterinde anlattiklar da etnik temizligin boyutlarim akal
almaz derecelere ¢ikarmaktadir. Giiniimiizdeki en tehlikeli savas ¢esitlerinden biri
olarak goriilen biyolojik savas taktikleri daha o zamanda Tiirklere uygulanmisti.

Cocuklar kadinlar stingiilerimizin pariltisini goriince derhal hagi Sperek
Hiristiyan oluyorlar. Mutaassip Tirklerin kafalarini kasaturalanimizla
viicutlarindan ayirtyoruz ...ugursuz birer numune olan minare ve camiler
derhal dinamitlerle havaya ucuruluyor.... Alman gazeteciler yiiziinden
Tiirk esirleri agikare bogazlayamiyoruz. Ama bir doktor ile yeni bir usul

49 Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin..., ss. 11-13

50  Tiirk Kaatilleri ve Yunanlilar (Rumeli Muhacirin-i Islamiye Cemiyeti Nesriyatindan) (Istanbul: 1332), 5.7 ve
devamindan aktaran Kadir Misiroglu, Tiirkiin Siyah Kitabt Yunan Mezalimi, (Istanbul: 1997), ss. 234-236.

51  Kadir Misiroglu, Tiirkiin Siyah Kitabr..., ss. 242-245.
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bulduk. Siselerle dizanteri, tifo mikrop kiiltiirlerini bakkallara dagittik.
Miisliiman misterilerinin aldigi seylere hemen bir iki damla katiyor.
Hastalik alametleri basladiginda o havaliyi kordon altina aliyoruz ne
konsolos ne de gazeteci giremiyor. Bundan sonra kuvvetli zehirleri ilag
diye veriyoruz. Kivrana kivrana telef oluyorlar. Tiirk cocuklarina seker
satarken kolera mikrobu bulastiriyoruz hemen 6liiyorlar.... Tiirkleri
katlederken kurtulanlar bir camiye sifindilar ve siirgiileri kapadilar.
Camiin dort tarafina gazya$1 dokerek atesleyince ikinci bir eglenceye
tesadiif ettik kapidan cikanlar derhal siingiileniyordu... Kadinlarin
saglarindan tutusunca pervane gibi nasil dans ettigini gérmeli. Hele
Tiirklerin viicudu tutustuktan sonra musir kizartirken hasil olan
catirdilardan daha miithis sadalar ¢ikariyor.5!

Yunanlilar Balkan Harbi’nde Ege Adalarin ele gegirdikten sonra orada sayica az
ve korumasiz durumda olan Miisliimanlara da tiirlii eziyetler ediyorlardi. Midilli
adasinda birgok Miisliiman atese aularak yakilmis, Limni adasindaki dokuz
Miisliiman sugsuz yere idam edilmis, adadaki 800 Miisliiman ise tiirlii eziyetlere
tabi tutulmuglardi.52

Ayrca giiney Arnavutluk’u isgal eden Yunan askerlerinin Miisliiman kéylerini
yaktiklari, talan ettikleri, Miislimanlar kasabalardaki evlerden ¢ikarip Yunan
askeri yerlestirdikleri ve isgal edilmis bolgelerdeki Miislimanlarin ileri
gelenlerini hapsettikleri ya da siirdiikleri gercegi Ingiliz Arsiv Belgeleri’nde
kayitlidir.>3

Balkan Harbi’nden sonra 1. Diinya Savasi'na kadar gecen kisa siirede de
Yunanhlarin Miisliimanlar gég ettirmeye yonelik zuliim ve yildirma hareketleri
devam etmigtir. Selanik’den Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 3 Subat 1914 tarihli
bir mektupta bu konu: “Siroz kazasi ve Selanik sehri harici bulunan bi’l-umam
mevakide mezalim-i Yunaniye kesb-i siddet ctmektedir...Her giin vuku bulan
mezalim-i Yunaniye sebebiyle umum ahali miiheyy4-y1 hicret bir halde olduklar
maruzdur” seklinde ve ayrica Oldiiriilenlerin isimleri de verilerek rapor
edilmekteydi.54

Osmanl Devleti’nin Selanik Konsoloslugu’ndan Hariciye Nezareti’ne 23 Mart
1914 tarihinde “mahremane” olarak Bassehbender Fuad Selim tarafindan
gonderilen belgede su aktarimaktadir:

52 Rumeli Muhdcirin-i Islimiye Cemiyet-i Hayriyesi Miiellifatindan No:1, Aldm-t Isldm, Bulgar Vahsetleri
Islamiyenin Enzdr-i Basiretine ve Insdniyet ve Medeniyetin Nazar-1 Dikkatine, Dersaadet 1328, ss. 60-63

53 Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin..., s. 164°den Foreign Office, F.O. 320-2 Selanik’teki Ingiliz konsolosu
Lamb’den Grey’e yazi, 25 Ekim 1913, 320-1 Lamb’den Grey’e, 7 Kasim 1913 tarihli yazi.

54  BOA, DH. KMS 1/43_10, Hagmet Hasan imzal Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 21 Kanun-1 Sani [1] 329
tarihli rapor.
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Makedonya’nin  Yunanistan’a ilhak olunan kisminin her cihetinden
Sehbenderhane’ye sikayetler her giin yagmakda ve en ziyade zuliim-dide
olan yerler Doksat, Drama, Demirhisar, Avrethisar, Karacaabad ve
Lankaza olup mezkur mahallelerden miitemadiyen ahali-i Miislimenin ah
u enfnini havi sikayetnameler acizlerine gonderilmektedir... Seyyar
askerlerin emr-i iagesi Miisliiman kdyleri iierne tahmil edildikden méada
asakir-i merkume Miisliimanlarin 1rzini hetketmekde tereddiid etmiyorlar.
Birgok yerlerde erkeklerin gozii onlinde karilarn irzina taarraz ve
haklarinda enva-1 denfetler irtikab edilmigdir.

Yine bu belgeye gore erkeklerin tamamimn sehit edildigi Drama’ya tabi Zihne
nahiyesinde yasayan Miisliman kadmlarinin din degistirmeye zorlandiklan da
belirtilmekteydi.53

Yunan mezalimine dair bu iki ornek belge disinda daha yiizlerce Ornegi
Bagbakanhik Osmanli Arsivi'nde bulmak miimkiindiir. Bu belgelerde 6ldiirme,
yaralama, gasp, din degistirmeye zorlanma, tecaviiz, hayvan hirsizlig1, camilerin
kiliseye gevrilmesi gibi bircok zuliim Srnegi yer almaktadir.”6

B. Bulgar Mezalimi

Balkan kavimleri icinde, hem 1877-78 hem de 1912’de yaptiklart mezalim
acisindan Bulgarlar 6zellikle dikkat cekmektedir. Bu tarihlerde mezalimden
bahseden yerli ve yabanci kaynaklarda en cok gecen Bulgar zulmiidiir. 93
Harbi’nde Bulgarlarin en biiyiik yardimcisi ve tesvikgisi ise Ruslardi.

1877-78 Harbi ile Ruslarmn Tuna nehrini gecerek Bulgaristan’a girmis ve iggal
ettikleri bolgelerde yaptiklari katliam yanminda buradaki Miisliiman ahalinin
Rusya’ya siiriilmesi kararina varmiglardi. Ancak daha sonra Rusya Harbiye Naziri
Milyutin’in karsi ¢ikmasi iizerine bu tehcir hareketinden vazgegilerek
Panslavistlerin dogrultusunda genel bir yok etme fikri iizerinde birlegmislerdir.
Bundan sonra yok etme siyaseti, Rus ordularmn girdikleri yerde Tiirkleri
silahsizlandirp, Bulgarlan silahlandirmak ve boylece Bulgarlarla birlikte gayet
rahat katliam yapmak seklinde gergeklesiyordu. Ruslar kendilerine katilmayan
Bulgarlari da cezalandirtyor ve kdylerini yakiyordu.

Bu zamanda gerceklesen ve tarihlere “Harmanh Katliami” olarak gegen olay, bir
anda ¢ldiiriilen insan sayisi bakimindan en biiyiik ve korkung olanidir. Ocak

55 BOA, HR. SYS, 13/2_20, Selanik Konsoloslugu’ndan Hariciye Nezareti’ne 23 Mart 1914 tarihli Bagsehbender
Fuad Selim imzali mahremane rapor.

56 Aynntth bilgi igin bkz.. Arsiv Belgelerine Gore Balkanlar’da ve Anadolw’da Yunan Mezalimi, cilt 1
Balkanlar'da Yunan Mezalimi, (Ankara: Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midiirtigii yaymlari, 1995).
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1878’de Rus ve Don Kazak askeri birliklerinden olugan askeri birlikler
Harmanl’da 20.000 arabada ¢ogu kadin ve ¢ocuk olmak iizere cesitli kaynaklarda
say1st 40 ile 100 bin arasinda degisen bir muhacir kitlesine saldirarak katlettiler.
Bu katliamdan kurtulmay: bagaranlar ise Meri¢ kiyilarinda ve daglar arasinda
soguktan ve agliktan kirtldilar,57

Esas konumuz olan Balkan Harbi’nde de Bulgarlar Ruslardan ogrendikleri zuliim
tekniklerini gelistirerek uyguladilar. Catalca’ya kadar ilerleyen Bulgar Ordulart
ve onlara yardim eden Bulgar komitecileri Trakya’da ve ayrica Makedonya’da
katliamlar yapmuslardi. Bu katliamlarda &lenlerin sayis1 kesin olarak
bilinememekle birlikte Anap adli Macar gazetesinin 7 Subat 1913 tarihli sayisinda
yayimlanan rapora gore sadece Makedonya’da 60.000 Arnavut 40.000 Tiirk
kiligtan gegirilmigti. Dogu ve Bau Trakya’da da en az o kadar Tiirk ve
Miislimanin 6ldiiriilmiis olabilecegi diisiiniilerek toplam 200.000 Miisliiman ve
Tiirk’in sadece Bulgarlarca 61diiriildiigii tahmin edilebilir. Ciinkii Bulgar ordulart
Trakya’da niifus oram agisindan Tiirklerin cok yogun olduklart balgeleri ¢igneyip
geg¢mislerdi ve harp hukuku kurallarma uymamiglard:.8

Balkan Harbi’ni yakindan izleyen bir gazeteci olan Leon Trogki, yazilarinda diger
Balkan kavimlerinin yaptig1 zuliimler gibi Bulgarlarin yaptiklarim da kiyasiya
elegtirmigtir. Bulgarlarca yapilan kryyimlarin varligint Avrupa’ya anlatma yéniinde
gazetecilere uygulanan yasagt ve yapilan mezalimleri de elestirmistir. Bulgar iist
diizey yoneticilerinden Todorov’a 12 Aralik 1912 tarihli gazetesindeki
kogesinden agik mektuplar yayinlayarak buna karg: cikmugtir. Trogki, savagin en
baginda Rodop mintikasindaki Bulgar kuvvetlerinin tamamen sivil halktan olusan
bir Pomak koyiinii top atesiyle tamamen yok ettifini, Dimetoka’da bir siivari
boliigiiniin silahsiz sivil halki nehir icine stirlikleyip yaban ordegi avlar gibi
oldirdiiklerini yazmaktadir. Casuslarm hakkindan gelmek bahanesiyle Tirnova ve
Kircaali yorelerinde Bulgarlarin kargilagtiklar: Tiirklerin yollarda elleri arkadan
baglayarak, bogazlarim1 boyun kemiklerine kadar kesildigi, cocuklarin yash Tiirk
kadin ve -erkeklerin kafalarina aldiklar1 darbelerle evlerinin yaninda
oldiirtildiikleri de yine bu yazida belirtilmektedir.59

Bulgarlarin Mustafapasa’y: aldiktan sonra o bolgedeki orman ve sazliklart atese
vererek gizlenen muhacirleri 6ldiirdiikleri, kagmaya caligan kadin, coluk cocuk
ihtiyarlardan olusan 200 kisiyi yakalayarak kursuna dizdikleri anlatilmaktadir.60

57  Nedim Ipek, Rumeli’den Tiirk Gogleri. .., ss. 14-19.

58  Bilal N. Simgir, “Bulgaristan Tiirkleri ve Gég Sorunu” Bulgaristan’da Tiirk Varlig1 Bildiriler Kitabi, (Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1985), s. 53.

59  Leon Trogki, Balkan Savaglar: (Istanbul: Arba Yayinlari, 1995), ss. 327-329.

60  Ahmed Cevad, Balkanlarda Akan Kan (Kirmuzi-Siyah), Yayma Hazirlayan: Sevket Giirel, (fstanbul: Samil
Yayinlar, t.y.), s. 118.
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Balkan Harbi esnasinda Bulgarlar, once kendi topraklarinda yasayan
Miisliimanlari, daha sonra ele gecirdikleri Makedonya, Bati Trakya ve Dogu
Trakya'da yasayan yerlesik Miisliimanlar ve buralara siginan muhacirleri firsat
buldukca, ya da planli bir sekilde katlediyorlardi.

Serez’i ele geciren Bulgarlar sehrin ileri gelenlerinden din adam, avukat, banka
miidiirii vb. 200 kisiyi tutuklamiglar ve igkencelerden sonra Sldiirmiiglerdi.
Havsa’da 6ldiirdiikleri Miisliimanlarin cesetlerini kuyuya atmislar ve tistlerine de
Tiirk mezarliklarindan soktiikleri mezar taglarin yigmislardi.6!

Makedonya’mn Istip bolgesini ele geciren Bulgarlar sadece buradaki Tiirklere
degil Yahudilere de zuliimler yapmuslar ve insanlari agliktan 6liime terk etmiglerdi.
Bunu anlatan ise bizzat Bulgarlarm yeni kazandiklari topraklara gonderdigi ve
Milli Bulgar Bankasi’min subesini agmakla gorevli bir Bulgar memurudur:

Kasabanin yarisini olugturan Tiirk ve Yahudi evleri tamamen bos. 25 kadar
komitaci cetnik giipegiindiiz 70 yaslarinda bir Yahudi’ye saldird1 ve bagim
tagla yardilar. Ben miidahale edince bana da saldirdilar. Korkung bir
durum, sivil Tiitk koyliilerinin nedensiz yere oldiriildigti, mallarina,
miilklerine el konuldugu karilarmin ¢ocuklarinin achiga terk edildiklerini
goriince insamn yiiregi parcalaniyor. Radovigte ile Istip arasinda yaklagik
2.000 Tiirk muhacir ¢cogu da kadin ve gocuk, aglhktan oldiiler. Sahiden
yalnizca aghktan.62

Yine Makedonya’nin Usturumca sehri Memigli koyii sakinlerinden Ali Aa’nin
anlattiklar: da Bulgar zulmii neticesi yasanan gogii agiklamaktadir:

Ben aslen Kayalh kdyiindenim. Harpte Bulgar komitacilarinin zulmiinden
biisbiitiin boganmugs bizim koy. Kalkip toptan go¢ etmis bizim koyliiler.
Dedem ise giin gele yine buradan yarim saat otede Kayal’ya kendi
topragimiza déneriz umuduyla kalkip Memisli’ye taginmms. Bir stire sonra
kendi koyiimiizde oturacagiz, kendi topragimizi igleyecegiz deyip kalkmug
Kayal’'ya gitmig. Bulgar komitalar1 da bir iki demeden Oldiirmiigler
dedemi. Dedem vurulduktan sonra bir daha da oraya donemedik.63

Buradan da anlasilacag iizere, Tiirk koyliileri geriye doniis ihtimalleri varsa gog
olaymu tercih etmemekte ve yakin yerlere gidip hayatlarim kurtardiktan sonra geri

61 1Ilker Alp, Belge ve Fotograflarla Bulgar Mezalimi (1878-1989) (Ankara: Trakya Universitesi, 1990), s. 31.
Bu kitap Bulgar, Sirp, Yunan Mezalimlerini bir biitiin olarak anlatan en iyi miiracaat kaynaklarindandir. Biz
mezalimlere ancak bir iki 6rnek verdik. Kitaptaki Fotograflar ve resimler goriildiiiinde mezalimin boyutlart
yoruma ihtiyag hissetmeden ortaya gikmaktadur.

62  Leon Trogki, Balkan Savaglart..., s. 320.
63 Suat Engiillli, Prnali’dan Ciknk Yola (Uskiip: Birlik Yaymlari, 1989), s. 94.
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donmeyi diigiinmektedirler. Fakat genellikle yasanan, geri dénme ihtimalinin ya
hi¢ olmadig1, ya da biiyiik tehlikeler altinda miimkiin oldugudur ki bircok seferde
geri donenler, Serez’de oldugu gibi Sldiiriilmekteydi. Yani goc, yasanan zuliimler
sebebiyle geri doniigti olmamak iizere kaciilmazdi.

Aralik 1912°de Serez’de, Osmanh birlikleri cekildikten sonra Miisliimanlar sehri
savagmadan Bulgarlara teslim etmisler, ancak kiyimdan kurtulamarmglardi. Tiirk
ve Yunan kaynaklarina gore burada oldiiriilen yerlesik ahali ve muhacirlerin
say1s1 5000 civarindadir. Buradaki Rum metropolit Tiirkleri korumaya caligmigsa
da Bulgar komitacilar1 onu tam olarak dinlememislerdi. Ancak Rum metropolit
yogun gayretiyle kasabanin mutasarrif, ve egrafindan baz1 kisileri kurtarmugtr.64

Serez’de (diger adiyla Siroz) 800 Miisliiman bogazlanmg Cuma-i BAl4, Petric,
Menlik gibi kasabalarda ne bir Miisliiman, ne bir cami, ne de bir Miisliiman evi
saglam kalabilmigtir. Bulgarlarm sik kullandig1 bir zuliim taktii de camileri
i¢indeki Miisliimanlarla birlikte havaya ugurmakti. Dongo denen eskiya
liderligindeki Bulgar getesi, kadin ve ¢ocuklarla dolu camiyi bombalarla havaya
ucurmustu.63

Ingiliz Arsiv belgelerindeki konsolosluk raporlarinda bildirildigine gére
Serez’e sifinmig bulunan muhacirler Bulgarlarin giivence verip, muhacirlerin
memleketlerine geri dénebileceklerini ilan etmeleri iizerine, Sercz’e s1ginmig
Melnik’li Tiirklerden kalabalik bir kitle déniige baglamis, ama Petri¢
yakinlarina geldiklerinde koylerinin yakilip yikildigint Ogrenmisglerdi. Bu
sirada onlart konaklama esnasinda basan Bulgarlar bu muhacirlerden 200
kadarini  6ldiirmiiglerdi. Ayrica Struma/Karasu irmagi kiyisindaki
Ormangiftlik’te 1.200 kigi daha kiyimdan gecirilmis, 150 Tiirk Gyurgyevo
koyiinde oldiiriilmiis, Petri¢’te de kaymakam yarduncisinin ilan ile toplanmaya
zorlanan Tiirklerden 160’1 stingiilerle hemen oracikta katledilmisti. Serez’deki
makamlardan aldiklar1 serbest gegis belgesiyle koylerine donen Hatunca
koyliileri ise i dort giin evlerinde kaldiktan sonra dnce soyulmus sonra da
tamami kiyimdan gegirilmisti.66 Bu tiir koylerin toptan yok edilmesine dair
epey bilgi meveuttur. Drama Serez sancaklarr arasinda 87-100 haneli bir koy
olan Yoriikler Koyii’ntin Tiirk ahalisinin tamami Balkan Savagi’nda
Bulgarlarca katliama ugramiglards.67

DedeagBac sehri de Serez ile benzerlikler gdsteriyordu. Kalk Bulgar komitacilarina
carpigmadan teslim olmusg, sonra talandan gegirilmis ve kiyima ugramiglardi.

64  Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin..., ss. 161-162.
65  Tiiccarzade Tbrahim Hilmi, Tiirkiye Uyan, Dersaadet 1329, s, 22.

66  Foreign Office, F.0.195-2438 No:6866, Selanik’ teki Iggiliz Konsolosu Lamb’den Lowther’a yazi, Selanik 13
Aralik 1913 tarihli belgeyi aktaran Justin McCarthy, Olim ve Siirgiin..., s. 180.

67  Tahsin Uzer, Makedonya Eskiyalik Tarihi..., s. 275.
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Kentin Miisliiman halkindan ve muhacirlerden 3.000 kisi oldiiriilmiis, Miisliiman
evlerini ve camilerini yikmak igin dinamit kullanilmisti. Buradaki Rum piskopos
gercek bir din adamina yakigir bir gekilde, giiciiniin yettigi her yerde
Miisliimanlar1 korumasiyla kendini gosterdi.®8 Oysa Rum kentliler
Miisliimanlarm malm talan etmekte Bulgarlara katilmiglard:.®?

Kavala’da yasayan bir madamin Viyana’daki babasma gonderdigi bir mektubun
Viyana gazetelerinde yayinlanan kisminda Kavala zulmii §dyle anlatilmaktadir:
“Btraf koylerden Kavala’ya gelen muhacirlere, Bulgar memurlar: hayatlarinin
korunacagina dair kendilerine teminat vermiglerdir. Buna ragmen muhacirlerin
biiyiik bir kismu yollarda Bulgarlarca katledilmistir.”70

Bulgarlarin Trakya’da yaptiklari zuliimlere 6rnek olmasi agisindan Fransiz yazart
Pierre Loti Edirne’nin geri alinmasimi ve gordiiklerini Daily Telegraph gazetesine
cektigi bir telgrafta soyle anlatryordu:

Hiristiyan kurtaricilar birkag ay i¢inde bu kadar tahribati yapmak i¢in kim
bilir nasi! bir vahsi hirsla ¢ahgmuglardir. Bulgarlarin istilasindan evvel
Trakya ovalariin niifus¢a kalabalik ve miireffeh hayatina malik bir vilayet
oldugu malumdur. Fakat bu giin hi¢bir sey yok. Beni Edirne’ye gdtiiren
otomobilde higbir insan yiizii grmeden kilometrelerce yol aldik. Yalniz
orada burada iskeletler, tas yiginlarni gdze g¢arpiyor. Bu viranelere
yaklastikca enkaz arasindan iirkek yiizli bir zavalli meydana ¢ikiyor.
Mesela Havsa’da cami ve minaresi yikilmig, mezarlar dahi agilarak
kirletilmis, koyiin binden fazla ahalisinden yalmz kirki kurtulmugtu.”!

Balkan Harbi'nde yasanan en ilgi cekici katliam ortakliklarmdan birisi de
Bulgarlar ile Ermeniler arasinda gergeklesmistir. Daha onceleri Anadolu’da,
Sason’da Tiirklere karsi savasmms ve sonra durumun degismesiyle Sofya’ya
kacmis olan Andranik Ozanyan adli geteci Ermeni’nin onderliginde 230 kisilik
goniillii Ermeni boligi olugturulmugtu. Bu boliigiin 6nce Kircaali’ye sonra da
Tiirk siirini gecerek savaga yollandidi ve bunlarin yapuiklart zuliimlerle
amldigmi Sgreniyoruz. Bizzat Osmanli diigmanligindan bu bolige katilmak i¢in
diinyanin her yerinden gelen goniilliller nasil ev ve koyleri yaktiklarini, nasil
adam bogazladiklarin1 Leon Trogki’ye anlatmig ve yazar da bunlart 19 Temmuz
1913 tarihli gazetesinde aktarmisti.”?

68  Biitiin aragtirmalarmmizda Mislimanlarin kiyimdan gegirilmesini engellemeye gahigan Hiristiyan din
adamlarma 6rnek olarak sadece Serez ve Dedeagac Rum piskoposlanna rastlayabildik. Maalesef digerleri
katliam: destekler ya da sessiz kalir bir konumdaydilar. Ciinkii onlar, olay1 Ortodokslugun Miisliimanhia kars
kazandig1 bir din zaferi olarak degerlendirmekteydiler.(Y. Aganoglu)

69  Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin..., s. 162.

70  Ahmed Cevad, Balkanlar’da Akan Kan..., ss. 139-140

71  Siileyman Kocabag, Balkanlarda Panislavizm (Istanbul: Vatan Yaymlari, 1986), ss. 292-923.
72 Leon Trogki, Balkan Savaglart..., ss. 283-295.
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Yapilan bu katliamlarin neticesi tiim Avrupa basiminda yer aldig1 gibi Tiirkiye’de
de yogun tepkiyle karsilaniyordu. fkdam gazetesinin 15-16 Agustos 1913 tarihli
niishalarinda yapilan katliamlara dair belgeler yayimlandiktan sonra haberin
sonuna konulan bir ozette yazilanlar ya da belirtilenler katliamun boyutlarim
ortaya koymaktadir. Buna gére Kircaali kazasinim alt1 kéyiinde 570 hanede oturan
3.430 niifusun ¢oluk ¢ocufu dahil olmak tzere tamarm katledilmisti. Egridere
kazasinin Giimiilcine’ye hicret edemeyen kisminda kalan 11 kéyde 1.490 hanenin
tamanu yakilmug ve bir tek kisi kalmamacasina 7.600 niifus katledilmisti. Diger
kdylerden 1.970 ev yakilmig ve gé¢ etmeyi bagaramayan 1.880 kisi feci surette
katledilmigti. Giimiilcine’nin 85 kiyden olusan Seyhcuma ve 25 koyden olugan
Kirli nahiyelerinin tamamu Tiirk oldugundan biitiin bu koyler yakilmis ve tahrip
edilmig, ahalisi istiladan 6nce gog ettiginden kurtulmustu.

Arda havzasmin kuzeybati istikametindeki Egridere’nin Hotagh nahiyesi ile
Kircaali’nin Sahinler ve Camdere mevkiileri istilaya ugramanusti. Bunun sebebi
ise 15-16.000 niifustan olusan ahalisinin elinde 2.000’i askin silah ve bolca
cephane bulunmasiydi.”3

Ote yandan Osmanl: hiikiimetleri de kendilerine gelen ve tamamen sivillere karg:
icra edilen mezalim ve katliam haberleri kargisinda garesizlik icinde kivraniyordu.
Devlet bizzat savagin icinde oldugundan katliama ugrayanlari koruyamamis ve
destek olamanusti. Bu sebeple Almanya gibi dost iilkelerin konsolosluklar
aracihiiyla bir seyler yapilmaya caligiliyordu. Bulgarlar ile savag bitirmek iizere
imzalanan Istanbul Muahedesi doéneminde bile Balkanlardaki Bulgar vahseti
devam ediyordu. Bu zuliim Bulgar makamlarina hatirlatildiginda ise konu
saptinimaktaydi.

Iskece’de Bulgarlar ele gecirdikleri kisileri parg¢a parca etmisler, Kumanova ile
Uskiip arasinda ise 3.000 kigiyi katletmislerdir. Selanik’teki tarafsiz devlet
konsoloslarmdan alinan bilgiye gore 20.000 kisi acimasizca katledilmigtir.
Razhk’ta toplanan muhacirler de Bulgar katliamina ugramuslar ve canlarim
kurtaranlar Almanya Hiikiimeti aracilifiyla oradan aldilmalan icin Osmanlt
Hiikiimeti’ne bagvurmuslardi. Hiikiimet de garesizlik iginde Almanya Selanik
Konsoloslugu’'ndan yardim istemis ancak gelen cevapta demiryolu ve diger
ulagim imkanlaninin giivenli olmadigindan bahisle, savag bitimine kadar bu
zavalli insanlarm Tiirkiye’ye gelmeleri miimkiin olamamusgtir.74

Miisliiman muhacirlerin 6nemli toplanma merkezlerinden biri olan Selanik’te
muhacirlerin ihtiyaglarim buradaki Selanik Heyet-i Islamiyesi ve buradaki Islam

73 15-16 ABustos 1913 tarih ve 5921, 5922 numaral: lkdam Gazetesi'nden aktaran Ahmet Halagoglu, Balkan
Harbi..., ss. 35-36.

74  Ahmet Halacoglu, Balkan Harbi..., s. 33.
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cemaatinin baskani Miiftii Ahmed oglu Hilmi Efendi kargilamaya calistyorlard.
Selanik Heyet-i Islamiyesi’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 3 Ekim 1913
tarihli yazigmada Bulgaristan ile imzalanan baris anlagmasimn gazetelerde
goriildiigii belirtildikten sonra Usturumca, Osmaniye, Carova, Petrig, Menlik,
Cuma-i Bala, Nevrekop, Razlik ve Robgoz kazalari ahalisinden bircok muhacirin
daglarda, kasaba ve sehirlerde pek perigan bir bicimde kaldiklar1 haber verilmigti.
Bunlarin iginden sadece durumu ¢ok kitii olan 5-6 bin niifusa, giinliik yiizer
dirthem ekmek Selanik Cemaat-i Islamiyesi’nce dagitilmaktaysa da kigin
yaklagmasi sebebiyle bunlara kapali mekan bulunamadigi gibi biitiin bir sene
ekmek dagitmanin da miimkiin olmadig: belirtilmigti. Oysaki Bulgaristan ile
yapilan antlasma maddelerinde Bulgaristan’a kalan mahallerde Islam hukukunun
ve ahalinin her tiirlii saldiriya karsi giivenliklerinin saglanacagi sdylenmekte
oldugundan bu muhacirlerin memleketlerine dondiiriilmesi hususunda
Bulgaristan nezdinde ¢aligmalar yapilmasi istenmisti.”

Bunun iizerine Istanbul’da bulunan Bulgar delegasyonundan General Savof’a 11
Ekim 1913’te konu yazilmis, generalden gelen cevapta ise konu saptirilarak
Bulgarlarin suglu olmadigi bu ahalinin Yunan Ordusu tarafindan kdylerinden
stiriildiigii buna rafmen gereken makamlar ile yazisarak muhacirlerin
memleketlerine donmesine caligilacagl belirtilmigti.’6 Oysaki yukarida belirtilen
sehirlere Yunan Ordusu savas boyunca hi¢ girmemisti. Zaten Bulgar generalin
yalani Selanik Heyet-i Islamiyesi’nin Istanbul’a gonderdigi katliam haberlerini
iceren bir diger yaziyla ortaya ¢ikmustir.

1 Kasim 1913 tarihli bu yazida 600 hane kadar Usturumca muhacirlerinin
yerlerine donmek iizere Selanik’ten hareketle Sirp bolgesi olan Doyran kazasinin
Rabova Kayii ilerisinde, Kusturum bogazinda Bulgar karakollan tarafindan igeri
girmelerine izin verilmemis, geri donmek istediklerinde ise bu sefer Yunanhlarca
iceri alinmamiglardi. Muhacirler bu ara bolgede kendileri hakkinda bir karar
verilmesini beklerken, 30 Ekim 1913’te, Bulgar egkiyalarmin bir gece baskinina
ugramiglardi. Bu saldirida 37 kigi 6ldiirtilmig 27 kigi de agir yaralanmusti. Ertesi
giin Sirp hiikiimeti yaralilart toplamis ve tedavi igin Uskiip’e gondermisti.
Eskiyalarca safa sola agilan giddetli ates esnasinda ¢ikan kursunlardan bir Bulgar
eskiyast da Olmiistii. Boylece katliami yapanlarin Bulgar getecileri oldugu
anlagilmigt1. Selanik Miiftiisii Ahmed oglu Hilmi tarafindan, burada kalan
mubhacirlerin bu mezalimden ve kigin zor sartlarindan bir an evvel kurtarilmasi ve
baris antlagmasi sartlarina Bulgar makamlarinin uymas1 igin Dahiliye
Nezareti’nce tegebbiiste bulunuimasi isteniyordu.”’

75 BOA.,DHKMS,, 1/31 Lef 2, Selanik Heyet-i islamiyesi’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 20 Eyliil 1329
(3 Ekim 1913) tarihli tahrirat.

76 BOA., DHKMS., 1/31 Lef 3 General Savof’tan gonderilen Fransizca yazinm terciimesi.

77  BOA., DH.KMS., 1/31 Lef 7 Selanik Heyet-i Islamiyesi’ nden fevkalade mithim ve miistacel kaydiyla Dahiliye
Nezareti’ne gonderilen 19 Tegrinievvel 1329 (1 Kasim 1913) tarihli tahrirat.
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Barng zamanmda bile yaptiklari antlagma sartlarina uymayip, katliam yapilmasina
gdz yuman Bulgarlarin savag esnasimnda yaptiklart mezalimin derecesinin
biiyiikliigii de boylece tahmin edilebilir. Bu yapilan mezalim ve diger baski ve
zullimler neticesi go¢ olay1 kaginilmaz duruma gelmekteydi.

Balkan Savaslann esnasinda Tiirklerin ve Misliimanlarin Hiristiyanlastirilmasi
icin Bat1 ve Orta Rodoplar’da vaftiz komiteleri kurulmustur. Bu komiteler o
dénemde 150.000 civarinda Miislimanin goniillii olarak Hiristiyanhg: kabul
ettigini ve Bulgar isimleri aldigin1 duyuralmustur.”8

Bulgarlarin yaptiklart mezalimin en korkung boyutlarindan biri de sistematik
sekilde kadin ve kizlara uygulanan tecaviizlerdi. Selanik havalisindeki biitiin
koylerde anne ve babalarinin 6nlerinde biitiin kadin ve kizlarin iffetleri
komitacilar tarafindan kirletildi ve daha sonra ¢ofu oldiiriildii. Bazi yerlerde
sadece 13 yagina kadar olan kizlara tecaviiz edildi.”®

Kilkis yakinlarinda gesitli zuliimler yaptiktan sonra on ii¢ genc kiza tecaviiz
edilmis ve diri diri topraga gomiilmiislerdir. Kabadyiik kodyiinde Bulgarlarca
kirletilmeyen kadin ve kiz kalmamigt:.80

C. Surp, Karadag Mezalimi ve Makedonya’daki Durum

Balkan Savaglari ve sonrasindaki Sirp zulmiiniin sistematik bir hale geligini
yakindan izleyen bir Rus gazetecisi olan Leon Trogki, harp esnasinda gazetesine
gonderdigi haber ve degerlendirme yazilarindan olusan kitabinda mezalimi
ayrintilaryla anlatmaktadir.

Zuliim emrini bir iilkenin yoneticisi olan ve diizenli ordunun bagindaki bir kral
verirse onun emrinde bulunan subay ve askerler ve daha kotiisii cetecilerin
yapaca@l kotiiliiklerin simirinin olmamast normaldi. Iste Szp Krali Petar,
Kumanova’ya giderken yolda rastladifi bir grup Arnavut esiri gordiigiinde
arabasinda ayaga kalkarak soyle demistir: “Bu adamlar benim ne igsime yarar?
Oldiiriilsiinler, yalmz kursunlanarak degil; o, cephane israfi olur; degneklerle
doviilerek.”8!

78  Omer Turan, “Bulgaristan’da Tiirklere ve Miisliimanlara Yapilan Mezalim”, Uluslararast Suglar ve Tarih,
Sayi: 1 (Yaz 2006): s. 98.

79  Henry Nivet, Balkan Hagl Seferinde Avrupa Siyaseti ve Tiirklerin Felaketi, cev. Ragip Rifk: (Istanbul: Birlesik
Yaymlari, t.y.), ss. 119-121.

80 llker Alp, Belge ve Fotograflarla Bulgar Mezalimi..., s. 33.
81  Leon Trogki, Balkan Savaglart..., s. 338.
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Bir Sirp subay Miisliimanlara yaptiklarimi Trogki’ye soyle anlatmaktadir:

Kendi halkindan kopan Arnavut esirleri cok mahzun, gozii yasgl oluyor.
Adamlanm birka¢ kere karstma bir Arnavut getirdiler adam Oniimde
yerlere kadar egildi ve aglamakl: bir sesle aman aman dedi. Adamlarima
onlar1 oldiirmeyi kesinlikle yasakladim, ama agik yireklilikle
soylemeliyim ki bu emre itaat etmediler. Bir askere bir esiri komutana
gotiirmesini soylersin, onu ahr elli adim gotiiriir, sonra bir silah sesi
duyarsin. Iste bu kadar... Bizim kuvvetlerimizin harekétta bulundugu
Manastir yoresindeki hemen hemen biitiin koyler hasarsiz c¢iktilar,
Tiirklerin oturdugu koyler hari¢. Ancak zuliimlerin sorumlulugu sadece
cok ufak bir derecede diizenli kuvvetlere aittir. Komitacilar
diigiinebileceginizden daha kotiiydii. Iclerinde entelektiieller, fikir
adamlan atesli milliyetgiler vardi. Bunlar orduyla birlikte olduklar
miiddetge her sey yolunda gidiyordu. Ama harekét tamamlaninca ordu
ilerleyerek partizanlar1 halkin elindeki silahlan almak iizere geride
birakinca onlar1 denetleyecek kimse yokken dehget dolu olaylar
baghiyordu... Yine tecaviiz sucunu igleyenler komitacilardir. Biz boyle
seyleri diizenli orduda kesinkes yasaklamistik.82

Yine Trocki 23 Aralik 1912 tarihli Kievskaya Mysl adli gazetesinde yayinladigi
yazida kendisi Uskiip’e giremediginden Sirp gazeteci arkadagmin anlattig
korkung¢ Sirp zulmii hakkinda sunlart yaziyordu:

Dehget sahneleri Kumanova’ya yaklaginca bagladi. Ortalik kararmisti.
Ama gokyiizii ne kadar kararirsa yangmlarin verdigi tirkiitiicti aydinlik, o
kadar carpici goriiniiyordu. Etrafimizda her yer yanmiyordu. Arnavut
koyleri biitiiniiyle yangm siitunlarina doniigmiisti. Bu tablo Uskiip’e
kadar yol boyunca devam etti. Uskiip istasyonuna gece vardik.
Sokaklarda kimse yoktu. Yalnizca istasyonda sarhog bir Sirp astsubay ve
dort asker vardi. Ortalarinda ¢ok geng iki Arnavut ayakta duruyordu.
Sarhog komitac: astsubayin elinde bir kama diger elinde konyak sisesi
vardi. Astsubay emirleri swraliyordu. Cok! Arnavutlar korkularindan
canlan yan yariya ¢ikmig dizleri iizerine ¢oktiiler. Kalk! Kalktilar. Bu
bircok kez tekrarlandi. Sonra da tehdit ve kiifiirlerle kamasinin ucunu
kurbanlarinin bogazlarina ve gogiislerine batirdi; ondan sonra onlart bir
parca konyak igmeye zorlads; sonra da... onlar1 6ptii. Onlarla insafsiz bir
kedinin farelerle oynadig1 gibi oynadi. Onlar Arnavut dedi, askerlerden
biri bana, alelade bir ses tonuyla. Simdi onlar1 dograyacak. Dehset iginde
uzaklagtim... Benim sehre gelmemden iki giin Once sehirde yasayanlar
sabahleyin uyaninca Vardar iizerindeki esas kopriiniin altinda yani sehrin

82  Leon Trogki, Balkan Savaglar..., ss. 142-145,
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gobeginde- kargilarma yigin yifm cesetler ¢ikmms, kafalart kesilmis
Arnavut cesetleri... Apacik bir sey varsa o da baglani kesilmis bu
adamlarm bir ¢arpigmada ldiiriilmedikleriydi (...)

Ug asker yammdan yiiriiyerek geciyorlar. Konugmalarina kulak misafiri
oluyorum. Ka¢ tane Arnavut oldiirdiim bilmiyorum diyor biri, ama
listlerinden hi¢ para edecek bir sey ¢ikmadi. Sonra geng bir Tiirk koylii
kadim 6ldiirdiim iizerinde on altin lira buldum (...)

Handa tamidiim bir onbasiya rastliyorum. Ferizovig(Firzovik)’te
Arnavutlar arasinda ne yapiyorsunuz diye soruyorum. Pili¢ kizartip,
Arnavut Sldiirtiyoruz. Ama biktik bundan da diyor.

Niye tipkt eskiyalar gibi hareket ediyorsunuz, dedigimde onbasi cevap
verdi. Biz diizenli ordu belirli sinirlara siki sikiya uyduk ve on iki yagmdan
altmdakileri 6ldiirmedik. Komitacilar hakkinda kesin bir sey séylemem
miimkiin degil onlar bagka bir grup. Onlara kefil olmam, dedi... Yani on iki
yasin altindakiler bile oldiiriiliiyordu.83

Sirplarin ele gegirdigi Uskiip sehrinde muhacirlerin durumu ise yiirek parcalayan
bir haldeydi. Baglarini sokacak bir yer bulamayan bu insanlar sokak ortasinda
kalmiglardi. Mahmut Sevket Paga’nin giinliigiinde, bu zavalli insanlar1 Avusturya
konsolosunun himayesine aldigindan ve bu sayede 800 kadar muhacirin
karinlarim doyurduklarindan bahsetmekteydi.84

Sirplar Uskiip’te 2.000, Prizren civarinda 5.000 Arnavut’'u toptan katletmisglerdi.
Ayrica Sirp ordusunun yolu tizerindeki Arnavut koyleri yakilip yagmalanmaktan
kurtulamiyordu.83

Balkan Harbi’'nde Sirplanin yaninda acumasizliklari ve vahsilikleriyle tanman
Karadaglilarin da zuliimleri olmugtur. Ingiltere Disisleri Bakanlign Arsivi
belgelerinde, bir hayir kurumu temsilcisi olan Bayan Durham’m 21 Temmuz
1913 tarihli mektubunda Karadaglilarin zuliimlerini sdyle anlatilmaktadir:

Arnavutlugu istila eden Karadaglh askerler gériiniise bakilirsa yollar:
lizerindeki her geyi yakip yiktilar Miisliiman kéylerinin yan1 sira Katolik
kdyleri de yakilip yikildi... Ordularin gegisi canli kalabilmis insanlar icin
gerekli olan her seyi gercek anlamda yok ediyordu. Onbinlerce kisi
Iskodra’ya ve diger kentlere siginmaci oldu. Kiyimdan gecirilerek

83  Leon Trogki, Balkan Savaglari..., ss. 308-315.
84 Sadrazam ve Harbiye Naziri Mahmut Sevket Paga’nin Giinliigii (Istanbul: Arba Yayinlari, 1988), s. 107.

85  Rumeli Muhicitin-i Islamiye Cemiyet-i Hayriyesi Miiellifatindan, Aldm-t Isiam, Bulgar Vahsetleri Isldamiyenin
Enzdr-1 Basiretine ve Inséniyet ve Medeniyetin Nazar-1 Dikkatine, s. 38.
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Sldiiriilmeyip de canh kalanlarin bu esirgenisi a¢ kalarak yavag yavas daha
korkung bir 6limie 6lmek idi.86

Usturumca gehrini 6nce Bulgarlar ele gecirip talan etmiglerdi, daha sonra ise
bolge Sirplara birakilmigti. 1912 yihmin Kasim aymda iki hafta i¢inde sehrin 20-
50 yag grubu arasindaki biitiin erkekleri toplanmug ve Sirp, Bulgar ve Rumlardan
olugsan komisyon oniinde yargilanarak bunlardan kayitlara gegen 557 kisi bir iki
giin hiicrede tutulduktan sonra sehir disinda katledilmigti.8”

Makedonya’daki katliam siireci ise Balkan Harbi oncesinde baglamgti. Tiim
Balkan devletleri, onlarin arkasinda olan Avrupali devletler ve Rusya,
Makedonya Sorunu’nu kendi menfaatlerine uygun bir bicimde sonuglandirmak
gayesindeydiler. Bu da Makedonya’da bilyiik bir ter6r dalgasim beraberinde
getiriyordu. Biitiin bu anarginin ortasinda en ¢ok ezilenler ise Tiirk ve Miislitman
kesim oluyordu.

4 Aralik 1911 giinii Istip carsisinda halkin bayram aligverigi yaptig1 bir sirada bir
Bulgar koyliisiiniin elinde bir cuvalla gelmig ve ¢uvali camiye birakip oradan
ayrilmigti. O sirada ¢uvaldaki bomba patlamisti. Patlama ve sonrasinda etnik
unsurlarin birbirine girmesiyle sonuglanan olaylarda 14 kisi 6lmiis, 7 kisi agr,
150 kigi hafif yaralanmigt1.88

Balkan Harbi’nde Makedonya’daki katliamlara Bulgar, Yunan ve Sirp ceteleriyle
birlikte Makedon cetelerinin de katildif: bilinmektedir. Ayrica bu katliamdan
sadece Tirklerin degil Makedonya’da yagayan diger Miisliiman kavimler olan
Arnavut, Bognak, Torbes ve Pomaklarin da gecirildi§i ve bunlarin sayisiun yiiz
bin civarinda oldugu belirtilmektedir.8°

Yine Makedonya’nin Kumanova Belediyesi Dhiga koyii yaslilarindan Balkan
Savag’’m yasayan Rasim Amca’nin Makedonya Tiirklerinin kendilerine has
sivesiyle 1987 yilinda anlatti1 anilar1 buradaki Sirp zulmiinii belgeleyen klasik
bir go¢ hikdyesidir. Aym zamanda muhacir psikolojisini anlatmasi bakimindan da
ilging bir belge niteligindedir.

Dokuzyiizoniki’de kacip koyii terk ettigimizde yedi yaginda oldugumu
biliyorum. Hey gidi diinya hey. Ne felaket giinlerdi o giinler. Simdiki gibi
hatirliyorum top seslerini isitince hemen oyunlarimiza ara verir bir kdseye
sinerdik. Korku biiyiir dururdu goézlerimizde. Durum iyice kétiilesince

86  Foreign Office. F.0.371-1842; aktaran: Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin..., s. 163.
87  Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin..., s. 160.

88  Hale Stvgin, “Makedonya’da Tiirk ve Miisliimanlara Yapilan Mezalim (1902-1912)”, Uluslararas: Suglar ve
Tarih, Say1: 1(Yaz 2006): s. 66.

89  Suat Engiillii, “Balkan Savaglarmdan Sonra Makedonya’da Tiirkler” (Makedonya’da Rumeli Tiirklerinin Tarih
ve Kiiltiirleri Panelleri ve Konferansi, Izmir 1996), s. 81.

Uluslararas: Suclar ve Tarih, 2008, Say1: 5/6
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biiyiiklerimiz beraberimizde gétiirebilecegimiz kadartyla evimizdeki pth
pirtiyi topladilar. Arabalara yiiklediler. Kadmnh erkekli, gengli, ihtiyarl,
coluklu ¢ocuklu bir kafile halinde Giireller’e indik 6nce. Baktik onlar da
yola kalkigmuglar. Giireller'lilerle birlikte Uskiip’e gittik (...) iki ii¢ geceyi
Uskiip’te gegirdik. Simdi hatirlayamiyorum ya yine diistiik yollara. Bu
sefer Nukustak koyiinde serdik culu. Iste bugiin hayal meyal
hatirlayabildigim o 1912 yilmmn kigimi orada gegirdik. Yeniden Dhiga’ya
dondiigiimiizde bir yag daha biyiiktiim. Oyunlarimizi oynarken bile kulak
kesilerek bir anlam ¢ikarmaya ¢alistigimiz yashlarmmizin konustuklarindan
mubhacirliin zorluklarmi gocukluguma ragmen anlayabiliyordum. [1]912
yiliydi ya Osmanli batti. Millet korku i¢inde ne yapacagim sagirmisg bir
haldeydi. Savaglar birbirini izledi durdu. Her gelen asker dniinden kagip
koyii terk etmek zorundaydik. Tam ti¢ defa kacip yeniden dondiik buralara.
Bir seferinde yaktlar bile Dliga’y:. Buna ragmen terk etmeye kiyamadik,
suyuna, topragina goniil bagladigimiz bu topraklar.90

Yine Makedonya’'nin giineyinde Bulgaristan sinir1 yakimlarinda yer alan
Valandova Belediyesi®! Kalikova Tiirk kéyiiniin yaghlarindan ibrahim Pasali’mn
anlattir amlarda Birinci Diinya Harbi esnasindaki Sirp ve Bulgar zulmiinii
belgelemistir. Ayrica bu anilarda yore Tiirklerinin baski ve zuliimden ne kadar
korktuklar1 ve bu yiizden gergeklesen Tiirkiye’ye gociin sebepleri de daha iyi
anlasilmaktadir.

Daha yaghlardan isitti§imize gore Kalikova koyti ii¢ yiiz hanelik biiytik bir
koymiis. Ancak ilk harpte sokiilip gitmigler buradan... Osmanli buray1 terk
ettikten sonra bu yerlerde Sirph buyururmus. Yani tepenin o yaninda
Bulgar, bu yamnda Sirp hakimmis. Udova’ya yeni Sirp askerleri
gelmigmis. En ¢etin savag yillari oldugundan yorgun, argin ac taksir,
gelecek emri bekliyorlarmig. Bir gece tepenin &biir yamndan Bulgar
cetecileri burayr basmiglar. Udova’daki askerlerin hepsini bigaktan
gecirmigler. Bu zulmii yaptiktan sonra da bunu Tiirkler yaptifina dair
yalandan haber yayarak gerisin geri cekilivermigler. Olay isitilince Sirp
askeri Krivolak’tan buraya dogru akin etmig. Bunun iizerine Udova’yi,
Kaliskova'y1, Kalikova’y1 Sirplar bigaktan gegirecek diye bir s6z ¢ikmis.
Andigm bu iic kdyde ne kadar Tiirk varsa Usturumca tarafindan sinir
gecerek Tiirkiye’ye go¢ etmigler. Bu ii¢ kdyden go¢ edenler bugiin Edirne
tarafina diisen bir bolgede yasamaktadirlar.”92

90  Suat Engiilld, “Balkan Savaglarindan Sonra..., ss. 115-116.

91  Biitiin g&¢ ettirme politikasina ragmen Gliney Makedonya’nin ¢ogu 1950°1i yillarda gergeklesen yogun géclere
kadar Yoriik Ttirklerinden olugmaktayd:. Gi¢lerden sonra bosalan bazi Tiirk koylerine Makedonlar tarafindan
vetlesilmis ise de birgok Tiirk koyii halen terk edilmig olarak durmaktadir. Bu da verimli topraklarin bos
kalmasi sebebiyle iilkenin ekonomik yapisim olumsuz yonde etkilemektedir. Bununla birlikte bolgede,
giiniimiizde niifusu Yéritk Tiirklerinden olusan Dedeli, Calikh, Kalikova, Baggebosu, vs. birkag Tiirk koyii
mevcudiyetini siirdiirmektedir. (Y. Aganoglu)

92 Suat Engiillii, “Balkan Savaslarmdan Sonra..., ss. 102-103.
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Diger bir eserde de Balkan Harbi’nde Kalikova kdyiinde meydana gelen ayni olay
yorumlanirken Sirp askerlerin Tiirklere saldirip katliam yaptiklan belirtilmektedir.93

IV. Sonug

Osmanh Devleti’nin, Balkan Harbi esnasinda ve sonrasinda “Mezalim mi, gog
mii?” ikilemi kargisinda kalmasi belki de devlet adamlarinin yasadigi en aci karar
olmustur. Hiikiimetin diistligii zor duram 19 Nisan 1913 tarihli Meclis-i Viikela
kararinda su sekilde belirtilmektedir: “Rumeli’deki ahali-yi Islamiye nin
Anadolu’ya hicretleri icin hiikiimet-i seniyece teshilat ve tegvikat icrds1 oralarda
andsir-1 Islamin tedennisini miicib olacagi gibi ahdli-i merk(imenin oralarda
birakilmalar da kendilerinin mezalime marliz birakilarak inkirdzlarini miiedd?
olacagmdan.”%*

Resmi belgedeki bu ifadeler devletin diistiigii biyiik zorlugu ve yasadig: ¢eligkiyi
gostermektedir. Muhacirleri kabul etse, gigii tegvik ederek ve Rumeli’deki Islam
varlig1 sona erecektir. Kabul etmese vahsi ¢etelerin ellerinde katliama ugrayan ya
da aglhiktan, soguktan Olen difer muhacirler gibi yok olacaklardir. Sonucta
hiikiimet askeri acidan aldigi biiyiik yenilginin farkinda olarak muhacirleri
bulunduklar1 yerlerde koruyamayacagi gercegiyle yiiz yiize kalmig ve
istemeyerek de olsa maddi-manevi biiyiikk zorluklara katlanarak muhacirlerin
gelisini (tegvik etmeden) kabul etmek zorunda kalmustir.

[ttihat ve Terakki’nin 6nde gelenlerinden Bahriye Nazirt Cemal Pasa’min
anilarinda Balkan harbi neticesinde Sirp, Yunan ve Bulgarlar tarafindan
cogunlugu kadin coluk, cocuk olmak iizere katledilenlerin sayisimin 500.000
civarmda oldugunu belirtmektedir.95

Bagka bir kaynakta Balkan Savaslari’ndan sonra Tiirkiye’ye 640.000 kiginin gog
ettiginden sz edilmektedir.% 24 Mart 1918 tarihli Meclis-i Ayan toplantisinda
donemin Asair ve Muhacirin Midiriyet-i Umumiyyesi Miidiirii Hamdi Bey, II.
Mesrutiyet’e kadar gelen muhacir niifusunun tespit edilemedigini s6yliiyor ancak
“1293’ten beri tetkik ettigimiz kuyuda 854.870 muhacir oldugunu anhyoruz”
diyordu. Megrutiyetten ve Balkan Harbi’nden sonra gelenleri ise 450.000 olarak
tespit ettiklerini belirtiyordu.%7

93  Amiran Kurtkan Bilgiseven, Yugoslavya’da Tiirk Kiiltiirii (Istanbul: 1987), s. 16.
94 BOA., MV. 176/36, 132 sayili 6 Nisan 1329 (19 Nisan 1913) tarihli Meclis-i Viikela mazbatasi.
95  Cemal Pasa, Hanrat, Yay. Haz. Metin Mart1 (Istanbul :1996), s. 79.

96  Ilhan Tekeli, “Osmanh Imparatorlugu’ndan Giintimiize Niifusun Zorunlu Yer Degistirmesi” Toplum Bilim,
Say1 50, Istanbul 1990, s. 49-72°dan aktaran Fuat Diindar, [ttihat ve Terakki’nin Miisliimaniart Iskan Politikast
(1913-1918) (Istanbul: lletigim Yaymlari, 2001), s. 56

97  Meclis-i Ayan Zahit Cerideleri 3, 4, 2, 41 24 Mart 1334, s. 2215-217’den aktaran F. Diindar, Jttihat ve
Terakki’nin Miisliimanlar: Iskan..., ss. 56-57.

Uluslararas: Suclar ve Tarih, 2008, Say: 5/6
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Balkan Harbi esnasinda sivil halka uygulanan mezalim ve gogiin bilAncosuna
bakildiginda durumun korkunglugu ortaya cikmaktadir. 1911 senesinde
Osmanli’nin elinde bulunan Rumeli’nin Miisliiman niifusu 2.315.293 kisidir.
Oysaki Balkan Harbi sonrasi farkli yillarda yapilmis Yunan, Bulgar ve
Yugoslavya kaynaklarinda bu iilkelerce Balkan Harbi’nde almnan topraklarda
kalan Miisliiman niifusa bakildiginda bu niifusun 870.114 kisi oldugu
goriilmektedir. Fark 1.445.179 kisidir ki bdylece toplam niifusun %62’si eksilmis
olmaktadir. Bunun ne kadar1 go¢ ne kadar1 katliam sonucu 6ldiiriildiigiinii kesin
sayilarla bilmek imkénsiz ise de, Justin McCarthy’nin yapmig oldugu demografik
analiz metotlariyla, yaklagik bir neticeye varnlabilmektedir.

Bu metoda gore 1.445.179 kigiden Tiirkiye’ye gi¢ edenlerin sayisi1 olan 812.771
kisi (413.922 kigi 1912-1920 tarihleri arasinda Tiirkiye’ye go¢ etmis, 398.849 kisi
de 1921-1926’da Tiirk-Yunan Miibadele Anlagmasina gore Tiirkiye’ye
gOnderilmigtir), ¢ikarthnca Balkan Harbi esnasinda katliam sonucu oldiirilen
Miisliimanlarm sayis1 632.408 kisi olarak ¢ikmaktadir. Bu say1 zapt edilmig
Rumeli’nin toplam niifusunun %27’ sine tekabiil etmektedir.98

Balkan Harbi sonrasinda Osmanh Avrupasi Miisliiman niifusundan 632.408
kiginin sistematik bir sekilde katledildigi, 812.271 kisinin 1912-1926 yillart
arasinda Rumeli’den Tiirkiye'ye gdc etmek mecburiyetinde birakildigi ortaya
¢ikmaktadir ki bu veriler sivil halka yapilan mezalimin en 6nemli verilerindendir.

1912-13 Balkan Harbi’nde sivil halka yapilan mezalimin uzantilar1 yaklasik 100
yildir hala devam etmektedir. I. Diinya Savagi, II. Diinya Savas1, 1992 Bosna ve
1999 Kosova krizleri esnasinda Balkanlar’da sivil Tiirk ve Miisliman halka
yonelik olarak gergeklestirilen katliamlarin izleri hala cok tazedir. Ozellikle
Uluslararas1 Adalet Mahkemesi'nin bir soykirim olarak niteledigi Srebrenitsa
soykirtim sonucu, her giin ortaya ¢ikan toplu mezarlarda bulunan (aranan)
Miisliman kemiklerinin her sene yapilan térenle topraga verilmesinde oldugu gibi.

Balkan Harbi Osmani1 Devleti’nin yagadigi diger harplerden cok farkli 6zellikler
tastmaswin yani sira, neticeleri itibariyle de Osmanli Tarihi, Avrupa Tarihi ve
hatta Diinya Tarihini degistirecek kadar onemli bir savas olmustur. Osmanlt
Devleti’ni, Anadolu ve Rumeli topraklar: iizerinde, adeta iki ayag: iizerinde duran
bir insana benzetmek hi¢ yanlhs olmaz. Bag Istanbul, gévde tiim memleket, bu
govdeyi tastyan bir ayak Rumeli, diger ayak ise Anadolu’dur. Bast ve govdeyi
tagiyan iki bacaktan birinin kaybedilmesinden sonra bir insan nasil ayakta
duramaz ise Osmanl Devleti de fazla yasayamamis ve 1922 sonlarinda tarihin
sayfalarindaki yerini almigtir.

98  Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin..., ss. 184-192.




H. Yildirrn AGANOGLU

Rumeli’nin kaybedilmesinden sonra 97 yil gegmesine ragmen, hala icimiz
yantyor clinkii glinimiizde de Balkanlar’da Tiirkler ve akraba topluluklar:
addedilen Bosnaklar, Arnavutlar ve Torbesler gibi topluluklar yagamaktadir.
Onlarmn rahat ve giivenlik icinde millf ile dinf tiim demokratik haklarmi kazanmig
ve insanca bir sekilde yasamlarini siirdiirmelerini isteyen Tirkiye Cumhuriyeti
devleti ve vatandaglarinin, Balkanlar’da kardeslerimiz ve akrabalarimiz aleyhinde
yaganan en ufak kotii bir gelismeden bir act duymamasi miimkiin degildir.
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GECMISTEN GUNUMUZE
BALKAN TURKLERI:
GENEL DEGERLENDIRME
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Ozet: Tiirklerin Balkanlar’ daki varligt Slaviarinki kadar eskidir. Osmanl Devleti
ise Tiirklerin Balkanlar’'la hem en kalicy iliskilerini gelistirmis, hem de bolge
tarihi agisindan etkileyici sonuglara neden olmustur. Balkanlar’da asirlar
boyunca barisi saglamayr basaran Osmanli bélgeden geri cekilirken,
Balkanlar’da kalan Tiirklere ve diger Miisliimanlara sistematik mezalim
uygulanmistir. Bu makalede, gecmisten giiniimiize Balkan Tiirklerinin genel
durumu degerlendirilmektedir. Bulgaristan, Ban Trakya, Makedonya ve
Kosova’da yasayan Tiirklerin giincel durumuna iliskin verilen érneklerle, Balkan
Tiirklerinin durumunun gecmisle kiyaslanamayacak kadar iyi oldugu, ancak
iilkeden iilkeye degisen dozlarda baz sikintilarm devam ettigi sonucuna
varimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Balkanlar, Osmanli Devleti, Tiirkler, mezalim, azinlik
haklar.

THE BALKAN TURKS FROM PAST TO PRESENT:
A GENERAL OVERVIEW

Abstract: The presence of the Turks in the Balkans is as old as that of the Slavs.
The Ottoman State has developed the most permanent relations of the Turks with
the Balkans, and has created impressive results concerning the history of the
region. The Ottomans succeeded in ensuring peace in the Balkans throughout the
centuries. However, in the process of the Ottoman withdrawal from the region,
systematic atrocities were committed against the Turks and other Muslims of the
region. This article analyzes the general situation of the Balkan Turks from the
past to present. With examples provided from the current situation of the Turks
from Bulgaria, Western Thrace, Macedonia and Kosovo, it is concluded that the
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current situation of the Balkans Turks is much better when compared to the past,
but certain difficulties, that vary in degree from country to country, still persist.

Key Words: Balkans, Ottoman State, Turks, atrocity, minority rights.

I. Giris

vrupa’da 19. yiizyihn sonuna kadar, Balkan iilkelerinde ise daha uzun

siire boyunca, Tiirklerin Balkanlar’da yasamamalar1 gerektigi diisiincesi

varhigint siirdiirmiigtiic. Bu donemde bolgenin istenmeyen halki
durumunda olan Tiirkler ve kaderleri, bolgeye yonelik aragtirmalarin cogunda
gizlenmis ya da Onemsiz gosterilmigtir. Osmanli Devleti’nin Balkanlar’dan
cekilmesinin ardindan, donemin yonetimleri tarafindan Tiirklere ve diger
Miisliimanlara hep siipheci bir gozle bakilmig, kendilerine yabanci muamelesi
yapilmigtir. Bu, geri doniigii olmayan gdglerin yasanmasina sebep olmustur.
Giiniimiizde ise yeniden yapilanmakta olan Balkanlar’da demokratik yollardan
secilmig hiikiimetler yonetimde bulunmaktadir. Bu durumun Balkanlar’daki
Tiirklerin giinliik yasantisina yansimalari olumlu olmakla birlikte, tilkeden iilkeye
degisen uygulamalar ve bazi sorunlar hala mevcuttur.

Bu ¢aligmada 6nce Tiirklerin Balkanlar’daki varlifinin kisa tarihgesi sunulacak ve
Osmanhilarin Balkanlar’a getirdikleri tizerinde durulacaktir. Ardindan, Osmanh
sonras1 donemde Balkan Tiirklerinin igine diistiigli durum degerlendirilecek ve en
sonunda Bulgaristan, Bati Trakya, Kosova ve Makedonya Tiirklerinin devam
eden sorunlari iizerinde durulacaktir.

II. Tiirklerin Balkanlar’daki Varhgr’min Kisa Tarihcesi

Tiirklerin Balkanlar’daki varhgi, Slavlarinki kadar eskidir. Eski ¢aglardan kalma
anitlar ve kalintilar, Osmanli’dan 6nce Balkanlar’a gelmis olan degisik Tiirk ashi
boylarma isaret etmektedir. Nitekim, Avar, Pecenek, Oguz, Kuman ve diger Tiirk
boylarmin Balkanlar’da degisik izlerine rastlamak miimkiindiir. Osmanl: Oncesi
doneme ait kitabe ve heykel gibi kalntilarin diginda, Makedonya'nin
“Kumanova” kentinin adindan da anlagildiga gibi, eski Tiirk boylarina ait baz
adlar giinimiizde de kullamlmaktadir.! Diger taraftan, yapilan baz1 aragtirmalar,
Bosna ve Karadag’in bazi bolgelerinde Avarlara ait uzun siireli yerlesim
alanlarinin mevcut oldufunu gostermisgtir.2 Nada Klai¢, Slavlarin ilk politik

1 Bu konuda daha aynntith bir degerlendirme igin bkz. Muzaffer Tufan, “Balkanlar’da Bin Yilhik Tiirk Kiiltiiri”,
(Tarih Boyunca Balkanlar’dan Kafkaslara Tiirk Diinyas: Semineri’nde sunulan teblig, 29-31 Mayis 1995;
Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Aragtirma Merkezi, 1996).

2 Noel Malcolm, Bosna’min Kisa Tarihi, cev. Askim Karadagl (Istanbul: Om Yaymevi, 1999), s. 36.
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(devlet) drgiitlenmelerinde, Snemli Avar unsurlarinin yer aldifini savunmakta ve
Avarlar’m Bosna topraklarinda yaklagik 200 yil siirmiis olan yonetiminden s6z
etmektedir.3 Klai¢ ve diger baz tarihgiler, ilk Slav yoneticilerine ait “Ban” ve
“Jupan” gibi unvanlarin, kelime olarak Avarlara ait oldugunu ve “zengin’/ “miilk
sahibi” anlamlarma geldigini de ileri siiriilmektedir.* Bunlar, Balkanlar’daki
Tirklerin, Slavlar kadar eski olduklarini gosteren kamtlardan yalniz birkacidur.

Osmanli Devleti Tiirklerin Balkanlar’la hem en kalic1 iliskilerini gelistirmis, hem
de bolge tarihi agisindan etkileyici sonuglara neden olmustur. 1352 yilinda
Gelibolu’nun  yakinlarmdaki Cimpi Kalesi'nin ele gegirilmesiyle Osmanhlar
Balkanlar’a ilk adimni atmug, bunu ise Orta Avrupa’ya dogru yaklagik 350 yil
stiren ilerleme izlemistir.

14, ylizyilm ikinci yarisinda, Avrupa’da Osmanli’min ancak Viyana onlerinde
durdurulabilecegini tahayyiil edenler neredeyse hi¢ yoktu. Osmanli’nin
Balkanlar’daki ilerleyisi, bazen birlegik yerli kuvvetlerin direnisi ile karsilasmis,
ancak Osmanl ordusu durdurulamamistir. Balkan devietlerindeki toplumsal ve
ekonomik pargalanmighk ve aralarmdaki rekabet, ii¢ istikamet iizerinden giden
Avrupa’nim iglerine dogru Osmanli ilerleyigini Snemli olgiide kolaylastirmgtir.5
14. yiizyiln sonlarinda Osmanli Devleti'nin Avrupa’da sahip oldugu topraklar,
Asya’da olanlardan ¢ok daha fazlaydi.6

Ikinci Viyana Kusatmasi'ndaki bozgun, Osmanh giiciiniin sona ermesinin
baslangict olmustur. 1683 yihinda baglayan ve Avusturya, Polonya ile Venedik
Cumhuriyeti ordularmnin ittifaki karsisinda basarisizhikla sonuglanan Ikinci
Viyana Kugatmas1’mn ardmdan, Osmanhlar Avrupa’da fethettikleri baz1 bslgeleri
kaybetmeye ve giineydoguya dogru cekilmeye baglamistir. Dahasi, Osmanh
gliciiniin yenilebilir ve dagilabilir oldugu goriilmiig, bu ise Balkan halklarmmn
ulusgu orgiitlemesini tesvik edici bir rol oynamistir.” Orta Avrupa iclerinden ve
Balkanlar’dan geri ¢ekilme siireci yaklagik 210 yil boyunca devam etmigtir. 13
Temmuz 1878 tarihli Berlin Kongresi’'nde alinan kararlar, Osmanli’nin
Balkanlar’daki hékimiyetini 6nemli Slgiide kaybetmesine neden olmustur. 1912
yilindan sonra ise Osmanli, Balkanlar’t tamamen kaybetmistir.

3 Nada Klaic, “Srednjovekovna Bosna: Politicki Polozaj Bosanskih Vladara do Tvrtkove Krunidbe (1377. g.)”,
Savremeno Bosansko Drustvo-Hrestomatija”, ed. Jusuf Ziga icinde (Saraybosna: Bosanski Kulturni Centar,
2000): ss. 60-63.

4 Nada Klaic, “Srednjovekovna Bosna..., s. 63; Dubravko Lovrenovic, “Od Slavenskog Naseljavanja do Bana
Kulina (VII-XII St.)”, Bosna i Hercegovina od Najstarijih Vremena do Kraja Drugog Svjetskog Rata, Safet
Halilovic i¢inde (Saraybosna: Bosanski Kulturni Centar, 1998), s. 47.

5 Halil Inalcik, “Osmanl Tarihine Toplu Bakis”, Osmanly, Cilt 1, Giilen Eren icinde (Ankara: Yeni Tiirkiye
Yaynlari, 1999): s. 67.

6 Raphaela Lewis, Osmanly’da Giindelik Yagam, ¢ev. Adile Runa Orhunsoy (Ankara: Alter Yaymecilik, 2009),
s. 8.

7 Tiber Ortayl, Imparatorlugun En Uzun Yilt (Istanbul: Tletisim Yayinlari, 1999), s. 60.
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II1. Osmanh Devleti’nin Balkanlar’a Getirdikleri

Osmanli Devleti’nin yonetimi altina giren Balkanlar kentlerin gelistigi, yagsam
kosullarimin diizeldigi, toplumsal diizen ve toplumsal hayatta biiyiik degisimin
yagandig1 bir siirece girilmigtir. Su sebekeleri olusturulmus; cesmeler, hamamlar,
kiitiiphaneler agilmuig; yollar, kopriiler binalar inga edilmis; zanaatgilik ve ticaret
gelismis; kiiltiirel kalkinma yaganmugtir. Osmanhlar Islam kiiltiiriine dayali yeni
bir medeniyeti de beraberinde getirmigtir. Bir taraftan Osmanlilar onemli bir
Miisltiman kitlesi olarak Balkanlar’1 yurt edinmis, diger taraftan bolgede Islam’in
benimsenmesi sonucunda, Balkan niifusunun 6nemli bir kismn Miisliimanlardan
olugmustur.

Timar sisteminin uygulanmasiyla, yerli beylerin koyliler iizerindeki basklar
azalmig, yore halkina ise daha genis hak ve ozgiirliikler taninmistir. Osmanhdan
dnceki dénemde feodal arazilerde monoton bir sekilde yasam siirdiiren kdyliiler,
Osmanl diizeninde kendi evine, kiiclik bir sebze bahcesine ve liztim bagina sahip
olabilmistir. Biiyiik toprak sahiplerinin ve manastirlarin kontrol ettigi topraklarm
bir kisunin yoksullara dagitilmig olmas: yliziinden, Osmanllar1 kurtarict olarak
algilayanlar da olmugtur.8 Bunun diginda, Osmanh angarya hizmetinin de dnemii
Olclide azalmasim sa8lamig, cikartilan kanunlarla Hiristiyan kdyliilerin
somiiriilmesinin dniine gecilmistir.? Koyliilerin refah durumundaki bu iyilesmeyi
dogrulayan 6nemli bir olgu, 15. ve 16. yiizyilda fethedilmemis bolgelerden bir¢ok
koyliiniin Osmanl hakimiyetindeki topraklara go¢ etmis olmasidar. 10

Osmanli Devleti’ni ilgilendiren iki temel husus savagta kullanilabilecek insan
giicii ve bunlara 6denecek olan para oldugu i¢in, fethettigi Hiristiyan devletlerdeki
yonetime, toplum yapisimna ve ayinlere genellikle miidahale etmemistir.
Sultanlarin Balkanlar’in gayrimiislimlerini Islama déniigtiirme veya Tiirk
olmayanlari Tiirklestirme gibi bir politikalar1 yoktu.!! Ornegin, Fatih Sultan
Mehmed yayimladig1 bir fermanda, Bosna’daki Hiristiyanlara tam bir hiirriyet
ortamini garanti etmigtir. Osmanh Devleti’ni ilgilendiren iki temel husus savasta
kullamlabilecek insan giicii ve bunlara 6denecek olan para oldugu icin, fethettigi
Hristiyan devletlerdeki yonetime, toplum yapisina ve ayinlere genellikle
miidahale etmemistir. Sultanlarin Balkanlar’in gayrimiislimlerini Islam’a
doniistirme veya Tiirk olmayanlan Tiirklestirme gibi bir politikalar1 yoktu.}2

8 Raphaela Lewis, Osmanli’da Giindelik Yagam..., s. 8.

9 L.S. Stavrianos, “Antecedents to the Balkan Revolutions of the Nineteenth Century”, The Journal of Modern
History, cilt 29, say1 4 (Aralik, 1957): s. 341,

10 Noel Malcolm, Kosova: Balkanlar Anlamak Igin, cev. Ozden Ankan (Istanbul: Sabah Kitaplar, 1999), ss.
132-133.

11  Feroz Ahmad, “Osmanl Imparatorlugu’nun Sonu”, Osmanli Imparatorlugu’nun Sonu ve Biyiik Giicler,
Marian Kent iginde, cev. Ahmet Fethi (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlars, 1999): s. 23; Vladimir Velebit,
“Kosovo: A Case of Ethnic Change of Population”, East European Quarterly, cilt 33, say1 2, (Yaz 1999).

12 Feroz Ahmad, “Osmanli Imparatorlugn’nun Sonu”..., s. 23.
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Ayrica sultan yetkilerini kullanirken sadece seriati degil, boyun egdirdigi
halklarmn 6rf ve adetlerini de dikkate aliyordu.!3 Osmanlilar yerel niifusun dinsel
yapisina ¢ok fazla miidahale etmedikleri gibi, Hristiyan kiliselerin yerle bir
edilmesi arzusundan da uzaktilar. Hristiyanlarin kutsal yerlerine el koyulmasi
istisnai olarak, zor kullanilarak gegirilen kentlerde uygulanan bir ceza bigimi
olarak kargimiza ¢ikmaktadir.'* Osmanli’nin yerel niifusun dinsel yapisina pek
fazla miidahale etmedigini gosteren dnemli bir husus, Osmanl yénetimi altinda
Balkanlar’in birgok yerinde, 6zellikle Bulgaristan ve Sirbistan’da ¢ok sayida yeni
kiliselerin ve manastirlarin ingasina izin verilmis olmasidir.!5

17. ylizyihn sonlarina dogru bazi sipahiler timarlarim 6zel miilk olarak satmaya
kalkiginca koyliilerin durumu kétiilesmeye baglamigtir. Ayni dénemde devlet
askeri seferlerinin artan maliyetlerini karsilamak igin topladig1 vergileri artirinca,
surf artan vergileri veya baskici gorevlileri protesto eden bazi isyanlar yasanmugtir.
Ne var ki Balkan iilkelerinin tarihcileri genel olarak bu tiir eylemleri “yiiriitiilen
ulusal kurtulus miicadelesi” olarak yansitmislardir.!6 Osmanli tarihinin
carpitilarak okutuluyor olmasi, Balkan iilkelerinin tarih kitaplarinda goriinen
ortak bir sorundur. Tarih, adil ve dengeli bir toplum olusturmay1 temel hedefleri
arasinda yerlestirmis olan Osmanl Devleti’nin, genis bir cografyada asirlar
boyunca barig1 saglamay: bagardigina gahit olmustur.

IV. Osmanh Sonras1 Dénemde Balkan Tiirklerinin Durumu

Osmanli Devleti’nin bolgeden geri ¢ekilme siirecinde ve sonrasinda, Balkanlar’da
kalan Tiirklere ve diger Miisliimanlara sistematik mezalim uygulanmustir. Her
seyden evvel, Osmanh hakimiyetinin kaybedildigi ve Osmanli ordusunun geri
cekildigi bolgelerden, Miisliman ahali de gb¢ etmek zorunda kalmistir. Zira
Hristiyan giicleri, goniillii go¢ etmeye yanasmayanlar ya zorla gog ettiriyor, ya
Oldtiriiyor, ya da zorla Katoliklestiriyordu.

1821 yilindaki Yunan ayaklanmasi, Balkanlar’daki Tiirk ve Miisliimanlarin
sistematik olarak etnik temizlige tabii tutulmasi ve siiriilmesi olaylarmnimn ilki
olarak kabul edilmektedir. Bu ayaklanma cercevesinde gerceklesen Tripolice
katliamn ise, Tiirklerin tarihteki en biiyiik dramlarmdan birisidir. Mora
Yarimadasi’ndaki en bilyiik kentlerden biri olan Tripolige kentindeki korkung
olaylar, daha Once baska yerlerde goriilen Yunan mezalimini gélgede
brrakmugtir.7

13 Robert Mantran, Osmanh Imparatoriugu Tarihi I: Osmanh Devleti nin Dogusundan XVIII. Yiizyuin Sonuna,
cev. Server Tanilli (Istanbul: Adam Yaymlari, 1999), s. 170.

14 Géza Dévid, “Osmanl Avrupasi’nda Yonetim”, Kanuni ve Cag: Yenicagda Osmanl Diinyast, Metin Kunt ve
Christine Woodhead icinde, cev. Sermet Yalgin (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, 2002): ss. 75-76.

15 Géza Dévid, “Osmanli Avrupast’'nda..., s. 76.
16 Noel Malcolm, Kosova: Balkanlar: Anlamak..., s. 153.
17 Erhan Tiirbedar, “Tripolice”, Yeni Dénem, say1 406 (6 Aralik 2007), s. 9.
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Yunanlarin Tripolice’de yaptiklar ise, daha sonraki yillarda Osmanli’ya karst
isyan eden diger Balkanh milletlere bir model tegkil etmistir. Neticede, aym
yontemlere bagvurularak, Tiirkler ugradiklan katliamlar ve siirgiinlerle nemli
olciide Balkanlar’dan sokiiliip aulmgtir. Birkag tarihgi hari¢, Bati diinyasindan
hic kimse bunun hesabimi sorma ihtiyact duymamugtir. Balkanlar’t gezen
Avusturyali jeolog Ami Boue’in 1854’te yazdifi gibi, Batili insanlar,
Balkanlar’daki biitiin Miisliimanlarin Asya’ya siirilmesi gerektigi fikrini
desteklemislerdir. 1877 yilinda doénemin Ingiltere bagbakanmin bag rakibi
William Gladstone’nin “umanim biitiin Tiirkler Balkanlar’dan temizlenir”
seklindeki agiklamasi da, Baul iilkelerin Balkan Tirklerinin kiyumina iligkin
pasifligini yeterince agiklamaktadur.!®

1877-78 Osmanh-Rus Harbi’'nin ardindan zirveye ulagan Rumeli’den Anadolu’ya
dogru Miisliimanlarin gogleri, Balkan Savaglar’mn ardindan da geri doniisii
olmayan bir sekilde devam etmigtir. Balkan Savaglari’nda bdlgede yasayan
Tiirkler ve diger akraba topluluklar iizerinde gergeklesen mezalim ise, insanlik
tarihinin en karanlik sayfalarindan birini olugturmaktadir. Kadin, gocuk, ihtiyar
demeden, Miisliimanlar katledilmig, iskencelere ugramug, zoruna
Hiristiyanlastirilmig ve gége zorlanmustir. Sirbistan’daki sosyalist hareketin 6nde
gelen isimlerinden Dimitriye Tusovig, 1912-1913 yillarindaki Balkan
Savaslari’nda ©ldiiriilen Misliimanlar hakkinda sunlari yazmstir: “Her tarafta
Sldiiriilen sivillerin kan wrmaklarimi gdérmek miimkiindii. Kosova, Arnavutluk,
Makedonya ve Trakya’daki masum ¢ocuklar, kadinlar, siradan insanlar 6ldiirtldi.
Onlarin tek sugu, tanriya farkli bir sekilde dua etmis ve farkli dilde konugmug
olmalaridur.”19

Justin McCarthy’nin verilerine gére, Balkan Savaslari 6ncesinde, Arnavutluk
haric Osmanli’min Avrupa’daki bolimlerinden alinan topraklarda, 2.315.293
Miisliman yasamaktaydi. Balkan Savaglari sonrasinda bu rakam yiizde 62
oraninda eksilerek, 1.445.179’e inmistir. Bu siiregte 632.408 Miisliiman 6lmiig,
812.771’i ise Anadolu’ya go¢ etmistir.?0

Tarihg¢i Stefanos Yerasimos’a gore, Osmanli’nin gerilemesi ve Balkanlar’da yeni
ulus devletlerin kurulmasi, kaybedilmis topraklarin geri alinmasi olarak
algilanmus ve Birinci Diinya Savagi’na son veren Paris Konferanst’na kadar amag
Tiirkleri Avrupa’dan atmak olmustur.2!

18  Mujeeb R. Khan, “The ‘Other’ in the Balkans: Historical Constructions of Serbs and “Turks’” , Journal of
Muslim Minority Affairs, cilt 16, say1 1, (Ocak 1996).

19  Safet Bandzovic, Iseljavanje Bosnaka u Tursku (Saraybosna: Institut za Istrazivanje Zlocina Protiv Covjecnosti
i Medjunarodnog Prava, 2006), s. 224.

20  Justin Mccarthy, Oliim ve Siirgiin: Osmanh Miisliimanlarima Karg: Yiriitilen Ulus Olarak Temizleme Islemi,
1821-1922, cev. Bilge Umar (Istanbul: Inkilap Yayinlari, 1998), ss. 191-192.

21  Stefanos Yerasimos, Milliyetler ve Sturlar: Balkanlar, Kafkasya ve Orta Dogu, gev. Sirin Tekeli (fstanbul:
Tletigim, 2000), s. 14.
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Osmanh sonras1 donemde de Balkanlar’daki Hristiyan devletleri i¢inde kalan
Tiirkler ve diger Miisliimanlar zor dénemler yasamistir. Osmanl sonrast dénemde
Balkanlar’da yaganan krallik ve komiinizm dénemlerinde genel olarak Tiirkler ile
Misliimanlara hep stipheci bir gézle bakilmug, kendilerine yabanct muamelesi
yaptlmigtir.22 Ayrica, donemden doneme ve iilkeden iilkeye degisen dozlarda,
mezalimin degisik boyutlan varligmi hep siirdiirmiistiir. Tiirk ve Miisliimanlar
oldiiriilmeye devam edilmis, sebepsiz tutuklanmus, gdge zorlanmis ve Bulgaristan
ile Bat1 Trakya &rneklerinde agirhikli olarak gériilen asimilasyon politikalarina
maruz kalmiglardir. Oregin, Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti (YSFC)
istihbarat tegkilatinin baginda bulunan Sirp asilli Aleksandar Rankovic iilkedeki
Miisliimanlar1 go¢ ettirilmeye yonelik politikalar izlemis, bunun sonucunda
sadece 1952-1967 yillar1 arasinda YSFC’den Tiirkiye’ye 175.392 Tiirk, Arnavut,
Bognak ve diger Miisliimanlar go¢ etmistir.?3 Diger taraftan, sadece 1984-1989
yillari arasinda zorunlu asimilasyona direnen Bulgaristanli Tiirklerden yiizlercesi
oldiirtilmii, yiizlercesi ¢aligma kamplarina génderilmis, 1989 yilinda ise 300 bin
iizerinde Tiirk Bulgaristan’dan Tiirkiye'ye siiriilmiigtiir. 1992-1995 yillari
arasinda yaganan Bosna savasinda Bognaklar iizerinde islenen katliamlar ve
soykirim ise, 20. ylizyilin sonlarinda da Balkanlar’daki Miisliimanlarin
oldiiriilmesinden vazgecilmediZini géstermistir.

Tirk ve difer akraba topluluklara yonelik izlenen bu yondeki politikalar,
Balkanlar’mn etnik ve dini haritasim kokten degismistir. Resmi rakamlara gore
giiniimiizde Balkanlar’daki Miisliimanlarin toplam sayis1 yaklagik 8 milyon 250
bin civanndadir. Bu rakam, bélgenin toplam niifusunun yiizde 12’sine kargilik
gelmektedir. Oysa, Osmanli niifusu ile ilgili kapsamh bir caligma yapan Kemal
Karpat’a gore, 19. yiizythn ikinci yarisinda Miisliimanlarim Balkanlar’ daki niifusa
oram ylizde 43’lere varmugti.24 Bu fark, bagh basmna, Balkanlar'daki Tiirk ve
Miisliiman varligmin yok ediliginin incelenmesini gerektirmektedir.

V. Balkan Tiirklerinin Giiniimiizdeki Durumu

Yaklagik 20 yil 6nce kapah birer topluma sahip olan Bulgaristan ve Romanya,
giintimiizde Avrupa Birligi (AB) iiyesi iilkeler olarak demokrasi ve 6zgiirliiklerin
mevcut oldufu agik birer topluma doniigmiislerdir. Diger taraftan, giiniimiizde
tim Bati Balkan iilkelerinde, Avrupa ve Atlantik kurumlar ile biitiinlesmeyi
hedefleyen ve demokratik yollardan segilen yonetimler iktidarda bulunmaktadir.
AB’ye tiyelik perspektifi sayesinde, uzun siiren savaglar déneminin ardindan, Bati

22 Hugh Poulton, “Islam, Ethnicity and State in the Contemporary Balkans”, Muslim Identity and the Balkan
State, Hugh Poulton ve Suha Taji-Farouki iginde (Londra: Hurst & Company, 1997); s. 25.

23 H. Yildiim Aganoglu, Osmanl’dan Cumhuriyete Balkanlar’in Makus Talihi Gé¢ (Istanbul: Kum Saati, 2001),
5. 328,

24 Halil Inalcik, “Tiirkler ve Balkanlar”, BAL-TAM Tiirkliik Bilgisi 3, (Eyliil 2005): s. 42.
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Balkanlar kanunlarin isledigi, demokrasi anlayisinmn koklestigi, insan haklarinin
garanti edildigi ve piyasa ekonomisinin gecerli oldugu istikrarli bir bolgeye
déniigme siirecine girmigtir.

Balkan {ilkelerinin dis siyasetlerindeki bu degisimler, i¢ politikalarina da olumlu
yansimaktadir. Bu ¢ergevede, neredeyse biitiin Balkan iilkelerindeki azinliklarin
yasal ve siyasi statiilerinde nemli diizeltmeler yapilmgtir. Bu tiir gelismelerin
Balkanlar’daki Tiirklerin de giinlik yasantisina yansimalart olumlu olmakla
birlikte, iilkeden iilkeye degisen uygulamalar ve bazi sorunlar hald varligim
stirdiirmektedir. Nitekim Romanya Tiirkleri hari¢, Balkanlar’in diger iilkelerinde
yasayan Tirk ve akraba topluluklann sikintilari zaman zaman glindeme
gelmektedir.

A. Bulgaristan Tiirkleri

En cok Tiirk’iin yagadig1 Balkan iilkesi Bulgaristan’dir. 2001 yilinda gergekiegen
niifus sayiminm resmi rakamlarina gore, Bulgaristan’daki Tiirklerin sayis1 746 bin
700, Miisliiman dinine mensup olanlarm sayis1 ise 967 bindir.25 Bulgaristanl:
Tiirklerin durumu, 1980’Li ve 1990’ yillarda icinde bulunduklan sartlarla
karsilastirilamayacak 6lciide iyiye gitmektedir. Bulgaristanli Tiirkler 1990’hh
yillarin baglaria kadar siyasi hayatin neredeyse tamamen diginda kalmisti. Bugiin
ise, iiyelerinin ¢ogunlugunu Tiirklerin olusturdugu Hak ve Ozgiirliikler Hareketi
(HOH), Bulgaristan siyasetinde kilit parti olma 6zelligini tagimaktadir. 1 Haziran
2009 tarihi itibariyle Bulgaristan Meclisi’nde 34 milletvekili ile Tiirkleri temsil
eden HOH, mevcut hiikiimetin ortagiydi.

Bulgaristan’in AB’ye iiyelik siirecinde gerceklestirdigi demokratiklegme
girigimlerinin, Bulgaristan Tiirklerine de olumlu yansimalar1 olmasina ragmen,
baz1 sikintilar hild devam etmektedir. Ozellikle, Bulgaristan’da 2005 teki
meclis secimlerinde sahneye ¢ikan, Tiirk ve diger azinhiklarin diigmani, irket
ve asint milliyetgi Ataka ittifakinin sdylevleri endige vericidir. Volen
Siderov’un liderligi altindaki Ataka, gerek kendi televizyon kanal “Skat”,
gerek yazili basin organlariyla, mitingler ve protestolarla Bulgaristan’da bagta
Tiirkler olmak iizere diger azinliklar1 sindirme politikasi yiiriitmektedir. Ataka
sik sik iilkedeki Tiirkce yayinlarin durdurulmasini talep etmekte ve Tirk
isimlerinin ve bir siyasi parti olarak HOH’iin yasaklanmast gerektigini
savunmaktadir. Dahasi, Ataka, camilerdeki ezan sesini susturmak i¢in de ¢aba
sarf etmektedir.

25  Balkan iilkelerinde genel olarak niifus sayimi sonuglarmn tlimiine, yonetimin siyasi amagli hilesi gdziiyle
bakildig1 icin, sunulan rakamlara tam anlamiyla hicbir zaman giivenilmemistir.
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2005 yihinda yapilan bir calismada, Bulgar genclerinin bir kisminda, azmliklara
karsi olumsuz duygularin beslendifine dikkat ¢ekilmektedir.26 Ayni ¢aligmada,
bir kamuoyu yoklamasindan yola ¢ikilarak Bulgaristan’daki anketlilerin 62’sinin
Bulgaristanli Tiirkleri “dini fanatikler” olarak algiladig1 belirtilmektedir. 2009
yilina ait Avrupa Parlamentosu secimlerine yonelik kampanyalarda ise, Ataka
digindaki diger bazi sag partilerin de Tiirklere yonelik tutumlarni sertlestirdigi
gdzden kagmamistir,

2006-2009 donemi iginde Bulgaristan’daki camilere ve Miislimanlarin diger
yapilarina yonelik 100’iin iizerinde saldin diizenlenmistir.2’” Mayis 2009’da
Bulgaristan Bagmiiftiiliigii tarafindan yayimlanan bir bildiride, baz1 devlet
kurumlan ve siyasal orgiitlerin iilkedeki Miisliimanlara karsi 1rkci bir yaklagim
icinde olduklart uyarist yapilmaktadir.28

Son zamanlarda yaganan bu y6ndeki olumsuz geligmelere ragmen, giiniimiizde
Bulgaristanli Tiirklerin esas sorununun daha ¢ok ekonomik nitelikte oldugu
sOylenebilir. Cok biiytik bir kismu kirsal kesimde yasayan Bulgaristan Tiirklerinin
i¢inde bulunduklar: sosyal, ekonomik ve kiiltiirel sartlar, halen Bulgarlarin bir
hayli gerisindedir. 2003 yilinda yayimlanan bir raporda, her bes Bulgaristanl:
Tiirkten ikisinin yoksulluk smmir icinde yasadigi belirtilmistir.2? Kaderleri,
kiiltiirleri ve inanglari Tiirklerinkiyle biitiinlesmis olan Pomaklar ise, yoksulluga
daha derin bir sekilde gomiilmiislerdir. Rodop Daglari’nda yogunlukta yasayan ve
sayilarinin 200 bin civarinda oldugu tahmin edilen Pomaklar, Bulgar yetkililerce
bir etnik azinlik olarak tanmmamakta ve dini azinlik muamelesi gormektedir.
Pomaklarin yogunlukta yasadig1 bolgeler yeterince kalkindirilmig degil ve igsizlik
oranlar1 ortalamanmin ¢ok iizerindedir.3® Biitin bunlarnin yaninda, degisik
ayrmmceilik uygulamalar ve engellerle, Pomaklara yonelik dolaysiz asimilasyon
politikalarinin sessiz bir sekilde devam ettigi soylenebilir.

B. Bati Trakya Tiirkleri

Bulgaristan’dan sonra, Tiirklerin yogun yasadifi ikinci Balkan {ilkesi
Yunanistan’dir. Yunanistan’in kuzeydogusunda yer alan Bat1 Trakya’da yasayan
Tiirklerin sayisinin 150 bin civarinda oldugu tahmin edilmektedir. Yunanistan
yetkilileri Bat1 Trakya Tiirklerini kiiltiirel bir zenginlik olarak gérmektense, uzun
siire potansiyel bir tehdit ve tehlike olarak degerlendirmigtir. 1990’1arm baslarina

26  Albena Shkodrova, “Komentar: Bugarska Omladina i Dalje u Kandzama Nacionalizma”, IWPR, (11 Mayis
2005), htp://www.iwpr.net.

27  Anna Mudeva, “Cracks Show in Bulgaria’s Muslim Ethnic Model”, Reuters, (1 Haziran 2009).

28  “Bulgaristan’da Miisliimanlar’a Karsi Tavir Degisti”, Anadolu Ajanst, (28 Mayis 2009).

29  EBRD, “Strategy for Bulgaria” (Ekim 2003), www.ebrd.com.

30  Carolina Ramos, “Bulgaria: Raw Deal for the Pomaks”, IWPR (11 Mayis 2005), http://www.iwpr.net.
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kadar, Yunanistan’in Bati Trakya politikasinda 6nemli bir degisim olmamigtir. Bu
tarihten sonra ise, Yunan yetkilileri Bati Trakya’daki Tiirklere yonelik baskict
politikalarin hafifletmeye baglamigtir. Her seyden 6nce, yaklagik 40 bin Tiirk’{in
yillarca dolagim hakkindan mahrum kaldigi “Yasak B&lge” uygulamasinin sona
erdirilmesi; Bati Trakya’daki Tiirklerin sayisimin azaltilmast maksadiyla,
Tiirklerin Yunan vatandaglifindan atilmasinmi saglayan Yunanistan vatandashk
yasasinin ““‘19. madde”sinin kaldirilmast; Tiirkleri fakirlestirme amaci giiden
ekonomik baskilarin hafifletilmesi ve Yunan iiniversitelerinde azinliklara sabit bir
girig kontenjaninin saglanmig olmasi, en 6nemli gelismeler arasinda sayilabilir.3!

Bu yondeki olumlu gelismelere ragmen, Bati Trakyali Tiirkler degisik sikintilarla
kars1 karsiya kalmaya devam etmektedir. Giiniimiizde Bati Trakya’daki temel
sorunlar, “Tiirk” adimn kullanilamiyor olmasi sorunu, miiftiiliik sorunu, egitim
sorunu, siyasal haklara iligkin sorunlar, yurttaglik ve adil yargilanma hakkina
iligkin sorunlar ve ckonomik alandaki sorunlar seklinde siralanabilir.32 Son
zamanlarda Yunanistan’in Tiirk azinlifina danigsmadan Vakif idare yoneticilerini
tayin etmig olmasi ve yine Tiirk azinligina danigmadan devlet memuru statiisiinde
gorev yapacak 240 imanmu atamis olmasi, Bati Trakya Tiirk toplumuna ilave
rahatsizlik vermektedir.33

Yunanistan Tiirklerin dini kimliklerini tammakta, ancak etnik kimliklerini “Tiirk
azinlik yoktur, Miisliman Yunanlilar vardu” sdylemiyle reddetmektedir. Bu
yizden, “Tiirk” ve “Tiirk¢e” terimlerinin kullanilmasina ciddi kisitlamalar
getirilmektedir. Yunanistan din ve vicdan Ozgirliigiine iliskin haklarin
kullaniminda da ciddi sorunlar ¢ikarmaktadir. Yunanh yetkililer, Tiirklerin sectigi
dini liderleri tamimiyor ve yerine kendi isine gelen bazi azinlik mensuplarim
getirip, Miisliimanlan kontrolii altinda tutmay1 amagliyor. Bati Trakyal: Tiirklerin
“anayasast” sayilan 24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Antlagmasi geregince, Tiirk
azinhiginin egitiminin onemli oOlgiide o6zerk bir statiiye sahip olmasi
gerekmektedir. Uygulamada ise Tiirk 6grenciler gercek bir egitimden mahrum
birakiliyor, degisik idari ve biirokratik engellerle egitim imkanlari kisitlantyor.
Tiirklerin siyasal Orgiitlenme hakki da degigik ihlallere ugruyor. Yunanistan
vatandaslik yasasinin iptal edilen 19. maddesinden dolayr vatandagliklarini
kaybedenlerin biiyiik bir kisminin haklarinin geri verilmemis olmasi ve yargi
hakk: konusunda Tiirklere yonelik haksiz uygulamalarin durdurulmamis olmasi,

31 1990 sonrast Yunanistan’m Bati Trakya’ya yonelik politika degigimi hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Ali
Chousein, “Continuities and Changes in the Minority Policy of Greece: The Case of Western Thrace” (Mastir
Tezi, ODTU Uluslararas: Iligkiler B6liimii, 2005).

32 Erhan Tiirbedar, “Bati Trakya Tiirk’d Dertli” (22 Eyliil 2006), www.asam.org.tr; Gay McDougall, “Promotion
and Protection of all Human Rights, Civil, Political, Economic, Social and Cultural Rights, Including the Right
to Development-Mission to Greece”, United Nations General Assembly, 18 Subat 2009, A/HRC/10/11/Add.3;
U.S. Department of State, Bureau of Democracy, Human Rights, and Labor, 2008 Human Rights Report:
Greece, (25 Subat 2009).

33 “Yunan Hiiktimetinden Cami ve Imam Kargitt Tavir”, TRT, (13 Nisan 2009).
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Batr Trakya Tiirklerinin temel gikayetleri arasinda yer almaktadir. Bunlarin
diginda, Yunan yonetimi Bati Trakyali Tirklerin kiiltiirlerinin ayrnilmaz bir
parcasim olugturan Osmanli mimari eserlerine ilgisiz kalmaya devam ediyor. Bati
Trakya’daki Tiirk vakiflari ise gercek anlamda ozerk bir statiiden mahrum
birakilyor.

Bati Trakya AB’nin ekonomik agidan en geri kalmug bolgeleri arasimda yer
almaktadir. Yunanistan Milli Istatistik Kurumu’nun 2005 verilerine gore, “Dogu
Makedonya ve Bati Trakya” olarak siniflandirlan bolgede kisi basina diisen
GSYIH, iilke genelindeki ortalama kisi bagina diisen GSYIH mn yiizde 65,2°si
kadar olmusgtur.34 Batt Trakya Tirklerinin yaklagik yiizde 80’inin kirsal kesimde
yasadigi ve tarimcilik ile hayvanciliktan gecindigi gerceginden hareketle,
Tiirklerin kigi bagina diisen gelirinin, b6lge ortalamasmdan oldukca daha diisiik
oldugunu tahmin etmek zor degildir. Nitekim 2006 yilinda, Dogu Makedonya ve
Bati Trakya’da iiretilen gayri safi katma degerin sadece ylizde 8,5’i, tarim,
ormancilik, madencilik, balik¢ilik gibi ekonomik faaliyetleri iceren birincil
sektore ait olmugtur.35

Bati Trakya’daki Tiirk ailelerinden yiizde 50°si tiitlinciilikle gegimini
saglamaktadir. AB’nin 2009 yilndan itibaren tiitiine prim 6demelerini azaltmaya
baglayacagini ve 2013 ten sonra tiitlin primini tamamen kesebilecegini duyurmus
olmasu, tiitiinciiliikle ugrasan, bagka gecim kaynagi olmayan ve diger islere kisa
vadede gecemeyecek durumda olan Bati Trakya Tiirk ailelerinin ekonomik
sorunlarini ciddi boyutlara tirmandirtyor.

Bat Trakya’daki diigiik kalkinmiglik seviyesine ragmen, Tiirklerin yogunlukta
yasadifi bolgelerin AB fonlarimdan yararlanma diizeyi yetersiz seviyelerde
kalmaktadir. AB tarafindan finans edilen bir ¢aligmanin raporunda, Bat:
Trakya’ya iliskin AB fonlarinin en biiylik kisminin, Yunanlarin yasadig gliney
bolgelere verildigine dikkat ¢ekilmektedir.36

C. Kosova ve Makedonya Tiirkleri

Kosova ve Makedonya Tiirkleri hakkinda ilk hatirlatilmas: gereken husus,
YSFC’nin 1990’1arm baglarimdaki dagilmasina kadar, aym iilkenin catist altinda
yasadiklart ve ortak kaderi paylastiklaridir. Her seyden Once, egitim, kamu
hizmetleri, medya araglar1 ve buna benzer unsurlar, zaman zaman Kosova ve

34  Bank of Greece, Bulletin of Regional Conjunctural Indicators for Macedonia-Thrace, no. 58, (November
2008), ss. x-xii.

35  Bank of Greece, Bulletin of Regional Conjunctural Indicators..., s. 10.

36  Anna Triandafyllidou ve Dia Anagnostou, “Yunanistan’mn Bat: Trakya Miisliimanlar: Bolgesel Kalkinma
Stratejileriyle Ilgili Tavsiyeler,” (Hellenic Foundation for European and Foreign Policy, 2007), s. 5.
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Makedonya’daki Tiirklerin ve diger Miisliimanlarin kiiltiiriiniin aleyhine
kullamlmagtir. Uygulanan bilingli politikalarla Tiirklerin gogiiniin tesvik edildigi
donemler de olmustur. Oldukca daha rahat olarak gériinen dénemlerde ise, baskin
toplulugun dilini ve yasam tarzim paylaganlari bazi ekonomik ayricaliklar ile
6diillendirmek gibi araglarla, dolayl asimilasyon yéntemleri de uygulanmsgtir,

YSFC’nin dagiimasiyla birlikte, Kosova ve Makedonya Tiirkleri birbirinden ayr
cizgiler lizerinde hareket etmeye bagladiysalar da, kaderleri aym kalmaya devam
etmigtir. Ciink{i, benzer firsatlar ve benzer sorunlar kargilarinda duruyordu. 1990
sonrast donemde Kosova ve Makedonya Tiirkleri kendi siyasi partilerini
kurabilme firsatim yakalayabilmisti. Bu, karsilarina ¢ikan en énemli firsatlarindan
biriydi. Ancak, Tiirk kimligini ve kiiltiiriinii yasatma alaminda, 1990’1: yillar
boyunca hem Kosova, hem de Makedonya Tiirkleri ciddi sikintilarla kargi karsiya
kalmigtir. Kosova’da 1999°da yasanan savas ve Makedonya’da 2001°de yasanan
ctnik catigmalar ise, oralarda yagayan Tiirklerin sikintilarina yeni boyutlar
getirmistir.

1. Kosova Tiirklerinin Mevcut Durumu

1999’da Kosova’da yaganan savasin ardindan baglayan yeni dénemde, sayilar1 50
bin civarinda oldugu tahmin edilen Kosovali Tiirklerin sorunlari daha ciddi
niteliklere biiriinmiigtiir. Ornegin, halk icinden bazi aginn milliyet¢i Arnavutlar
Tiirk dilinin kullanilmastnt yasaklamaya ¢aligmigtir. Bunun diginda isten sebepsiz
uzaklastirilma hadiseleri de yaganmugtir. Bir bagka ifadeyle, 1999 sonrasi
donemde Kosova Tiirkleri tizerinde bask: uygulamalart artmigtir. Ancak, Tiirkiye
Cumbhuriyeti iist diizey yetkililerinin Kosova’ya gergeklestirdikleri ziyaretler,
Kosova’daki Tiirklerin daha rahat nefes almalarint saglamstir. Kugskusuz, Tiirk
askerlerinin NATO’nun Kosova misyonu biinyesinde goreve baglamsg
olmalarmim da buna bilyiik bir katkisi olmugtur. 1999’daki savagin sonrasinda
olusan otorite boglugunun ortadan kalmasiyla birlikte, Kosova Tiirklerinin giinliik
yasamlarinda yogun bicimde hissettikleri baskilar azalmaya baglamistir.37 Ancak,
Tiirk dilinin Kosova capinda resmi kullammmi konusunda sikintilar devam
ediyordu.

a. Kosova’da Tiirkgenin Statiisii

Kosova’da Tirkgeye iliskin krizinin arka plant oldukca daha gec¢mislere
uzanmaktadir. $yle ki, 1974 tarihli Kosova Sosyalist Ozerk Bolgesi Anayasast,

37 Daha fazla bilgi i¢in bkz. Erhan Tirbedar, “Tarihte Degisen Siyasi ve Sosyal Dengeler Iginde Kosova
Tiirkleri”, Balkan Tiirkleri, Balkanlar’da Tiirk Varlig, Erhan Tiirbedar icinde (Ankara: ASAM Yayinlari,
2003).
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Tiirklerin yasadiklart yerlerde, Arnavutca ve Sirpga disinda Tiirkgeye de resmi dil
statiisii tantmigtir.38 Ne var ki, Tiirk diline anayasal diizeyde diger dillerle hak
esitligi taniyan bu anayasa, 1989 yilinda Surp lider Slobodan Milosevig tarafindan
tek tarafli olarak iptal edilmistir. Haziran 1999°da Kosova’da goreve baslayan
Birlesmis Milletler Gegici Misyonu UNMIK, Milogevi¢’in iptal ettigi 1974
anayasasint geri getirdi. Ancak, Tiirklere haksiziik yapilarak, Tiirk¢e dilinin
statiisii tizerine hiikiimler uygulatilmadi. Hem bazi Kosovali Arnavut
politikacilar, hem de UNMIK yetkilileri, Tiirkce’'nin eski resmi dil statiisiine
kavugturulmasina uzun siire ayak diretmigtir. Kosova i¢in bagimsizlik 6neren
Birlesmis Milletler Kosova Ozel Temsilcisi Marti Ahtisaari’nin raporunun Subat
2007 tarihli birinci siiriimiinde de Tiirk¢enin kullanmu ile ilgili ifadeler muglak
birakilmigtir. Bu konuda yapilan itirazlar ve diplomatik girigsimler neticesinde,
Ahtisaari raporunun 26 Mart 2007 tarihli ikinci: stirlimiinde, belediye diizeyinde
“resmi dil” veya “kullanimda resmi dil” statiisiine sahip olabilecegi
belirtilmigtir.3® Bu yondeki diizenleme, 15 Haziran 2008 de yiirirliige giren
Kosova Anayasasi’nda da ifadesini bulmugtur.40

I Mart 2007°de Kosova Resmi Gazetesi’nde yaymmlanan 02/L-37 numarali
Dillerin Kullamm Yasas1, Tiirk¢enin kullanimyla ilgili Kosova Anayasasi’ndaki
ifadeye aciklik getirmektedir. S6z konusu yasamn 2/3 maddesine gore, anadili
resmi dil olmayan bir toplulugun yasamakta oldugu belediyelerde, bu toplulugun
o belediyedeki niifusun en az yiizde 5’ini olusturmas: durumunda, s6z konusu
topluluk dili o belediye icinde resmi dil statiisiine sahip olur. Aym1 maddede, bu
yondeki genel diizenleme dikkate alinmadan, istisnai olarak, Kosova’nin Prizren
belediyesinde Tiirk¢e dilinin, resmi dil statiisiine sahip oldugu belirtilmektedir.4!

Dillerin Kullanim Yasast’ndan hareketle birgok Kosova belediyesi Tiirkenin
kullanimda resmi dil olmas1 iizerine yasalar ¢tkarmugtir. Neticede, Tiirkgenin
statiisti belediyelerin ¢ikarttif1 yasalar cercevesinde diizenlendigi icin, Prizren
kenti diginda Tiirkge artik anayasal diizeyde resmi dil degildir.

Uygulamaya bakildigi zaman, bugiin Tiirkge rahatlikla Kosova ¢apinda
konugulabilmektedir. Ancak, belediyelere Tiirkge olarak yazilmis dilekcelerin
sunulmast, niifus ciizdanlarinda Tiirkce ifadelerin de yer almasi gibi hususlar pek
fazla uygulama alani bulamamaktadir.

38  Tirkge’nin Kosova’daki statiisi hakkinda ayrntll bilgi icin bkz. Iskender Muzbeg, “Hukuki Belgeler
Cergevesinde Kosova Tiirkleri”, Balkan Tiirkleri, Balkanlar'da Tiirk Varligi, Erhan Tiirbedar icinde (Ankara:
ASAM Yayinlari, 2003).

39 United Nations Security Council, “Comprehensive Proposal for the Kosovo Status Settlement”, 26 Mart 2007,
S/2007/168/Add.1, madde 1/6.

40  Kosova Cumhuriyeti Anayasasi, madde 5,
http://Www.kushtetuta.kosoves.info/repository/docs/Kosova.Cumhuriyeti.Anayasasi.pdf

41 “Dillerin Kullamm Yasasi”, Kosova Gegici Ozyb'netim Kurumlart Resmi Gazetesi, yil I, say1 10 (1 mart 2007),
madde 2/3, s. 11.
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b. Kosova’nin Yonetiminde Tiirklerin Katilimi

Kosova Anayasasi sadece Tiirklerin degil, genel olarak Kosova azanliklarinin bazi
haklarmi giivence altina almugtir. Ornegin, Kosova Anayasasi’mn 64. maddesi
geregince, 120 sandalyelik Kosova meclisi icinde 20 yer sabit olarak Kosova
azinliklarina ayrnilmustir. Bu cergevede Kosova’daki Tirkler icin iki sandalye
giivenceye baglanmgtir. Bunun diginda Kosova anayasanin 96. maddesinde,
Kosova’daki Sirp olmayan azinliklar i¢in (Tiirkler dahil) bir bakanlik ve iki bakan
yardimciligi giivenceye alinmstir. Bunlarin diginda, Kosova Anayasast Kosoval
Tiirklere meclis bagkan yardimciligi kazanma ve Kosova Yargi Kurulu ile
Anayasa Mahkemesine katilima gibi giivence alttna ahinmig imkanlar da
sunmaktadir.42

Kosova Anayasast’nin 9 Nisan 2008’deki kabuliinden sonra, Kosova’da yagayan
tiim toplumlar kendilerine bayram 6zelligini tastyacak giinler tayin etmigtir. Tiirk
toplumu temsilcilerinin talebi iizerine, 23 Nisan giinii, Kosova Tiirklerinin Milli
Bayrami olarak yasallagmigtir.

2. Makedonya Tiirklerinin Mevcut Durumu

2002’de yapilan niifus sayimma gore sayilarn 78 bine yakm olan Makedonya
Tiirkleri, 1990 sonras: dénemde milli haklanm koruma, go¢ nedenlerini ortadan
kaldirtima ve Tiirkce egitim hakkim en iyi sekilde kullanma gibi alanlarda ciddi
miicadele vermek zorunda kaldiklari séylenebilir. Her seyden 6nce, Makedonyali
Tiirkler, tizerlerinde hissettikleri asimilasyon baskisma karst kendini koruma ihtiyaci
duydular. Ciinkii, bu yonde bir taraftan Arnavut baskis1 siirerken; Makedonlar,
Debre, Resne ve Radovig ilgelerine baght koylerde yasayan ahalinin Tiirklesmisg
Makedonlar olduklart yoniinde propagandalar yapmugtir. Boylece, bir taraftan Tiirk
kimligi baski altinda kalirken, dier taraftan Makedonya’daki Osmanl eserleri tahrip
edilerek, Tiirk izlerinin de yavag yavag silinmesine caligtimistir.

Makedonya’daki Tiirklerin temel 6zelliklerinden birisi, iilke ¢capinda dagmmk bir
sekilde yagiyor olmalaridir. Bundan kaynaklanan olumsuz sonuglardan bir tanes,
secimler esnasinda Tirk oylariun dagilmasidir. Diger olumsuz sonug ise,
yasadiklar1 bazi bolgelerde yeterli say1y1 tutturamadiklan igin, kendi dillerinde
egitim hakkindan yeterince istifade edememeleridir. Bundan dolay:, 6zellikle
Makedonya’nin dogusundaki Tiirk cocuklari, ya Makedonca ya da Arnavutca ders
gormekte ve asimilasyon tehlikesi ile kargi karstya kalmaktadir. Bunun yaninda,
egitimde kadro ve kitap eksikligi sorununu yasayan Makedonyal: Tiirkler,

42 Bkz. Kosova Cumhuriyeti Anayasast, 57-62 maddeleri, madde 64, madde, 65/2, madde 96/3, madde 96/4,
madde 67/4, madde 78/1, madde 81, madde 108 ve madde 152/3.
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iilkedeki lisans ve yiiksek lisans programlarindan da yeterince istifade
edememektedir.

Makedonya’da yasayan Tiirkleri 1990’larin baslarindan bu yana temsil eden Tiirk
Demokratik Partisi’dir (TDP). Ne var ki, zamanla yeni Tiirk partileri ortaya
cikmug, aynica Tiirklerin oylar Tiirkleri temsil etmeyen siyasi partilere de gitmeye
baglamig ve neticede Tiirk azinhgm oylari iyice baliinmiistiir. Bu ise Tiirklerin
siyasi temsilini zora sokmaktadr. Isin ilging tarafi, 2009 yerel secimlerinde TDP,
niifus yapisi itibartyla adeta bir Tiirk belediyesi olan Plasnitsa’da bile yonetimi
kazanamamugtir.43

Makedonyali Tiirklerin asimilasyon baskisina maruz kaldiklari yoniindeki
sikayetlerini giinlimiizde de duymak miimkiindiir. Ornegin, Makedonya’nin
Kalkandelen kentinde yagayan Tiirklerin bir kisminn, ¢ocuklannt Arnavutca
okullara gonderdikleri belirtilmektedir.

2001 y1ihinda Makedonya’da yasanan i¢ catismalar ve ardindan imzalanan Ohri
Barig Anlagmasi (Cerceve Anlagmasi) da, Tiirklerin sorunlarina yeni boyutlar
getirmigtir. S6yle ki, Ohri Baris Anlasmasi’nin sadece Makedonya’daki
Arnavut azinligin durumunda iyilesmeler sagladigi, Tiirkler ve diger azinliklar
ise ihmal ettigi yoniinde sikayetler bulunmaktadir. Bir bagka ifadeyle, Ohri
Barig Anlagmasi’nin en biiyiik zaafi, Tiirk, Bosnak, Roman gibi Arnavut digi
azinliklarin hak ve c¢ikarlarimi yeterli olciide dikkate almamis olmasidir.44
Ornegin, Arnavut azmlhiginin kamudaki istihdami artirilmig, Tiirk ve diger
azinliklarin kamudaki istihdami ise sinirli kalmaya devam etmigtir.

Ohri Barig Anlagmas: bir bakimdan Tiirklerin eskiden varolan bir¢ok hakkini da
elinden almig goziikiiyor. S8z konusu anlasmadan kaynaklanan anayasa
degisiklifinin belirledigi yeni uygulamalara gore, bir etnik topluluk yagsadig1
belediyede yiizde 20 oraninda bir niifusa sahipse, kendi dili ve alfabesini,
Makedon dili ve alfabesinin yamsira resmi dil olarak kullanabilmektedir.45 Oysa,
Ohri Barig Anlasmasi cercevesinde kabul edilen ve Makedonya Resmi
Gazetesi’nin 16 Agustos 2004’teki sayisinda yayimlanan yeni yerel yonetim
vasasiyla, iilkedeki belediye sayisimn azaltilmasi Ongoriilmiis, bu ise baz1
birlestirilen belediyelerde Tiirk niifusun oraminin azalmasina, dolayisiyla
Tiirkgenin yasal dil olarak kullanim hakkinin yitirilmesine neden olmusgtur,46

43 Miirteza Siilooca, “Makedonya Siyasetindeki Geligmeler ve Tiirklere Etkileri (1), Yeni Balkan, (11 Mayis
2009).
44 Bu konuda bir degerlendirme icin bkz. Nadege Ragaru, “The Former Yugoslav Republic of Macedonia:

Between Ohrid and Brussles”, Is There an Albanian Question?, Judy Batt iginde (Paris: Institute for Security
Studies, Chaillot Paper No. 107, Ocak 2008), ss. 43-49,

45  “Odluka za Proglasuvanje Amandmanite na Ustavot na Republika Makedonija”, Sluzben Vesnik na Republika
Makedonija, yil LVIL, say191 (20 Kasim 2001), 5 numarah anaysa degisikligi, s. 5019.

46  “Zakon za Teritorijalnata Organizacija na Lokalnata Samouprava vo Republika Makedonija”, Sluzben Vesnik
na Republika Makedonija, yi1 LX, say1 55 (16 Agustos 2004).
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Makedonya Resmi Gazetesi'nin 19 Temmuz 2005 tarihli sayisinda yayimlanan,
Makedonya’da yasayan farkli topluluklara ait milli sembollerin kullammina
iliskin yasada, kamusal alanda topluluklarm milli sembollerinin hangi kosullarda
kullanilabilecegi hususu diizenlenmistir. Bu gergevede, bir toplulugun cogunlugu
olusturdugu yerel yonetim birimlerinde, sdz konusu yerel yonetim birimine ait
devlet organlarnm, kamu kuruluglarinin ve tiizel kisilerinin oniinde ve iginde;
sokaklarda, meydanlarda ve diger altyap: binalarinda Makedonya Cumhuriyeti
bayragiyla birlikte o toplulugun da bayragi kullanilabilmektedir. Bu uygulama,
kanunla belirlenmis Makedonya Cumhuriyeti bayramlari ve diger resmi
bayramlarda; topluluklarin bayramlarinda; yerel yonetim biriminin kararlariyla
belirlenen belediye bayramlarinda; Makedonya cumhurbagkanini, Makedonya
meclis bagkanmi ve Makedonya bagbakanim kargilama ve ugurlama toérenlerinde;
yabanc1 devletlerin cumhurbagkanlart ile bagbakanlariin ve uluslararas: topluluk
temsilcilerinin resmi ziyaretlerinde; yerel yonetimin bir sekilde katillimcr oldugu
uluslararas: toplantilarda ve yerel yonetim igin 6nemli sayilan diger siyasi,
kiiltiirel, sportif vb. faaliyetler sirasinda gecerlidir.47 Bayrak kullanimina iliskin
bu yondeki yeni uygulama Makedonya’da yasayan Arnavutlarin igine yararken,
eski uygulamaya gore Tiirk bayragimin kullaniminin bir¢cok belediyeden
kaldirilmasina yol agmistir.

Makedonya Meclisi tarafindan kabul edilen bayramlara iligkin yasaya uygun
olarak, TDP’nin teklifiyle 21 Aralik tarihi Makedonyali Tiirklerin milli bayrami
olarak kabul edilmistir. Bu tarih, Makedonya’da 1944 yihinda ilk kez Tirkge
egitimin baglatildig1 tarihtir.

Kuskusuz, Makedonya Tiirkleri giiniimiizde ekonomik nitelikli sorunlarla da kargt
kargiyadir. Ozellikle kirsal kesimlerde oldukga agir ekonomik kogular mevcuttur.
Tiirk niifusunun cogunlukta yasadigi bazi koylerde temel yagam ihtiyag¢larim
karsilayacak altyap: ve saglik birimleri bile bulunmamaktadir.

VI. Sonug¢

Balkan Tiirklerinin tarihte maruz kaldiklart mezalim dikkate alindiginda,
giiniimiizde gegmigle kiyaslanmayacak lgiide iyi durumda olduklar: s6ylenebilir.
Ancak, bu makalede sunulan &rneklerden anlagildidi iizere, Balkan Tiirklerinin
giiniimiizde de devam eden degisik sikintilar: bulunmaktadir. Balkan tilkelerinin
ulusal kamuoylan, dzellikle de Yunanistan ve Bulgaristan’daki kamuoyu, Tiirk
azinhgmi bir bagka iilkenin veya ulusun degil, kendilerinin bir parcasi olarak
g6rmeyi benimsemedigi siirece, Tiirk azinhgmm sorunlarmin salt dig miidahale ve
baskilarla ¢oziimlenmeye ¢aligtimasinin etkisi sunurlt kalacaktir.

47  “Zakon za Upotreba na Znaminjata na Zaednicite vo Republika Makedonija”, Sluzben Vesnik na Republika
Makedonija, yil LXI, say1 58 (19 Temmuz 2005), 4., 5. ve 6. maddeler, s. 2.
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Etnik komsularina kargt daima bangcil tavir takinan Balkan Tiirklerinin
sikintillarina, uluslararasi kuruluslar tarafindan hazirlanan insan haklars
raporlarinda pek fazla yer verilmemektedir. Bu ylizden, sorunlarma etkin
¢Oziimler iiretebilmek icin, Balkan {iilkelerinde yasayan Tiirkler, aralarindaki
iktidar-muhalefet iligkisinden uzak durmali ve birlik ile beraberlik icinde
olmalidir.
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Uluslararas: Suglar ve Tarih dergisi, insanhk {izerine iglenen tarihi felaketler ve gegmis insan
haklar ihlalleri ile uluslararast suglar ve bu suglar iizerinde yarg: yetkisi bulunan mahkemeler
ile ilgili tarihi, siyasi ve hukuki tartigmalart irdeleyen makaleleri kabul edecektir.

Hakemli bir dergi olan Uluslararast Suglar ve Tarih, yilda iki kere yayimlanir. Derginin
dili Ingilizce ve Tiirkcedir.

Uluslararas: Suglar ve Tarih dergisi, akademisyenler ve uzmanlar arasinda, derginin ilgi
alanina giren konularda, disiplinler aras tartigmalan canlandiracak yiiksek kalitede
akademik makaleler yayimlamak amaciyla cikartilmigtir,
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Makaleler, Microsoft Word programinda, Times New Roman karakterinde ve tek satir
aralikla yazitmaldir. Agiklamalar ve kaynak gosterimi sonnot olarak degil, dipnot olarak
gosterilmelidir. Metin i¢in 12 punto, dipnotlar i¢in 10 punto kullamimalidir,

Baglk sayfasinda agagidaki bilgiler belirtilmelidir:
¢ Makalenin baghigi.
* Makale yazar(lar)imn bagh oldugu kurum.
* Makale yazar(lar)inin iletigim bilgileri (telefon numarasi ve e-posta adresi).
*  Ozet: 300 kelimeyi gegmeyecek olan Tiirkge ve Ingilizce dzet.

* Anahtar Kelimeler: Ingilizce ve Tiirkce olarak 5 tane anahtar kelime. Anahtar
kelimeler tercihen baslikta bulunmayan kelimeler olmalidir.

Makalelerin hazirlanmasinda, Uluslararas: Suglar ve Tarih dergisinin sekil kurallarina ile
dipnot ve kaynakga sistemine riayet edilmelidir.

Yaym Kurulu, teslim edilen makalelerle miimkiin oldugu kadar hizh bir sekilde
ilgilenecektir. Teslim edilen makalelerin durumu hakkinda yazarlara e-posta yoluyla bilgi
verilecektir.

Uluslararas: Suclar ve Tarih dergisinin bu sayisindan itibaren, her sayida 5 makale yayimlanacaktrr, Yaym
Kurulu'nun 7 veya daha fazla makalenin yayimlanmastm uygun gdrmesi halinde, ¢ift say1 yayimlanabilir.
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I. Makalenin Diizeni

Baghklar ve Altbaglhiklar

Makalelerin bagliklari, ortalanmig ve biiyiik harflerle vazilmig olmalidir. Yazarlar, tercihen
¢ kademeli altbaglik sistemi kullanmalidirlar. Asagidaki Srnek temel ahnarak, biitiin
baghklar metin icinde ortalanmalidir:

I. Girig
A. Birinci Altbaghik

1. Tkinci Altbasiik
a. Uciincii Altbaghk

II. Noktalama

Blok Alint

Bes veya daha fazla satir olan alintilar, tirnak isareti kullanmadan, blok alintt seklinde (1
cm girinti) gosterilmelidir.

Crkarinmg Sozciikler

Alntilanms bir ciimle i¢inde veya bir ciimlenin sonunda kelimelerin ¢ikarilmig oldugunu
gostermek igin, ii¢ nokta (her bir noktanin dniinde, arasinda ve sonrasinda bosluk olacak
sekilde) kullanilmalidir.

Alnt tam bir ciimle ile bitiyorsa, orijinal metindeki ciimle devam etse dahi, ti¢ nokta
kullanmaya gerek yoktur.

Alntimin ilk kelimesinden evvel ii¢c nokta genellikle kullanilmamaktadir (orijinal
metindeki ctimleden kelimeler gikarilmis olsa dahi).

Tarih Belirtme

Metin igindeki tarihler su sekilde yazilmalidir: Giin Ay Yil (6r.: 8 Mart 2009). Ancak,
Ingilizce olarak yazilmis olan metinlerde su sekil kullanilacaktir: Ay Giin, Y1l (6r.: March
8, 2009).

Dipnot Numaralar:

Dipnot numaralart noktalama igaretinden sonra konulmahidir (6r.: Bu aciklama BM Genel
Sekreteri tarafindan yapilmastir.!)




II1. Dipnot ve Kaynakca Gisterme Kurallart

Yazarlar, yararlandiklan referanslarin dogru sekilde belirtilmesi hususunda azami ozeni
gostermelidirler.

Uluslararast Suglar ve Tarih dergisinin tercih ettigi referans sistemi icin, asagida dipnotlar
icin [D] ve kaynakgca icin [K] olarak gosterilen drnek referanslara bakimiz. Dergimizde
tercih edilen dipnot sistemi biiyiik 6lgide Chicago sistemini (Chicago Style) temel

almaktadir.
Kitaplar

[D] Guénagl Mettraux, International Crimes and the Ad Hoc Tribunals (Oxford:
Oxford University Press, 2005), s. 114.

K] Mettraux, Guénaél. International Crimes and the Ad Hoc Tribunals. Oxford:
Oxford University Press, 2005.

Makaleler

D] Rebekah Lee ve Megan Vaughan, “The Future of Human Rights in Europe,”
The Journal of African History, cilt 49 (Kasim 2008): s. 348.

K] Lee, Rebekah ve Megan Vaughan. “The Future of Human Rights in Europe.”
The Journal of African History, cilt 49 (Kasim 2008): ss. 341-359.

Derlenmis Kitaplar

[D] Ian Scobbie, “Wicked Heresies or Legitimate Perspectives? Theory and
International Law,” International Law, ed. Malcolm D. Evans iginde (New York:
Oxford University Press, 2006), s. 87.

[K} Scobbie, Tan. “Wicked Heresies or Legitimate Perspectives? Theory and
International Law.” International Law, editér Malcolm D. Evans iginde, ss. 159-
180. New York: Oxford University Press, 2006.

Ansiklopedi Makaleleri
Not: Tyi bilinen ansiklopedi kitaplan tercihen kaynakgada gosterilmemelidir.
D] The New Encyclopaedia Britannica, Micropaedia, 15. ed., s.v. “Vietnam war.”
Raporlar ve Tebligler
Konferans Tebligleri

[D] Ferdan Ergut, “Surveillance and the Public Order in the Late Ottoman Empire,
1908-1918,” (Central Eurasian Studies Society, Fourth Annual Conference,
Harvard Universitesi’nde sunulan teblig, 2-5 Ekim 2003), s. 8.

K] Ergut, Ferdan. “Surveillance and the Public Order in the Late Ottoman Empire,

1908-1918.” Central Eurasian Studies Society, Fourth Annual Conference,
Harvard Universitesi’nde sunulan teblig, 2-5 Ekim, 2003.
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D]

(K]

D]

(K]

Not:

[DX]

D]

(D]

(K]

Doktora Tezleri

Frederick Carleton Turner, “The Genesis of the Soviet ‘Deep Operation’: The
Stalin-era Doctrine for Large-scale Offensive Maneuver Warfare” (Doktora Tezi,
Duke Universitesi, 1988), s. 54.

Turner, Frederick Carleton. “The Genesis of the Soviet ‘Deep Operation’: The
Stalin-era Doctrine for Large-scale Offensive Maneuver Warfare.” Doktora Tezi,
Duke Universitesi, 1988.

Resmi Belgeler
U.S. Congress, Senate, Committee on Armed Services, Defense Organization:

The

Need for Change, Staff Report, 99th Cong., 1st sess. (Washington, DC: GPO,
1985), ss. 521-522.

U.S. Congress. Senate. Committee on Armed Services. Defense Organization:
The

Need for Change. Staff Report. 99th Cong., 1st sess. Washington, DC: GPO,
1985.

Hukuki Metinler/Hukuk Kaynaklart

BM Dokiimanlar:

BM dokiimanlart su siray1 takip etmelidir: yazar (kisi veya karum), baglik, tarih,
dokiiman numarast. BM dokiimam bir kitap olarak basilmig ise, baghg: italik
olarak yazilmalidw. Ik atftan sonra, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi
kararlari, “UNSC Res.” seklinde; Birlemis Milletler Genel Kurul kararlar ise,
“UNGA Res.” olarak kisaltilabilir.

UNSC Res. 1373 (28 Eyliil 2001) UN Doc S/Res/1373.

UNGA Sixth Committee (56 Session) “Report of the Working Group on
Measures to Eliminate International Terrorism” (29 Ekim 2001) UN Doc
A/C.6/56/L.9.

Uluslararasi ve Bélgesel Antlagsmalar

Uluslararas: Antlasma

Convention Relating to the Status of Refugees (28 Temmuz 1951 tarihinde kabul
edilmis, 22 Nisan 1954 tarihinde yiiriirliige girmistir) 189 UNTS 137 (Miilteci
Sozlesmesi), madde 33.

Convention Relating to the Status of Refugees (28 Temmuz 1951 tarihinde kabul
edilmigtir, 22 Nisan 1954 tarihinde yiiriirliige girmistir) 189 UNTS 137.




{D]

(K]

(D]

(K]

D]

K]

Not:

Bolgesel Antlagma

Avrupa bolgesel antlagmalan belirtilirken, tarihler genellikle yazilmaz; zira
bunlarn tarihlerinin bircok defa deisiklife ugranmg olmasi muhtemeldir.
Antlasmanin bashginda mevcut ise, tarihin belirtiimesi uygun olacaktir.

Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms
(Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi), madde 3.

Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms.
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Uluslararas: Adalet Divam

Case Concerning the Application of the Convention on the Prevention and
Punishment of the Crime of Genocide (Bosnia and Herzegovina v. Serbia and
Montenegro) (Judgment) General List No. 91 [2007] ICJ 1 (26 Subat 2007), para.
189.

Case Concerning the Application of the Convention on the Prevention and
Punishment of the Crime of Genocide (Bosnia and Herzegovina v. Serbia and
Montenegro) (Judgment) General List No. 91 {2007} ICJ 1 (26 Subat 2007).

Eski Yugoslavya ve Ruanda Uluslararas: Ceza Mahkemeleri

Prosecutor v. Akayesu (Judgment) ICTR-96-4-T, T Ch I (2 Eyliil 1998), para. 42.
Prosecutor v. Akayesu (Judgment) ICTR-96-4-T, T Ch I (2 Eyliil 1998).

Sonraki Atiflar

Kaynaklara yapilan ilk atiflar yukaridaki gibi gosterilecek; daha sonraki atiflarda Latin
kisaltmalarin hicbir sekilde kullanilmamas: ve agagidaki iki ornekte gosterildifi tizere,
yazarmn ilk ve soy ismi ile caligmanm kisaltilmig baghgmin kullamlmast tercih
edilmektedir.

Guénaél Mettraux, International Crimes..., s. 115.

Rebekah Lee, “The Future of Human Rights..., s. 349.

IV. Kisaltmalar
Referans belirtirken, uygun oldugu takdirde, asagidaki kisaltmalarin kullanmasi rica
olunmaktadir:
UNGA Res.: United Nations General Assembly Resolution (Birlesmis Milletler
Genel Kurul Karar1)
UNSC Res.: United Nations Security Council Resolution (Birlesmis Milletler

Giivenlik Konseyi Karar)
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UNCHR:

UNTS:

YILC:

1CI:
ICC:

ICTY:
ICTR:

T Ch:
A Ch:

IMT:

para., paras:

ed., eds.:

United Nations Commission on Human Rights (Birlesmis Milletler
Insan Haklar1 Komisyonu)

United Nations Treaty Series (Birlesmis Milletler Antlagmalar Serisi)

Yearbook of the International Law Commission (Uluslararass Hukuk
Komisyonu Yillig1)

International Court of Justice (Uluslararas: Adalet Divani)
International Criminal Court (Uluslararast Ceza Divani)

International Criminal Tribunal for the Former Yugoslavia (Eski
Yugoslavya Uluslararast Ceza Mahkemesi)

International Criminal Tribunal for Rwanda (Raunda Uluslararasi
Ceza Mahkemesi)

Trial Chamber (Durugma Dairesi)
Appeals Chamber (Temyiz Dairesi)

International Military Tribunal for the Major War Criminals,
Nuremberg (Niiremberg Uluslararasi Askeri Ceza Mahkemesi)

paragraf, paragraflar

editor, editérler




1. Layout of Manuscript
Headings and Subheadings

We ask that titles of submitted manuscripts be centered and written in full caps. Authors
should preferably use only three grades of headings, although four can be accommodated.
The hierarchy shown below should be used with all headings centered in the manuscript:

1. Introduction
A. First Subheading
1. Second Subheading
a. Third Subheading

I1. Punctuation
Block Quotations

Quotations of five lines or more should be presented as a block quotation.

Omission of Words
To indicate material has been omitted within a sentence or at the end of a sentence, ellipsis

points (periods with a single space before, between, and after each period) are used.

When quoted material ends in a complete sentence as edited it is not necessary to add
ellipsis points even if the sentence continues in the original.

Ellipsis points are normally not used before the first word of a quotation, even if the
beginning of the original sentence has been omitted.
Date Format
Dates within manuscript should be written in the following format: Month Day, Year (e.g.,
March 8, 2009)
Footnote Numbers

Footnote numbers should be placed after the punctuation mark (e.g. This remark was made
by the UN Secretary General.l)

III. References

Authors are asked to pay particular attention to the accuracy and correct presentation of
references. As a rough guideline, authors may refer to the Chicago Manual of Style with

the exception of subsequent references.
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For a guide to the preferred citation style of the Journal of International Crimes and
History please find below examples of materials cited as footnote entry [N], followed by a
bibliographic entry [B].

[N]

(B]

[N]

(B]

[N]

[BI

Note:

[N]

[N]

[B]

Books
Guénagl Mettraux, International Crimes and the Ad Hoc Tribunals (Oxford:

Oxford University Press, 2005), p. 114.

Mettraux, Guénaél. International Crimes and the Ad Hoc Tribunals. Oxford:
Oxford University Press, 2005.

Articles
Rebekah Lee and Megan Vaughan, “The Future of Human Rights in Europe,”
The Journal of African History, vol. 49 (Nov. 2008): p. 348.

Lee, Rebekah and Megan Vaughan. “The Future of Human Rights in Burope.”
The Journal of African History, vol. 49 (Nov. 2008): pp. 341-359.
Edited Books

Ian Scobbie, “Wicked Heresies or Legitimate Perspectives? Theory and
International Law,” in International Law, ed. Malcolm D. Evans (New York:
Oxford University Press, 2006), p. 87.

Scobbie, Ian. “Wicked Heresies or Legitimate Perspectives? Theory and
International Law.” In International Law, edited by Malcolm D. Evans, pp.159-
180. New York: Oxford University Press, 2006.

Encyclopedia Articles
Well-known reference books should preferably not be listed in the bibliography.

The New Encyclopaedia Britannica, Micropaedia, 15th ed., s.v. “Vietnam war.”

Reports and Papers
Conference Papers

Ferdan Ergut, “Surveillance and the Public Order in the Late Ottoman Empire,
1908-1918,” (paper presented at Central Eurasian Studies Society, Fourth Annual
Conference, Harvard University, October 2-5, 2003), p. 8.

Ergut, Ferdan. “Surveillance and the Public Order in the Late Ottoman Empire,
1908-1918.” Paper presented at Central Eurasian Studies Society, Fourth Annual
Conference, Harvard University, October 2-5, 2003.




[N]

{B]

[N]
The

(B]

Note:

[N,B]

[N,B]

IN]

{B]

Note:

Ph.D. Dissertations

Frederick Carleton Turner, “The Genesis of the Soviet ‘Deep Operation’: The
Stalin-era Doctrine for Large-scale Offensive Maneuver Warfare” (Ph.D. diss.,
Duke University, 1988), p. 54.

Turner, Frederick Carleton. “The Genesis of the Soviet ‘Deep Operation’: The
Stalin-era Doctrine for Large-scale Offensive Maneuver Warfare.” Ph.D. diss.,
Duke University, 1988.

Government Documents

U.S. Congress, Senate, Committee on Armed Services, Defense Organization:

Need for Change, Staff Report, 99th Cong., 1st sess. (Washington, DC: GPO,
1985), pp. 521-522.

U.S. Congress. Senate. Committee on Armed Services. Defense Organization:
The Need for Change. Staff Report. 99th Cong., 1st sess. Washington, DC: GPO,
1985.
Legal Materials/Law Sources
UN Documents

Cite UN documents in the following order: author, title, date, document number.
Ttalicize the title of a UN document only if it has been published as a book. After
the first citation, abbreviate “United Nations” to “UN”; “UN Security Council”
to “UNSC”; “UN General Assembly” to “UNGA”; and “Resolution” to “Res”.

UNSC Res. 1373 (28 September 2001) UN Doc S/Res/1373.

UNGA Sixth Committee (56t Session) “Report of the Working Group on
Measures to Eliminate International Terrorism” (29 October 2001) UN Doc
A/C.6/56/L.9.
International and Regional Treaties
International Treaty
Convention Relating to the Status of Refugees (adopted 28 July 1951, entered
into force 22 April 1954) 189 UNTS 137 (Refugee Convention), art. 33.

Convention Relating to the Status of Refugees (adopted 28 July 1951, entered
into force 22 April 1954) 189 UNTS 137.

Regional Treaty

Dates are generally not given when citing Buropean treaties, as they may have
been changed several times. Include the year if it appears in the standard title of
the treaty.
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[N] Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms
(European Convention on Human Rights), art. 3.

[B] Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms.

International Cases and Decisions
International Court of Justice
[N] Case Concerning the Application of the Convention on the Prevention and
Punishment of the Crime of Genocide (Bosnia and Herzegovina v. Serbia and

Montenegro) (Judgment) General List No. 91 [2007} ICJ 1 (26 February 2007),
para. 189.

[B] Case Concerning the Application of the Convention on the Prevention and
Punishment of the Crime of Genocide (Bosnia and Herzegovina v. Serbia and
Montenegro) (Judgment) General List No. 91 [2007] ICT 1 (26 February 2007).

International Criminal Tribunals for the Former Yugoslavia and Rwanda

[N] Prosecutor v. Akayesu (Judgment) ICTR-96-4-T, T Ch I (2 September 1998),
para. 42.

[B] Prosecutor v. Akayesu (Tudgment) ICTR-96-4-T, T Ch I (2 September 1998).

Cross References

When referring to the same work previously cited in the manuscript, avoid all Latin
abbreviations and use the shortened form as provided:

Guénaél Mettraux, International Crimes.. ., Pp. 115,

Rebekah Lee, “The Future of Human Rights..., p. 349.

IV. Abbreviations
Where appropriate please refer to the abbreviations provided for below when citing
references:
UNGA Res.: United Nations General Assembly Resolution
UNSC Res.: United Nations Security Council Resolution
UNCHR: United Nations Commission on Human Rights
UNTS: United Nations Treaty Series
YILC: Yearbook of the International Law Commission
ICJ: International Court of Justice

ICC: International Criminal Court




ICTY: International Criminal Tribunal for the Former Yugoslavia

ICTR: International Criminal Tribunal for Rwanda

T Ch: Trial Chamber

A Ch: Appeals Chamber

IMT: International Military Tribunal for the Major War Criminals,
Nuremberg

para., paras: paragraph, paragraphs

ed., eds.: editor, editors
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