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CUMHURIYETIN ILK YILLARINDA
BULGARISTAN’DAN TURKIYE’YE
GOCLER

Dr. Bilal N. SIMSIR
E. Biiytikelci, Tarihgi, Yazar

Ozet: Tiirkiye ve Bulgaristan Birinci Diinya Savagi'nda (1914-1918) miittefik
idiler, aym safta savastilar ve yenildiler. 30 Ekim 1918'de Mondros
Miitarekesi imzalands, silahlar birakildi. Ama Tiirkiye bu defa diisman
istildsina ugradr ve Tiirk halke yurdunu savunmak icin yeninden silaha
sariimak zorunda kald. Tiirk Istiklal Harbi veya Kurtulus Savag bagsladi. Bu
son savas, Tiirkiye bakimindan artik bir 6liim-kalim savastydi. Bu makalede
Cumbhuriyet’in ilk yilarinda Bulgaristan’dan Tiirkiye'ye gécler konusu ele
almmugtir.

Anahtar kelimeler: Bulgaristan, Tiirkiye, go¢, Cumhuriyet, Istiklal Harbi

MIGRATION FROM BULGARIA TO TURKEY DURING THE
FIRST YEARS OF REPUBLIC

Abstract: Turkey and Bulgaria were allies during the World War I They
Jought together and both defeated. After the ceasefire treaty of 30.10.1918,
this time Turkey were under invasion. Turkish people had to re-arm, this time
to defend their territories. This last war, which is the War of Independence,
has been a mortal struggle. In this article the author focuses on the migration
Jfrom Bulgaria to Turkey.

Keywords: Bulgaria, Turkey, migration, Republic, War of Independence
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Tiirkiye, Istiklal Harbi’nde Disaridan Gogmen Alamadi

idiler, ayni safta savastilar ve yenildiler. 30 Ekim 1918’de Mondros

Miitarekesi imzalands, silahlar birakildi. Ama Tiirkiye bu defa diigman
istilisina ugradi ve Tiirk halki yurdunu savunmak igin yeninden silaha
sarilmak zorunda kaldi. Tiirk Istiklal Harbi veya Kurtulus Savas: bagladi. Bu
son savas, Tiirkiye bakimindan artik bir 6liim-kalim savagtydi.

y I \iirkiye ve Bulgaristan Birinci Diinya Savagi’nda (1914-1918) miittefik

Tiirkiye, bir var olma-yok olma savagt verirken dig Tiirkleri ve digaridan
gbcmen almayi pek diigiinemezdi ve diiglinemedi. Bulgaristan Tiirkleri de bu
yillarda Anavatan Tiirkiye’ye goc etmeye kalkigmadilar.

fstiklal Savaginda Tiirkiye’'nin derdi bagindan askindi. Anadolu, bir yandan
cephelerde savagirken, diger yandan icerde kendi gd¢menlerinin dertleriyle
ugragiyordu: Dogu Anadolu’da Ermeni saldinilarindan, Bati Anadolu’da
Yunan istildsindan canlarmni kurtarmak icin  perisan halde gog yollarina
dokiilmiis olan on binlerce Tiirk insam, hayatta kalabilmek icin imdat
bekliyordu. Cepheden yarali donen askerimiz yardim bekliyordu. Cepheler
yardim bekliyordu.

Bu durum karsisinda Bulgaristan Tiirkleri, -go¢ etmek igin degil- karinca
kararinca Tiirkiye’ye yardim etmek i¢in harekete gectiler. Kizilay i¢in yardim
toplayip Anavatan’a gonderdiler. Ankara’'da yayimlanmakta olan Hakimiyeti
Milliye gazetesinde zaman zaman bu konuda haberler ¢ikiyordu. Iste bu
gazetenin 14 Temmuz 1921 tarihli sayisidan bir kisa haber:

“Bulgaristan’daki Dindaslarmuzin Yardumi

Ankara: 13 Temmuz (A.A.) — Bulgaristan’in bircok yerlerinde Miislimanlar
tarafindan Hildl-i Amer’e iane (Kizilay’a yardum) toplanmaktadir. Bu
meyanda Kizanlik’ta dercedilen iane miktary miihim bir yekiina balig olmus ve
Istanbul Hilal-i Ahmer merkezine ginderilmigtir.1

Cumbhuriyetin Ik Yillarmda Miibadillere Oncelik Verildi

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarinda artik savag yoktu, ama bagka sorunlar
vardi. Geng Tiirkiye Cumhuriyeti, oncelikle Yunanistan’dan gelen ve

1 Hakimiyeti Milliye (Ankara), 14 Temmuz 1337 (1921), No. 235
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“miibadil” denen gogmenlerin sorunlariyla ugrasiyordu. Bunlarn sayist
yarim milyona yakindi. (Tiirkiye’nin toplam niifusu, 1927 sayiminda
16.648.270 ¢iktigina gore; 1923-24 yillarindaki niifusu tahminen 10-12
milyon kadardi.) 10-12 milyon niifuslu Tiirkiye i¢in yarim milyon gb¢cmen az
yiik degildi.

Karadan denizden dalga dalga gelen onbinlerce miibadili alip ev bark sahibi
yapmak, ig gii¢ sahibi yapmak ve onlan Tiirkiye halkiyla kaynastirmak biiyiik
bir igti. Hele savagtan yeni ¢ikmug, koyleri kasabalar diisman tarafindan
yakilip yikilmig olan ciliz biitceli, yoksul Tiirkiye i¢in bu hi¢ kolay bir ig
degildi. Dolayisiyla o sirada Tiirkiye, Yunanistan digindaki diger iilkelerden
gb¢men alamada.

Sunu da hatirlamak gerekir: Tiirkiye’den Yunanistan’a giden miibadil Rumlar
i¢in Avrupa ve Amerika milyonlarca dolar yardim yaptigs halde, Tiirkiye’ye
gelen Tiirk miibadillere disaridan yardim elini uzatan yoktu. T irkiye yalnizdi
ve fakirdi. Yaralarim kendisi sartyordu.

Bu durumda Tiirkiye, Cumhuriyetin ilk {i¢ yilinda Bulgaristan’dan topluca
gbéemen alamadi. O yillarda Tiirkiye yalmz Yunanistan’dan miibadilleri kabul
ettifini, oteki Balkan iilkelerinden ve bu arada Bulgaristan’dan gdcmen
alamayacagm konsolosluklar ve basin araciligiyla Balkanlardaki soydaglara
duyuruyordu. Ornegin, Sofya’da Tiirkce olarak yayimlanan Tunca gazetesinin
23 Eyliil 1924 tarihli sayisinda, duyuru gibi su haber cikmigti:

“Tirkiye Cumhuriyeti Yunanistan’dan bagka yerlerden muhacir kabul
etmeyecek”.

Istanbul gazetelerinin yazdigina gore, Sirbistan’da bulunan ve Surp zuliim ve
i'tisdfina (sapikligima) maruz kalan Miisliimanlar tahammiil edemeyerek
Tiirkiye’ye hicret etmekte iseler de Tiirkiye Cumhuriyeti Yunanistan’dan gelen
muhacirlerle fazlaca mesgul oldugundan bunlara bakamamakta ve bu yiizden
sefalet icinde sokak ortalarinda kalmakiadirlar. Bu gibi miiessif (iiziicti)
hallere meydan vermemek iizere simdilik Sirbistan’dan ve sair mahallerden
(baska yerlerden) muhacir kabul etmemege ve gelenlere de muhacir
muamelesi yapmamaga karar vermis ve kararimi konsolatolara

(konsolosluklara) teblig etmistir.”?

2 Tunca gazetesi (Sofya) 23 Eyliil 1924, No. 93, s. 2
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Bulgaristan ile Once Diplomatik iliski Kurmak Gerekiyordu

Tiirkiye, sadece “Yunanistan’dan gelen “miibadillerle fazlaca mesgul oldugu”
icin degil, siyasi bakimdan da Cumbhuriyetin ilk yillarinda Bulgaristan’dan
goemen alamiyordu. Ciinkii Bulgaristan’la Tirkiye Cumhuriyeti arasinda
heniiz diplomatik iligki kurulmamigti.

Birinci Diinya Savasi’ndan yenik cikan Tiirkiye ve Bulgaristan, 1918°de
diplomatik iligkilerini kesmek zorunda birakilmiglardi. Galip devletler, yani
Ingiltere, Fransa, ltalya, maglup devletlerin birbirleriyle olan iligkilerini
kesmelerini sart kogmuslar ve bu sartlarini Mondros’ta imzalanan Miitarcke
Antlagmalarina da koymuslardi. Tiirkiye’nin Sofya El¢iligi ve Bulgaristan’in
Istanbul Elgiligi 1918’de kapanmusti. Elgilikler yedi yildan fazla kapali kald,
Sofya Elgiligimiz 1925 yilna gelindigi halde hild kapahydi. Tiirkiye’deki
Bulgar El¢iligi de kapahydi.

Once Bulgaristan’la resmi iligki kurmak, elgilikleri agmak, bir dostluk
antlagmas: yapmak ve miimkiinse bir go¢ anlagmasi imzalamak gerekiyordu.
Yani 6nce Bulgaristan’la igler yoluna konacak, ondan sonra oradan gogmen
alinacakt:. Bunlan yapmak ise zaman ald1.

Atatiirk doneminde Tiitkiye Cumhuriyeti’nin ilging bir dig politika
uygulamas1 vardi. O da suydu: Tirkiye, bir devletle diplomatik iligki
kurmadan dnce o devletle masaya oturuyor, varsa aradaki sorunlari ¢bziiyor ve
bir dostluk antlasmas: imzaliyordu. Ancak ondan sonra o iilkeye elgi
génderiyordu. Bu, Cumhuriyet donemine 8zgii bir dig politika uygulamas: idi;
Osmanl déneminde boyle bir uygulama yoktu. Atatiirk zamaninda Tiirkiye,
kirk kadar iilkeyle dostluk antlagmalart imzaladi. O tarihlerde biitiin
diinyadaki bagimsiz devletlerin sayist da zaten elliyi gecmiyordu. Geng
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, diinyanm biitiin bagimsiz devletleriyle dostluk
antlagmalar1 imzalamay1 amaglamigti.

Bu cercevede Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda da bir dostluk antlagmasi
yapilmasi i¢in 1924 yihinda Ankara’da miizakereler bagladi. Miizakereleri,
Tiirkiye adina Digigleri Bakanhg: Miistesar1 Tevfik Kamil Bey (Koperler),
Bulgaristan adina da Bulgaristan’in Washington Orta Elgisi Simeon Radeff
yiiriittiiler. Tiirkiye, ikili sorunlar1 ¢oziime baglayip Bulgaristan ile dostluk
anlagmas imzalarken, aym zamanda Bulgaristan Tiirklerinin azmlik haklarm,
go¢ etme haklarini, emlak sorunlarini da ¢oziime baglamak ve giivence altina
almak istedi. Bu haklar anlagmalarla giivence altina alinamazsa ilerde iki iilke
arasinda ciddi siirtigmeler olabilir, gerginlik ¢ikabilir, hatta dostluk
bozulabilirdi.

Uluslararasi Suclar ve Tarih, 2010, Sayx: 9/10
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Miizakereler cetin gecti ve iki yil kadar siirdi. Tiirk tarafi, Bulgar tarafinin
kararsizhig1, yersiz kugkular: ve direnisi ile ugrasmak durumunda kaldi. Bu
ylizden miizakereler uzadikca uzadi. Dostluk Antlagmasi bir tiirli
yaptlamiyor, normal diplomatik iliskiler kurulamiyordu. Bulgaristan adina
Ankara’da miizakereleri yiriiten El¢i Simeon Radeff, birkag defa
miizakereleri askida birakip Sofya’ya gidip geldi. Tirk taraft onun tam
yetkiyle donmesini ve antlagmay1 imzalamasim sabirla bekledi durdu.

Tiirk-Bulgar Dostluk Antlasmas: ve ikili fliskilerin Yeniden Kurulmasi

Iki y1l kadar siiren miizakereler sonunda, 18 Ekim 1925 giinii Ankara’da
Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda ti¢ diplomatik belge imzalandi:

Dostluk Antlagmasi,
Dostluk Antlagmasina Ekli Protokol ve

Ikamet S6zlegmesi

Her ili¢ belge Bulgaristan Tiirk azinhigini ve Tirkiye'ye gogleri dogrudan
ilgilendirdigi i¢in bunlarin tam metinleri buraya alindi.3

Dostluk Atlagmasi, Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda “bozulmaz bir baris” ve
“sonsuz bir dostluk” olacak, diyordu (Md. 1). Yani dostluk, siirekli olacakti.
Seksen yil sonra bugiin de bu Dostluk Antlagmasi hala gecerlidir; Tiirk-Bulgar
iligkilerinin en zor zamanlarinda bile Antlasma feshedilmemis ve ayakta
kalmastir.

Dostluk Antlasmasi, Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda diplomasi iligkilerinin
kurulmasim da ongordi. (Md. 2). Fakat once Antlagmanin onaylanmasi,
ardindan onay belgelerinin degisimi ya da verisimi (teati edilmesi)
gerekiyordu. Ancak ondan sonra antlagma yiiriirliige girecek ve Tiirkiye
Sofya’ya bir el¢i atayabilecekti.

TBMM, Tiirkiye-Bulgaristan Dostluk Antlagmasini 30 Mayis 1926 tarihli,
874 sayill yasa ile onayladi. Digigleri Bakani Tevfik Riigtii (Aras), onay
belgelerinin verisimini beklemeden Bagkatip Ali Bey’i (Tiirkgeldi) Sofya’ya
stirekli iggiider olarak atadi. Bunu Bulgar Hiikiimetine bir mektupla bildirdi.
Bakan, 10 Temmuz 1926 giinii, Istanbul’da Bulgar Basgkonsolos Vekili N.
Nedef’e, “Antlagsmamn onaylanmastyla Tiirkive ile Bulgaristan arasmda

3 Bunlarin eski Tiirkce ve Fransizca metinleri igin bkz. Diistur, Tertip III, Cilt 7, s. 2481(1376).
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diplomatik iliski kurma isinin arttk tamamlanmis sayilabilecegini, onay
belgelerinin degisiminin ise bir formaliteden ibaret oldugunu” soyledi.4

Bulgar Sobraniyasi (Parlamentosu) Antlasmay: biraz gecikmeyle onayladi.
Onay belgeleri 2 Agustos 1926’da Ankara’da teati edildi ve on beg giin sonra,
17 Agustos 1926’da Dostluk Antlagmasi ve Eki Protokol yiiriirliige girdi.

Dostluk Antlagmasimin yiiriirliige girmesinden bir ay kadar sonra, 14 Eyliil
1926’da, Budapeste’de T.C. elgisi olarak gérev yapmakta olan Hiisrev Bey
(Gerede) Sofya’ya orta el¢i olarak atandi; Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
Bulgaristan’da ilk el¢isi oldu. Hiisrev Bey, Mustafa Kemal Pasa (Atatiirk) ile
birlikte 19 Mayis 1919’da Samsun’a ¢ikmmgti. Atatiirk’tin “miiskildt ve inkildp
arkadagst” idi. 12 Kasim 1926 giinii térenle Bulgar Krah Boris IIl’e giiven
mektubunu sundu. Sunarken, Ankara’dan aldig: talimatla Tiirkge bir nutuk
okudu, nutkun Tiirk¢e ashyla Fransizca ¢evirisini de Bulgarlara sundu

El¢i Hiisrev Bey’in giiven mektubunu Kral Boris’e sunmastyla, Tiirkiye ile
Bulgaristan arasinda resmf iligki kurma siirecinin Tiirkiye ayag1 tamamlanmis
oldu.

Siirecin Bulgar ayai da alti ay kadar sonra tamamlandi. Bulgaristan’in
Budapeste daimi iggiideri Teodore Pavloff, 4 Nisan 1927 tarihinde Tiirkiye’ye
orta elgi olarak atandi. Hiisrev Bey’in Macaristan’da tammg oldugu Pavloff,
aslen Makedonyali ve Makedonya Komitesi’nden idi. Ogrenimini Isvigre’de
tamamladiktan sonra Istanbul Hukuk Mektebinde de okumustu. [ttihat ve
Terakki doneminde, Osmanli Meclisinde Manastir mebusu idi. Balkan
Savagi’min ardindan Sofya’ya giderek Bulgar Disisleri Bakanhginda gorev
almisti. Tiirkgeyi iyi biliyordu, Osmanh i¢ politikasina karismisti, Tiirkleri
yakindan taniyordu ve Tiirkiye’de eski tamdiklari vardi. Yabanci dil bilen
Sofyali zengin bir Bulgar tiiccarimin kiziyla evliydi. Simdi Tiirkiye
Cumburiyeti’ne ilk Bulgar elgisi olarak atanmugti. Hiisrev Bey, Sofya’dan
gonderdigi 16 Mart 1927 giinlii raporunda, “mumaileyhin intihabint Bulgar
noktai nazarindan bir muvaffakiyet addetmek 1dzimdir” diyordu.6

Bulgar elgisi Pavloff, 5 Mayis 1927 giinii, giiven mektubunu Tirkiye
Cumhurbagkani Gazi Mustafa Kemal’e (Atatiirk) sundu. Sunarken yaptig

4 T.C. Bagbakanhk Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Belgelerle Mustafa Kemal Atatiirk ve Tiirk- Bulgar
Tligkileri (1913-198), Ankara-2002, s. 248: N. Nedev’den Digigleri Bakani Atanas Burov’a rapor,
10.7.1926:

5  Resmf metinler igin bkz. Diistur, III. Tertip, Cilt 7, s. 2481 (1376) Resmf Gazete, 26.VI. 1926, No. 403

6  Simgir, Atatiirk ve Yabanci Devlet Bagkanlar I, 5.499, No.617: Sofya’da Hiisrev Bey’den T.C. Hariciye
Vekiletine Yazi, 16 Mart 1927, No. 4008/439
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konugmada, Tiirk-Bulgar dostlugunu giiclendirmek igin biitiin giiciiyle
caligsacagin soyledi.

Atatiirk, Pavloff’a verdigi cevapta, iki iilke arasindaki dostlugun gelismesini
gormekten memnun olacagim belirtti: “Her iki milletin yekdigerine karsi
perverde ettigi hiisnii takdirin eseri ve miitekabil menafiin bihakkin
anlasimast neticesi olarak teessiis eden miinasebat-1 dostanenin takviyesini
gormek benim icin bilhassa badi-i mahzuziyet olacaknr” dedi.’ Bu ciimle
sOyle sadelestirilebilir:

“Iki ulusun birbirlerine deger vermelerinin ve karsilikly cikarlarmn hakkiyla
anlagiumasimin sonucu olarak kurulan dostluk iliskilerinin giiclendigini
gormek benim icin hognutluk nedeni olacaktir.”

Bulgar Elgisinin Tiirkiye’de géreve baglamasiyla, Tiirkiye Cumhuriyeti ile
Bulgaristan Kralligi arasinda diplomatik iliski kurulmas: caligmalar
tamamlandi. Tarih: 5 Mayis 1927.

Cumhuriyet doneminde Bulgaristan’da Tiirkiye’ye gogler bu tarihten sonra
bagladu.

Dostluk Antlasmasina Ekli Protokol

18 Ekim 1925 tarihinde Ankara’da imzalanan Tiirkiye-Bulgaristan Dostluk
Antlagmasina bir de Protokol eklemisti. Protokol, antlasmamin ayrilmaz
pargasi, biitiinleyici pargast; “miitemmim ciizi” idi. Yani Dostluk Antlasmasi
ayakta kaldik¢a Protokol de ayakta kalacak, Antlasma bozulmadif1 siirece
Protokol de bozulamayacakti. Tiirkiye’nin diger iilkelerle imzaladig1 dostluk
antlagmalarinda boyle bir protokol yoktu. Bu bakimdan Tiirk-Bulgar Dostluk
Antlagmas: dteki dostluk antlagmalarindan ayn bir 6zellik tagimaktadar.

Bu Protokol, Bulgaristan Tiirkleri diisiiniilerek hazirlanmis ve Dostluk
Antlagmasma eklenmigti. Bulgaristan’daki soydaglarimmz bakimundan ¢ok
Onemliydi. Ciinkii hukuki bakimdan onlarin azmlik haklarimi giivence altina
almaktaydi.

Azmliklarin korunmasi konusu, Birinci Diinya Savasi sonrasindaki dénemde,
Milletler Cemiyeti sisteminde biiyiik 6nem tagiyordu; baris antlagmalarinda

7 Bulgar Elgisinin nutkunun ve Atatiirk’iin cevabinin tam metinleri icin bkz. Simsir, Atatiirk ve Yabanci
Devlet Bagkanlan I, s. 500-501, No. 619, 620.
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genisce yer almigti. Bulgaristan’in imzaladig1 27 Kasim 1919 tarihli Neuilly
(N6yi) Baris Antlagsmasinda da azinhklarin korunmasina iligkin bir boliim
vardi. Tiirkiye’'nin imzaladigi 24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Bang
Antlagmasinda da benzer hiikiimler yer almistt. Tiirkiye, bu hiikiimlerden
Bulgaristan’daki Miisliiman azinliklarin da yaralanmalari igin 1srar etti. Tiirk-
Bulgar Dostluk Antlagmasina ekli Protokol boyle ortaya ¢ikt1. Yani Protokol,
Bulgaristan Tiirklerini korumak amaciyla hazirlandi ve Pomaklar: da
kapsamast igin Protokolde “Tiirk azinlik” kavram yerine “Miisliiman aziniik”
ifadesi kullanildi. Tiirkiye’deki Bulgar azinhigmin da ayni haklardan
yararlanacaklari  belirtildi. Ancak Tirkiye’deki Bulgar niifusu,
Bulgaristan’daki Tiirk-Miisliiman niifusa kiyasla pek azds.

Protokoliin ilk Paragrafi sudur:
A

“Iki Hiikiimet (Tiirk ve Bulgar Hiikiimetleri), azinliklarin korunmasina
iliskin olarak, Neuilly Andlagsmasinda yazili hiikiimlerin tiimiinden
Bulgaristan’da oturan  Miisliiman  azinliklarimi ve  Lozan
Andlasmasinda yazil hiikiimlerin timiinden Tiirkiye’de oturan Bulgar
azinliklarm yararlandirmag, karsiiklt olarak, yiikiimlenirler.

Neuilly ve Lozan Andlasmalarindan her hangi birini imzalayan
devletlerin aznliklar konusunda sahip olduklar: tiim haklar
Bulgaristan Tiirkiye’ye, Tiirkiye de Bulgaristan’a karsibkli olarak
tanir.

Not: Anadili Bulgarca olan Hrristiyan dininden Tiirk uyruklar: Bulgar
azinlifindan saylacaktir.”

Paragrafin sonundaki not, anlagilan, Tiirkiye’deki Pomaklarin Bulgar
azinlipindan sayilamayacagin belirtmek i¢in konmustur. Ciinkii Miisliiman
olan Pomaklar, Bulgarcaya benzeyen bir dil kullantyorlarsa da kendilerini
Tiirklerden ayn gormezler; Tirkiye de onlari Tiirk soyundan, Tiirk
kiiltiiriinden sayar ve gégmen olarak ahr ve almagtir.

Neuilly Andlagmasinin azinhklarn korunmasina iligkim maddelerinden
bazilan soyledir:

Madde 50. Bulgarisian, dogum, milliyet, dil, wk ve din ayrimi
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gozetmeksizin Bulgaristan’m biitiin ahalisinin hayat ve ozgiirliiklerini
tam ve eksiksiz olarak korumay yiikiimlenir.

Bulgaristan”in bijtiin ahalisi, kamu giivenligine ve iyi ahldka ters
diismeyen iman, din ve inanclarim apagik veya ozel olarak yerine
getirme hakkina sahiptir.

Madde 53. Biitiin Bulgaristan vatandaslart yasa éniinde esittirler ve
wk, dil veya din ayuhigina bakimaksizn aymi medeni ve siyasal
haklardan yararianirlar.

Medeni ve siyasal haklardan yararlanma, dzellikle kamu gérevierine
alinma veya ¢esitli mesleklerde ve iglerde calisma bakimindan din,
inang ve mezhep ayriigi hicbir Bulgar vatandasina zarar veremez.

Bulgar vatandagslarimin gerek dzel ve ticari islerinde, gerek din, basin
veya her tiirlii yayin konusunda ve gerekse acik toplantilarda herhangi
bir dili serbestce kullanmalarina hicbir kisitlama konamaz.

Bulgar Hiikiimeti resmi bir dil kabul etmis olsa da, Bulgar
vatandagslariman Bulgarcadan baska bir dili mahkemeler oniinde gerek
sozli, gerek yazili olarak kullanmalarina gereken kolayliklar
gosterilir.

Madde 54. Irk, din veya dil azinliklarindan olan Bulgar vatandaslart,
diger Bulgar vatandaglarimn fiilen ve hukuken yararlandiklart aym
muamelelerden ve giivencelerden yararlamirilar.

(Azinliklardan olan Bulgar vatandaslari) ézellikle, masraflar:
kendilerince karsilanacak haywr kurumlar, dini ve sosyal kurumlar,
okullar ve diger egitim kurumlart acmak, bunlart yonetmek ve
denetlemek ve buralarda kendi dillerini serbestce kullanmak ve
serbestce ibadet etmek bakimindan esit haklara sahip olacaklardir.

Madde 55. Egitim gretim konusunda Bulgar Hiikiimeti, Bulgarcadan
baska bir dil konusan Bulgar vatandaslarimin oénemli oranda
yasadiklart kent ve bolgelerde bu Bulgar vatandaglarimn cocuklarma
ilkokullarda kendi dillerinde egitim égretim verilmesi icin gereken
kolayliklar saglar.

Irk, din veya dil azinliklarindan olan Bulgar vatandaslarimin onemli
oranda bulunduklar: sehir ve bolgelerde, egitim, din ve hayr amaciyla
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Devlet ve Belediye biitgeleriyle diger biitcelere konmus olan kamu
fonlarindan bu azinliklara da adil bir pay ayrir.

Madde 57. Bulgaristan, isbu béliimdeki maddelerin irk, din veya dil
azinliklarindan olan kigileri etkiledigi olciide, uluslararasi nitelikte
yiikiimliiliikler olduklarimi ve bu hiikiimlerin Milletler Cemiyeti’nin
giivencesi altina alinmasim kabul eder...”

Bu son maddede belirtildigi iizere, azmliklarm korunmasina iligkin hiikiimler,
Bulgaristan i¢in uluslararas: yitktimliiliktiir, baglayicidir, Bulgar yasalarindan
iistiin sayilir. Aym zamanda bunlar Milletler Cemiyeti’nin gilivencesi
altindadir; Bulgaristan, tek tarafl olarak bunlari bozamaz, degistiremez.

Bulgaristan’da korunmasi gereken azinbiklarin baginda Tirk azinhf
geliyordu, Tiirkler, sayica Bulgarlardan sonra en biiyiik, en dnemli topluluktu.
Azinliklarla ilgili maddeler Neuilly Andlagmasina sanki Tiirk azinh igin
konmus gibiydi ve gimdi bunlar bir Protokol ile Tiirk-Bulgar Dostluk
Andlagmasimin da ayrilmaz bir parcas: haline getirilmisti.

Aynm Protokolde, Balkan Savagi’nda Bulgaristan’a birakilmig
yerlerden gelmig gicmenlerle ilgili paragraflar da vardir. Bu gbgmenlerin
geride brraktiklari taginmaz mallarimn Bulgar Hiikiimetine, ayni donemde
dogu Trakya’dan Bulgaristan’a go¢ etmis olan Bulgarlann tasinmaz
mallarinin da Tiirk Hiikiimetine gectigi belirtiliyor (Paragraf C). Bu taginmaz
mallar kargilikli olarak takas edilmis, bdylece iki tilke arasinda bir siirtiigme
konusu giderilmis oluyor. Hiikiimetler bu taginmaz mallar1 her halde hak
sahibi go¢menlere dagitacaklardir.

Go¢ Anlagmasi Gibi Bir Sozlesme

Tiirkiye-Bulgaristan Oturma Sozlesmesi (Ikamet Mukavelenamesi) 18 Ekim
1925 tarihinde Ankara’da imzalandi; ertesi yil onaylanip yirlirliige girdi.
Sézlesme, Tiirk vatandaglarimin Bulgaristan’da, Bulgar vatandaglarmin da
Tiirkiye’de oturma, dolagma, ¢aligma, is tutma, ticaret yapma, mal milk
edinme sartlarini diizenledi. Bu belgenin birinci maddesi sudur:

“Bagith Taraflardan (yani Tiirkiye ve Bulgaristan) her birinin
vatandaslart dteki Taraf iilkesinde oturma ve yerlesme hakkina sahip
olacaklar; béylece, o iilkede yiiriirliikteki yasalara uyarak oraya
serbestce  gidip  gelebilecekler ve  dolasim  olanaklarmn
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kullanabileceklerdir.”

Tiirk-Bulgar Ikamet Sozlesmesi aym zamanda bir goc anlasmas: gibidir,
clinkii go¢ler ve gdgmenlerle ilgili hitkiimleri de igermektedir. Bulgaristan’dan
Tiirk go¢leri bakimmdan bu hiikiimler énemlidir; gd¢menleri ve gog etmek
isteyen soydaglari dogrudan etkilemistir. Tiirkiye-Bulgaristan iligkileri de
zaman zaman bu hiikiimlerden ciddi olarak etkilenmistir. Bu maddelerin
Onemi Ozellikle 1950-1951 gogleri sirasinda ortaya ¢ikmstir,

1925 Ikamet S6zlegsmesinin gocler ve gocmenlerle dogrudan ilgili maddeleri
asagidadir:

Madde 2. Bagul Taraflar (Tiirkivye ve Bulgaristan), Bulgaristan
Tiirklerinin ve Tiirkiye Bulgarlarimn istege bagh giclerine hichir
engel cikarilmamasim kabul ederler.

Gd¢menler yanlarinda tagimr mallarim ve hayvanlarin gotiirmek ve
tasinmaz mallarim serbestge aritmak (tasfive temek) hakkina sahip
olacaklardir. Tasinmaz mallarim kesin gidiglerinden once arumamig
olanlar, gé¢ giiniinden baglamak iizere, iki ylik bir siire icinde bu
aritmayr yapmak zorundadir.

Mallarin anitilmasindan elde edilen paralar ilgililerin disart cikarma
bicimi konusunda iki Hiikiimet arasinda bir anlasma yapilacaktr.

Madde 4. Bagitl: taraflardan her biri, gerek bir yasa hiikmii geregince,
gerek ahlik ya da saghk kollugu ya da dilencilik konusundaki yasalar
uyarinca ve gerek devletin i¢c ya da dig giivenligine iliskin nedenlere
dayanarak, ayri ayri uygulanacak onlemler ile dteki Bagith Tarafin
uyruklarim sumr disi ederse, bu séz konusu Bagith Taraf, onlart
almakla yiikiimlenir. Simir digi edilen kisilerin simira dek yol
harcamalari ¢ikaran Tarafca karsilanacaktir.

Madde 11. Isbu Sozlesme, onay belgelerinin verigiminden (teatisinden)
bir ay sonra yiiriirliige girecek ve siiresi 4 yil olacaktir. Eger Sézlesme
bu siirenin sona ermesinden en az 6 ay dnce ortadan kaldirimazsa,
ortadan kaldinhincaya dek, yiiriirliikte kalacak ve isbu ortadan
kaldirma islemi ancak 6 aylik bir siirenin sonundan sonra gecerli ve
etkili olacaknir.

“Stiresi 4 y1l olacak” denen Sozlesme, dort yil sonunda ortadan kaldirilmamus,
feshedilmemis ve hep yirtirliikte kalmugtir,
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Bu maddelerde go¢ konusu vardir, ama goge bazi sinirlamalar da vardir. Bu
da dogaldir, hicbir iilke her gelene simirlarin1 agmaz. Gé¢menlerin arasina
istenmeyen kisiler karigirsa bunlarn geri cevrilecegi belirtiliyor. Ornegin
komsu iilkeden dilenciler, casuslar, terdristler, anarsistler vs. gibi sakincali
ya da istenmeyen kisiler de Tiirkiye’ye gonderilecek olursa bunlar smur dig:
edilecek ve Bulgar makamlari da onlari geri alacaktur. Cumbhuriyet
Tiirkiye’si yalmz Tiirk soyundan ve Tiirk kiiltiiriinden olan insanlari gé¢men
olarak aliyordu. 1930’larda ¢ikarilan yasalarla kimlerin Tiirkiye’ye go¢men
olarak alinacagi, kimlerin alinmayaca8: daha ayrntili ve net bigimde
belirtildi. 1925 tarihli olan Tiirk-Bulgar Tkamet Sozlesmesi bunun habercisi
gibidir. (Md. 4).

Yukaridaki maddelerde acikca goriiliiyor: Tiirk-Bulgar Ikamet Sozlesmesi,
Tiirk ve Bulgar vatandaglar i¢in go¢ etme Ozgiirligii ilkesini getirmigtir.
Gerek Bulgaristan Tiirkleri, gerek Tiirkiye Bulgarlari, kendileri isterlerse, go¢
etmekte serbest olacaklardir. Hilkiimetler soz vermiglerdir, gdgmek
isteyenlere giicliik gikarmayacak, engel olmayacaklardir.

Sozlesme, gogmenlere taginabilen mallarim ve hayvanlarini yanlarinda
gotiirme hakkim vermektedir. Hiikiimetler gdgmenlere bu hakki tanimiglardur.
Gocmenler hangi yolla isterlerse o yolla egyalarni ve hayvanlarini
gotiirebileceklerdir. Mallarini karayoluyla, demiryoluyla, denizyoluyla
tagtyabileceklerdir, bir simrlama yoktur. Ister Varna’dan yolcu vapuruna binip
[stanbul’a ¢ikarlar, isterse Sumnu’da, Filibe'de trene atlayip Edirne’de inerler,
isterlerse at arabalarina, Okiiz arabalarina binip aheste aheste yolculuk
yaparlar...

Gégmen, tagimr mallarni ve hayvanlarim gotiirmekte serbest, yol segmekte
serbest. Fakat acaba bunlar1 sinirdan gegirmekte de serbest mi? Acaba taginir
mallarini ve hayvanlarim iilke disina ¢ikarirken ya da varacag iilkeye
sokarken gogmenden giimriik vergisi, ibrag vergisi, ithal vergisi gibi, harg,
riisum gibi paralar istenecek mi? Iste burast belli degildir. Sozlesme bu
konularda bir diizenleme getirmemigtir. Gogmen, beraberinde gotiirecegi
esyast ve hayvanlan i¢in herhangi bir vergi veya harg ddemeyecektir
gibilerden bir hitkkiim Sézlesmeye konmamugtir.

Gocmenlerin taginmaz mallarina gelince, bunlarin iki yil icinde elden
cikarilmasi ongoriiliiyor. Gogmenin evi, tarlasi, bagi, bahgesi vs. ne kadar
taginmaz mali varsa bunlarin hepsini go¢ tarihinden itibaren en geg iki yil

icinde elinden c¢ikaracak, arindiracak, tasfive edecektir. Etmek zorundadir.
Ister satar, ister bagslar, ister tagimir bir malla degis tokus eder; orast onun
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kendi bilecegi istir. Giden gé¢menin, arkasinda mal miilk gibi herhangi bir
takinti birakmamasi isteniyor.

Peki, gb¢men, evini barkini satti, bagni bahgesini elden cikardi, biitiin
taginmazlarim tasfiye etti, diyelim. Eline gececek parayr nasil disari
¢ikaracaktir? Yaninda gotiirebilecek mi, gidecegi iilkeye transfer edebilecek
mi? Bu konuda ayr1 bir anlagma yapilmasi ngériilmiistiir. Sozlesmede “..elde
edilen paralarin disar: ¢ikarma bigimi konusunda iki Hiikiimet arasinda bir
anlagma yapilacaknr” denmistir. (Md. 2).

Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda bdyle bir anlagma yapilamans; Bulgar tarafi
buna yanagmamustir. Bulgar Hiikiimetleri yiiz binlerce soydasimz Tiirkiye’ye
gonderiyorlardi. Bunlann mal ve miilklerini elden ¢ikarmalarini da sart
kosuyorlardi. Bu miilklerin satigindan elde edilen paralar Bulgaristan digina
¢ikarilmasina ise izin vermiyorlardi, hi¢bir zaman vermemiglerdir.

Tiirk-Bulgar Ikamet Sozlesmesinin en biiyiik eksikligi iste budur:
Gogmenlerin  ellerindeki paralari iilke digina ¢ikarmalari  konusu
diizenlenmemis, agikta birakilmistir. Sozlesme, eksiklikleri olan ve yartm
kalmug bir go¢ anlagmas: gibidir, tam bir gog anlasmas: degildir. Yine de hi¢
yoktan iyidir.

Cumhuriyet déneminde Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye gocler, ahdi bakimdan,
bu anlagmaya veya sozlesmeye dayanilarak bagladi.

Cumbhuriyet Déneminde Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Gic¢ Bashyor:
Yil 1927

Imparatorluk doneminde, 1870’lerden 1920’lere kadar Bulgaristan’dan
Tirkiye’ye biiyiik gocler olmustu: 1877-1878 Tiirk-Rus Savagt gogleri
(Doksaniic Mubhacereti), 1912-1913 Balkan Savasi gocleri ve barig
yillarindaki gogler gibi. Bunlar artik tarihte kalmuis goclerdi. Simdi
Cumhuriyet dénemine gelelim.

Tiirkiye Cumhuriyeti déneminde Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye ilk goc akimu
1927 yil yaz aylaninda bagladi. Tiirkiye'ye ilk gelen gé¢menlerden biri, eli
kalem tutan Mustafa Serif (Alyanak), go¢ duygularimi giinii giinine kégida
dokmiis. O yil Sofya’da Tiirkge olarak cikan Dostluk gazetesi de bu
izlenimlerini “Seyahat notlar1...” baghgiyla yaymlamistir. Bir pargasini
agagiya aldik.
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Aydm bir Tiirk’in gb¢ heyecan
“Seyahat notlart: Sofya’dan Edirne’ye:
“27 Agustos 927:

“Iki giinden beri Sofya’dayiz. Bugiin saat ikide hareket edecek olan
Avrupa treni, bizi, uzak ve mechul ufuklari asarak alti seneden beri
hasret ve hicram ile yandigimiz Anavatana iletecek. Alti seneden beri
i¢in icin yanan bir ateg sonecek ve agyar gérmesin diye ruhlarimiza
inen gozyaglarimiz nihayet yirmi dort saat sonra dinecek.

Anavatan! Iste Balkan ve Tuna Tiirkleri i¢in yarim asirlik bir yara. Bir
goniil azabr ve aylar kadar latif, bahar kadar tath bir yaz hicrami. Bu
ellerin kucaginda ferdamin endigesi iginde titremege mahkim Tiirkler,
yarim aswrdan beri hep bu iki kelimenin hicranile yaniyor. Ciinkii bu
onun Leyla’sidir. Diisiiniin bir kere. Bu ates ki sizi yarim asirdan beri,
tipkt Leyla’s1 icin kendini ateglerle yakan bedbaht pervaneler gibi
yaniyorsunuz. Ve bu yara, gittikge derinlesiyor, bu derecede ki, sizi bir
zamanlar beyaz athi siivarilerinizin cirit oynadigt munis ve vefakér
Tuna kiyilari bile miiteselli edemiyor. Bir derecede ki, sizi, cihan
tarihine Tiirkliik sehamet ve civanmertligini altin harflerle yazan gazi
Plevne’nin heniiz istihkdmlar: bozulmamig bulunan garip topraklari
bile avutamiyor. Boyuna yamiyorsunuz ve yandik¢a yaraniz
derinlesiyor. Iste zaman ve mek&n Tuna sahillerinden, Balkan
eteklerinden ve Miisliman Deliorman’dan hasretzede ve hicranzede
asiklarin abasiz ve asasiz yollara dokiildiigiini goriiyorsunuz.

Zaman oluyor ki bu agiklar bir sel gibi tagmak, bir firtina gibi akmak
istiyorlar. Lakin olmuyor. Yér hasta diyorlar, duruyorsunuz. AByar
uyanik diyorlar. Oturuyorsunuz. Halbuki zavalli Mecnun’un
kalbindeki Leyld atesini teskin edecek bagka higbir deva, hicbir sifa
yok. Onu, ancak vefakar Leyla’min pak, temiz pamuk gibi beyaz, bir
anne sinesi kadar yumusak elleri eyi edebilecek. Ve iste bunun i¢indir
ki, her Tiirk giiniin birinde bu devaya kavugmak emelile Karadeniz’in
beyaz kopiikleri i¢inde veyahut bizi iletecek olan trenin siyah yollan
iizerinde agk ve hayat yolculuguna ¢ikacak....”8

Evet, Tiirkiye, Bulgaristan Tiirklerinin Anavatanidir. Savaglar sonunda stnir
tesinde kalmig olan bu soydaslarimiz, Anavatan’a kavugmak i¢in yanip

8  Mustafa Serif, “Seyahat notlar: Sofya’dan Edirne’ye..”, Dostluk gazetesi (Sofya), 30.10.1927
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tutusmaktadirlar. Ciinkii onlar Anavatan’a aittirler. Yoktur bunun &tesi!
Bulgaristan Tiirk’ii, Tiirkiye’ye aittir; Anavatan, ebedi vatan burasidir. Kusu
altin kafese koymuslar, “vatanim, vatanim” diye ¢irpimmusg durmusg. Kafesin
kapagim aralamslar, kus firlayip kirlara ugmug, mutlak ozgiirliige kavagmus,
mutlu olmus. Kald1 ki, Tiirk azinhg1 igin Bulgaristan, “altin kafes” olmak
§0yle dursun, zaman zaman acimasiz bir toplama kampi, zaman zaman da
kapkara bir zindan olmustur! Ve zavalli soydagin gozii, kulagi, o6zlemi,
umudu, beklentisi, gelecegi, varlil, benligi, aidiyeti hep Anavatan Tirkiye
olmustur ve bu hasretzede, hicranzede soydasumz firsat bulur bulmaz da
Anavatan’a kavugmak icin go¢ yollarina dékiilmiistiir, “abasiz ve asasiz bir
asik” gibi.

Gécler Uzerine Birkac Ingiliz Belgesi
Edirne Konsolosu

Ingiltere’nin Edirne Konsolosu J.M. Dawkins, 1927 yilinda Bulgaristan’dan
Tiirkiye’ye bir go¢ akini oldugunu Ankara’da Biiyiikelgi Sir George Clerk’e
rapor ediyor. 23 Kastm 1927 tarihli raporunda sunlar1 yaziyor:

“...Son birkag hafta i¢inde giiney Bulgaristan’dan buraya (Edirne’ye) binlerce
Miisliiman miilteci geldi. Bir iki hafta 6ncesine kadar bunlarn sayist pek
dikkati gekmiyordu; fakat son giinlerde ¢ok sayida geliyorlar.

Bulgar meslektagim iilkesindeki Miislimanlarin refah ve mutluluk icinde
olduklarim anlatip duruyordu. Kendisine rastlayimca bu go¢ hareketini nasil
agiklayacafini sordum; ciinkii bu akin onun aligilmig hikdyesine pek
uymuyordu. Bulgaristan Miislimanlar1 arasinda, (6zellikle Kircaali tarafinda)
tabii bazi yoksul insanlar bulundugunu soyledi. Bunlar, dogu Trakya’da
bedava ev ve toprak verilecegi yolundaki Tiirk propagandasina kapilmiglar,
onun i¢in go¢ ediyorlar imig; varlikh insanlar ise go¢ etmiyor, yerlerinde
kaltyorlarmus. Alt tarafi son beg ayda buraya topu topu sadece 5.000 gdcmen
gelmis. Bu rakami Tiirk makamlarinin da dogruladigim s6zlerine ekledi.”®

Ingiliz konsolosu sorugturmasin siirdiiriiyor:

“Valinin sekreteri Ekrem Bey’den de bilgi istedim. Bana bilmedigim bir sey
soyledi: Bundan on hafta kadar 6nce bu gibi gé¢menlerin kabul edilmesi icin

9 F.0. 424/267, p. 120, No. 65/1: Konsolos Dawkins’ten Biiyiikelgi Clerk’e yazi, Edirne, 23.X1.1927, No.
41
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Tiirk Hiikiimeti ile Bulgar Hiikiimeti anlagmislar. Bu Tiirk gégmenlerin hepsi
degilse bile bir bolimii, Bulgaristan’a gitmis olan Bulgar gd¢menleri
tarafindan zorla yerlerinden yurtlarindan atiloms. Ekrem Bey, son gelenlerle
birlikte, Edirne’ye gelen gdgmen sayisinin 5.000’i agtifmi sdyledi. Bunlarin
coBu gegici olarak askeri barakalara yerlegtirilmigtir. Vali, Ankara’dan acil
yardim ve talimat istemis ve go¢men isiyle ilgili bir yerel komite kurulmugtur.
Ama yerli halkin fakirligi yiizinden bu komite de fazla bir sey
yapamamaktadir ve dyle goriinmektedir ki bu gdgmenler, maalesef, getin bir
kis gecireceklerdir...

Ekrem Bey, bu gocmenlerin soyup sogana cevrilerek buraya ¢l ¢iplak
gonderilmemelerine Bulgar makamlarimn dikkat etmeleri ve anlagmayi
uygulamalari gerektigini de belirtti.

Tiirkler, Bulgarlara misillemede bulunabilecek durumda da degildirler. Ciinki

Dogu Trakya’daki Bulgar niifus Balkan Savaginda gog etmis oldugu i¢in
burada sadece birkac yiiz Bulgar kalmig bulunmaktadir.”

Burgaz Viskonsolosu

ingiliz diplomatlart Bulgaristan Tiirklerinin go¢lerine iliskin arastirmalarim
siirdiiriiyor. Burgas sehrindeki Ingiliz Viskonsolosu A. C. Kendal, 4 Ocak
1928 Sofya Elgisi Erskine’e sunlar: yaziyor:

«..1927 yilinda Bulgaristan’dan Trakya’ya ve Anadolu’ya go¢ eden Tiirklerin
ve Pomaklarn sayist 5.000%in iizerindedir. Istanbul’a ugrayan her Lloyd
Triestino gemisi ve her Bulgar vapuru ortalama beger aile gogmen gotliriiyor.
Bunlarin cogu Deliorman bolgesindendir. Fakat son zamanlarda bu go¢ bir
“Litle hareketi” halini aldr: Biitiin koyler esyalarm 6zel olarak kiraladiklari
vapurlara yiikleyip topluca gogiiyorlar. Burgas ve Varna yoluyla goc edenler
Pomak degil Tiirk’tiir.”

«_..Tiirk yonetimi altinda el iistiinde tutulmus olan Pomaklar, Bulgar idaresine
gectikten sonra, dinlerini ve adetlerini degistirmeleri i¢in baski gordiiler. Bunu
(dinlerini ve Adetlerini degistirmeyi) kesinlikle reddettiler. Fakat Balkan
Savaginm ardindan 1913’te Synod Meclisi’nin emri ve polisin destegiyle zorla
vaftiz edildiler, kendilerine Bulgar isimleri verildi. Bulgarlarm bu pek
akilsizca hareketi Pomaklari bu tilkeden biisbiitiin soguttu ve onlari firsat bulur
bulmaz Tiirkiye’ye go¢ etmeye itti.”

“Trakya Komitesi igerlerde yagayan Tiirklere karsi kampanya baglatinca Tirk
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Hiikiimeti bu azinliga hakh olarak sahip ¢ikti ve Tiirkiye’ye donecck
Pomaklarin da tipki Bulgaristan’dan gelecek Tiirkler gibi muamele
goreceklerini duyurdu. Tam bu siwrada “Rodna Zagstita” ve diger (asir)
milliyet¢i dernekler, Pomaklar1 hak dinine déndiirmek i¢in Pomak bélgelerinde
kampanya yiiriitmekle mesgul idiler ve bu kampanyada iiziicii siddet olaylar
hi¢ eksik olmuyordu. Dolayisiyla Pomaklar, Tiirk Hiikiimetinin, kendilerini
dint vecibelerini serbestce yerine getirebilecekleri Trakya’ya iskdn etmeye
karar verdigini duyar duymaz bunu hemen kabul ettiler.”

“Pomaklar disindaki Tiirklerin Bulgaristan’dan gogiinii Bulgar Hilkiimetinin
onaylamadif: iddiast tamamen yanlistir. Tirk niifusun yogun oldugu
Deliorman ve Aytos bolgelerini halen istild etmis bulunan Bulgar polisleri,
tlkeyi terk etmeleri icin Tiirkleri ikna etmeye ugrasmaktadular. Kasim ve
Aralik aylarinda Tirkiye’ye gocii izleyip denetlemek iizere Parlamentoda
Demokratik Birlik Partisi mebusu olan Yanev’i gorevlendirmis olan merkezi
hiikiimet; bu go¢li desteklemedigini inkir edemez. Yanev’in kendisi de, ona
bagh olan ve Tirklerin gidigini orgiitleyen kigilerin hepsi de Trakya
Komitesi’nin 6nde gelen iiyeleridir. Aitos veya Diskotna yoresinden go¢ eden
230 aileye Bulgaristan’ terk etmeleri icin, Hiikiimetin talimatiyla, maliye,
pasaport ve glimriik makamlarinca her tiirlii kolaylik gosterilmigtir.”

“... Asil gb¢ hareketinin, Tiirklerin baski gordiikleri Burgas vilayetinde ve
Deliorman bolgesinde yasandigin ise Bulgar Digigleri Bakanm1 gormezlikten
gelmeyi siirdiiriiyor.”10

Ingiltere’nin Sofya Elciligi

Ingiltere’nin Sofya Isgiideri Charles Dodd, gé¢ konusunu Tiirk Elcisi Hiisrev
Bey’le (Gerede) konugmug. 11 Ocak 1928 giinii diyor ki:

“..Hiisrev Bey, boyle bir gécii Bulgar Hiikiimetinin istedigine inanmuyor.
Ama Bulgaristan’da Devlet i¢cinde Devletler vardir ve merkezi Hiikiimet
bunlar1 her zaman kontrol edememektedir. Gég¢ii kamcilayan Trakya
Komitesi’dir, diyor. En son Pagmakh yolunda bir Tiirk saldiriya ugramus ve
fena halde doviilmiig. Dostlar1 bunu Elgilige telefonla bildirmekte saldirganlar
yiizinden biiyik gii¢liikler ¢ekmislerdir. Kugsku yok ki bu Trakya
Komitesi’nin igidir. Komite, bu aileyi korkutup malim miilkiinii tasfiye
etmeden kagirmak ve o ailenin terk edecegi miilkii ele gegirmek amaciyla
yapmuisgtir.

10 E.0.371/13092 / E. 255: Kendal’den Erskine’e yazi, Burgas, 4.1.1928




Dr. Bilal N. SIMSIR

Bu tip ajanlar tagrada bos durmuyorlar. 1925 Sézlegsmesinin (Tkamet
Sozlesmesi) biitiin amaci goniilld go¢li kolaylagtirmakur. Ornegin, kimi
zaman aym ailenin tyeleri, kendilerini, sinrlarla birbirlerinden ayrilmig
olarak buluyor ve birbirlerine kavugmak istiyorlar. Bunun gibi durumlarda,
insanlar, mahini miilkiinii tasfiye edip aile iiyelerine katilmak istiyorlar. Fakat
Tiirk Hiikiimeti, o Sozlesmeyi imzalarken parasiz pulsuz gd¢menleri
Tiirkiye’ye doldurmay: diigiinmemistir.”

Hiisrev Bey, Tiirklerle Pomaklar arasinda bir aynm gozetmiyor. Olgiit,
Miisliiman dinidir. ‘

Hiisrev Bey, yerel Trakya Komitesini suglarken ve Bulgar Hiikiimetini
elestirmezken Bulgar Disisleri Bakani Mosyo Bouroff, goglin sebebinin Tiirk
propagandasi oldugunu ileri stirmektedir.”!1

Yine Edirne Konsolosu

Edirne’deki Ingiliz Konsolosu J. McG. Dawkins, 1 Mart 1928 giinlii
raporunda, Bulgaristan’dan yine Miisliman gd¢menler geldigini haber
veriyor. Gog bir ara kesilir gibi olmugsa da ¢ok gegmeden yine baglamigtir.
Hi¢ sasmadan her giin 5-10 gd¢men gelmektedir. Ama Vali, baharda bu go¢iin
artacagindan kaygilanmaktadir. Yerel basin, Bulgaristan Tirklerine yapilan
baskilardan aci act yakinmaktadir.

Konsolos Dawkins’in bildirdigine gore, 1927 yilinda Bulgaristan’dan
Tiirkiye’ye 10.000 kadar gdcmen gelmistir. Gelen go¢menlerle dofu
Trakya’nin niifusunu yeniden arttirmak amaglanmaktadir. Gog¢menlere
tohumluk ve ¢ift hayvani saglayabilmek icin 7-8.000 liraya ihtiyag vardir.
Tiirk makamlari gelen gdgmenlere barinak saglamakta, sonra bunlari Trakya
koylerine serpistirmektedir. Bu koylerde gizli ¢ok 1stirap yasandifi
sanilmaktadir.12

Edirne valisi kaygillanmakta hakliymig. 1928 yilinda baharla birlikte
Bulgaristan’dan gogler artmugtir. Ingiltere’nin Sofya Isgiideri Dodd, 7 Haziran
1928 tarihli raporunda, Bulgaristan’in hemen her tarafinda Tiirklerin gdge
zorlandigim bildiriyor. Tiirk Elgililigi, Tiirk azmnlifina yapilan baskilarin
durdurulmasi icin zaman zaman girigimlerde bulunmakta ise de baskilar
durmamaktadir. Bulgar Hiikiimeti, Tiirk protestolarim hakli bulmakta, fakat

11 R.O. 371/13092/E. 255: Charles Dodd’dan Austin Chamberlain’a yazi, Sofya 11.1.1928, No. 5
12 F.O. 4247268, p. 50, No. 27: Konsolos Dawkins’ten Biiyiikel¢i Clerk’e yaz1. Edirne, 1 Mart 1928, No. 7
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yerel unsurlarin siddet eylemlerini kontrol edemedigini ileri siirmektedir.
Bulgar go¢menlerin gonderildigi Sumnu’dan Pagmakli’ya kadar hemen her
yerde yerli Tirkler gb¢e zorlanmaktadir. Koyiine ve tarlasina kadastro
memurlarimn girdigini goren Tiirk, malinin miilkiiniin yakinda elinden
gidecegini hemen kavramakta ve vakit gegmeden malim miilkiinii satip savip
g6¢ etmektedir.13

Varna Viskonsolosu

Ingiltere’nin Varna Viskonsolosu F.P.Baker, 7 Kasrm 1928 giinii Sofya
El¢iligine gunlart yaziyor:

“Bu yil buradaki Tiirk koyli niifusunun olaganiisti ¢ok miktarda
Bulgaristan’dan gog ettigini rapor etmekle onur kazanirim. Varna, Sumnu,
Razgrad ve Rusguk illerinden 1928 yili i¢inde gd¢ eden Tiirk ailelerinin
sayilari agagidadir:

(1928) Ocak ve Subat aylarinda 50 aile
Mart, Nisan, Mayis aylarinda 560 aile
Haziran, Temmuz, Agustos aylarinda 560 aile
Eyliil, Ekim, Kasim aylarinda 980 aile

Varna’dan Tirk limanlarina sefer yapan hemen her vapur Tiirk gogmenlerle
dolup tagmaktadur. Tiirklerin bu biiyiik gogii, ilk 6nce, ¢ok Tiirk niifusu olan
illerin ticaret raporlarinda benim dikkatimi gekti. Yalniz Tiirkler tarafindan
kullanilan bazi pamuklu iiriinler artik aranmaz ve satilmaz oldu. Bulgar
isadamlar1 bunun Tiirk niifusun yerini Bulgar niifusu almis olmasimdan ileri
geldigini gizlemiyorlar.

Bu gocii ti¢ faktor tetiklemektedir:

1- Bulgar Siyasi Dernegi “Bugarska Rodna Zagtita” mn, dehget
sacarak Tirkleri rahatsiz etmek ic¢in Bulgar halkini kigkirtma
eylemleri. Insanlara teker teker dayak atiliyor, Tiirk evlerine
saldirilar diizenleniyor ve bazen bu evler atese veriliyor, tarlalarda
tirtinleri yakiliyor, Tiirk kdylerinin igme sulari zehirleniyor vs. Ve
iki yerde de camiler yakilmigtir. Bu baski eylemleri, kamunun
dikkatini fazla ¢cekmesin diye sessiz sedasiz, fakat sistematik olarak
yiiriitiiliiyor.

13 F.O. 424/268, p. 113, No. 80
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2- Rodna Zastita planlarinin Bulgarlarca coskuyla uygulanmasi.
Bulgarlar, Tiirkleri goge zorlayarak onlarin topraklarini, mal ve
miilklerini yok pahasina satin alabilmektedirler.

3- Dobruca’dan gelen Bulgar miiltecilerinin Tiirk cemaati igine
doldurularak Tiirk koyleri lizerine yiik bindirilmesi.

Bu bask: sisteminde Bulgar Hiikiimeti agik ve aktif bir rol almiyor, ama Tiirk
bolgelerindeki devlet gorevlileri, kiskirticilart destekliyor, Tirkleri
korumaktan yan ciziyor, durumu firsat bilerek Tiirk gocmenleri soyuyor ve
boylece kendilerine kigisel ¢ikar sagliyorlar. Bulgarca konugulmasini, biitiin
dilekcelerin Bulgarca yazilmasim istiyorlar. Gorevliler, gd¢menlerin
pasaportlarina el koyarak bunlari geri vermek igin onlara agiri vergi
odetiyorlar, gitmekte olan g¢gmenlerden “tamirat” parasi istiyor, pasaport i¢in
de fahig bedel aliyorlar.

Filibe ve Burgas illerinden Tiirk go¢lerinin buradaki go¢lerden daha biiyiik
capta oldugunu duydum.

Bu goclerle Bulgaristan, secimlerde kitle halinde hiikiimet partisine oy veren
Tiirkleri, kurulu diizenin baghca destekgisi sakin, ¢aligkan, vakur niifusunu
yavag yavas kaybetmektedir.”14

“Goce Kimler Sebep Oluyor?”

Sofya’da haftalik olarak ¢ikan Dostluk adh Tiirk gazetesinin 2 Subat 1929
tarihli sayisinda “Hicrete Kimler Sebep Oluyor?..” baghkli uzun bir yazi var.
Bulgaristan Tiirklerinin gi¢ hareketine az ¢ok 131k tutan bir yazi. Bu yazidan
asagiya pargalar aktarilacak. Ama 6nce ayn1 gazetenin aym sayisinda ¢ikan su
habere bir goz atalim:

«_.Kemaller (isperih) kazasina tdbi Yunus-Abdal (Yankovo) karyesinden
aldigimiz mektubun sureti ber-veghi- atidir (asagidadir):

‘Koyiimiizde 100 hane Bulgar ve 500 hane Tiirk mevcuttur. Belediye reisi,
muavin, 11 aza ve korucular Tiirk olup Bulgar olarak 1 aza, 2 Katip ve 2
korucu Bulgardirlar. Bulgarlarla Tiirkler iyi gecinmekte iseler de reis ile
pomosnikin (yardimcisinin) ve sekreterin Tiirk olmasim gekememektedirler.

14 F.O.424/269, p. 62, No. 53/1: F.P. Parker’den Sofya’da Dodd’a yaz1, Varna, 7.X1.1928, No. 29
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Bu sene koylimiize Hristo Hristyof Yordanof isminde bir miihendis gelerek
fond yerlerini l¢tii ve onlart Bulgarlara ve harp maliillerine dagitti. Biz
Sofya’da hakkimizi1 aradik ve mezkiir tarlalar: kurtardik.

Buna kizan Bulgarlar sokaklarda rast geldikleri Tiirklere hiicum etmege ve
onlar1 darp ve tahrike (doviip kigkirtmaga) basladilar. Kendilerine “Rodna
Zagtita” mensuplari da yardim ediyorlar.

Bu siralarda, alt1 ay kadar evvel kdyiimiize gelip yerlesmis bulunan sabik
kapitan (yiizbag1) Kalfa Dereli Yuvan Mihaylof’un gelini hastalanmists. Evine
karantina konuldu. Bu karantinay: dinlemeyerek disar1 ¢ikan Mihaylof” tan
100 leva ceza almdi. Buna kizan herif Bulgar genglerini toplayarak nutuklar
ve tegviklerle onlarda da Tirklere kargt nefret uyandirmaga ve gezdigi yerde
Tiirklere soviip saymaga bagladi. Kimete (belediye bagkani) “lahana kafal”,
sekretere de “peygamber” diyerek alay ediyordu.

Bununla da kalmayarak, Kénunsanin tgiincii giinii (3 Ocak 1929) aksamu
tiifegini omuzlayarak mektebe geldi. Mektepte ders okuyan birka¢ gencle
mektebin bir odasinda namaz kilan koyliler vardi, Mihaylof namazda bulunan
koyliilerin kargisia gegip tiifegini gevirir ve sorar:

— Her aksam, her aksam burada ne yapiyorsunuz?
Bu esnada biz kostuk ve kendisine cevap vererek avdete mecbur ettik.

8 Kanunsanide de Mihaylof kahveler 6niinde Bulgarlar1 toplayarak onlara
nutuklar sdyledi ve:

“Ey Bulgar gengleri! Siz biliyorsunuz ki her millet kendi memleketinde
yasamaldir. Bulgarya’min da siyaseti budur. O halde bu Tiirkleri
neden burada yasatiyoruz? Gormiiyor musunuz Tiirk gengleri
uyanryor. Bes yiiz sene altinda yasadigvmiz Tiirk boyundurugu tekrar
bogazimiza gececektir. Buradaki Tiirkler yakinda ihtilal kaldirtacaklar
ve Tiirkler buralart istild edecekler. Onun icin biz buradan bunlart
defedelim. Biz her tiirlii harekette serbestiz. Yasasin Bulgaristan,
Bulgar gengleri ve Bulgar.. Kahrolsun Tiirkler ve Tiirk gencleri.
Hurra...”

diye bagirdi ve biitlin Bulgar tarafindan ayni nakarat tekrar edildi.

10 Kéanunsénide Mihaylof ortadan kayboldu. Meger Razgrad’daki 19 uncu
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drujina (piyade taburu) kumandanlifina arzuhal vermis. Oradan kendisine
Rusguk mutasarnfindan emir almasim sdylemisler. Mumailey mezkiir emri
alarak tekrar Razgrad’a gelmis. Mumaileyh ihbarnamesinde giiya Tiirklerin
geceleri ovalarda talim yaptiklanni, Bulgarlara cefa edeceklerini ve sokaga
gikarmadiklanim zikretmig ve bin tiirlii yalanlar uydurarak inandirmus.
Kendisinin evvelce kapitan (yiizbagi) bulunmasi sdzlerine inantlmast i¢in kafi
gelmis.

Derhal 500 asker kdyiimiizii sardilar. Bu, Kdnunsaninin 16 nc1 gecesi idi (16
Ocak 1929). Her yer basildi ve herkes yataklarindan kaldirilarak alip
gotiiriildi. Kimet (belediye bagkani), pomostnik (yardimcisi), sekreter
mevkuflar meyaninda idi. Biitiin koyde taharriyit (arama) yapildi ve bu
miithig ! ihtilal ocagmda 9 kiiflii av tiifegi ile 10 adet Karadag tabancas: ¢ikt1.
Eger Bulgar komgularimizi da arasaydilar bu miktarm birka¢ misli ¢ikacag
siiphesiz idi. Askerler birgok iza¢ ve igskencelerden sonra 35 saat kadar kalip
gekildiler. Kumandan bir¢ok tahkikatta bulundu. Nihayet fond tarlalan
meselesinde Tiirkleri hakli gordii ve Bulgar komsulara darildi.

20 Kéanunsénide (Ocak) de 20 kadar Bulgar kahveyi basarak 30 kadar Tiirkii
Oyle fena halde dovdiiler ki bugiin bu zavallilardan kafas1 gozii yarilmayan
azdir. Bu meyanda, 6lim dogegine yatirilan miiezzin efendi de vardir.
Mescidin kap1 ve pencereleri parcalanmig, mabet harap edilmistir. Yapilan
fecaatler ve senaatler o kadar coktur ki insan hangisini sayip dokecegini
sagiriyor!

Bu hadise buradaki Tiirkleri o kadar fazla korkuttu ve sinirlendirdi ki, artik
Tiirkiye’ye hicret (go¢) i¢in herkes bahari bekliyor. Geng ihtiyar herkesin
agzindan igitilen soz budur: “Artik burada yasamak bize haram oldu...”

Dostluk gazetesi bu mektubu aktardiktan sonra diyor ki:

“Elimizde ash mevcut bulunan mektubun feci satirlarnin yazarken sarsildik.
Biz buraya kendimizden bir ciimle eklemedik. Bilakis baz1 yerlerini kisalttik™
diyor. “Hiikiimetin hakiki, bir Tiirk-Bulgar yakinlagmas1 igin cahgtifi bir
zamanda yiiz kizartan bu gibi hareketlere géz yummayacagini umuyor....

Ama Kemaller’'in Yunus-Abdal koyii, Bulgarlardan zuliim goren tek Tiirk
koyil degildi. Aymi tarihlerde bagka Tiirk kdylerinde de terdr ve dehset kol
geziyordu. Bulgaristan Tiirkleri, iilkenin hemen her tarafinda akil almaz
saldirilara ugruyorlardi. O tarihte Razgrad’da ¢ikan, Sofya’ya heniiz

15 “Hicrete Kimler Sebep Oluyorlar?..”, Dostluk (Sofya), 2 Subat 1929, No. 130, sayfa 1
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taginmamis olan Deliorman gazetesi, Tiirklere karg: ¢irkin saldir haberleriyle
doluydu. Bu gazetenin 25 Subat 1929 tarihli sayisindan iste birka¢ 6rnek:

“Hakaretler, taarruzlar devam ediyor

Popksly (Popovo) kazasimin Biiyiik Yenikoy kariyesindeki biitiin pinarlara
domuz yag: akititmis ve gesmelere domuz eti asilmgtir. Tiirklerden Serif Aga
doviilmiigtiir. Oradaki Tiirklere cikacak sokak kalmamigtir. Zavall millet ve
zavalli perisanhk.”

“Kilig-Sirman vakast

Gegenlerde Kemaller (Isperih) kazasimin Kilig-Sirman (Birdokvo) kariyesinde
“Miidafaa-i Vatan”cilardan (Rodna Zastita) birkag sarhog herif giipegiindiiz
Tiirk kahvehanelerine saldirarak Kerim Osman Oglu Nazif, San Serif oglu
dahil ve daha iki Tirkii oldiiresiye dovmiislerdir. Mazlum Tiirklerin
kabahatleri Tiitk olduklari ise, yaziklar olsun medeniyet ve demokrat
kelimelerine.”

“Ivanova’daki azginlk

Biitiin Bulgaristan’mn Tiirk yasayan her kasaba ve kdyiinde oldugu gibi,
Preslav kazasinin “[vanovo” kariyesindeki Tiirk halki da Yeni Tiirk Harflerini
Ogrenmek ilizere bir kurs agmiglardir. Bu kursa miidavim olan (devam eden)
otuz kirk Miisliman “Miidafaa-i Vatan”cilarin (Rodna Zastita) gece
baskinlarina maruz kalmaktadirlar.

Gegen aym yirmi sekizinci gecesi (28 Ocak 1929) mektebin niinden sekiz on
el silah atilarak camlar parcalannug, kurgunlar kursistlerin (kursa katilanlarim)
tizerinden vizildayarak gecmis ve hamdolsun kimseye dokunmamustir.

Ikinci gece mektep iizerine yirmi, otuz metre mesafeden yine kursun sikilmus,
bir saat sonra bir Tiirk kahvesini kalabalik bir Bulgar grubu basmustir. Martin
(piyade tiifegi) ve tabancalarla miicehhez olan bu grup Tiirk cemaatine
hitaben: “Burada ne igcin duruyorsunuz, haydi Tiirkiye'ye” diye bircok
sagmalar yumurtladiktan sonra defolup gitmistir.

Ugtincii gece Hiiseyin Pehlivan’in kahvehanesi baskina ugramigtir. Etraf
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koylerden arabalarla gurup gurup gelmekte olan “Rodna Zastita”ciiar
(Miidafaa-i Vatan) Tiirkleri iirkiitmek maksadiyla yapmadik rezalet
birakmiyorlar.

Biitiin bu feci haller nagalnik (bagkan) ve upravitele (sefe) bildirilmistir. Fakat
netice heniiz belli degildir. Bicaklik koyun gibi korku i¢inde titregmekte olan
zavalli Tiirkler Anavatan’a ilticaya karar vermiglerdir. Hiikiimetimizin ve
Tiirk mebuslarin nazar dikkatini celp ederiz.

Omer Eyiip oglu”

Deliorman: Biz artik, biitiin bu hakaretlere karg1 ne diyecegimizi sasirdik.
Hiikiimetimize umumi bir millet protestosu yapmak zamani gelmistir.
Mebuslanimizin siddetle nazart dikkatini celp ederiz.”16

Tiirkleri Goge Zorlayan Bazi Bulgar Kuruluslar:

Bazi Bulgar orgiitleri, Bulgaristan Tiirklerini yerlerinden yurtlarindan
kovmay1 kendilerine ama¢ edinmiglerdi. Kaba saba ve c¢irkin bask:
yontemleriyle Tiirkleri goce zorlamaya ¢aligmiglar ve amaglarina kismen
ulagmislardi. 1920’lerde ve 1930’larda Bulgaristan’dan Tiirk goclerini
anlayabilmek i¢in bu 6rgiitler agagida kisa kisa tamtilmaktadir.

Rodna Zagstita

Belgelerde sik¢a adi gegen Bulgar oOrgiitlerinden biri “Rodna Zagstita”dr.
Bulgarca “Yurt Savunmas1” demektir. Kaynaklarda adi, bazen yanlighkla,
“Narodna Zagtita” (Milli Savunma) olarak da gecer.

Rodna Zastita, fasist metotlarla kurulmus fagist bir rgiittii. Kendisi de fagist
bir 6rgiit oldugunu ilan etmisti. Yerel subeleri miifreze ve gruplara ayrilmgti.
Gruplarin baginda kumandanlar vardi. Kumandanlart yerel sube bagkam
atardi. Yerel sube bagkanini ilge sube bagkani; ilge sube bagkanim da il sube
bagkam atardi. 11 sube bagkanlar1 Sofya’da oturan biiyiik Bagkan tarafindan
atamrd1. Orgiitte secimle igbagina gelen yoktu.

Rodna Zagtita orgiitii 1923’te kuruldu. Baglangicta komiinistleri ve Ciftgi
partisi iiyelerini hedef aldi. Sonra Bulgaristan’da biitiin partilerin
yasaklanmasini ve korporatif, fagist bir rejim kurulmasim istedigini agikladi.

16 Deliorman gazetesi (Razgrat), 25 Subat 1929
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Agint milliyetci ve irk¢iydi. Bulgaristan’da Bulgar olmayanlara, 6zellikle
Tirklere ve Yahudilere diismandi. “Bulgaristan Bulgarlarindir ve
Bulgaristan’da diger milletlere hayat hakki yoktur” prensibini benimsemisti.
Bulgaristan Tiirklerine kars1 amansiz bir savag agti. Tiirkleri goce zorlamaya
ve onlarm mal ve miilklerini Bulgarlarin miilkiyetine gegirmeye calisti.
Sumnu ve Ruscuk gibi yerlerde Tiirklerden aligverigleri engelledi, hatta
Tiirk¢e konugulmasim engellemeye ¢alisti. Bulgaristan’a komsu milletlere de
kin ve diigmanhk duygularin koriiklityordu. Skaynof ve Carikgiyef adlarinda
iki emekli general tarafindan idare ediliyordu. Uyelerinin ¢ogu silahl
genglerdi. Sofya’da “Rodna Zastita” adl1 haftalik bir gazete ¢ikariyordu.

Rodna Zagtita orgiitii, Zgovor hiikiimetinin yardunlan ve destegi ile iyice
palazlandi. 20 bin kadar tiyesi vardi. Bulgaristan Tiirklerine karst ciddi bir
tehdit olugturdu. Bunun iizerine sikdyetler artt. Ocak 1935’te caligmalar
yasaklandi. Birkag ay sonra, Temmuz 1935’te faaliyetine yine izin verildi.
Artik Bulgaristan’da fagist bir y6netim igbagina gelmis bulundugu icin olacak
ki, Rodna Zagstita Ocak 1936’da gazetesini kapatti ve caligmalarina son
verdi.l7

Bu fagist orgiit, 1920’lerde ve 1930’]arda, kaba ve silahh eylemleriyle masum
Bulgaristan Tiirklerine biiyiik zararlar vermis ve gogleri kamgilamustir.

Trakya Komitesi

1913 yilinda 6nce Edirne-Trakya Dernegi olarak kuruldu. Genel Merkezi
Sofya’daydi Statiisii ya da tiiziigii 1914’te yayimlandi. Gériiniisteki amaci,
Balkan Savaginda Trakya’dan gog etmis olan Bulgar gé¢menlerine yardim
etmekti. Gizli amac1 ise, Midye-Enez hattina kadar Dogu Trakya'yi
Bulgaristan’a katmakt.

Miitarekede Dogu Trakya’mmn Itilaf Devletlerince isgal edilmesi iizerine,
Edirne-Trakya Dernegi, Trakya'nin 6zerk hale getirilmesi fikrini ileri siirmeye
bagladi. Ozerklik, bu topraklarin Bulgaristan’a katilmas igin ilk asama
olacakti. Bulgarlar Dogru Trakya’yr ele gegirince Bati Trakya’nm da
Yunanistan’a birakilmasmi 6nleyeceklerini umuyorlardi. Ama gelismeler
umduklari gibi olmadi.

17 Bilgarska Akademiye na Naukite (Bulgar Bilimler Akademizi), Krarka Bilgarska Entsiklopediya (Kisa
Bulgar Ansiklopedisi), Sofya: 1967, Tom / Cilt 4, s.41 & DBA-Bulg.6, A3, a.3: T.C. Sofya Elgiligi,
“Bulgaristan” Etiidii, s. 164 vd.
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1923 Lozan Antlagsmasiyla Bati Trakya Yunanistan’a birakildi. Bat: Trakya
Bulgarlar: da akin halinde Bulgaristan’a gog ettiler. Bulgaristan’da Trakyal

gbcmenlerin sayist arttt. Bunun iizerine “Edirne-Trakya Dernegi
“Trakya Dernegi” olarak degistirdi.

de adim

Trakya Dernegi, 1928 yilmda Filibe’de yapilan kongresinde, hem Bat
Trakya’nin hem de Dogu Trakya’mn Bulgaristan’a katilmasmin Dernegin
amact oldugu ilan edildi. Dernek, Balkan Savasi’nda Edirne’nin Bulgar
ordusu tarafindan zapt edildigi giinii (13 Mart 1913), her y1l “Trakya Giinii”
olarak kutluyordu. (1878 de Ayastefanos / Yesilkdy Andlagmasi’nin yapildigi
3 Mart giinii de Bulgaristan’in “Milli Giinti” olarak kutlaniyordu.)

1923 darbesiyle iktidara gelen Tsankov Hiikiimeti ve ozellikle Disigleri
Bakam Kalfov, Trakya orgiitiiniin siyasi emellerine karsiydi; bu emellerin,
Bulgaristan’in Tiirkiye ve Yunanistan ile iligkilerini bozdugunu disiintiyordu.
Daha sonra baga gecen Andrey Lyapcev Hilkiimeti (1926-1931) ve Halk
Bloku Hiikiimetleri ise Trakya Dernegi’ne hoggoriilii davrandilar ve orgiit
serpildi.

1929 kongresine sunulan rapora gore, Trakya Dernegi’nin 200 subesi ve
18.465 iiyesi vardi. Orgiitiin ileri gelenleri Sofya’da oldukga niifuzlu kigilerdi;
baskan1 Kosta Gorgiyef Demokratlar listesinden milletvekili segilmigti.
Orgiitiin Bulgar Parlamentosunda (Sobranya) baska adamlari ve Sofya’da
¢ikan “Trakya” adli bir yayin organi vard.

1924 yilinda Trakya Genglik Orgiitii kuruldu ve apayn bir dernek gibi gelisti.
1930’da bu orgiitiin de 54 subesi ve 4000 kadar kayith tiyesi vardi.1®

Her iki Trakya dernegi de Bulgaristan Tiirklerini gesitli yollarla gbge zorlayan
Bulgar orgiitleri arasimndaydi. Bunlarin bir gerekgesi de suydu: 1912-1926
yillar1 arasinda, yani Balkan Savagindan beri Dogu Trakya’dan 63.000, Bati
Trakya’dan da 42.300 olmak iizere toplam 105.300 Bulgar Bulgaristan’a go¢
etmisti.1® Trakya Dernegi 6ncelikle bu gdcmenleri diisiinliyor ve onlara go¢
edecek Tiirklerin topraklarim kazandirmanin hesabim yapiyordu. Oysa Balkan
Savaginda yerinden yurdundan edilmis olan on binlerce Tiirk ailesinin mali
miilkiine zaten Bulgar gé¢menleri doldurulmus idi.

Bu konuda T.C. Sofya Elgiligi 1930’da su degerlendirmeyi yapilmigtir.

18 DBA-Bulg. 6—A3 a 3: “Bulgaristan” Etiidi, s. 148-156
19 Kratka Bilgarska Ensikopediya (Kisa Bulgar Ansiklopedisi), 1, s. 342
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“Bir zamanlar komgu memleketlerden Bulgaristan’a akin halinde gelen
Bulgarlar: yerlestirmekte miiskiildta tesadiif olunacag hesap edilerek,
bunlara bos yer tedariki i¢in buradaki (Bulgaristan’daki) arazi ve
emldk sahibi Tiirklerin korkutularak muhacerete sevki derpis olunmug
ve 1926 ild 1928 senelerinde bu hususta Tiirkler iizerinde hayli
tazyiklerde bulunulmugstu. Bildhare gelen muhacirlerin yerlestirilmesi
kabil oldugu ve Tiirklerin kitle halinde muhaceretlerinin Bulgaristan
iktisadi vaziyetini tehlikeli bir surette sarsacagi diigiiniildiigiinden bu
tazyik ve eza ve zuliimlere bir nihayet verilmigtir. 20

Ama ¢ok gegmeden baskilar ve zuliimler yine baglayacakt:.

“Kubrat” Orgiitii

Kubrat ismi, protobulgar hanlarindan birinin adidir. Bu han ogullarina birlik
beraberlik i¢inde olmalarii vasiyet etmis. Bundan esinlenen bir grup subay,
1919 yihinda Kubrat Orgiitii’nii kurmuglar. Orgiit, Ciftci Partisi aleyhindeki
faaliyetlere ve 1923 darbesine aktif ve etkin bigimde katrlmus. Once milliyetci
orgiit olarak ortaya ¢ikmig. 1927 yilinda fagist bir orgiite doniigmiig. Daha
sonra Roma’ya el¢i olarak atanan emekli general Vilkov tarafindan
yonetiliyordu. Cesitli parti bayraklar altinda dagilnug goriinen Bulgarlari,
Bulgar bayragi altinda ve “Buigaristan her seyin iistinde ve her sey
Bulgaristan icin” fikri etrafinda birlestirmek istiyordu. Benzer amaglar giiden
Rodna Zagstita ile Kubrat Orgiitii'niin birlestirilmeleri cok konugulmus ise de
gergeklesmemigti. Bunlarin amaglari benzer, ama calisma ySntemleri
farkhydi. Rodna Zagtita giiriiltii patirt1 ve sokak gosterileriyle sivrilirken,
Kubrat Orgiitii sessiz sedasiz ¢ahgiyordu.2! Her ikisi de Tirklerin
Bulgaristan’a go¢ etmelerini istiyordu.

“Otets Paisi” Birligi
Otets Paisi, 18. yiizyrlda yasamus bir Aynaroz papazinmn adidir. Bulgar
milliyet¢iliginin Snciistidiir. Bir Bulgar tarihi kaleme alarak Bulgarlarin ulusal

uyanigima hizmet etmistir. Bu 6rgiite onun ad1 verilmisti.

“Otets Paisi” Birligi, 1928 yilinda kuruldu. Bunun bagmda Sofya Arsoveki

20 DBA-Bulg. 6-A3, a3: “Bulgaristan” Etiidii, s. 190
21 DBA-Bulg. 6-A3, a3: “Bulgaristan” Etiidii, s. 170-172
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Mgr. Stefan vardi. Amaci, digartya karsa ulusal sorunlarin savunulmasinda
aydin Bulgarlarin ve yurtsever Bulgar kuruluglarinmn birlik halinde
caligmalarini saglamak; Bulgar ulusal dilekleri hakkinda kamuoyunu ve halki
aydinlatmak idi. Birlik, Bulgaristan’m imzaladif1 bazi antlagmalarin
degistirilmesini istiyor ver bunu da Bulgar “ulusal dilekleri” i¢inde sayryordu.

“Otets Paisi” Birligi veya orgiitii, 6ncelikle 1919°da imzalanan Neuilly
Andlagmasimin azinliklarin korunmasiyla ilgili bolimiine cephe almugti.
Neuilly Antlagmasmim yildoniimiinde bu Antlagma aleyhinde Bulgaristan’mn
her tarafinda toplantilar, mitingler diizenliyordu...

Neuilly Antlagmasmin azmhklarla jlgili bolimii, 1925 tarihli Tiirk-Bulgar
Dostluk Antlasmasinin da ayrilmaz pargasim olugturuyordu. Esasen
Bulgaristan’da “azinlik” denince Tiirk ve Miisliiman azinlik akla geliyordu;
¢iinkii Tiirkler, Bulgarlardan sonra en biiylik niifusa sahipti. Tirk azinligl,
Bulgaristan’da yasayan birer avu¢ Musevi, Ermeni, Rum, Romen
azinliklartyla kiyaslanamayacak kadar biiyiiktii. Argivek Stefan’in Birligi
azinliklarin korunmasini, yani Tiirk aznhigmn azmnhk haklanm toptan
reddediyordu.. “Azinliklarm korunmas” ile ilgili hiikiimler antlagmalardan
¢ikariimali ve uygulanmamali idi. Yani Bulgaristan Tiirklerine azinlik haklart
tanmmamalydi; bu Tirkler, ya Bulgarlagmali, ya da Bulgaristan’dan ¢ekip
gitmeliydiler. “Otets Paisi” orgiitii iste bu fikri igliyordu.

Ve Bulgar Yaywnlar

Tiirkleri Bulgaristan’dan gog ettirmek isteyenler, yalniz belli Bulgar orgiitleri
ya da dernekleri degildi. Bazi Bulgar bilim adamlari, yazarlar, gazeteciler de
cesitli yaymnlariyla dogrudan ya da dolayl yoldan bu “sorun” iizerinde
duruyorlardi. Bunlar, yalmz Tirk niifusun go¢ ettirilmesinin de
yetmeyecegini, Bulgar topragmdan biitin Tiirk izlerini silmek gerektigi
temasint isleyip duruyorlardi. Profesér Georgi T. Danailov gibi demografi
uzmanlar1 Bulgaristan niifusunu incelerken, tilkenin belli yorelerinde Tiirk
niifus yogunlugunun hala devam ettigini gozler dniine seriyor; dgrencilerine,
“Soyler misiniz bana, bu Tiirklerin Bulgaristan’da isi ne?” diye soruyor ve
“Rodna Zastita” gibi fagist Orgiitlerin eylemlerine bilimsel gerekce
hazirliyorlardi. Bazen de hiikiimet orgamt bir biiyiik gazete, Bulgaristan’da
Tiirkge yer adlarina bakarak, “Burasi: Bulgaristan mi, yoksa Orta Asya m?”’
diye soruyor ve okuyucularim kigkirtiyordu. Bulgaristan’da ¢ikan kiigiik ve
ciiz Tiirk gazeteleri de bu saldirilara karsi Tiirk toplumunu savunmaya
caligiyorlardr...

Uluslararas: Suglar ve Tarih, 2010, Sayx: 9/10
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Bir 6rnek aktaralim:

Bulgar Hiikiimetinin yaymn organt Demokraticeski Izgovor gazetesi, 1929
yihmn Ocak aymda, “Tiirklesmis Bulgaristan” bagligi altinda bir dizi yazi
yaymlamugti. Sofya’da Tiirkge olarak ¢ikan Rehber gazetesi, 2 Subat 1929
giinlii sayisinda asagidaki cevabi veriyor. Okuyalim:

“Demokratigeski Izgovor” ne diyor?

“Domokratigeski Izgovor” (Demokratik Birlik) gazetesi 28. I 929 tarihli
niishasinda “Tiirklesmis Bulgaristan™ serlevhasile yazdigi bir “feyleton”da
diyor ki:

‘Eger Bulgaristan haritasw alir da simali Bulgaristan’ sark kismina
80z gezdirerek kéy isimlerini okursan kendini Orta Asya’da
zannedersin, bu sahada Tiirkce olmadik pek az kiy ismine tesadiif
olunur. Meseld Kadikdy, Kopekkdy, Araplar, Berhanlar, Zincirli
Kuyucuk, Kasvm Kuyucuk, Demirci ve Aydogdu gibi. Surada burada
pek seyrek Bulgarca isme tesadiif olunur.’

Denildikten sonra, Tiirklerin 500 sene evvel Bulgar kéylerine Tiirkce isim
verdiklerini iddia ile OtlukSyii’nii misal gostermistir. Yazi soyle devam
ediyor.

‘Kdy isimleri, daha ilk esaret zamam Tiirklestirilmis olmali ki, eski
Bulgarca isimler tamamen unutulmugstur. Bulgaristan’t haritadan
Ogrenen bir ecnebi, bununla Bulgaristan’m yarisimun kesif Tiirk
kiitlesile meskiin oldugunu zannedecektir.

Evvelce Bulgar koylerinin isimleri degistirilmek icin kanun layhast
hazirlanmisken, Cografya Cemiyeti Tiirkce isimlerin iyi terciime
edilmedigini iddia ile 5-6 sene evvel bu layihay: alarak bunlar
terciimeyi de deruhte etmisti. Cemiyet, arzusu ile aldigi bu isi
basaramady, laytha kanuniyet kesbedemeyerek Bulgarisian Tiirklesmis
olarak kaldi.

Cografya Cemiyetinin liitfile boynumuzdaki Tiirk boyundurugunun
nasiwrt hdld duruyor.

Yahut Bulgaristan’y Tiirklere kuddis yapacagiz, ciinkii onlar Bulgar
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koylerinin Tiirk ad ile cagirddigim yalniz bizde isitecekler, fes, ferece
ve Arap harflerini bizde girecekler.

Biiyiik vatanperveriz, yalniz bizde milli duygu yetiskinligi yoktur, milli
adlarimiz ve dilimizle iftihar etmiyoruz’ diyor.

Rehber gazetesi, Bulgar gazetesinin bu satirlarimi aktardiktan sonra kendi
goriiglerine geciyor ve sunlart yaziyor:

“Su feyleton eger Hiikiimetin resmi bir gazetesinde yer almamus, bagka bir
gazetede yazilmis olsaydi ehemmiyet vermezdik. Feyletonda esas mesele
addolunan koylerin adlarmin Bulgarlagtirilmasina hi¢ muanz degiliz.

Bu degismenin filhakika tarihi ve cografi birgok mahzurlart vardir, milli
duygu ve arzu oniinde bu gibi ilmi geylerin birgok yerde feda edildigi gibi
burada da feda edilmesini hi¢c garip gérmeyiz. Lakin ofitsioz (resmi) bir
gazetenin, her tarafta sahte patriotlarin (yurtseverlerin) hiikiimetin arzusu
hilafina Tiirklere bin bir tiirlii tecaviizatta bulundugu su zamanda efkar
avami tehyis (kamuoyunu kigkirtan) bir lisan kullanmasina taaccip ederiz

(sasariz).

Muharririn  Bulgaristan®in  simal-i sarki (kuzeydogu) kismu dedigi
Deliorman’da zaten Tiirk kesafeti mevcuttur, bunu inkdr, zannederim
manasizdir, mamafih biz hicbir tek Bulgar olmayan bir Tiirk kyiinlin adimn
da degismesinde mahzur goriir degiliz.

Muharrir meslektagimzin 500 sene evvel Tiirklerin Bulgar kdylerinin adlarin
degistirdikleri iddias1 dogru degildir.

Eger Tiirkler 500 sene evvel Tiirklegtirme sivaseti takip edeydiler,
Balkanlarda, bilhassa Bulgaristan’da gayri Tiirk (Tiirk olmayan) bir nefer
(kisi) kalmazd; bu, biitiin Bulgar tarihgilerince de malum bir hakikattir.

Bulgaristan’da Tiirk ismi tagiyan koylerin ylizde doksani hali yerlerde
yerlesen Tiirkler tarafindan yapilmig koylerdir.

Tiirklerin Bulgaristan’1 istildlar1 ashnda Deliorman ve Dobruca hemen
kamilen hali olduguna bircok delail (deliller) vardur.

Cografya Cemiyetinin k6y isimlerinin Bulgarcaya terciimesinde hata yapildig
iddias1 pek dogrudur; Cangarlt ve Cangirhi denilen bir kdy, “Canli” olarak
terciime edilecek kadar hatalar yapiliyor; bu koyln halki Anadolu’nun
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Cangir;, Cankiri havalisinden gelerek yeni yaptiklar1 koylerine eski
vatanlarinin adim verdiklerine siiphe yoktur.

Bu hususta bunun yiizlerce misalini gormekteyiz.

Biz meselenin cografi ve tarihi kismina istitraten temas ettik (sadece
degindik).

Bize su satirlar1 yazdirmaga saik olan vatanin hakiki menafiini (menfaatlerini,
¢ikarlarmi) anlamayan ve sahsi menafi kovalayan bir takim sahte patriyot
genglerin son zamanlarda Bulgaristan Tiirklerine kars1 temadi eden
tecaviizatlarint (siiriip giden saldirilarini) artirarak ‘haydi Anadolu’yal’
nakaratlarini tekrarlatacak, ve bu gibi kendini bilmezleri Tiirkler aleyhine
tecaviize tesci ve kigkrtacak afir tabiratin hiikiimete mensup bir gazetede yer
bulmasidir.

Vatamn miistahsil ve en muti bir unsuru olan Tiirklere karg1 Hiikiimetimizin
bilhassa Bagvekil Gospodin Lépcef’in iyi gozle baktifin1 bildigimizden
Demokratigeski Izgovor'un kullandigt lisana hayret ve beyan-1 teessiif
ederiz.”22

“Deliorman” Gazetesi Gé¢ Sorununa Egiliyor

1930 yilinda gd¢ sorunu giiniin konusu idi. Soydaslar dalga dalga
Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye go¢ ediyordu. Sofya’da Tiirk¢e olarak cikan
Deliorman gazetesi, “go¢ derdi” iizerine kaygiyla egiliyor ve Tiirk halkin1 bu
gogten vazgecirmeye ugrasiyordu. Gazete, 8 Mart giinii agafidaki bagyaziyi
yaymmhiyordu:

“SEVGILI KOYLUMUZ ILE HASBIHAL
HICRET DERDI

Deliorman, Bulgarya Tiirkiiniin 6ziinii, asil kuvvetini tegkil eden miibarek
koyliilerimizle, mert amucalarla birkac konugma, dertlesme yapacaktir.

Bugiin, bu konugmalardan en biiyitk kaygimiz olan hicret, muhacirlik (gég)
derdini sec¢tik. Bu hususta diiglindiiklerimizden, duyduklarimizdan,
bildiklerimizden bahsedecegiz.

22 “D. Izgovor” ne diyor?”, Rehber gazetesi (Sofya), Y11 2, No. 55, 2 Subat 1929
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Cennet gibi, bu vatamn (Bulgaristan’in) iginde, asirlarca yasayan Tiirk
koyliisii malini, hayvamni otlattign ziimriit gibi merasiny, tohum attif1
bereketli, yesil tarlasini, ehli ile, kizanlar ile, cocuklar ile icinde barindiklars,
yasadig1 ecdat ocaginu, mis gibi evcegizini asla birakmamalidir. Muhacirlie
kalkmay asla diisiinmemelidir, aklindan gecirmemelidir.

Bir kere biitin amucalar, koyliiler bilmelidirler ki, basta muhterem
Bagvekilimiz Liyapcef cenaplart oldufu halde Hiikiimetimizin tekmil
biiyiikleri, siyasi firkalarimizin liderleri, elebagilari Bulgar vatamnin kuvvetli
bir iktisat ve ziraat unsuru olan Tiirklerin kalkip gitmesini istemiyorlar.

Yiiksek ihatali bu Devlet adamlan Tiirklerden geri kalacak boglugun vatanin
cok zararma olacagim kavramiglardir. Toptan bir hicrete (gbce) razt
degildirler. Zaten, bu vatanim seven, vatanin menfaatini kendi hasis
menfaatinden yiiksek gorebilen vicdan ve akil sahibi her memur, her namuslu
Bulgar vatandagimiz da bdyle diislinmek vazifesindedir ve boyle
diistindiigiinde de siiphe yoktur.

O halde zavalli bircok koyliilerimizin varini, mahnt yok pahasina elden
c¢ikararak, hatta birgok kere canini, namusunu seldmete atmak icin asirlarca
tizerinde yasadigi miibarek topragini, sénmemis ocagini, evini arkasmda
birakarak sefil ve perisan hicret yollarina dokiilmesine sebep olan kimlerdir?

Bu baykuslar icimizde maalesef vatandas ismini tagryanlardur. Oyle bir takim
alcak insanlar vardir ki, bunlar muhacir isleriyle keselerini doldurmak igin
surada burada yerlegserek, serseri ig adami gruplar halinde muhacirleri
soymakta ve miisterilerini ¢ogaltmak icin her tarafa propagandalarini
yaymaktadirlar.

Hiikiimetin bilhassa bu kabil felaket bezirginlarina dikkat nazarmni
celbederiz. Amucalarmmiza da, koyliilerimize de bu avcilann tuzafina
diismemege dikkat etmelerini, hicrete mecbur olan bulunursa bunlarin da
resmi devlet memurlarindan ve Tiirkiye konsoloshanelerinden bagka yere
bagvurmamalarini tavsiye ederiz. Bu gibi felaket tellallarim da hiikiimete
bildirmek [Azimdir.

Bir de bu isgiizarlarin haricinde gimali Bulgaristan’da vatanin sakin, itaatli,
caligkan ve fedakdr birer gocugu olan Tiirklere dayak atan, bunlar1
yaralamaktan, hatta 6ldiirmekten zevk alan, k8y cesmesine domuz yag siiren,
camiini taglayan, bazen de cami yakan velhasil saf halkin dini hissiyatini
galeyana getirmek, goziinii yildirmak, iizerlerine dehset, korku salarak, bu
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glizel vatan: terkettirmege caligan kara bir tegkilat da, hiikiimetimizin her vakit
siikranla, minnetle yadettigimiz mutasarriflara vermis oldugu evamire
(emirlere) ragmen, faaliyetine devam ediyor.

Son zamanlarda simal taraflarindaki (kuzey Bulgaristan’daki) bu beldya cenup
(giiney) taraflarinda ikinci bir beld daha zam oldu (eklendi).

Kircaali ve havalisinde de kahpece pusu kurarak namuslu Bulgarya Tiirkiinii
Oldiirenler belirdi. Orada da Tiirk’iin tarlasini, evini birakip hicret etmesini
isteyenler his olunmaga bagladi. Simdiye kadar kalem ile, nutuklarla velhasil
medeni insanlar seklinde hareket eden bir teskilatin eline sopa ve silah aldigim
Bulgarya Tiirkii hayretle, esefle, lanetle his ediyor...

Hiikiimetimizin Bagvekili ve Dahiliye ministri (bakam) Liyapgev Cenaplari
vatanumizin gerekli dahili siikiin ve rahati noktai nazarindan ve hatta siyaseti
hariciyemizin malum prensiplerine zarar ika ettiine ve edecegine (zarar
verdifine ve verecegine) siiphemiz olmayan, ayr1 ayri isimdeki bu iki tegkilata
(Trakya Komitesi ve Rodna Zagtita orgiitii kastediliyor-BNS) Kkatiyetle
hadlerini bildirmesini, miitecavizleri, para kazanmak hirst ile (Tiirkleri)
muhacerete tegvik edenleri, propagandacilari, muhacirleri soyan bir takim
serserileri kanunun adil pengesine siddetle carpmasini, Tiirk azinhigimn, Tiirk
koyliisiiniin en can alacak ve acele bir dilegi olarak istirham ediyoruz.

Ecdadimizin temiz kanimi damarlarinda tastyan mert amucalarimiza da
nasihatimiz, evvela boyle propagandacilan hemen Hiikiimete haber vermeleri
ve hicrete mecbur olanlarin da bu gibi serserilerin damima diismemege dikkat
eylemeleridir. Bahusus eli sopali ve silahlilarin tecaviizlerine karsi hic
korkmayarak Hiikiimetin kanunlarina, adaletine itimat ederck zaman
gegirmeden ispatli, sahitli bir surette mahallin kaymakam veya mutasarrifina
sikdyet etmeli, bir istida da Sofya’da Dahiliye ministirine (I¢isleri Bakanina)
gondermeli ve gazetemiz idaresine de bir mektupla derhal malumat
yetistirmeleridir.

Muhaceret dertlerimizin bir de garip bir menfi tarafi var. Bu hastalik nedense
Rodoplar’da, Kircali’da, Pagmakli taraflarinda hiikiim siiriiyor. Buralardan
aldifimiz birgok mektuplarda ailesi efradimin, hicret edenlerden geriye
kalanlar, mesela kocas: Tiirkiye’ye gitmis, karts: ve gocuklan kéyiinde kalmas
olanlar bizzarure yurtlarinda kalmayarak aile reisini takip i¢in Tiirkiye’ye
hicret etmek isterlerse mahalli memurlar bunlara miigkiilat ¢ikariyorlarmis,
hatta ufak tefek memurlar sdyle dursun, Pasmakh mutasarrift (valisi) bile
bunlarin hicretlerine miisaade edilemeyecegini s6yleyerek pasaportlarim
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vermiyorlarmig. Bu ailelerin birgogu bu kanunsuz hareket yiiziinden sefalete,
perisanliga diismiis, hatta iclerinden dilencilige kadar diigenler olmustur. Yine
bu mektuplarda okudugumuza gore, bazi hiikiimet memurlan aile iginde
Bulgarca konugan Miislimanlarla (Pomaklar kastediliyor-BNS) Tirkge
konusan Miisliimanlar arasinda fark gozetmekte, muahedeyi (Dostluk
Antlasmasmi ve Oturma Sozlesmesini-BNS) istedikleri gibi tatbike
yeltenmekte imigler. Bulgaristan’da yasayan biitiin Miislimanlarin bir Tiirk
ekalliyeti (azinh@) teskil ettigini anlamayan bu zevata sozilimiz,
Sobranya’dan geg¢mig ve bugiin bir kanun olan Bulgarya-Tiirkiye Dostluk
Muahedenamesini harfiyen icra etmek (uygulamak) tekmil memurlarimizin
kanuni vazifesidir.

Bu muhacerete taraftar olmadigimiza bu satirlarda vatanperverane bir hisle
itiraf etmis olmakla beraber hicrete muztar kalanlarin (garesiz go¢ etmek
zorunda kalanlarin) veya herhangi bir vakit hali yerinde olup da malim
miilkiinii tasfiye etmis ve Tirkiye’ye go¢ etmege karar vermis her
Miisliiman’in muhaceretinin serbest oldugu ve bunlara miigkiilat (glicliik)
gosterilmesinin gayri kanuni ve binaenaleyh cezayr mucip oldufu da
malumdur. Hilkiimetimizin bu menfi hareket hakkinda mahallinde tahkikat
yaptirarak farti (agir1) gayreti goriilen kiigiik, biiylik bu gibi memurlara
vazifelerini bildireceginden giiphe etmeyiz.”23

Bu bagyazisinda Deliorman gazetesi, Bulgaristan Tiirklerini go¢ etmekten
caydirmaga caligiyor. Ayni zamanda Bulgar Hiikiimetine mesaj vererek,
Tiirkleri goge zorlayan baskilarin dnlenmesini, mutlaka gog¢ etmek isteyenlere
de engel olunmamasini, Pomaklarin gogline de zorluk ¢ikarilmamasini
istemektedir.

Gazeteyi ¢ikaran Mahmut Necmettin Bey idi. Imzasiz olan bagyaz1 belki onun
kaleminden cikmisti. “Amuca” denen Bulgaristan Tiirk koyliilerine ata
yurdunuzu birakip go¢ etmeyin diye seslenen Mahmut Necmettin Bey, birkag
yil sonra kendisi de Tiirkiye’ye go¢ etmek zorunda kalacak ve Tiirkiye’de
Deliorman soyadini alacakti.

Deliorman, gbge karsi yaymnlarin siirdiiriiyordu. Gazetenin 19 Nisan 1930
tarihli sayisinda su manzume yayumlanmigti:

23 “Sevgili K6yliimiiz ile Hasbihal: Hicret Derdi” (Basyaz1), Deliorman (Sofya), Cumartesi 8 Mart 1930, No.
19 (222), Yil 8.
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Cumbhuriyetin {k Yillarinda Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Gacler

HICRETE GOZ DIKEN MILLETIME

Kamg¢1* gibi akip gitme, Sana soylerim dogruca,
Etrafimi yakip gitme. Trakya, Tozluk — kar1 koca
Ey Tiirk oglu, dede ilin Bir kardas, kizkardagtir
Ellere birakip gitme Deliorman’la Dobruca.
Dedelerin siirdii, ekti, Dedelerin orda yatiyor

Bu il ** icin neler ¢ekti! Ruhlar goklerden bakiyor
Yiizlerce yil sildh elde, Giicenip aglayan ilin

Il ugruna kanlar doktii. Gozlerinden yaslar akiyor.
Hesab edilmez hi¢bir an Bu go6zyaslarin silmek
Burada dokiilen al kan. Senin borcun bunu bilmek
Sozlerimde yalan yoktur, Ey Tiirk oglu, sana diigen
Sahidimdir Kocabalkan. Aglayan ili giildiirmek 124

Rila, Rodop,yuca yuca
Ulu Tuna, Merig, Tunca
Bunlar bunu bilir iken
Hainlik olur mu bunca?

(* Kamei: Kocabalkan’dan ¢ikan ve Karadenize akan su. ** II: yurt, vatan.)

Mazumenin altinda imza yok, bunun Muharrem Yumukoglu’nun kaleminden
cikt1f1 samilmaktadir.

7 Yilda 100 bin Gégmen...
25 Yilda 850 Bin gocmen

Cumbhuriyetin ilk 10 yilinda Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye 101.507 gécmen
geldi.?> Ashnda bu miktar, Bulgaristan’dan 1927-1933 yillarinda gelen
gocmenleri gosterir; Ciinkii Cumhuriyetin ilk lig-dort yilinda (1923-1926)
Bulgaristan’dan tilkemize toplu bir go¢ akint olmamustir.

24 “Hicretre Goz diken Milletime™ (manzume), Deliorman (Sofya), 19 Nisan 1930, No. 25 (222).

25 Cevat Geray, Tiirkiye'den ve Tiirkiye’ye Gogler ve Gogmenlerin Iskani 1923-1961, SBF Yayini,
Ankara: 1962, tablo 2 & Bilal N. Simsir, Bulgaristan Tiirkleri (1878-1985), Bilgi Yaymnevi, Ankara:
1986, 5. 211
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Tiirk istatistiklerine gore, 1923-1949 déneminde Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye
gelen gogmenlerin toplam sayist 220.122°ye ¢ikmustir. Bu sayimn yillara gore
dagilim agagidaki tabloda gosterilmigtir.

TABLO 1
CUMHURIYETIN ILK DONEMINDE

BULGARISTAN’DAN TURKIYEYE GELEN GOCMEN SAYISI
(1923-1949)26

Yullar ... Yillar
1923-1933 .. ... 101.507
1034 8.682
1935 24.968
1936 .. 11.730
1937 13.940
1938 20.542
1939 17.769
1940 ... 6.960
1941 .o 3.803
1942 2.672
1943 1.145
1944 489
1945 631
1946 ... . 706
1947 1.763
1948 o 1.514
1949 1.640
1923-1949 Toplam1 ................. 220.122

Cumbhuriyetin ilk ceyrek yiizyilinda, cesitli iilkelerden ilkemize gelen
gdemenlerin toplam sayist ise 850 bini bulmugtur. Bunun dokiimii asagidadir.

26 Cevat Geray, Tiirkiye’den ve Tiitkiye'ye gogler ve Gogmenlerin fskam 1923-1961, AU SBF Yayim
Ankara, 1952, tablo 2 & Bilal N. Simgir, Bulgaristan Tiirkleri, Bilgi Yaymevi, Ankara: 1986, S. 211
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Cumhuriyetin [Ik Yillarinda Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Gocler

TABLO 2
1923-1949 YILLARINDA CESITLI ULKELERDEN TURKIYE'YE
GELEN MUBADIL, GOCMEN VE MULTECILER]
GOSTERIR CETVEL?
Senesi Aile adedi Niifus adedi
1923 50.259 196.420
1924 52.221 208.886
1925 9.813 39. 634
1926 8.201 32.852
1927 6.805 27.172
1928 10.143 40.570
1929 4.785 19.133
1930 3.490 13.964
1931 2.945 11.648
1932 2.905 11.603
1933 6.167 25.656
1934 9.282 34.057
1935 13.002 50.719
1936 8.518 33.074
1937 7.008 26.752
1938 8.734 29.678
1939 5.728 21.458
1940 3.499 11.216
1941 1.434 5.161
1942 1.025 3.607
1943 425 1.340
1944 185 506
1945 222 690
1946 344 877
1947 270 630
1948 405 1.145
1949 493 1.683
TOPLAM 218.309 850.131
27 T.C. Digigleri Bakanlig: Arsivi (DBA)- Bulg. A 6-K. 3
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1923-1924 willarinda gelenler, Yunanistan miibadilleridir. Ondan sonraki
yillarda gelenlerin biiyiik ¢ogunlugunu Bulgaristan’dan gelen gd¢menler
olusturmaktadir.
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ULUSLARARASI ADALET DiVANI’NIN
KOSOVA HAKKINDAKI KARARI VE
KKTC GERCEGI

Tugay ULUCEVIK
E. Biiyiikelci

Ozet: Uluslararas: Adalet Divan yaptigi inceleme sonucunda “Kosova’nin tek
tarafli bagimsizhik ildmmin uluslararasi hukuka uygun oldugu” yolunda 22
Temmuz 2010 tarihinde agikladigy istisari miitaldada, bize gore yersiz ve
gereksiz olarak Kosova sorunu ile Kibris sorunu ve Kosova’nin bagimsizlik ilani
ile KKTC’nin kurulusu arasinda kiyaslamalar yapmustr. Bunu yaparken da
KKTC’nin ildmna iliskin gercekleri carpitan gériislere ve degerlendirmelere
yer vermistir. Bu makalede UAD kararinin Kibris sorununun nihai ¢oziimiiniin
temel unsurlart hakkinda Rum Tarafi'nin iddialarina arka ¢ikan degerlendirme
ve atiflart ile BM’nin ve uluslararast siyasetin basaktorlerinin Kibris konusunda
Rumlardan yana on yargili tutumuna yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: BM, Uluslararast Adalet Divan, Kosova, Kibris

THE RESOLUTION OF INTERNATIONAL COURT OF JUSTICE
ON K0OSOVO AND THE TRUTH ABOUT THE TURKISH
REPUBLIC OF NORTHERN CYPRUS

Abstract: This article is about the resolution of ICJ on Kosova which also
includes incorrect and biased evaluations about Turkish Republic of Norhtern
Cyprus. The author draws our attention to the United Nations' prejudiced
approach which obviously took part on one of the sides.

Key Words: United Nations, International Court of Justice, Kosovo, Cyprus




Tugay ULUCEVIK

UAD’nin Kosova Hakkindaki Miitalaasi!

Uluslararas: Adalet Divant’nin (UAD), BM Genel Kurulu’nun talebi?

iizerine yapti1 inceleme sonucunda “Kosova'mn tek tarafli
bagimsizlik ilaminin uluslararast hukuka uygun oldugu’” yolunda 22 Temmuz
2010 tarihinde acikladig istisari miitaldada, bize gore yersiz ve gereksiz
olarak Kosova sorunu ile Kibris sorunu ve Kosova'nin bagimsizhik ilam ile
KKTC’nin kurulusu arasinda kiyaslamalar yapmasi; bunu yaparken da
KKTC’nin ilammna iligkin gercekleri carpitan goriislere ve degerlendirmelere
yer vermis olmas1; KKTC’nin kurulusu ile Giiney Rodezya’da beyaz azmhgm
kuvvet kullanarak bagimsizlik ildn etmesini ve ik aymrmina dayal bir rejim
kurmasini; Bosna — Hersek sorununda “Republika Srpska’min” oynadig: rolii
ve gerceklestirdigi kanli eylemleri aym mahiyette olaylar olarak miitalaa
etmesi; Kibris sorununun nihai ¢dziimiiniin teme!l unsurlari hakkinda Rum
Tarafi’nin iddialarma arka c¢ikan degerlendirmelerde ve atiflarda bulunmasi,
BM’nin ve uluslararas: siyasetin basaktorlerinin Kibris konusunda Rumlardan
yana On yargili tutumunun yeni bir tezahiiriinii olugturmustur.

BM Yasast’'nda “BM’nin ana adli orgam” olarak tarif edilen

Kosova’nin 17 Subat 2008’de bagimsizlik ildn etmesi ve bagimsizlifin
uluslararasi toplumun énemli bir kesimi tarafindan destek ve kabul gormesi,
Giiney Kibris Rum Yonetimi’nde (GKRY) ve Yunanistan’da ve onlarin Kibris
politikalarini  destekleyen ¢evrelerde, Kosova orneginin KKTC’nin
Tiirkiye’den bagka Devletler tarafindan taninmasia yol agabilir kaygisinin
dogmasina sebep olmustur. Bu gevreler, Kosova’nin bagimsizlik ilén etmesini
aktif bicimde destekler ve bagimsizlik ildnindan hemen sonra Kosova'ya
diplomatik tamima bahsedip iliski kurarken, o tarihler itibariyle 25 yildi
demokratik bir Devlet olarak biitiin kurum ve kuruluglartyla var olan ve her
gecen giin biraz daha koklesip gelisen KKTC gergegini kabullenememenin
ortaya koydugu tutarsizhfn sikintilarimi  yagamaga baglamislardir.
Abhazya’nin ve Giiney Osetya’nin bagimsizliklarinin 6nce Rusya, sonra da
Venezueld, Nikaragua ve Nauru tarafindan taninmasi uygulanan gifte
standard1 daha da belirgin hale getirmistir. Bu durumda, UAD’1n Kosova’mn
bagimsizhik ildmmn uluslararasi hukuka uygun olup olmadigini incelemeye
baglamasi, Kibrish Rumlar ve onlarin tezlerine arka ¢ikan cevreler igin,
Kosova’nin bagimsizhigimn KKTC’nin yaygin bicimde taninmasima emsal
tegkil etmesini onleyecek savlari ortaya atma ve bu savlarin UAD tarafindan
Kosova konusundaki miitaliaya dercedilmesi yoniinde gayret sarf etme
bakimindan firsat olusturmustur.

1 http://www.icj-cij.org/docket/files/141/15987.pdf; International Court of Justice, Year 2010, 2010, 22
July, General List No. 141

2 BM Genel Kurulu'nun 8 Ekim 2008 tarihli ve 63/3 sayili Karar1 (A/RES/63/3)
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Tiirkiye UAD’a Goriis Bildirmemistir

UAD’m Statlisii'ne gére?> BM iiyesi Devletler ve BM sistemine dahil
kuruluglar UAD’in kendisinden talep edilen istisarf goriisii olusturmak
amaciyla yapacagi oturumlara katilabilmekte ve inceleme konusu hakkinda
yazili ve/veya sozlii goriig agiklayabilmektedir. Aralarinda “Kibris” (GKRY),
Subistan, Cek Cumbhuriyeti, Slovakya ABD, Ingiltere, Almanya, Rusya
Federasyonu, Arnavutluk, Fransa, Hollanda, Danimarka, Azerbaycan,
Japonya, Suudi Arabistan, Cin, Brezilya, Bulgaristan, Hirvatistan, Ispanya,
Urdiin, Norveg, Polonya, Romanya, Isvigre, Iran ve Libya’nin da bulundugu
40 kadar Devlet’in konu hakkinda UAD’a yazih ve/veya sozlii goriis bildirmis
oldugu anlagitmaktadir. Kosova ile yakindan ilgilenen, Kosova’y1 bagimsizhik
ildnimin ertesi giinii 18 Subat 2008 tarihinde ilk taniyan § Devlet’ten biri olan
ve konuyla, KKTC olgusu dahil, ¢esitli agilardan da dogrudan alakali bulunan
Tiirkiye’nin UAD’a gériis bildirmemis olduguna isaret etmek istiyoruz. Bu
tutumu yadirgadigimzi da ifade etmeliyiz.

UAD’a Bildirilen Goriislerden Alintilar

UAD’1n Kosova’nin bagimsizlik ilani hakkinda vardigi sonug cercevesinde
Kibris sorununa ve KKTC’ne iligkin olarak ortaya koydugu goriiglerin ve
degerlendirmelerin sebeplerinin ve mahiyetinin daha iyi anlagilmasina
yardimer olur diigiincesiyle, UAD’m Kosova konusunda yaptig1 inceleme
siirecinde bazi Devletlerin Kibris konusunda ve KKTC hakkinda ortaya
koymusg olduklari goriiglere ve iddialara dair alintilara agagida yer veriyoruz:

GKRY :

— “...Kibris sorununa ¢éziim bulma tesebbiisleri ve Kibris Cumhuriyeti’nin
kendi topraklarindaki isgal durumu 30 yuli askin bir siiredir devam etmektedir.
Hi¢bir uluslararast kurulus veya Tiirkiye digindaki herhangi bir Devlet iggal
altinda bulunan bolgede bir Devletin varligim kabul ediyor degildir.
Miizakerelerin temeli Kibris Cumhuriyeti’nin iilkesinin tamanu iizerindeki tek
Devlet oldugu olgusudur.”*

3 UAD’m Statiisii’niin 66. Maddesi

4 http/fwww icj-cij.org/docket/files/141/15609.pdf, Written Statement Submitted by the Republic of
Cyprus, 03.04.2009, para.153, s.40
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~— “ Balkanlar’daki komsulart gibi, Kibris da, siyasi ¢oziim sekillerinin sildh
zoruyla kabul ettirilmesi tesebbiislerine maruz kalmigtir. Siddete giddetle kars:
konulmast Kibris'wn izledigi bir yol degildir.”>

— Yasal olmayan kuvvet kullanmimi ve uluslararasi hukukun baskaca
sekillerde agir ihlali sonucunda ortaya ¢ikan durumlarin taninmamast dzel
bir hukuki yiikiimliiliiktiir. Kuvvet kullanilarak ve uluslararast hukuku ihldl
eden bir siire¢ sonunda kurulan ve kendi kendini ‘Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti’ olarak adlandiran varlik (entity) buna misaldir.”

— “.....self-determination” hakki ‘biitiin halklar’ tarafindan kullamlabilir;
bir Devlet’in icindeki azinliklar veya diger gruplar bu hakka sahip
degillerdir.”7

- “ Kibris'in gériisiine gore Kosova halki ‘self-determination’ hakkina
sahip degildir.’8

— * Mahkemeye bildirilen yazily goriislerin bircogunda - Kosova’min
bagimsizlik ildnin destekleyenlerde olsun, buna karst cikanlarda olsun-
Kosova’min durumunun Kibris'in kuzeyindeki durumdan farkli oldugunun

kaydedilmis bulundugunu goriiyoruz. Bazi goriislerde bu farkliliga isaret
edilirken 1974 deki Tiirk istildsin takiben Kibris'in kuzeyinde kurulan rejimin
uluslararast hukukun agwr bir ihldlini olusturdugu belirtilmekte ve bu sebeple
de hukuken ortaya bir Devletin ¢ikmadigy olgusu tizerinde durulmaktadr.
Diger baz goriislerde de sozde ‘Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ni (KKTC)’
tamimamanin biitiin Devletler icin Giivenlik Konseyi’nin kararlarindan
kaynaklanan hukuki bir vecibe oldugu vurgulanmaktadir. Gergek odur ki,
Kibris konusunda uluslararast hukukun ihldllerinden sorumiu olan Tiirkiye
diinyada KKTC ni taniyan tek Devlet’tir.””®

Ingiltere:

—- “Kosova'min bagimsizhigrt Kibris’ta veya Kanada’da, Fas’ta veya
Meksika’da, Somali’de veya Ispanya’da, Tiirkiye’de veya Tanzanya'da veya

5 http://www.icj-cij.org/docket/files/141/15724.pdf, International Court of Justice, CR 2009/29, Year 2009,
Public Sitting, 07.12.2009, Verbatim Record, para. 3, 5.37

Ibid, para. 28-29, s. 41
Ibid, para. 58, s. 47
Tbid, para. 61, s. 47
Ibid, para. 62, s. 48
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baska bir yerde ayrilikgi hareketler veya self-determination talepleri icin
model olarak kullamlamaz.”10

— “Genellikle uluslararasi hukuk bir Devletin bir boliimiiniin bir i¢ siire¢
sonucunda ayrimasin yasaklamamaktadir. ( Dipnotu olarak: Bazi belirli
hallerde bir Devletin béliinmesini dnleyen vzel garantiler ihdas edilebilir.
Ornegin, Kibris hakkindaki Garanti Antlagmasi).11

— “....Bir Devletten ayrilmarin (separation or secession) uluslararas: hukuk
bakvmindan yasadisilik arzettigi durumlar olabilir....(Bu durumlar) dus
tecaviiz veya miidahale veya insan haklannin yaygmn bicimde ihlali sonucunda
ortaya ¢uomg olabilir.... BM Giivenlik Konseyi’nin ve Genel Kurulu’nun
uygulamasi, uluslararasi hukuk bakimindan yasadisilik gésteren toprak
durumlarinda  Devletlere tamimama ¢agrisinda  bulunma seklinde
olagelmigtir.... Bu tutum kendisini asagidaki orneklerde gostermigtir:
Katanga...., Giiney Rodezya...., Giiney Afrika Bantustami...., Namibia....,
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti.... Kuveyt.” ... Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti Kibris'taki catismalardan ve 1974°de Tiirkiye tarafindan
gergeklestirilen istilddan sonra ortaya cikmugtir. 1983°de Giivenlik Konseyi
KKTC’nin ‘hukuken gecersiz’ oldugunu ildn etmis ve Devletlere ‘Kibris
Cumhuriyeti’nden baska bir Kibris Devleti’ni tammama’ cagrisinda
bulunmugstur.”12

— “Istikrar uluslararast sistem icin dnemlidir ve diinyanin diger
bolgelerindeki Devletlerin, Balkanlardaki olaylarin ve Kosova’min
Bagumsizlik Bildirisi’nin kendileri icin istikrarsiziik riski yaratmadigi
hususunda sarih bir anlayisa sahip olmalar: gereklidir. Kosova’daki durumun
baska yerlerdeki gelismeler bakimindan bir emsal olusturmadigina dair
goriigiimiiz agikiir. Kosova’min bagimsizigi kapiyr Devletlerin parcalanmast
icin agcmamaktadir....”13

— “Kuzey Kibris orneginde....Giivenlik Konseyi, Kibris'in kuzeyinde bir
Devlet kurma tegebbiisiiniin Kibris Cumhuriyeti’ni kuran 1960 Antlagsmasina
ve 1960 Garanti Antlagmasina aykir oldugu sonucuna acikca varmigtr.
Giivenlik Konseyi, ayrica, biitiin Devietlere Kibris Cumhuriyeti’nden baska
herhangi bir Devlet’i tamimamalart yolunda acikca ¢agrida bulunmustur.

10 http/fwww.icj-cij.org/docket/files/141/15638.pdf, Written Statement of the United Kingdom, 17.04.2009,
para. 0.19, s. 10

11 Ibid, para. 5.9, s. 86
12 Ibid, para: 5.34 - 5.50, 5. 93 - 98

13 hitp://www.icj-cij.org/docket/files/141/15734.pdf, International Court of Justice, CR 2009/32, Year 2009,
Public Sitting, 10.12.2009, Verbatim Record, para. 10, s.40
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Giivenlik Konseyi, iki kararmda, kuzey Kibris'in tanmmamast ¢agrisin
yapnustir. Bu cagriya uluslararast toplum sadakatle uymustur. Kosova'nin
Bagimsizlik Bildirisi’nin yasal oldugunu teyit eden bir miitaldamin Kibris
baglaminda emsal yaratan bir etkisi olmayacaktir....Kosova’min Bagimsizlik
Bildirisi herhangi bir Antlasmaya aykiri degildir. Giivenlik Konseyi
uluslararas: topluma Kosova’yt tanimama ¢agrist yapmamugty.”14

— “Hig kimse, Kibris’in herhangi bir par¢asinin ayrilmasun yasaklamig olan
Kibris’a iliskin  Garanti Antlagmasiyla karsilastirilabilecek  sekilde
Kosova’min Bildirisi’nin belirli bir antlagsma tarafindan yasaklanmis
oldugunu ifade etmemigtir.”’}>

Amerika Birlesik Devletleri:

“Her ne kadar bagimsizhik ildnlart uluslararast hukukun ihldlini
olusturmazlarsa da, bazi hallerde uluslararast hukuku ciddi surette ihldl eden
olaylara veya eylemlere bagl olarak vuku bulurlar. Bu énemli bir farktir.
Ornegin, bagimsizligin bir apartheid rejimi kurulmasina yonelik bir hareket
sonunda ortaya cikmast halinde — ki bu uluslararasi hukukun emredici
kurallarmn ciddi ihlalini olusturur — bagimsizlik ildnlan yasadist olarak
nitelenegelmistir. Bunun igindir ki, BM Giivenlik Konseyi Giiney Rodezya
hiikiimetinin beyaz supremacist lideri lan Smith’in ‘iktidar: gaspetmesini’ bir
karar kabul ederek kinamis ve O’nun hiikiimetinin bagumsizlik ildnimin hichir

‘vasal gegerliligi bulunmadigini’ beyan etmigstir. Bu durumda dahi, Giivenlik
Konseyi, bagimsizlik ilanimin kendisinin uluslararast hukukun ihlali oldugunu
aciklamak yerine, bagumsizik ildmmi  ‘hukuken gegersiz’ olarak
nitelemigstir.”16

Sirbistan:

— < Uluslararast hukukun varliklarin (entities) yeni Devletler olarak ortaya
ctkmalarina mani olmasin rnekleri olarak ‘Katanga’, ‘Giiney Rodezya’,
‘Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti’, ‘Bouganville’, ‘Anjuan Cumhuriyeti’,
‘Somaliland’, ‘Kosova’, ‘Yukari Karabag’ gosterilebilir...” 17

14 Ibid, para. 13 — 14, s.14

15 1Ibid, para.10, 5. 49

16  http:/fwww.icj-cij.org/docket/files/141/15640.pdf, Written Statement of the United States of America,
17.04.2009, Section III, s. 56

17  http://www.icj-cij.org/docket/files/141/15642.pdf, Written Statement of the Government of the Republic
of Serbia, 15.04.2009, para.972, s. 335
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—- “Uluslararas1 toplumun, belirli toprak ihtilaflarim uluslararast hukukun
temelinde ¢ozmek icin uzun ydlardir yorulmak bilmez gayretler sarfetmis
oldugu hatirda tutulmalidir. Kibris ve Filistin bunun oOrnekleridir.
Uluslararast toplum...bunu oldubitti yaratmaga yénelik tek tarafli
tesebbiislere teslim olmadan basarmistir. Mahkemenin Duvar davasinda
verdigi miitalda bu agidan en indegelen ve dnemli ornektir ( Isgal Alandaki
Filistin Topraklarinda Duvar Insasimn Hukuki Sonuglari, Istisar? Miitalda,
UAD Raporlar 2004 ).18

— “Tek Tarafli Bagimsizik llamna (Ingilizce kisaltmast UDI) iliskin
Bildiri’yi kaleme alanlarin mannigm takip edersek, UDI’nin yazarlarimn ve
onlart destekleyenlerin Mahkeme’nin UDI ile yaratlan sézde ‘gercedi’ kabul
etmesini istedikleri gibi, bizim de yukarida anfta bulundugumuz Filistin veya
Kibris'taki durumlarin benzer sekillerde bir ¢cikmaz noktasina ulasnigimi éne
stirerek bu durumda uluslararast toplumun sézde ‘arazideki gerceklere’
teslim olmasint istememizin miimkiin olabilecegi goriisiindeyiz. Bu yaklasimun
tasidi gt tehlikeler ortadadir” 19

Almanya:

—- “Almanya Kosova’min gercekten &zel bir durum oldugu goriisiinii
muhafaza etmektedir. Bununla beraber, bu (gériisiimiiz) Kosova’ daki
durumun  ‘hukukun disinda’ oldugu veya Kosova icin ‘6zel bir hukuk’
bulundugu anlanmina gelmemektedir... Diger Devletlerin de aym gekilde
vurguladiklart gibi, ‘bu durum ile baska yerlerde bazi gruplarn veya
digerlerinin bagimsizhik iddialarinda bulunduklar: sartlar arasinda paralellik
veya benzerlik yoktur. Kosova’yt ¢evreleyen olaylar bir emsal
olusturmamaktadir. Bu goriis, Kosova'mn bagimsizligin tamimis olanlar
dahil olmak iizere, Avrupa Birligi’nin biitin iiye Devletleri tarafindan
paylasimaktadir.’20

~—- “Kosova emsal olamaz. Ciinkii burada kendine has ve benzersiz bir
durum vardir. Bu durumun ana unsurlart sunlardir: Birincisi, niffusun
cogunluguna karst uygulanan katliam ve yer degistirme politikasina varan
muazzam ve sistematik bir baski donemi. Ikincisi, Sirbistan’in siirekli

18 http://www.icj-cij.org/docket/files/141/15710.pdf, International Court of Justice, CR 2009/26, Year 2009,
Public Sitting, 02.12.2009, Verbatim Record, .56, para.10

19  Ibid, para 36 — 38, s. 56

20 http://www icj-cij.org/docket/files/141/15690.pdf , Written Comments of the Federal Republic of
Germany on Other Written Statements, 14.07.2009, para. 3, s. 6
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baski uygulamasina ve self-determination demokratik hakkini inkdr
etmesine karsin Pristina iizerinde iktidarint ve niifuzunu muhafaza
edemedigi uzun bir donem boyunca uluslararasi toplumun BM semsiyesi
altinda bdlgedeki mevcudiyeti. Uciinciisii, BM 'nin onderliginde yiiriitiilen
ve miizakereye dayanan bir ¢oziim elde etmek icin uzlagsmanin tasavvur
edilebilir biitiin seceneklerinin arastirildigy miizakere siirecinin basarisiz
kalmasi. Bu durumda kalan tek care bagimsiz Kosova Devleti olmugstur.
Kosova’min bu ¢ok ézel sartlarimin isiginda Kosova'min bagimsizhiginin
istenilmeyen bir emsal olarak kullamlabilecegi yolundaki endigeleri haklt
bulmuyoruz.”21

Arnavutluk:

— “...(Kosova’'daki) durum kukla Devletlerin kuruldugu ve (BM) Genel
Kurulu’nun ve Giivenlik Konseyi’'nin Devletlere bu Devletleri tanumamalart
yolunda cagrida bulunduklar: durwmlardan tamamen farklidur. Birinci ornek
Katanga’dir. Bu konuda, Giivenlik Konseyi biitin Devletlerden Kongo
Cumhuriyeti’nin toprak egemenligine ve siyasi bagimsizligina zarar verecek
herhangi bir harekette bulunmaktan kaginmalarin istemigti. Diger bir drnek
Giiney Rodezya’mn 1965°de bagimsizhik ildn etmesidir. Giiney Afrika
kendisinin anavatam olarak Transkei’nin bagimsiziigini ildn etmesi lizerine
de (Giivenlik Konseyi) aym tutumu géstermisti. Kibris Tiirk makamlan da
1983°de kuzey Kibris'ta bagumsiz bir Devlet ildn ettigi zaman Giivenlik
Konseyi biitiin Devletlere ¢agrida bulunarak Kibris Cumhuriyeti’nden bagka
bir Kibris Devleti’nin tamnmamaswni talep etmigti.”>

— “Uciincii bir Devlet’in kuvvet kullanarak veya baska sekillerdeki
miidahalesinin belirleyici oldugu bagimsizlik ilani elbette ki uluslararasi
hukukun ciddi bir ihldlini olusturur. Bu sebeple, (BM) Giivenlik Konseyi ve
bazen Genel Kurul Devietlere veni olusan varligi tammamalart ¢agrisinda
bulunmustur. Bu durumun en carpici Ornegi tabiatiyla Kuzey Kibris’tir.
Miidahale etmis olan Devlet’ten baska bir Devlet Kuzey Kibris'in bagimsizlik
ilamm tammamigtir.”’23

21  http://www.icj-cij.org/docket/files/141/15710.pdf, International Court of Justice, CR 2009/26, Year 2009,
Public Sitting, 02.12.2009, Verbatim Record, para. 39, s. 31

22 http://www.icj-cij.org/docket/files/141/15618.pdf, Written Statement of the Government of the Republic
of Albania, 14.04 2009, para. 56, s. 31

23 http://www.icj-cij.org/docket/files/141/15714.pdf, International Court of Justice, CR 2009/26, Year 2009,
Public Sitting, 10.12.2009, Verbatim Record, para. 10, 5.40,
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Fransa:

— “...Var olan bir Devlet’in topraginda bagimsizlik ildni ve yeni bir
‘Devletin’ kurulmasi, BM Yasast'na aykirt olan tehdit veya kuvvet kullanimi
veya uluslararast hukukun ihldli sonucunda meydana gelebilir. Tabiatryla bu
durum, istisnasiz olarak biitiin taraflarin yapian ihlalleri ve bu ihldllerin
sonucu olan durumu tamimaktan kaginmalarim gerektirir. Ornegin, Giiney
Afrika tarafindan ‘Bantustanlarin’ ve ayrica ‘Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti’nin’ bagimsizliklarin ilan edilmesi, bu hareketler apartheid’y
ve kuvvet kullanimint yasaklayan uluslararast hukukun temel ilkelerine aykirt
olduklart icin uluslararasi toplumdan hasimca tepki gormiislerdir.””?*

Cek Cumhuriyeti:

—- “...1244 sayii BM Giivenlik Konseyi Kararmmn hedeflerinden biri,
Kosova’min nihai statiisiinii belirmek degil, Belgrad’daki ve Pristina’daki
makamlar arasindaki siyasi siire¢ icin uluslararast hukuki bir cerceve
olusturmakti. Sayet Gijvenlik Konseyi konu hakkinda karar vermek ve
Kosova’min bagimsizligr gibi ¢oziim sekillerinden birini bertaraf etmek
isteseydi, ornegin, Kibris'taki duruma iliskin kararlarinda yaptig iizere, 1244
sayily kararina dzel bir hiikiim koyabilirdi. 1244 sayi kararn kabuliinden
birkag giin sonra, BM Giivenlik Konseyi, Kibris sorununun ¢oziimiine iliskin
pozisyonunu da agikca iceren 1251 sayili karart benimsemistir. Bu karardaki
ifade, 1251 sayili kararin kabuliinden énce ve sonra Konseyin Kibris sorunu
hakkinda benimsedigi diger kararlarinda da yer almistir...’25

Norveg:

— “... BM Giivenlik Konseyi’nin 1244 sayili karari, uluslararasi hukukun
ongordiigii (Kosova'mn) bagimsizlik bildirisinin yayimlanmaswin engelleyen
vecibeleri icermemektedir veya (bagimsizlik ilamin) gecersiz saymamaktadir.
Oysa, bu, ‘Kibris Tiirk Yasama Meclisi’nin® ‘Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti’'nin’ kurulmast hakkinda 15 Kasim 1983 tarihinde yaynladig:
Bildiri’ye dair Giivenlik Konseyi’nin 541 sayili kararinda yapilmigtir...”"26

24 hup:/iwww.icj-cij.org/docket/files/141/15607.pdf, Written Statement by the French Republic, 17.04.2009,
para. 2.2.13, s. 28, ayrica bknz. http://www icj-cij.org/docket/files/141/15728 pdf, Tnternational Court of
Justice, CR 2009/31, Year 2009, Public Sitting, 09.12.2009, Verbatim Record para. 13, 14 iii., s. 21-22
International Court of Justice, CR 2009/31, Year 2009

25 http://www.icj-cij.org/docket/files/141/15605.pdf, Written Statement of the Czech Republic, 14.04.2009,
s. 10

26 http://www icj-cij.org/docket/files/141/15650.pdf, Written Staternent of the Kingdom of Norway,
16.04.2009, para. 11,5. 5
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— “(BM) Giivenlik Konseyi’nin silahli kuvvetlerin agikca hukukdist bigimde
kullanilmas: sonucunda ortaya ¢itkan bir duruwmun taninmamasi yolunda kesin
bir tavir alamayacagimi soylemek istemiyoruz. Giivenlik Konseyi, Kasim
1983°de sozde ‘Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin” kurulmastyla ilgili
olarak aldigr 541 sayili kararinda bu sekilde hareket etmistir. Konsey, Irak’in
Agustos 1990°da Kuveyt’i ilhak etmesi karsisinda da aym gekilde
davrannustir. Fakat, (Kosova konusunda) boyle bir durum yoktur ve Giivenlik
Konseyi (vukarida belirtilen durumlardaki gibi) bir tutum alms degildir.”’>

Baz1 Devletlerin UAD’a Bildirdigi Goriisler Hakkindaki Diiglincelerimiz

UAD’in Kosova’nin bagimsizlik ilAminin uluslararast hukuka aykiri olup
olmadig1 konusunda yaptifi inceleme sonucunda hazirladifn hukuki
miitaldanin, 6nemli Ol¢iide, BM iiyesi ¢esitli Devletlerin Mahkeme’ye yazih
ve/veya sozlii olarak bildirdikleri siyasi nitelikli goriiglerdeki unsurlardan
olugtugunu gérmekteyiz.

Bir diger miisahedemiz de, Kosova’mn bagimsizhik ildmni destekleyen ve
kabullenen Devletlerle, Kosova’mn bagimsizlik ildnina karg1 olanlarin, KKTC
konusunda siyasi miildhazalarla ayni safta yer almalani ve Kosova’nin
bagimsizlik ilan etmesinin KKTC’nin uluslararas: planda kabul gérmesine
emsal teskil edemeyecegi goriisiinde birlesmekte olmalaridar.

Sirbistan, Kosova’ nin bagimsizhk ilan ederek kendisinden ayrilmis olmasia
karg1 oldugu i¢in, KKTC dahil diger baz1 bagimsizlik ilanlarina uluslararast
hukuk temelinde kars1 ¢ikilmms oldugunu uluslararasi topluma hatirlatmagtir.
Bunu yaparken Kosova’min tanmmasmm KKTC’nin kabullenilmesine yol
agabilecegini de zimnen belirtmistir.

GKRY de, Kibris konusunda “Kibris Cumhuriyeti’'nin® ve “Kibris
Hiikfimeti’nin” yasal olarak var oldugu iddiasindan hareketle, Kosova
konusunda da Sirbistan’in egemenligini ve toprak biitiinliigiinii esas alan bir
tutum takinmstir. Bunu yaparken de Kibris sorunundaki gercekleri iglerine
gelen yonde tahrif eden yaklagmmum siirdiirmiistiir. Kibris sorununu sildh
kullanarak kendilerinin yaratrms oldugu gercegini ve buna dair Makarios un,
Clerides’in, 1974’de BM’deki Yunan Temsilci’nin ve bagkalarinin ifsaatin
hatirlamadan, KKTC’nin Tiirkiye’nin sildh kullamimu sonucunda ortaya
ciktigmi iddia etme yiizsiizligiinii her zamanki gibi gOsterebilmistir.

27 hutp://www.icj-cij.org/docket/files/141/15728.pdf, International Court of Justice, CR 2009/31, 09.12.2009,
para.18, s.46
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Azerbaycan, Yukari Karabag’daki durum ve buna iligkin kaygilari dolayisiyla,
UAD’a Subistan’m egemenlii ve toprak biitiinliigii temelinde goriis
bildirmistir.

Sibistan’in, GKRY’nin ve Azerbaycan’in goriislerinin ve tutumlarinim
kendileriyle dogrudan ilgili sebeplerle tutarlilik arzetmekte oldugu
sOylenebilir.

Bununla beraber, Kosova'mn bagimsizlik ildnini tegvik edip destekleyen ve
Kosova’y1 bagimsiz Devlet olarak taniyan, basta AB iiyeleri ve ABD ve
ozellikle de Ingiltere olmak iizere, cesitli Devletlerin KKTC bakimimdan
takindiklar1 olumsuz tutumlardaki cifte standardi da burada vurgulamaya
kendimizi mecbur hissediyoruz. Ayrica, KKTC nin olusumuna varan Kibris
sorunundaki geligmeleri, 1rk¢1 beyaz azinhigin Giiney Rodezya’nin
bagimsizhiini ildn etmesine ve ayrica Irak’in Kuveyt’i ilhak tesebbiisiinde
bulunmasina benzeten zihniyetin tutumunu, Kibris sorununun ortaya
¢ikmasinda ve on yillardir ¢oziilemeden kalmasinda tasidiklari tarihi
sorumlulufu gizleme gayretinin utang verici olmasi gereken bir tezahiirii
olarak gordiigiimiizii ifade etmekten kendimizi alamiyoruz.

Bu ¢ergevede, 1963 Aralik aymda Kibris’ta Rumlarin soydaslarimiza kars:
baglatuklari “etnik temizlik” hareketi ve 1960 Anayasasi’na indirdikleri darbe
ve daha sonra da 15 Temmuz 1974’de Yunanistan’in Ada’da gerceklestirdigi
ENOSIS’i ilan tesebbiisii kargisinda Kibris’in garantorlerinden biri olarak
yiikiimliiliiklerinin geregini yapmaktan kaginmis olan Ingiltere’nin UAD’a
bildirdigi goriistinde KKTC’ni “Kibris’taki ¢atismalarin ve 1974’de Tiirkiye
tarafindan gerceklegtirilen istildmin” iiriinii olarak takdim etmesini ibret verici
bir yiizsiizliik ve vurdum duymazlik numunesi olarak goriiyoruz.

Fransa ve Norveg’in de, KKTC’nin Tiirkiye 'nin kuvvet kullanmasi sonucunda
kuruldugunu, Tiirkiye’'nin ismini zikrederek veya ima yoluyla belli ederek,
iddia etmis oldugunu kaydediyoruz.

Ayrica, belirli sebeplerle Tiirkiye ile geleneksel olarak ¢ok 6zel dostane
iligkiler siirdiiregelmis ve Kibris konusunun gelismeleri icinde Kibris Tiirk
halkini ve Tiirkiye’yi agikca destekleyen az sayidaki Devletlerden biri
olagelmis bulunan dost ve kardes Arnavutluk’un, UAD’a KKTC konusunda
Kibris Tiirk halkina ve Tiirkiye’ye hasimca diisiinceler bildirmis olmasin,
Tiirkiye’nin dus iliskilerdeki agithigmimn 6lgiisii agisindan degerlendirilmesi
gerektifini disiiniiyoruz. Tiran’daki Tiirkiye Biiyiikelciliginde de bir
zamanlar gorev yapmig biri olarak Arnavutluk’un Kosova'ya olan 6zel
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ilgisinin sebeplerini biliyor, bunlar1 anliyor ve anlayisla karsiliyoruz. Bununla
beraber, Arnavutluk’un UAD’a bildirdigi “iigiincii bir Devlet’in kuvvet
kullanarak veya baska sekillerdeki miidahalesinin belirleyici oldugu
bagimsizlik ilan: elbette ki uluslararast hukukun ciddi bir ihlalini olugturur.
Bu durumun en carpict drnegi tabiatiyla Kuzey Kibris'tir. Miidahale etmig
olan Devlet’ten baska bir Devler Kuzey Kibris'in bagimsizlik ildmni
tammamistir” seklindeki gorigler kargisinda, Tiirkiye’'nin, en azindan,
Arnavutluk HilkGmeti’'ne “Kibris’la ilgili gergekler hakkinda” hafizalan
tazeleyici bir bilgilendirme tesebbiisii yapmasi gerektigine inaniyoruz.

UAD’a cesitli Devletler tarafindan bildirilen goriisler arasinda Tiirkiye nin 20
Temmuz 1974’de Kibris’a yapmak mecburiyetinde kaldif1 askerd
miidahalenin gercek mahiyetini tahrif eden nitelemeler kullanildifim
gormekteyiz. Tiirkiye, Yunanistan’in ENOSIS amaciyla Ada’da 15 Temmuz
1974 giinii gerceklestirdigi darbenin sonuglarini 6nlemek igin Kibns’a iligkin
1960 Antlagmalarina uygun olarak miidahalede bulunmustur. ENOSIS’
onlemistir. Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi 29 Temmuz 1974
tarihinde kabul ettigi 573 sayili karaninda “Yunan askerleri tarafindan
Kibris’ta gerceklestirilen askeri darbeyi kinamis” ve “Tiirkiye'nin
miidahalesini 1960 Garanti Antlasmast’mn 4. paragrafindan kaynaklanan bir
hakkin kullanilmast” olarak nitelemistir.

Uluslararas1 cevrelerin Kibris sorunuyla ilgili tarihi gergekleri tahrif etme
tesebbiisleri kargisinda Tirkiye ve KKTC’nin gercekleri belgeleriyle
hatirlatma gayretlerini sabirla ve kararhlikla siirdiirmesi gerektigini
soylemege lizum gérmiiyoruz. Bu amagla kullanilacak belgeler arasinda
Makarios’'un 19 Temmuz 1974 giinii BM Giivenlik Konseyi’nde yaptifi
konusmamn metni 6zel Snem tagimaktadir. Bu konusmasinda Makarios
“Ada’min Yunanistan tarafindan istild edildigini” agikca ifade etmig ve
Tiirkiye’yi askeri miidahalede bulunmaga davet eden sozler sdylemistir.
Makarios’un konugmasinin ilgili bolimleri s6yledir:28

“Gecen pazartesi sabahindan bu yana Kibris’ta olanlar gercek bir faciadur.
Yunanistann askeri rejimi Kibris'in bagmsiziigin umursamadan ihldl
etmigtir. Kibris halkinin demokratik haklarina zerre kadar saygi duymadan,
Kibris Cumhburiyeti'nin bagumsizhigina zerre kadar saygr gostermeden Yunan
cuntast diktatorliigiinii  Kibris’a  genisletmigtir..... Bize Tiirkiye'den
gelebilecek bir tehlikenin élgiistiniin bunlardan yonelebilecek tehlikeden ¢ok
daha kiiciik oldugunu hep diisiinmiisiimdiir. Korkularimda hakly oldugum

28  Security Council Official Records, 1780th Meeting, S/PV.1780, s. 2-4
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boylece ispatlanmig olmaktadir......(Darbede) olenlerin sayis yiiksektir ve
agw maddi kayba ugramis bulunuyoruz. Darbe Kibrisli Rumlart ic sorunu
olarak degerlendirilebilecek kogsullarda gerceklesmis degildir. Kibris
Cumbhuriyeti’nin bagimsizliginmin ve egemenliginin bariz bicimde ihlal edildigi
bir dis saldirt ve istild olayudr. ....... Darbede ¢ok kan dokiildii ve darbe cok
cana mal oldu........ (Olay) Cumhuriyet’in bagimsizlik ve egemenligini ihldl
eden bir istilddir. Kibris’ta Yunan askeri bulundugu miiddetce istild devam
ediyor demektir...... Miizakerelerde ilerleme olmamasimin  temel
sebeplerinden biri Yunan rejiminin iki yiizlii politikasiydi...... Daha oncede
belirttigim gibi Kibris’taki hadiseler Kibrisli Rumlarin bir i¢ sorunu degildir.
Kibrish Tiirkler de etkilenmislerdiv. Yunan cuntastun darbesi bir istild
hareketidir ve bunun sonuglarindan Rum olsun, Tiirk olsun Kibris'mn biitiin
halki act cekmektedir.”

Bu 6n izahat i1ginda UAD’1n Kosova hakkindaki istisar? miitaldasim Kibris
konusuna ve KKTC olgusuna yapilan atiflar bakimindan irdelemek istiyoruz.

BM Genel Kurulu’nun Istisari Miitalaa Talebi

BM Genel Kurulu 8 Ekim 2008 tarihinde kabul ettigi 63/3 sayih kararla,
UAD’a “Kosova Ozerk Yonetimi Gegici Kurumlart tarafindan tek tarafly
bagimsizitk ildn edilmesi uluslararast hukuka uygun mudur?’ sorusunu
yOneltmig ve UAD’dan istigari goriis talep etmistir. Bu konudaki karar tasarisi
Genel Kurul’a Sirbistan tarafindan sunulmustur. Karar tasanis1 6’ya (ABD,
Armavutluk dahil) karst 78 (Subistan, Rusya Federasyonu, GKRY,
Yunanistan, Azerbaycan dahil) oyla kabul edilmistir. 75 Devlet (AB
tiyelerinin ¢ofunlugu ve Ermenistan dahil) ¢ekimser kalmugtir. Tiirkiye
oylamaya katilmamns; tutumunun gerekgesini bir konugmayla agiklamigtir,29

Kosova’nin Bagimsizhik [lan1 Uluslararasi Hukuka Uygundur - Uluslararast
Hukuk Bagimsizhik {lanmi Yasaklamaz

UAD yapt1g1 durugmali inceleme sonucunda, kendisine BM Genel Kurulunun
yOnelitigi sorunun cevabi olarak su hitkme varmustir: “Mahkeme, 17 Subat
2008 tarihli bagimsizitk bildirisinin kabul edilmesinin genel uluslararasi
hukuku, BM Giivenlik Konseyi'nin 1244 (1999) sayili kararin veya Anayasal
Cergeveyi ihldl etmedigi sonucuna varmustir. Dolayisiyla o bildirinin kabulii
uluslararast hukukun herhangi bir uygulanabiliv kuralimi ihlal etmemistir.”

29  http://daccess-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/N08/541/01/PDF/N0854101.pdf?OpenElement,
A/63/PV.22, 08.10.2008, 5. 4
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Bu hiikiim gerekgeleriyle UAD’m 141 sayili karari olarak 22 Temmuz 2010
tarihinde aciklanmugtir.30

Karar, 15 hakimden olugan UAD’da 4’e karst 10 oyla kabul edilmigtir.

UAD, BM Giivenlik Konseyi gibi 15 tiyeden olusmaktadir. BM Giivenlik
Konseyi’nin Daimi Uyesi olan Devletlerden gelen hakimlerin UAD’da yer
almas1 geleneksel bir uygulamadir. Uyelerin secimi cografl esasa gore
yapilmaktadir. Afrika’ya 3, Latin Amerika ve Karayipler’e 2, Asya’ya 3, Bati
Avrupa ve Digerleri Grubu’na (ABD, Kanada, Yeni Zelanda ve Avusiralya
dahil) 5, Dogu Avrupa’ya 2 iiyelik tahsis edilmektedir.

UAD’1 olugturan hakimlerin Kosova konusundaki karar hakkinda verdikleri
oylar1 gézden gecirdigimiz zaman, bazi istisnalar diginda, hakimlerin
vatandagi olduklar1 Devlet’in konu hakkindaki siyasi goriigii ve tutumu
istikametinde oy kullanmis bulunduklan goriilmektedir.

Uluslararas: Hukuk Bagimsizhik [lanimi Yasaklamaz

UAD yapuig inceleme ¢ercevesinde uluslararast hukukta bagimsizlik ilanini
yasaklayan herhangi bir kuralin yer almadig1 sonucuna da varmstir.

UAD’m kararinda, durugmalara katilan ve yazih veya sozlii beyanlarda
bulunan Devletlerden bazilarimin, BM Giivenlik Konseyi'nin belirli
bagimsizlik ilanlarimi “kinayan” (condemn) kararlarmm varhiina isaret
ettikleri belirtilmektedir. Bu ¢ercevede zikredilen kararlar, Giiney
Rodezya’nin bagimsizlik ilAnma iligkin 216 (1965) ve 217 (1965); KKTC’nin
ilAnina iligkin 541(1983) ve “Republika Sirpska” (Sirp Cumhuriyeti)
hakkindaki 787 (1992) sayili kararlardir.

Giiney Rodezya, KKTC ve “Republika Srpska” Ornekleri Istisnaidir ve
Uluslararast Hukuka Aykiridir

UAD, bu kararlarin istisnai durumlarla ilgili oldugunu vurgulamakta ve bu
istisnailigin de Giivenlik Konseyi’'nin tek tarafli bagimsizlik ildmm genel
olarak meneden bir uygulamasinmin bulunmadigim kamtladigini One
stirmektedir.

UAD’1n karanmn 81.paragrafinda s6yle denilmektedir: “..(yukarida sayilan)
biitiin bu durumlarda (BM) Giivenlik Konseyi bagimsizlik ildnlarinin

30 http://www.icj-cij.org/docket/files/141/15987.pdf ?PHPSESSID=2bf0f9880ef9daab04{15234c5511b28,
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vukubuldugu zamanlarda mevcut olan somur bir vaziyet hakkinda tespit
yapmis olmaktadir. Bu yiizden de, bagmmsizlik ilanlarina atfedilen
yasadisthgin sebebi, bu bagimsizlik ilanlarmn tek tarafli nitelik tasimalart
degil, fakat, yasadist kuvver kullamilmast veya genel uluslararast hukukun
ozellikle emredici (jus cogens) hiikiimlerinin en agir bicimde ihldl edilmesi
sonucunda meydana gelmis olmalaridir. Oysa, (BM) Giivenlik Konseyi
Kosova konusunda boyle bir tutum almis degildir. Yukarida sayilan kararlarin
istisnai nitelikleri, Mahkemenin, tek tarafli bagimsizhk ilanlart hakkinda
Giivenlik Konseyi'nin tatbikatindan kaynaklanan gemel bir yasaklama
bulunmadigina dair goriisiinii teyit etmektedir.”

Bu goriisiiyle, UAD, bir taraftan genel uluslararast hukukta tek tarafli
bagimsizhik ildnin1 men eden bir hiikiim bulunmadigini saptamakta, diger
taraftan da Giiney Rodezya’da ve Kuzey Kibris’ta bagimsizlik ilanlatini ve
“Republika Srpska’nin” bagimsizlik iddiasimi genel uluslararas: hukuku ihlal
eden istisnalar olarak belirlemis olmaktadir. Baska bir deyisle, UAD,
kendisinden, ornegin, “Kibrish Tiirklerin Bagimsizlik ilan: uluslararas
hukuka uygun mudur” seklinde istigari bir miitalda talep edilmemis olmasina
ragmen, Kosova hakkinda verdigi miitalda vesilesiyle KKTC hakkindaki
olumsuz goriisiinii ortaya koymus bulunmaktadir. Bdyle yapmakla da UAD
styasi amagcla hareket etmis olmaktadir.

UAD’m Tarafsizhigimi Sorguluyoruz

UAD’1n, BM Giivenlik Konseyi’nin Kibris Tiirk halkinin bagimsizlik ilanina
iliskin 541 sayih karar: ile Giiney Rodezya’daki irk¢1 beyaz azinhgin kuvvet
kullanarak Bagimsizlik ildn etmesi ve Bosna Hersek’deki durum ve
“Republika Srpska’run” tutumu hakkindaki, sirasiyla 216, 217 ve 787 sayili
kararlarini mahiyet bakimindan benzer kararlar olarak nitelemesini ve bu
kararlar1 ayni kategoride miitalda etmesini, uluslararas: planda adalet tevzi
eden bu Organ’dan beklenen tarafsizlikla bagdasir bulmuyoruz. UAD’1n bu
tutumunda siyasi kasit aramaktan kacginsak bile UAD’in uluslararas: sorunlari
degerlendiritken yeterli bilgi sahibi olmadigim diisiinmekten kendimizi
alamiyoruz. Anilan kararlarin metinlerine kisaca bir gz attigimiz zaman,
KKTC hakkindaki 541 sayilt kararin, Giiney Rodezya’ya iliskin 216 ve 217 ve
Bosna Hersek Sorununa dair 787 sayili kararlarla aym cercevede miitalda
edilemeyecegini acik¢a gormekteyiz.

a) UAD’mn miitaldasinda anilan kararlar belirli bagimsizlik ilanlarii
“kinayan” (condemn) kararlar olarak takdim edilmektedir.
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KKTC nin ildnma dair 541 sayih kararda “kinama” (condemn) ifadesi yer
almamaktadir. Kararda Giivenlik Konseyi’nin KKTC’nin ildnindan duydugu
hosnutsuzluk “kinama” sdzctigii kullantlmadan ifade edilmistir.

Opysa, Giiney Rodezya hakkindaki 216 ve 217 sayih kararlarda “kmama”
(condemn) kelimesi “Giiney Rodezya’da kgt azinlik tarafindan yapilan tek
tarafli bagimsizlik ilamm kinamayi kararlagtirir” ( 216 sayili kararm 1. Islem
paragrafi ) seklindeki kuvvetli ifadeler cergevesinde kullaniimagtir.

Bosna Hersek sorununa ve bu gergevede “Republika Srpska’nin” bagimsizhik
iddiasina ve tesebbiisiine dair 787 sayili kararda da “kinama” (condemn)
s6zctigiine iki defa yer verilmistir.

b) KKTC hakkindaki 541 sayili karar BM Yasast'nmin “Uyusmazhiklarin
Barigct Coziimii” baghkli VI. Bslimii cercevesinde alimnmustir. Kibris
sorununun ¢dziimii icin taraflarin “iyi niyer” gorevi cercevesinde BMGS ile
igbirliginde bulunmalar istenmistir.

Giiney Rodezya hakkindaki 216 ve 217 ve “Republika Srpska” hakkindaki
787 sayili kararlar ise BM Yasasi'nin “Barisa Yonelik Tehditlere, Barisin
Bozulmasina ve Saldirt Eylemlerine Iliskin Hareket” baghikli ve BM Giivenlik
Konseyi tarafindan uluslararas: yaptirimlarin vygulanmasii Ongoren VII. ve
“Bolgesel Diizenlemeler” baglikh VIII. Boliimlerinin hiikiimleri ¢ercevesinde
alinmuslardir. Bu kararlara dayamlarak yaptirimlar fiilen uygulanmgtir.

¢) Giiney Rodezya hakkindaki kararlarda bagumsizlik ilani “fek rarafli”
(unilateral) olarak nitelenmistic. KKTC’nin ildnma dair 541 sayih kararda
boyle bir niteleme yoktur.

d) Giiney Rodezya’nin “rek tarafli” bagumsizlik ildnina dair 216 ve 217 sayili
karalarda bapimsizlik ilAnimin “iktidar: gaspeden kgt sonradan yerlesmis
aznhigin” isi oldugu belirtilmekte ve bagimsizli1 ilan eden makam “yasadist”
olarak nitelenmektedir.

KKTC’nin ilan1 iizerine kabul edilen 541 sayili kararda ise “15 Kasun 1983
tarihinde Kibris Tiirk makamlarinca yaymlanan bildiriden” stz edilmektedir.
Giivenlik Konseyi boylece Kibris’ta Kibrishi Tiirklerin mesru makamlarmin
bulunduBunu teslim etmis olmaktadir. Bildiriyi yayinlayan makama
“yasadist” gibi bir sifat izafe edilmis degildir. Bilindigi iizere KKTC nin
kuruldugunu it4dn eden Bagimsizlik Bildirisi Kibris Tiirk Halkinin adina Kibris
Tiirk Federe Devleti’nin Meclisi tarafindan yayinlanmustir.
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UAD Kibris Sorununa Iliskin Gercekleri Ya Bilmiyor Ya da
Kasten Gormezlikten Geliyor

UAD Kibris’taki durum ile Giiney Rodezya ve Bosna Hersek sorunlari
arasindaki ortak noktalar1 saptamak ihtiyacim duyuyorsa, bunu Kibris
sorununu ortaya ¢ikaran Kibrisli Rumlar ile Yunanistan’in 1950’1l yillardan
itibaren ortaya koyduklan tutum ve davramiglari ve politikalari, iginde Kibrish
Rum ve Yunan siyasetcilerinin ve diplomatlarinin demeglerinin ve yazilarinin
da yer aldign kaynaklann inceleyerek, kolaylikla ve isabetle
gerceklestirebilecegini diisiiniiyoruz. Béyle bir inceleme cercevesinde, UAD,
Kibris sorununa iliskin gergeklerle kargilagacaktir. Bu gerceklerin bazilan
sunlardir:

Kibrislt Rumlar, Giiney Rodezya Orneginde oldufu gibi, egemen giic
Ingiltere’ye karsi siddete basvurarak bagimsizhk hareketi kisvesi altinda
ENOSIS hedefine ulagmak icin EOKA adli terdr drgiitii kurmuglardir.3! Once
1960’da kurulan “Kibris Cumhuriyeti’nin” Anayasasim tAdil girisiminde
bulunmuglar; bu girisim Kibris Tiirk Tarafinca kararhlikla reddedilince 21
Aralik 1963’den itibaren, sildha bagvurmusglardir. “Islevsel Federasyon”
nitelifindeki “iki kurucu ortakly” “Kibris Cumhuriyeti’nde” iktidari
gaspetmislerdir. “Kibris Cumhuriyeti’nin” Cumhurbagkam oldugunu iddia
eden Makarios Anayasa’ya uygun sekilde yemin etmemistir.3? “Kibris
Hiikimeti” olarak kabul edilen kurul da 1960 Anayasasina uygun olarak
kurulmamistir. MAKARIOS un Kibrishi Tiirklerin esit ortaklik statiisiinii
kaldirmak maksadiyla yaptig1 manevralari Kibrish Rum Liderlerden Glafkos
CLERIDES hatiratinda su sozlerle teyit etmigtir: “.....Makarios Kibrisl
Tiirklere Londra ve Ziirih Andlasmalariyla verilmis olan haklart asama
asama ortadan kaldirmak ve onlart azinlik statiisiine indirmek icin, zamansiz
olarak Anayasa’nin baz hiikiimlerinin islemez oldugu bahanesini one siirmiis
ve Anayasa’min tadilini gerektirmeyecek pratik c¢éziim sekillerini
reddetmigtir.”33

Rumlar, Bosna Hersek’de Sirplarm yaptiklarina benzer sekilde Kibrish
Tiirklere karsi“etnik temizlik” hareketine girismiglerdir. “Republika Srpska”
Orneginde oldugu gibi Kibrish Tiirklere kargi insan haklarmin en agir
ihlallerine sebep olmuglardir.. Katliam yapmislardir. Béylece insanlik sucu
iglemiglerdir.

31 EOKA igin bknz. http://tr.wikipedia.org/wiki/EOKA ve http:/tr.wikipedia.org/wiki/EOKA-B
32 BMGS’nin 9 Mart 1968 tarihli raporu, $/8446, s. 31, para. 90
33 Glafkos CLERIDES, CYPRUS: MY DEPOSITION, Alithia Publishing, 1989, Cilt 1, 5.328.
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EOKA’'nin saldirilar1 sonunda yiizlerce Kibrisli soydagimiz hayatlarim
kaybetmistir. Yaklagtk 30.000 soydasimiz (BM kaynaklar: 20.000’in iistiinde
olarak zikretmektedir) yagayageldikleri 103 koyii terk etmek zorunda
kalmiglardir. Ada’nin niifusunun yaklasik yiizde 30’una tekabiil eden ve
topraklarin yizde 30°dan fazlasiun tapulu sahibi olan Kibrishi Tiirkler
Ada’mn yiizdl¢iimiiniim yiizde 3’tine denk gelen ceplerde toplanmmslardir.
Buralarda da ekonomik abluka altina alinmislardir. En vazgecilmez giinlitk
ihtiyac maddeleri “stratejik maddeler” listesine ahnarak, soydaslarimiza
ulagmalar1 engellenmistir. 38 kalemden olusan bu listede ara¢ 1astigi, bot,
ayakkab1 bagi, eldiven, uzun konglu corap, yiin camagur ve giyim esyasi,
plastik boru, vs yer almisgtir.

Kibrisli Tiirklerin Aralik 1963’den sonra icinde yasamak zorunda
brrakildiklart gartiar BMGS’nin raporlarinda “gergek kusatma” (veritable

seige) olarak nitelenmigtir.3

BMGS’nin raporlan incelendifinde Kibris Tiirk miiltecilerinin feci durumu
hakkinda su ifadelerin de yer ald1g1 goriiliir:

“Karisikliklar Aralik 1963 de baslayp 1964’iin ilk yarisinda da devam edince
binlerce Kibrisli Tiirk yaya olarak veya vasitalariyla tasiyabildiklerini
(esyalarmi) yanlarma alip daha giivenli olduklarini diigiindiikleri Tiirk
koylerine ve bolgelere iltica etmiglerdir.....Karisikitklarin basinda yerlerinden
kacan Kibrisl Tiirklerin sayist 20.000 olarak tahmin edilmektedir...”3>

“Lefkosa civarmnda iic miilteci kampt kurulmustur. Bu kamplarda 1500 kigi
cadirlarda yasamaktadirlar. Bunlarin yarisindan fazlast cocuktur. Yaz aylan
icin bunlarm saglk durumlarindan biiyiik kaygt duyulmaktadiy. Ciinkii,
sicaklar yiiziinden c¢ocuklarin ve yaghlarin su kaybina ugramalar:

kaginilmazdir.”36

“....Civardaki yerlerden Erenkiy’e (Kokkina) gelmis olan 600 miilteci
magaralarda, ozellikle sagliklarmu kisin tehlikeye diisiirecek kotii sartlar

icinde yasamaktadirlar.”37

Sadece Rumlardan olugan “Hiikiimer” Kibrish soydaglarimizin Ada sathinda

34 BMGS’nin 10 Eyliil 1964 tarihli Raporu, S/5950, para. 222

35 5/8286, 8 Aralik 1967, para. 126, 5.52; ayrica bknz.para. 114, s. 45 ve para.118, s. 48
36 BMGS’nin 15 Haziran 1964 tarihli Raporu, $/5764, para. 93

37 8/5950/Add. 2, 15 Eyliil 1964, para.4

Uluslararas1 Suclar ve Tarih, 2010, Say1: 9/10



Uluslararasi Adalet Divam’nin Kosova Hakkindaki Karari ve KKTC Gergegi

hareketlerini de engellemistir. Bu konuya iligkin olarak BMGS’ nin
raporlarinda yer alan bazi gozlem ve degerlendirmeler de s6yledir:

“Ekonomik sebeplerle sehirler ve civardaki kéyler ararsinda seyahat etmek
zorunda kalan Kibrisly Tiirkler Kibris Rum polisi tarafindan kontrole ve
aranmaya  tabi  tutulmuglardir  ve gsahsi  giivenlikleri  tehlikeye
diigiiriilmiistiir.”38

“Hiikiimetin kontrolii altinda bulunan bolgelerde Kibrisli Tiirklerin hareket
serbestii Hiikdmet polislerinin agiri kontrolleri ve aramalart ve kontrol
noktalarinda ortaya ¢ikarilan bir¢ok liizumsuz engeller ve yaratilan
givensizlik duygusu, tutuklanma ve kacirilma korkusu yiiziinden fiilen
engellenmigtir.”39

Kibrisli soydaslarimiz  1964°tin bagindan 1967 sonuna kadar posta
hizmetlerinden mahrum birakitmglardsr.40

Kibrish Rumlarin  soydaglarimiza gelen Kizilay yardimlarini  dahi
engelledikleri BMGS’nin raporlarinda kayithidir.4!

Ada’da Rumlarm Kibrish soydaglarimiza kargi silahli saldirilara bagladiklar:
donemde diinya basminda “Kibrisli Rumlar soykirun politikasina yonelmig
goriinmektedirler”*2 seklinde yazilar cikmistir:

Daily Express Gazetesi 28 Aralik 1963 tarihli niishasinda Rene Mac COLL ve
Mc CEARCHIE imzali gu haberi vermistir:

“Bu gece Lefkosa’mn kusatma altindaki Tiirk kesimine gectik. Burada son bes
giin icinde 200 ild 300 kisi katledilmistir. Tiirk kesimine ilk gecen Batli
gazeteciler biz olduk. Gordiiklerimiz yaziya dékiilemeyecek kadar
korkungtur...”

Londra’da yaymlanan Daily Herald gazetesinin 31 Aralik 1963 giinkii
niishasinda yer alan haber de sdyledir:

38 S/5764, 15 Haziran 1964, para. 49
39 §/5950, 10 Eyliil 1964, para. 103

40 Bknz.: $/5950, 10 Eyliil 1964, para. 146; S/5764, 15 Haziran 1964, para. 78; S/6102,Annex.II, 12 Aralik
1964, para. 20 ve 77; 8/7001, 10 Aralik 1963, para. 163

41 S/5950, 10 Eyliil 1964, para. 191
42 The Washington Post, 17 Subat 1964
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“Birkag giin oncesine kadar, Lefkosa’mn 13 mil kadar uzaginda Girne’nin
sahil yolunu kucaklayan bu tastan evlerde 1,000 kisi yastyordu. Terdr estirilen
bir gecede (kadin, erkek, cocuk) 350 kigi birden ortadan kayboldu. Hepsi de
Tiirktii.”

14 Ocak 1964 taribli II Giorno gazetesinde de Giorgio BOCCA’nin
Lefkosa’dan gectigi su haber yer almigtir:

“Londra’da miizakereler basglamaktadir; Kibris'ta ise teror eylemleri devam
etmektedir. Su anda Tiirklerin koylerinden kiitleler halinde gog¢ ettiklerini
goriiyoruz. Binlerce insan evlerini, topraklarint ve siiriilerini terk
etmektedirler. Rum terorii acimasiz bir hal almigtir. Bu sefer Elenlerin beldgat
yetenegi ve Efldtun’un biistleri barbarca ve vahgice eylemleri drtbas etmege
yetmeyecektir.”

O doénemde ABD Disisleri Bakan Yardimeist olan ve 1964 Kibris bunaliminda
bolgede yogun temaslar yapmus bulunan George W. BALL sonradan
yayinlanan hatiraunda®® “.Makarios’un esas amaci, Kibrisly Tiirkleri
katletmeye giile oynaya devam edebilmek igin Tiirkiye'nin miidahalesini

onleyebilmekii...” degerlendirmesini yapmistir.

George W. BALL kitabinda su goriiglere de yer vermistir: “Makarios, barts
giiciinii, bu gii¢ gorevini tam olarak yerine getirecek kapasitede olmasa bile,
asla kabul etmeyecektir. Eger kabul ederse, bunu, Giivenlik Konseyi’'nde
Tiirkiye 'nin miidahale hakkini ortadan kaldirma imkdnini tamamen yitirmesi
lizerine yapacaktir. Kibrisli Rumlar Baris Giicii istememektedirler; Dbiitiin
istedikleri Kibrisly Tiirkleri oldiirebilmek icin yalniz birakilmaktir.”4

MAKARIOS un 4 Eyliil 1962 giinii Panaya kyiinde yaptig1 konugmada dile
getirdigi “Elenizmin korkung diismami olan Tiirk wrkinin pargasint olusturan
bu kiigiik Tiirk toplumu Ada’dan uzaklastirimadan EOKA kahramanlarinin
gorevleri sona ermis sayilamaz” seklindeki sozleri, Kibrisli Tiirklere karg:
igledikleri cinayetlerde ve insanlik suglarinda Kibrisli Rumlara hakim olmug
bulunan kg1 zihniyeti ortaya koymaktadr.

43 George W. BALL, The Past Has Another Pattern, Memoirs, 1982, W. W. Norton & Company, New York
— London, s. 345.

44 Ibid, s. 347

Uluslararast Suclar ve Tarih, 2010, Say1: 9/10



Uluslararas1 Adalet Divam’nin Kosova Hakkindaki Karar1 ve KKTC Gergegi

Kosova’nin Bagimsiziik lan1 ve BM Giivenlik Konseyi’nin
1244 Sayih Karari

UAD Kosova'nin bagimsizlik ildmna iligkin miitaldasim olustururken, BM
Giivenlik Konseyi’nin 1244 sayili kararmm bagimsizlik ilAnina mani tegkil
edip etmedigi iizerinde de durmustur.

UAD’mn bu cergevede vardigi sonug, 1244 sayili kararda Kosova'nin
bagimsizligmni ildn eden 17 Subat 2008 tarihli bildirinin yaymlanmasimt
engelleyen bir hilkiim bulunmadig: yolunda olmustur.

UAD vardif1 sonucun gerekgesini 6zetle su sekilde izah etmektedir: “7244
sayii karar esas itibariyle Kosova’win nihai statiisiinii belirleyecek uzun
vadeli siyasi siirecin yiiriitiilebilmesi icin Kosova'da gegici bir rejimin
kurulmasina yonelik olmugstur. Bu karar Kosova’nun nihai statiisii veya nihai
statiiniin  gergeklesebilecegi sartlar hakkinda herhangi bir hiikiim ihtiva
etmemektedir. Uygulamada, BM Giivenlik Konseyi bir topragin daimf statiisii
hakkinda swurlayict sartlar saptamak iradesini tasidigt zaman ilgili kararinda
bu kosullar: belirleme cihetine gitmektedir. Ornegin, BM Giivenlik Konseyi,
1244 sayilr karar: kabul etmesinden sadece 19 giin sonra 29 Haziran 1999
tarihinde kabul ettigi 1251 sayih kararda ‘Kibris sorununun ¢oziimii,
bagimsizigt ve toprak biitiinliigii korunan, tek egemenlige ve tek hukuki
kisilige sahip bulunan, icinde tek vatandashgmn oldugu bir Kibris Devleti'ni
temel almalidir’ seklindeki pozisyonunu teyit etmistir (para. 11). Béylece
Giivenlik Konseyi Kibris'in daimi statiisii hakkinda belirli sartlar saptamistir.
1244 sayus kararda ise Giivenlik Konseyi Kosova’mn nihai statiisiine iliskin
sartlar hakkinda sessiz kalmay: tercih etmis ve nihai statiiyii belirleme
yetkisini tizerine almanugtir. Bu sebeple de 1244 sayili karar bagimsizlik
bildirisinin yayinlanmasina engel olusturmarugstir. Iki belge farkii
diizeydedirler. 1244 sayili kararmn aksine bagumsizlik bildirisi Kosova'min
nihai statiisiinii belirleme amacin tasimaktadir.”’#5

UAD’in miinhasiran Kosova'nin bagimsizlik ildm hakkinda olmas1 gercken
bir miitaldasinda, BM Giivenlik Konseyi’'nin giindemine girdigi Aralik
1963’den bu yana ¢bziime kavusturulamayan; Konsey’in hakkinda bugiine
kadar 123 karar kabul ettigi; halen de dogrudan ilgili taraflar arasinda
miizakere konusu olan Kibris sorunu gibi ¢ok boyutlu karmasik bir sorunun
oziine iligkin olarak da goriig belirtmig olmasim dogru bulmuyoruz. UAD’1n
bu tutumunu, 1244 sayih kararin Kosova’nin bagimsizligmin ilan edilmesine

45 http://www.icj-cij.org/docket/files/141/15987 pdf; International Court of Justice, Year 2010, 2010, 22
July, General List No. 141, para. 114, s. 40
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mani teskil etmedigi yolunda verdigi miitaldayr destekleyen somut kanitlar
arama gayretinden ziyade, Kibris sorununda Kibrisli Rumlarm ve onlart
destekleyen cevrelerin goriis ve iddialarina zemin kazandirma ve aym
zamanda, uluslararasi toplumun iiyelerini, KKTC’ni tanima y&niinde
verebilecekleri muhtemel kararlar bakimindan, KKTC’nin aleyhinde etkileme
maksadiyla sarfedilmis bir ¢aba olarak gériiyoruz.

Incelememizin amaci ve kapsami, UAD’1in Kosova’nin bagimsizhk ilaninin
uluslararas1 hukuku ihlal etmedigi yolunda verdigi miitalday: irdelemek ve
UAD’mm Kosova bakimimdan vardigi sonucu sorgulamak degildir. Bununla
beraber, UAD’in miitaldasinda, BM Giivenlik Konseyi’nin Kosova
hakkmdaki 1244 sayili karan ile Kibris sorununa iligkin 1251 sayil kararinin
karsilagtirildigi; 1244 sayili kararin aksine, 1251 sayih kararin “bir topragin
nihai statiisii icin swurlayict sartlar?” saptayan nitelik tagidigi; bagka bir
deyisle, 1251 sayili kararla Kibris sorununun ¢oziimiiniin temel esaslariin
sinirlayict bigimde belirlenmis oldugu one stirlildiigii icin, 1244 sayili karara
goz atma ve 1251 sayili kararla ilgili bazi gercekler lizerinde durma ihtiyacin
duyuyoruz.

UAD’n goriisine gore 1244 sayih karar Kosova’min nihai statiisiiniin
belirlenmesi amacia matuf degildir. 1244 sayili karar, Kosova'nin
gelecekteki nihai statiisiinii belirleme amacina matuf miizakere siirecini
kolaylastirmak tizere Kosova’da istikrarin ve yeniden yapilanmanin gegici bir
rejim gercevesinde saglanmas: maksadiyla kabul edilmigtir. UAD 1 anlayisi
bu yolda olmasina ragmen, 1244 sayili kararn metnini okudugumuz zaman,
kararda Kosova krizinin siyasi ¢oziimiine iliskin genel ilkelerden de soz
edildigini ve bu ilkelerin kararin ekinde yer alan G-8 Devletleri’nin Dagisleri
Bakanlarmin 6 Mayis 1999 tarihinde yaptigi toplantinin sonucunda
yayinlanan Bildiri’de yer aldigim gormekteyiz. Bu ilkelerden biri de Federal
Yugoslavya Cumbhuriyeti’nin ve bolgedeki diger iilkelerin egemenliginin ve
toprak biitiinliigiiniin dikkate alinmasidir. 1244 sayih kararin igeriginde de bu
ilkeye baglilik teyit olunmaktadir. Ayrica, 1244 sayil kararlarda atifta
bulunulan 1160, 1199, 1203 ve 1239 sayih kararlarin tiimiinde amlan ilke
vurgulanmaktadir. Ornegin, 1160 sayil kararin 5. Islem paragrafinda, diger
hususlar meyanmnda, en bagta “Kosova sorununun g¢ozimiinin ilkelerinin
Yugoslavya Federal Cumhuriyeti'nin toprak biitiinliigiinii temel almast”
gerektigi ifade edilmektedir.

Goriildiigii gibi, UAD, icerdigi “Kibris sorununun ¢oziimi, bagimsiziigr ve
toprak biitiinliigii korunan..... Kibris Devleti’ni temel almalidir” geklindeki
hiikiim dolayisiyla 1251 sayili karara Kibris sorununun nihai ¢oziim gekline
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sinirlayic sartlar getiren emredici bir nitelik izafe ederken, BM Giivenlik
Konseyi'nin Kosova konusundaki yukarida zikredilen kararlarinda agikga
ifadesini bulan ve ayrica G-8 Devletleri'nin de benimsedigi “Yugoslav
Federal Cumhuriveti'nin egemenligi ve toprak biitiinliigii temelinde ¢oziim”
ilkesini gérmezlikten gelmig ve 1244 sayih karari mahiyet bakimindan farkh
bir kategoriye dahil etmistir.

UAD’1n bu tutumunda KKTC’nin Tiirkiye’ye ildve olarak bagkaca Devletler
tarafindan tamnmasini 6nleme amacimin agikér olduguna isaret etmege liizum
gormilyoruz.

UAD, miitaldaasinda, BM Giivenlik Konseyi’nin kararlarmi (ve ozellikle
Kosova konusundaki 1244 sayili karart) degerlendirirken ve yorumlarken her
bir kararin asii konusunu, kararla giidiilen temel niyeti ve amaci dikkate
almaktadir (para. 94 — 100). Bu yaklagim dogrudur. Miitaldada, ayrica,
“Giivenlik Konseyi’nin kararlarmm yorumlanmasinda, ilgili kararn kabulii
sirasinda Konsey iiyesi Devletlerin temsilcilerinin yaptiklan konusmalarin;
Konseyin aymi konudaki Oteki kararlarinin tahlil edilmesi gerektigi”
belirtilmektedir.

BM Giivenlik Konseyi’nin Kibris Konusundaki 1251 sayih karar

Biz de aym ybntem ve mantikla 1251 sayith karar incelemekte fayda
goriiyoruz.

BM Giivenlik Konseyi Kibris konusunda ilk kararin1 aldigy 1964’ den bu yana
Kabris sorunu hakkinda 123 karar kabul etmistir.

Bu kararlarin bazilar miinhasiran Kibris sorunu igin aranan ¢oziim sekline,
yani sorunun dziine iliskindir. Giivenlik Konseyi bu mahiyetteki kararlarina
cogunlukla BMGS’nin iyi niyet gorevinin uygulanmasi hakkindaki raporlari
esas tegkil etmektedir.

Konsey’in Kibris konusundaki kararlarinin ¢ogunlugu BM’nin Kibris’ta
yiiriittiigii Barist Koruma faaliyetlerine ve Ada’da 1964 Mart ayinm sonundan
bu yana gérev yapan BM Baris Giicii’niin (UNFICYP) gorev siiresinin devrevi
olarak uzatilmasina iligkindir. Bu gruptaki karalar “yontemsel” (procedural)
sozcligiiyle de nitelendirilir.

1251 sayih karar (S/RES/1251) BM Giivenlik Konseyi’nin UNFICYP’in
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gorev siiresinin uzatilmas: maksadiyla kabul edilmistir. Miinhasiran Kibris
sorununun Oziine iligkin bir karar degildir. 1251 sayili karar “BMGS nin
Kibris'taki BM Operasyonlary” baghkl 8 Haziran1999 tarihli ve S/1999/657
sayilt rapora dayanmaktadir.

1250 Sayih Karar

BM Giivenlik Konseyi’'nin, 1251 sayili kararin kabul edildigi 29 Haziran 1999
glinkii 4018. oturumunda Kibris sorununun &zii hakkinda da bir karar kabul
edilmig oldugunu hatirlatmak istiyoruz. Bu 1250 sayih karardir.46 1250 sayilt
karara “BMGS nin Kibris’taki Iyi Niyet Gorevi Hakkindaki Raporu” bashkli
22 Haziran 1999 tarihli ve S/1999/707 sayil belge esas teskil etmektedir.

1250 say1li karar, Kibris sorununa ¢6ziim bulmak amacryla uluslararasi planda
arayiglarin cereyan ettigi 1968’den giiniimiize kadar uzanan zaman zarfinda
BM gergevesinde ortaya cikan en tegekkiillii, en diizenli, en kapsaml, en
sonuca yoOnelik, uluslararas: camianin en genig olgiide destegine sahip ve
Taraflarca ayr referandumlarla onaylandi®n zaman Antlagsma halinde
yiirlirliige girip uygulanacak olan ve ¢6ziim arayiglarinm tarihine “ANNAN
Plany” olarak gecmis bulunan ¢6ziim tegebbiisiinii baglatan Karardir. 1250
say1h kararda Kibris’taki “iki Taraf” arasinda baslatilacak miizakere siirecinin
temel ilkeleri belirtilmistir. Bu ilkelerin kaynagini, Kosova hakkindaki 1244
sayi: kararda oldugu gibi, G-8 Devletlerinin Devlet ve Hiikiimet
bagkanlarmin Kosova ve Kibris dahil cesitli uluslararasi sorunlar hakkinda 20
Haziran 1999 tarihinde yayinladikian Bildiri olusturmaktadir.4?

G-8 Bildirisinde “iki tarafin/liderlerin” (two parties/leaders) su ilkelere bagh
olmay1 pesinen kabul etmeleri istenmektedir:

i. On sart olmayacak;
ii. Biitiin konular masaya yatirlacak;
iil. Coziime ulagilincaya kadar iyi niyetle miizakere etme taahhiidii verilecek;

iv. BM nin ilgili kararlart ve antlagmalar biitiiniiyle dikkate alinacak.

G-8 Bildirisinde bu ilkeler esas alinarak yapilacak miizakerelere tam ve
slirekli destek verilecegi de belirtilmistir.

46 S/RES/1250
47 8/1999/711, 24 Haziran 1999
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G-8’in Ongordugli ilkeler BM Giivenlik Konseyi kabul ettigi 1250 sayili
kararda aynen yer almigtir (7. islem paragrafi).

BMGS, Giivenlik Konseyi’'ne sundugu 1 Nisan 2003 tarihli raporunda*®
miizakere siirecinin temelini 1250 sayili kararin olusturdugunu agikca ifade
etmektedir. BMGS, bu meyanda, miizakere siirecini “olusan yeni sartlart”
dikkate alarak baglattigim belirmekte ve “yeni sartlarin™ baglica unsuru olarak
“BM Giivenlik Konseyi'nin 1250 sayili kararin” zikretmektedir. 1250 sayili
kararda yer alan “dort ilkenin miizakereler icin sarih ve gercekgi bir cerceve
olusturdugunu” vurgulamaktadir.

UAD’m miitalaasinda Kibris sorununun nihai ¢6ziimii i¢in “swurlayict sart”’
niteliginde oldugu iddia edilen “Kibris sorununun ¢dziimi, bagimsizlifi ve
toprak biitiinliigti korunan, tek egemenlige ve tek hukuki kisilife sahip
bulunan, icinde tek vatandashigin oldugu bir Kibris Devieti’ni temel
almalidir” geklindeki bir hitktim 1250 sayili kararda mevcut degildir.

Yukanida isaret ettigimiz tizere, UAD Kosova hakkindaki miitaldasinda
“uygulamada, BM Giivenlik Konseyi bir topragin daimi statiisii hakkinda
stirlayict sartlar saptama iradesini tasidigt zaman ilgili kararinda bu sartlarn
belirleme cihetine gitmektedir” goriigline yer vermektedir.

Bu goriisten hareket ederek sormak istiyoruz: BM Giivenlik Konseyi Kibris
sorununa ¢oziim bulmak amaciyla 1999 yilinda yeni bir miizakere siireci
baglatirken ve miizakereler icin ilkeleri belirlerken, sayet sorunun ¢oziim sekli
icin pesinen sinirlayici sartlar olusturma iradesini tagisaydi, bu sartlari, aym
oturumda kabul edilen UNFICYP’in gorev siiresinin uzatilmasina iligkin 1251
sayili karara dercetmek yerine, miinhasiran miizakereleri baslatmayi
amaclayan 1250 sayili kararda acik bicimde zikredemez miydi?

Bunu elbette ki yapabilirdi. Bununla beraber, BM Giivenlik Konseyi anlaml
miizakerelerin ancak ortak bir zeminde baglayabileceginin idraki icinde
sadece Rum Tarafi’min pozisyonunu yansitan sinirlayici bir ¢oziim cercevesini
sorunun Oziine iligkin olan 1250 sayili karara dahil etmekten kagcinmustir.
Aksine, miizakerelerin “dnsartsiz” yiiriitiilmesi ilkesini benimsemistir. Yine
de, bilinen sebeplerle, Rum Tarafi’m memnun etme gayretinin ve gerekirse
Tiirk Tarafi’na kars1 bir baski unsuru olarak kullanabilme niyetinin bir ifadesi
olarak, Ingiltere’nin girigimiyle, BM Bans Giicii'niin gérev siiresine iliskin
kararlardan biri olan 1251 sayili kararda “Kibris sorununun ¢dziimii,

48 5/2003/398, para. 4 - 7
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bagimsizhigr ve toprak biitiinliigii korunan, tek egemenlige ve tek hukuki
kisilige sahip bulunan, icinde tek vatandaslhigin oldugu bir Kibris Devleti’'ni
temel almalidir” ifadesine yer vermistir.

Burada su noktay: hatirlatmakta fayda vardir. Giivenlik Konseyi’nin BM Barig
Giicti’nlin gorev siiresini uzatilmas: hakkindaki kararlan, iginde haksiz ve
gerceklere aykiri olarak 1964°den beri yer alan “Kibris Hiikiimeti” kavrami
yiiziinden, Kibris Tiirk Tarafinca ve Tirkiye tarafindan esasen
reddedilegelmektedir. Bununla beraber, Tiirk tarafi Barig Giicii’niin gorev
stiresinin uzatilmasini yaptig1 bir beyanla kabul etmektedir.

Burada su noktaya da isaret etmemiz gerekir ki, UAD’1n Kosova hakkindaki
miitaldasinda 1251 sayih karardan yaptigi alint1 bu kararin ilgili hiikmiini tam
olarak yansitmamaktadir. Aym hiikiimde “iki toplumun siyasi esitligi” ilkesi
vurgulanmakta ve ¢ozim seklinin “iki toplumlu ve iki kesimli federasyon”
olacag:i kaydedilmektedir. Bu unsurlarmn kasten alinti diginda birakilmig

oldugu kuskusuzdur.

Tiirkiye 1 Ocak 2009 tarihinden itibaren BM Giivenlik Konseyi'nin gegici
iiyelerinden biri olmustur. Boylece, Tiirkiye, Kibris sorununun BM Giivenlik
Konseyi’nin giindemine girdigi 27 Aralik 1963 tarihinden 46 yil sonra ilk defa
olarak Konsey’de Kibris konusundaki karar tasarilar1 hakkinda da oy verme
imkénim elde etmigtir. Son 21 ay zarfinda, Konsey, Kibris’taki BM Bansg
Giicli’niin gorev siiresinin uzatilmasi konusunda 3 karar (1873, 1898 ve 1930
sayili) kabul etmistir. Tiirkiye bu 3 karara da red oyu vermistir. Ciinkii,
kararlarda sozde “Kibris Hiikiimeti” kavramu yer almaktadir. Bu kararlarin
ticlinde de atf yoluyla zikredilen tek Konsey karart UAD’mn da atifta
bulundugu 1251 sayils karardir.

Goriilecegi tizere, UAD, Kosova’min bagimsizliginin KKTC nin uluslararasi
toplumun Tirkiye digindaki iiyeleri tarafindan taninmasma emsal tegkil
etmesini Onleme gayreti icinde, BM Giivenlik Konseyi’nin Kibris
konusundaki karalarmma oldugundan farkli nitelik ve icerik atfetme yoluna
gitmistir. Hareket noktasint 1250 sayih kararin olusturdugu ANNAN Plani’ni
reddetmis olan Rumlar ve onlart destekleyenler, bilingli bicimde 1250 sayili
kararin zikredilmesinden kacinmaktadirlar. Gercekten de 24 Nisan 2004
referandumlarindan sonraki doénemde BM Giivenlik Konseyi’nin Kibris
konusunda kabul ettigi kararlarda referans olarak 6zellikle 1251 sayili karar
zikredilir olmustur. Iki Taraf arasmdaki miizakereleri yeniden baslatma
girisimlerinin baglangicinda Tiirk Taraf1 yeni bir goriigme siirecinin ANNAN
Plani’n1 temel almasi gerektigi tizerinde durmustur. Rum Tarafi buna karg

Uluslararas1 Suclar ve Tarih, 2010, Sayi: 9/10



Uluslararas: Adalet Divam’nin Kosova Hakkindaki Karar ve KKTC Gergegi

¢ikmigtir. Neticede, Kibris’taki iki Taraf arasmdaki miizakerelerin yeniden
baglamast igin Talat — Hristofyas arasinda 21 Mart, 23 Mayis ve 1 Temmuz
2008 tarihli mutabakatlarin ortaya ¢ikmasindan sonra da yine Konsey
kararlarinda 1251 sayili karara atf yapimistir (Ornegin, 13 Haziran 2008
tarihli ve 1818 sayilt karar).#® Giidiilen amag miizakere siireciyle ANNAN
Plani arasindaki organik bagin kaldirilmast olmustur. UAD, Kosova
konusundaki miitaldasinda 1250 sayih karart 6n plana ¢ikarmakla bu amaca
hizmet etmistir.

UAD, ayrica, BM Giivenlik Konseyi’nin belirli bir konudaki kararlari
yorumlanirken, aynt konuya iligkin biitiin kararlarm incelenmesi gerektigini
belirtmigtir. Bu anlayisla, biz de, Kibris sorununun c¢oziimiiniin temel
ilkelerini ve ana gergevesini belirlemek amaciyla Denktag-Makarios (12 Subat
1977) ve Denktag-Kyprianou (19 Mayis 1979) arasinda yapilmis olan
Anlagmalarin  ve bu Anlagmalann benimseyen Konsey kararlarinin
bulundugunu hatirlatmak istiyoruz. Ayrica, BMGS’ne Kibris konusunda “iyi
niyet gorevi” veren 367 sayili karar ile 649 say1h kararin da dikkate alinmas:
gerektigine isaret etmekte fayda goriiyoruz.

Miizakerelerin Sonu¢suz Kalmasi: Kosova’nin
Bagimsizhk flanim Hakli Kilmistir

UAD’m Kosova konusundaki miitaldasmda ve Mahkemeye BM iiyesi bazi
Devletlerce sunulan yazili ve/veya sozlii goriiglerde, Kosova'nin nihai
statlistinii belirlemek {lizere ilgili Taraflar arasinda yapilan miizakerelerin
sonugsuz kalmas1 Kosova’nin bagimsizhik ilaninin hakliligina ve uluslararast
hukuka uygunluguna gerek¢e olarak gosterilmistir. Konuya bu acidan
bakildiginda uluslararasi toplumun Kibris Tiirk halkina ve KKTC ne yaptigi
kasti haksizlik cok daha agik gériilmektedir.

UAD’in miitaldasinda Kosova'nin bagmmsizlik ildnindan onceki donemde
Kosova’nin nihai statiisiinii belirlemek iizere 10 Haziran 1999 tarihli ve 1244
sayili karara uygun olarak Haziran 2005 den itibaren yapilan tegebbiislerin ve
Subistan ile Kosova arasinda cereyan eden miizakere siirecinin seyri
anlatilmaktadir. Bu ¢er¢evede, Subat 2006’ dan Mart 2007 sonuna kadar, yani
bir yildan biraz fazla bir dénem icinde fasilalarla yapilan dogrudan
miizakerelerin sonucunda BMGS’nin Ozel Temsilcisinin BM Giivenlik
Konseyi’ne sunulan raporunda su degerlendirmeyi yaptig1 nakledilmektedir:

49 S/RES/1818
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“...bir yildan fazla siiren dogrudan gériismeler, ikili miizakereler ve uzman
istisareleri neticesinde taraflarin Kosova’min gelecekieki statiisii hakkinda
anlasmaya varamayacaklary agtkga belli olmugstur...Kesin goriistime gore
Kosova’'mn nihai statiisii hakkinda miizakerelerle karsilikli anlasmaya
dayanan bir sonuca varma ihtimali tikenmigtir. Hangi sekilde olursa olsun
ilave goriismeler bu ¢ikmazin iistesinden gelecek degildir...Kosova'nin
statiistinii halletme zamam gelmistir. Kosova'min yakin tarihini, Kosova’'mn
bugiinkii gerceklerini ve taraflarla yapngim goriismeleri dikkatle
degerlendirdigim zaman, tek yagayabilir secenegin, bagslangic doneminde
uluslararast toplumun nezaretinde olmak iizere, Kosova'min bagimsizhg
oldugu sonucuna varmg bulunuyorum.”>0

UAD’in miitaldasinda, ayrica, AB, Rusya Federasyonu ve ABD
temsilcilerinden olusan Troika’min gozetiminde Kosova’min gelecekteki
statiisi hakkinda 9 Agustos — 3 Arahk 2007 tarihleri arasinda yapilan
miizakerelerden de sonu¢ alinamadifina isaret edilmekte ve Toika’mn
hazirladigi raporunda “taraflar Kosova'nin statiisii hakkinda anlagmaya
varamamuglardir; taraflar temel sorun olan ‘egemenlik’ konusunda geri adim
atmamglardir’5! geklinde goriis bildirdigi nakledilmektedir.

UAD’in miitaldasinda, ayrica, “bagumsizlk bildirisini kaleme alanlar
(authors) nihai statii miizakerelerinin sonucsuz kaldigimn ve Kosova'min
gelecegi icin kritik bir noktaya ulasildiginin bilinciyle hareket etmigslerdir”
goriisiine yer verilmekte ve soyle denilmektedir: “Bagimsizlik Bildirisi’nin
dibacesinde ‘gelecekteki siyast statiimiiz hakkinda Belgrad ve Prigtina
arasinda uluslararasi toplumun desteginde yillardir siiren miizakerelerden’
567 edilmistir. Boylece, Bildiri, nihai statii hakkindaki miizakerelerin sonugsuz
kalmast olgusu iizerine bina edilmistir. ‘Karsilikly kabul edilebilir bir statiiniin
ortaya ctkmast mimkiin olamamigtir’ denilmigtir. Bu noktadan hareket
edilerek, Bagimsizlik Bildirisini yazanlar Kosova'nin statiisiinii ‘halletme’ ve
Kosova halkimin gelecegini actkliga kavusturma hususundaki kararliliklarim
vurgulamuglardur..”2

Kibris’ta Coziim Rumlar Tarafindan Engellenmistir; Engellenmeye De
Devam Olunmaktadir

Coziim bulma amagli “miizakerelerin sonugsuz kalmig olmast” UAD

50  http://www.icj-cij.org/docket/files/141/15987 pdf; International Court of Justice, Year 2010, 2010, 22
July, General List No. 141, para.64-69, s. 24-26

51 1Ibid, para 72, s. 27
52 Ibid, para. 105, s. 37
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tarafindan Kosova’nm bagimsizhginm iléni igin hakli bir gerekce kabul
edildigine gore, biz de, bir kere de Kibris sorununa ve KKTC nin ildnma bu
acidan bakalim:

Siyasi ¢Oziim bulma amaciyla yiiriitilen miizakereler Haziran 1968’de
baglamstir. 2010 yilinda ¢6ziim arayislar: hala siirmektedir. Sunu kesinlikle
sOyleyebiliriz ki, 42 yildir siiren goriismelerin her dénemi, miizakerelerin
Kibris Rum Tarafinca oyalayici taktiklerle baltalanmasi veya ¢oziime iligkin
olarak BMGS tarafindan ortaya konulan s6zlii veya yazili fikirlerin, somut
planlarin reddedilmesi yiiziinden kesilmistir. Miizakere siirecinin yeniden
basglamasi da, Kibris Tiirk Liderligi’nin inisiyatif almasi iizerine miimkiin
olabilmigtir. 1980-83 doneminde “iki kesimli federasyon” temelinde
baglayan ve Kibris Tiirk Tarafi’nin, “toprak” ve “Marag” konulari dahil,
glindemdeki her konuda somut Oneriler yaptigi miizakereler, Rumlarm
gorligme masasii terk edip konuyu BM Genel Kurulu’na gétiirmesi
sonucunda kopmustur. Rum Tarafi’nin bu donemde miizakereleri baltalamak
icin bagvurdugu “enternasyonalizasyon” kampanyasmin ayrintilart Kibris
Tiirk Tarafinca yazili olarak BMGS’nin ve uluslararas: toplumun dikkatine
getirilmistir.53

1984-1985 doneminde (6zellikle 17-20 Ocak 1985°de New York’da yapilan
Denktag ~ Kyprianou Zirve toplantisinda) ve 26 Mart 1986’da BMGS’nin
sundugu taslak ¢oziim planlarimi KKTC Cumhurbagkam Rauf Denktag kabul
etmig; Rumlar reddetmistir.

BMGS 12 Aralik 1984 tarihinde BM Giivenlik Konseyi’ne sundugu
raporunda’* sunlari ifade etmistir: “...Ortak bir yiiksek diizey anlasmast i¢in
bir on taslak metni Taraflara sundum ve (metni) birlesik bir biitiin halinde
kendileriyle goriistiim.....Goriismeler siiratle Kibris sorununun kapsamli
¢cOzlimiiniin  0zii olarak adlandirilabilecek merkezi konular iizerinde
yogunlasti. Kibris Tiirk Tarafi sunusumun biitiin unsurlart hakkinda olumiu
goriisler bildirdi. Miizakerelerin cok kritik bir asamasinda bulundugumuzu
dikkate alarak, bir diisiinme arast telkin ettim. Bunun iizerine Cumhurbaskanm
Kyprianou Lefkosa’ya gitmek iizere New York’dan ayrid:....Bildirmem
gerekir ki, hem anayasa konusunda, hem (sorunun) toprak vechesinde Kibris
Tiirk Tarafi daha énceki yilardaki pozisyonlarina gore zlii bicimde gelismis
bir pozisyon ortaya koymustur....”

53 A/37/809, 11.05.1983
54 S/16858, 12.12.1984, para. 50 ve 61, s. 11 ve 14.
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BMGS 11 Haziran 1986 tarihli raporunda da “....Esefle kaydetmem gerekir ki
Taraflardan biri (Rum Tarafi) 29 Mart 1986 tarihli Cerceve Anlasma
taslagint kabul etme durumunda olmadigy cihetle kapsamly ¢oziim yoniinde
dnerdigim miizakereleri baglatmam icin yol agimis degildir. Bu sartlar
altinda meveut durumun tagidigy tehlikeler beni endigeye sevketmektedir....”>

Uluslararas: siyasetin bagaktorleri ve diinya basim Rauf Denktag’in tutumunu
“devlet adamligna yarasir” olarak nitelemigler; Kyprianou’yu ise agir bir
dille kinamuglardir.>6

Verilen demeglerde ve yapilan yorumlarda “Kibris sorununun ¢Oziimii
yolunda son donemde meydana gelen iimit verici izl gelismelerin Kibris
Tiirk Lideri Rauf Denktas’in toprak ve anayasa konularinda dnemli ddiinler
ortaya koymast sayesinde gerceklestigi; bu barisct tutumun Rum tarafim
savunmada birakngy; Kyprianow’nun olumlu karsilik verememesi yiiziinden de
anlagmanin sonugsuz kaldigr” vurgulanmigtir.

Cyprus Mail Gazetesi Rum Yonetimi'nin eski Disigleri Bakam Nicos
ROLANDIS’e atfen “Kyprianou'nun federal bir ¢dziimii hichir zaman
istemedigini” yazmmstir.

ingiliz The Times gazetesi “BM resmi gorevlileri Kyprianou’nun
goriismelerde iki kesimlilik ve egit siyasi statii gibi Kibrish Tiirklerle
uzlasmanin en temel unsurlarin ve ilkelerini sorguladigim acikladilar™?
demigtir.

1992 — 1994 doneminde Rumlarm miizakere masasinda ortaya koyduklart
olumsuz tutumlar da hatirlanmaktadir.

ANNAN Plan iizerinde yapilan ayri referandumlarda Plani reddeden Taraf’1n
yine Rumlar oldugu bilinmektedir (24 Nisan 2004 referandumunun sonuclari
ve uluslararast basinda Rum tarafinin tutumu hakkinda gikan elegtiriler
hafizalarda canliligim muhafaza ettigi cihetle ayrica kaynak gostermege
liizum gérmilyoruz).

55 S/18102/Add.1, para 19,s. 6

56 The Times, 1 Aralik 1984; The European Agency Bulletin, I Aralik 1984; Frankfurter Allgereine Zeitung,
3 Aralik 1984; Christian Science Monitor, 3 Aralik 1984;The Wall Street Journal, 7 Arabk 1984; The
Fconomist, § Aralik 1984; Athens News Agency, 2 Ocak 1985; The Observer, 13 Ocak 1985; The London
Times, 17 Ocak 1985, Washington Post, 21 Ocak 1985; AP, 21 Ocak 1985; The New York Times, 21 Ocak
1985 ; The Times, 21 Ocak 1985; The Wall Street Journal, 24 Ocak 1985;The Guardian, 25 Ocak 1985;
The Sunday Times, 27 Ocak 1985; London Times, 2 Mart 1985.

57 The Times, 21 Ocak 1985.

Uluslararasi Suclar ve Tarih, 2010, Say:: 9/10



Uluslararas: Adalet Divani’nin Kosova Hakkindaki Karari ve KKTC Gergegi

Kibris Rum Yénetimi’nin 1978-1983 doneminde Disigleri Bakam olarak
gorev yapmis bulunan Nikos ROLANDIS, 2009 Temmuz ayinda Kibris Rum
Alithia gazetesinde yayinlanan makalesinde, Kibris Rum Tarafi’min 1948
yilindan bu yana ortaya konulmug bulunan 15 ¢oziim planmi reddetmis
oldugunu itiraf etmistir. Bu planlardan 10 tanesi 1964 ~ 2004 arasindaki
doneme aittir.

Yukarida tasvirine calistigimiz tablonun ortaya koydugu gerceklere ragmen,
miizakere siirecinin hi¢cbir doneminde uluslararasi siyasetin bagaktorleri, simdi
Kosova’'nin bagmimsizhgi konusunda yaptiklari gibi, “miizakereler sonug
vermemektedir; verme ihtimali de goriinmemektedir; Kibris Tiirk halkini
kaderleriyle bag bagsa birakamayiz; KKTC nin uluslararasi toplumun tiyeleri
tarafindan taninmasi tek caredir”, vs. seklinde gercekei ve adil bir
degerlendirme icine girmemislerdir (yukarida da igaret ettifimiz iizere,
BMGS’nin Ozel Temsilcisi, Kosova konusunda, sadece 1 sene siiren bir
goriigme stirecinden sonra miizakerelerin sonu¢ verme ihtimalinin
tiikendigini; bu durumda tek secenegin Kosova'min bagimsizlik ildn etmesi
oldugunu ifade edebilmistir.)

24 Nisan 2004 referandumlarindan sonra BMGS yaymladigs raporunda
“Rumlar bir plan degil, ¢dziimiin kendisini reddetmiglerdir’>8 gseklindeki ¢ok
acik bir ifadeyle ¢oztim arayigimin akim kalmasinda Rumlarin sorumluluguna
isaret etmis bulunmasina kargin, uluslararasi toplum hareketsiz ve sessiz
kalmistir. BMGS’nin raporunun BM Giivenlik Konseyi’'nde ele alinmasi
miimkiin olamanustir. Oysa, Raporda, BMGS, diger 6nemli hususlar
meyaninda “doniim noktasi niteligindeki 24 Nisan oylamasindan sonra, 40
yildir siiren baris arayisimin yeniden bir degerlendirmege tabi tutulmasini;
gelecekte Kibris sorununun daha iyi nasi ele alinabileceginin diisiiniilmesini”
Konsey’e tavsiye etmistir.’® Raporda, BMGS’nin, Kibris Tiirk halkimin
tizerindeki fecridin kaldirilmasi yolundaki tavsiyesi de yer almaktadur.

Kibris Tiirk Halkr’nin Bagumsizhik Bildirisi

Kosova’nin Bagimsizlik Bildirisi’nde oldugu gibi, Kibris Tiirk Halki’min
Bagimsizlik Bildirisi’'nde de Kibris sorununa ¢6ziim arama gayretlerinin
Rumlar tarafindan boga g¢ikarildigl olgusuna isaret edilmis ve bu durumun
Kibris Tiirk Halki'm1 kendi kaderini tayin etme mecburiyetinde biraktig

58 S$/2004/437, 28.05.2004, para.83, 5.20
59 Ibid, para. 92,522
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vurgulanmugtir. Kibris Tiirk Federe Devleti Meclisi’nin 15 Kasim 1983 tarihli
Bagimsizlik Bildirisi’nin 17. Maddesi styledir:

“17. Kibris Rum Liderligi, ozellikle 1981 sonlarindan beri, Yunanistan’dan
gelen olumsuz etkiler altinda miizakere siirecini baltalamak, miizakerelerin
dayandigi temel asama noktalarin ve miizakere cercevesini ytkmak niyetiyle
hareket etmistir. Biiyiik cabalaria ve sabirla elde edilen anlasma noktalarinin
ortadan kalkmamasi ve miizakerelerin tehlikeye diismemesi icin Kibris Tiirk
tarafimin yaptigt uyart ve cagrilarin hepsi, magrur bir inatla, olumsuz
karstlanmigtir.

Toplumlararast goriismelerin devam ettigi son iic yil boyunca Kibris Tiirk
tarafi iki kesimli federal bir ¢oziim icin saglam bir temel olusturulmasi
amactyla miizakere siirecine faal bicimde yapict katkilarda bulunmustur.
Kibris Tiirk tarafimin savundugu temel goriisler, 1977 ve 1979 Zirve
Andlasmalarindaki kriterleri dikkate almig ve gerek 1980 Ac¢is Beyani, gerek
1981 BM Degerlendirme Belgesi’'ndeki yaklagimin 0zii ile uyum icinde
olmugstur. Kibris Tiirk tarafi sorunun biitiin yonleriyle ilgili olarak kapsamli
oneriler sunmug, uzlasma yolunu acabilmek icin biitiin yapict yollart ve
yaklasimlar: denemis ve bu ugurda biiyiik fedakarliklarda bulunmay: goze
alnugstir.

Ancak Kibris Tiirk tarafimn tiim iyi niyetli Onerileri ve uzlasma yolunu
agabilecek adimlart karsiliksiz birakilmigtir. Kibris Tiirk tarafinin federal bir
coziim dogrultusunda stiratle ilerlemesi icin 0zlii miizakerelere hazir
oldugunun bircok kez Onemle belirtilmesine ragmen, dnce miizakere siireci
Kibris Rum tarafinca yavaglatiip yozlastirdmis ve Kibris Rum Liderligi
Kibris sorununu Kibris Tiirk Halki'min sesini duyurmasina ve haklarini
savunmasing imkan olmayan forumlara gotiirmek iizere miizakere masasui
terk etmigtir.

Kibris Rum yoneticilerinin, Kibris Tiirk Halki’ni federal bir devlet yapisi
icinde egit kurucu ortak statiisiinde gormek istemedikleri acikca
anlasilmaktadir.

Ozellikle, son zamanlarda, Kibris Rum Yoneticilerine egemen olan tutum
Federal Devlet ve kurucu ortaklik anlayisi ile bagdasmayan, gegmisin aci
deneyimlerini degerlendirmeyen, Kibris Tiirk Halkina kendi kesiminde , giiven
icinde Ozgiirce yasama hakkimi tamm istemeyen ve daha oOnce tizerinde
anlasmaya varimis temel noktalari bile ortadan kaldirma amact giiden

olumsuz bir tutumdur.
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Uluslararas1 Adalet Divani’nin Kosova Hakkmmdaki Karart ve KKTC Gergegi

Bu durumda, Kibris Tiirk Halki kendi gelecegi iizerinde yeniden diisiinmek
zorunlulugunu duymustur.”

“Self-Determination’ Tlkesi

UAD Kosova’'mn “self-determination” hakkina sahip oldugunu belirlemigtir.
Aym sekilde Kibris Tiirk halkinin da bu hakka sahip oldugu tartigilamaz.
Kibris Cumhuriyeti 1960°da kurulurken, Ziirih ve Londra mutabakatlarinin
sonucu ortaya ¢ikan Antlagsmalart Kibris’taki iki toplumun her biri kabul
ettigini kendi Liderinin imzasiyla ayn ayn beyan etmistir. Yani, Kibris
Cumbhuriyeti’nin kurulusunda iki toplumun ayn iradesi esas alinmustir.
ANNAN Plani iizerinde Ada’min her iki kesiminde es zamanli ayr
referandumlarin yapilmis olmasi da Kibris’ta iradesi esas alinan iki ayri halkin
varligin bir kere daha teyit ve tescil etmistir. Ada’da halen yiiriitiilmekte olan
miizakere siireci sonucunda ortaya ¢ikabilecek Antlagma taslaginin kaderi de
Kibris Tiirk ve Kibris Rum halklarinin ayn referandumlar yoluyla ayr ayr
izhar edecekleri iradelerle belirlenecektir

Sonug

27 yil 6nce diinyaya acgiklanan bu gerekcenin miizakere siireci ve Rumlarin
niyetleri bakimindan ortaya koymus oldugu tablo, daha da netlegmis olarak,
bugiin de varligini siirdiirmektedir. Uluslararas: siyasetin basaktorleri, bu
tabloyu ve KKTC ger¢egini gérmezlikten gelmeye devam etmektedirler. 24
Nisan 2004 referandumlarinin, Rumlarin verdikleri red oylari bakimindan
bu satirlarin yazar igin siirpriz tegkil etmemis olan sonuglari, KKTC ve
Tirkiye bakimindan KKTC’nin taninmasi siyasetinin kararlilikla
uygulanmaya konulmasi bakimindan tarihi bir firsat olusturmustu. Bu firsat
o zaman heba edilmistir. Heba edilmekle kalmayip, 2008’de ANNAN
Plan1’nin gerisinde olan bir temel tizerinde goriigmelerin baglatilmasina razi
olunmugtur.

KKTC de ve Tiirkiye’de yetkili en iist mercilerin 6ngdrdiigii ve benimsedigi
“Ada’daki iki halkin, iki Devlet’in, iki demokrasinin ve iki kesimliligin
olusturdugu gercekler temelinde ¢oziim” hedefine,®0 Talat — Hristofyas

60 Bknz. MGK toplantilanimn Basin Bildirileri, 24 Nisan 2008, para. 2.C, www.mgk.gov.tr
Bknz. Giil-Talat goriistii, Yeni Diizen Gazetesi (KKTC), 3 Ocak 2008 Pergembe;

Tiirkiye Cumhuriyeti Comhurbagkanhigynin web sitesi www.tccb.gov.tr, Basm Agtklamalan, Kibris Barig
Harekéti'nin 34. Yildoniimii, 20.07.2008. MGK’'nun RBildirisi’'nde, ¢bziimiin “iki ayr: halkin ve
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arasinda varilan ve icinde simdi UAD’1n da arka ¢ikti1 1251 sayih Giivenlik
Konseyi kararinin belirli unsurlarinin da yer aldigi cercevede ulagmanin
miimkiin olabilecegini diigtinmiiyoruz.

GKRY’nin Kosova konusu vesilesiyle UAD’a bildirdigi goriisler meyaninda
yer alan “miizakerelerin temeli Kibris Cumhuriyeti'nin iilkesinin tamanu
tizerindeki tek Devlet oldugu olgusudur” seklindeki iddia da, bizim
miizakerelerin sonucu hakkinda iyimser olmamiza el vermemektedir. Esefle
kaydetmemiz gerekir ki, bagta Ingiltere olmak {izere, uluslararas: siyasetin
onemli aktérleri Rumlarin bu iddialarimi desteklemege; Rumlarin Ada’da
status quo’nun devamina sebep olan tutum ve davraniglarmi miieyyidesiz
birakmaga, AB’ne iiye kabul etmelerinde oldugu gibi, hattd onlan
odiillendirmege devam etmektedirler.

UAD’mn Kosova’nin bagimsizligimin uluslararasi hukuka uygun oldugu
yolunda verdigi miitalday1 tabiatiyla memnuniyetle karsihyoruz. Bununla
beraber, bu miitaldayi, icinde yer alan, cogu Giivenlik Konseyi'nin Kibris
konusundaki tek yanli siyasi tercihlerinin ifadesi olan unsurlar sebebiyle,
uluslararas: planda Kibnis Tiirk Halkina ve Tiirkiye’ye yapilan haksizlim
yeni bir belgesi olarak degerlendiriyoruz.

15 Kasim 1983 tarihinde 27 yagini tamamlayacak olan KKTC gerceginin
siyasi miildhazalarla gormezlikten gelinmesinin, sadece ve sadece, Rum
Taraft’'m ¢oziimsiizliik politikalari siirdiirme de daha azimli kilacagini
belirtmegi zait addediyoruz.

Kibris miizakere siirecinin bu kere de akim kalmasi halinde KKTC’nin
Tiirkiye’den bagka Devletlerce de taninmas: siirecinin baglayacagina inanmak
istiyoruz.

Kibris sorununa ve KKTC’ne iligkin vecheleri bakimindan UAD’in
miitaldasini, adalet tevziinin adaletin diizgiin igleyen kantarinda degil,
siyasetin ve diplomasinin kaygan zemininde yapilmasinin vahim
sakincalarinin kanit1 olarak goriiyoruz.

demokrasinin varliging” dayanan; “iki kesimliligi, iki Tarafin  siyast esitligini” korayan; “Garanti ve
Ittifak Andlagmalarmn yiiriirliikte” kalmasim ve “iki Kurucu Deviet’in egit statiide” olmasini saglayan;
“yeni bir ortaklik Devleti” kuran ve bu “parametreleri koruyan” nitelikler tasimasi gerektigine isaret
edilmistir.

Cumbhurbagkani Sayin Abdullah Giil de Kibris konusunda birkag vesileyle agiklamms oldugu goriiglerinde,
Tiirkiye'nin “Kibris'ta huzur ve barigin teminaty” olarak gordiigii ¢oziimii, “Ada’daki mevcut gergeklere
dayanacak bir ¢oziim” seklinde nitelemiy ve Ada’daki “gercekleri” “birbirine egit iki halk”, “iki
demokrasi” ve “iki devler” olarak tanimlammstrr.
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Bu agidan bakildiginda, Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki belirli sorunlarn
UAD’a havale yoluyla halledilmesi yoniinde uluslararas: planda yapilan siyasi
taleplerin, telkinlerin, dostane oldugu soylenen isteklerin ve iilkemizde bu
yonde varligim miisahede ettigimiz baz diistincelerin ve egilimlerin, Tiirkiye
tarafindan degerlendirilmesi bakimindan, UAD’1n Kosova’ya iligkin istigar
miitaldasinda 6gretici ve uyaric1 vechelerin de bulundugunu diigiiniiyoruz.







AVRUPA CIKISLI IDEOLOJILER VE
INSANLIGA KARSI SUCLAR
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Ozet: Demokrasi, insan haklari, aydinlanma gibi insanligi ileri gétiiren
kavramlar ile insanliga karst islenen suclarmn temelinde yer alan milliyetcilik,
wkgilik, fasizm, Nazizm gibi kavramlarn dogduklart yer Avrupa kitasidur.
Avrupa tarihi; kolelik, somiirgecilik, soykirim, yerlerinden etme, iskence gibi,
cogu bu kavramlara dayanan insanlik suglart ile doludur. Diinyamin bircok
Yerinde yasanmus olan insanlik suclarimin Avrupa gibi “medeni” oldugu genel
kabul goren bir kiiltiirde de ~ kimi zaman diger medeniyetlerden ¢ok daha agwr
bir sekilde — gerceklesmis olmasimn nedenleri de ilgingtir. Avrupa’daki
insanlik suclarin temelinde demokrasi ve aydinlanmarin “sorun” haline
gelmis olmasy, irk¢ilik, milliyetcilik, homojen toplum kurma arzusu, kimlik
krizi, giivensizlik, cegitli korkular, Bati’mn evrenselligi ve iistiinliigii gibi
nedenler bulunmaktadir. Ustelik Avrupaldar bu sucglar inkar etmekle
kalmanus, her zaman “hakl” gerekgelere de sahip olmuglardir.

Anahtar kelimeler: Fagizm, Nazizm, Irkgihik, Kiiltiirel Irkgilik, Kolelik,
Somiirge, Homojen Toplum, Evrensel Ban

EUROPEAN BORN IDEOLOGIES AND
CRIMES AGAINST HUMANITY

Abstract: Concepts like democracy, human rights, and enlightenment which
help improve humanity and concepts such as nationalism, racism, fascism and
Nazizm constituting the basis for crimes against humanity all have originated
Jrom the European continent. European history is full of crimes against
humanity such as slavery, colonialism, genocide, deportation, and torture,
which are mosily based on these concepts. The reason for crimes against
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humanity experienced worldwide and also took place within European culture
which is generally accepted as “civilized” is also interesting. At the basis of
crimes against humanity in Europe lie reasons like democracy and
enlightenment becoming a “problem”, racism, nationalism, the desire to
establish a homogenous society, identity crisis, insecurity, various fears, and
the West’s universalism and superiority. In fact, Europeans have not only
denied these crimes, but have always possessed “justifiable” reasons.

Keywords: Fascism, Nazizm, Racism, Cultural Racism, Slavery, Colonialism,
Homogenous Society, Western Universalism

Eger kendini bir Hintli, bir Miisliiman, bir Hiristiyan, bir
Avrupali veya bir baska tiirde tamimlarsan vahgisindir. Neden
biliyor musun? Ciinkii kendini insanligin geri kalamindan
ayirnug oluyorsun. Kendini inang, milliyet, gelenek agisindan
digerlerinden ayirdiginda bu durum siddet dogurur. O halde,
siddeti anlamaya ¢ahgan bir insan hicbir iilkeye, dine, siyasi
partiye mensup olmaz ki, insanligi bir biitiin olarak anlamakla
ugragsin.!

Giris

vrupa’mn zuliim tarihi 11. ylizyila kadar gotiiriilmektedir. Yahudiler,

kafirler, fahigeler, ciizzamlilar, escinseller donem dénem toplum icin

tehlike olarak goriilmiig, cesitli sorunlar nedeniyle suglanmig ve bu
“farkl’” gruplar eziyet gormiiglerdir. Farklihklarin “marjinal” ve dolayisiyla
“tehlike” olarak goriilmesi ve bir sekilde yok edilmesi, Avrupa tarihinde uzun
zamandir meveuttur. “Goriiniir sekildeki” yabancilann ve farkls gruplarin
tehdit oldugu diigiincesi, yiizyillardir bu cografyada var olan bir inanigtir.2 Bu
sekilde bakildiginda, Avrupa tarihinde etnik temizligin bir istisna degil, kural
oldugunu? anlamak zor degildir. Avrupa tarihini bityiik olgiide belirleyen iki
karanlik ¢ag yasanmugtir. 1000 yihinda dogan yeni Avrupa’da, etnik ozellikler
acik bir gekilde tammlanmig ve sonraki yiizyillar iizerinde etkili olmustur. Bu
tarih sadece aymici ozelliklerin belirlendifi zamana degil, aym zamanda
Hiristiyanligin da yayiima donemine denk gelmektedir.

1 7. Krishnamurti, Freedom from the Known, HarperSanFrancisco, New York, 1969, ss.51-52.

2 Bu konuda tarihsel bir ¢aligma icin bkz. Robert 1. Moore, La Persecution Sa Formation en Europe X.-
XTI Siécle, Catherine Malamoud (¢ev.), Les Belles Lettres, Paris, 1991.

3 Gianluca Bocchi ve Mauro Ceruti, Solidarity or Barbarism A Europe of Diversity Against Ethnic
Cleansing, Alfonso Montuori (gev.), Peter Lang, New York, 1997, s. 1.
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Avrupa Cikigh Ideolojiler ve Insanliga Karsi Suclar

Milliyetcilik, fagizm, irkeilik, nasyonal sosyalizm, anti-semitizm gibi
ideolojiler ve akimlar, dogduklan kita Avrupa’da ¢ok sayida katl iamlara ve
soykirimlara neden olmugtur. Insanliga karst bu tiir suclar, bu tehlikeli
akimlart icat eden Avrupahlar tarafindan kita disina taginarak bagka bircok
bolgede de iglenmigtir. Ilging olan, Aydinlanma ilkelerinin benimsendigi
liberal demokrasilerin somiirgelerinde neden ve nasil boylesine yonetimlerin
tretildigidir. Bu ¢aliymada, insanhifa karsi suglarm temelinde var olan
kavramlarin ne oldugu agiklanmakta, bu kavram/akim/ideolojilerin neden ve
nasil bu suclara yol agti81 ortaya konmaya ¢aligtlmaktadir.

KAVRAMLAR VE TANIMLARI
Milliyetcilik

Milliyetcilik kelimesinin sézliiklerde ilk kez yer almasi 1798 yilina
rastlamaktadir. Bu kavram ile ilgili ilk yazi, Fransiz bir karsi devrimci olan
Maurice Barres’nin Le Figaro gazetesine yazdigi makale gosterilmektedir.4
19. yiizyilin baglarinda Avrupa tarafindan icat edilen bir doktrin olan
milliyet¢ilik, temelinde insanhigin dogal olarak milletlere boliindiigii,
milletlerin belirli bazi 6zelliklere sahip oldufu ve mesru olan tek ySnetim
bi¢iminin uluslarin kendi kendini ydnetmesi oldugu gibi diisiinceler
icermektedir. Milliyetcilikte millet, siyasal érgiitlenmenin temel birimi olarak
kabul edilmektedir.6

Milliyetciligin ashinda yaygmn bir ideoloji oldugu ¢ogu zaman goérmezden
gelinmektedir. S6miirgelikten kurtulma veya yeni bir devlet yaratma yolunda
toplumsal bir hareket, asir1 sag egilimler, yabanci diismanlig1 ya da wkeilik
gibi rneklerle sinrlandirlmaktadir. Milliyetgi ideoloji, neredeyse higbir
zaman demokratik devletlerin siradan politikacilarinin  doktrini olarak
goriilmez. Bu sinirlandirmact yaklagimin yanhghigi, bugtinkii ulus-devletlerin
yeniden iiretilebilmeleri i¢in milliyet¢i ideolojinin kullamlmakta oldugu
gergeginde goriilmektedir.?

Serbest piyasa ekonomisinin gelismesi ile ulus-devletin kurulmasi siireci
birlikte gelismistir. Ulus-devletin temel bileseninin ulus olmasi, ulusun
yapisut 6n plana ¢ikarmugtir, Klasik yaklagimda, tercihen “homojen” ya da

4 Michel Winock, Nationalism, Anti-Semitism, and Fascism in France, Jane Marie Todd (cev.), Stanford
University Press, California, 1998, s. 5.

5 Elie Kedourie, Nationalism, Uglincii Baski, Hutchinson, Londra vd., 1966, s. 9.
6 Atilla Yayla, Siyasi Diisiince Sozliigii, Liberte, Ankara, 2003, ss. 126-127.

7 Michael Billig, “Socio-Psychological Aspects of Nationalism: Imagining Ingroups, Others and the World
of Nations”, Nationalism, Ethnicity and Cultural Identity in Europe, Keebet von Benda-Beckmann ve
Maykel Verkuyten (der.), ERCOMER, Utrecht University, The Netherlands, 1995, s. 90.
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“homojenlestirilmesi gereken” ulusun; ancak ortak dil, din, tarih ve
geleneklere aidiyeti dogrultusunda giiclii olabilecegine inanmugtir. Ulus-
devlet; genellikle ayni topragi paylagan bu insan grubunun siyasi bilince ve
ortak devlete sahip olmasim ifade etmistir.

Milliyetcilik, ulus-devletin dogugu ile birlikte ortaya ¢ikan, modern zamanlara
ait bir ideolojidir. Farklt uluslarin tek devlet altinda bir arada yasamasi 6z
konusu iken, Fransiz Devrimi ile birlikte ulus ve ulus-devlet diislincesi
degisime ugramigtir. Aslinda “dil veya din gibi 6zelliklerden bagimsiz olarak,
aym yasaya bagl olanlarin olusturdugu topluluk” anlamina gelecek sekilde,
bir vatandaslar toplulugu olarak ortaya c¢ikmugtir. Ulus ve milliyetgilik
kavramlart her toplum igin farkli anlamlar ifade etmistir. Fransa’da ulusal
birligi saglayamaya yonelik bir anlama sahip olmus, Almanya’da giddet
icermis, Ingiltere’de ise pek yer edinememistir.

Ulus, ulus-devlet ve milliyetgilik kavramlarii doguran Fransiz Devrimi bu
acidan incelendiginde, devrim siirecinin bagindan itibaren ulus fikrinin Snemli
oldugu goriilmektedir. Avrupa’nin ilk ulus-devletlerinden olan Fransa’mmn
“birligi”nin farkinda olanlar, vatandaglarindan ziyade yoneticiler olmustur.
“Ortak ¢ikarlar ve ortak bir kisilik ¢ergevesinde bir arada bulunmay: 6ngoren
bir Fransa” fikrinin XVIIL yiizyila kadar belirmemis oldugu genel kanidir. Bu
da, despotizm karsithgim vurgulayan egemen halk diisiincesini ifade eden
“ulus” kavramunin ortaya ¢ikmast ile paralel bir geligme gostermigtir. Despot
bir iilkenin patrie (vatan) kabul edilemeyecegi diistincesi kuvvetli olmustur ve
patriot (vatansever) da aristokratin zit anlamlisi olarak kullanimugtir; ki bu
inan¢ 1789 Devrimi’nin sloganlarindan biri haline gelmistir.®

Fransiz milliyetciliginin baghca iki anlamda kullamldigi goriilmektedir.
Birincisi egemen ulus-devlet yaratma ¢abasim ifade etmek igindir, ikincisi ise
sémiirge halklarmin bagmmsizliklarim elde etme miicadelesi gergevesindedir.
Devrimcilerin ulus yaratma ¢abasi i¢inde toplum sozlegmesi, hukuk, anayasa
ve Ozgiirlitk baglica destekleyici kavramlar olarak kullanilmigtir. “La Patrie”
kavranu, iste bu gercevede ortaya c¢ikmustir. Bireylerin dogduklart yere
baglanmasim1 esas alan “Patrie” kavrami XVIIL. yiizyilda oOzgiirliik
diigiincesini de ifade etmeye baglamustir. 1789 yilinda “patriot” denildiginde
sadece dogdugu iilkeyi seven kisi degil, aym zamanda 6zgiirliiti seven kisi
anlami ifade edilmistir. Dolayisiyla, “patrie” kavrami Devrim’in duygusal
sembolii haline gelmistir.9

8 Theodore Zeldin, France: 1848-1945, IL. Cilt, Clarendon Press, Oxford, 1977, s. 4.

9 William H. Sewell, Jr., “Ideologies and Social Revolutions: Reflections on the French Case”, T.C.W.
Blanning (der.), The Rise and Fall of the French Revolution, The University of Chicago Pres, Chicago ve
Londra, 1996, s. 311.
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Fransiz Deviimi sirasinda, ¢ogunlukla “cumhuriyetei milliyetcilik” kavramu
kullanilnugtir. Insan Haklari Beyannamesi’nin 3. maddesinde “egemenlik
ulusa aittir, hi¢ kimse kaynagini ulustan almayan bir egemenligi kullanamaz”
denilmektedir. Dolayisiyla, cumhuriyetci milliyetcilikte baglica vurgu “genel
irade” kavramina yapilmaktadir.

Fransiz cumhuriyetini kuranlar, Fransiz ulusu yaratmak amaciyla girdikleri
miicadelede milliyetcilik ideolojisinden faydalanmiglardir. Devrim sonrasinda
milliyetcilik, tim Avrupa’yr Fransiz yonetiminde birlestirmek amaciyla
gergeklestirilen Napoleon Savaglan sirasinda baglica itici giic olmustur.

Milliyet¢iliin ortaya ¢ikist konusunda her ne kadar hakim goriis Fransiz
Devrimi’ni gosterse de, 6ncesinde boyle bir doktrinin var olduguna dair baz
igaretler bulunmaktadir. Jean d’Arcl® efsanesinin belirgin ve glicli bir
Fransiz kimliginin, milliyetcili§inin ve baskin Katolik inancinin
dofusundaki rolii gbzden kagirilmamalidir, XV, yiizyilda heniiz bir “ulus”
anlayist olmasa da, Jean d’Arc, “halk” iginde oOzgiirliik diisiincesinin
uyanmasina ve bu ugurda savasilacagina inanilmasina neden olmustur. Bu
nedenle, milliyetciligin keskin ¢izgilerle Devrim’e baglanmasi1 tartismah
goriinmektedir.

Frans1iz Devrimi cercevesindeki milliyetgilik kavraminin anlami olumsuz,
diglayict, wrker nitelikte olmamstir. Fransiz topraklarinda dogan herkesin
Fransiz ulusunun bir parcasi sayildign Fransiz milliyetciligi, Alman
milliyetgiliginde oldugu gibi kan esasma dayanmams, dolayisiyla icinde 1rket
ve yabanci diigmani unsurlart énemli boyutlara varacak derecede
barindirmamis ve kapsayici olmugtur. Fransa’nin agm milliyetci akimlar
dahi, Alman milliyetgilik ve irke¢ihk anlayiglarmm c¢ok fazla etkisinde
kalmamug, daha ¢ok Italyan fasizmini benimsemigtir.

Fransa’da milliyetciligin olumsuz anlamda kullanilmaya baglanmasi, Dreyfus
Olaymnal! rastlamaktadir. Kavramin bu dénemden sonraki anlami, “herseyin
ulus-devletin ¢ikarlari, giicli, kudreti ve biiyiikliiiine teslim olmas”n: ifade

10 15. yiizyilda yasamis olan ve vatam Fransa’yi Ingiltere’ye kargt savagarak savunan geng kadin. Ingilizler
tarafindan esir alindiktan sonra “kafir” oldugu gerekgesiyle 19 yasinda iken yakilarak oldiiriilmiis,
oliimiinden begytiz y1l sonra azize ilan edilmigtir. Jean d’Arc, bugiin Fransa igin 5zellikle milli duygulan
ifade eden kutsal bir simgedir.

11 Alsash bir Yahudi olan Yiizbagi Alfred Dreyfus, 1894 yilinda Fransiz Ordusunun gizli plan ve bilgilerini
Almanlara satmakla suglanarak ordudan atilmigtir. Hakkinda yetersiz kanit bulunmast, Dreyfus’un sugunu
tartigmalt hale getirmistir. Dreyfus ordudan atildiktan sonra da belgelerin Almanlara ulagtif1 anlagilmig ve
Fransiz Ordusu’nun bir bagka mensubunun suglu oldufu ortaya gikmugtir. Yiizbagin sugsuzlugu
anlagildifinda ise sadece kiiglik bir “pardon” denilmis ve Dreyfus, 1906 yilma kadar tamamen
aklanamamigtir. Dreyfus olayiun 6nemi, Dreyfus’un Yahudi olmasindan ileri gekmektedir. Dreyfus,
Fransa’daki Yahudi diigmanliginin goriintiisti olmustur.
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etmeye baglamustir.!? Giiniimiizde milliyetcilik ile fagizm arasinda baglanti
kurulmasimm temelinde, bu diisiinceler bulunmaktadir. Milliyet¢i insan, en
gliclii milletin ve en gii¢lii devletin kendisininki olmasin1 ister.

Milliyetcilik Avrupa kiiltiir ve geleneginde pejoratif bir kavram iken, bagka
cografyalarda olagan, hatta olmast gercken bir ozellik olarak kabul
edilmektedir. Temelinde tarihte yagananlarin bulundugu bu farklilik
nedeniyle, milliyetgilik ile vatanseverlik kavramlarinin ayrilmas: dnemlidir.
Milliyet¢ilik, kendi milletini iistiin goriirken, digerlerini kendinden asagi
goren, ket unsurlar igeren saldirgan bir ideolojidir. Vatanseverlik ise, kendi
vatamni, milletini sevimekten ibaret olan bir duygudur.

Milliyetgilik kavrami, eger “mensup olunan ulusa baghilik duygular”
anlamina geliyorsa, diger bir ifadeyle vatanperverlik veya yurtseverlik igerikli
ise olumsuz degildir. Ancak mensup olunan ulusun diger uluslardan iistiin
goriilmesi, digerlerinin haklarimn isgal edilerek bunun olagan bulunmas: gibi
sonuglar da igerebilmektedir. Zamanla, dzellikle Avrupa kitasinda yikic1 hale
gelen ve olumsuz igerikli olan milliyetgilik, digerlerine yonelik nefret ve
saldirganlik gibi duygulan igeren radikal bir ideolojidir. Bu tiir milliyetgiligin
temelinde cogunlukla demos ile etnos arasindaki gerginlik vardir.13 Fransiz
Devrimi’nin ortaya ¢ikardigi milliyetcilik anlayiginin iginde diigmanca
unsurlar bulunmazken, bu ideolojiyi yapicilik ve usguluk_diigiincelerinden
uzaklastirarak icine olumsuz duygular katanlar Alman romantikler olmugtur.
Boylece ayricalikly, iistiin kiiltiirlii devlet anlayigi ortaya cikmmgtur. 14

Irkgihik

Trkcilik; insanlarin kan, renk gibi genetik ve biyolojik olarak gesitli tiirlere
boliinmesi ve bunun sonucunda istiin ve agagt wklar seklinde ayrimlarin
yapilmasidir. Irkci yaklagimda, bireyler, fiziksel ozelliklerine gore, 1k
bazinda gruplara ayrilir. Biyolojik olarak farkli irktan olanlar arasinda
esitsizlik ve hiyerargik diizen olmasi gerekti§ine inanihir. Bazi insan
gruplarina, wrklarindan otiirii diigmanlik benimsenmesi ve tahammiilsiizliik,
wkgiligin eyleme dokiilmesidir. Irkgilik bir ideoloji olarak degerlendirilebilir,

12 Michel Winock, Nationalism, Anti-Semitism, and Fascism in France, Jane Marie Todd (gev.), Stanford
University Press, Stanford, California, 1998, s. 6.

13 Abby Peterson, “Stranger or Guest? Racism and Nationalism in Contemporary Europe” Sandro Fridlizius
ve Abby Peterson (der.), Stranger or Guest? Racism and Nationalism in Contemporary Europe, Almgvist
& Wiksell International, Stockholm, 1996, s. 3.

14  Philippe Raynaud ve Stéphane Rials (yayma hazirlayan), Ismail Yerguz vd. (cev.), Sivaset Felsefesi
Sozligii, lletigim, Istanbul, 2003, ss. 929 vd.
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clinkii bir inan¢ ve diiglinceler sistemidir. Irkeilik, her ne kadar temelinde
biyolojiye dayansa da, toplumsal olarak insa edilmistir.

Bazi wrklanin digerlerine gore daha asag1 ya da daha iistiin oldugu diisiincesine
“irksal Onyargi” denir. Irk¢r insan, wksal Gnyargilara dayanarak, nedenini
aciklayamadan, hedef grubu biitin kotiiliikklerin kayna81 olarak goriir.!
Irk¢min “6teki” kategorisinde kendisinin tam ters olumsuz dzellikleri yer alir:
Siyahlar kole ise beyazlar ozgiirdiir, Avrupalilar medeni ise diferleri
yabanidir.’6 Irkeilik, etnosantrizmden farkli olarak “sadece ben iistiiniim”
demekle kalmayip, aymi zamanda “sen agagiliksin” diisiincesini de
icermektedir.17

Irkgilik iizerine az sayida calisma yapilmigtir. 18. yiizyilin baglarinda
Boulainvilliers “Fransiz Soylulart Hakkinda Bir Deneme” adli eserinde 1rk
kuramint ortaya atmugtir. Amag, Fransiz soylularinin ayricaliklarina bir
gerekge bulmak olmugtur. Yaptigi calismada, Fransiz asillerinin Frank
soyundan, siradan Fransizlarin ise Galli olduklarini ileri siirmiigtiir.!8 Nitekim
Napoleon, kendisini hem Romali Sezar hem de Alman Charlemagne ile
akraba olarak gormiis, Fransa’nin kusurlarini, i¢inde bulunan Galli unsurlara
baglamgtir..!® Boulainvilliers’nin ¢aligmasmm asiller ile siradan insanlarin
irklarim ayirmaktaki amaci mutlak monarsi kargisinda Fransiz soylularinin
ayricaliklarini savunmak oldugundan?® bilimsellikten uzak kalmustir.

Gobineau, “Insan Irklarinin Esitsizligi Uzerine Deneme” bashkl calismasinda
uygarhk tarihini irklar tzerinden acgiklamaya caligmistir. Baza irklar
uygarhiklar kurmus, bazilart uygarliklar yikmig ve biitiin uygarliklar beyaz
rklardan ¢ikmustir. Gobineau, wklarin karigmasimin, dolayisiyla saflign
bozulmasiin en biiyiik tehlike oldugunu iddia etmistir. Ciinkii, klar
karignfinda agafi irklarin yiikseldigini, ancak iistiin wrklarn diistigiing
savunmustur. Bu durum, Gobineau’ya gore uygarliklarin ¢6kmesine neden
olmaktadir.2!

Aryan irk teorisinin kavramsal kurucusu Frangis Galton’dur. Darwin’in

15 Giindiiz Aktan, “Irk¢ilik Konferansi”, 10 Eyliil 2001, Acik Kriptolar, Asina, Ankara, 2008, s. 259.

16 Eduardo Bonilla-Silva, “Rethinking Racism: Toward a Structural Interpretation”, American Sociological
Review, Cilt 62, No. 3, Haziran 1997, s. 471.

17  Giindiiz Aktan, “AB’nin Islam’la Sorunu”, 24 Ekim 2001, Agtk Kriptolar, Agina, Ankara, 2008, s. 262.

18  Boulainvilliers, Essai sur la noblesse de France, 1732’den aktaran Theodore Zeldin, France: 1848-1945,
I Cilt, Clarendon Press, Oxford, 1977, s. 10.

19 Theodore Zeldin, France: 1848-1945, 11. Cilt, Clarendon Press, Oxford, 1977, s. 10.
20  Aldeddin Senel, Cagdas Sivasal Akimlar, Imaj Yaymevi, Ankara, 2001, s. 190.
21 Alfeddin Senel, Cagdas Siyasal Akaimiar, Imaj Yaymevi, Ankara, 2001, s. 192.
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kuzeni olan Galton, agagt irktan olan insanlarin Aryan wrkinin dogal sosyo-
politik geligsimine engel oldugunu ve toplumun Xkalitesini bozdugunu
savunmugtur. Galton’a gére toplumun kalitesi bilimsel bir sekilde ele alinmasi
gereken bir konudur. Galton’un nemi; ik, beyaz ik, istiin wk ve gen
calismalari ile wkeilik ve ayirimcilik gibi goriiglerin Oniinii agmig olmasidir.22

Sosyal Darwinizm, wkeiligin gelismesinde etkili olmugstur. Ornegin Hitler,
zayif wklarm elenerek ortadan kalkacagini diistinmiistiir. Fakat zayif irklarin
sOmiiriilmesi Alman emperyalizmi agisindan faydah goriilmiistiir. Bu da, zayif
wklarim varhigim siirdiirmesi gerekliligini ortaya c¢ikararak bir celigki
olusturmustur.

Irklarin biyolojik bir anlaminin olmadig1 bilimsel olarak kamtlanmistir.
Dolayisiyla bilimsel bir degeri bulunmamaktadir. Irk, biyolojik olarak degil
toplumsal olarak belirlenmis bir kategoridir.2? Ancak toplumsal ve siyasi
Oneme sahip oldugu goz ardi edilmemelidir.

Irk¢gilik konusunun ele alimmasinda bazi sorunlar vardir. Bunlardan en
onemlisi, rk¢ihgm bireysel diizeyde incelenmesi gereken psikolojik bir
fenomen olarak goriilmesidir. Eger irk¢ilik bireysel bir sorun olarak goriiliir ve

toplumun bir pargast olarak goriilmezse, o zaman toplumsal diizeyde bazi
eksiklikler ortaya ¢ikmaktadir. Bu bakig agisima gore sosyal kurumlar ke
olamaz, irk¢ilik caligmalart da sadece irkel insanlarin incelenmesi ile smirh
hale gelir.24

Yapisal wrkgilik, wkcihiin toplumun yapisina sirayet etmesidir. Boylece,
politikalarm, kurumlarmn, kiltirel uygulamalarin iginde siirekli yer alir. Bu
siirecte, irk¢ihifa maruz kalanlar siirekli aymmmcilifa ugrar ve dezavantajl
konumlarim siirdiiriicler. Benzer sekilde, kurumsal rk¢ilik da, wkeilifin ve
esitsizliklerin devam etmesini sagladigindan gdzden kacirilmamas: gereken
dnemli bir konudur. Irkcilik, tistii kapah bir sekilde de siirdiiriilebilir. Ornegin,
insanlar siyahlarmn devlet yardim: almalarina karst olduklarini agikca dile
getiremezler, fakat siyahlarin kendi sorunlarini ¢6zmek igin yeterince ¢aba
sarf etmediklerini s6yleyeceklerdir.2>

22 Sefa M. Yiiriikel, The History of Genocide I, Near East Publishing, Lefkosa, Kasim 2004, s. 49.

23 Eduardo Bonilla-Silva, “Rethinking Racism: Toward a Structural Interpretation”, American Sociological
Review, Cilt 62, No. 3, Haziran 1997, s. 472.

24  Eduardo Bonilla-Silva, “Rethinking Racism: Toward a Structural Interpretation”, American Sociological
Review, Cilt 62, No. 3, Haziran 1997, 5. 467.

25  Paul M. Sniderman, Thomas Piazza, Philip E. Tetlock, Ann Kendrick, “The New Racism”, American
Journal of Political Science, Cilt 35, No. 2, Mayis 1991, s. 424.
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Eski Yunan ve Roma medeniyetlerinde ayirimeilik yapilmis, ancak kiiltiirel
kriterlere dayall bir sekilde yapilmistir. Diinyadaki en genis ve en tehlikeli
wkeilik Bati Avrupa ve somiirgelerinde gortilmiistiir. Katolik iilkeler ik
konusunda daha hoggortilii ve daha evrensel tutumlara sahip iken, Protestanlar
ve somiirge uzantilari kgt olmuglardir.26 Irkcilik Bati kiiltiirtintin bir
parcasidir, devam eden ve yeni olmayan bir olgudur.2’” Edward Said,
“Oryantalizm” adl1 eserinde, yiizy1l 6nce her Avrupalinn wkei, emperyalist ve
tam anlamiyla ethno-merkezci oldugunu ileri siirmektedir.28

Kiiltiirel Irkcihik — Yabanct Diismanhg: — Xeno-Irkcihk

Irk¢ilik duragan bir olgu olmayip, degismektedir. “Kiiltiirel wkeilik” ya da
“yeni wrk¢ilik” biyolojik ozellikler degil, kiiltiirel Ozellikler cergevesinde
insanlar1 “asagr” ve “iistiin” olarak aymir.

Biyolojik temelli irk¢ilik, II. Diinya Savasi sonrasinda Bati Avrupa’da etkisini
kaybetmigtir. Taguieff’in “farklilikct irkeilik™ (racisme différencialiste),
Wieviorka’nimn “kiiltiirel irk¢ihik” (racisme culturelle) seklinde ifade ettigi bu
yeni wrkeilik, biyolojik wklar arasinda degil, kiiltiirler/etniler arasindaki
farklibiklara ve tstiinliiklere dayanmaktadir. Kiiltiirel irk¢ilikta, farkli etnik
gruplar kaliteyi diigtireceginden ayn tutulmalidir.?® Silverman, bu irk¢ilik
tiirliniin, uluslararasi ig giicii dolagiminin yogun oldugu ve ulus-devletin kriz
icinde bulundugu sémiirge sonrasi dénemden geldigini ileri stirmektedir.30

Yeni wkeilligin gilicti, wkeilik gibi goriinmemesindedir. Siyasi bir mesele
olarak wrk¢ilik, sanki ortada yokmus gibi goriinmekle beraber aslinda daha
boliiciidiir.3! Ornegin, irkgihigin olumsuz imajmin olmasi sebebiyle,
Avrupa’daki elestirilerin  Araplara degil Islam’a yoneltildigi ileri
stirtilmektedir. “Arap” bir ik oldugundan, “wrk¢r” damgasini yememek igin

26  Gindiiz Aktan, “Avrupada Irkgiligin Kokenleri”, Ermeni sorunu. Temel Bilgi ve Belgeler, Omer Engin
Liitem (der), Genisletilmis 2. Bask, Terazi Yaymcilik, Ankara, 2009, ss. 224-225.

27  Jens Rydgren, “Meso-level Reasons for Racism and Xenophobia Some Converging and Diverging Effects
of Radical Right Populism in France and Sweden”, European Journal of Social Theory, Cilt 6, No. 1,
2003, s. 55.

28  Edward Said, Orientalism, Routledge & Kegan Paul, Londra, 1978, s. 204.

29 Jens Rydgren, “Meso-level Reasons for Racism and Xenophobia Some Converging and Diverging Effects
of Radical Right Populism in France and Sweden”, European Journal of Social Theory, Cilt 6, No. 1,
2003, s. 48.

30 Maxim Silverman, Deconstructing the Nation. Immigration, Racism and Citizenship in Modern France,
Routledge, Londra ve New York, 1992, s. 104.

31  Paul M. Sniderman, Thomas Piazza, Philip E. Tetlock, Ann Kendrick, “The New Racism”, American
Journal of Political Science, Cilt 35, No. 2, Mayis 1991, s. 423.
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Islam’in konu edilmesinin daha entelektiiel goriindiigii savunulmaktadir.32
Yahudilerin, Avrupa’ya yerlegtiklerinde, farkli bir din mensubu olmalarinin
ve Isa’nm katili olduklar yoniindeki inancin yanisira farkli irktan olmalari,
anti-semitizme neden olmustur. Miisliimanlar ile Yahudiler arasinda paralellik
kurulmakla birlikte, bugiin ik konusu bastiriimakta, din ve tarihi konular 6n
plana getirilmektedir.33

S6z konusu olan yeni tiir yabanc: diigmanligi, “xeno-irkg¢ilik” olarak
adlandirilmaktadir. Sivanandan tarafindan gelistirilen kavram, “globallesme
sebebiyle yerlerinden ve miilklerinden olan ve Avrupa’ya firlatilanlar” icin
kullamlmaktadir. 1990’11 yillarla birlikte goriilmeye bagladig: ileri siiriilen
xeno-wrk¢ilifin, renk gozetmeksizin her tiir yabanciyr hedef aldig:
savunulmaktadir.34

Irk¢ilikla ilgili olan bir bagka kavram “yabanci korkusu” dur (xenophobia).
Yabanci korkusu — ya da yabanci diigmanligi — “farkl’” ve “yabanci” olan
bireylerden duyulan korkudur; ayn1 zamanda “herkesden farkli olanlara”
yénelik diigmanlii da igerir.35 Her toplum, yabancilara yaklasiminda ¢esitli
yontemler kullannmustir. Siklikla kullanilan iki yontemden biri, “farkli olan
benzer yaparak kendinden olandan ayrilamayacak hale getirmek”™ anlamindaki
asimilasyon, digeri ise yabancilarm “kusularak” toplum icindeki iletisim ve
etkilegim siirecinde dahil edilmeme suretiyle diglanmasidir.36

Yabanci diigmanlig: da, yeni wrk¢ilik cercevesinde, artik biyolojik irk temelli
olmaktan 6te, kiiltiirel 6zelliklere dayanmaktadir. Zaten 1rklarla ilgili biyolojik
ve genetik caligmalarin kategorilendirmeleri ve bulgular: higbir zaman gergek
bilimsel sonuclar olmamusgtir.37 Irkin bilimsel olarak anlamsizlig1 ve sadece bir
mit oldugu sik sik dile getirilmistir. Ancak yine de tibbi ya da biyolojik bir

32 Adam LeBor, A Heart Turned East. Among the Muslims of Europe and America, St. Martin’s Press, New
York, 1998’den aktaran Robert J. Pauly, Jr., Islam in Europe: Integration or Marginalization?, Ashgate,
Aldershot, 2004, s. 44.

33 Aristide R. Zolberg ve Long Litt Woon, “Why Islam is like Spanish: Cultural Incorporation in Europe and
the United States™, Politics & Society, Cilt 27, No. 1, Mart 1999, s. 16.

34 A. Sivanandan, “Poverty is the New Black”, Race & Class, Cilt 43, No. 2, 2001°den aktaran Liz Fekete,
“Anti-Muslim Racism and the European Security State”, Race & Class, Cilt 46, No. 1, 2004, s. 4.

35  Jens Rydgren, “Meso-level Reasons for Racism and Xenophobia Some Converging and Diverging Effects
of Radical Right Populism in France and Sweden”, European Journal of Social Theory, Cilt 6, No. 1,
2003, s. 48.

36 Zygmunt Bauman, “Making and Unmaking of Strangers”, Sandro Fridlizius ve Abby Peterson (der.),
Stranger or Guest? Racism and Nationalism in Contemporary Europe, Almqvist & Wiksell International,
Stockholm, 1996, ss. 60-61.

37  Linda Vigilant, “Race and Biology”, Global Convulsions Race, Ethnicity, and Nationalism at the End of

the Twentieth Century, Winston A. Van Horne (der.), State University of New York Press, New York,
1997, ss. 58-59.
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onemi olmasa da, toplumsal bir olgu oldugu gergektir.38 Sadece ten rengi ile
siurl olmayan irkeilik, kiiltiirel farkliliklar ihtiva etmeye baslamistir.3 Etnik
ayrimeilik renk, kiiltiir ve cografi orijini ihtiva etmektedir.40 Yeni olan nokta,
listedeki Yahudi, ¢ingene ve escinsellere, Asyalhlarmn, siyahlarm ve
Miisliimanlarin eklenmesidir.4!

Her toplumda yabancilar vardir, ya da Bauman’in ifadesiyle, her toplum kendi
yabancilarini liretir, fakat her toplum, digerleri ile benzemeyecek sekilde
kendi yabanci tiiriinii {iretir.#2 Bazi insanlari yabanci yapan, dolayisiyla
rahatsiz edici ve sinirlendirici bir “sorun” haline getiren sey, acik¢a goriilmesi
gereken sinir ¢izgilerini belirsiziestirmeleridir.43 Modern yabancilarla post
modern yabancilar arasindaki fark sdyledir: modern yabancilar yok edilmek
tizere damgalanirken, post-modern yabancilar ister nese ile ister kin ile olsun
bulunduklan yerlerde kalacaklardir.44

Avrupa, farklilar ve yabancilar konusunda tarihin her doneminde kati
olmustur. Homojenlik bozuldugunda rahatsiz, tedirgin olmug ve korkmusgtur.
Korkunun verdigi adrenalin onlarda saldirganlik ya da diismanlik olarak
ortaya ¢ikmustir. Asimile etme gabalari sonug vermediginde yok etmeye
girigen Avrupalilar, bugiin “yabanci unsurlarla” yasamanm yollarmi hala
bulmug degillerdir. Ashinda bugiin sorun, yabancilardan nasil kurtalunacag
degil, onlarla giinliik hayatta ve daimi olarak nasil yasanacagidir.45 Ancak
Avrupalilar bu konuda zorlanmaya devam etmektedirler.

38  Ronald E. Hall ve Jonathan Livingston, “Psychological Colonization: The Eurocentrisr of Sociology vis-
a-vis Race”, Current Sociology, Cilt 51, No. 6, Kasim 2003, ss. 637, 638.

39 T. Modood vd., Ethnic Minorities in Britain: Diversity and Disadvantage, Policy Studies Institute,
Londra, 1997'den aktaran Fatima Husain ve Margaret O’Brien, “Muslim Communities in Europe:
Reconstruction and Transformation”, Current Sociology, Cilt 48, No. 4, Ekim 2000, s. 3.

40 Fatima Husain ve Margaret O’Brien, “Muslim Communities in Europe: Reconstruction and
Transformation”, Current Sociology, Cilt 48, No. 4, Ekim 2000, s. 4.

41 Pieter Sjoerd van Koningsveld, “Miisliiman Varligina Avrupa’nin Tepkisi”, Avrupa ve Amerika
Miisliimanlari, Shireen Hunter ve Huma Malik (der.), Can Demirkan, Deniz Oktem, Erciiment Asil, Asma
Mermer (gev.), Gelenek, Istanbul, Temmuz 2003, s. 80.

42 Zygmunt Bauman, “Making and Unmaking of Strangers”, Sandro Fridlizius ve Abby Peterson (der.),
Stranger or Guest? Racism and Nationalism in Contemporary Europe, Almqvist & Wiksell International,
Stockholm, 1996, s. 59.

43 Zygmunt Bauman, “Making and Unmaking of Strangers”, Sandro Fridlizius ve Abby Peterson (der.),
Stranger or Guest? Racism and Nationalism in Contemporary Europe, Almqvist & Wiksell International,
Stockholm, 1996, s. 68.

44 Zygmunt Bauman, “Making and Unmaking of Strangers”, Sandro Fridlizius ve Abby Peterson (der.),
Stranger or Guest? Racism and Nationalism in Contemporary Europe, Almqvist & Wiksell International,
Stockholm, 1996, s. 73.

45  Zygmunt Bauman, “Making and Unmaking of Strangers”, Sandro Fridlizius ve Abby Peterson (der.),
Stranger or Guest? Racism and Nationalism in Contemporary Europe, Almgqvist & Wiksell International,

Stockholm, 1996, s. 74.
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Fasizm

Fagizm; tammlanmasi ve yorumlanmasi zor olan kavramlar arasmda yer
almaktadir. Ciinkii fasizm tartigmalarinda bir gortis birligi bulunmamaktadar.
Zaman ve mekan olarak smirlarmmn muglak olmasi hangi yonetimlerin fagist
oldugu konusundaki tartigmalan karmagiklastirmaktadir. Ornegin Stalin fagist
yoneticiler arasina dahil edilmeli midir? Avrupa digindaki hareketler de fagist
olarak nitelendirilebilir mi? Bu baglamda Saddam Hiiseyin fagist midir? Peron
liderligindeki Arjantin ya da 1930’1u yillarin Japon Imparatorlugu fagist olarak
degerlendirilebilir mi?46

Bir ideoloji olarak 20. yiizyilda ortaya ¢ikan fagizm, nasyonal sosyalizm ile
birlikte modernlesme siireci i¢inde geligmistir. Bu siireg; 18. ve 19.
yiizyillarda Avrupa'nin ve diinyann sanayi devrimi sonrasindaki sosyo-
ekonomik doniigiimii, Aydinlanma ve Fransiz devrimleri ile demokrasinin
dogmasi, kapitalizmin globallesmesi gibi degisimler icermigtir. Fagizm;
Aydinlanma, pozitivizm, rasyonalizm, kitle demokrasisi gibi ilkelere karstt bir
hareket biciminde gelismistir.

Fagizm, sanayi oncesi geleneklerin kuvvetli oldugu, halki sanayilesmeye
yabanci kalan toplumlarda ortaya ¢ikmistir.#” Fagizmden Onceki
sistemlerin/rejimlerin bozuklugu fagist yonetimlerin iktidara gelmesini
kolaylastmlmigtir. Toplumda gii¢ ve birlik gereksinimi oldugu genel kamn
haline gelmistir.4® 1. Diinya Savag’nin zihinlerde yarattig: sok, fagizmler igin

gerekli ortami saglamistir.*?

Fasizmde en dnemli unsur/amag devlet oldugundan parlamenter demokrasi,
liberalizm, esitlik, ozgiirliikler gibi degerlere karst gikilmus, agresif bir dig
politika benimsenmistir. Giig, ordu, asker ve bir kiilt olarak liderlik onemlidir.
Fagizmin temel degerleri giig, birlik, dayanigma, liderlik olmugtur.5

Fagizmin ilk uygulayicisi olan Mussolini'nin liderlik vasiflari, bu doktrinin
gelismesinde en etkili unsur olarak gosterilir. Mussolini olmasaydi, italya’da

46  Robert O. Paxton, “The Five Stages of Fascism”, The Journal of Modern History, Cilt 70, No. 1, Mart
1998, s. 1.

47  Wolfgang Sauer, “National Socialism: Totalitarianism or Fascism?”, The American Historical Review,
Cilt 73, No. 2, Aralik 1967, s. 420.

48  Corrado Gini, “The Scientific Basis of Fascism”, Political Science Quarterly, Cilt 42, No. 1, Mart 1927,
s. 109.

49  Gilbert Allardyce, “What Fascism Is Not: Thoughts on the Deflation of a Concept”, The American
Historical Review, Cilt 84, No. 2, Nisan 1979, s. 381.

50  Miimtaz’er Tiirkone (ed.), Siyaset, Lotus, Ankara, 2003, ss. 133-134.
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fagizmin bagarili olamayacag: ileri siiriiliir. Hatta fagist rejimi tasvip
etmeyenlerin dahi Mussolini’ye saygi duyduu ve smirsiz giiciinii
sorgulamadig: iddia edilmektedir.5!

Mussolini, demokratik sistemi kendi avantaji i¢in kullanarak fagizm ugruna
liberal kurumlari ortadan kaldwmigtir. Zaten sorunlar yagamakta olan
demokratik sistemi Mussolini tek bagina yikmamustir. Savas nedeniyle
istikrarsizlik, geleneksel degerlerin sarsilmasi, toplumsal ve siyasi diizenin
bozulmasi gibi sorunlar, Mussolini’den daha 6nce ve daha kuvvetli bicimde
demokrasiyi sarsmustir. Ayrica, tiim Avrupa’yr sarmis olan devrimei
sosyalizmin liberal kurumlarin sarsilmasindaki etkisini unutmamak gerekir.52

Fagist diisiiniir Giovanni Gentile (1875-1944) “her sey devlet igin, hicbir sey
devlete kars1 ve devletin diginda degil” demistir.53 Mussolini’nin 1932 yilinda
yayinlanan “Fagizm Doktrini” isimli ¢caligmasinin yazari Gentile’dir. Devlet
bir numaralt amagtir. “Devlet ¢ikart” / “hikmet-i hiikiimet” (raison d’étaf)
diigincesi hukuk ile zitlagan bir miicadele bicimini ifade eder. Gerekli
goriildigiinde yonetme sanatiyla birlikte ortaya ¢ikan hukuksuzlugun
kahntisidir. Ancak “raison d’étar” disiincesini sadece fasizm ile
ilintilendirmek dogru degildir.54

Italyan fagizminin slogani “1789 6ldii” seklinde idi. Dolayisiyla, fagizmin
Fransiz Devrimi ile yaygmlagan rasyonalizm, ilerleme, 6zgiirliik ve esitlik gibi
degerlere karg1 bir tepki olarak ¢iktig1 séylenmelidir. Fransiz Devrimi bireysel
hak ve ozgiirliiklere 6nem verir ve bireyleri 6n plana cikarirken, fasizm
vurguyu devlet iizerine yapar. Dolayisiyla fagizmde birey devlet icindir.
Esitlige kargi olmasinin bir sonucu olarak sosyalizme de karsidir. Fagizmde,
sosyalizme benzer bir sekilde simflarin birlestirilmesi vardir. Ancak biitiin
smiflarin ylice iktidar tarafindan temsil edildigi diisiiniiliir.55

Fagizm, kapitalizm ve rasyonalizm ile zayiflayan spritiiel degerlerin arayist
cergevesinde ortaya g¢ikmigtir. Modernlesme karsiti olmasina ragmen,

51  Corrado Gini, “The Scientific Basis of Fascism”, Political Science Quarterly, Cilt 42, No. 1, Mart 1927,
s. 113.

52 Roberto Vivarelli, “Interpretations of the Origins of Fascism”, The Journal of Modern History, Cilt 63,
No. 1, Mart 1991, s. 40.

53 Mussolini, Enciclopedia Italiana, Article Fascismo’dan aktaran Georges Bataille ve Carl R. Lovitt, “The
Psychological Structure of Fascism”, New German Critique, No. 16, (Kig, 1979), s. 82.

54  Philippe Raynaud ve Stéphane Rials (vaymna hazirlayan), Ismail Yerguz vd. (eviren), Sivaset Felsefesi
Sazligii, Tletigim, Istanbul, 2003, ss. 201 vd.

55  Georges Bataille ve Carl R. Lovitt, “The Psychological Structure of Fascism”, New German Critique, No.
16, Kis 1979, 5. 82.
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sanayilesme gibi modern amaglar benimsemistir. Bu durum “tepkisel
modernizm” olarak adlandirilmaktadir. Bu kavram ile, liberal demokrasi gibi
Aydinlanma  degerleri  reddedilirken, ikinci sanayi devriminin
gergeklestirilmesi ve modern teknolojiye agirlik verilmesi gibi goriigler
aciklanmaya ¢alisilmaktadir.36 Fagizm 6rnekleri, 6zellikle Hitler ve Mussolini
cercevesinde diigiiniildiigiinde, tiim fagistlerin teknik ve askerf gii¢ alanindaki
hirslart dikkat cekmektedir. Bu da, modernlesmeden faydalanmayi zorunlu
hale getirmektedir. Dolayistyla teknik anlamda modernlik, otorite ve disiplin
ile birlestirilerek sanayinin geniglemesinin, diizensiz toplumsal sonuglarinin
bastirilma niyeti s6z konusudur.57

Fagizm, sanayilesme ile kaybedenlerin isyan: olarak tammlanabilir. Fagizm
eger bir isyansa, bir “déclassés” (alt smf) isyamdir. Isciler ve sanayiciler
degil, ciftciler, koyliiler, kiiciik is adamlari, geleneksel zanaatkarlar,
ogretmenler gibi alt simf profesyonelleri, askerlerin dahil oldugu ve orta
sinifin alt katmanimin bityiik kismmin dahil oldugu gruplari ihtiva etmektedir.
Bu gruplarin ortak ozelligi, toplumsal degerlerin degigsmesine karg:
cikmalaridir. Ust simiflarin kaybedenlerinin tepkileri fagizm disinda,
alitakilerin tepkisi ise fagist olmugtur.38

Fasist hareketlerin ortak noktalarmdan biri, bunlarin tepkisel olmasidir.
Liderleri muhalefette iken, geleneksel deerleri yiiceltmis, eski moda
muhafazakdr tipinde olmuslardir, fakat miicadele ve siyasi Orgiitlenme
bicimleri onlarin idealize ettikleri gegmigteki gibi degil, modern donemdeki
gibi olmugtur.® Fagizm igin sadece bir ideoloji demek yetersiz olacaktir,
ciinkii genig kitle destegine de sahip bir hareket idi. Fagist ve benzeri
hareketler muhalefet olarak baglayip iktidara geldiklerinde, siirekli
savunduklar1 gecmis yasarm yeniden kurmaya kalkismamistir. Her ne kadar
tepkisellikleri ve kargi devrimcilikleri nedeniyle “devrimci” olarak ifade
edilseler de, kars1 olduklari devrim ile ortadan kaldirilan herhangi bir seyi geri
getirdikleri olmamisur.0 Bu nedenle devrimcilikleri tartigmahdir. Devrim
kavramu daha cok sol hareketlerle birlikte amlir. Yine de fagizm i¢in “sag
devrimcilik” diyenler bulunmaktadir.

56  Mark Antliff, “Fascism, Modernism, and Modernity”, The Art Bulletin, Cilt 84, No. 1, Mart 2002, ss. 148-
149.

57  Robert O. Paxton, “The Five Stages of Fascism”, The Journal of Modern History, Cilt 70, No. 1, Mart
1998, s. 8.

58  Wolfgang Sauer, “National Socialism: Totalitarianism or Fascism?”, The American Historical Review,
Cilt 73, No. 2, Aralik 1967, s. 417.

59  Hugh Seton-Watson, “Fascism, Right and Left”, Journal of Contemporary History, Cilt 1, No. 1, 1966,
s. 184.

60 Hugh Seton-Watson, “Fascism, Right and Left”, Journal of Contemporary History, Cilt 1, No. 1, 1966,
s. 191,

Uluslararas: Suclar ve Tarih, 2010, Sayr: 9/10



Avrupa Cikigh Ideolojiler ve Insanhga Kars: Suclar

Fagizm her ne kadar modernlesmenin iiriinii olsa da, temellerini cok daha
eskilere dayandirmak miimkiindiir. Fagizm ile fagist hareket 6ncesinde ortaya
atilan diisiinceler nedeniyle bir de “prefasizm” vardir.6! Machiavelli, elit
teorilerinin kuruculari Pareto ve Mosca fasizmin temellerini atan isimler
olarak kabul edilmektedirler. Machiavelli, Italyan prensliklerinin birleserek
Italyan birliginin saglanmast arzusu ile yaptigi caligmalarda amaca ulagsmak
i¢in her yolun miibah oldugunu, gii¢ kullanmanin gerekliligini savunarak;
Pareto da benzer sekilde “eylemlerin adil olup olmadigim tartismiyoruz”
seklindeki sozleri ile fagizmin kurucular olarak goriilmektedirler. Mosca, her
ne kadar fasist diigiince yapisinin hazirlanmasinda katkida bulunmussa da,
fagizm tecriibesini bizzat yagadiktan sonra Italya’daki fagist yonetime karsi
¢ikmig, hatta demokrasi ile elitizmi birlestirmeye ¢ahgmustir.

Fransiz Charles Maurras ile Georges Sorel’in etkisi Italya’da, Fransa’da
oldugundan daha belirgin olmugstur. Fransa’daki milliyetcilik ile sendikalizm
akimlan birleserek, sonrasinda Mussolini liderlifinde ve Italya'nin kendine
Ozgi ortammnda bir rejim haline gelecek kadar geligmistir.62 Anti-kapitalist
gibi goriinen Sorel ile ilgili olarak Mussolini soyle demistir: “Herkesden ¢ok
Sorel’e borglu sayarim kendimi. Bence de zora bagvurmak uzlagmaktan daha
uygundur ahlaka. Fagizm Sorelci olacak™ .63

Fasizm ile ilgili olarak neredeyse hicbir zaman adi gegmese de Fransa’daki
bir¢ok akim 6nemli olmustur. Teme] degerleri “orgiitlii ulus”, diizen, disiplin,
ulusa baglilik, devlete sadakat, kiliseye saygi, ordudan gurur duymak, lidere
baglilik olan Bonapartizm akiminda ulusal birlik ve beraberligin saglanmas:
icin baghca rol orduya verilmistir.5* “Action Francaise”, Fransiz Devrimi’nin
yapisinin tamaminin reddine dayanmus, parlamento karsiti, komiinizm karsiti,
anti-semitik ve yabanci diigmanlig séylemlere sahip olmustur.65

Italyan ulusunun canlanmasini isteyen, gecmisle ilgili tiim baglarin
koparilmasini savunarak ulusa gelecege yonelik amaglar kazandirmaya
calisan “fiitiirist akim” da fagizm iizerinde etkili olmustur. Italyanlar:
canlandiracak aracin savag oldugunu ileri siiren bu harekette pasifizmin, halk:

61  Gilbert Allardyce, “What Fascism Is Not: Thoughts on the Deflation of a Concept”, The American
Historical Review, Cilt 84, No. 2, Nisan 1979, s. 379.

62 David D. Roberts, “How Not to Think about Fascism and Ideology”, Journal of Contemporary History,
Cilt 35, No. 2, Nisan 2000, s. 188.

63 Aldeddin Senel, Cagdas Siyasal Akimlar, Imaj Yaynevi, Ankara, 2001, s. 86.

64 Brian Jenkins, Nationalism in France: Class and Nation since 1789, Routledge, Londra ve New York,
1990, ss. 37-41.

65  James F. McMillan, Twentieth Century France: Politics and Society 1989-1991, Edward Amold, Londra,
1992, s. 106.

66  Aldeddin Senel, Cagdas Siyasal Akimlar, Imaj, Ankara, 2001, s. 174.
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tembellife ve bencillie yoneltecegi diistinilmektedir. Siddetin hem gerekli
hem de giizel bir ara¢ oldugu ileri siiriiliir. Fagizm, fiitlirizmin degerlerinin
cogunu benimsemistir. Italyan fagizminin uygulayicis1 Mussolini, gii¢
kullanmaya ve savasa biiyiik deger yiiklemis, savag: “yok olmak istemeyen
her ulusun bagvurmak zorunda oldugu bir doga yasasi” olarak
degerlendirmistir.56

Fasizm ile benzerleri arasinda; ulusaleilik diisiincesi, parlamenter ve
biirokratik yolsuzluklarla miicadele, kanun ve diizene bilyiik Gnem verilmesi,
proleteryanin yenilgiye ugratilmasi, elitist yonetim, iilke diginda maceraci bir
tutum ve “kurtaricr” kiiltii gibi ortak yonler vardir. Bu kiyaslama Bonapartizm
ile fagizm arasmda yapilmigtir. Onemli bir fark, fagizmin bir kitle partisi ile
temsil edilitken, digerlerinin kiigiik ¢aplt hareketler olarak kalmasidir. Bu, bir
taraftan fasist hareketi giiclendirirken, diger yandan kitlelerin ¢ikarlarinm m
yoksa kendi 6zel gikarlarim mu temsil ettigi konusunda geligkilerin de ortaya
¢gikmasina neden olmustur.57

Ik orgiitlenmis fagist hareket 1919 yilinda Mussolini liderliginde Italya’da
ortaya ¢ikmigtir. Fakat bagta Avrupa ve Latin Amerika olmak fizere, bagka
bolge ve iilkelerde de fagist hareketler goriilmiistiir. Fagizm benzeri hareketler
Romanya, Macaristan, Hirvatistan gibi Dogu Avrupa iitkelerinde de etkili
olmustur. Alman nasyonal sosyalizmi, Ispanyol ve Portekiz diktatorliikleri de
copu zaman fagist olarak kabul edilmektedir. Hatta ABD igin dahi, ulusal
cikarlara ve devlete yiiklenen biiyiikk Onem, gi¢li ordu ve saldirgan dig
politika gibi dzellikler nedeniyle fagit kelimesi kullanihr. Ancak, ABD bir
demokrasidir. Franco Ispanyas1 icin fagist dense de, daha g¢ok askeri bir
diktatorliik olarak degeriendirilmesi gerekir.

Baz1 goriiglere gore fagizmin en saf hali ya da ideal tipi Fransa’da var
olmustur. Bunun nedeni iktidar i¢in rekabet etmediginden, bazi ilkelerinden
6diin vermek durumunda kalmamasi olarak agiklanmaktadir. Bu goriise gore,
Srnegin Italyan fagizmi, verilen 6diinler nedeniyle sulanirken Vichy Fransasi
fagist ideolojinin siyasi olarak var olmasimn en net goriintiisti olmustur.68

Fagizmde evrensellik yoktur. Hatta ihrac edilecek bir doktrin bile degildir. Bu
nedenle de fagizm olarak genellendirilen hareketler farkh toplumlarda farkli
sekillerde goriilmiistiir. Her iilkede kendine 6zgii olmasi nedeniyle belki de
fagizm degil “fagizmler” denmelidir. Ornegin Akdeniz fagizmlerinde

67  Martin Kitchen, “August Thalheimer’s Theory of Fascism”, Journal of the History of Ideas, Cilt 34, No.
1, Ocak-Mart 1973, ss. 72-73.

68 David D. Roberts, “How Not to Think about Fascism and Ideology”, Journal of Contemporary History,
Cilt 35, No. 2, Nisan 2000, s. 189.
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sosyalistler ve somiirge halklari, Yahudilerden daha biiyiik diisman olarak
goriilmiiglerdir.%% Agir1 sag hareketleri, icinde bulunduklar toplum ve dénem
agisindan ayn ayrt incelemek gerekmektedir. Fasizm ile iliskilendirilen,
ozellikle 1930’lu ve 1940°h yillarda etkili olan benzeri hareketler icin
“Marxist olmayan totaliteryanizm” seklinde bir tammlama kullamlmaktadir.
Bu hareketlerin ¢ogu dikta rejimleri i¢inde yer almus olsa da tamamnin
totaliter oldugunu s6ylemek giictiir.

Mussolini 1922 yilinda Italya’mn bagbakani oldugunda fagist ideolojiyi
benimseyecegine dair herhangi bir bilgi yoktu. Ciinkii fagizm entelektiiel veya
doktrinel bir hareket olmadigindan fagist bir alt yapt mevcut degildi.
Dolayisiyla fagizm dedigimiz rejim Mussolini’nin uygulamalar ile ortaya
¢ikmmgtir. Bu nedenle, fagizmi sadece ltalya tarihi ve politikalar1 gercevesinde
anlamak gerekmektedir.70

Fagizm teriminin [talya’da Mussolini rejimi ile siirli tutularak kullanilmas:
en mantikli segim olacaktir. Diger iilkelerdeki benzerlikler nedeniyle popiiler
bir uluslararas: fagizm imaj1 belirmistir. Cogu goriise gére en saf halini Italya
ve Almanya’da bulmugtur. Fakat sadece Italya’dakinin fagizm oldugu, diger
hareketlerin daha farkli isimlerle anilmas: gerektigi daha dogru
goriinmektedir. “Fascismo” kelimesi Italya diginda bir anlama sahip degildir.
Bu nedenle fagizmin dogru kullanimi Italya’ya 6zgii olan sistemdir. Nitekim
Fransa’daki fagist hareketlerde, Hitler ve Mussolini’nin fasizmlerinin kendi
tlkelerine uymadig1 ileri siiriilmiis, Ingiltere Fasistler Birligi, kendi
hareketlerini digerlerinden farkli tutarak, bunun bir tiir Ingiliz yurtseverligi
oldugunu agiklamigtir.7!

Nasyonal Sosyalizm (Nazizm)

20. yiizyilin baglarinda, emperyalizm ve fanatik milliyetcilik Avrupa
toplumlarimin ¢ogunda bir hastalik gibi mevcuttu. Nazizmde birey her seyini
devlete borgludur. Savag, devletin varhgin en saf bicimde belirledigi andir.
Uluslarin ahlaki varlig1 savagla korunur. Siirekli banig, milletlerin ciiriimesine
neden olur,72

69 Robert O. Paxton, “The Five Stages of Fascism”, The Journal of Modern History, Cilt 70, No. 1, Mart
1998, s. 5.

70 Roberto Vivarelli, “Interpretations of the Origins of Fascism™, The Journal of Modern History, Cilt 63,
No. 1, Mart 1991, s. 29.

71  Gilbert Allardyce, “What Fascism Is Not: Thoughts on the Deflation of a Concept”, The American
Historical Review,Cilt 84, No. 2, Nisan 1979, s. 370.

72 Murat Sarica, 100 Soruda Siyasi Diisiince Tarihi, Gergek Yaymevi, Istanbul, 1999, s, 124.
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Nasil ki Italyan fagizminin gelismesinin temelinde Italya’nin iginde
bulundugu sorunlu ortam etkili olmugsa, Alman nazizminin gelismesinde de
Almanya’nin dig politika kayiplart 6nemli olmustur. Bu ortam, nazizmin
diistinsel alt yapisinin Hegel ve Fichte gibi diisiiniirler tarafindan
gelistirilmesini saglamigtir. Nasyonal sosyalist hareketin atalari arasinda
Nietzsche ile Wagner de gosterilmektedir. Fakat kigilerden ¢cok, Almanya’daki
mevcut milliyetcilik duygulari, bu hareketin giiglenmesinde etkili olmugtur.”

Nasyonal sosyalizm ashinda sadece Hitler'in uygulamasindan ibaret
olmarmstir. Pek ¢ok filozof ve sanatgi, bu doktrinin temellerini olusturmustur.
Fakat hicbiri tek basina nasyonal sosyalizmin yiikseliginden sorumlu
tutulamaz. Bu diisiince bazindaki nedendense, donemin siyasi, ekonomik ve
toplumsal kosullan daha fazla sorumlu tutulmalidir.7+

En meshur Alman milliyet¢i romantiklerinin baginda Fichte vardir. Alman
milletinin kendi bagimsiz devletlerini kurma hakkindan bahseder. 1yi egitim
gbrmiis Hiristiyan Avrupali igin dogru olan vatan, Kkiiltiirel olarak
digerlerinden iistiin olan Avrupa devleti olmalidir; bu da Almanlardur.
Fichte’ye gore sadece bir Alman, milletini gercek ve mantikh bir sekilde
sevebilir.”s Fichte, Almanlarin Napoleon kargisindaki yenilgilerinden yola
¢ikarak bunun nedenini Alman birliginin saglanamamis olmasina baglamistir.
Devletin, bencil “ben”i toplumcu. yapacak sekilde egitmesi gerektifinden
bahsetmistir. Alman ulusunun, bagkalarinda olmayan tstiin 6zelliklere sahip
oldugunu savunmus, saflifini korumasi icin diger ilkelerle ticaret
iligkilerinden dahi kaginmast gerektigini ileri stirmistir.”¢ Irkin dil ile
belirlendigini savunan Fichte, Almanlan savasa ¢agirmigtir.

Hegel’e gore her ulusun, digerlerine benzemeyen kendine 6zgii “tin”i vardir.
Bazi tinler arasinda uyum, bazilart arasinda zithk vardir. Zitlar savagir.
Savagta iistiin gelen, diinya tinini tagtyan ulus olur. Insanhgm onciliigiini
yaptigindan, bu ulusun aym zamanda diinya {izerinde egemenlik kurma hakki
da vardir.”7 Karl Schmitt’in diisiincesi, olumsuz igerikli milliyetciliZin
tanimuini yapmaktadir. Schmitt’e gére, ulusu ulus yapan, diger uluslara kargi
nefret etrafinda birlegmesidir.

73 G. L. Mosse, “The Mystical Origins of National Socialism”, Journal of the History of Ideas, Cilt 22, No.
1, Ocak-Mart 1961, s. 81.

74  Zoltan Michael Szaz, “The Ideological Precursors of National Socialism”, The Western Political
Quarterly, Cilt 16, No. 4, Aralik 1963, s. 945.

75  Zoltan Michael Szaz, “The Ideological Precursors of National Socialism”, The Western Political
Quarterly, Cilt 16, No. 4, Aralik 1963, 5. 926.

76  Aldeddin Senel, Cagdas Siyasal Akumlar, Imaj, Ankara, 2001, s. 187.
77  Aléeddin Senel, Cagdas Siyasal Akimlar, Imaj, Ankara, 2001, s. 186.
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Alman milletine, opera eserleri ile kahramanbk bilincini asil agilayan isim
Wagner olmustur. Nasyonal sosyalistlerin ideologlari, kahramanlik tizerinde
yogun bir gekilde durmuslardir. Hitler'in, “kahraman™mn tarihi roliinden
etkilendigi actktir. Ornegin tarihi yapani tek bir insan oldugu, Nietsche’nin,
yaraticiy1 insan, kitleleri-de boyun egen yaptig1 supermen tezleri 6nemlidir.”8
Nietzsche, nasyonal sosyalizm {izerinde etkisi olsa da tam bir nasyonal
sosyalist sayillmaz. Yahudilere yonelik hiciv igerikli ifadeleri bulunmakla
birlikte, anti-semitik degildir. Diismanhk derecesinde Hiristiyanhk karsiti
oldugunu ve Aryan irk¢ist olmadigim da hatirlatmak gerekir.”?

Nietsche ile Wagner’in yaratt181 kahraman ve insan kitleleri tezlerinin biiyiik
oranda etkisi ile Hitler, biitiin ilerlemeden ve kiiltiirden o biiyiik bireyi
sorumlu tutar. Bu noktada biiyiik adam ile biiyiik vk arasindaki iligkiyi kurar.
Hitler’in diisiincesinde biiyiik adam, ulusun konsantre halinin ifadesidir. Bu
diigtincenin- onemi, lider ile takipcileri arasindaki baglantiyr dogrudan
kurmasindadir:30 Wagner’in milliyetci Alman diigiincesine baslica katkisi,
karizmatik bir kral ya da lider tanimi yapmak olmustur. Aym zamanda
kendisinde wrk¢ilik ve Yahudi diigmanhgi da mevcut olmustur.8! Wagner’in
damadi Chamberlain, Alman milliyetgiligi icin Snemli isimlerdendir. Irkg1
diiglinceyi sistematiklestirirken, Hitler’i “Almanya’min kurtaricist” ilan
etmistir.82

Fagizmde oldugu gibi nasyonal sosyalizmde de bir yandan modernlesmenin
getirdigi ilkelere yonelik itiraz -vardir, diger taraftan da modernlesmeye
ozellikle teknik alanda biiyiik ihtiya¢ duyulur. Hitler’in yeniden silahlanarak
tilkeyi bir savag makinesi haline getirme amacina ulagabilmesi icin kentlegsmis
ve yiiksek diizeyde sanayilesmis bir toplum gerekmistir. Bu nedenle
Almanya’nin modernlesmeye hic olmadigt kadar cok ihtiyact olmustur.
Ucaklar, otomobiller, fabrikalar eskisinden ¢ok daha onemli hale gelmistir.
Sonug olarak, Naziler zihinlerinde her ne kadar modernlegme karsit1 olsalar da
uygulamada bunun aksi olmustur.8?

78 M. Margaret Ball, “The Leadership Principle in National Socialism”, Journal of the History of Ideas, Cilt
3, No. 1, Ocak 1942, ss. 76-717.

79  Zoltan Michael Szaz, “The Ideological Precursors of National Socialism”, The Western Political
Quarterly, Cilt 16, No. 4, Aralik 1963, s. 934.

80 M. Margaret Ball, “The Leadership Principle in National Socialism”, Journal of the History of Ideas, Cilt
3, No. 1, Ocak 1942, s. 78.

81  Zoltan Michael Szaz, “The Ideological Precursors of National Socialism”, The Western Political
Quarterly, Cilt 16, No. 4, Aralik 1963, s. 929.

82  Zoltan Michael Szaz, “The Ideological Precursors of National Socialism”, The Western Political
Quarterly, Cilt 16, No. 4, Arahik 1963, s. 930.

83  Gilbert Allardyce, “What Fascism Is Not: Thoughts on the Deflation of a Concept”, The American
Historical Review, Cilt 84, No. 2, Nisan 1979, s. 373.
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Alman totaliteryanizminin temelinde modernlesmeye yonelik tepkiler
vardir.34 Tek bir kisiye/kahramana verilen sorumluluk nedeniyle parlamenter
demokrasi tartigmali hale gelmektedir. Bu kadar yiice ve sorumlu bir biiyiik
lider varken parlamenter demokrasinin rolii onemsizlesmekte, hatta yok
olmaktadir. Demokrasinin anargiye neden olduguna, sorumlulari ortadan
kaldirdigima inanilnug, belli bir sinifin yonetmesi diisiincesine itiraz edilmistir.
Moeller van den Bruck’iin “Plato’dan Hegel’e tim biiyiik diistiniirler
demokrasiyi tamimazlar, ¢iinkii demokrasi uzun vadede kiiltliriin 6lmesi
anlamima gelir” seklindeki goriigliniin Nazi diigiincesinde etkisi biiyiik
olmugtur.85

Nazizmde parlamenter demokrasiye yer olmamasinin nedenleri; kitlelerin
dogru siyasi kararlari veremeyecekleri, parlamentolarda aliman kararlarda hic
kimsenin sorumluluk sahibi olmamasi, liderlik ideolojisine zarar verecegi,
dogamn aristokratik ilkelerini ¢igneyecegi gibi gerekgelerle agciklanmistir. Bu
nedenlerle parlamenter hiikiimetler, insanlifin ¢liriimesinin en ciddi
semptomlarindan  gOriilmiistiir. Ayrica Alman Propaganda Bakani
Goebbels’in parlamenter demokrasinin “Alman olmadigmt” sOylemigs6
olmasimn etkisini géz ardr etmemek gerekmektedir.

Hitler, parlamenter demokrasiye itiraz ederken “gercek demokrasi’yi
savunmugtur, Bahsedilen “gercek Alman demokrasisi” i¢in yapilan uygulama,
plebisit olmustur. Fakat plebisitler, hicbir sekilde vatandaglarn ySnetim
iizerinde kontrol sahibi olmasini saglamamigtir. Tek amac aslinda birlik ve
beraberlik gosterisi olmustur. Plebisitler, her zaman hiikiimetler tarafindan
diizenlenmis, hicbir zaman halkin bu y6nde talebi olmamistir. Ayrica
propaganda tekniklerinin insanlar1 emirlere uyma konusunda nasil
yonlendirdigi de unutulmamalidu. Propagandanin uygulamadaki degeri,
ozellikle nazi déneminde ¢ok bilyiik olmustur.87

Nazizm kg1 olarak bilinmektedir. Ancak 1irk¢i ideolojinin nazizme ters
oldugunu ileri siirmek de miimkiindiir. Eger ama¢ Alman birligini saglamak
ise, Almanlari irklara gore bolmek ve boylece bazt simflara ayrnicaliklar
tamumak, bu amag ile celigirdi. Onemli olan nokta, Alman ulusunun diger

84  G.L.Mosse, “The Mystical Origins of National Socialism”, Journal of the History of Ideas, Cilt 22, No.
1, Ocak-Mart 1961, s. 96.

85 M. Margaret Ball, “The Leadership Principle in National Socialism”, Journal of the History of Ideas, Cilt
3, No. 1, Ocak 1942, ss. 79-80.

86 M. Margaret Ball, “The Leadership Principle in National Socialism”, Journal of the History of Ideas, Cilt
3, No. 1, Ocak 1942, s. 80.

87 M. Margaret Ball, “The Leadership Principle in National Socialism”, Journal of the History of Ideas, Cilt
3, No. 1, Ocak 1942, s. 92.
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uluslara Ustiinliigli idi. Bunun temelinde ise ashinda irkciliktan cok
milliyetgilik bulunmaktadir.

Nasyonal sosyalist doktrinde insanlarin esitsizligi meselesinde iki boyut
vardr. Ilki, Gobineau, Chamberlain ve Wagner gibi isimlerin etkisindeki
wrksal esitsizliktir. Ikinci boyut ise, organik irksal bir topluluk i¢indeki insanlar
arasmdaki esitsizlik. Hitler, sadece irklar arasindaki egitsizliklerden degil, ayn1
ik igindeki insanlar arasindaki esitsizliklerden de bahseder.38

Zaman zaman nasyonal sosyalizmdeki wkcilik ile Darwinizm arasinda
baglanti kurulmaya cahgilir. Fakat giiglii olanin hayatta kalmas: seklindeki
Darwinci diisiince, nasyonal sosyalistier tarafindan kabul gérmez. Onlara gore
sadece Aryan, organik olan insan tiiriidiir ve hayatta kalabilmek icin esitleri ile
miicadele etmek gibi bir gorevi yoktur, ¢iinkii egiti yoktur. Aryanlar iki tiirlii
miicadele igindedirler: Igte olan miicadele, onlarin esi olmayan kalmtilarim
yeniden ele gegirmek, distaki ise kendilerini Yahudilerden ve teologlardan
arindirmaktir.8 Yahudilere yonelik nefretin yami sira, Hiristiyanliga yonelik
belirgin olmayan karigik yaklagimlar da gelistirilmistir. Ornegin Isa’nin bir
Aryan prototipi oldugu ileri siiriilmiigtiir.%¢

Nazizm ile wkegilik arasindaki bag, agirlikli olarak Yahudi diismanhiginda
goriiliir. Hitler’in Yahudileri uygarliklarin ¢6ziilmesine neden olan asag: 1rk
olarak gbrmesi, Yahudi kaninin yayilmasi ile Alman ulusunun yok olma
tehlikesi ile karg1 karsiya kalmas: diistincesini beraberinde getirmistir. Tarih
boyunca giinah kecisi olarak kullanilan Yahudiler, Hitler zamaninda biitiin
sorunlarin nedeni olarak goriilmiislerdir. Yahudi diigmanhgmin, cogu zaman
samldigi gibi, Hitler ile ortaya ¢ikmig bir akim olmadig1 belirtilmelidir.
“Yahudi iggali” ve “Yahudi tehdidi” bagka iilkelerdeki baska diisiiniir ve
yazarlann da ifadelerinde yer almugtir. Drumont’un 1886 yilinda yazdig1 La
France Juive (Yahudi Fransa) adh kitap Fransiz dilinde yazilmus ilk modern
anti-Semitik ¢aligma olarak kabul edilmektedir. Yahudi diismanligini,
Hristiyanhiga yapti§i vurgularla pekigtiren Drumont, wrk¢ilign yine bu
baglamda ne gikarmustir.®! Yahudiler, neredeyse 1000 yildir Avrupa’da
baskiya ufrayan, siiriilen, asimile edilmeye ve imha edilmeye caligilan

88 M. Margaret Ball, “The Leadership Principle in National Socialism”, Journal of the History of Ideas, Cilt
3, No. 1, Ocak 1942, 5. 75.

89  G. L. Mosse, “The Mystical Origins of National Socialism”, Journal of the History of Ideas, Cilt 22, No.
1, Ocak-Mart 1961, s. 94.

90  G. L. Mosse, “The Mystical Origins of National Socialism”, Journal of the History of Ideas, Cilt 22, No.
1, Ocak-Mart 1961, s. 92.

91  Michel Winock, Nationalism, Anti-Semitism, and Fascism in France, Cev. Jane Marie Todd, Stanford
University Press, Stanford, California, 1998, s. 56.
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topluluklardandir. Hitler’in getirdigi yenilik, Yahudilerin yok edilmelerinin
sistemli bir sekilde gergeklestirilmesi olmustur.

Nazizm, fagizmin etkisi altinda kalmigtir. Hitler, Mussolini’den etkilendiZini
aciklikla belirtmektedir. Nazizm ile fagizmin ortak noktalarinin baginda her iki
akimin da Fransiz Devrimi’ne kars1 olmast vardir. Fakat ilging bir sekilde, her
iki akim da Fransiz Devrimi ile yayilan milliyet¢ilik ideolojisi lizerine
kurulmusglardir.92 Liderlik kiiltii, sef kavramu, lidere ulu deger yliklenmesi ve
kararlarm tek kisi tarafindan alinmasinin diigtiniilmesi her iki harekette de
vardir. Elitist yaklasim ¢ercevesinde parlamenter demokrasi kargithg: bir diger
ortak noktadir. Hitler, kendisine demokrasi karsiti denmemesi i¢in 6nlemini
almis, dnemli konularda plebisit yaparak halka damgmstir. Tabi burada
propaganda ile yonlendirme ve sorularin dolambachi sekilde yoneltilmesi
onemlidir. Duce ve Fiihrer, giiglerini devlette sahip olduklart gbrev ya da
islevlerinden degil, fagist partinin varlimndan ve bu partinin lideri olarak
kisisel konumlarindan almuglardsr.%3

1930’Iu yillarda fagizm; diktatorliik, Yahudi katliam, 6zgiirliiklerin ihlali;
fasizm karsithig ise insanligt se¢mek anlamina gelmistir. 1950’lerden sonra
ise nazizm, Marxizm gibi bir tiir totaliterlik olmustur. Fasizmden sonra nazizm
ortaya ciktifindan, fagizm nazizm ile es anlama gelmis; nazizm
totaliteryenizm ile, totaliteryenizm ise terér ve toplama kamplari ile eg anlama
gelmigtir.94

Mussolini, ilk baglarda fasizm igin siirekli olarak “bizim” kelimesini
kullanmustir. Ciinkii Mussolini’ye gore bu hareket tamamen Italyan olup ithal
bir {iriin degildi. Daha sonraki dénemlerde, birgok kisi tarafindan entelektiiel
bir hareket olarak degerli kabul edildigini, ancak bunun diigmanlar tarafindan
inkar edildigini sOylemigtir. Nazizm ortaya ciktiinda, fagizmin nazizm
karsisinda tanimlanmasit gerektigi sorunu ile kars1 karsiya gelmigtir. Nazizm
Italya’da, pagan ve anti-semitik olmakla elegtirilmigtir.”s

Nasyonal sosyalist Almanya, Italya’dan farkli olarak, kutsiyeti devlete
yliklememigtir. Mistik olan, 1k diigiincesidir. Bu toplumun somutlagmasi
Fiihrer’in kisiliginde gerceklegir. Almanya’daki uygulamada Mussolini’nin

92 Alaeddin Senel, Cagdas Sivasal Akimlar, Imaj, Ankara, 2001, s. 186.

93 Georges Bataille ve Carl R. Lovitt, “The Psychological Structure of Fascism”, New German Critigue, No.
16, Kig 1979, s. 83.

94  Gilbert Allardyce, “What Fascism Is Not: Thoughts on the Deflation of a Concept”, The American
Historical Review, Cilt 84, No. 2, Nisan 1979, s. 382.

95  Gilbert Allardyce, “What Fascism Is Not: Thoughts on the Deflation of a Concept”, The American
Historical Review, Cilt 84, No. 2, Nisan 1979, s. 382.
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devlet ile egemenlik degeri arasindaki kimlik, gerekli bir teori olarak
gorilmemigtir.% Fagizmden baghca farki; fagizm devlet iizerinde
yogunlasirken nasyonal sosyalizmin ulus izerinde yogunlagmasidir. Fasizmde
wkeilik yoktur. Devletin istiinliigii s6z konusudur, fakat wrklarla ilgili bir
istiinliik iddiast bulunmaz. Nazizmde {stiin olan devlet degil halktir.
Fagsizmde devlet amag, nazizmde devlet aractir. Nazi devletinin amaci,
disanida yayilmacilik, igeride wrk temelli bir diinya goriigtidiir. Nazizm ile
fagizmi ayiran 6nemli noktalardan biri nazizmdeki “vélkisch” gelenekselcilik
olmustur. Bu, dinya ve insammn Alman halkimin milli bilincinin icine
iglemesini ifade eder. Tehlikeli olan budur.97

Bazilarma gore fagizm modernlesme siireci igindeki gelisim agamalarindan
biri olarak kabul edilir. Boyle bakildiginda Almanya’daki nazizm, fagizm
olamaz. Ciinkii Hitler iktidara geldiginde Almanya zaten tam anlamryla
sanayilesmig bir iilkedir.9% Bu diigiince ile benzer sekilde, nazizm ile Italyan
fagizmi arasindaki en belirgin farki, bu ideolojilerin icine dogdugu
toplumlarda arayanlar bulunmaktadir. Ornegin biri, Bati Avrupa’mn en
gelismis sanayi toplumlarindan birinde, digeri ise biiyiik 6l¢iide geri kalmis bir
toplumda ortaya ¢ikmustir. Sadece bu gercek dahi, iki hareketi tektiplestirmeyi
zorlagtirmaktadir.99

Ashinda iki hareket arasindaki farki soyle agiklamak en dogru yaklagim gibi
goriinmektedir: Avrupa, Italyan fasizmi ile yasayabilirdi. Mussolini
yonetimindeki devlet dahi bir partner olarak kabul edilebilirdi. Fakat diger
iilkelerdeki fasistlerin dahi Hitler ile yasamasi imkansiz olmustur.100

Asir1 Sag

“Sag” ve “sol”un ortaya cikist Fransiz Devrimi’ne kadar gider. Meclis
toplantisinda kralr destekleyenler kralin sagina, radikaller ise soluna
oturmustur. Bu diizen daha sonra da devam etmistir. Boylece sag
muhafazakér, sol ise devrimci olarak adlandirilmaya baslamastir. Ilerleyen

96  Georges Bataille ve Carl R. Lovitt, “The Psychological Structure of Fascism”, New German Critique, No.
16, Kig 1979, s. 83.

97  Gilbert Allardyce, “What Fascism Is Not: Thoughts on the Deflation of a Concept”, The American
Historical Review, Cilt 84, No. 2, Nisan 1979, s. 383.

98  Gilbert Allardyce, “What Fascism Is Not: Thoughts on the Deflation of a Concept”, The American
Historical Review, Cilt 84, No. 2, Nisan 1979, s. 372.

99  Gilbert Allardyce, “What Fascism Is Not: Thoughts on the Deflation of a Concept”, The American
Historical Review, Cilt 84, No. 2, Nisan 1979, s. 372.

100 Gilbert Allardyce, “What Fascism Is Not: Thoughts on the Deflation of a Coneept’, The American
Historical Review, Cilt 84, No. 2, Nisan 1979, s. 377.
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zamanlarda daha karmagik bir hal almistir. Her iki akim da merkezden agirrya
kadar uzayan bir yelpazeye sahiptir. Ilging olan nokta, sagda ya da solda
asirya gidildiginde, aslinda birbirine ne kadar yaklasildigidir. Asini sagdaki
fagizm ile agin soldaki komiinizm arasindaki benzerlikler sasirticidir.
Mussolini’nin diigiinceleri arasinda Marx’in gorislerinden 6nemli etkiler
bulunmaktadir. Bugiin sag ve sol arasindaki ayirim ¢ok daha azdir.

Bir partinin asir1 sagda olup olmadiginin anlagilabilmesi ig¢in, parti
programindaki bazi kilit politikalar, ideolojik cagrisimlar, iiyelerin genel
yapisi, iligkide bulundugu 6rgiitler, partilerin isimleri, segcmenlerin diizeyi gibi
bircok veriden faydalamlabilir.l0l Asinn sag yerine kimi zaman radikal sag,
milliyetci, popiilist, goé¢ karsiti, sistem karsii gibi kelimeler de
kullanilmaktadir.

Agirt sagin yiikselisi 1980’lerde baglamigtir. Bu donem aym zamanda
ekonomik yiikseliste bir duraklama donemini, igsizlikte artigi ve Avrupa dist
goemen akimlarim temsil etmektedir. Asinn sag partilerde, kurulu sosyo-
kiiltiirel ve sosyo-politik sisteme yonelik elestiri vardir. Bireysel edinimleri
savunur, devletin roliinii sinirlar, vergilerde kesintilere gidilmesinden yanadir,
bireysel ve sosyal esitlige, dolayisiyla refah devletine karsidir, marjinal
gruplarin toplumsal entegrasyonuna da, onlarin demokratik haklardan
faydalanmasina da itiraz eder. Hikim kiiltiire vurgu yapar.!02 Asinn sag
partilere kimi zaman popiilist denmesinin nedeni, popiiler duygulara hitap
etmesidir. Bunlar; korku, nefret, tehdit, tehlike, giivenlik, kanun ve diizenin
saglanmasi, sucla miicadele, ahlaki ve geleneksel degerlerdir.

Asirt sa8 partiler meveut siyasi partilerin, toplumun en dnemli ve en acil
sorunlarmin ¢oziimiinde yetersiz kaldigima vurgu yapmaktadirlar.'93 Genel
olarak cokkiiltiirliiliik, kadin-erkek esitligi, escinsel haklari, cevrenin
korunmasi gibi sosyal demokratlarin 6nem verdigi konularda goriigleri
bulunmaz ya da sol kesim ile ters diiserler. Cogu Avrupa Birligi'ne kars1
degildir. Ancak, Birligin ulus-iistii federal bir yapiya biirlinmesine itiraz
ederek daha gevsek bir yapiyi; diger bir ifadeyle “devletler Avrupasi’m
savunurlar.

101 Avrupa’daki baghica agiri sag parti drneklerine bakildiginda; Fransiz Ulusal Cephe (FN), Danimarka
Halkin Partisi (DF), Norveg Ilerleme Partisi (FrP), Belgika’nin Flemen Cikari (VB), Avusturya Ozgtirlitk
Partisi (FPO), Avusturya’nin Gelecegi icin Birlik (BZO), Hollandali Pim Fortuyn Listesi (LPF), Italyan
Kuzey Ligi (LN) ile Ulusal Birlik (AN), Alman Milliyet¢i Demokrat Parti (NPD) gosterilebilir.

102 Hans-Georg Betz, “The Two Faces of Radical Right-Wing Populism in Western Europe”, The Review of
Politics, Cilt 55, No. 4, Sonbahar 1993, s. 664.

103 Hans-Georg Betz, “The Two Faces of Radical Right-Wing Populism in Western Europe”, The Review of
Politics, Cilt 55, No. 4, Sonbahar 1993, s. 671.
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Milliyetcilik anlayigma bakildiginda, asin sag partilerin, daha ¢ok kendi
milletinin iistiinliigii seklinde degil, yabanci unsurlarin temizlenmesi seklinde
bir goriise sahip oldugu goriilmektedir. Bu yabanci unsurlar, Avrupa ya da
Bati disi unsurlardir. Gecmisteki aginn sag hareketlerden farkli olarak
Yahudileri Bati’nin bir parcas: olarak kabul ederler. Bir zamanlar Yahudilere
yoneltilen giinah keciligi, isgalcilik, agagilama, yok etme istekleri bugiin
Miislimanlara yoalendirilmisgtir.

Agirt sag partilerin, gecmisteki ornekleri ile Snemli bir benzerligi, giiclii ve
popiiler liderlerdir. Jean-Marie Le Pen, Jorg Haider, Pim Fortuyn, Geert
Wilders gibi isimler partilerinin ve hareketlerinin 6niine gececek kadar énemli
hale gelmiglerdir. Bu partilerin bir bagka 6zelligi, se¢im kampanyalarinin
digerlerine gore daha ilgi cekici, ses getirici, hatta kimi zaman skandal ve sug
igerikli olmasidir. Trk¢ilik ve hakaret gibi nedenlerle ceza aldiklar:
goriilmektedir.

Asint sag partiler, “kaybedenlerin tercihi” olarak bilinir. Ciinkii agirt saga oy
verenler genellikle diisiik egitim diizeyine sahip, diisiik yasam kalitesi olan
cevrelerde yasayanlar, isci sinift mensuplari, geng erkeklerdir. Aslinda sadece
kaybedenlerin degil, “modernlesme nedeniyle kaybedenlerin” partisi olarak
nitelendirmek daha dogru goriinmektedir.

Her ne kadar asir1 sag sinifina giren partilerin 6zelliklerini saymak miimkiinse
de, tamamin1 aym kategoriye yerlestirmek zordur. Bazi partilerde yabanci
diismanlig1 zayiftir, bazilarimin ekonomi politikalari liberal degildir, bazilari
ulusal gikarlar1 degil yerel ¢ikarlari savunur, bazilart ise escinsel liderlere
sahiptir.

Bu partilerin basarisimn temelinde, tek bagma ekonomi degil go¢ karsithigt
vardir. 1980’11 yillara kadar zayif kalan agir1 sag hareketlerin gé¢ konusunun
gimdeme gelmeye baglamasindan faydalanarak go¢ karsithgim
benimsemeleri, oylarm yiikseltmelerinde etkili olmugtur. 1980’lerde gcmen
sayisinda hizl bir yiikselis yasanmustir. Ustelik bu gogmenler eskisinden farkli
olarak, Italya, Portekiz gibi Avrupali Hiristiyan iilkelerden degil, Avrupa
disindaki farkl din, renk ve kiiltiirlerden gelmislerdir.

Agint sag partilerin yiiksek oy oranlarim almasinda protesto oylarmimn
etkisini atlamamak gerekir. Merkezdeki partileri cezalandirmanin en iyi
yolu marjinal partilere oy vermektir. Son yillarda Avrupalilar bunu daha sik
bir sekilde yapmaktadirlar. Ozellikle yerel segimler ya da Avrupa
Parlamentosu se¢imleri gibi daha az dnemli olan ikinci derece secimlerde,
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protesto oylart ylikselmektedir. Dolayisiyla, asiri sag partilere oy veren her
secmenin 1rk¢i, asirt milliyetei ya da gog karsiti oldugunu ileri siirmek dogru
olmayacaktir.

Neo-Fasizm / Neo-Nazizm

Bugtin Avrupa’daki asir1 sag hareketler zaman zaman neo-fagist ya da neo-
nazi olarak adlandirilmaktadir. Neo-fagist veya neo-nazi dendiginde Mussolini
ile Hitler’in akla gelmemesi gerekmektedir. Neo-fasist hareketlerin fagist
hareketlere gore en belirgin farki, demokrasiyi kabul etmeleri ve
demokrasiden yana olmalaridir. Saldirgan ve yayilmac: bir dig politikaya
sahip degillerdir, mevcut ulusal sinirlardan hosnutturlar. Planlamacilik yerine
serbest piyasa ekonomisini, ekonomik 6zgiirliikleri desteklerler.

Neo-nazizm, nazi simgelerinin yasak olmasi sebebiyle fagizm kadar belirgin
bir bicimde kendisini gosterememigtir. Dazlaklar ilk kez 1960’l1 yillarda
Ingiltere/Londra’da hippilere kars1 olarak ortaya ¢ikmiglardir. Bu is¢i sinifi
agirlikl genclik grubu, sonraki dénemlerde escinseller, list simf iiniversite
Ogrencileri, siyahlar, yabancilar, gé¢gmenler gibi gruplari da karsi olduklar
listesine almiglarchr. Milliyet¢ilik ise sonradan eklenmistir. Neo-fagist olarak
adlandinlan gruplarla benzer 6zellikler gostermektedirler. Ancak
Miislimanlarin yaminda Yahudileri de diigmanlar1 olarak gdrmeye devam
etmektedirler.

Neo-fagistlere gore iilkedeki yabancilar bashca diismandir. Anti-semitizm sug
oldugundan ve Yahudiler artik “kabul edildiginden”, diismanlk
Miisliimanlara yoneltilmigtir. Ayrica biyolojik irk¢ilik yerine kiiltiirel irketlik
mevcuttur. Bagka bazi itirazlar da vardir: ABD’nin tstiinliigii, globallesme,
Avrupa Birligi’nin ulus-iistii yapilanmasi, goc gibi.

Kimileri, fagizmi sabit ve duragan bir varhk gibi degil, kendi icinde
celiskilerle dolu olan ve temeli sabit olmayan bir hareket olarak diistiniirler.104
Kimilerine gore, fagizm bir ideoloji iken bazilarina gére degildir. Ciinkii teorik
bakig acilar1 iceren bir diisiince sistemi degildir. Insanlifa ne nemli bir bilgi,
ne tarihsel bir bakig ne de gelecege yonelik bir ideal katkisi olmustur. Ashinda
1945 yilinda ortadan kalktigi disiiniildiigiinde, geriye kalan bir sey
olmadigmdan, yine ideoloji olarak kabul etmek giictiir. Yine de fasizm
olmustur, gercektir. Fakat bir adam ve orgiitlerin isimlerinden daha fazla bir

104 Mark Antliff, “Fascism, Modernism, and Modernity”, The Art Bulletin, Cilt 84, No. 1, Mart 2002, s. 165.
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sey olmamgtir. Bu insanlar yenildifinde ve orgiitleri ortadan kalktigida
fagizm de beraberinde tarihe gomiilmiistiir.'05 Genel diisiince fasizmin II.
Diinya Savagi sonrasinda 6ldiigii yoniindedir. Bu nedenle, birgok diisiiniire
gore 1919-1945 donemi, fagizm donemi olarak adlandirilarak tarihte
kalmalidir.106

Fagizme yonelik asagilayici ve yok sayici tutumlar bugiinkii varliginin iizerini
kapatmaya yetmemektedir. Fagizm gibi radikal hareketler II. Diinya Savagi
felaketi, diger bir ifadeyle Holokost sonrasinda Avrupa’da ortadan kalkmus
gibi goriinmiistiir. Fakat Soguk Savag sona erdikten sonra, 1990’11 yillarda bu
hareketler yeniden ortaya ¢ikmistir. Ashinda bu radikal egilimlerin 6lmedigini,
sadece bastirtldigmi sdylemek miimkiindiir. Yeniden ¢ikan ve tabi ki dénemin
gsartlarma gore revize edilen ideolojiler “neo-fagizm”/“yeni fagizm” gibi
isimlerle tantimlanmglardir.

Giiniimiizde neo-fagizm tahmin edilenden ve gériinenden daha tehlikelidir.
Ciinkii artik bu tir hareketler 1990’ yillardaki gibi agiri sag partilerin
tekelinde olmayip, merkezdeki partiler tarafindan da benimsenebilmektedir.
Boylece bir yandan neo-fagist/neo-nazi/agir1 sag sdylemler mesrulagtinlmakta,
diger taraftan da daha fazla segmene ulagilmaktadir.

Avrupa Tarihinde Insanhiga Karsi Islenen Suclara Ornekler

Niiremberg Mahkemesi, insanliga karst suclari soyle siralamaktadir: cinayet,
imha, kolelik, sinir digi etme, siyasi, wrksal veya dini sebeplere dayanarak
zulmetme, herhangi bir sivil niifusa yénelik gayn insani eylemler.107
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ise insanhga karst suglarin kapsamini
genigleterek listeyi uzatmmgtir. Insanlia karst sug, listede sayilanlardan
herhangi birinin herhangi bir sivil niifusa yaygin veya sistemli bir sekilde
yoneltilmesidir: cinayet, imha, kolelik, sinir dig1 etme, hapsetme veya fiziksel
Ozgiirliigii kisitlama, igkence, tecaviiz, seks koleligi, zorla fahigelik yaptirma,
zorla hamile birakma, zorla kisirlagtirma veya her tiirlii cinsel siddet, siyasi,
wrksal, ulusal, etnik, kiiltiirel, dini, cinsiyete dayah olarak herhangi bir gruba
zulmetme, kisilerin fiziksel ya da zihinsel sagliklarina ciddi zararlar verici

105 Gilbert Allardyce, “What Fascism Is Not: Thoughts on the Deflation of a Concept”, The American
Historical Review, Cilt 84, No. 2, Nisan 1979, s. 385.

106 Gilbert Allardyce, “What Fascism Is Not: Thoughts on the Deflation of a Concept”, The American
Historical Review, Cilt 84, No. 2, Nisan 1979, ss. 387-388.

107 1946 Niiremberg Mahkemesi’nin Kurucu Anlagmasi ve Mahkeme’nin Kararma gore Uluslararas: Hukuk
[lkeleri, Ermeni Sorunu. Temel Bilgi ve Belgeler, Omer Engin Lijtem (der), Genigletitmig 2. Basks, Terazi
Yayncilik, Ankara, 2009, s. 459.
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diger insanhk dis1 eylemler. Niiremberg Mahkemesi ile basglayan insanhga
karst suclarin hukuk cercevesinde tanimlanmasi ashinda hald devam eden bir
siirectir. Onemli olan nokta, savas suglari ile insanliga karg1 suclar arasinda bir
aymma gidilmesi olmusgtur.108

Siklikla “gecmiste gerceklesmis olan tarihi adaletsizlikler” gseklinde bir
kavramdan soz edilir. Bu, devletler tarafindan yapilmis olan insanhiga karst
“hata”lara  isaret etmektedir.!9% Ornegin Amerikan yerlilerinin
somiirgelestirilmesi, kolelik, totaliter rejimler, Holokost, Japon asilli
Amerikalilarin II. Diinya Savagi sirasimnda enterne edilmeleri, Alaska’nin
temizlenmesi, zorla g&¢ ettirmeler ve soykirim, gecmisin “tarihi
adaletsizlikleri” simiflandirmasina giren Srneklerdir.

Avrupa tarihi, insanlifa kars1 suclar konusunda zengindir. Bir¢cok goriige gore
Avrupa, soykirimlar ve katliamlar tarihidir. Bugiin ¢ogunlukla Ortodokslarin
17. yiizyilin sonlarinda Balkanlardan Habsburg’a siiriilmesi, bolgenin
Miisliimanlardan ve Islam kalintilarindan temizlenmesi gibi Balkanlardaki
etnik temizleme Ornekleri hatirlanmaktadir. Ancak etnik temizleme
uygulamalarimn Orta Avrupa’daki tarihi de eskidir. Ve her ne kadar fazla dile
getirilmese de, Balkanlardaki vahsetin en az benzerleri, Ingiltere ve Fransa
topraklarinda da goriilmiistiir.110

20. yiizytl gibi yakm bir tarihe bakildifinda dahi, “Avrupa merkezci”
(eurocentric) oldugu, siddetin ve devrimlerin yiizyili oldugu goriilmektedir.111
Insanhiga karg1 suglarin ¢ikis kitasi olarak Avrupa’y: gosterirken, “Bat1” olarak
genis cercevede ele alarak ABD’yi dahil etmek bir yaklagim olabilirdi. Ancak
Amerikan tarihinde islenen ve bugiinkii ABD devleti tarafindan {istlenilen
suclar dahi aslinda Avrupalilara aittir. Amerikan yerlilerine yonelik mezalim;
Ingiliz, Hollandali, Portekiz, Alman, Fransiz, Iskandinav, Irlandali gibi
Avrupa asilli Amerikalilar tarafindan iglenmigtir.112

Avrupa’da en fazla tartigilan insanliga karsi su¢ somiirgeciliktir. Bu konunun
siirekli giindemde olmasinin nedeni, hala birgoklan tarafindan sug, hatta kotii

108 Insanhik digi suglarin nasil belirlendigi konusunda disiindiiriicii bir tartigma igin bkz. Richard Vernon,
“What is Crime Against Humanity?”, The Journal of Political Philosophy, Cilt 10, No. 3, 2002, ss. 231-
249.

109 Katrina Miriam Wyman, “Is There a Moral Justification for Redressing Historical Injustices?”, Vanderilt
Law Review, Cilt 61, No. 127, 2008, s. 133.

110 Istvan Dedk, “A Somewhat Pessimistic View of Charles Ingrao’s Understanding Ethnic Conflict in
Central Europe”, Nationalities Papers, Cilt 27, No. 2, 1999, s. 319.

111 Vinay Lal, “The Concentration Camp and Development: The Pasts and Future of Genocide”, Patterns of
Prejudice, Cilt 39, No. 2, 2005, s. 221.

112 Sefa M. Yiiritkel, The History of Genocide I, Near East Publishing, Lefkosa, Kasim 2004, s. 34
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bir sey olarak dahi kabul edilmemesindendir. Bu durum, somiirgecilik
meselesi ile ilgili tartigmalarin uzamasina sebep olmaktadir. Ornegin Fransiz
ders kitaplarina kisa siire 6nce eklenen “somiirgeciligin, uygulanan iilkelere
fayda getirdigi” seklindeki ifade biiyiik tartigmalar getirmigtir. Somiirgeciligi,
“Avrupalilarin daha statik toplumlarda yasayanfara teknik gotiirmesi”
seklinde tanimlayanlar!13 oldugu miiddetce, sémiirgecilifin sug olup olmadig1
konusu tartigiimaya devam edecektir.

Avrupalilarm s6miirge halklarina medeniyet gotiirmesi iizerinde durmasina
bakilarak, aslinda istediklerinin Afrika’nin topraklari degil, insanlar oldugunu
stylemek miimkiindiir.''4 Bu durum, Avrupalilarin Afrika veya diger
topraklara yonelik istilalarim “savag” olma halinden ¢ikararak, insanliga kars:
su¢ haline getirmektedir.

Avrupalilar, bugiin olduu gibi, o donemlerde de somiirgecilifin ashnda
dogru ve ahlaki oldufunu kamtlamaya ¢ahgmglardir, “Geri kalms wklar”
kendilerini “medeniyete adapte edemeyenler” olarak asagilanarak!ls
sOmiirmenin gayriahlakiligine bir gerekgesi bulunmugtur. Her ne kadar
medeniyet gotiiriilme cabasindan bahsedilse de, bir yandan somiirgeler geri
brraktirilmigtir. Eger medeniyet, kalkinma ve gelisme konusunda “normal”
seviyeye gelirlerse somiirge giiclerinin, “asil isi bittiginden” bu topraklar: terk
etmesi gerekecekti. Bu nedenle bu toplumlarin 6zellikle diisiince boyutunun
geri kalmasi énemli olmustur. Ornegin Fransa, gelencksel Arap aristokrasisini
ortadan kaldirmigtir.!16 Bu, entelektiiellerin ortadan kalkmas: anlamina
gelmektedir; dolayisiyla toplumun geri kalmighktan kurtulamamasina hizmet
etmigtir.

Somiirgecilik, sadece belli bir topragin kaynaklarma el konmasi ile smirli
olmamgtir. Latin Amerika’daki tanim arazilerinin, kdylerin tahrip edilmesi,
Maya ve Aztek medeniyetlerinin ortadan kaldirilmast, 117 ortada bir savag dahi
yokken yapilmasi nedeniyle soykirim olarak kabul edilebilir. Belgika’nin
Kongo’da vahset iceren uygulamalan, Italya’mn Libya ve Etyopya’daki
yOnetimi insanlida kars1 sug teskil etmektedir. Amerikan yerlilerine yapilanlar
bilinmektedir. Benzer sekilde, Avustralya yerlilerine yonelik Ingilizlerin
gergeklestirdigi katliamlar ve koti muamele de ¢ogu zaman soykirim
kategorisine sokulmaktadur.!!8 Kisacasi liberal demokrasilerin ligiincii diinya

113 Stewart C. Easton, The Twilight of European Colonialism, Bradford&Dickens, Londra, 1960, s. 540.
114 Victor Kiernan, The Lords of Human Kind, Serif, Londra, 1995, s. 16.

115 Victor Kiernan, The Lords of Human Kind, Serif, Londra, 1995, s. 276.

116 Anthony Clayton, The Wars of French Decolonization, Longman, Londra ve New York, 1994, s. 109.
117 Sefa M. Yiiriikel, The History of Genocide I, Near East Publishing, Lefkosa, Kasim 2004, s. 41.

118  Sefa M. Yiiriikel, The History of Genocide I, Near East Publishing, Lefkosa, Kasim 2004, s. 62.
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iilkelerindeki uygulamalari somiirge kategorisindedir.!l® Somiirge giicleri
Fransa ile Ingiltere arasinda yapilan karsilastirmalarda, Fransizlarin
Ingilizlerden ¢ok daha insafli oldugu ileri siiriiliirdii. Ancak Cezayir’in direnisi
savasa dondiigiinde Fransa’'min isledigi insanlik suclarinin arasina soykirim da
dahil edilmistir. Asir1 giddet ve iskencelere Fransiz kamuoyu dahi
dayanamayarak tepki vermistir. Fransa’nm kullandi§1 “kendi i¢inde eritme”
girigimi, Cezayir halkinin ve kiiltiiriiniin ortadan kalkmasini amaglamigtir. Bu
yontem, bir taraftan Cezayirlilerin Fransizlagtinnlmasini, dier taraftan
Fransizlarin Cezayir’e yerlestirilmesini icermigtir.!20 Bu, kiiltiirel soykirnm
olarak kabul edilmektedir.

Avrupalilar, somiirgelestirdikleri bolgelerdeki yerel kiiltiire, geleneklere ve
toplumsal hayata zarar vermis, bu bolgelerin Ozgiirce geligmelerini
engellemislerdir. Boylece bir insanlik sucu daha islemiglerdir. Bugiin hala
Avrupalilar arasinda, somiirge donemindekine benzer goriislere sahip olanlar
vardir. Avrupalilar “beyaz adam”, digerleri “agagi 1rk” olarak goriilmekte,
ayrimeilik devam etmektedir.!2!

Baz yazarlara gore somiirgecilik zaten bash basina soykirmmdir. Bu sekilde
diisinmeyenler ise, somiirgeciligi en azindan bir savas sucu olarak
gormektedirler.122 Somiirgelerde yasananlar; iskence, insanlik digt muamele,
kisilere ve miilklere sayginin olmamasi, hapis cezalari, yerlerinden etme, zorla
baska yere nakletme, adil ve esit yarg: hakkinin taninmamast, miilke el koyma
gibi suclan da icermigtir.123

Somiirgeciligin soykiimin ¢egidi oldugunu digiinenler arasinda, nazi
Almanyasi politikalart ile somiirgecilik politikalar: arasinda baglanti kuranlar
da vardir. Ornegin, Nazi Almanyas ile sdmiirgecilik politikalar1 arasindaki en
ilging paralellik, Almanya’nin Sovyetler Birligi’ne yonelik baslattif1 savagin
iki Avrupa giicii arasinda olmasina ragmen, uluslararast hukuku ihlal eden ve
béylece kural tammayan diger somiirge savaglarim hatrlatan bir gsekle
biiriinmiis olmasidir. Almanya’nin Giineybati Afrika’da Herero ile Namalara,
kadin ve g¢ocuklar da déhil olmak tiizere yaptiklart arasinda toplama
kamplarina hapsedilerek yarismin Sliimiine sebep olmak vardi. Aymi tutum IL

119 David D. Roberts, “How Not to Think about Fascism and Ideology”, Journal of Contemporary History,
Cilt 35, No. 2, Nisan 2000, s. 70.

120 Raimondo Luraghi, Somiirgecilik Tarihi, Cilt I, Kitap Deyince Yaymlari, 2000, ss. 307-308.
121 Sefa M. Yiiriikel, The History of Genocide I, Near East Publishing, Lefkosa, Kasim 2004, ss. 32-33.

122 Nicola Labanca, “Colonial Rule, Colonial Repression and War Crimes in the Italian Colonies”, Journal
of Modern Italian Studies, Cilt 9, No. 3, 2004, s. 302.

123 Nicola Labanca, “Colonial Rule, Colonial Repression and War Crimes in the Italian Colonies”, Journal
of Modern Italian Studies, Cilt 9, No. 3, 2004, s. 306.

Uluslararass Suclar ve Tarih, 2010, Sayi: 9/10



Avrupa Cikish [deolojiler ve Insanhga Karst Suclar

Diinya Savag1 sirasmdaki Rus savas eserlerine de uygulanmustir. Halk igin
alan a¢cma diigtincesi ve diinya tarihinin biyolojik yorumu, sémiirgecilik ile
nazi yayilmaci politikalar: arasindaki temel paralellifi olusturmaktadir.124

Somiirgecilikle baglantili olan bir baska insanlik sucu, koleliktir. 15. ve 19.
yiizyillar arasinda milyonlarca Afrikali, yasadiklan yerlerden, yurtlarindan,
evlerinden kopartilarak zorla ¢ahgtirilmak icin Avrupa ve ABD topraklarina
gotirtilmistiir. Buradaki su¢ sadece bireylerin sahiplenilmesi ve zorla
caligtinlmas: degil, aym1 zamanda hicbir sebep yokken, sirf ekonomik
ihtiyaclar dogrultusunda yerlerinden yurtlarindan edilmesidir.

Kélelik, M.O. 2000 yilinda dahi sorgulanmayan, olagan bir sistem olarak
mevcut olmustur. Ancak Babil Krali Hammurabi, kéleleri insan olarak kabul
ederek kolelere muameleyi ve onlarin statiilerini diizenleyen uzun bir dizi
kanun hazirlamigtir. Bunlarin arasinda sahiplerin ortada gerekce yokken
kolesini 6ldiirmesinin yasaklanmasi vardir.!25 Roma doneminde de kolelik
sistemi mevcut olmustur. Ancak gerek kolelerin haklari gerek sahiplerinin
koleler tizerindeki giiciiniin sinirlt olmasi bakimindan, modern Avrupa kélelik
kurumundan daha insani oldugu genel kanidir.126 Avrupa’da koleler farkli bir
smif olusturmustur. Bu sinif, “kokli olmayan”, “disandan gelen”, tarih dis1
bireyler olarak muamele gormiiglerdir.127

Afrika ve Giiney Dogu Asya’dan gerceklestirilen kole ticaretleri ile is giicii
ihtiyact ucuz yollu kargilanmstir. Ozellikle madencilik ve tarrmda kullanilan
ve ¢ok karlr oldugu fark edilen kole ticareti 17. yiizyilda sistemli bir sekilde
baglamistir.126 Avrupalilar, kendi ekonomilerini kolay ve ucuz yoldan
gelistirirlerken insanlik sucu islemekte olduklari 6nemsiz kalmistir. Eger kole
sistemi olmasayd:, Amerika’nin buglinkii giicline kavusacak kadar
gelisemeyecegi genel kanidir.129

Kolelik kurumunun mesruiyeti ve ahlakiligi, ilk olarak Aydinlanma dénemi
entelektiielleri tarafindan sorgulanmig ve kolelik kargiti kampanya baglamustir.
19. ylizyilin ortalarinda koleligin yasaklanma stirecine girildigi goriilmektedir.

124 Jirgen Zimmerer, “The Birth of the Ostland out of the Spirit of Colonialism: A Postcolonial Perspective
on the Nazi Policy of Conquest and Extermination”, Patterns of Prejudice. Cilt 39, No. 2, 2005, ss. 203-
208.

125 Susanne Everett, History of Slavery, Grange Books, Londra, 1997, s. 16.

126 Antik donem ve modern dénem kolelik sistemlerinin karglagtinilmas: icin bkz. Enrico Dal Lago ve
Constantina Katsari, Slave Systems. Ancient and Modern, Cambridge University Press, Cambridge, 2008.

127 Herbert S. Klein, The Atlantic Slave Trade, Cambridge University Press, Cambridge, 1999, s. 1.
128 Sefa M. Yiiriikel, The History of Genocide I, Near East Publishing, Lefkoga, Kasim 2004, ss. 28-29.
129 Herbert S. Klein, The Atlantic Slave Trade, Cambridge University Press, Cambridge, 1999, s. 102.
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ABD’de ise kolelik ile ilgili olumsuz diigiinceler daha cok tanr ve giinah
korkusu ile baglantih olmusgtur.130

Insanliga karst sug olarak kabul edilmesine ve yasaklanmis olmasina ragmen
bugiin héld bazi Batili (Fransa) ve Bati dig1 (Pakistan) iilkelerde kdleler
cabstinlmaktadir. Birlesmis Milletler bu konuda ¢aligmalar yapmaktadir. Bu
arada Avrupa Birli§i; zorla ¢aligtirma, insan kagakgilifn ve koleligi 2000
yilinda yasaklamigtir.13]

Almanlarin gerceklestirdigi Herero katliami, bazilar tarafindan yiizyihin ilk
soykinm olarak kabul edilir.}3? Avrupa tarihindeki etnik temizlik ve
soykirimlar sadece somiirge topraklarinda yapilanlarla simrh degildir. Etnik
temizlik; planlanmig ve kasith olarak belli bir toprak parcasmin etnik
ozellikleri gercevesinde istenmeyen mniifustan armdirilmasidir.!33 Bir bagka
ifadeyle, etnik olarak farkli olan gruplarn zorla iilkeden siiriilmesi ya da
soykirim ile ortadan kaldirlmasidir. Ancak imha ve yok etmenin mutlaka
etnik ozellikler c¢ercevesinde olmasi gerekmez. Nasyonal sosyalizm, asiri
milliyet¢ilik 6rnedi gostererek nazilerin Holokostu ile sonuglanmgtir. Fakat
sadece milliyet¢i saik sart degildir. Marxizm de aym sekilde giddet igeren
sonuclara neden olmugtur. Stalin’in Ukraynalilara uyguladigi da bir tiir
soykirim olarak kabul edilebilir.

Ciizamlilara, cadilara, escinsellere ve dinsizlere yonelik katliamlar soykirm
smifina sokulmamaktadir. Ancak etnisite, 1k, dil gibi 6zellikler olmadan belli
bir grubun suf &yle oldugu icin imha edilmesi de soykiim grubuna
sokulabilir. Ciizamllar farkh irklara ve milliyetlere mensup olabilirler, ancak
hepsinin ortak yani ciizam hastahgim tagimakta olmalaridir. Bu insanlarin
oldiiriilme sebebi cilizamli olmalari ise, o halde bu da soykirim kabul edilebilir.
Avrupa’daki yaklajim, ciizamlilarin ahlaki yozlagmanmn sonucu oldugu,
giinahkar olarak goriilerek toplumun biitiinlinden ayrilmasi gerektigi
diisiincesi nedeniyle cezalandirilmas: ve katledilmesi olmugtur.!34 Almanlarin
H. Diinya Savasi sirasinda Yahudi ve Romanlarin diginda, akli dengesi bozuk
olanlarla oziirliileri de imha etmesi, farkli nedenlerle de olsa, daha Once
ciizamllara yapilanlarm aynisidir.

130 John Patrick Daly, When Slavery was Culled Freedom, The University Press of Kentucky, Kentucky
2002, ss. 50-52.

131  Luttes contre I’Esclavage, UNESCO, 2004.

132 Nicola Labanca, “Colonial Rule, Colonial Repression and War Crimes in the Italian Colonies”, Journal
of Modern Italian Studies, Cilt 9, No. 3, 2004, s. 302.

133 Stefan Wolff, “Can Porced Population Transfers Resolve Self-determination Conflicts? A European
Perspective”, Journal of Contemporary European Studies, Cilt 12, No.1, Nisan 2004, s. 13.

134 David Nirenberg, Communities of Violence. Persecution of Minorities in the Middle Ages, Princeton
University Press, Princeton, New Jersey, 1996, s. 57.
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Fransa’da ctizamhlarla Yahudiler arasinda baglanti kurulmustur. 1320’lerde
clizamlilara yonelik saldirilar bir siire sonra Yahudilere yoneltilmistir.
Ciizamhlar gibi Yahudiler de yakilarak oldiiriilmiistiir. Yahudilerin yakilmasi
igslemi yasal cergevede, belediyeler gibi resmi otoriteler eliyle
gerceklestirilmigtir, 135

Soykirima yonelik hareketler her zaman cinayet igermek zorunda degildir.
Bir de “sosyal 6liilm” denilen bir kavram vardir. Kadinlarin veya erkeklerin
zorla kisirlastirilmalart, ¢ocuklarin ailelerinden koparilarak asimile edilme
amacl olarak egitilmeleri de, kimileri tarafindan soykirim eylemleri olarak
goriilir. Ornegin Holokost sadece kitlesel bir katliam programi degildir.
Ayni zamanda Yahudilerin toplumsal yasantilarina yonelik bir saldiridir. Bu
saldur1, saklanmis olan ve bazilarinin kurtulup bazilarinm 81diigii cocuklarm
varhgr ile goriilmektedir. Hitler’in kisirlagtirma programi, Alman
Yahudilerini devletsiz birakan Nuremberg yasalart soykirmmin baslangici
degil, bir pargasi olarak goriilmektedir.13¢ 15. yiizyila ait bir belgede bir ¢ok
Flamanin “bread” ve “cheese” (ekmek ve peynir) yerine “case” ve
“brode” dediklerinden kafalarinin kesildigi yer almaktadir.!37 Iskandinav
lilkelerinde etnik azinlik konumunda olan Samilerin Hiristiyanlhig1 kabul
etmeye zorlanmalar:, bunu kabul etmeyenlerin cezalandirilmasi etnik ve
kiilttirel soykirimdar.138

Avrupa tarihindeki insanlik suglarindan bir digeri, siirmedir. Bu suclara en
fazla maruz kalanlar Yahudiler olmugtur. Yahudiler 1290 yilinda
Ingiltere’den, 14. ve 15. yiizylllarda ise Fransa ve Ispanya’dan
stiriilmiiglerdir.13® Fazla popiiler olmamakla birlikte, Eskimolarin ABD ve
Danimarka tarafindan yagadiklari bélgeleri terk etmeye zorlanmasi, bu sirada
Ozellikle ekonomik yasam tarzlarimin silinmesi ve bir kiiltiirel kirtma
ugratilmalari hatirlatilmalidir.140 Daha sonraki dénemlerde Balkan
cografyasinda 6zellikle Miisliimanlar en fazla yerlerinden edilen halklardan
olmugtur. Zorla go¢ ettirmeler Avrupa’da genellikle iki sebepten
gergeklesmistir: Cok-uluslu devletlerin ¢6kmesi ve devlet simrlarinin yeniden

135 David Nirenberg, Communities of Violence. Persecution of Minorities in the Middle Ages, Princeton
University Press, Princeton, New Jersey, 1996, s. 63.

136 Claudia Card, “Genocide and Social Death”, Hypatia, Cilt 18, No. 1, Kis 2003, ss. 64, 65.

137 Len Scales, “Bread, Cheese and Genocide: Imagining the Destruction of Peoples in Medieval Western
Europe”, History, Cilt 92, No. 307, Temmuz 2007, s. 284.

138  Sefa M. Yiiriikel, The History of Genocide I, Near East Publishing, Lefkoga, Kasim 2004, s. 49.

139 Len Scales, “Bread, Cheese and Genocide: Imagining the Destruction of Peoples in Medieval Western
Europe”, History, Cilt 92, No. 307, Temmuz 2007, s. 297.

140 Sefa M. Yiiriikel, The History of Genocide I, Near East Publishing, Lefkosa, Kasim 2004, s. 62.




Yrd. Dog. Dr. Deniz ALTINBAS

cizilmesi. Balkan Savaglari, her iki Diinya Savast ve Yugoslavya'nin
dagilmas1 6rnek olarak gosterilebilir.14!

Iskence, insami agagilayan ve onu insandan “sey’e doniistliren bir
uygulamadir.142 Bugilin Avrupa Birligi, iskencenin Onlenmesi konusunda
diinyada en fazla caba sarfeden kuruluglardan biri olarak goriinmektedir.
Avrupa’nm igkence tarihi Yunan ve Roma medeniyetleri ile birlikte
baglamistir. 19. yiizyilin ilk ¢eyreginde kanunen kaldiridnug olsa da, 20.
yiizyilin baglarinda yeniden uygulamaya konmustur. Bugiin her ii¢ iilkeden
birinde igkence uygulanmaktadir.143

Avrupa ve igkence dendiginde akla ilk gelen Cezayir’de yasananlar
olmaktadir. Fransa, somiirgelestirdigi Cezayir’de yepyeni bir Fransiz toplumu
yaratmaya g¢aligmigtir. Bu ama¢ dogrultusunda Fransiz dili ve kiiltiirii
benimsetilmeye ¢aligilmigtir. Kiiltiirel kirim bir yana, Cezayir’in somiirgeden
kurtulmas: siirecinde agir bir sekilde sistematik igkenceler ve katliamlar
gergeklestirildigi bilinmektedir.4 Fazla sozii edilmeyen bir 6mek; Ingiliz,
Amerikali ve Danimarkalilarin; Hitler’in intikamini II. Diinya Savas:
sonrasinda sivil Alman halkindan almug olmalaridir. 145

Cinsel suglar da insanlik suglari arasmdadir. Diinyadaki bir¢ok savas, ¢atisma
ve isgalde bir¢ok kadin tecaviize ugramugtir. Bu, sadece kadina yonelik bir
saldir1 olarak degerlendirilmemelidir. Kadini tecaviizden koruyamayan babas1
ya da kocasi, ashnda miiletini, iitkesini koruyamamis olmaktadir. Bunun
sorumlulugu ve psikolojik baskis: erkekleri de bir 6lciide etkilemektedir.

Cinsel suclar sadece tecaviizden ibaret degildir. Erkeklere ve kadinlara
yonelik tecaviiz icermeyen cesitli cinsel suglar bulunmaktadir. Kisirlagtirma
soykirmm cercevesinde de degerlendirilebilecek bir insanlik sugudur.
Yahudiler, Amerikal: siyahlar ve Iskandinav iilkelerindeki bazi etnik gruplar
kisirlastirma uygulamalarina maruz birakilmislardir.

Aryan wk konusundaki diigiinceler ve caligmalar, sadece teorik diizeyde
kalmamis, Almanya ile birlikte Iskandinav iilkelerinde de kat1 bir sekilde,
hatta Almanya’dan ¢ok daha sonralari dahi yakin tarihlere kadar

141 Stefan Wolff, “Can Forced Population Transfers Resolve Self-determination Conflicts? A European
Perspective”, Journal of Contemporary European Studies, Cilt 12, No.1, Nisan 2004, s. 13.

142 Antonio Cassese, Inhuman States Imprisonment, Detention and Torture in Europe Today, Polity Press,
Cambridge, 1996, s. 47.

143 Edward Peters, Torture, University of Pennsylvania Press, Philadelphia, 1996, s. 5.
144 Sefa M. Yiiriikel, The History of Genocide I, Near East Publishing, Lefkoga, Kasim 2004, s. 44.
145 Sefa M. Yiiriikel, The History of Genocide I, Near East Publishing, Lefkoga, Kasim 2004, s. 62.
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uygulanmugtir. Norveg’te psikolojik ve fiziksel hastalar ile etnik grup olan
Tatarlar “Aryan 1k hijyeni” uygulamasina maruz birakilmislardir. Ojeni
amagch “sterilizasyon”, yani kisirlagtirma uygulamalari, iistelik devlet eliyle
gergeklestirilmigtir. 146

Avrupa tarihinde ozellikle bazi gruplar insanlik suglarindan fazlasiyla
¢ekmiglerdir. Yahudiler ile kadinlar basta gelmektedir. Miislimanlar da
neredeyse Yahudiler kadar zuliim géren gruplardan olmuslardir. Fransa’da
Miislimanlar uzak bir tehdit olarak goriildiigiinden ¢ok zuliim gérmemislerse
de, Ispanya icin Yahudilerden daha biiyiik bir tehdit olarak kabul edilmigtir.
Bunun nedeni, Hiristiyanlari tehdit edenlerin Yahudiler degil Miisliiman
ordulart olmasidir.’#7 Bugiine gelindiginde, Holokost sonrast Avrupa’da kalan
Yahudiler Avrupa’nin bir pargast olarak kabul edildiginden ve Israil gibi her
zaman sigmabilecekleri giiclii bir devletleri bulundugundan goriiniirde fazla
baski gérmemektedirler. Bir donemin Yahudilerinin yerini bugiin
Miisliimanlar almigtir.

Azimhklarla ilgili iki farkls tutum bulunmaktadir. Birinde, azmhklarin temel
siyasi haklar1 soz konusudur. ifade, dernek kurma, oy kullanma, siyasete
atilma gibi eylemleri 6rnek olarak verebiliriz. Ikincisi, azinhiklarm kiiltiirel
farkliliklarini ifade edebilmeleri ve bundan daha da 6nemlisi, yerli ya da
hakim olan kiiltiir tarafindan kabul edilebilmesidir. Birinci tutum “siyasi
tolerans”, ikincisi “toplumsal tolerans” olarak adlandirilir. Avrupa’da sikintih
olan nokta, toplumsal tolerans konusudur. Ciinkii her sey kdgt iizerinde
kalmakta, toplum farkliliklar: kabul etmediginden uygulamada biiyiik sorunlar
yasanmaktadir.148

Avrupa iilkelerinde, drnegin polisin kg1 aymrimeilik yaptigi bilinmektedir.
Polis toplumun bir parcasi oldugundan, wke¢ilifin ve ényargilarin yaygin
oldugu toplumlarda polisin de ayni dnyargilara sahip oldugu séylenmelidir.
Kimlik kontrolii, arama gibi konularda siyahlar beyazlara gore cok daha fazla
hedef olmaktadir.!¥ Diger taraftan Avrupa kentlerinde etnik ve sosyo-
ekonomik konumlara gore fiziksel aymm yapilmakta, bu durum konut
politikalarina yansimaktadir. Boliinmelerin sosyo-ekonomik degil, etnik

146  Sefa M. Yiiriikel, The History of Genocide I, Near East Publishing, Lefkosa, Kasim 2004, s. 49.
147 David Nirenberg, Communities of Violence. Persecution of Minorities in the Middle Ages, Princeton
University Press, Prineeton, New Jersey, 1996, s. 110.

148 Steven A. Weldon, “The Institutional Context of Tolerance for Ethnic Minorities: A Comparative,
Multilevel Analysis of Western Europe”, American Journal of Political Science, Cilt 50, No. 2, Nisan
2006, s. 335.

149 Hans-Jorg Albrecht, “Ethnic Minorities. Crime and Criminal Justice in Europe”, Frances Heidensohn and
Martin Farrell (der.), Crime in Europe, Routledge, Londra ve New York, 1991, s. 93.
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temelli oldufuna &mek olarak Ingiltere’deki ekonomik durumu iyi olan
Pakistanli ve Bangladeslilerin de digerleri ile birlikte ayn: mahallede
yasamalan gosterilebilir.!50 Benzer ayirimeilik adlf boyutta devam etmektedir.
Azmliklara mensup olanlarin  cezalarimin  ertelenmesine  ¢ogunluk
mensuplarina gore gok daha nadir rastlandifi, hapis cezasinin daha fazla
verildigi tespit edilmistir.1>!

Belki de en belirgin 6rnek, eski somiirgelerin ana topraklarina dahil edilerek
olagan gosterilmesidir. Dolayistyla somiirgecilik hald “AB’nin deniz Stesi
topraklar” ‘adi altinda devam etmektedir. Buralar her ne kadar anavatanin
parcast olarak goriilse de, Fransiz devletinin ve gergek Fransizlarn yararina
“kullamlmaktadir”. Ornegin niikleer deneyler, “hakiki Fransizlara” zarar
vermemesi adma, bu uzak bolgelerde yapilmaktadir. Bugiin 2,5 milyondan
fazla sayida insan/yerli Fransa’mmn deniz-Gtesi topraklarma dahil olarak
yasamaktadir.

Avrupalilarin Tiirkiye {izerinde sézde Ermeni soykirimu ile ilgili olarak kabul
etmesi ve ozir dilemesi icin yogun baskilarin bulundugu bilinmekiedir.
Ancak gecmiste iglenen insanhifa kars1 suglar nedeniyle 6ziir dileyen, hatta
kabul eden Avrupa iilkesi sayisi ¢cok azdir. II. Diinya Savasi’'ndan bu yana
iilkeler totaliter/otoriter gecmigleriyle farkh sekillerde yiizlesmektedirler.
Hukuki sonuclari kabul ederek, sorumlulugu oldugu gibi istlenerek
gerceklestirilen yiizlesme bi¢imi Almanya tarafindan yerine getirilmigtir. Bir
diger yiizlesme bigimi, uzlagmadir. Bu, unutmadan affetmek anlamma
gelmektedir. Bunun bagarili olabilmesi i¢in bir iilkenin kendi vatandaglarina
yonelik bir sug olmasi, ayrica iilkenin gegmisi konusunda da siyasi bir gorii
birliginin bulunmas1 gerekir. Latin Amerika ile Giiney Afrika’yt bu gruba
sokabiliriz.

Bir diger yiizlesme bicimi, ge¢misi inkér etmeden ge¢misle bugiin arasinda bir
cizgi cekerek konuyu tarihcilere birakmaktir. Bu segenek, genellikle banig¢r ve
miizakerecidir. Ispanya’nin 1976 yilindan beri yaptig1 budur. Polonya ve diger
Dogu Avrupa iilkeleri de komiinizm yikildiktan sonra daha diisiik basariyla da
olsa bunu yapmaya ¢alismaktadirlar. Burada, liberal demokrasiye acisiz gegis
amaci vardir. Gegmisi unutmak veya yanlig bir gegmig yaratmak, en fazla
basvurulan yontemlerden biridir. Avusturya, Italya, Japonya, Fransa gibi
iilkeler gecmiglerini inkar eden, silen ya da degistiren iilkelerdendir. Ornegin

150 Sako Musterd, “Social and Ethnic Segregation in Europe: Levels, Causes, and Effects”, Journal of Urban
Affairs, Cilt 27, No. 3, ss. 331-348.

151 Hans-Jorg Albrecht, “Ethnic Minorities. Crime and Criminal Justice in Europe”, Frances Heidensohn ve
Martin Farrell (der.), Crime in Europe, Routledge, Londra ve New York, 1991, s. 96.
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Italya’da 1997 yihna kadar fasizm ve savas okul miifredatlarinda yer
almamigtir.152

Tarihi mesafe gegmisle ¢izgi cekmekte Snemlidir. Kurbanlarin ¢ogu Slmiisse
gegmigi kapatmak daha kolaydir. Halbuki 6rnegin Polonya’da hald komiinist
dénemi hatirlayan ve unutmak istemeyen dnemli sayida insan bulunmaktadir.
Ote yandan tarihl mesafe, tarihi amnezi tehlikesini dogurur.153

Gegmigteki suglarm hatirlanmasi ile ilgili olarak belki de en ilging olay, II.
Diinya Savag1 sonunda sivil Almanlara yonelik mezalimdir. 1980’1 yillarin
ortalarinda Almanlarin bu dénemdeki kayiplarmni hatirlama durumu séz
konusu olmusg, ancak bir hesaplagma siirecinin baglamasi endisesi ile
olumsuz yanki bulmustur. Tiim Almanlar suclu olmasa da, tim Almanlar
sorumlu olarak goriilmektedir. Boylece ashinda hicbiri tarihinden 6zgiir
degildir, ¢iinkii savag sonrasi Alman kimligi Holokost {izerine kurulmustur
ve travmalar ile cekilen acilar, toplumlarnin anilarini sekillendirmede en
etkili giiglerdir.

Aslinda tarih, insan haklart hukukunun uygulanmasi konusundaki cifte
standartlarla doludur. Ancak bu sekilde gelisme de saglanmigtir. Ornegin en
fazla kole ticareti yapilan imparatorluk Ingiltere iken, kéleligin yasaklanmast
konusunda da 19. ylizyil Ingilteresi bagta gelen tilkelerdendir.

Bat1 Diinyasinda iglenen Insanhga Karsi Suclarm Sebepleri
Demokrasi ve Aydmlanma “Serunu’

Aydinlanmanin  ve liberal demokrasilerin agirn  sag harcketlerle
sonuglanmasinin nedenleri konusunda Plato’ya kadar uzanan klasik bir
yaklagim vardir. Tarihgilere gore egemen ve bagimsiz olan iktidarda giic tek
elde toplanir, daha sonra yavag yavag bu ayricahklar daha genis bir grup ile
paylagilmaya baglanir veen sonunda milleti olugturan tiim bireylere yayilir.
Ortaya cikan demokrasi bir siire sonra yozlasir, kaos ortami olusur, bunun
iizerine bir monark, tiran ya da diktator tarafindan yonetim ele gegirilir. Aym
dongil yeniden baglamis olur.

Aydinlanma ve modern donemler beraberinde pek cok kotiilik de

152 Anatoly M. Khazanov ve Stanley G. Payne, “How to Deal with the Past?”, Totalitarian Movements and
Political Religions, Cilt 9, No. 2-3, Haziran-Eyliil 2008, ss. 413-414.

153 Anatoly M. Khazanov ve Stanley G. Payne, “How to Deal with the Past?”, Totalitarian Movements and
Political Religions, Cilt 9, No. 2-3, Haziran-Eyliil 2008, s. 414.
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getirmislerdir. Rasyonalizm biiyilk barbarliklarin, Ornegin toplama
kamplarinin  dogmasina katkida bulunmustur.!>* Aydinlanma ddnemi
toplumlari, i¢inde daima modernlik karsiti, diisman pargalar da barindirmugtir.
Joseph de Maistre Fransiz Aydinlanmasi ile, Edmund Burke ve takipgileri
Ingiliz Aydinlanmast ile ¢atismugtir.

Avrupa gibi homojenligin zorunlu goriildigii ve farkliliklara toleransin zayif
oldugu toplumlarda asimile edilemeyen unsurlar devlet tarafindan uygulanan
sert otorite ile kaldirilmuslardir. Devletin otoriter ya da demokratik olmasi pek
fark etmeyecektir, ¢iinkii sonu¢ degismez. Asimilasyon, ya adaptasyon ile ya
da giic kullanilarak gerceklestirilir. Demokrasilerde devletin giiciiniin
homojenlige dayandig seklinde 6nemli bir goriis bulunmaktadir.!35

Homojen Toplum Ihtiyact

Homojen toplum iiretken ve faydali toplumdur. Ciinkii gereksiz, ige
yaramayan unsurlar toplumun tamamindan ¢ikarilir. Homojen toplumlar, tim
heterojen ogeleri gikarirken, bu 6gelerin asagi ya da yiice olmasmin hi¢bir
onemi yoktur.156 Hannah Arendt, toplama kamplarinin totaliter hitkiimetlerin

icad1 olmadigmy, “istenmeyen unsurlar’in alikonmasi icin kullanildiBini ileri
siiren ilk isimlerden olmustur. Ornekleri arasinda Ingilizlerin Hindistan’da
“suclu kastlar”’dan oldugu diigiiniilenleri goézaltinda tutmasi vardir.!>7
Onyargilari tarih boyu en fazla lizerlerine ¢ekenler, farkhiliklarini muhafaza
etmeleri nedeniyle Yahudiler ve romanlar olmugtur.158

Avrupalilar, kendilerini rksal olarak ayricalikli toplum olarak gordiiklerinden,
yetlestikleri somiirge topraklarnda kendilerini digerlerinden ¢ogu zaman
fiziksel olarak ayman farkli bir yagam alam kurmuglardir. Almanya’nin
Afrika’daki somiirge topraklarinda yerlilerin ata binmesi, beyazlarla iligki
kurmalar1 yasaklannusti. Benzer sekilde Polonyalilar da isgal sirasinda
Almanlara sapkalarim ¢ikararak ve yol vererek selam vermek zorunda idiler.

154 Antonio Cassese, Inhuman States Imprisonment, Detention and Torture in Europe Today, Polity Press,
Cambridge, 1996, s. 59.

155 Georges Bataille ve Carl R. Lovitt, “The Psychological Structure of Fascism”, New German Critigue, No.
16, Kig 1979, s. 66.

156 Georges Bataille ve Carl R. Lovitt, “The Psychological Structure of Fascism”, New German Critique, No.
16, Kig 1979, ss. 65, 74.

157 Hannah Arendt, The Origins of Totalitarianism , Revised Edition, Harcourt Brace, Jovanovich, New

York, 1973, s. 440’dan aktaran Vinay Lal, “The Concentration Camp and Development: The Pasts and
Future of Genocide”, Patterns of Prejudice, Cilt 39, No. 2, 2005, s. 229.

158 John T. Salvendy, “The Dynamics of Prejudice in Central Europe”, International Journal of
Psychotherapy, Cilt 4, No. 2, 1999, s. 152.
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Ayrica sinemaya, konserlere, sergilere, miizelere, tiyatrolara, kiitiiphanelere
girmeleri yasakti. Bisiklet, fotograf makinesi ve radyo sahibi olmalarina izin
verilmemigtir. Hitler irksal olarak ayricalikli toplumun yasam tarzini su
sozlerle Ozetlemistir: “Almanlar, kendileri i¢in kale gibi kapali bir toplum
kurmalilardir.”159 Almanlarin wrksal homojenliklerinin bozulmasi endigesi,
Yahudilerin gettolarda yasamasinin saglanarak “iistiin k™ ile temasim
asgariye indirilmesi vardir,

Asimile eden toplumlar, objektitf aragtumacilar tarafindan genellikle etik
elestirilere maruz kalmaktadir.}60 Robert Park asimilasyonun neden bu kadar
¢ekici oldugunun cevabii vermektedir: Modern toplumlar bireyseldir. Bu,
insanlarin kendi firsatlarin1 yaratmamin ya da elde etmenin ve hayat
seceneklerini genisletmenin peginde kostuklari anlamina gelmektedir. Bunu
gerceklestirmenin yollarmdan biri, bir etnik grubun kendi farkindalifina izin
vermeyi reddetmektir. Bireyler, sosyal ¢evrelerini genigletmeyi, etnik grubu
bir cemaat olarak degil de bir kimlik cesidi olarak degerlendirmeyi tercih
edeceklerdir. Kozmopolit olan grup, yerel gruba gore, bireylerinin sadakat,
sesini ylikseltme ya da terk etme (loyalty, voice, exit) segenekleri de dahil
olmak iizere pek ¢ok alternatifi kullanabilen gruptur. Bugiinkii pek g¢ok
modern toplum cokkiiltiirtiiliik konusunda giderek daha hassas hale gelirken
bulgular asimilasyonun da giicli bir gekilde varlifim siirdiirdiigiinii
gostermektedir, 161

Milliyetcilik

Insanliga karg1 suglarin nedenlerinden biri milliyetciliktir. Eski dénemlerde
Tannlar igin yapilan savaglar bugiin milletler i¢in yapilmaktadir.162

Milliyetcilik iceren catigmalarda farkli gruplar birbirlerini farkli 6zelliklere
sahipmis gibi algilarlar. Bu 6zellikler birbirleri i¢in “yabanci” olarak
degerlendirildiginden, o zaman ‘“onlar” ve “biz” arasinda higcbir zaman
uzlagsma olmayacaktir.163 Bu durumda segeneklerden biri de birbirlerini

159 Jiirgen Zimmerer, “The Birth of the Ostland out of the Spirit of Colonialism: A Postcolonial Perspective
on the Nazi Policy of Conquest and Extermination”, Patterns of Prejudice, Cilt 39, No. 2, 2005, s. 206.

160 Eamonn Callan, “The Ethics of Assimilation”, Ethics, No. 115, Nisan 2003, s. 475.

161 Peter Kivisto, “What is the Canonical Theory of Assimilation? Robert E. Park and His Predecessors”,
Journal of the History of the Behavioral Sciences, Cilt 40, No. 2, Iikbahar 2004, s. 162.

162 Michael Billig, “Socio-Psychological Aspects of Nationalism: Imagining Ingroups, Others and the World
of Nations”, Nationalism, Ethnicity and Cultural ldentity in Europe, Keebet von Benda-Beckmann ve
Maykel Verkuyten (der.), ERCOMER, Utrecht University, The Netherlands, 1995, s. 89.

163 Dusan Kecmanovic, The Mass Psychology of Ethnonationalism, Plenum Press, New York ve Londra,
1996, 5. 132.
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oldirmek olacaktir. Bu gekilde bakildiginda, milliyetciligin icinde “dogal”
olarak saldirganlik ve siddet icerdigini ileri siirmek miimkiindiir.

Aydinlanma doéneminin ¢ikardigi diistiniirlerden Joseph de Maistre, 1797
yilinda milliyetcilik konusunda 6nemli sayilacak sozler sdylemistir: “Bu
diinyada insan diye bir sey yoktur. Fransizlar, Italyanlar, Ruslar
vardir”.164

Irkeihk

Avrupa tarihindeki tim katliamlar wkeilik diistincesine dayandirilmaktadur.
Ancak rkeilik, insanliga kargt suglar bagladiktan ¢ok sonra ortaya ¢ikmustir.
Dolayisiyla, wketlik, Avrupa’da iglenen insanlik suglarinin 6nemli
sebeplerinden biridir, ancak tek sebebi oldufgunu sdylemek dogru
olmayacaktir.

Trk¢iligin, rasyonel olmayan bir antipatinin iirtinii oldugu ileri siiriiliir. Ancak
bu diisiince tarihi bir soruna yol agmaktadir. Eger wrkeilik cehalet, korku ve
nefretin iirliniiyse o halde neden 1rk¢1 diigtinceler en cesur, en aydinlanmig ve

insancil isimler arasinda da bir siire 6ncesine kadar paylasiliyordu? Avrupa ve
Amerika’min 6nde gelen dini liderleri, filozoflar:, bilim adamlar1 ve devlet
adamlar1 modern kriterler ceregevesinde kg idiler.165

Diger taraftan, cehalet, korku ve nefret evrensel insan 6zellikleri olarak kabul
edilirler. Ancak 1irk¢ilik her dénem her toplumda goriilen bir ozellik
olmamugtir. Bazilarina gore wrkgilik tarih boyu var olan antik bir davranig
bi¢imidir, diinyanin her yerinde bulunabilir ve k¢ dnyargilar kayith tarih
kadar eskidir. Hatta Misir, Cin, Hint ve Yunan gibi antik medeniyetlerde de
wkeihiga rastlanmgtir.166 Bu gériigiin sebebi, wrkeilik ile kabilecilik ya da etno-
merkezciligin - kanigtinlmasidir.  Kabilecilik ya da etno-merkezcilik,
yabancilara gore kendi grubuna yonelik yogun bir tercihi ifade eder. Irkgilik
biyolojiyi, etno-merkezcilik kiiltiirli esas alir. Irkc¢iliktan farkli olarak
kabilecilikte milliyet, din, cografi yakinlhk, paylagilan gelenekler ortak
paydalardir.167

164 Antonio Cassese, Inhuman States Imprisonment, Detention and Torture in Europe Today, Polity Press,
Cambridge, 1996, s. 59.

165 Dinesh D’Souza, “Is Racism a Western Idea?”, American Scholar, Cilt 64, No. 4, Sonbahar 1995.
166 Dinesh D’Souza, “Is Racism a Western Idea?”, American Scholar, Cilt 64, No. 4, Sonbahar 1995, s. 519.
167 Dinesh D’Souza, “Is Racism a Western Idea?”, American Scholar, Cilt 64, No. 4, Sonbahar 1995, s. 522.
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Irk¢iik Avrupa’da, diinyayi daha iyi anlamak icin rasyonel ve bilimsel bir
projenin pargasi olarak ortaya cikmustir. Irk¢ilik, Avrupalilarin diger bolgelere
yaptiklan seyahatlardan esinlenmis, diinyadaki diger bitki, hayvan ve insanlari
simflandirmak ve farkliliklarim ortaya koymak bigiminde ¢ikmigtir. Ancak bu
projenin sonunda, Bati medeniyetinin iistinliigiiniin teorisi olarak ¢ikmigtir.168

Nazi rejimindeki iggal ve soykirim, alan agma ve irk kavramlarina
dayandirilmaktadir. “Volk”un korunmasi ve geniglemesi her ne pahasina
olursa olsun gerceklestirilmeli idi. Saf irka sahip Alman halki igin
“lebensraum” gerekli idi.1° Irk, biyolojik olarak hicbir degeri bulunmayan
ancak toplumsal ve kiiltiirel olarak etkisi olan bir kavramdir.170 Trk¢ilik, nazi
rejimini, soykirimi, somiirgeciligi, iggalleri, bir ¢ok insanhk dist politikay: ve
insanlik sucunu tegvik etmis ve mesrulagtirmigtir. Ciinkii wk¢ihik insanlari,
“ybnetmesi gereken istiin olanlar” ile “yonetilmesi gereken asagi olanlar”
olmak tizere ikiye ayirmaktadir.17!

Marxistlere gore irkc¢ilik, kolelik sisteminin bir iiriiniidiir; dier insanlar
kolelestirmenin rasyonellestirilmesi ya da bahanesi olarak iiretilmistir.
Siyahlar ise Avrupaly/Amerikali zihniyetine 6zgii bir 6zellik oldugunu
diisiiniirler. Aslinda Batili ya da Bati dig1, gelismis ya da ilkel biitiin toplumlar
kiiltiirel olarak narsist olmuslardir. Evrensel olan kabilecilik ve etno-
merkezcilik dar goriigliidiir ve yabanci diigsmanlif igerir ama bu, wkeilik ile
aym sey degildir.172 Din ve kiiltiir bazinda etno-merkezcilik olmasina ragmen
Araplar ve Cinliler sistematik bir irkcilik ideolojisi gelistirmemiglerdir.173
Antik diinya insanlar, fiziksel farkliliklarin farkinda olmalarina ragmen
bunlara 6nem vermemislerdir.174

Benzer sekilde; Babil, Siimer, Misir, Asur, Hint gibi pek cok antik
medeniyette kolelik olmustur, ancak bu uygulamanin 1k ile herhangi bir
baglantist olmamugstir. Hatta bu donemlerde insanlar kendi irklarindan
insanlart kole olarak kullanmiglardir. Kéle mutlaka siyah insan anlaminda
olmamig, beyazlart da olmustur. Bu baglamda, kole anlamina gelen

168 Dinesh D’Souza, “Is Racism a Western Idea?”, American Scholar, Cilt 64, No. 4, Sonbahar 1995.

169 Jiirgen Zimmerer, “The Birth of the Ostland out of the Spirit of Colonialism: A Postcolonial Perspective
on the Nazi Policy of Conquest and Extermination”, Patterns of Prejudice, Cilt 39, No. 2, 2005.

170 Fred J. Hanna, “A Transcultural View of Prejudice, Racism, and Community Feeling: The Desire and
Striving for Status”, The Journal of Individual Psychology, Cilt 54, No. 3, Sonbahar 1998, s. 336.

171 Jiirgen Zimmerer, “The Birth of the Ostland out of the Spirit of Colonialism: A Postcolonial Perspective
on the Nazi Policy of Conquest and Extermination”, Patterns of Prejudice, Cilt 39, No. 2, 2005, s. 202.

172 Dinesh D’Souza, “Ts Racism a Western Idea?”, American Scholar, Cilt 64, No. 4, Sonbahar 1995, s. 517.
173 Dinesh D’Souza, “Is Racism a Western Idea?”, American Scholar, Cilt 64, No. 4, Sonbahar 1995, s. 530.
174  Dinesh D’Souza, “Is Racism a Western Idea?”, American Scholar, Cilt 64, No. 4, Sonbahar 1995, s. 530.
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Ingilizcedeki “slave” kelimesinin beyaz koleleri ifade etmek igin “Slav”lar
kastetmek amaciyla kullanildigs ileri siirtilmektedir. Dolayisiyla kolelikte
irkciligin olmadigy ve wkgiligin, kolelik olmasaydi da geligebilecegi
soylenebilir.175

Batr’nin Evrenselligi: “Normal Olan Biziz” = “{stiin Olan Biziz”
Diisiincesi

Eger tiim kiiltiirler esit diizeyde ise, tiim bireylere ayni insan haklarimin tahsis
edilmedigini stylemek gerekir. Ciinkii bazi kiiltiirler bazi insanlara digerlerine
gore daha fazla haklar verirler. Eger tiim insanlar ayni insan haklarina sahip
olsalardi, o zaman tiim kiiltiirler moral olarak egit olamayacakti. Clinkli “tiim
insanlar egit yaratilmigtir” geklindeki diistinceye sahip olan Kkiiltiirler, etik
olarak bu diisiinceye sahip olmayanlara gire daha iistiin olacaklardir.176

Avrupalilar kendi uygarliklanm tek var olan/tek dogru olan/tek gercek olan
uygarhk olarak gormiglerdir; ki bu diiglince yapist hald fazla
degismemigtir.!??  Farkli olan kiltlirler, Avrupalilara gore agag
goriilmiiglerdir. Bugiin Avrupa’ya gore evrensel tek dogru, medenilifin tek
bicimi “Bat1 degerleri” baghg1 altinda siraladiklari degerlerdir.

Avrupalilar Afrika’ya ayak bastiklarinda burayr “karanlik/koyu kata” olarak
adlandirmuslardir. Bu adlandirma, sadece Afrikalilarin renklerinden dolay:
olmamis; sanayilesme, kentlesme ve teknolojiden yoksun olan Afrikalhlarin
Avrupahlar kargisinda asagi olmalanmi ifade etmigtir.l78 Avrupalilar ile
somiirge halklan arasinda her zaman asimetrik bir iligki olmugtur.!7?
Yonetilenler ile yonetenler arasinda mutlaka bir mesafe yaratilir. Bu mesafe,
somiirgenin Ustiinligi icin gereklidir.180 Avrupalilarin sOmiirgelerde
yaptiklan katliam ve tahribatin temelinde kendi iistiinliikleri, somiirgelerin
agag1 konumlart ve her iki tarafin da bu sonuglan hak ettikleri seklinde bir
diigiince mevcut olmustur. Ustelik, Avrupalilar, somiirgeciligin medeniyetin
yayilmasina hizmet ettiine inandiklarindan, sémiirge halklarnin kiilttitlerini

175 Dinesh D’Souza, “Is Racism a Western Idea?”, American Scholar, Cilt 64, No. 4, Sonbahar 1995, s. 524.

176 Fred J. Hanna, “A Transcultural View of Prejudice, Racism, and Community Feeling: The Desire and
Striving for Status”, The Journal of Individual Psychology, Cilt 54, No. 3, Sonbahar 1998, s.1.

177 Raimondo Luraghi, Sémiirgecilik Tarihi, Cilt I, Kitap Deyince Yaynlart, 2000, s. 17.

178 Wendy C. Hamblet, “The Crisis of Meanings: Could the Cure be the Cause of Genocide?”, Journal of
Genocide Research, Cilt 5, No. 2, Haziran 2003, s. 244.

179 Jirgen Zimmerer, “The Birth of the Ostland out of the Spirit of Colonialism: A Postcolonial Perspective
on the Nazi Policy of Conquest and Extermination”, Patterns of Prejudice, Cilt 39, No. 2, 2005.

180 irgen Zimmerer, “The Birth of the Ostland out of the Spirit of Colonialism: A Postcolonial Perspective
on the Nazi Policy of Conquest and Extermination”, Patterns of Prejudice, Cilt 39, No. 2, 2005, s. 203.
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tahrip ederek, yerine kendininkileri koymalarim, bu hizmetin bir parcasi, bir
gorev (mission civilisatrice) olarak gérmiiglerdir. Aynca diigiiniir, yazar gibi
aydin smiftan bir ¢ok isim de koletigi, somiirgeciligi, irk¢iligi onaylayarak bu
hareketlerin megrulagsmasina hizmet etmigtir. Hegel’in siyahlara yonelik
agaffilayict goriigleri, Afrika’yr diinyanin ve tarihin bir parcasi olarak
gormedigi hatilatilmalidir.181

Bireysel psikolojinin kurucusu Alfred Adler’in 1925 yilinda yazdig1 bir pasaj
dikkat ¢ekicidir:

Fazla seyahat edenler fark etmigtir ki, diinyamin her yerinde insanlar
digerlerini asagilama egilimi icinde olmalar: konusunda hemen hemen
aymudirlar. Herkes kendilerini digerlerinden yiikseltmenin yolunu
aramaktadir. Fransizlar Almanlart asagt goriir, Almanlar kendilerinin
secilmis millet oldugunu diigiiniir, Cinliler Japonlari kiiciimser. Benzer
iliski bicimi bujuva ile proleterya arasinda da mevcuttur. Bu diismanca
hareketler genel ve insani bir tutumun ifadesidir. Kadinlara yonelik
onlart asagr gdren davrams bicimi de ayni cercevede ele
almmalidir. 182

Onyargi ve irkeiligin nedeni digerlerinden “daha iyi” olma arzusu ve “iistiin
hissetme” tutkusu olarak aciklanmaktadir. Bu duygularla baglantili olarak, asil
amag statiidiir. Statii arzusu neredeyse biitiin kiiltiirlerde mevcuttur. Statii
sahibi olmak, digerlerinden daha iyi, daha iistiin, daha degerli olmak anlamina
gelmektedir. Statii, genellikle hak edip etmedigine bakilmaksizin
digerlerinden saygi gormek icin gerekli goriiliir. Birinin kendini distiin
hissedebilmesi igin, digerlerini agagilamasi, degersizlestirmesi gerekir. Statii
basamaklarini digerlerinin ilizerine basarak tirmanmak, yanhs bir stiinliik
duygusu verir.183

Antik Cin, fazlastyla yabanci diismani (xenophobic) olarak bilinmektedir.
Kendi kralliklarim evrenin merkezinde goren Cinli yoneticiler Avrupalilart
yiizyillar boyunca barbar olarak nitelemislerdir. Ancak Cinliler, Japonlara,
Korelilere ve diger Asya halklarna kars1 diigmanca duygular beslemislerdir.
Bu nedenle Cinliler yabanci diisman olabilir, ancak trkgt olarak nitelendirmek

181 Georg Wilhelm Friedrich Hegel, The Philosophy of History, 1. Sibtee (Almancadan cev.), Dover
Publications, New York, 1956 s. 204.

182 Fred J. Hanna, “A Transcultural View of Prejudice, Racism, and Community Feeling: The Desire and
Striving for Status”, The Journal of Individual Psychology, Cilt 54, No. 3, Sonbahar 1998, s. 340.

183 Fred J. Hanna, “A Transcultural View of Prejudice, Racism, and Community Feeling: The Desire and
Striving for Status”, The Journal of Individual Psychology, Cilt 54, No. 3, Sonbahar 1998, ss. 338-339,
341.
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dogru olmayacaktir. Bu drnekte de goriildiigii gibi, antropologlar ve tarihgiler
irkeilik ile kabilecilik ya da etno-merkezcilik arasinda bir ayirima
gitmektedirler.!84

Kiiltiiriin harika bir sey oldugu yoniindeki cogunluk goriislerine karsi, kiiltiirler
arasindaki tistiinliik diisiincesinin kiiltiiriin olumsuz yonii oldugu soylenebilir.
Topluluk diisiincesi kiiltiire tistiin gelir. Eger bir kiiltiir nefret, hakimiyet,
cezalandiricilik gibi ozellikler tagiyor ise o zaman patolojik olarak
goriilmelidir. Kiiltiirel kitlesel psikopatoloji ornekleri arasinda Hitler’in
Almanyasi, ABD’nin Amerikan yerlileri ile Afrikalilara yonelik muamelesi,
Azteklerin kurban etme ritiielleri, Mogollarin Asya’daki katliamlar
gosterilmektedir.185

Kimlik Krizi

Soykirimin temelinde, difer gruplara karsi kendi grubu adina hareket eden
bireyler bulunur. Bir bagka ifadeyle, soykirrmin kalbinde kimlik bulunur.
Kimlik kavramz, soykinmi agiklamak icin Snemlidir. Soykirim ne kadar nefret
sugu ise bir o kadar da kimlik sucudur.186

Hosgorii, Batili toplumlarin baslica 6zelligi gibi goriilmektedir. En fazla malf
yardim yapanlar, en fazla gé¢men ve miilteci kabul edenler onlardr. insan
haklarma saygi gostermeyi, ayrimecilik yapmamay1 gerektiren tiim hukuki
belgelerde imzalari vardir. Ancak son yillarda farkhlara kargi sert tutumlar
artmakta, asir sag siyasi hareketler yiikselmektedir. Bu tiir sorunlarin en fazla
goriildiigii iilkeler, aymi zamanda kimlik sorumlarmin da yasandif
toplumlardir. Kendilerine giivenden yoksun olan bu toplumlar, farkh
kiiltiirden olan insanlarin talepleri nedeniyle kimliklerini kaybetme endigesi
tagimakta, boylece saldirganlagsmaktadirlar.!87

Kimlik miti bir kez benimsendiginde, i¢ farklihiklar ve dalgalanmalar kiiltiirel
ayrisma olarak yorumlanir ve aidiyetler cergevesinde marjinallestirmeler
yapihir.188 Diismanliklar ve saldirgantiklar da bu sekilde ortaya ¢ikar. Kimligin

184 Dinesh D’Souza, “Is Racism a Western Idea?”, American Scholar, Cilt 64, No. 4, Sonbahar 1995, ss. 520-
521.

185 Fred J. Hanna, “A Transcultural View of Prejudice, Racism, and Community Feeling: The Desire and
Striving for Status”, The Journal of Individual Psychology, Cilt 54, No. 3, Sonbahar 1998, s. 343

186 David Moshman, “Us and Them: Identity and Genocide”, Identity: An International Journal of Theory
and Research, Cil 7, No. 2, 2007.

187 Borooah K. Vanil ve Mangan John, “Multiculturalism versus Assimilation: Attitudes towards Immigrants

in Western Countries”, International Journal of Economic Sciences and Applied Research, Cilt 2, No. 2,
s. 34.

188 Wendy C. Hamblet, “The Crisis of Meanings: Could the Cure be the Cause of Genocide?”, Journal of
Genocide Research, Cilt 5, No. 2, Haziran 2003, s. 246.
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dogrudan soykirima sebep oldugunu ileri siiren Moshman soykirimmn bazi
asamalardan gegtigini ileri siirer: Ikiliklestirme (dichotomization), insanliktan
cikma (dehumanization), tahrip etme (destruction), inkar (denial).189

Ikiliklestirme, toplumsal ve kiiltiirel kavrayislarin inga edilmesidir. Bu siirecte
az sayida boyut insanlarin kimliklerini belirler. Ancak nihai asamada
boyutlardan biri, digerlerine gore daha fazla 6n plana ¢ikarilir. Boylece kimin
ne oldugu iki kategoriye indirgenmis olur. Bu ikiliklestirmeye her zaman itiraz
eden birileri ortaya cikar. Bu kisiler, kendilerini ve digerlerini birden fazla
boyut i¢inde simflandirirlar. Ikiliklegtirme hakim geldikge, alternatif kimlikler
de giderek daha fazla marjinallestirilir ve kotiilenir. Sonucta da “biz”
olmayanlar “onlar” olur. Holokosta giden yol da benzer bir ikiliklestirme
stireci izlemigtir. 20. yiizytlin baglarinda Almanya’da yasayan Yahudiler
biiyiik ol¢tide asimile olmuglardi ve kendilerini Yahudi inancina sahip
Almanlar olarak gérmekteydiler. Ikiliklestirme bir siire¢ degil bir baslangic
noktasi olarak kabul edilmelidir. “Onlar kimdir” sorusuna cevap aranirken
“biz kimiz” sorusu sorulur ve bu sorulara verilen cevaplar onlara ne
yapilacagina karar verilirken bize rehberlik eder.

Bazi durumlarda kimlikler damgalanir, agin durumlarda insanliktan ¢ikarilir.
Insanliktan cikis siirecinde digaridaki grubun dyeleri “kisi” statiisiinden
mahrum edilir. “Farklt kimliklere sahip olan insanlariz” seklinde bir diistince
olmaz; aksine onlar, insan alti/insan disi/insan kargit1 grubun unsurlari olarak
goriiliirler. Yahudi inancina sahip Almanlar nce “Yahudi” olarak goriilmeye
baglamuglardir, ¢linkii bu gekilde tam Alman degillerdir. Daha sonra “tam
insan” olmadiklar1 diigiincesi kabul gérmiis, sonrasinda ise “insanlik dig1
kitleler” olarak degerlendirilmiglerdir. Hitler’e gore, “Yahudiler insan
degildi”.

Insanhiktan ¢ikarma siirecinde kullarulan dil cok kapsamlidir. Insanliktan
¢ikanlan grubun iyeleri “yabani ot, sican, hasarat, kopek, inek, viriis, kurt,
mikrop, parazit, veba, zararlilar, yilan, 6riimcek, bit, gekirge, hamam bocegi,
kanser hiicresi, timor” gibi isimlerle adlandirhirlar. Biyolojik olmayan
sekillerde kullanilan sifatlar arasinda ise “kéfir, barbar, yabani, yikici, terérist”
vardir. Bu goriige gore, oteki grubun iiyeleri sadece farkls olmayip aym
zamanda tam insan da olmadiklarindan, diger bir ifadeyle hamambdceklerine,
parazitlere, bitlere karg: ahlaki sorumluluklar olmadigindan, onlarin haklarina
saygl duyulmas: da séz konusu olamaz; kafirlere/teroristlere/yikicilara
yapilanlarla ilgili olarak higbir ahlaki sinir da olamaz. Iste soykirimi miimkiin

189 David Moshman, “Us and Them: Identity and Genocide”, Identity: An International Journal of Theory
and Research, Cil 7, No. 2, 2007, s. 116.
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hale getiren, kimliklerin ikiliklegtirilmesi ve arkasindan Otekinin “daha az
insan” veya “insan dig1” olarak kavramsallagtirilmasidir. Ikiliklestirme
insanliktan ¢ikarmayi getirir, insanliktan ¢ikarma yok etmeye sebep olur;
sonra da ahlaki degerlerimiz ve kimliklerimiz inkAr siirecleri ile yeniden elde
edilir.190

Giivensizlik, Korkular, Kaygilar

Avrupa ve Amerikan kiiltiriiniin uygun bir akil saglhig: ve esenlik tanimlamas:
tizerinde uzlagamadigim diigiinen Hanna, boyle bir tanimlama olsaydi, ¢ok
daha az dnyarg1 ve statii arzusunun olacagin ileri siirmektedir.191 Onyargi, bir
grubun iiyelerine veya biitiin bir gruba yonelik, genellikle 11k, etnisite, cinsiyet
ve din farkliliklar: gibi nedenlere dayanarak digmanhgi ifade etmektedir.
Onyargi, sahibi icin rasyonel olmayan bir islevi yerine getirir. Insanlarin
arkasindan olumsuz 6zellikleri dogrultusunda konugmak, temas kurmaktan
kacinmak, dislamak ve fiziksel saldiriya kadar gidebilmektedir. Nihai ve en
asir1 noktasi, bu kigilerin imha edilmesine kadar gider.192

“Oteki”den korku, bir topluluktan diglanma korkusunun, daha acik bir ifadeyle
kimlik kayb1 endigesinin bir sonucudur. Bu kisiler kendini korumak i¢in ayr
hayatlarin kurulmast kararim alir, temas ortadan kaldiriir, fiziksel sinirlar
cizilir, duygusal olarak da otekiden uzaklagma gerceklegir.19?

Toplum iginde toplumsal etkisi yiiksek olan ve isteklerini tatmin edebilenler
degil, digerleri “otekiler’le daha ¢ok sorun yasarlar. Isteklerini yerine
getirememenin verdigi tatminsizlik ve bunun sonucu saldirganlik diger
gruplarin difer iyelerine yonlendirilir. Ornegin nazi propagandasi, yerine
getirilemeyen arzulari, hayal kirikliklarmi kullanmugti. 194

Onyarginin ve diglamanin temelinde korku, kendine giivensizlik, zayiflik gibi
duygular bulunmaktadir. Hitler, zengin, birgok alanda basarih ve etkili olan
Yahudilerin giiciinden korkmusg, Le Pen “tersine sOmiirgelestirme

190 David Moshman, “Us and Them: Identity and Genocide”, Identity: An International Journal of Theory
and Research, Cil 7, No. 2, 2007, ss. 118-131.

191 Fred J. Hanna, “A Transcultural View of Prejudice, Racism, and Community Feeling: The Desire and
Striving for Status”, The Journal of Individual Psychology, Cilt 54, No. 3, Sonbahar 1998, s. 342.

192 John T. Salvendy, “The Dynamics of Prejudice in Central Europe”, International Journal of
Psychotherapy, Cilt 4, No. 2, 1999, s. 145.

193 John T. Salvendy, “The Dynamics of Prejudice in Central Europe”, International Journal of
Psychotherapy, Cilt 4, No. 2, 1999, s. 147,

194 John T. Salvendy, “The Dynamics of Prejudice in Central Europe”, International Journal of
Psychotherapy, Cilt 4, No. 2, 1999, s, 149.
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siirecindeyiz” derken Islam kiiltiiriiniin Fransiz kiiltiiriine hakim olmasindan
endigelenmistir. Benzer gekilde, Avrupa’da Tiirkiye nin Avrupa Birligi iiyesi
olmastmi istemeyenler arasinda da Tiirkiye nin giiciinden ve etkin kiiltiiriinden
duyulan kaygi rol oynamaktadir. Bu konuda Avusturya’nin énde gelen
gazetelerinden biri “madem {iye yapacaktik, o halde neden Viyana'y1
savunduk?” seklindeki sozleri ile Tiirkiye’nin iggal olasihigindan korktugunu
gostermektedir,

Ekonomi

Insanhga karsi suglarin iglenmesinde ekonominin etkisinin bulundugunu da
belirtmek gerekir. Ozellikle sémiirgecilik ve kolelik sistemleri en azindan
baslangig doéneminde biiyiik 6lciide ekonomi ile baglantli olmustur. Ustiin
irka alan agma amacimn i¢inde ekonomik olarak yayilma, iistiin 1rkin refahint
artirma istegi  bulunmugtur. Somiirge giigleri ekonomik sistemler
kurmuglardir. Somiirge halklar ile iliskiler esit ortakhk cercevesinde degil
boyun egdirme geklinde kurulmug, hatta bilindigi iizere yok etmeye kadar
gitmistir.19 Koleliin yasaklanmasinda her ne kadar ahlaki sorgulamalarin
etkisi olmugsa da, aslinda bu sistemin iglevselligini yitirmig olmasmin payint
kiictimsememek gerekir.

Hakhibk Inanci ve Gerekceler

Avrupa toplumlarinin kendi hakliliklarina ve yayilmaciligm kendi kaderleri
olduuna inanmalari, geniglemek ve yayilmak i¢in ideolojik alt yap:
olugturmugtur. 19. yiizyilda sosyal Darwinizmin etkisi, sadece somiirge
giicleri ve halklart arasinda degil, ayrica giiclii sémiirge imparatortuklarinin
kendi arasinda da hiyerarsi, rekabet ve iist-alt diisiincelerine neden olmustur.
Ote yandan sémiirge halklarmin karmasa icinde yasayan tehlikeli insanlar
oldugu diigiincesinden yola ¢ikarak, medenilestirilmeleri gerektigine
inanmiglardir. Avrupahilarin medenilestirme misyonu diistincesi, sadece isgal
ve sdmiirgeciligi degil, aym zamanda yerli halklarn istismar edilmesini de
mesgrulagtirmusgtir, 196

Arendt, toplama kamplarimin sadece yok etmeye degil aym zamanda

195 Jiirgen Zimmerer, “The Birth of the Ostland out of the Spirit of Colonialism: A Postcolonial Perspective
on the Nazi Policy of Conquest and Extermination”, Patterns of Prejudice, Cilt 39, No. 2, 2005.

196  Jirgen Zimmerer, “The Birth of the Ostland out of the Spirit of Colonialism: A Postcolonial Perspective
on the Nazi Policy of Conquest and Extermination”, Patterns of Prejudice, Cilt 39, No. 2, 2005, ss. 203-
205.
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bilimsel olarak kontrol altinda tutulan sartlar altinda insam hayvanlarin bile
olmadig1 olgiide sadece “sey”e doniistiirmeye hizmet ettigini ileri
stirmiistiir.!97 Moshman’in yukarida da belirtilen goriigii gergevesinde
“5teki” olan grubun iyeleri insanbiktan ¢ikarihp “seyler’e
doniistiiriildiigiinde kéti muamele, somiirme, iskence hatta imha ¢ok daha
kolaylikla gerceklestirilebilmektedir.

Hakhlik gerekcesi bulunurken yerlilerin saldirgan olduklar yéniinde de gesitli
savlar ileri siiriilmiistiir. Topraklarnn iggal edilen, mallarma el konulan
insanlarin  savunmak lizere verdikleri tepki saldirganlik olarak
degerlendirilmis ve bdylece bastirilmay: hak ettikleri goriigii benimsenmigtir.
Ornegin bugiinkii Haiti ve Dominik Cumhuriyetlerini kapsayan topraklardaki
koyler yakilmus, harap edilmis ve bolge insanlarinin yagam bigimleri ortadan
kaldirilmustir. Kalan insanlar ya oldiiriilmils ya da kole olarak ¢aligmaya
zorlanmistir. Oldiiriilmeyen pek cok kigi, kendi bagisiklik sisteminde
bulunmayan Avrupa hastahiklarina dayanamayarak olmiistiir. Bu psikolojik
ortamda cogu yerli cocuk sahibi olmayr durdurmug, hatta yeni dofan
bebeklerini 6ldiirmiistiir. 1492 yilinda milyonlarla ifade edilen niifusun
1500iin ortalarinda sifira geldigi ileri stirilmektedir. Bu felaket, sadece bunu
yapan Ispanyollar tarafindan degil, diger Avrupalilar tarafindan da
onaylanmistir. Ingiliz filozof John Locke, Two Treaties on Civil Government
adli eserinde asi yerlilerin “insanlia savag act181” bu nedenle de tipki bir aslan
ya da kaplan gibi yok edilmeleri gerektigini yazmigtir.198

Sonug

Avrupa’nmin  “olusturulmasi” (William Bartlett “olugturma” yerine
“fabrication” kelimesini kullanmaktadir) “homojenlestirme” ve aym yasam
tarzlarinin, toplumsal iligkilerin, tarim tekniklerinin, maddi kiiltiir
unsurlarmin  ve  hayal  giiciiniin  kopyalanmasi  cercevesinde
gerceklestirilmigtir. Bu nedenle, farkliliklar yerine tek diizelige boyun egme
soz konusu olmustur. Simrlar ¢izilmig, yayillma siireci sOmiirgelestirme
baglamminda gerceklestirilmistir.199

197 Hannah Arendt, Origins of Totalitarianism, ss. 437-438’den aktaran Vinay Lal, “The Concentration
Camp and Development: The Pasts and Future of Genocide”, Patterns of Prejudice, Cilt 39, No. 2, 2005,
s. 230.

198 David Moshman, “Us and Them: Identity and Genocide”, Identity: An International Journal of Theory
and Research, Cil 7, No. 2, 2007, s. 125.

199 Gianluca Bocchi ve Mauro Ceruti, Solidarity or Barbarism A Europe of Diversity Against Ethnic
Cleansing, Alfonso Montuori (¢ev.), Peter Lang, New York, 1997, s. 41.
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Sonugta, ¢esitlilik ve saflik arasindaki catigma Avrupa’y1 bir savas alan: haline
getirmigtir,200

II. Diinya Savagi’'nin felaketi, 6zellikle de Holokost, Avrupalilarin sahip
oldugu homojenlik istegi, wkecilik diisiinceleri, tstiinlik duygular1 gibi
egilimlerini bir siire igin bastirmaya yetmistir. Ancak Soguk Savas’in sona
ermesi ve diinyamn birgok yerinde kimlik krizlerinin ortaya cikmasi ile
Avrupa’daki bastmlmig agir1 goriigler yeniden su yiiziine gikmustir. Avrupa
tarihinde en fazla zultim géren grup olan Yahudiler ise bu uyamstan fazla
zarar gOrmemiglerdir. Anti-semitizmin, anti-semitizmi gagristiracak
simgelerin ve Holokostu inkar etmenin yasak olmasi, iistelik Yahudilerin ¢ok
daha az sayida olmalari gibi sebepler Yahudileri bir kez daha giinah kegisi
olmaktan kurtarmistir. Ancak bu sefer de, sayilart giderek cogalan ve asimile
olmayarak farkliliklarini belirgin bir sekilde siirdiiren Miisliimanlar
Yahudilerin yerine gegmistir. Bugiin gelinen noktada ayrimeilik, irkeilik,
yabanci diigmanlig1 gibi diistincelerin yiikseliste olmasi nedeniyle karanhk
¢aZa geri donme tehlikesi olduguna yonelik cagrilar yapiimaktadir.

Psikolojide genel kani, toplumlarn gegmiglerindeki koti deneyimlerle
yizlesmedikge gelecege basarili gegis yapamayacaklarn yoniindedir.20!
Avrupalilar, hala kendilerinden farkh olduklart igin “figiincii diinya” olarak
adlandirdiklart toplumlara uyguladiklari mezalimler nedeniyle kendilerini
hakli gérme egilimindedirler. Somiirge ge¢misinin sorgulanmasi, ashnda
serefli ve giiclii bir imparatorluk tarihinin sorgulanmasi olarak algilandigmdan
vatan  hainligi  olarak  degerlendirilmektedir. Fransa’min  eski
cumhurbasgkanlarindan Frangois Mitterand, II. Diinya Savast sirasinda
nazilerin igbirlikgisi Vichy hiikiimetinin liderligini yapan Maresal Pétain’in
mezarina ¢igek koyabilmigtir. Fransa’mn bir difer cumhurbaskani Jacques
Chirac’in Vichy hiikiimetinin Holokost’a destek vermesini bir giinah olarak
degerlendirmesi 1995 yilm1 bulmustur.202

Avrupa tarihinde insanliga kars1 suglarin yaganmasini kolaylastiran demokrasi
“sorunu”, homojen toplum arzusu, Bat1 degerlerinin evrensel oldugu inanc,
haklilik inanci, istiinliik duygusu, irkeilik, giivensizlik ve korkular, kimlik
krizi, milliyet¢ilik ve ekonomik sémiirme gibi tim nedenler hila canlihigimi

200 Gianluca Bocchi ve Mauro Ceruti, Solidarity or Barbarism A Europe of Diversity Against Ethnic
Cleansing, Alfonso Montuori (gev.), Peter Lang, New York, 1997, s. 35.

201 Rhoda E. Howard-Hassmann ve Mark Gibney, “Apologies and the West”, The Age of Apology. Facing
Up to the Past, Mark Gibney, Rhoda E. Howard-Hassmann, Jean-Marc Coicaud ve Niklaus Steiner (der.),
University of Pennsylvania Pres, Philadelphia, 2008, s. 1.

202  Anatoly M. Khazanov ve Stanley G. Payne, “How to Deal with the Past?”, Totalitarian Movements and
Political Religions, Cilt 9, No. 2-3, Haziran-Eyliil 2008, s. 414.
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korumaktadir. Bu durum, bu suglarin yeniden islenme olasiligimin
bulundugunu, hatta belki de islenmekte oldugunu gostermektedir.

1990’11 yillarm, Soguk Savag sona ermis oldugu diisiincesi ile diinyanin bariga
kavustugu yillar olacag: beklentisi vardi. Ancak ¢ok sayida catigma ve savag
yasanmmg, hild da yasanmaktadir. Bu savaglarm ¢ofu kimlik nedeniyle
gerceklesmis, Sirplarla Bognaklar, Hutularla Tutsiler gibi arkadaglar, aile
iiyeleri birbirlerine diigman hale gelmigtir. Bu ¢atigmalarda baglica hedef
siviller olmaktadir. Insanliga karsi suglar diinyamin birgok yerinde hala
meydana gelmektedir.
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Abstract: Under the Derg regime, which ruled Ethiopia from 1974 to 1991, tens
of thousands of Ethiopians were killed, tortured or detained particularly during
the infamous “Red Terror” purges of the late 1970s. Upon deposing the Derg
regime, the Ethiopian Government became willing to accept its national and
international obligations to investigate and bring to justice those involved in
crimes and human rights violations during the Derg military junta, and
embarked on a policy to create a more democratic future and live by the rule of

law. However, accomplishing justice after a lengthy civil war and dictatorial
regime is not an easy task; despite the severe difficulties and lengthy process, the
Ethiopian Government managed to bring to justice those perpetrators and
sentenced to some of them while in absentia. This paper discusses the prosecution
of the Derg officials, particularly those involved in the Red Terror campaign, and
challenges the prosecution encountered in Ethiopia.

Key Words: Ethiopia, Derg regime, civil war, Red Terror
ETYOPYA’DA DERG SUCLULARININ KOVUSTURULMASI

Ozet: Etiyopya’da 1974 — 1991 yillart arasimda siiren Derg rejimi sirasinda
onbinlerce Etiyopyali oldiiriilmiis, iskence gormiis ve tutuklanmugstir. Derg sonrast
dénemde Etiyopya hiikiimeti Derg askeri yonetiminin isledigi suclar ve insan
haklar: ihlallerini sorusturma konusunda istekli oldugunu gostermistir. Ancak
uzun. siiren bir i¢ savagtan ve diktatorliik rejiminden sonra adaleti saglamaya
cabalamak  birgok sorunlar ve zorluklar icermektedir. Bu makalede Derg
gorevlilerinin kovusturulmas: ve bu siirece yonelik zorluklar konu edilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Etiyopya, Derg Rejimi, i¢ savas, Kizil Teror
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1. Recent Global Efforts against Impunity and Post-Conflict Justice:
An Overview

he end of the post-Cold War saw some optimism in bringing those who

nationally and internationally committed serious crimes and gross

human rights abuses in the past to justice. International community
demonstrated various forms of post-conflict justice efforts. International
(criminal) law has undergone even dramatic changes. As a result, criminally
responsible individuals — regarded as holders of a few obligations deriving
from customary international law and from the breach of fundamental
international values, some solely relating to armed conflicts (e.g., breaches of
humanitarian law, applicable in non-international armed conflicts) and others
(those on crimes against humanity, genocide, aggression, torture, terrorism)
also concerning the peacetime! — have increasingly seen to be hold
accountable and be punished for the crimes.2 As such, officials and publics
would learn that crime is punishable and that nobody is above the law. For
individual victims, justice is only served if the proper investigation and
prosecution are carried out by the State and established the appropriate
sanctions to those responsible.3 An absence of justice on the part of victims
means betrayal by the State and the risk of heading to the privatisation of
justice (i.e., revenge, a cycle of violation). Thus, as a reaction to gross
atrocities and crimes, States and international organisations, even groups (the
victim community and even individuals) considerably boosted the creation of
some international, mixed national/international and special national tribunals
after the end of their wars. While my principal focus is to investigate
Ethiopia’s Derg prosecution efforts and challenges, I firstly and briefly outline
the recent development in punishing responsible individuals on a global basis.

A. The New Phenomenon of International,
Mixed or National Criminal Tribunals

The very reason of the existence of a State as a centralised authority is to
ensure justice for persons under its jurisdiction by prosecuting and punishing

1 Antonio Cassese, International Law (Oxford/New York: Oxford University Press, 2004), pp.77-80, 85;
Trial of the Major War Crimes before the International Military Tribunal, Nuremberg 14 November 1945~
1October 1946 (Nuremberg: 1947), i, at 233. Individuals have also regarded as holders of limited
procedural rights in international law. See, Ibid. A recent case law in regard can be seen at: Tadic appeals
Jjurisdiction decision (1995), para 134.

2 Cesare P. R. Romano, Andre Nollkaemper, and Jann K. Kleffner (eds), Internationalised Criminal Courts
and Tribunals: Sierra Leone, East Timor, Kosovo, and Cambodia (Oxford: Oxford University Press,
2004); “Prosecuting Violations of International Criminal Law: Who Should Be Tried?”, in NPWJ (No
Peace Without Justice) International Criminal Justice Policy Series No. 1 (November 2005).

3 S.H. Ardiles, “The Absence of Justice” in Impunity: An Ethical Perspective, ed. Charles Harper (Geneva:
World Council of Churches Publication, 1996), p. 107.

Uluslararas: Suclar ve Tarih, 2010, Say1: 9/10



The Prosecution of the Derg Criminals in Ethiopia

serious crimes and human rights violations.# While several instances of
genocide have occurred since the adoption of the Genocide Convention
(1948), no action was taken at either national or international level until the
creation of the ad hoc tribunal of Yugoslavia and Rwanda in 1993 and 1994,
respectively.® In 1993, the UN Security Council, under the process of Art 41
of the 1945 UN Charter, established the International Criminal Tribunals for
the former Yugoslavia (ICTY),® and in 1994, it set up the International
Criminal Tribunals for Rwanda (ICTR) to prosecute those responsible for
atrocities during times of war and genocide.” These two special tribunals gave
impetus to the adoption of the International Criminal Court (ICC) with limited
jurisdictions, finally established in 2003.8 The creation of the ICC expands the
scope of the international criminal justice in accordance with its Statute, even
though it does not have retroactive jurisdiction. The Nuremberg, which was
established by an international agreement of the four victorious of World War
II, and the two new tribunals were created by an exception to norms of
customary international law. In addition, a significant reaction to callous and
atrocious crimes in the world has led to an interesting development of hybrid
courts: these are the Special Court for Sierra Leone,? the Crime Panels of the
District Court of Dili for East Timor,!0 Regular 64 Panels in the Courts of
Kosovo,!! the Extraordinary Chambers in the Courts of Cambodia,!2 the War
Crimes Chambers in Sarajevo,!3 the hybrid Tribunal for Lebanon,'4 and the
Supreme Iraqi Criminal Tribunal for trying Saddam Hussein and other top
Bath Party officials.!5 The establishment of the Special Prosecutor’s Office in

4 Danah Shelton, “Reparations for Victims of International Crimes”, in International Crimes, Peace and
Human Righis: The Role of the International Court, ed. Danah Shelton (Ardsley, N.Y.: Transnational
Publishers, 2000), p. 49.

5 Tlias Bantekas and Susan Nash, International Criminal Law (2nd) (London: Cavendish Publishing Ltd,
2003), p. 7.

6 UN SC Res 827 (25 May 1993); UN Doc. A/54/187-S/1998/846, Sixth Annual Report of the ICTY, 25
Aungust 1999, VIII.

UN SC Res 955 (8 November 1994).
37 ILM (1998), 999. See also, llias Bantekas and Susan Nash, International Criminal, p.-9.

UN Doc. 8/2000 915 dated 4 October 2000, Annex ‘Agreement between the United Nations and the
Government of Sierra Leon on the Establishment of a Special Court of for Sierra Leon’, Enclosure
‘Statute of the Special Court for Sierra Leon’; See UN Secretary-General Kofi Annan’s speech in
Freetown in July 1999. UN News Wire, August 2, 1999; Le Monde, November 30, 1999.

10 Cesare P. R. Romano, Andre Nollkaemper and Jann. K. Kleffner (eds), Infernationalised Criminal Courts.

11 bid.

12 UN Doc. A/51/930, S/1997/488, 24 Tune 1997; Yves Beigbeder, Judging Criminal Leaders: The Slow
Erosion of Impunity (The Hague/London/New York: Martinus Nijhoff Publishers, 2002), pp. 172-179.

13 In-Depth: Justice for a Lawless World? Rights and Reconciliation in a New Era of International Law’,
this can be found at: hitp://ww.irinnews.org/InDepthMain.aspx 2InDepthld=7&Reportld=59472
(accessed: 29/03/2010).

14 Cesare P. R. Romano, Andre Nollkaemper and Jann K. Kleffner (eds), Internationalised Criminal.

15 Susan Sachs, “Iragi Governing Council Sets Up Its Own Court for War Crimes”, The New York Times,
December 10, 2003. See also, Iraq: Iraqi Special Tribunal-Fair Tribunals Not Guaranteed’, in Amnesty
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Ethiopia to try the Derg officials is another unique case that will be discussed
separately and thoroughly below.

However, unlike the ICTY and the ICTR, which were established by
resolution of the UN Security Council and constituted as subsidiary organs of
the UN, and unlike national courts established by law like that of Ethiopia, the
Special Court for Sierra Leone established by an agreement between the UN
and the Government of Sierra Leone in 2002.16 This because the Government
had neither the legal capacity nor the financial resources, after a decade of
civil war, to set up a national court to try those responsible for serious
violation of international humanitarian law. After difficult and lengthy
negotiation between the UN and the Cambodian Government, the
Extraordinary Chambers in the Courts of Cambodia for the Prosecution of
Crimes Committed during the Period of Democratic Kampuchea began to
work in 2006 as a locally housed tribunal running under largely Cambodian
local judges/laws and minor international judges.'” The Government of
Cambodia insisted that, for the sake of the Cambodian people, the trial of the
serious crimes committed during the Khmer Rouge regime (1975-1979) must
be held in Cambodia using Cambodian staff and judges together with foreign
personnel.!8 The weaknesses in this case are no doubt linked with the current
leaders’ own participation or past support for the Khmer Rouge and their fear
that the actions of their own leaders may be internationally exposed.

The UN Transitional Authority for East Timor also created, by the Security
Council (Res. 1272), a mixed judicial system for East Timor and promulgated
a regulation (N. 2000/11) that set up a system of District Courts of Dili for
East Timor.1% However, the Indonesian Government resisted to setting up ad

International, May 13, 2005, can be found at: http://www.globalpolicy.org/images/pdfs/0513Aliraq.pdf
(accessed: 26/03/2010); “The Law of the Supreme Iragi Criminal Tribunal”, in “Al-Waga'l Al-Iragiya”,
Official Gazette of the Republic of Iraq, Number(4006) Forty-Seventh Year, 14 Ramadan 1426 Hijri,
October 18, 2005, can be found at: http://www.ictj.org/static/MENA/Irag/iraq.statute.engtrans.pdf
(accessed: 22/03/2010); Cesare P. R. Romano, Andre Nollkaemper, and Jann K. Kieffner (eds),
Internationalised Criminal. See also http://www.globalpolicy.org/component/content/category/163-
general.html (accessed: 26/03/2010); ‘Genocide Studies Programme’, can be found at:
http://www.yale.edw/gsp/index.html (accessed: 28/03/2010); ‘Yale Human Rights and Development
Law’, at:

http:/fwww.law.yale.edu/academics/YHRDLJ.htm (accessed: 28/03/20100).

16 ‘Security Council and Sierra Leone’ at: http://www.globalpolicy.org/component/content/category/203-
sierra-leone.html (26/03/2010). ttp://www.globalpolicy.org/component/content/article/203/39438.html
(accessed: 23/03/2010).

17  http://www.globalpolicy.org/component/content/category/163-generaLhtml  (26/03/2010);  ‘An
Introduction to the Khmer Rouge Trial’ can be found at:
http://www.cambodia.gov.kh/krt/english/introduction_eng/index htm (accessed: 26/03/2010).

18  Yves Beigbeder, Judging Criminal Leaders: the Slow Erosion of Impunity, p.202.

19  For East Timor and an Ad-Hoc East Timor Court, see at: http://www.globalpolicy.org/security-
councilfindex-of-countries-on-the-security-council-agenda/east-timor.html (accessed: 26/03/2010)
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hoc international tribunal on its country, justifying that its national justice
system is both willing and capable to judge the perpetrators of the extreme
violence and atrocities in East Timor.20 The Special Tribunal of Lebanon is
also an international criminal tribunal for the prosecution, under Lebanese
law, of criminal acts relating to the assassination of the former Lebanese Prime
Minister Rafik Hariri, who was murdered, along with 22 others, on 14
February 2005.2! The court, which has a mixed composition of Lebanese and
international judges and has its seats in Netherland, was established by an
agreement between the United Nations and the Lebanese Republic.22

Another development with efforts to combat impunity was demonstrated by
the creation of the War Crimes Chamber (WCC) in Bosnia as a joint initiative
of the ICTY and the Office of the High Representative.2? Although it contains
a significant international component, the WCC is essentially a domestic
institution operating under national law, within the criminal division of the
State Court of Bosnia.?4 Similarly, the UN Interim Administration Mission in
Kosovo (UNMIK) issued regulations (known as “Regulation 64 Panels™)
permitting international judges to serve alongside domestic judges in existing
Kosovar courts, and international lawyers to join forces with domestic lawyers
to prosecute, as well as defend, individual war crimes cases.?5 In the post-
Saddam Hussein Iraq, the Supreme Iraqi Criminal Tribunal (formerly the Iragi
Special Tribunal)?6 was established under Iragi national law to try Iraqi

20 Evelyn Rusli, ‘Conviction Squashed for Crimes in East Timor’, in New York Times, August 8, 2004.
http://www.humanrightsfirst.org/cah/ij/w_context/w_cont_06.aspx (accessed: 26/03/2010)

21 ‘Special Tribunal for Lebanon’, accessible at http://www.un.org/apps/news/infocus/lebanon/tribunal/
(accessed: 29/03/2010).

22 “Security Council Votes to Establish Hariri Assassination Tribunal”, UN News Centre, 30 May 2007.
Security Council resolution 1664 (2006) of 29 March 2006; Security Council Resolution 1757 (2007) of
May 30 2007.http://www.un.org/apps/news/story.asp?NewsID=22746&Cr=leban&Cri=. (accessed:
29/03/2010). Kim Ghattas, “Lebanon’s Groundbreaking Tribunal”, BBC News, May 21, 2006. See at:
http://news.bbe.co.uk/2/hi/middle_east/4926536.stm (accessed 07/ 12/2008); L. Maalouf, “Special
Tribunal for Lebanon on the Back Burner”, in International Justice Tribune/Radio Netherlands, October
14, 2009; http://www.stl-tsLorg/action/home (accessed: 29/03/2010).

23 Presidential Statement: $/2002/PRST/21/2002. The WCC officially began operations in Sarajevo on
March 9, 2005.

24 IRIN: “In-Depth: Justice for a Lawless World? Rights and Reconciliation in a New Era of International
Law”, can be found at: http://ww.irinnews.org/InDepthMain.aspx ?InDepthId=7 &Reportld=59471
(accessed: 29/03/2010).

25  IRIN: “In-Depth: Justice for a Lawless World? Rights and Reconciliation in a New Era of International
Law”, can be found at: http://ww.irinnews.org/InDepthMain.aspx ?InDepthld=7&Reportld=59471
(accessed: 29/03/2010).

26  “The Law of the Supreme Iraqi Criminal Tribunal” can be found at: Al-Waqa'l Al-Iragiya, Official
Gazette of the Republic of Irag, N. (4006) Forty-Seventh Year, 14 Ramadan 1426 Hijri, October 18, 2005.
See also, S. Sachs, “Iragi Governing Council Sets Up Its Own Court for War Crimes”, The New York
Times, December 10, 2003. See also, Iraq: Iragi Special Tribunal-Fair Tribunals Not Guaranteed’, in
Amnesty International, May 13, 2005, can be found at:
http://www.globalpolicy.org/images/pdfs/0513 Aliraq.pdf (accessed: 26/03/2010).
http:/fwww ictj.org/static/MENA/Irag/iraq.statute.engtrans.pdf (accessed: 22/03/2010).
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nationals or residents accused of genocide, crimes against humanity, war
crimes or other serious crimes (such as manipulating the judiciary,
squandering national resources and the use of armed force against an Arab
country)?’ committed between 1968 and 2003.28 The US rejected the
establishment of an UN-sponsored international or hybrid tribunal to try
Saddam Hussein and other Iraqi leaders justifying that there would be some
political obstacles to set such new tribunal and if so, it would cause a slow
pace of the tribunal.?®

The creation of these different tribunals has required a strong pressure by the
‘international community’ or more precisely by the UN Security Council,
with the support of the UN Secretariat and the spoken denunciations and
proposals of the major international human rights organisations based on the
strong feelings of the victimised populations. There are other alleged war
crimes and wartime human rights abuses committed recently.? Yet, we have
not seen meaningful prosecution of crimes that have occurred on a massive
scale.

Certainly, international community should intensify the fight for the rule of
law at both the national and the international levels which is a political,
social and moral obligation of each State. The open question though is that,
where some serious crimes of international concern have been committed,
under what circumstances the permanent members of the UN Security
Council find a consensus to set up new ad hoc international tribunals; and
secondly, whether the UN will continue its commitment to creating or
assisting such temporary quasi-national, mixed or international tribunals,
which obviously such courts may benefit from more resources than those
available for a national court, for instance, additional financing and research
capacity, as well as ensuring that international standards of justice would be
met.

27  http://www.cpa-iraq.org/human_rights/Statute.htm;
http:/fwww.ictj.org/static/MENA/Irag/iraq.statute.engtrans.pdf (accessed: 22/03/2010)

28  Iraq: Iraqi Special Tribunal-Fair Tribunals Not Guaranteed’, in Amnesty International, May 13, 2005, can
be found at: http://www.globalpolicy.org/images/pdfs/0513Aliraq.pdf (accessed: 26/03/2010).

29 Yves Beigbeder, International Justice, p.113.

30  Among others are: the Lord’s Resistance Army of Uganda, the former guerrilla and the current ruling
clique of Eritrea, the Government of the Sudan, the Sri Lankan military and the Tamil Tigers, and the
Government of Israel and the Hamas party are amongst the main concerns where wide scale of gross
human rights violation and dehumanisation are characterized by impunity when crimes against
individuals, groups, and humanity go unpunished. The United Nations and others believe that the actions
of these entities may amount to war crimes, crimes against humanity and grave human rights violation.
For instance, “UN Mission Finds Evidence of War Crime by both Sides in Gaza Conflict”, United Nations
News Centre, 15 September 15, 2009; “UN Fears Sri Lanka ‘War Crimes’”, BBC News, 13 March 2009.
See at: http://news.bbc.co.uk/1/hi/7942051 .stm. (accessed: 17/01/2010).
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1. The Special Prosecutor’s Office and the Trial of Derg in Ethiopia

The Derg regime was overthrown in 1991 by the Ethiopian Peoples’
Revolutionary Front (EPRDF).3! Mengistu fled to Harare, Zimbabwe, on 21
May 1991, in a plane sent by the US Government,32 where President Robert
Mugabe granted him political asylum. During the Derg regime, the Red Terror
in Ethiopia was the largest and best-known campaign of human rights
violations.33 Soon after the down fall of the Derg, the EPRDF Government
established a Special Prosecutors’ Office (“SPO”) charging it to prosecute the
Derg junta officials and began legal proceedings against the Derg officials
charged with genocide, crimes against humanity and other severe crimes
under the brutal Marxist regime of Colonel Mengistu Haile Mariam (1974-
1991). The case of the Ethiopian trials is a clear-cut example of retributive
justice that have received the most attention in the transitional justice
discourse and a justice that emphasizes the need to hold perpetrators
accountable and punished for their crimes.34 The PSO trial was the first of its
kind on the African continent; and it has recently been concluded. Below are
a detailed description and analysis of the case.

a. Historical Background

In Ethiopia’s modern history, the most severe crimes and human rights
violations were in connection with the 1974 revolution. In 1974, the Imperial
Government’s indifference to the famine of 1972-1973, the acute economic
poverty and political suppression led to mass uprisings against the rule of
Ethiopia’s monarchy, the Emperor Haile Selassie-I. However, during the
revolution, there was no organised political leadership which was capable to
respond to the country’s situation. In June 1974, a group of junior officers of
the Ethiopian military established their own committee know as ‘Derg’, the
short name of the Coordinating Committee of the Armed Forces, Police, and
Territorial Army.35 On 12 September 1974, the military committee, under the

31  The EPRDF and by extension the TGE are dominated by the Tigray People’s Liberation Front (TPLF).
In 1989, the TPLF together with other ethnicity-based rebel groups form the alliance EPRDF.

32 Riccardo Orizio, Talk of the Evil (London: Secker & Warburg, 2003), pp. 146, 149.

33 Ts. Engelschin, “Prosecutions of War Crimes and Violations of Human Rights in Ethiopia”, 8 Yearhook
of African Law (1994), 43.

34 Scott Gates, Halga Malmin Binningsbo, and Tove Gate Lie, “Post-Conflict Justice and Sustainable
Peace”, World Bank Policy Research Working Paper No. 4191 (April 1, 2007). Available at SSRN:
http:/fpapers.ssrn.com/sol3/results.cfm (accessed: 12/04/2010).

35 ‘Derg’ (the term is a Ge’ez word) was a communist military junta of a committee of 120 commissioned
and non-commissioned junior officers of the air force, police force and the territorial army. Girmachew
Alemu Aneme, “Apology and Trials: The case of the Red Terror Trials in Ethiopia”, 6 African Human
Rights Law Journal (2006), p. 64 at p.65; Dawit Welde-Giorgis, Red Tears: War, Famine and Revolution
in Ethiopia (Trenton, N. J.: Red See Press, 1989), 11-12.
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instigation of Majors Mengistu Haile Mariam and Atnafu Abate and some
others of the Derg entered Emperor Haile Selasie’s Palace, and seized power.
In November 1974, the Derg executed 60 officials of the former imperial
government of Emperor Halie Selassie-I without court hearing. The Derg
suspended the Constitution and established a military government,’ and it
soon established itself as a ‘permanent and irrevocable self-perpetuating
group’, rejecting all calls for civilian rule.3” The deposition of Emperor Haile
Selassie marked the beginning of 17 years of State-sponsored terror and
violence against the People of Ethiopia that ended in May 1991.

b. The Derg’s Red Terror Campaign and the Fall of Derg

The deposition of Emperor Haile Selassie proved to be just the beginning of
the revolution, for then there developed a power struggle within the Derg. It
then had faced with a number of civilian groups competing for control of
Ethiopia, most notably the Ethiopian People’s Revolutionary Party (EPRP)38
but also the All-Ethiopia Socialist Movement (MEISON).3% Both the ERPR
and MEISON were enthusiastic supporters of the communist revolution that
toppled Emperor Haile Selassie-I; however, they were also only two of a large
number of groups which competed to be the Derg’s political educators.*0
Ideological and political conflict began to develop between the two groups,
the EPRP and its major Marxist rival, MEISON, with MEISON aligning itself
with Mengistu in 1976. In 1976, the EPRP youth committees had planned a
nation-wide protest against the Derg regime on May Day. The day before the
demonstrations, the Derg Campaign Department ordered the Derg Special
Forces to eliminate all those who were participating in the EPRP
demonstration. Hundreds of demonstrating youths were executed throughout
the country. Once Mengistu Hailemariam took supreme power as chairman of
the ruling Derg government, in February 1977, following the murder of Teferi,
he moved to quarrel the civilian groups, the EPRP, who opposed the Derg’s

36  Yacob Haile-Mariam, ‘The Quest for Justice and Reconciliation: The International Criminal Tribunal for
Rwanda and the Ethiopian High Court’, 22 Hastings International and Comparative law Review (1999),
p. 667 at p. 674; Edward Kissi, “Famine and the Politics of Food Relief in United States’ Relations with
Ethiopia: 1950-1991” (Ph.D. Diss. Montreal, Canada: Concordia University, 1997), pp.176-177; Fred
Halliday & Maxine Molyneux, The Ethiopian Revolution (London: New Left Books, 1981), p. 87.

37 Gimmachew Alemu Aneme, “Apology and Trials, at p.65; Fred Halliday & Maxine Molyneux, The
Ethiopian Revolution, p. 87.

38 The EPRP, which was founded in April 1972 in Germany, is also known as “Thapa” from the acronym in
Ambharic (etyop’ya Hezbawi Abyotawi Party).

39 ‘MEISON’, which was organised in early 1976, is the acronym in Amharic: Mela Ethiopia Sosialist
Niginagt.

40  See in: “Bthiopia: Ethnic Federalism and its Discontents; Africa Report No. 153, 4 September 20097,
International Crisis Group, p. 3 (accessed 16 November 2009).
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idea of a revolution “imposed from above”.4! In response to the instability and
his opponents, Mengistu officially implemented a campaign of Red Terror (or
Qey Shibbir, in Amharic) (1977-1978), with the Proclamation 121 of 1977.

The Derg’s Red Terror designed first to eliminate all EPRP opposition as a
political organisation. During the first stages of the Red Terror, MEISON
remained closely allied with the Derg and assisted in combating suspected
EPRP supporters regardless of age, race, religion, gender or ethnicity. In July
1977, the Zemecha or ferreting-out campaign was directed and conducted by
the Derg against what it called anti-revolutionary and reactionary elements.
The action resulted in the death of over 1000 people and the arbitrary
detention of 1503 persons accused of belonging to one or other political
party.#? But later in 1978, the Derg turned on MEISON, fearing its
membership was more loyal to the party than it was to the government, and
launched a bloody campaign against rural MEISON supporters.4> Between
1977 and 1978, the Derg military junta was characterised by the most
atrocious crimes and human rights violations. Tens of thousands of men and
women of its opponents were executed, arbitrarily imprisoned, disappeared
and tortured without trial by the Red Terror.#* The bodies of those who were
killed were left in the street as a warning to others.*5 Some families, who were
fortunate enough to identify the bodies of the murdered youth, were required
to pay for the bullets that were used to kill their sons and daughters before they
could claim the corpuses.46

The Red Terror massacre was officially launched in November 1977 and
continued until 1980.47 The crimes committed by the Red Terror were
estimated 30,000 to 50,000.48 Amnesty International reported that the total of
persons killed by the end of the Red Terror campaign alone ran as high as
150,000 to 200,000.4° However, it was not only the Red Terror period, but the
entire Derg regime was characterised by massive human rights violations and

41 Dawit Welde-Giorgis, Red Tears, p. 21.
42 Ts. Engelschine, “Prosecutions of War Crimes, p. 43.

43 Marina and D. Ottaway, Ethiopia: Empire in Revolution (New York: Africana, 1978), p. 247. See also “A
Despot at War on All Fronts”, Time, May 23, 1977 (accessed: 14/052009).

44 Neil Kritz, Transitional Justice: How Emerging Democracies Reckon with Former Regimes, Vol 1L
Country Studies, (Washington DC: USIP Press, 1995), p. 560

45 Dadimos Haile, Accountability for Crimes of the Past and the Challenges of Criminal Prosecution: The
Case of Ethiopia (Leuven: Leuven University, 2005), p.15.

46 Ibid, (2002), p. 15.

47 Ts. Engelschin, “Prosecutions of War Crimes and Violations, at p. 43.

48  Yaconb Haile-Mariam, ‘The Quest for Justice and Reconciliation, at p. 678;
49 Ibid.
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serious crimes, including crimes against humanity and war crimes.>® The
killings of the Derg continued well beyond the Red Terror. The Derg mainly
used kebele officials (the smallest administrative unit in urban milieus, set up
by the Derg) to carry out the above violations and the degree of systematic
killings was extremely high. The Africa Watch also reported: “Tens of
thousands of Ethiopians were tortured, murdered or ‘disappeared’ after arrest
during the period from 1974 to 1991.51

Ethiopia experienced severe drought in the early 1980s. The Derg exacerbated
the effects of the drought by channelling relief aid to military and Derg-held
areas and thus “turned it into” a famine “quicker and harder”. It is estimated
that 50% of the 400,000 famine victims is attributable to the Derg’s policies.?2
Food relief for the 1984 famine in the country was prevented from reaching
the victims, causing many thousands to perish.5? The Derg was also carried
out a forced settlement programme for military purpose as counter-insurgency
strategy between 1984 and 1986.54 Another Derg regime’s unlawful mass
killing and counter-insurgency measures against various ethnicity-based
rebellions in country took place in the market town of Hawzen in the province
of Tigray in 1988. The aerial bombardment by MIG planes lasted a full day
and left approximately 2,500 civilian market goers dead.>

At the end of 17 years of brutal human rights violations marked by terror and
violence, the Ethiopia’s oppressive military junta, the Derg, was overthrown
on May 28, 1991, by the Ethiopian People’s Revolutionary Democratic Front
(EPRDF), a coalition of anti-government groups organized and led by the
Tigrai People’s Liberation Front (TPLF). In May 1991, the EPRDF arrested
and detained approximately 1900 individuals suspected of committing crimes
and violating human rights during the Derg regime. The EPRDF felt its
responsibility to bring those criminally responsible to justice and called for the

50  Girmachew Alemu Aneme, “Apology and Trials, at p.65.

51  Africa Watch, Ethiopia: Reckoning UN-Der the Law (1994). See also, Alexander De Waal, “Evil Days:
Thirty Years of War and Famine in Ethiopia”, Africa watch (September 1991), 3-4; The Government of
Ethiopia, Trial Observation and Information Project (2000), Consolidated Summary and Reports from
observations made in 1996, 1997, 1998 and 1999, compiled and distributed by NIHRs Project ‘Ethiopia’s
Red Terror Trials: Africa’s First War Tribunal’, 1.

52 Neil Kritz, Transitional Justice, pp. 560-561.

53 The Government of Ethiopia, “Trial Observation and Information Project (2000), Consolidated Summary
and Reports from observations made in 1996, 1997, 1998 and 1999, compiled and distributed by NTHR’s
Project ‘Ethiopia’s Red Terror Trials: Africa’s First War Tribunal’™, 1; Human Rights Watch Report,
December 1994, Ethiopia — Reckoning Under the Law, 7-8.

54 Ibi

55 Human Rights Watch Report, December 1994, Ethiopia — Reckoning Under the Law, 7-8. The Derg
regime waged both intra-state and inter-state conflict during its stay at power. Most of the war crimes

were committed in the context of the Derg fighting ethnic-based insurgency in the south (against Oromo
rebellion), east (Somali/Ogadeni rebellion) and north (Tigrayan and Eritrean rebellion).
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establishment of a transitional government, and upon which to establish a
special court that investigate and prosecute these criminal and human rights
violation cases.56

¢. The Establishment of the Special Prosecutor’s Office

The Derg military government that ruled Ethiopia from 1974 to 1991 was
characterised by massive human rights violations, including crimes against
humanity 57 As stated above, the subsequent crimes of the Derg in the period
1974-1991 can be dived into three main categories: the Red Terror, War
Crimes and Misuse of Humanitarian aid and policy. The EPRDF opted to
investigate and prosecute the main perpetrators of past crimes as part of the
transitional justice.

In July 1991, the EPRDF called a national conference made up of
representatives of a majority of the different political and ethnic groups. That
conference produced the Transitional Period Charter of Ethiopia, Charter,
which acted as an interim constitution until a government was elected and a
permanent constitution drafted and adopted in 1995.58 This process presented
the opportunity for the Transitional Government to demonstrate its
commitment to the rule of law. In a bid to realise its duty to investigate and
prosecute the crimes and gross human rights violations committed by the Derg
regime, the Transitional Government of Ethiopia established the Special
Prosecutor’s Office (SPO) in August 1992 by law (Proclamation No.
22/1992), mandated with two fold goals: 1) “to establish for public knowledge
and for posterity a historical record of the abuses of the Mengistu’s regime”,
and 2) “to bring those criminally responsible for human rights violations
and/or corruption to justice.”S® The Preamble of the Proclamations
Establishing the SPO affirms a bid to deter the recurrences of similar violation
of human rights by stating that the establishment of SPO is meant to be: “[T]n
the interest of a just historical obligation to record for the posterity the brutal

56  Intervention by Mr Girma Wakjira, “UN Commission on Human Rights, Geneva”, 17 February 1994 at
5.

57  Girmachew Alemu Aneme, “Apology and Trials, at p.65.

58  International Human Rights Law Group, Ethiopia in Transitions: A Report on the Judiciary and the Legal
Profession (1994), 1.

59  The Government of Ethiopia, “The Special Prosecution Process of War Criminals and Human Rights
Violators in Ethiopia”, Office of the Special Prosecutor, Transitional Government of Ethiopia, Addis
Ababa, February 1994, at p. 2. Intervention by Mr Girma Wakjira, “UN Commission on Human Rights,
Geneva” (February 17, 1994), at 5; Luelseged Degu, “Report from Special Prosecutor’s Office of
Ethiopia: Half-way Transitional Justice” (February 11, 2010). See at: http://ecadforum.com/blog/?p=3327
(accessed: 06/04/2010).
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offences committed and the embezzlement of property perpetrated against the
people of Ethiopia and to educate the people to make them aware of those
offences in order to prevent the recurrence of such a system of government”.60

In September 1992, the Transitional Government appointed Girma Wakjera as
experienced and respected prosecutor to head the SPO. However, it took the
Transitional Government almost a year to perform the judiciary and establish
an independent office of investigation and prosecution. This is because, in
Ethiopia, the judicial independence and continuity have never been the
hallmark of the legal system. The SPO created four teams, each of which
focuses on gathering evidence relevant to a particular abuse committed by the
Derg regime: Red Terror, forced relocation, war crimes and the manipulation
of famine relief.6! There is a fifth team which has been gathering evidence on
the structure of the government and the security and military forces in an
attempt to see how this structure was used to carry out the human rights
abuses. Two additional groups provide supports to all these areas, among
others, with documentation and computer system.62 In February 1993, after
the SPO officially began to just perform its function, it received about 1900
detainees from police commission. The head of prosecutor of the SPO, Girma
Wakjera, emphasised the importance of carrying out the trials internally as
part of a healing process and establishing a new era of the rule of law, and he
stated: “[S]ome think a country like Ethiopia cannot afford such actions. The
opposite is the fact. As a nascent democracy we cannot afford a continuation
of governmental impunity, we cannot afford a lack of confidence in
democratic institutions, like courts. We cannot afford old wounds to fester and
infect our society for years to come”.63

On the part of the State of Ethiopia, the moral and legal duty to investigate and
prosecute those crimes and atrocities committed by the Derg regime clearly
derives from the national and international law obligations. Ethiopia was the
first nation to ratify the UN Convention on the Prevention and Punishment of
the Crime of Genocide (Genocide Convention) of 9 December 1948, on 1July
1949.64 Eight years after ratifying the Genocide Convention, Ethiopia

60 Transitional Government of Ethiopia, Preamble Proclamation 40/92, the Proclamation for the
Establishment of the Special Prosecutor’s Office, 1992.

61 Transitional Government of Ethiopia, “Proposal for Financial Assistance” (Office of the Special
Prosecutor, Transitional Government of Ethiopia), June 1, 1993, at p. 4.

62  Ibid, at pp.4-5.
63 Julie V. Mayfield, “The Prosecution of War Crimes and Respect for Human Rights: Ethiopia’s Balancing
Act”, 9 Emory International Law Review (1995), at p. 553.

64  Ethiopia signed on 11 December 1948, and ratified on 1July 1949, See, Adopted by Resolution 260 (IIT)
A of the United Nations General Assembly on 9 December 1948.
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incorporated the basic ideas of the Convention into its national laws. In fact,
Ethiopia went further and became, arguably, the first country to redefine the
legal concept of genocide broadly to include protection of political groups—
an important and vulnerable group that the framers of the Genocide
Convention, for political reasons, left out of the list of protected groups in the
international law on genocide. The Genocide Convention obliges its
signatories to prevent and punish genocide. But the Ethiopian High Court
trying Mengistu and his officials for genocide and crimes against humanity is
not doing so under international law, rather under Ethiopia’s own domestic
laws on genocide. In other words, the suspects on the violations committed by
the Derg regime in Ethiopia are accused of the commission of grave human
rights violations, among others, genocide, crimes against humanity, torture,
rape, and forced disappearances, which are crimes under the Penal Code of
Ethiopia.®5 Under Ethiopian law, genocide and crimes against humanity are
defined as acts committed “with intent to destroy, in whole or in part, a
national, ethnic, racial, religious or political group”. Individual perpetrators or
groups acting as such are guilty of genocide or crimes against humanity if, “in
time of war or in time of peace,” they organize, order or engage directly, in:66

(a) killings, [or causing] bodily harm or serious injury to the physical
or mental health of members of the [protected] group, in any way
whatsoever; or

(b) measures to prevent the propagation or continued survival of its
members or their progeny; or

(c) the compulsory movement or dispersion of peoples or children, or .
. . placing {them] under living conditions calculated to result in their
death or disappearance.

Ethiopia also ratified, among others, the International Convention on Civil and
Political Rights (ICCPR) on 11 June 1993,67 and the African Charter on
Human and Peoples’ Rights, on 22 June 1998.68 Failure on the part of the
Ethiopian Government to investigate and bring justice to those grave human
rights violators will be a violation of the right to equal protection of the law
enshrined in Article 7 of the Universal Declaration of Human Rights, Articles

65  Art. 281 Ethiopian Penal Code 1957; Tria] Observation and Information Project (2000), Consolidated
Summary and Reports from observations made in 1996, 1997, 1998 and 1999, compiled and distributed
by NIHR’s Project ‘Ethiopia’s Red Terror Trials: Africa’s First War Tribunal’, 5.

66  Ethiopian Penal Code, 1957, p. 87.
67  UN General Assembly Resolution 2200, UN GAOR 21 Session, Supp. No. 16 at 59, NU Doc. A/6316
68 For ratification, see http://www.africa-union.org/root/AU/Documents/Treaties/treaties.htm.
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9(4) and 26 of the International Covenant on Civil and Political Rights
(ICCPR), as well as Article 3 of the African Charter on Human and Peoples’
Rights, all of which are part of the law of Ethiopia.®® Moreover, Ethiopia is a
party to the Convention Against Torture and Other Cruel, Inhuman or
Degrading Treatment or Punishment.’® The obligation assumed by the
Government, that is, the protection of persons under its jurisdiction from
crimes without any discrimination is an affirmation of its very reason of
existence. Obviously, many of the crimes committed by the Derg regime are
described in international customary law.

d. The Derg Officials Trials

The charges against the Derg were contained in eight thousand pages of legal
documents. In them, the Ethiopian Court alleged that the Derg had jailed,
tortured and ordered the killing of members of opposition political groups and
caused “bodily harm or serious [physical and mental] injury” to their leaders
and supporters.”! The Derg officials were not only prosecuted for what are
collectively called the ‘Red Terror’ campaign but also for various crimes
including violation of the law of war, genocide, crimes against humanity,
unlawful detention, rape, forced disappearances and abuse of power.”?
Amongst the crimes listed with which the accused were charged were the
mutrders of 1823 identifiable victims, one being the former Emperor, outrages
upon personal dignity of 99 identifiable victims, and the enforced
disappearances of 198 identifiable persons. The policy of forcible
displacement of the civilian population, which resulted in the death of around
100,000 people in the mid-eighties also appeared on the Bill of Indictment.”3

The SPO finally began laying charges against some detainees of the Derg
regime in late October 1994. The Red Terror and other Derg officials’ trials
were carried out all over the country. Trials of the majority of the defendants
were carried out before the Federal High Court (at the time called Central
High Court) in Addis Ababa. Regional Supreme Courts are responsible for

69  Art.9 Proclamation 171995, Proclamation of the Constitution of the federal Democratic Republic of
Ethiopia, 1995.
70  Ethiopia accessed to the Convention on 14 Mar 1994. See also, General Assembly Resolution 39/46.

71  Transitional Government of Ethiopia, 1994, p. 8. See also, IRTNnews.org, 2003; Amnesty International,
2004.

72 The Government of Ethiopia, “Trial Observation and Information Project (2000), 5; Art. 281 Ethiopian
Penal Code 1957; Girmachew Alemu Aneme, ‘Apology and Trials, at p.76.

73 The Government of Ethiopia, “Trial Observation and Information Project (2000), 5; Art. 281 Ethiopian
Penal Code 1957.

Uluslararasi Suclar ve Tarih, 2010, Say:: 9/10



The Prosecution of the Derg Criminals in Ethiopia

Red terror trials in the regional States. A trial for the Ethiopia’s former head
of State Mengistu Haile Mariam, who fled into exile in Zimbabwe, his top
officials and many supporters and mid-level bureaucrats of the ousted regime
began before the High Court in Addis Ababa on 13 December 1994. The
names of Mengistu appeared on a long list of individuals who were put under
indictment, notably, crimes of genocide. In this year, the SPO filed the first
charges against 73 Derg members and later, in 1997, it further filed charges
against a total of 5,198 public and military officials of the of Derg regime. Out
of the total of 5,198 charged, 2,246 were charged while in detention and 2,952
were charged in absentia. The SPO classified the defendants into three main
categories: the policy-makers (top commanders and administrators), the field
commanders (investigation departments, mass organisations, committee of
revolutionary guards) and the material offenders (members of the
revolutionary guard, death squads, and members of special forces).74

The SPO charged these defendants, as the first category, the top officials of the
Derg with committing crime of genocide by deliberately authorising and
systematically planning to exterminate opposition political groups [extra-
judicial killings], which is a violation of article 281 of the 1957 Ethiopian
Penal Code. Interestingly, Article 281 of the 1957 Ethiopian Penal Code,
unlike the Genocide Convention, extends its protection to political groups in
addition to national, ethnic, racial and religious groups.”> The Second
categories were low-level bureaucrats who implement criminal orders or
commit such killing on their own without state authority. The Third categories
were ordinary people who support extra-judicial killings even if they did not
directly or actively participate in them.’ On 13 August 2004, 33 top former
Derg officials, on trial for terror, wrote a letter to the Prime Minister to be
given a forum where they may ‘beg the Ethiopian public for their pardon for
the mistakes done knowingly or unknowingly” during the Derg regime.”” The
government has not officially responded.

Mengistu was accused of genocide, crimes against humanity and war crimes
by Special Prosecutor’s Office in Ethiopia. In the autumn of 1994, Zimbabwe
refused to extradite him to Ethiopia to be presented to the Ethiopian court.

74 The Government of Ethiopia, “Trial Observation and Information Project (2000), 5.

75 Art. 281 Ethiopian Penal Code 1957.

76  Transitional Government of Ethiopia, 1994, p. 8. See also, IRINnews.org, 2003; Amnesty International,
2004.

77 The letter was first published by the Ethiopian Reporter on 26 June 2004. Among the derg officials who
signed the letter are former Vice-President Colonel Fiseha Desta, former Prime Minister Captain
Fikreselasie Wogederes and the notorious henchmen of dictator Mengistu, Captain Legesse Asfaw and
major Melaku Tefera. See Girmachew Alemu Aneme, ‘Apology and Trials, at p.67, note 21.
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Mengistu is a close friend of Mugabe, holds a diplomatic passport and lives in
a heavy-guarded mansion in Harare. On 28 December 1999, in an interview
with the South African daily, The Star, he said that the Red Terror was merely
‘a fight between two different social groups’, one of which was trying to
overthrow the government. “The so-called genocide was this war in defence of
the revolution’.’8 Three of the defendants — Mengistu Hailemariam, former
Prime Minister Fikre-Selassie Wogdedereyes, and former second Lieutenant
Tesseam Belay — have publicly denied any wrongdoing. From his home in
Zimbabwe, Mengistu said, “[W]e were not perpetuating the Red Terror in our
country. [...] It was not the Derg, not the Workers Party, not my Government.
We were bogged down defending our territory, trying to keep our country
united”.”® In court on the third day of the trial, former Prime Minister Fikre-
Selassie Wogdedereyes said, “[W]e stepped in to save the country. [...] We
did not conspire; we were welcomed; everything was done according to the
law and the will of the people”.80 Former second Lieutenant Tesseam Belay,
while in detain, stated, “[Clonsidering the situation at the time and to defend
the socialist revolution to which the Derg was committed, there was no
alternative but to eliminate our opponent” .8t

The first death sentence was passed in absentia in 1999 on Getachew Terba,
former Derg security officer, for crimes against humanity.82 Colonel Tesfaye
Woldeselasie, the ex-security head of Derg, and General Legesse Belayneh,
former head of the Central Investigation Department of Derg, were sentenced
to death in August 2005;83 and the Major Melaku Tefera of Derg (also known
as the ‘Butcher of Gondar’ (Northern Ethiopia)) was sentenced to death in
December 2005 for genocide and crimes against humanity.34 On 12 December
2006, the Court rendered its judgment and Mengistu was convicted by
majority vote (two vote to one on the three-judge panel) of genocide and
crimes against humanity pursuant to Article 281 of the 1957 Ethiopian Penal
Code, which includes ‘political groups’ among the groups protected against
genocide. A dissenting judge took the position that the accused should have

78  Riccardo Orizio, Talk of Evil (London: Secker & Warburg, 2003), pp. 29, 146, 149; Martina Fletcher,
“Memngistu Allegedly Refused a US Offer to Pay for his Expenses While in Zimbabwe”, Africa News,
5 February 2009. See also, Le Monde, August 17-18, 2003; International Herald Tribunal, August 18,
2003; and http://www.moreorless.au.com/killers/amin htm (accessed: 07/11/2003).

79 Andrew Meldram, Ethiopia’s Ex-Ruler in Exile but Nor Cut Off, the Guardian, December 6, 1994, p. 11.

80  A. Hartley, Ethiopian Junta Leader Defends his Record at Trial, Reuters World Service, December 15,
1994, (available in: LEXIS, News Library, REUWLD File).

81  Africa News Highlights, Reuters World Service, November 17, 1994, (available in: LEXIS, News Library,
REUWLD File).

82 See http://www.amnesty.org/library.

83  See http://iwww.news24.com (accessed: 11/08/2005).

84  http://www.int.iol.co.za (accessed: 09/12/2005).
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been convicted of aggravated homicide because the relevant part of the
provision had been repealed. A few weeks later, on 11 January 2007, the
Court, by majority, sentenced Mengistu and the top tier of the accused to life
in prison, taking into account certain extenuating circumstances. After his
conviction, Zimbabwe, where he received sanctuary due to friendship with
Robert Mugabe, said it would not extradite him to face trials in Ethiopia,3>
and, under Mugabe’s protection, Mengistu has even exempted himself from
his country’s justice on the basis that Mengistu still enjoys asylum.86 It was,
therefore, unlikely that this sentence would ever be carried out against
Mengistu who remains in exile. The government’s special prosecutor appealed
against the sentence on the grounds that the penalty Mengistu and his
henchmen received was not commensurate to the crimes they committed and
sought to raise it to the death penalty. The appeals procedure started on 12
June 2007. On 26 May 2008, the Ethiopian Supreme Court followed the
Prosecutor’s appeal and converted the life sentence on Mengistu and his 17
co-accused (one of whom live in the Italian Embassy in Addis Ababa and 16
in Ethiopian prisons) into a death sentence.8’

Special Prosecutor Girma Wakjira recently stated that the Red Terror Trial has
been conciuded. The Special Prosecutor’s Office (SPO), set up in 1992, dealt
with the cases of 5119 accused (some in absentia) and the courts found 3589
of the accused guilty and sentenced to death, life in prison, and prison for a
number of years, freed 658, called 8047 witnesses and compiled 15214 pages
of evidence. Some of the accused conveniently died before and during the

trial.88 The trial took 12 years, making it one of the longest ever trials for
genocide. The SPO admitted about 658 innocent people were languishing in
prison for years, but are freed now. This admission confirms in part that the
US Department of State report which noted that opposition groups alleged that
some of the persons detained by the SPO were held for political reasons, an
allegation that the TPLF denied. In 2010, SPO reportedly presented its long
awaited report to the Parliament of Ethiopia; the report by the SPO was mainly
focused on the criminal Prosecution of the Previous Government Officials.

85  “Mengistu is Handed Life Sentence”, BBC News, January 11, 2007.

86  See Yves Beigbeder, Judging Criminal Leaders, pp. 129-132. “Mugabe Defends “Red Terror™, BBC
News, December 28, 1999, see at, http://news.bbc.co.uk/1/hi/world/africa/581098.stm (accessed:
08/11/2003); Amnesty International Reports 2003, p.102; M. Redae, “The Ethiopian Genocide Trial”, 1
Ethiopian Law Review (2000), at p. 8.

87  “Court Sentences Mengistu to Death”, BBC News, May 26, 2008. See also, “Mengistu’s Defence of Red
Terror Opens”, Africa News, The Independent, see at:
http://www.independent.co.uk/news/world/africa/mengistus-defence-of-red-terror-opens-576896.html
(accessed: 15/04/2010).

88  Kjetil Tronvoll, Charles Schaefer & Girmachew Alemu Aneme, The Ethiopian Red Terror Trials — Book
Review (Oxford: James Currey, 2009).
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Ethiopia retains death penalty.8® The possibility of the use of the death penalty
for defendants charged with genocide, crimes against humanity, war crimes
and first-degree of homicide under the Ethiopian Penal Code was an issue of
the international community and human rights activists. There have been calls
to the Ethiopia Government to abolish death penalty. For instance, apart from
Zimbabwe, Italy has repeatedly refused to hand over Derg officials who took
refuge in its Embassy in Addis Ababa after the fall of the Derg in 1991.
Recently, the Italian Embassy in Addis Ababa stated that principles of
international law and the Italian Constitution do not allow it to hand over the
two Derg officials unless there assurances that the former officials will not
face the death penalty.®® The SPO, however, tried these officials in absentia.
The absence of an extradition treaty was also used as a reason for. Ethiopia
signed extradition treaty with Djibouti and Sudan only. However, the US
Federal agents used the new authorities of the Intelligence Reform Act of 2004
to arrest Kelbessa Negewo, a former Derg security officer who was sentenced
to life in prison by an Ethiopian court for the commission of crime against
humanity during the Red Terror in his native Ethiopia. In October 2006, the
US Government extradited Kelbessa Negewo. Upon the arrival in Ethiopia, he
began life sentence in his former homeland where in 2002 he was convicted
in absentia of human rights violations including torture and 13 killings. He
was also the target of a civil case in the early 1990s.91

The SPO was reported to be in favour of the death penalty for a ‘limited
number’ of the Derg officials who were found guilty of genocide and crimes
against humanity.?2 It is known that the ICTY, ICTR and ICC do not provide
for the death penalty. Article 6(2) of the ICCPR, to which Ethiopia is also a
party, prohibits the use of the death penalty. But Ethiopian officials argue that
Ethiopians support the use of the death penalty, especially in these cases,
because the defendants may be found guilty of serious and terrible crimes.?3
Given the widespread support for the death penalty, in Ethiopia, the SPO
apparently felt that the newly created democratic institutions would not be
compromised by its use and that the public would not consider its use in a

89  Art. 281, 282 & 522 Ethiopian Penal Code 1957.

90  Ethiopian Reporter, June 23, 2004, Press Release from the Italian Embassy in Addis Ababa.

91  Ethiopian man suspected of torture ordered deported from U.S. Associated Press, July 29, 2005; New
York Times, June 4, 2006. See also: http://www.washngtontimes.com (accessed: 05/01/2005). See Yves
Beigbeder, Judging Criminal Leaders, pp. 129-132. “Mugabe defends “Red Terror” BBC News,
December 28, 1999, http://news.bbc.co.uk/1/hi/world/africa/581098.stm (accessed: 08/11/2003) —
Amnesty International Reports 2003, p.102.

92  Dadimos Haile, Accountability for Crimes of the Past, p. 42; Julie V. Mayfield, “The Prosecution of War
Crimes, at p. 574.

93 “Tens of thousands of Ethiopians were tortured, murdered, or ‘disappeared’ after arrest during the period
from 1994 to 19917, Africa Watch, Ethiopia: Reckoning UN-Der the Law (1994), at p. 24.
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violation of human rights. The Chief Special Prosecutor, Gima Wakjira, has
said, however, that his office “would not go to the extent of embarrassing the
international community by seeking the death penalty to every case”.%

2. Challenges of the Prosecution of the Derg

The SPO and trials of the Derg (‘Red Terror’) was ambitious, historical and
complicated: it is the first of their kind on the African continent. These are
different even from the case of Rwanda which has national trials (including
both regular Courts and Gacaca) in front of the ICTR, and trials held in third
States (in particular in Belgium). The PSO and the trial of the Derg, however,
faced major challenges and a number of setbacks that eventually affected the
trials from the very beginning. The challenges of the PSO were, among others,
an acute shortage of human (judge) and financial resources crucial for the
work of investigating and prosecuting the criminals and human rights violators
during the Derg regime. Other criticisms to the PSO were the politicization
and the delay of the trial, the low moral competence and low capacity and
wrong expectations.

The judiciary shortage derives from the fact that, under the Derg regime the
judicial independence was inexistent; they were directly controlled by the
Derg executive. Upon coming to power, the Transitional Government
dismissed most of the senior judges alleging that they were in one way or
another connected to the defunct regime.%5 This action created a gap that led
to an acute shortage of skilled and experienced judges. As a result, the duty to
preside over the complicated and demanding Derg trials fell to junior and
inexperienced Ethiopian judges. In contrast to Sierra Leone, Rwanda,
Cambodia and East Timor, the trial of the Derg criminals were Ethiopian
judges, with only few foreigner advisors at the early stage of the trial.% The
Judges spent most of their time handling court administration, conducting their
own research without assistant, writing down the words of witnesses and oral
arguments which could have been done by court clerks.%” The gathering of
evidence of those complicated human rights violations that occurred during
the Derg regime, the investigation of cases and the framing of charges tasks
necessitate an efficient system of prosecution.

94 The Government of Ethiopia, Office of the Special Prosecutor, Transitional Government of Ethiopia,
Addis Ababa, August 29, 1994, Issue 8, at p.1.

95  lulie V. Mayfield, “The Prosecution of War Crimes, at p. 590.
96 Ibid, at p. 585.
97 M. Redae, “The Ethiopian Genocide Trial”, I Ethiopian Law Review (2000), at p. 7.
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Another challenge to the trial of the Derg criminals had been the right to have
“competent, independent and impartial tribunal” sit in judgement of the case.”
In accordance with these requirements, the aspect of the trial could be called
into question. Concerns about these have already been expressed by human
rights groups. The perception exists that many of the judges appointed by the
EPRDF since May 1991 were in fact quite closely affiliated with the EPRDF
and were susceptible to political pressure. The Judicial Administration
Commission (JAC), which appoints the Judges, was viewed as unable to
challenge the EPRDF Government and fully examine if the judges fulfil the
requirements of the appointment.1%0 Thus, while no substantive proof exists,
all these issues mentioned here raised the question on the right to fair trial
provisions of the ICCPR (Art. 14 (1)). The Public Defenders’ Office, which
was established in 1993, was a new institution with a few lawyers.10! The
number of these public defenders involved was completely out of proportion
to the number of the defendants who needed service from the office.!02
Initially, some of the top Derg officials were better off than the prosecution,
as they were provided with the best lawyers the country could provide.
However, the majority of the defendants in the Derg trials were left to the
newly created public defenders’ office of 1994. The provision of assistance of
the Public Defenders’ Office to those detainees, who cannot afford their own
counsel, was improved.

The Chief Prosecutor of the SPO, Girma Wakjira (himself the former member
of the EPRP), was appointed by the Transitional Government of Ethiopia, and
accountable to the Prime Minister of Ethiopia, and habeas corpus was ignored.
The accused did not have easy access to defence witnesses and the whole trial
took a very long time. Many of the detained officials filed habeas corpus
petitions (i.e. remedy for unlawful detention). The Federal High Court (at the
time called Central High Court) was granted the power to consider habeas
corpus petitions by Proclamation No. 40/1993, Art. 6(15) (January 11,
1993).103 Many of the respondents mentioned the public’s perception of the
trials as being politicized and undermined the rule of law. The actors involved
in the Ethiopian trial process, especially the SPO, had the desire to have
institutional level effects, to influence the shape and substance of future justice
administration in Ethiopia.

98  Art 14 (1) of the ICCPR.

99  Transitional Government of Ethiopia, 1994, p. 9-13.

100 Transitional Government of Ethiopia, 1994, p. 10.

101 The Government of Ethiopia, “Trial Observation and Information Project (2000), 10.

102 TIbid.

103 Appendix B, Special Prosecutor’s Office Document 1 & 2; Human Rights Watch, 1994, 19-20.
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Many defendants were not in the country and were tried in absentia, which put
into question the provision of Article 14(3)(d) of the ICCPR. The SPO had an
affirmative obligation to see that “due notification has been made to inform
[the defendant] of the date and place of his trial and to request his attendance”.
However, as stated in Mbenge case, a defendant, however, can waive the right
to be present, and the proceedings against him may go forward “in the interest
of the proper administration of justice”.104 In the Mbenge case, the authorities
knew of the defendant’s address in Belgium, so there was no reason that
notification could not be given to him. But the case in Ethiopia is different.
However, if the SPO knows where the defendants are, the SPO must give
notice or be held to violate Article 14 (3) (d) of the ICCPR.

All these shortcomings led to the very slow progress of the Derg trials and to
long adjournments. These inefficiency and long years in handling the cases
have already put the symbolic important of the SPO trials into oblivion. The
lack of a speedy and effective investigation and prosecution also cansed the
loss of interest and support for the trials from the international community.

The Derg’s trials were amongst the longest trials. Due to the inefficiency in
the judicial system and the profusion of cases and the great number of
witnesses to be heard that local courts can’t always cope, the trials took over
an extended period, for almost 12 years.195 The delay in the process led to
negative effects such as lack of trust in the justice system. It was highly
relevant to understand the mechanisms behind why the delay was transformed
into negative effects. The momentum for believing and hoping that the trials
could be the beginning of responsive and vital justice institutions was lost. The
reasons for the delay were multiple and complex, most of which were linked
to the issue of capacity of the judiciary.

Generally speaking, however, the EPRDF Government became willing to
accept its international legal obligations to investigate and bring to justice
those involved in human rights crimes and embark on a policy choice
regarding how a society can productively deal with past abuses to create a
more democratic future was applaunded by international human rights activists.
Be this as it may, the EPRDF is democratically and financially weak hence the
ability to deliver performance as it had promised via Proclamation No.
22/1992 is limited. Thus, innovative solutions have to be found: among these

104 Monguya Mbenge v. Zaire, 78 1.L.R.1983 (UN Human Rights Commission, 1983), at p. 24.

105  Anthony Mitchell, “Ethiopian ex-Dictator’s Trial Drags on, 9 Years in, Seen as Lesson in Difficulties of
Local Art 20 Proclamation 1/1995, Proclamation of the Constitution of the federal Democratic Republic
of Ethiopia, 1995.
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there are Truth Commissions. The main argument for the Ethiopia’s Derg
trials is that the national courts may have benefited from the acceptance of
assistance of the international community, for instance, additional financing
and research capacity, as well as ensuring that international standards of
justice will be met, so that the country’s justice system to gain more
understandable for and visible to the local population.

Conclusion

Since 1991, the Ethiopian Government and judiciary have undergone a
complete reincarnation challenging a set of obstacles no other country has
faced in attempting to prosecute similar crimes. Despite the difficulty the trial
encountered, the trial of Mengistu and 69 of his aides has become a lesson in
the challenges of resurrecting a local justice system to prosecute crimes
committed by a former dictator and his government. That the Transitional
Government was initially, and has remained determined to punish these
defendants under the rule of law instead of extra-judicially testifies to the
respect Ethiopians have for their new institutions and their desire to live by the
rule of law. The Government did not opt to extra-judicial or arbitrary
execution to and did not negotiate with the former officials for amnesty from
legal liability in exchange for a full exposition of the facts and a public
administration of responsibility for past human rights violations. Moreover, as
the Ethiopian Federal Constitution provided that the State should assist an
indigent defendant in the provision of legal counsel,!% the Ethiopian
Government has preserved and created new systems, such as the public
defender’s office as a basic right of the defendant. By doing this, the Ethiopian
Government demonstrated its obligations, under the ICCPR, to attempt to join
the group of nations which strives to protect their citizens’ human rights.

The trial of the Derg officials constitutes a contrast to the custom of
unlawfully executing government officials in the history of the country.
Indeed, the Derg officials underwent through a process completely absent in
the case of millions who were summarily executed by the same officials.107 As
a detailed historical record of human rights violations committed in the
country, the trials and prosecutions inform the public of what happened in a
bid to deter future recurrences of similar atrocities. The Red Terror was a
bloody orgy that scarred the history, psyche and soul of Ethiopia. The Red

106 Art 20 Proclamation 1/1995, Proclamation of the Constitution of the federal Democratic Republic of
Ethiopia, 1995.

107 Girmachew Alemu Aneme, “Apology and Trials, at pp.64-68.
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Terror torture victims and the relatives of the martyrs are also alive. Its
repercussions are still being felt as the Terror has affected the living more than
the dead. The Ethiopian Government and the SPO view the trial of the Derg
regime as being primarily for the moral and psychological benefit of the
Ethiopian people and to establish the rule of law in their ‘new’ country.
However, despite the Government of EPRDF’s action on the matter remains
unique for which the EPRDF deserves praise, the process may not be
sufficient enough for full-fledged transitional justice in Ethiopia due to the
institutional weakness and resources shortages. Whilst the investigation and
prosecution of crimes and human rights violations are duties upon States, a
wide national reconciliation of all stakeholders could also better complement
to the SPO’s remedial process. This complementary action may well
contribute to the transformation of violence in Ethiopian society in the sense
that related to political authority and social structure.
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FAILURE OF THE MEDIA: RWANDA
GENOCIDE AND THE RESPONSIBILITY
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Abstract: The 1994 genocide in Rwanda provides a telling case study of two
quite separate roles for media in a conflict situation. The genocide was among
the most appalling catastrophes of the 20th century, and media played a
significant part both internally and internationally. What has been less
explored is the role the international media may have played through lack of

attention in facilitating or prolonging the genocide. While inside Rwanda the
domestic media was being exploited by Hutu extremist conspirators, to spread
the seeds of genocide among the local population. The local radios mobilized
the Hutu majority, to coordinate the killings and to ensure that the plan for

total extermination was faithfully executed. Ironically, the erratic
international media coverage (after the genocide had occurred) largely
conveyed the false notion of two ‘tribes’ of African ‘savages’ mindlessly
. slaughtering each other as they had done from time immemorial.

The Transitional justice network, as we know has been embroiled in trying to
advocate and advance the theory of responsibility to protect among the global
community. Considering the cases of Darfur and Iraq, the international
community also has the responsibility to report of such atrocious war crimes
and prevent ‘never again’ from ever happening. This paper will focus on how
there is a fine line between freedom and license; and that freedom without
responsibility is dangerous. In addition a free media in a culture that does not
respect the rule of law and diversity of opinion can be a blueprint for disaster.
The analysis will try to show how the media is an instrument that can be used
Jor both positive and destructive ends, and be able 1o cite examples of both for
Juture reference. Lastly, it will explore the problem of inadequate or even
distorted international coverage of crises and conflicts in areas poorly
understood by Western journalists.
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Key Words: Ethnocide, extremist propaganda, Hate Media, Transitional
Justice, War Crimes Tribunal.

MEDYANIN BASARISIZLIGI:
RUANDA SOYKIRIMI VE HABER SORUMLULUGU

Ozet: 1994 Ruanda soykirimi medya icin iki farkl role sebep olmugstur. Medya
bu soykinmda hem ulusal hem de uluslararast diizeyde ¢ok onemli bir rol
oynamistir. Bu makalede medyarun hem olumlu hem de yikict sekilde nasu rol
oynayabileceg§i gosterilmeye calisiimisny.

Anahtar Kelimeler: Einosid, asirthk propagandasi, nefret medyasi, gegici
adalet, savas suglart mahkemesi
1. Introduction

“The press had become a weapon which was more dangerous than a machete.
This weapon kills more people than machete”

ICTR media trial witness!

ithin the discipline of Transitional Justice one can never be too

certain of what the future holds. Yet actions are taken, articles

written, legal precedents created during the transitional process by
policy makers to ensure if such a situation does arise in the future, historical
evidence is there to assist towards a solution. Hence, anyone familiar with the
trial of Julius Streicher in 1946 would have realized that his ghost would come
back to haunt the infamous Trial of Hate Media in 2000, at the International
Crime Tribunal for Rwanda.2 One could imagine him sitting in the corner as
the verdict was read out against Ferdinand Nahimana, Jean- Bosco
Barayagwiza and Hassan Ngeze, finding them guilty of genocide, incitement
to genocide and crimes against humanity.3 Just like he had used the media as

I See Raston-Temple, Dina, Justice on Grass: Three Rwandan Journalists. Their Trial for War Crimes, and
a Nation’s Quest for Redemption (Free Press 2005).

2 Julius Streicher (widely known as the Jew Baiter Number One) was a Nazi editor who went on trial at
Nuremburg for using his racist magazine called ‘The Attack” launching a smear campaign against the Jews
and inciting the minds of Germans with anti-Semitism. Considered a vital part of the Nazi propaganda
machine his newspaper was considered a serious misuse of the media under Hitler that eventually led to
the extermination of the Jews. He was sentenced to death in 1946.

3 This was the first time the UN Genocide Convention (1948) has been used as a basis for a media trial. The
defendants were the first trio of journalists to be accused of crimes against humanity since Julius Streicher.
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a dangerous political tool against the Jews, the three media executives
mentioned above encouraged a ‘war of media, words, newspapers and radio
station’ to wage a vitriolic campaign against the Tutsi and moderate Hutu
population.* Nearly six decades later the media once again played a major role
in manufacturing a conflict and eventual genocide that took place in Rwanda
in the 1990’s.

Prosecutors charge that all three were part of a well-prepared plan to use their
outlets first to spread ethnic hatred and then to persuade people to kill their
enemies. That required demonizing the Tutsi, and it appears the media played
its part brilliantly in accomplishing this. This paper will seek to analyze the
use of media as a tool for political propaganda in Rwanda and how the Hutu
radicals in power got away with just about anything. Furthermore I shall dis-
cuss how the global media was used as tool of indifference by western pow-
ers and media power houses while (in their view) trouble in Rwanda was a
mere instance of murderous tribalism, unjustly associated with Africa.6 Part 2
will deal with the brief historical context of Rwanda’s political, social and eco-
nomic forces that sowed the sceds for divisive politics along ethnic lines. I
will endeavor to make a case of how past events aided the future of hate media
to germinate and grow within the volatile political climate of Rwanda. Section
3 is dedicated to the savage ethnic cleansing of nearly 1 million Tutsis and
Hutus within a span of hundred days by the Hutu elite and their complex yet
highly organized web weaving through military and administrative hierarchies
including ‘self defense forces’ such as the Interahamwe militia.7 The
Genocide was the most efficient and complete killing spreec of modern times.

The following chapter picks upon hate media with Genocide being used as
clear point of demarcation. I shall look at the development of the media before
the genocide, the growth of it during the genocide and finally its progress after
the Genocide under the new government. Issues discussed will include the
exploitative press policies by the state to misuse the media - Radio-Television
Libre Mille Collines (RTLM) and Kangura for its own political ideological
interests, a common feature throughout Rwandan history. One sub-section
will shed light on the Media Trial and how its’ final verdict had a huge impact

See http://www.globalpolicy.org/intljustice/tribunals/rwanda/2003/1203media.htm.

5  Ferdinand Nahimana and Jean-Bosco Barayagwiza, who the prosecutors say founded and controlled a
Rwandan radio station and Hassan Ngeze who was a former newspaper publisher and editor.

6  French President Mitterrand was quoted as saying”In such countries, genocide is not too important...”by
Philip Gourevitch in Reversing the Reversals of War, The New Yorker, 26 April 1999.

7  The term self defense was coined by Hutu InteHectuals to arouse the ethnic hatred in Hutus against the
Tutsis. It was a propaganda tactic to imply that Hutus needed to arm and protect themselves against the
enemy- playing on the historical injustices imposed by Tutsi elite. Such militias were deemed necessary to
prevent the Tutsis from snatching power away from Hutus under the Arusha Accords.
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on the questions of ethical journalism and media presence in vulnerable soci-
eties.

Section 5 is a brief overview of the concept of extremism and how it took root
through dual phases of politicization of ethnicity and militarization of politics
in Rwanda. Attempts will be made to show that propaganda and misinforma-
tion were used as instruments in the consolidation of extremist ideology giv-
ing rise to so called Hutu Power; and more importantly why did it succeed in
a place like Rwanda where ethnic division was a product of colonialism.
Section 6 sheds light on the rather elusive and prejudiced role of the global
Media. This chapter is meant to show that politics was a major factor in deter-
mining the reaction of the rest of the world’s media towards Rwanda during
its darkest days. Chapter 7 tries to bring together all the questions raised
throughout the paper such as at what point does political propaganda become
criminal; can freedom of speech lead to genocide; what lessons are to be learnt
from the Rwanda; and more importantly can ethical regulations be applied to
modern day media. Final section will constitute of my personal reflections on
this topic.

2. The Rwandan Context

Affectionately termed the land of thousand hills, Rwanda is a small country
tucked away in Central Africa amidst big ones like Tanzania and Congo. The
world had generally known little of this poor, rural inland state until it became
the site of one of the bloodiest genocides ever known. Recount of history has
always been malleable here, growing out of which version you get to hear- the
Hutu or Tutsi version. It is in this story telling of ‘that embellishment and
exaggeration came the seeds of conflict’.®

Linguistically and culturally, the population has been rather homogenous
comprising of three groups: Hutu (80%), Twa (1%) and Tutsi (16%).° There
is an interesting dichotomy of what has been constructed about the divide
between the Hutu and the Tutsi, and what commonality existed between the
two. They spoke the same Bantu language, practiced the same religion
(Catholicism), had intermarried over the years, and as far any one could tell
both arrived simultaneously in the mist clung hills of Rwanda. But it is human

8  Raston-Temple, Dina, Justice on Grass: Three Rwandan Journalists. Their Trial for War Crimes and a
Nation’s Quest for Redemption, (Free Press, 2005) pg. 17.

9  The Twa were traditional hunters in forest areas. The Tutsi were traditionally cattle breeders while the

| majority Hutu cultivated the soil.
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nature to focus on what sets us apart and in Rwanda it is said that often it was
the taller, fair skinned Tutsi who were at the receiving end of Hutu aggressive
resentment. The racial distinction was based on height, facial structure and
skin color differences. Prior to independence the colonists gave preference to
the more ‘European looking” Tutsis and marginalized the Hutus. There were
genealogical theories like Hamitic theory, arguing that Tutsis had migrated
from Ethiopia therefore were not the real population of Rwanda and were for-
eign invaders. This hypothesis laid the foundation for racial stratification in
Rwanda.

The highlands have long kept hostile tribes away so that Rwanda remained
free of foreign influence until the advent of colonialism in the form of German
and Belgium occupation. Although conflict had existed between the Hutu and
Tutsis for many years, the ‘notion of ethnic differences’ between the two
groups can be seen as a construction of the Germans, cemented further by
Belgians, introducing the ethnic identity cards- formally classifying the
Rwandans as Tutsi, Huatu or Twa. These cards were used during the 1994
genocide to identify Tutsi individuals to be murdered. In other words ‘it was
the colonizers who took two people who had more in common than not and
taught them to loathe each other’.! Hence, under colonialism, a policy of
‘ethnogenesis’ was actively pursued, i.e. a politically-motivated creation of
ethnic identities based on socially-constituted categories of the pre-colonial
past. Simply put, the minority Tutsi became the haves and the majority Hutu
the have-nots.

Hence the Tutsis were earmarked for leadership positions, educational and
economic advantages over the oppressed Hutu who banded together and plot-
ted their revenge. Tutsi hegemony was unquestionably more oppressive under
Belgian rule than at any time prior to European colonization. By the end of
World War II, also a growing number of colonial bureaucrats and missionar-
ies had come to recognize the legitimacy of Hutu claims against the ruling
Tutsi monarchy.!! The culmination of Hutu bitterness (with substantial sup-
port from the trusteeship authorities) came in the form of the 1959-61 Hutu
Revolution.

The so called Rwandan Rebellion was an event which would lay down foun-

10 Raston-Temple, Dina, Justice on Grass: Three Rwandan Journalists. Their Trial for War Crimes and a
Nation’s Quest for Redemption (Free Press 2005) pg. 17.

11 The Catholic Church being a huge presence in Rwanda started shifting its allegiance from the traditional
Tutsi elite to the emerging class of educated Hutu people. Before the advent of the 1959 riots the Belgian
had fallen out with the Tutsi. Scholars have recognized that ethnic conflict was aggravated by Belgian
intervention in Rwanda politics and the subsequent crackdown on Tutsi.
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dations for an ideologically driven identity called the Hutu Power. The Tutsis
were summarily massacred by Hutu militias calling it as the ‘wind of the
destruction’. This uprising liberated the Hutus; put them into power; made the
Belgians switch support to the Hutu; and hereby begun a systemic process
where Tutsis were excluded from all ranks of society.!2 After independence in
1961, under the new Hutu dominated republic (President Grégoire Kayibanda)
common people were slowly prepared for the coming Genocide by scapegoat-
ing the Tutsi minority.13

The substitution of one political elite by another introduced a new dimension
of political and social instability and a potential for future ethnic violence. The
events of 1959-61 also forced tens of thousands of Tutsi into exile in neigh-
boring states, from where groups of refugees began to carry out armed incur-
sions into Rwanda, sowing the seeds of the country’s ethnically-defined
refugee dilemma.

Economics and scarcity of resources also played a part in creating a situation
ripe for strife. Rwanda has high population density and is an agrarian econo-
my; therefore competition for land is high. Prior to the 1959 revolution, it was
the Tutsi elite who owned most of the land. Once they were forced out of
power and out of Rwanda (into neighboring countries of Uganda and Burundi)
the Hutus took over the fertile land.14 On the political level, Rwanda was end-
lessly tense. The political system was monopolized by the Hutu based party
MDR (Mouvement Democratique Republicain) who retained support, through
an efficient anti-Tutsi propaganda and discriminatory Hutu ideology. By cap-
italizing on Hutu fear of Tutsi revenge the governments of Kayibanda and
Habyarimana injected hatred into society. This involved spreading fear by
means of rumors, threats, lies, regular killings, including claims that the RPF
(Rwandan Patriotic Front) was planning an invasion from its base in Burundi
and murder the Hutu elite.13

12 The genocides against the Tutsis during 1959, 1963 and 1964 were a vengeful response to the political,
cultural and social domination by the Tutsis that preceded the Hutu Revolution.

13 Day after day at every.level of Rwandan society the seeds of distrust and hatred were sown. Hutu teach-
ers would pick on Tutsi students in class and mock them. It seemed that Ethnicity came to trial the Tutsi
minority like a tin can tied to the il of a dog. See, Raston-Temple, Dina, and Justice on Grass: Three
Rwandan Journalists. Their Trial for War Crimes and a Nation’s Quest for Redemption, (Free Press,
2005) chapter 1.

14 Agriculture dominates with coffee and tea accounting for 80% to 90% of exports.

15 The RPF is a political group comprised of children of Tutsis Rwandans who were forced to flee to Uganda
after the 1959, 1963 and 1964 genocides. Disgruntled with the Hutu government they started carrying out
small raids into Rwanda to put pressure on the Habyarimana to allow and undertake democratic transition
that included all Rwandans. For further detail see Destexhe, Alain & Shaw cross William, Rwanda and the
Genocide in the Twentieth Century, Pluto, 1995.
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The RPF, much to the government’s annoyance gained increasing support dur-
ing the 1990’s due to its tolerant ideals.1¢ President Habyarimana bowing to
international pressure began negotiations that would allow Tutsi to join the
government. The promising developments of the Arusha Accords were indeed
a water shed to start the genocide preparations. The prospect of multiparty
elections and power sharing with the Tutsi ‘enemy’ created severe anxiety for
the extremist Hutu elements within the government. For them total annihila-
tion of Tutsi in all its necessity was the sole solution to deal with this Tutsi
problem. Huta Power was about to manifest itself in the most barbaric way
possible, defying any rational thought or imagination.

3. ‘The Graves are not yet full’ (April- July 1994)

‘On the 3, the 4" and 5% there will be a litile something here in Kigali. And
also on the 6%, 7% and 8% you will hear the sounds bullets and grenades but I
hope that the Rwandan armed forces are on the alert’ .17

RTLM broadcast 37 April 1994.

The broadcast was an ominous hint to what Hutu extremist elements within
Habyarimana’s government were planning to do to express their displeasure
of the successful outcome to the Arusha Accords which they referred to as
‘jokes’.1® In their eyes one of their own, the President had betrayed the Hutn
and it seemed that extremist ideology ‘mrned on and devoured its own
leader’.!® On 6% April his aircraft was shot down by ground-to-air missile as
it made its final approach into Kigali International airport. There was a sudden
explosion with a high pitch screech of crumbling steel as the plane became a
ball of fire. The assassination of the Hutu President in all its sense was the
green signal for Rwandan Genocide to start. While the truth of shooting down
the presidential plane has not yet been clearly established all fingers point to
the extremist elements.?® RTLM was the first to report the incident and lay the

16 The RPF’s view was that ethnic labels of Hutu and Tutsi were colonial legacies that should ﬁscarded
for the sake of a united and prosperous Rwanda.

17 Melvern, Linda, Conspiracy to Murder: the Rwandan Genocide. (London: Verso, 2004) pg. 126

18 Kakwenzire, Joan & Kamukama, Dixon “The Development and Consolidation of Extremist forces in
Rwanda,” in Howard Adelman and Astri Subrke, ed., The Path of @ Genocide: The Rwanda Crisis from
Uganda to Zaire. New Brunswick: (Transaction Publishers, 1999) pg. 79.

19 Kakwenzire, Joan & Kamukama, Dixon “The Development and Consolidation of Extremist forces in
Rwanda,” in Howard Adelman and Astri Suhrke, ed., The Path of a Genocide: The Rwanda Crisis from
Uganda to Zaire. New Brunswick: (Transaction Publishers, 1999) pg. 80.

20 The plane was also carrying the President of Burundi Cyprien Ntariyamiara. In recent years France has
accused Paul Kagame head of the RPF and current President of Rwanda for the assassination.
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blame on the RPF taking the first step towards the Tutsi extermination cam-
paign. The announcement asked everyone to remain calm and inside their
houses; which in fact was a clever strategy by the killers as this made people
easy targets since they were found inside their houses.

Within hours of the crash the killings commenced, Hutu militia set up road-
blocks where identity cards of all citizens were checked. All those identified
as Tutsi were ruthlessly killed with machetes, grenades and guns. Militias car-
ried house to house searches looking for Tutsis and moderate Hutus, sparing
no one. Between April and July 1994 nearly a million Tutsis and moderate
Hutus were butchered down.2!

As mentioned afore, the Genocide was a strategically planned operation,
effectively carried out because orders for the slaughter were passed down from
the highest levels of military and administrative chain of command to the low-
est level of armed youth like the notorious Interahamwe (those with a common
goal) and Impuzamugambi (those with the same goal).?? The former were sent
into the rural areas to wipe out villages of its Tutsi occupants, urging ordinary
people to join in with the killings. Alison De Forges said in her book that ‘zeal
for killing took on more significance than formal rank. Subordinates would
prevail over their superiors...if they showed greater commitment to the geno-
cide’.23 It is said that they came with fresh supplies of weapons to villages,
going door to door so that the slaughter would have a confinuous momentum
to it. The aim of the organizers of the Genocide was for ‘the entire Hutu pop-
ulace to participate in the killing. That way the blood of Genocide would stain
everybody and there would be no going back for them. Rwanda would become
a community of killers’.24

21 Reports differ as to the actual number of casualties. Estimates range from 500,000 to one million some
eighty percent of the Tutsi population.

22 As part of an extremist ideology, for many months government forces had been recruiting young men who
were unemployed and poor. It was easy for right wing parties like MRND and CDR to brainwash the youth
and fashion them into a menacing force. They swaggered around the streets of Kigali all appetite and
bravado; drunk and drugged waving their machetes and grenades around in the air. There were rumors that
they were given free weapons by their political patrons for ‘self defense’. The ranks of the Interahamwe
and Impuzamugambi continued to swell as April 1994 drew closer. It seems that any sense of individual
responsibility fell away as their numbers grew and killing became a game.

23 Raston-Temple, Dina, Justice on Grass: Three Rwandan Journalists. Their Trial for War Crimes and a
Nation’s Quest for Redemption, (Free Press, 2005) pg. 166.

24  Sarkin, Jeremy, The Necessity and Challenges of Establishing a Truth and Reconciliation Commission in
Rwanda, Vol 20 Human Rights Quarterly, (1999): p. 781
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4. War of Words: Hate Media in Rwanda

Radio is the most effective medium in Africa, since poverty and illiteracy
make television and newspapers inaccessible to most people. Consequently
radio is considered the premier means of reaching the public with informa-
tion. Rwanda has a long relationship with the radio, as it is one of the only
states in which the government used radio to mould the opinions of its rural
citizens. Frank Chalk in his work described the encouragement of ethnic
hatred on the radio ‘together with the creation and arming of militias [as]
one of the clearest early warning signs of an imminent genocide’?5 By
African standards, Rwandese enjoyed good access to the state radio, Radio
Rwanda and RTLM. The BBC estimates that the median saturation of
radios in sub-Saharan Africa in 1992 was about 13.5 per one hundred per-
sons, while the radio ownership in Rwanda is about 25 per one hundred per-
sons.26

4.1, Media Before the Genocide

Radio Rwanda was the sole national radio station that had been broadcast-
ing before independence. Until the creation of private hate radio-station
RTLM, Radio Rwanda was the media having the biggest impact in Rwanda
with its regional stations. The radio- station, built on a structured bureaucrat-
ic style was the government’s voice and nobody dared to contest its author-
ity.27 It should be noted that after the RPF attacks began in late 1990, Radio
Rwanda started broadcasting propaganda against the enemy. The govern-
ment’s false reports and communiqués were full of insults for the Tutsis,
even when five of the radio-station’s fifty journalists were Tutsi. Such
broadcasting utilized ethnic lines to mobilize troops and ordinary citizens
against the invaders. During the Arusha Accords negotiations, reports had to
prove that cohabitation with Tutsis was impossible for the Hutu people.28

25 Chalk, Frank, “Hate Radio in Rwanda,” in Howard Adelman and Astri Suhrke, ed., The Path of a
Genocide: The Rwanda Crisis from Uganda to Zaire. (New Brunswick: Transaction Publishers, 1999), pg.
94.

26 The United States Information Agency reports that RTLM’s broadcasts of four hours per day were clear-
ly heard in the Kigali area, and Reporter Sans frontiers indicates that RTLM’s programs were relayed to
all parts of the country via a network of transmitters owned and operated by the government’s Radio
Rwanda. See Chalk, Frank, “Hate Radio in Rwanda,” in Howard Adelman and Astri Suhrke, ed., The Path
of a Genocide: The Rwanda Crisis from Uganda to Zaire. (New Brunswick: Transaction Publishers, 1999).

27 For instance the entire news bulletin started with the speech by the President and all radio journalists were
considered civil servants. The only music played was traditional Rwandan music.

28 Journalists who did not obey orders were pressed to resign. The rest of them tried to comply to keep their
jobs.
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This became a crucial issue when in 1992 Radio Rwanda’s monopoly was
broken by the RPF creation of Radio Muhabura broadcasting from Uganda.
If Radio Rwanda was more or less MRND controlled, then Radio Muhabura
was RPF controlled.??

The impact of television was very limited because only the rich elite had TV
at that time. In terms of the written press there were a few publications in cir-
culation by the government and the Rwandan Church. After the introduction
of democratic reforms by Habyarimana, various opposition parties started
printing their own publications.3® But it was the emergence of the controver-
sial Kangura, as we shall see later on that cemented the ethnic divide among
the Rwandan people.

4.2. Media During the Genocide

The rise of hate media and its subsequent radicalization reached its pinnacle
during the Genocide but its beginnings lay a few years before. The emphasis
of this section will be on right-wing media elements namely the newspaper
Kangura (meaning wake it up) and the radio station RTLM. Kangura was cre-
ated in 1990, to counteract the first real independent newspaper Kanguka.3!
The sole mission of Kangura under the charismatic founder and editor, Hassan
Ngeze was to mobilize people around the president on the basis of an ethnic
ideology excluding Tutsis. Hassan Ngeze, being neither intellectual nor a pro-
fessional was all the easier to manipulate by the newspaper’s promoters. He
made possible to publish articles answering the new press which was becom-
ing more and more critical towards the president. Kangura is famously known
for publishing the Hutu Ten commandments, a bold manifesto which decreed
that Hutus who interacted with Tutsis were traitors (see Annex). According to
one Kenyan journalist ‘people who might otherwise have ignored [the maga-
zine] paid attention, because Kangura seemed 1o know what was going to hap-
pen before it did’.32 Under the patronage of Coalition pour la Defense de la
Republique (CDR) it seemed that no one could touch Ngeze or his paper

29 Radio Muhabura, with its formal style could be listened all over Rwanda. While Radio Rwanda reported
on RPF human rights abuses, Radio Muhabura returned the favor.

30 It is inferesting to note that the explosion of the media almost corresponded to the first RPF attack on the
Rwandan border. The war with RPF brought restriction on the media industry (thanks to the press —law of
1991) except those stations or publications that were already government owned. By suppressing inde-
pendent media the government used its media channels to spread the seeds of the Genocide.

31 Kanguka (wake up) was created and supported by a rich powerful Tutsi businessman, denouncing corrup-
tion within the government. This was a major factor for the emergence of the Kangura.

32 http://www.legalaffairs.orgfissues/September-October-2002/feature_raston_sepoct2002.msp.
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which now had boldly started to accuse moderate Hutus of inciting division.33
It appeared that any Hutu who did not seem to share the same radical thinking
manifested by CDR and Kangura was deemed a traitor. From mid 1991 the
newspaper had a circulation of about ten thousand copies, printed free of
charge. Surprisingly enough Kangura stopped publishing few weeks before
the Genocide, but the damage had been done.

RTLM was created in April 1993, by Ferdinand Nahimana and CDR founder
Jean-Bosco Barayagwiza as a reaction to the rebel radio Muhabura. Nahimana
verified later that ‘if Radio Muhabura was not doing this major propaganda
...and showing that the government and Rwanda was the one who was in the
wrong, I think RTLM would not have been established’ 34

RTLM’s main objective was to tell the ‘truth’, ‘all the truth’. That fact was
how the Arusha Accords was the worst possible punishment for the Hutus-
to share power with the greedy Tutsis. RTLM was an antidote to avoid this
fate. The radio was a western style talk-show radio interactive with the audi-
ence-participation, lots of jokes and popular music. By this way RTLM was
successful in getting the attention of the young; forming the majority of the
militia members. The radio’s easygoing attitude changed when Burundi
President- a Hutu as reported was murdered by officers from the mainly
Tutsi Burundian army. Suddenly RTLM changed its tone by name calling
Tutsi ‘inkotanyi’ (cockroaches), radicalizing its announcements and using
events in Burundi to create panic. During the last few months prior to
Genocide RTLM was busy inciting ethnic propaganda, mobilizing people
for the last fight. With wide support from media colleague Kangura, the
result was explosive.

After laying the blame on RPF for the President’s death RTLM accused the
Tutsis, moderate Hutus and even the Belgian UN peacekeepers.35 From then
on, RTLM broadcasts lasted 24 hours a day during the initial weeks of
Genocide. The RTLM utilized extremist propaganda describing Tutsis as dev-
ils unable to control their impulse to kill; saying conventional warfare would
not work. Extermination was the only solution as one broadcast stressed, ‘who

33 CDR was Rwanda’s version of Ku Klux Klan with Barayagwiza as the leader. The paity’s ideology was
blatantly fascist and it was constantly reminding Hutu majority that Tutsis were invaders who did not
belong in their land. CDR was responsible for the recruiting and training of militia groups. The party had
used extensive propaganda like Kangura to draw batile lines way before the Presidents assassination, sug-
gesting that shooting down the plane was a pretext for violence that already had been planned.

34 Raston-Temple, Dina, Justice on Grass: Three Rwandan Journalists. Their Trial for War Crimes and a
Nation’s Quest for Redemption (Free Press, 2005), pg. 31.

35 RTLM picked on Gen. Romeo Dallaire, head of the UN peacekeepers in Rwanda accusing him of being a
RPF supporter. No one was spared; even the Red Cross was targeted for sheltering only Tutsi people.
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is going to do the good work and help us [graves] fill completely. You cock-
roaches must know you are made of flesh. We will kill you!’36

Besides encouraging people to do their duty, RTLM played a more direct role
in helping the slaughter. It advised genocidaires where to place roadblocks,
identifying people who needed to be eliminated by announcing their address or
car number plates on air. Furthermore, they invited people to come forward and
give information on finding specific persons. This shows that people had been
fed an unhealthy diet of an ideology based on ethnicity thanks to Kangura and
RTLM. Ethnic emotions have often empowered a people collectively to per-
form acts of unbelievable brutality and savagery as exemplified in Rwanda.

4.3. Media after the Genocide: 16 Years on

When the RPF won the war in July 1994, over one million were dead and
another two million had fled as refugees into the jungles of Congo. The nation-
al radio started broadcasting again but with a different tone- that of unity and
reconciliation. Since it was a widely known fact that the Genocide was large-
ly the result of venomous propaganda by media, the RPF led government was
now largely cautious. At the same time, one must not forget that the extremist
Hutu journalists were still carrying out propaganda to incite ethnic hatred
while based in Congo.37 This has led to an urgency felt in the current govern-
ment as it had gradually become more radical in its reaction towards the home
media. Nowadays there exists tight state control over the media, even though
several privately-owned radio stations have now received licenses to compete
with the government-owned Radio Rwanda. The reconstruction of the press
post-Genocide started with efforts aimed at reconciliation and unity, but was
soon replaced by an absence of pluralism and pressures by the government.
For instance some topics are forbidden such as Rwanda’s army in Congo,
1994 Genocide or the abuses committed by RPF. When the government does
not like something in the press the concept of genocide is used as a weapon to
silence the critics. As one journalist added ‘survivors look at media, as trai-
tors, genociders; killers consider that media is controlled by and [is] part of
the government, so journalists who did not have a role in the genocide stay shy
and censor themselves’.38

36 Chalk, Frank, “Hate Radio in Rwanda,” in Howard Adelman and Astri Suhrke, ed., The Path of a
Genocide: The Rwanda Crisis from Uganda to Zaire. ( New Brunswick: Transaction Publishers, 1999), pg.
98.

37 Furthermore, the disgruntled militia men and former armed forces regrouped and started carrying out
across the border skirmishes.

38 See Monique Alexis report on http://www.i-m-s.dk/files/publications/Rwanda%20media%20experi-
ence%20Report%20June03.pdf.
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The RPF government has also passed a media law that ironically looks simi-
lar to the regulation that allowed Kangura and RTLM to flourish. According
to the officials at Ministry of Information they are better prepared now to leap
on any outlet (mostly independent press) that might ‘wield the media as a
weapon of war again’.3®

4.4. Media Trial at Arusha

‘Without firearm, machete, or any physical weapon, you caused the death of
thousands of innocent civilians....Your power to save was more matched by
your power to kill’.

Media Verdict 200340

A collective guilt and confusion hung over Rwanda and the world, as the
killings slowed down and the international community picked up the courage
to utter the word genocide. The most important step towards reconciliation
was to ensure providing justice and retribution to the victims. Therefore, the
idea of setting up an International Tribunal and trying the main perpetrators
floated in the corridors of United Nations; culminating in the creation of the
Court in Arusha, Tanzania. It appeared that the international community want-
ed to take action to somehow appease its guilty conscience of not doing
enough to halt the mass murders. Dina Raston wrote that the world needed to
find the masterminds of the 1994 Genocide guilty so that ‘Rwandans and
Africans more generally, would believe in the genuineness of the world’s out-
rage. What was unspoken was that Rwanda had suffered wrongs in 1994 for
which no court could ever adequately compensate’.4!

The trial of Ferdinand Nahimana (intellectual priest of Hutu Supremacy),
Hassan Ngeze (the venomous vulgarian) and Jean-Bosco Barayagwiza (mas-
ter manipulator of truth both at home and abroad) traced the fall and rise of the
three media executives who abused their positions of power, intellect and
propaganda skills to incite hatred into the minds of thousands of ordinary
Rwandans. The trial raised crucial questions such as at what point did politi-

39 Raston-Temple, Dina, Justice on Grass: Three Rwandan Journalists. Their Trial for War Crimes and a
Nation’s Quest for Redemption (Free Press, 2005), pg. 249.

40 Raston-Temple, Dina, Justice on Grass: Three Rwandan Journalists. Their Trial for War Crimes and a
Nation’s Quest for Redemption, (Free Press, 2005), pg. 237.

41 Raston-Temple, Dina, Justice on Grass: Three Rwandan Journalists. Their Trial for War Crimes and a
Nation’s Quest for Redemption (Free Press, 2005), pg. 74.
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cal propaganda became criminal. For the first time since Streicher’s trial at
Nuremberg, the tribunal had to decide and draw a line where press freedom
ended and incitement started. The trial was to prove that the ‘trio’ was respon-
sible for what was broadcast or printed and that genocide was part of their
overall strategy. After three years, in August 2003, the tribunal charged them
with genocide, incitement to genocide, and crimes against humanity, before
and during the period of the genocide of 1994.42 It was established that RTLM
and Kangura did not act alone to incite the genocide but constituted an inte-
gral component of coordinated and well planned efforts to encourage attacks
on Tutsis with intention of eliminating them as a group. As one witness put it,
‘what RTLM did was pour petrol, to spread petrol throughout the country lit-
tle by little, so that one day it would be able to set fire to the whole country’.43
The judges agreed. Their decision was legally daring and, in spite of its length,
not fully elaborated. But it was correct.

The verdict looked to Europe where lawmakers- leaden with Holocaust mem-
ories, say that it is safer to curb some speech than to provide the hate move-
ment with a chance to gain any momentum. The verdict further proved that
RTLM and Kangura held some sort of blinding authority over the audience; as
they knew how to make people obey them through airwaves with the same
alacrity with which they obeyed orders spoken by leaders.4 It seems a
provocative media campaign relies on the receptiveness of people for success.
Aad that success is magnified when a culture of total obedience permeates ail
levels of a vulnerable society.

5. Use of Extremist Propaganda

1t appears that extremism had been a constant presence in Rwanda, as a way
to keep the political divisiveness. Parties like MRND and CDR were essential-
ly extremist in nature, citing the Hutu Revolution of 1959 as their source of
inspiration. Furthermore Habyarimana saw extremism (Hutu Power theory) as
a way to consolidate power among the people.®> It was a way to curb the emer-

42 On 3 December 2003, the court found all three defendants guilty and sentenced Nahimana and Ngeze to
life imprisonment and Barayagwiza to imprisonment for 35 years. The case is currently on appeal.

43 Raston-Temple, Dina, Justice on Grass: Three Rwandan Journalists. Their Trial for War Crimes and a
Nation’s Quest for Redemption, (Free Press, 2005), pg. 146.

44 The communities around Rwanda were so successfully divided, subdivided and hierarchical that they were
easily mobilized. The people were of the herd; they listened to those in authority with bovine obedience.

45 The methods by Habyarimana were used to exclude any opposition to his monolithic regime. As a leader
he had many followers who believed in him and whatever he said. His followers had actually given him
the title of UMUBYEYI- which means the parent, the provider and the one above everything. This kind of
belief in an individual is highly dangerous.
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gence of opposition parties, control growing power of the RPF under the
Arusha accords and in the process remove any challenge to the ‘repressive and
chocking decades of old authority of the MRND’ 46 Supporters of the regime
were not ready to let any new challenges to their authority go unchecked,
preparing the ground for the institutionalism of extremism through propagan-
da, misinformation, intimidation, assassination, politicization of ethnicity,
indoctrination and the militarization of politics. In all the areas, mentioned
above media played an integral part. The main underlying theme was that
Tutsis were the ‘enemy’ who needed to be dealt with. In 1992 a commission
set up by the Rwanda government, tried to define the real enemy as ‘Tutsi
inside or outside Rwanda who are extremist and nostalgic for power.. . who
want to take power by force’.47 Tronically, the Hutu had also accused the Tutsi
of extremist tendencies, in order to legitimize their message of extremism
across to the public.

5.1. Basic Traits of Hate Media

Here under are mentioned some of the basic characteristics of hate media that
were used in inciting hatred in Rwanda.

1. First, the presence of a strong ideology that served as the main driv-
ing force. Nahimana had developed his Hutu power ideology (in his
doctoral thesis in Paris) and had set about to implement it through
establishing RTLM. He had paid attention to the ‘overlords’ image
of ancient Tutsi kings and how the 1959 revolution had led to
downfall of them, and emergence of Hutu supremacy. Therefore,
the Hutus’ dominance was just fair democracy. The RPF attacks
were considered as a Tutsi-attempt to conquer Rwanda and annihi-
late Hutu. Consequently if the Hutus wanted to survive they had to
exterminate the Tutsis in the name of ‘self defense’.

2. Second, the urge to control the media and populism. By a clever use
of propaganda the Hutu extremists managed to portray the Tutsi as
‘outsiders” who did not belong in Rwanda. This otherness factor
was the beginning of sowing seeds of hatred. Biased journalism was

46 Kakwenzire, Joan & Kamukama, Dixon “The Development and Consolidation of Extremist forces in
Rwanda,” in Howard Adelman and Astri Suhrke, ed., The Path of a Genocide: The Rwanda Crisis from
Uganda to Zaire. (New Brunswick: Transaction Publishers, 1999), pg. 70.

47 Kakwenzire, Joan & Kamukama, Dixon “The Development and Consolidation of Extremist forces in
Rwanda,” in Howard Adelman and Astri Subvke, ed., The Path of a Genocide: The Rwanda Crisis from
Uganda to Zaire (New Brunswick: Transaction Publishers, 1999), pe. 74.
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used for denigration of the Tutsi- through Kangura and RTLM who
used scape-goating, threats, name calling, band wagon (us vs.
them), among other things to get the message across. Furthermore
they comported with the de-individualization aspect of the enemy
image- anyone who belonged to a given group had the same beliefs
and behaved the same way. As a result all people [Tutsi] were the
enemy.

3. Third, the psychological preparation to hate, so the Hutu could kill
easily when called to do so. This was a classic case of brain wash-
ing leading to ethnic cleansing where due to total obedience of the
people; the government by misusing of the media was able to carry
out its plan. By a three step operation of misinforming the mass,
sowing fear in their minds and finally dehumanizing the Tutsi into
‘snakes’ and ‘cockroaches’, the Genocide was able to occur in a
cold blooded and organized fashion. Whereas the extermination of
the Jews had taken nine years from start to finish, ‘by comparison,
the Hutu leaders went from stage one to stage four within a few
weeks’.48

4. Fourth, the ruthless invasion of violence in all aspects of propagan-
da. Language had degenerated to a point where, abuse, name call-
ing and killings seemed a normal part of life.#” For the youth mili-
tia there was an overt absence of guilt in what they were told to do
and what they did. The politicization of ethnicity had occurred at
such a rapid and organized pace that when they were handed out
free arms for so-called self defense they took it on its face value.
They were told to believe that violence was the only way to deal
with ‘ethnic’ dilemma.

Propaganda can be a tool for exclusion and inclusion and events in Rwanda
show that by the use of media, both processes operated at the same time to
underscore the difference between us and them. Hate speech is an extreme ver-
sion of the use of this distinction between us and them and can be refined to a
point where it can lead to mass murder like in Yugoslavia or Rwanda.

48 Raston-Temple, Dina, Justice on Grass: Three Rwandan Journalists. Their Trial for War Crimes and a
Nation’s Quest for Redemption (Free Press, 2005), pg. 103.

49 Certain words were used repeatedly during the months prior to the Genocide, thus making them popular
and vocabulary of ensuing genocide. RTLM and Kangura popularized words like kurimbura (to mas-
sacre), kumara (to eat up), gutsembatsemba (to exterminate), gutikiza (to clean), and gutema (to cut). For
more details see, Kimani, Mary, “RTLM: The Medium That Became A Tool For Mass Murder” in The
Media and the Rwanda Genocide, ed. Allan Thompson. (London: Pluto Press, 2007), pg. 110.
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5.2. Why is it Successful?

Now the question is why was hate-media so successful in a small country like
Rwanda? It is well known that Rwandan media was controlled, backed and
financed by a small number of powerful and influential politicians, also
known as Akazu- a name given to the presidential family and his close allies.50
There existed no institutional framework in Rwanda to counteract, stop or
even sanction hate media supported by men in key positions in government,
so this rendered the media uncontrollable. As the Rwandan population only
had access to Radio Rwanda and the RTLM, they were easy victims of biased
news eventually becoming eager killers. In the absence of any ethical code of
conduct for journalists people like Hassan Ngeze were prone to manipulation
and political motivation to propagate Hutu hate ideclogy. There was no obli-
gation and social responsibility for journalists to report on the truth and be
objective in their work.

6. International Media- Case of Misinterpretation and Misreporting

“The media like so many others in Rwanda, failed. The world powers failed.
Individually we failed” 51

Gen. Romeo Dallaire

The central contention- that local hate media fomented the Genocide and inter-
national media essentially facilitated the process by turning their backs- is the
crux of this section. It is a well known fact that most international news sta-
tions initially misunderstood the exact nature of the killing in Rwanda. There
existed a habitual racist portrayal of African strife as atavistic tribal savagery,
and Genocide was not considered part of the problem. The implications of
using the ‘G’ word were enormous in terms of political action and no one
wanted to take that first step.>2 Sadly much of the international coverage
focused on the scramble to evacuate expatriates from Kigali and so when in

50 Among the list of shareholders of RTLM included the President Habyarimana, hence making RTLM a very
successful creation with powerful patrons. Hutu genocidaires believed that RTLM and Kangura (freedom
of speech) were part of democratization efforts carried out by the government. See, Melvern, Linda,
Conspiracy to Murder: the Rwandan Genocide. (London: Verso, 2004), pg. 56.

51 Dallaire, Romeo, “The Media Dichotomy” in The Media and the Rwanda Genocide, ed. Allan Thompson.
(London: Pluto Press, 2007), pg. 14.

52 The NGO’s were first to use the term genocide but it still took weeks for the international media and states
to recognize the impact of the term. The term came into common usage when the UN Committee for
Human Rights adopted a resolution in May 1994 acknowledging that genocide was being perpetrated in
Rwanda. Using the word would have necessitated intervention under the Genocide Convention.
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mid April 1994 the slaughter increased, the volume of reports in relation
declined. By that time, most journalists had left along with the evacuees leav-
ing Rwanda in the Devil’s hands. Ultimately international media reports were
replete with images of bloated corpses, strewn on the roadside, gnawed by
wild dogs or choking the rivers. As there were very few journalists on the
ground during the actual genocide, there exist very few images of the heinous
crime itself. The so-called dichotomy of media in Rwanda can be related to a
sort of Heisenberg effect according to Canadian journalist Alan Thompson in
his work on role of media in Rwanda.53 He argues that journalists could have
made an impact in Rwanda if they had carried out more comprehensive and
accurate reporting about the Genocide. Instead, the lack of proper media atten-
tion contributed to an inverse Heisenberg effect- whereby through the absence
of foreign media actually contributed to the attitude of the genocidaires. In
simple words the perpetrators ‘were encouraged by the world’s apathy and
acted with impunity’.5

Samantha Power in her article ‘Bystanders to Genocide’ adds that simultane-
ous events of war and Genocide, combined with reports and lies of Rwandan
government confused policy makers and media. As the western media was
‘psychologically and imaginatively too limited’, the concept of savage ethnic
fighting became entrenched in the minds of foreign media. It was something
that was simple to report and easy to digest.5> “Western media blame the inter-
national community for not intervening rapidly, but the media must share
equal blame for not immediately recognizing the extent of the carnage and
mobilizing world attention to it’ claims Alan Kuperman.3¢ They failed to
report that a nationwide killing campaign was under way in Rwanda until
almost three weeks into the violence. By that time, some 250,000 Tutsi had
already been massacred. Sadly, media really began to pay attention once Hutu
refugees (genocidaires) began to pour out of Rwanda. It was the ‘humanitari-
an melodrama of Goma’ that finally garnered the full attention of the global
media. The Rwanda Genocide was a media event without a doubt, yet it never
graduated to the rank of a mega event. This was ironic for the media is meant
to be impartial in its findings, investigate the truth and portray just that in its
starkest sense.

53 The Heisenberg effect named for German physicist Werner Heisenberg describes how the act of observ-
ing a particle actually changes the behavior of that particle, its velocity or direction.

54 Allan Thompson, “Introduction’ in The Media and the Rwanda Genocide, ed. Allan Thompson. (London:
Pluto Press, 2007), pg. 3.

55 Samantha Power, Bystanders to Genocide, 2001, at 4. http://www.theatlantic.com/doc/200109/power-
genocide/4

56 Kuperman, Alan, ‘How the Media Missed the Rwanda Genocide’, in The Media and the Rwanda
Genocide, ed. Allan Thompson. (London: Pluto Press, 2007), pg. 256.
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It was the ‘lack of focused, persistent media coverage of events in Rwanda
[that] only served to help the cause of foot draggers [Western powers] who
did not want to get involved’.57 The role of international media is closely inter-
twined with political games played in the corridors of United Nations in New
York. Their inability to act and intervene essentially paralyzed the work of the
United Nations as world powers assembled in Security Council choose ‘o
reduce rather than enhance their [UNAMIR] presence’.58 Dallaire’s constant

pleas such as the 11th January cable, for reinforcement fell on deaf ears, as he
watched organized extermination surround the UN peacekeepers. Instead the
Security Council sought to reduce the number of peacekeepers, urging
Dallaire to evacuate. Belgium’s contingent had already left after the massacre
of ten of its peacekeepers in the initial days of the Genocide.59 The lives of UN
peacekeepers were more precious to the western community, after America’s
debacle in Somalia.

U.S had expected to play a major role in the post-cold world order and had
been active in peacekeeping missions like Bosnia, but due to the ‘Somalia
fatigue’ syndrome did not want to get involved at all in Rwanda where the
people simply didn’t count.5? There were reports that the Administration was
not aware of the killings. But declassified government documents show that
several senior United States officials were aware of the dimensions of the
genocide in Rwanda in early 1994, even as some sought ways to avoid getting
involved. The killings were mere abstractions for policy makers in
Washington D.C combined with systemic discouragement by major US news-
papers to intervene. Even when the Clinton Administration lamented the
killings, it urged for negotiations between the warring parties, because essen-
tially Rwanda had no strategic value for the US government.5! The US even
refused a request for help to jam the broadcasts of RTLM as it was deemed to
be an ineffective and expensive mechanism. President Clinton stressed in clear

57 Allan Thompson, “Introduction’ in The Media and the Rwanda Genocide, ed. Allan Thompson. (London:
Pluto Press, 2007), pg. 4

58 Gerry Caplan, Rwanda: The Preventable Genocide, Report for Organization of African Unity’s
International Panel of Eminent Personalities, (July 2000), pg. 64.

59  United Nations Assistance Mission for Rwanda (UNAMIR) was set up to help Rwanda in the transitional
phase following the Arusha Accords agreement. The mission was to oversee the peaceful transfer of power
to the new government. Sadly UNAMIR, under General Romeo Dallaire was ill equipped and badly
informed about the deteriorating situation in Rwanda from the start. The UNAMIR has received much
attention for its role, or lack thereof due to the limitations of its rules of engagement, in the Rwandan
Genocide and outbreak of fighting. It was considered a major peacekeeping failure.

60 The American experience in Mogadishu in Oct, 1993 significantly changed the will of the Western world
to commit itself to the betterment of the developing world. 18 American soldiers were killed by Somali
rebels thus discouraging the US to intervene in future operations.

61 Official administration policy, as expressed in mid-May after the military’s role in killing hundreds of
thousands was abundantly clear, is that the U.S. wants “both sides” to stop the fighting.
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terms that America could not be the policeman of the world as ‘our interests
are not sufficiently at stake in so many of them to justify a commitment of our
folks’.62

France being a francophone member of the Security Council and ardent big
supporter of Hutu regime stayed quiet during the Genocide. It played a huge
part in leading UN to aid and abet the killings. Dallaire angrily commented
later that ‘no amount of its cash and aid will ever wash its hands clean of
Rwandan blood’.53 France’s policies towards Rwanda had the usual
Franco-African relationship framework- providing diplomatic and military
support to a dictatorial regime, training of government armed forces
cemented by patrimonial relationships between leaders. France was an
active presence during the Arusha peace process under its ‘soft track’
approach but that all changed after the President’s plane was shot down.
Reports surfaced that French troops stationed in Kigali were indeed helping
genocidaires in fighting the RPE. It appeared that French intervention now
suddenly extended to Rwandan ‘internal security’ matters. Nonetheless,
there was field reporting only when French troops landed in Kigali to res-
cue its’ citizens including Rwandan officials belonging from the slain
President’s Akazu mafia.

Consequently, after evacuation France simply turned a blind eye and deaf car
to the multiple signs of a coming genocide emerging from the Hutu govern-
ment.$* Only when France, under Operation Turquoise created triangular safe
zones (south-west Rwanda) after ]uly 1994, did the media return and the result
was ‘that the reality of genocide was, once again, submerged into too much
information’ of cholera and refugee camps in Goma.5

Sanctimony [of national interest] has been challenged in regard to Bosnia,
where persistent media reports pinpointed victim and aggressor—and spurred
the Clinton Administration to at least go through the motions of succoring the
embattled Muslims. But, when it came to Africa, Romeo Dallaire declared
‘why is that the black Africans, sitting there being slaughtered by the thou-
sands get nothing ? Why is it when a bunch of white Europeans get slaughtered

62 Dallaire, Romeo, “The Media Dichotomy” in The Media and the Rwanda Genocide, ed. Allan Thompson.
(London: Pluto Press, 2007).

63 Melvern, Linda, Conspiracy to Murder: the Rwandarn Genocide. (London: Verso, 2004), pg. 219.

64 France appeared to be the only country that had regular contact with CDR and one version is that French
military presence in Rwanda contributed to the development of the extremist strategies. It can be the case
that there was an acceptance of Hutu power among the French bureaucracy. One is prone to ask that if the
govermment had taken steps to remove pro- Hutu elements it could perhaps have limited the killings.

65 Chaon, Anne, “Who Failed in Rwanda, Journalists or the Media?” in The Media and the Rwanda
Genocide, ed. Allan Thompson. (London: Pluto Press, 2007), pg. 164.
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in Yugoslavia you can’t put enough capability in there?’%6 The role of the
international media in Rwanda in comparison to Yugoslavia Genocide was
almost pathetic. Yugoslavia had received military help and immense media
coverage but in Rwanda it was just tribal strife- ‘Rwanda was black.
Yugoslavia was white European’ .57

The media houses had chosen to look away and instead not fill the foreign pol-
icy vacuum. If there is anything worse than the Genocide itself, it is the knowl-
edge that it did not happen. There were some reporters present in the thick of
Genocide reporting on killings like BBC’s Mark Doyle but their information
was lost in negligent broadcasting. In this case one may think that the media
is to be blamed but maybe not all the journalists. Anne Chaon in her article
stresses that field reporters tried in their best capacity to keep the world aware
of blood bath in Rwanda, but at the end of the day it was media editors sitting
in New York or London that chose not to broadcast fully the horrifying
reports.8 The media moguls did not think it was profitable to report on
killings somewhere in Africa when the world would be more interested in O.J
Simpson’s trial or advent of multiracial elections in South Africa. This varia-
tion on the “they-all-look-alike” theme, and the media’s comfortable accept-
ance of the western power’s “even-handed” policy, showed that to the global
news elites, Africa and Africans’ sufferings didn’t amount to a hill of
beans...or a stack of bodies.

7. Responsibility to Report

So what does misuse of Rwandan media and scant use of global media outside
tell the reader? What role media can play with in societies? Domestic and for-
eign media are intrinsically linked as they both affect the momentum and nature
of one another. The reaction of one is the reflection of the other party, what
Senator Dallaire refers to as the dichotomy of media. The media verdict set up
a precedent in drawing a fine line between press freedom and hate speech but
furthermore it sought to remind us that there is indeed an ethical dimension
within journalism- Responsibility to Report. If the media is left unchecked in a
country, whose history is checkered with ethnic tension and political strife than
what starts as an innocent project can easily descend into a virulent voice for

66  http://www.pbs.org/wgbh/pages/frontline/shows/ghosts/interviews/dallaire.html.

67 Dallaire, Romeo, “The Media Dichotomy” in The Media and the Rwanda Genocide, ed. Allan Thompson.
(London: Pluto Press, 2007), pg. 13.

68 Chaon, Anne, “Who Failed in Rwanda, Journalists or the Media?” in The Media and the Rwanda
Genocide, ed. Allan Thompson. (London: Pluto Press, 2007), pg. 162.
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hate propaganda. In this case broadcasts constituted to such dangerous levels
that it acted like a potent drug for people to go and spill blood.

The verdict was a definitive legacy of the Streicher trial; a fresh case to rein-
force that media can be easily manipulated by state actors, combatants and pri-
vate agencies in conflict situations. Judge Pillay when issuing the verdict said
‘press freedom comes with responsibility. The press is supposed to hold a
position of public trust. It is supposed to maintain a critical distance. They
[defendants] did not’.%% RTLM and Kangura betrayed the public trust by incit-
ing resentment and divisiveness between Rwandans; and international media
deceived the Tutsi victims who had trusted it to inform the world. No one
answered Rwanda’s call of desperation those three months.

Journalists and their respective media houses are expected to report without
bias, inaccuracy and neglect- both within the domestic and global domains.
British journalist Martin Bell has spoken about journalism with attachment- a
call for empathy with humanity among reporters but surely journalists can
report on people and places that are excluded from mainstream news agenda.”®
When one wants to report on a fractured society such as Rwanda it is crucial
that journalists must do everything possible to piece together the real story for
the readers. That means having the background knowledge of the place and its
people. Most of the reporters were not well versed in Rwandan history and
therefore could not comprehend the extremity of the situation. Journalists can
make a difference, through their reporting even if media organizations or gov-
ernments are unwilling to fully exercise their role.

Sadly there are still lessons to be learnt from Rwanda for stories from Africa,
such as Darfur continued to be downplayed. Media needs to set aside the prej-
udiced lens aimed at Africa and stay dynamic in the search for truth. Constant
in-depth reporting will have an impact in challenging war propaganda and
speeches in future around the world. Initiatives should be encouraged in radio
countries where media can be used for peace and security, for instance as is
the case in Sierra Leone and Somalia.”! Private radio stations like Radio

69 Raston-Temple, Dina, Justice on Grass: Three Rwandan Journalists. Their Trial for War Crimes and a
Nation’s Quest for Redemption. (Free Press, 2005), pg. 198.

70 See, Thompson, Allan, “Responsibility to Protect: A new Journalistic Paradigm” in The Media and the
Rwanda Genocide, ed. Allan Thompson. (London: Pluto Press, 2007).

71 In Somalia the Islamist insurgents have used radio to exacerbate society along religious and tribal lines.
Western states and media have imposed labels of ‘warlords’ and ‘Islamists’ to make sense of the conflict,
similar to the Tutsi and Hutu definitions propagandized in Rwanda. In Sierra Leone, radio was used a
medium of miscommunication by militia leaders to incite violence. After the peace agreement in 1999
there have been efforts (both by U.N and private companies) to set up radio stations urging peace and rec-
onciliation.
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Galkayo, supported by Oxfam Canada seeks to promote reconciliation and
peace while sharing information in the Puntland area of Somalia.

8. Reflections

Nobel Laureate Wole Soyinka observed that Rwanda is clinically dead as a
nation. The psychic damage of the country is so deep that it still remains
haunted by the role RTLM played in the 100 days bloodbath. Before the
Rwandan media was abused to justify genocide, today the genocide justifies
the abuse of the media. Rwandan history is witness to the media equation-
domestic authorities can use the role of the media during conflict to stretch
limits of freedom of expression; and international media’s reaction can alter
the momentum and nature of the conflict. The propaganda of misinforming
people and transforming them into killers reflected the authority of local
media. The Rwanda episode gave a whole new meaning to how wars were not
fought for territory but for words, setting a dark precedent for media misuse.

Ironically we tend to forget that hate media is established and supported by
those in power; now RPF tries to control and harass the media if they are crit-
ical of the government reminiscent of days of MRND rule.”2 President
Kagame has encouraged people not to talk about ethnicity or the continuing
RPF insurgency against Hutu rebels in Congo. In his eyes the shadow of eth-
nicity will go away if people would just stop talking about it. When Genocide
is mentioned publically one tends to hear the Tutsi version. Lack of media and
its abuse is a recipe for disaster in vulnerable societies like Rwanda, regard-
less of how well the intention of the media might be. Whether it is independ-
ent or statc owned, a constrained medium of communication can easily be
manipulated by certain groups. Having monopoly over what you want people
to hear and therefore influence their thought process led to the 1994 Genocide.
Radio continues to play an important role in Rwanda but media solely domi-
nated by radio is a dangerous concept. Now Hutus view the radio as Tutsi
propaganda and for Tutsis the radio is a chilling reminder of how words can
kill thousands. There still exists lack of diverse media sources, harassment of
independent journalists and absence of a legal framework with safeguards
against future violations of recognized norms for media activity. Reporters
San Frontieres’ 2008 worldwide press freedom index placed Rwanda at 145t
place out of total 173 countries measured.”

72 There has been a subtle wielding of the concept of genocide as a weapon to silence the critics and exiled
enemies.

73 http:/fwww.rsforg/article. php3?id_article=29031.
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Accordingly there needs to be germination of independent and impartial press
in Rwanda where the media acts as the conscience of humanity and not a
weapon of propaganda. Having faced numerous tragedies in history and in
pursuit of peace there is a local saying ‘if you survived a tragedy you should
speak about it’. Rwandans need to speak openly of events they have witnessed
through the media and face the collective amnesia gripping Rwanda. Only
then will ordinary Rwandans see the enemy as neighbors, friends and fellow
countryman. That would be the first step towards healing Rwandan society
and achieving Tutsi- Hutu reconciliation.
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Addendum
“Ten Commandments of the Bahutu”

1. Every Hutu should know that a Tutsi woman, whoever she is, works for the
interest of her Tutsi ethnic group. As a result, we shall consider a traitor
any Hutu who

» marries a Tutsi woman

¢ befriends a Tutsi woman

« employs a Tutsi woman as a secretary or a concubine.

2. Every Hutu should know that our Hutu daughters are more suitable and
conscientious in their role as woman, wife and mother of the family. Are
they not beautiful, good secretaries and more honest?

3. Hutu women, be vigilant and try to bring your husbands, brothers and
sons back to reason.

4. Every Hutu should know that every Tutsi is dishonest in business. His
only aim is the supremacy of his ethnic group. As a result, any Hutu who
does the following is a traitor:

« makes a partnership with Tutsi in business
+ invests his money or the government’s money in a Tutsi enterprise
¢ lends or borrows money from a Tutsi
+ gives favors to Tutsi in business (obtaining import licenses, bank
loans, construction sites, public markets, etc.).
5. All strategic positions, political, administrative, economic, military and
security should be entrusted only to Hutu.
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6. The education sector (school pupils, students, teachers) must be majority
Hutu.

7. The Rwandan Armed Forces should be exclusively Hutu. The experience
of the October 1990 war has taught us a lesson. No member of the mili-
tary shall marry a Tutsi.

8. The Hutu should stop having mercy on the Tutsi.

9. The Hutu, wherever they are, must have unity and solidarity and be con-
cerned with the fate of their Hutu brothers.

e The Hutu inside and outside Rwanda must constantly look for
friends and allies for the Hutu cause, starting with their Hutu broth-
ers.

» They must constantly counteract Tutsi propaganda.

* The Hutu must be firm and vigilant against their common Tutsi
enemy.

10. The Social Revolution of 1959, the Referendum of 1961, and the Hutu
Ideology, must be taught to every Hutu at every level. Every Hutu must
spread this ideology widely. Any Hutu who persecutes his brother Hutu
for having read, spread, and taught this ideology is a traitor.7#

74 http:/fen.wikipedia.org/wiki/Hutu_Ten_Commandments.
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Ozet: 1944 yilinda Rus topraklarinda gercgeklesen Kirim Tatarlart Siirgiinii, 20.
yiizyilda yasanmug olan en biiyiik insanlik dramlarindan biridir. XVI. yiizyiin
bagslarindan, XVII. yiizyilin sonlarina kadar Dogu Avrupa siyasetinde dnemli bir
yere sahip olan ve refah icinde yasamum siirdiiren Kirim Tatarlari, Osmanl
himayesine girdikten sonra da Imparatorluk’un hosgorii siyaseti cergevesinde
yasamlarimy devam ettirmislerdir. Ancak 1783 yilinda Rus yonetimi altina
girmek zorunda kalan Kirnnm Tatarlary icin, bu tarihten sonra hicbir sey eskisi
gibi olmamugtir. Rus devletinin baskict politikast Kirim Tatarlar: iizerinde tiim

giiciinii gostermis ve bu bask: nedeniyle XIX. viizyil boyunca devam eden Tatar
go¢leri, 1944 yilinda yasanan Tatar siirgiiniiyle sonuclanmgtir. Makalemizde
Kurim Tatar Hanligv'mun gelisimi, Tatar halkimin maruz kaldigy gécler ve siirgiin
ele almacakuir.

Anahtar Kelimeler: Kirim, Tatarlar, Siirgiin, Rusya, Osmanli, Stalin

THE CRIMEAN KHANATE AND DEPORTATIONS OF TATARS

Abstract: Deportation of the Crimean Tatars taking place in 1944 on Russian
territories is one of the greatest human tragedies suffered in the 20th century.
Crimean Tatars who have had a significant role in Eastern European politics
and lived in prosperity from the beginning of the 16" century to the end of the
17th century, have continued to live their lives within the framework of the
Ottoman Empire’s policy of tolerance after being dominated by the Ottomans.
However, for the Crimean Tatars who have been forcefully administered by
Russia from 1783 onwards, nothing has been the same for them anymore
Jollowing this date. The tyrannizing policy of the Russian government towards




Halit GULSEN

the Crimean Tatars has been extremely influential and the Tatar migrations
taking place throughout the 19th century because of this oppression have
resulted in the deportation of Tatars in 1944. In the article, the development
of the Crimean Khanate and the migrations and deportation the Tatar
community has been exposed to will be addressed.

Key Words: Crimean, Tatars, Deportation, Russia, Ottoman, Stalin

Kirmm Hanlig: ve Tatarlar

Kirnm Tatar Hanligr Altn-Ordu! devletinin Tokatimur koluna mensuptur.
Tokatimur kolundan Kazan, Astrahan ve Kirtm Hanliklari meydana
gelmistir.! Bu ii¢ hanlign i¢inde en giigliisti Kirm Tatar Hanligi olmugtur.
Oyle ki, bir donem Moskova Knezligi’ni dahi vergiye baglamigtir. XVI.
yiizyilm baslarmdan XVII. yiizythn sonlarina kadar Dogu Avrupa’mn en
dnemli devletlerinden biri olan Kirim Tatar Hanhgi, ilerleyen donemlerde
hanligin icinde yaganan giic miicadeleleri nedeniyle zayiflamug ve ortadan
kalknsgtrr.

XHI. yiizyihn sonlarina dofru Emir Nogay,? Altin-Ordu hanina karst
Karadeniz bolgesindeki bozkirlar ile Kirim’1 elinde tutmus ve Balkanlar ile
Bizans iizerinde siyasi Ustiinliiiinii, himayesini kurmaya caligmigtir.
Nogay’in bertaraf edilmesinden sonra da (1300) Kirim, genis yetkili valiler
idaresinde gii¢lii durumunu muhafaza etmistir.*

Altin-Ordu devletinin Timur’la giristigi miicadeleden yenik ayrilmas: ve XIV.
yiizyiln ikinci yarisinda devletin iginde hiikiim siiren taht kavgalan sirasinda
Kirim, rakip beylerin ve hanlarin sigindiklari bashica bolge haline gelmistir.
Bu suretle Kirm, pargalanmakta olan Altin-Ordu hanhg: icinde miistakil bir
siyasi varliga aday goriinmiigtiir. Cengiz Han soyundan prensler, bu bolgeye
dayanarak, hanliklarimt ilan etmig ve sonra Volga lizerinde merkezi ele
gecirmeye caligmiglardir. Bu ddnemde miicadeleye katilanlardan biri
Toktanms Han’dir. 1385/1394 yillarma dogru, Toktamug gibi, Tokay Timur
soyundan olan Tag Timur Kirim’da sikkeye kendi adim da koyarak, hakimiyet

1 Alan-Ordu Devleti ile ilgili ayrmtili bilgi igin bkz. llyas Kamalov, Altin-Ordu ve Rusya: Rusya Uzerindeki
Tiirk-Tatar Etkisi, Otitken Negriyat, Ankara, 2009.

2 Kazan hanhg 1438'den 1582 senesine, Astrahan hanhl, 1466°dan 1554°e kadar devam etmigtir. Kirmm
hanlig1 ise 1420°den 1783 yilina kadar varhgmi stirdtirmiigtiir.

3 Emir Nogay, XIIL yiizytin sonlarinda Alun-Ordw’nun Kinm Eyaleti valisidir. Ayrintih bilgi icin bkz.
Istvan Vasary, Kumanlar ve Tatarlar, gev. Ali Cevat Akkoyuniu, Yapi Kredi Yayinlan, Istanbul, 2006.

4 Halil Inalcik, “Kirim Hanh@”, Emel Dergisi, Say1 36,1966, s. 32.
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iddiasinda bulunmugtur. Ciinkii Kirim, onun atalarmmn yurdudur. Onun
ogullant da, rakiplerine karsi verdikleri miicadelelerden sonra nihayet
Kirim’da ayn bir hanlik kurmaya muvaffak olmuslardir.

Bir Tiirk ve Miisliiman halk: olan Kirim Tatarlar1, Kirim yarimadasiim yerli
halkidir.® Kinm’a ilk defa XIII. ve XIV. yiizyillarda gelen Kirim Tatarlar1,
kisa zamanda mevcut politik ve kiiltiirel miiesseselerin yerine kendilerininkini
koymuglardir. Kirim Tatarlar: ilk olarak Kirmm iglerine ve kiy1 bolgesinde yer
alan Sudak gehrine yerlesmeye baglamistir. Bu yerlesme, ilk baslarda bolgede
bulunan Slav ve Frank halka bir miidahale olmaksizin gerceklesmis olmasima
ragmen, Kirim’in giineydogu sahilindeki Cenevizlileri rahatsiz etmis ve karg1
¢ikmalarina sebep olmustur. Bunun {izerine XIII. yiizyilin sonlarinda Altin-
Ordu’nun Kirmm ve Bozkir Eyaleti Valisi olan Emir Nogay, sehre saldirmistir.
Bu gelismeden sonra kuzeydeki Tiirkler ile giineydeki Hristiyanlar arasindaki
miinasebetler agik bir sekilde yeni bir safhaya girmistir. Bu saldiridan sonra
Cenevizliler, Tatarlarin vergi toplama talebini kabul etmislerdir. Boylece
biitiin bdlgede dolayli olarak Tatarlarin siyasi otoritesi kabul edilmis, bu
geligmeleri Osmanli’nin Karadeniz’e yerlesmesi takip etmistir.

XIV. ve XV. ylizyihn baglarida Volga kiyisinda Saray sehrinde hiikiim siiren
Tatar hanlar, kendilerini Kirim’in hakimi olarak gérmeye baglamiglardir. Bu
iddialarmm da Kirim ve Bozkir eyaletlerine valiler tayin ederek
ispatlamiglardir. Ancak burada bir noktay: belirtmek gerekir. XIV. yiizyilin
sonlarina kadar Kirim’daki Tatar valilerinin hicbiri Kirim’1 kontrolleri altinda
tuttuklar1 bagimsiz bir siyasi gii¢ haline getirmeyi denememislerdir. Bunu ilk
deneyen, yukarida da bahsettigimiz gibi, sadece yarimadada kullaniimak
tizere adina sikke kestiren Tag Timur olmugtur. Kirtm’1 kendisine yurt olarak
almig ve ogullariyla torunlart da onun siyasetini takip ederek miras kalan bir
pozisyon yaratmuglardir. Dolayisiyla Tas Timur, hakli olarak gelecekteki
bagimsiz Kirim’imn temelini atan kisi olarak kabul edilebilir.8 Ancak biitiin
tarihgiler tarafindan bagimsiz Kimm hanh@inm ilk ham olarak kabul edilen
kisi, Tag Timur’un varislerinden olan Hact Giray Han’dur.

Tag Timur’dan sonra yerine oglu Giyasiiddin Kirim hami olmus fakat Altin-
Ordu hanlig: tarafindan baski altina alinmasindan dolay: Litvanya’ya kagmak

5 lsmail Hakki Uzungarsil, Biiyitk Osmanli Tarihi, Cilt II, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1995, s.
129.

6  Hakan Kinml, Kium Tatarlarinda Milli Kimlik ve Milli Hareketler (1905-1916), Tirk Tarih Kurumu
Yaymlan, Ankara, 1996, s. 5.

7  Anatolii L. Iakobson, Krym v srednie veka, Moskva, 1973, s. 108'den akratan; Alan Fisher, Kuun
Tatarlari, Selenge Yaymlari, Istanbul, 2009, s. 15.

8  Alan Fisher, a.g.e., 5.16.
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zorunda kalmugtir. Bu aileden olan ve Tag Timur’un torunu olmast kuvvetle
muhtemel olan Hac1 Giray Litvanya’da dogmustur. Bu donemde Altin-Ordu
hanligi icindeki saltanat miicadeleleri, otorite boslufunun dogmasima yol
acmmustir. Bu bogluktan yararlanmak isteyen Haci Giray, 1438 yilinda Kirim’
elde edip hanhgm ilan etmistir. Bu esnada Altin-Ordu hiikiimdarlifinda
bulunan Ulug Mehmed Han bu duruma ses ¢ikarmamus, ¢tkaramamistir.
Ciinkii devletin, kendi icindeki giic miicadeleleriyle yeterince mesgul oldugu
bir doneme rastlamistir.9 Bu suretle Haci Giray Kirim’a yerlesmigtir.!0

Haci Giray, Kirrm hami olduktan sonra kendine miittefik bulmaya
caligmistir. Bunun igin hem kendi hem de Altin-Ordu’nun komgulart
arasinda miimkiin oldugunca ok Tatar kabilesi ve asilzadesini kendi
tarafina cckmeyi amaglamigtir. Haci Giray bu politikasint uygulamaya
koyarken, desteklerini saglamaya caligigi komsularimin dinleri ve
milliyetleri onun igin énemli olmamustir. Onun igin Snemli olan tek sey,
Kirim’da gii¢lii bir iis kurabilmek ve bunun igin ittifaklar bulmak
olmustur.!? Hac1 Giray’in bu arayisinda Tatarlar nemli bir yer tutmustur.
Bunun nedeni Tatarlarin, Kirim’da gii¢li bir konumda bulunuyor
olmalaridir. Ozellikle 1453-1466 yillart arasinda ii¢ biiyiik Tatar grubu
(Sirinler, Barinlar, Konguratlar) batiya go¢ etmislerdi. Gegmiste Altin-Ordu
devleti bu ii¢c grubun destegine dayanmigti. Batiya go¢ etmeleri ile birlikte
giic dengesi de degigmistir.!2 Altin-Ordu devleti zayiflarken, Kirim hanlig1
giiclenmigtir. Ayrica gogler, yarimadadaki Tatar niifusunu dnemli derecede
artirmistir. Bu noktada Kirim’daki Tatar niifuzu konusunda birka¢ noktaya

deginmekte yarar vardir.

Kirim hanlarmin asli otoriteleri biiyiik Tatar gruplarin kars: konulmaz giicii ile
sinirliydi. Bu gruplar, veraset yolu ile yarimadadaki bereketli topraklarin
onemli bir kismina sahiptiler. Halkin ¢ogunlugu iizerinde ekonomik ve siyasi
otoriteleri vardi, ayrica sahip olduklar askeri gii¢ de hanin askeri giiciiyle boy
dlciisebilecek nitelikteydi. Bu faktorlerin bir araya gelmesi hammn, Tatar
beylerinin isbirligi olmaksizin herhangi bir sey yapmasini imkansiz kiliyordu.
Bu Tatar gruplari arasinda, Kirtm hanlig1 var oldugu siirece en etkilisi Sirmlar
olmustur.!3 Sin beyinin yam sra ii¢ Tatar beyi de Kirmli zadegén sinifinin

9  T.1i Makarova, S. A. Pletneva., Krim, severo-vostognoe prigernomore i zakavkaze v epohu srednevekovya:
IV-XIII veka, Moskva, 2003, s. 236.

10  ismail Hakki Uzungarsili, a.g.e., s. 131.
11 T.1. Makarova, S. A. Pletneva, a.g.e., 8. 240.
12 Alan Fisher, a.g.e., s. 21.

13 F.F. Lashkov, “Arkhjvniya dannyia o beilikakh”, Arkheologiceskii S’ezd, Trudy 6, no. 4, 1889, s. 96’dan
“aktaran; Alan Fisher, a.g.e., 8. 39.

Uluslararasi Suclar ve Tarih, 2010, Say1: 9/10



Kirim Hanhg1 ve Tatar Siirgiinii

“Karagi beyleri” denilen imtiyazli beyleri arasinda yer aliyorlardi. Han
lizerinde bilyiik niifuz sahibi olan Karaci beyleri, diizenlenen seferlere destek
vermek veya vermemek suretiyle zafer ve hezimete zemin hazirliyor, daha da
oOtesi, hanin tahttaki varlii konusunda karar alan Tatar kurultayinn isteklerini
Osmanl sultant nezdinde temsil edebiliyorlardi. Ayrica divana katiliyor ve
Kirim siyasetinin sekillenmesinde rol oynuyorlardi. Bu noktada beylerin iic
temel gorevi vardi:14

* Divan iiyesi olarak hana tavsiyelerde bulunmak
* Osmanli sultamnin nezdinde kurultayin isteklerini dile getirmek

* Beylikierini idare etmek

Kirnim Tatar hanliginda mevcut olan 6nemli unsurlardan bir digeri Nogay
Tatarlartydi. Nogay Tatarlari, Altin-Ordu’nun dnemli bir pargasiydi. Gocebe
olarak Kafkasya'nin kuzeyindeki bozkirlarda yagamaktaydilar. Ancak Nogay
Tatarlari, Kimm hanliginin hikimiyetini kabul etmelerine ragmen, Tatar
hékimiyetine kargt ¢ok sayida isyan hareketinde bulunmuglardir. Bu isyan
hareketleri zaman zaman 6yle bir boyut almistir ki, 1523 yihinda Mehmed
Giray’in dldiriilmesine kadar uzanmustir. Ayni zamanda Nogay beyleri birgok
kez, ozellikle XVIL yiizyll boyunca Moskova Carlarina baglanmislardir.
Fakat bunlara ragmen, Nogaylar hanlik icinde yararh olan faaliyetlerde de
bulunmuglar, bozkirlarda giicli Slav  kolonilerinin  kurulmasim
onlemislerdir.15

Tatar gruplarin yani sira, Altin-Ordu devletinde énemli roller oynayan baska
gruplar da batiya go¢ etmiglerdir. Ancak bu gruplarin hicbiri, hanin menseine
bakmaksizin sahip olduklari giiclerden tamamen mahrum kalmak
istememiglerdir. Ayrica Altin-Ordu gibi, Kirim hanliginin da biiyiik zaafi, irsi
kabile beylerinin devletin gercek hakimi ve sahibi olmalarindan
kaynaklanmugtir.'6 Han ailesi i¢indeki ve beyler arasindaki rekabetler, hanligmn
i¢ cekigmelere siiriiklenmesine neden olmustur. Bu i¢ cekismeler, dzellikle
Hact Giray’in  oliimiiniin ardindan yogunlagmis ve bir i¢ savasa
doniigmiigtiir. 17

Haci Giray’in 6liimiinii takip eden yaklagik on yillik siireg, tam bir karisiklik

14 Alan Fisher, a.g.e., s. 44.
15 Halil Inalcik, a.ge.
16  Halil Inalcik, “Kinim Hanligr”, Emel Dergisi, Sayt 36,1966, s. 32.

17 A. L. Yakobson, Srednevekoviy Krim : ogerki istorii i istorii materialnoy kulturt, Izdatelstvo Nauka,
Moskva, 1964, s. 66.
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donemi olmustur.!8 Ogullar arasindaki miicadele bir tiirlii bitmek bilmemis,
yenilen taraf bir siireligine yarimada disindaki bozkirlara kagmak veya
Kefe’ye sigmmak suretiyle tekrar miicadeleye donmek igin giic toplamaya
calismustir. Ancak bu siirecte asil miicadele Nurdevlet ile Mengli Giray
arasmda yasanmstir. Mengli Giray, Nurdevlet ile girigtigi ilk miicadeleden
yenik ayrilmasma rafmen, kendi tarafina ¢ekmeyi bagardigi Sirmler ve
Cenevizlilerin yardimi ile 1468 yilinda Kirim tahtini ele gegirmeye muvaffak
olmustur. Fakat Mengli Giray’in bu bagaris1 uzun siirmemis ve Cenevizlilerle
ters diiserek hanlig1 yeniden Nurdevlet’e kaptirmus, ardindan esir diigmiistiir.
Nurdevlet ise ikinci hanlifi doneminde de Kirim igindeki gruplar ve
asilzadelerle tam bir biitiinliik saglayamamigtir. Daha once belirtti§imiz gibi,
Altin-Ordu devleti zamaninda Kirim yarimadasima go¢ eden gruplar hanlik
i¢inde Onemli bir giice sahiptiler. Ozellikle Tatarlar, bu giiciin merkezi
konumunda bulunuyorlardi.1® Nurdevlet’in bu gruplarla anlagamamasi kendi
sonunu hazirlamistir. Nurdevlet han ile ters diigen Sirin beyi Eminek Mirza,
Nurdevlet-Ceneviz iktidarina karst Osmanli padigahima miiracaat etmigtir.
Fatih Sultan Mehmet, daha Istanbul’u fethettigi ilk yillarda Kirim’dan
Cenevizlileri ¢ikarmayr diiglinmiis ve 1454 yihnda Haci Giray’a yardim
ederek Cenevizlilerin vergiye baglanmasimi saglanugtir. Fatih, eline gegen bu
ikinci firsat1 hi¢ diisiinmeden degerlendirmis ve Gedik Ahmet Paga’y1 kuvvetli
bir donanma ile 1475 senesinde Kinm’a gondermigtir. Gedik Ahmet Paga,
Kefe ile Kirmm sahillerinde bulunan tiim Ceneviz limanlarini ele gegirmig ve
esir olan Mengli Giray’1 da kurtararak yeniden Kirtm hanhifmin bagina
gecirmistir. Bu olaydan sonra Mengli Giray, Osmanh padigahinin “dostuna
dost diigmanina diigman” olmay1 ve himayesini kabul etmigtir.20

Kirim-Osmanh [ligkileri:

1475 senesinde Mengli Giray Osmanl padisahmin himayesini kabul etmis
olmasina ragmen, Kirom-Osmanl iligkileri daha eski bir tarihe dayanmaktadir.
1453 yilinda Istanbul’un Fatih Sultan Mehmet tarafindan fethedilmesi, Kirim-
Osmanl:t miinasebetleri acisindan 6nemli bir tarihtir. Bu fetib, Karadeniz
bolgesindeki niifuz miicadelesinde 6nemli degisikliklere yol agmugtir.

Osmanli, Canakkale ve Istanbul bogazlarina sahip olduktan sonra Karadeniz’i
bir Tiirk golii haline getirmeye cahisirken, bu gercevede bolgedeki Ceneviz

18 A.A. Novoselskiy, Borba Moskovskovo gasudarstva s. Tatarami XVII. veka, Tzdatelstvo Akademii Nauk
SSSR, Moskva, 1948, 5. 162.

19 Brian. G. Williams, The Crimean Tatars, Brill, Boston, 2001, s. 120.
20 Halil Inalcik, a.g.e., s. 34.
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somiirgelerini de ortadan kaldirmak, Kefe iskelesi araciligiyla Cenevizlilerin
yaptiklan ticareti Tiirklerin eline gegirmek ve bu suretle Kuzey Karadeniz
sahillerini kontrol altina alarak kendi topraklarimin da biitiiniiyle giivenligini
saflamay1 amaglamugtir.2! Kirtm hani Haci Giray’in 1454 yilinda Kefe’ye
saldirip Cenevizlilerden alma girigimine Osmanli’nm destek vermesi, bu
sebeplerden dolayidir. Osmanli’'nin destegiyle gergeklestirilen kusatma
sonrasinda Cenevizliler, Tatarlara ve Osmanli’ya vergi vermeyi kabul etmisler
ve bunun iizerine kusatma kaldimlnugtir.22 Bu isbirligi yirmi sene sonra
gergeklesecek birlesmenin tohumlarini atmigtir,

1475 senesinde Kirtm hanhgim ikinci kez elde eden Mengli Giray, Altin-Ordu
ham Seyyid Ahmed’in Kirim'’1 istila etmesi iizerine Istanbul’a sigmmstir. Ug
yil sonra Kirim hanlig1 i¢indeki gii¢ dengeleri yeniden degismis ve 1478’de
Mengli Giray Istanbul’dan gonderilen ilk han sifati ile Kirim tahum tekrar
elde etmigtir. Mengli Giray’in bu giincii saltanat donemi (1478-1514)
esnasmda, Kinm hanhg: saglam bir temele oturtulmustur. Bu tarihten itibaren
Osmanli, hanlikta otorite birligini saglamis, son Altin-Ordu hanlarinin
birlestirme tegebbiislerine ve Moskova’nin genigleme siyasetine kars1 hanligin
varlifim giivence altina almigtir.23

1475 yihindan itibaren pekismeye baglayan Osmanli-Kirim iligkilerinde
Osmanly, han seciminde rol oynamasina ragmen, genellikle Kirim
mirzalartmin geleneksel kurultaylarinda yaptiklari segimi kabul etmistir. Bu
segimler ittifak-i cumu-i tatar ile (tim Tatarlarin ittifakiyla) yapiliyordu.
Ancak bu durum zaman zaman anlagmazliklara sebep olmustur. Ciinkii
asilzadeler ve beyler, Osmanhlarm bu secime katilmasini sadece kendi
tercihlerini tasdik edecek olmalartyla smirli gérmiislerdir. Osmanli ise
kendisinin tayin hakkmnm bulundugunu savunmugtur.24 Bunlarin yam sira,
Osmanh niifuzu altinda bulunan Kirim hanlan i¢iglerinde bagimsiz olmustur.
Ayrica hanlar bazi devlet ve hanhklarla diplomatik iliskilerde bulunma
haklarini da sakli tutmuslardir. Ornegin Kirim hanlart Moskova ile iligkilerini
devam ettirmiglerdir. Hatta o dénemde Moskova’da, Osmanli’dan cok Kirim
sefaret heyetlerinin bulundugu belirtilmektedir.25

Bu donemde Kirim hanhg1 ile Osmanl arasinda yasanan 6nemli bir gelisme,
Mengli Giray’m I1. Beyazit zamaninda (1484) Bogdan iizerine yapilan seferde

21 Ismail Hakki Uzungarsili, a.g.e., s. 126.

22 Halil Inalcik, “Haci Giray”,

23 Uzungarsih, a.ge., s. 128.

24 Alan Fisher, Kirim Tatarlari, Selenge Yayinlan, Istanbul, 2009, s. 27.
25 Alan Fisher,a.g.e., s.29.
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ilk defa elli bin kisilik bir kuvvetle bulunmus olmasidir. Bu hadise ile birlikte,

Osmanli Imparatorlugu’nun biitiin Avrupa ve kismen Asya seferlerinde Kirim

hanlarinin 6nemli kuvvetle bulunmalart ya da kuvvet yollamalarn kanun
~ olmusgtur.26

Mengli Giray’m vefatindan sonra Kirim tahtina sirasiyla Mehmed Giray ve
Sahib Giray gecmistir. Ozellikle Sahib Giray dénemi Kirtm hanlig: {izerinde
Osmanli niifuzunun hakiki bir sekilde yerlestigi donemdir. Ayrica Sahib
Giray, hanligi doneminde Moskova’ya karsi siddetli taarruzlarda
bulunmustur. Onun bu taarruzlartyla Osmanli, Moskova tehlikesini daha net
goérmeye baglamig ve bu saldirtlarim desteklemigtir.?” 1549’da Osmanli’nin
yardumi ile Astirhan’t zapt eden Sahib Giray, bu bagarry: kazandiktan sonra
Osmanlilardan Kézleve Iskelesi’ni istemig ve Sadrazam Riistem Pasa ile
iistinlik miinakasasina girmigtir. Sahib Giray’m bu tavirlari, Osmanli
cephesinde endise uyandirmustir. Kazandig1 bagarilar ve elde ettifi giiciin
sarhoslugunu yasamaya baglayan Sahib Giray, bir miiddet sonra sahip oldugu
giicii kontrol eden degil, bu gii¢ tarafindan kontrol edilen bir kigi olmaya
baglamistir. Fakat bu durum onun sonunu hazirlamig ve 1551 yilinda
istanbul’dan génderilen Devlet Giray Han tarafindan ortadan kaldirilmugtir.

Devlet Giray Han da Karadeniz ve Kafkaslarda Rus etkisine kargi Osmanl ile
isbirligi icinde olmustur. Ozellikle 1571 yilinda Moskova’ya kadar ilerlemesi
ve sehrin etrafimi yakmasi Osmanh tarafindan takdirle kargilanmigtir. Bu
olaydan sonra padisah kendisini “Islam’in himayesinde biiyiik yararlik
gosterdigi igin” tebrik etmigtir.28 Fakat bu seferde Kirtm haninin asil maksadi
Osmanli’ya yararli olmakla birlikte, Kazan ve Astrahan’in iadesini
saglamakti. Ancak bunu bagaramamugtir. Osmanli, Rus ¢aridan bu iki sehri
istemesine ragmen muvaffak olamamagtir.

Kirim hanligr bu yillarda artik eski giictinii kaybetmeye baglamistir. Bu
yiizden gerceklestirdigi saldirilari Osmanli Imparatorlugu’nun verdigi destek
ve himaye sayesinde yapabiliyordu. Diger taraftan her gegen giin giiclenen
Rus Carlig1 bu isbirligini zorunlu kilmaktaydi. Ancak Osmanli’nin bu yillarda
Kirim hanlarma kendi komutasindaki bir kumandan gibi davranmasi, Kirim
icinde muhalefet seslerinin yiikselmesine yol agmugtir. Hanlik, Osmanh’nin
himayesine ve destegine mecbur olmasimna ragmen, daha 6nce de belirtildigi
gibi, Osmanl igin de Karadeniz ve Kafkasya’daki Rus yayilmacihifinin 6niine
gecmekte 6nemli bir rol oynamaktaydi. Bu bakimdan Osmanh padigahlarinin

26 Ismail Hakki Uzungarsilt, a.g.e., s. 423.
27 Halil Inalcik, a.g.e. ,
28 Halil Inalcik, a.g.e.,
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Kirim Hanlarma kars: bu tavr: son derece olumsuz sonuclart da beraberinde
getirmistir. Ornegin Mehmed Giray II. artan muhalefetle birlikte Osmanlt’ya
isyan etmekle kalmamug ayni zamanda Kefe iizerinde hak iddia ederek sehri
kusatmigtir. Fakat bu isyan da, tipki daha evvel Sahib Giray olaymda
yagandigi gibi, Istanbul tarafindan yeni bir hanin gonderilmesiyle
bastirllmugtir. Istanbul’dan gonderilen Islam Giray, isyan eden Mehmed
Giray’1 ortadan kaldirmug ve hanhigin bagia gegirilmistir.

Islam Giray, hutbede padisahin adint okutmaya baglayan ilk Kirum ham
olmustur. 1644-1654 yillar1 arasinda Kirim hani oldugu dénemde Osmanli’yla
yakin igbirligi icinde bulunmus, bu dénemde Rusya’ya kars1 dért biiyiik sefer
diizenlenmistir. Bu seferler, Rus giiciiniin yayilmasma engel tegkil etmis
olmas1 bakimindan bilyiik 6nem tasmmstir.

Ilerleyen yillarda Osmanh ile Kirim Hanlif1 arasmdaki birliktelik artarak
devam etmistir. 1671-1704 yillar1 arasinda dort kez hanlig1 yonetmis olan
Haci Selim Giray ile Osmanh Imparatorlugu arasindaki iligki hayati énem
tagimaktadir. Bu hayati 6nem, 1678 yilinda, Osmanli ile Rusya arasinda
yasanan ilk biyiik savasta,?® Haci Selim Giray’in Osmanl’ya verdigi
destekten kaynaklanmaktadir. Bu savagta Ruslarin Kirim’1 istila girisimlerine
karst Kinmmlilarm miidafaast Osmanl’min biiyiik yararina olmustur. Bununla
birlikte Kirim kuvvetlerinin 1688’de Sirbistan’da Kacanik Bogazi’nda
Habsburg ordusunu piiskiirtmesi, savagin gidisatinda déniim noktas: olmus ve
Osmanlilar, diigman: Balkanlardan geri piiskiirtmek imkanini yakalamiglardir.
Haci Selim Giray, savagm sonuna kadar sik sik degisen sadrazamlar ve
padigahlar karsisinda uzun zaman yerini korumus ve bu durum ona, Osmanl
devlet idaresinde niifuz kazandirmugtir. Hatta bir defasinda, padisah
sadrazammm segerken, onun oyunu da almustir. Selim Giray bu sayede, savagin
sevk ve idaresinde birlik ve devamhlik saglamis ve Imparatorlugun daha
bilyiik felaketlere ugramasini dnlemigtir,30

Goriildiigi gibi, Hact Selim Giray’in Kirtm-Osmanls iligkilerinde 6nemli bir
yeri vardir. Osmanli’'min Viyana bozgununa ugramasmmn ardinda gliclinii
yitirmeye bagladis boyle bir dénemde Haci Selim giray gibi bir sahsiyetin
Kirim’in baginda olmasi, Osmanh agisindan $nemli olmustur. Selim Giray, bu
donemde imparatorlugun gecirmekte oldugu buhrami tespit etmis ve

29 Savagin nedeni Osmanl’nin Lehistan’dan Podolya’yr aldiktan sonra, Kazaklar iizerinde héakimiyetini
kurarak, Ukrayna’ya yayilmak istemesi olmustur. Rus carlar1 bu déneme kadar Osmanh Imparatorlugu’na
saldirmaktan gekinmigtir. Ancak Avrupa’da kurulan mukaddes itiifaka katilmalarinin ardmdan (1684),
Kinm'a ve Azak kalesine saldirnuglardir. Bu tarihten jtibaren Carlarin Kirim, Karadeniz, Kafkasya ve
Balkanlara saldirilan baglamgtir.

30 Halil Inaleik, a.ge.,
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imparatorluga sadakatini belirtirken, Vezir-i Azam’a gonderdigi mektupta su
ifadeleri kullanmigtir:3!

“Diisman ayakta olup bu kista Kinm’da Bogdan, Eflak ve Erdel ile
biitiin Rumeli Hiristiyanlart isyan edip Karadeniz kenarlarina kadar
biitiin memlekete yayldi. Bundan dolayr Islamiyet gayretiyle
Kirim’dan ¢ikip Bucak’ta kiglamak i¢in hareket etmek iizereyim. Bu ise
g0z yumulursa memleket elden gider. Bundan bagka bizzat gelip
padisah hazretlerini ziyaret etmek isterim.”

Bu sozlerinden de anlagiimaktadir ki, Hact Selim Giray Osmanl’ya son
derece sadiktir. Imparatorlugun i¢inde bulundugu durumdan endiselenmekte
ve bu endiselerini bizzat Vezir-i Azam’a mektup yazarak dile getirmektedir.
Kirim haninin bu tavri imparatorluk erkdni arasinda goriisiilmiis ve Vezir-i
Azam’a su ortak diisiince belirtilmistir:

“Gelmesi Hizir gibi yetigsmis gibidir; tecriibeli, is gormiis, is bilir gazi
bir hiikiimdardir; davet buyurun gelsin, meclisinden faydalanriz.”?

Ancak Haci Selim Giray’in ve Osmanl’nin bu igbirligine ragmen Ruslar,
1696’da Azak kalesini ele gecirmis ve Istanbul Anlagmasi ile (1700) buray1
ellerinde tutmayi basarnuslardir. Bu galibiyetin ardindan Rus Car Petro, yeni
kaleler ve Azak’ta yeni bir donanma kurma girigimlerine baglamistir. Elbette
Karadeniz ve Kafkasya’da Rus niifuzunu artiracak olan bu girisim, gerek
Kirim gerekse Osmanli igin son derece olumsuz bir gelismedir. Bu durum
1711 Prut savasi sonrasinda belli Olgiilerde degismistir. Rusya’ya karst
girisilen bu savag sonucunda Azak kalesi geri almmig ve Ruslarin
Karadeniz’ de elde ettigi bu Ustiinliik bertaraf edilmistir. Ancak Rusya ile
yapilan bu anlagma tam manastyla diplomatik bir maglubiyettir. Ciinkii Ruslar
bu savasta Isveg, Kirtm ve Osmanl giigleri tarafindan sikigtiriimig ve etkisiz
hale getirilmistir. Osmanh ordusuna kumanda eden Baltact Mehmed Paga’nin
verecegi bir emirle Rus Cari Petro’nun esir diigme ve Rus ordusunun yok olma
ihtimali ¢ok yiiksekti. Ancak Baltaci Mehmed Paga, isveg krah XII. Karl ve
Kinm hanmt Devlet Giray IL’nin muhalefetini dikkate almaksizin, Rus
cephesinin bang teklifini kabul etmigtir. Nitekim bu geligmenin ardindan
Devlet Giray I, Car’in ezilmesi firsatin1 kagirdigs iddiasi ile Baltact Mehmed
Pasa aleyhinde faaliyetlerde bulunmusgtur.33

31 Ismail Hakks Uzungarsili, Biiyiik Osmanid Tarihi, Cilt 111, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlart, Ankara, 1995, s.
515.

32 Ismail Hakk: Uzungarsily, a.g.e., s. 515.
33 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, Tirk Tarih Kurumu Yaymlan, Ankara, 1999, 5.260-261.
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Bu olaydan sonra Kirim, Rus saldirilarindan kurtulamamistir. 1736 yilinda
Ruslar Kirim yarimadasin istila etmis, Bahcesaray zapt edilerek yakilmugtir.
Azak kalesini bu saldir1 neticesinde yeniden ele gegiren Ruslar, Kinim hanina
ait Balta schrini istila etmigtir. Bu gelismeler lizerine Osmanli tarafindan
Rusya’ya yeniden savag ilan edilmesi zaruri bir hal almigtir. Ancak bu savas,
Kinm’m bir daha geri almamamak iizere Osmanli himayesinden ¢ikmasi ile
sonuglanacaktir.

1769-1774 yilar arasmda devam eden Osmanh-Rus Savast hem Osmanh
tarihinde hem de Kiim’in geleceginde déniim noktasit olmus ve felaketle
neticelenmigtir.3* Bu savag esnasinda Kirimlilar ile Osmanlilar arasinda
yasanan anlagmazliklar dikkate degerdir. Bu donemde gerek Osmanli gerekse
Kinm igin son derece umutsuz bir durum sdz konusudur. Bu iimitsiz durumda
hanlig: Osmanlilardan tamamryla bagimsiz bir hale getirmek isteyen mirzalar,
Kinm iginde giicli bir konum kazanmuglardir. 1772 yilindaki Rus isgali
sirasinda Kirnm’da toplanan kurultayda, Osmanlilarm tayin ettigi Maksud
Giray taninmamug ve Sahip Giray Kirim ham olarak secilmistir. Bu durum, s6z
konusu anlasmazligin en net gostergesidir.

Yaganan savag sonucunda imzalanan Kiiciik Kaynarca Antlasmasi’yla
Osmanli Imparatorlugu igin asil ¢okiis baslarken, Kirim hanhiginin da
Rusya’ya baglanmasinin zemini hazirlanmustir. Antlagmanin 3. maddesi
Kinm’in gelecegi ile ilgilidir:

“Kwrum, Bucak, Kuban, Yedisan, Camboyluk ve Yedickul (Yedicek)
Tatar uluslart serbest ve tam manast ile miistakil taminacaklar, kendi
istekleri dogrultusunda Cengiz soyundan secilerek hanlarin hiikmii
altnda olacaklar ve han, her hangi bir yabanci devleti dikkate
almadan, onlari kendi kanun ve adetlerine gore idare edecek, bu
sebepten dolayt ne Rusya ve ne de Babidli hi¢ bir suretle hanin se¢im
hakkina ve tahta ¢ikisma karismayacaklar. Kendi kendilerini idare
eden ve Allah’tan bagka kimseye tabi olmayan biitiin diger devietlere
yaprlan ayni muameleyi yapacaklar; fakat Tatarlar Miisliiman
olduklarindan ve Sultan da Islam’in halifesi sayildigindan, bu uluslar
kendisine seriatin emrettigi sekilde muamele edecekler, bununla
beraber bu, onlarnin yukarida teyit olummugs siyast ve miilki
hiirriyetlerini tehlikeye diisiirmeyecek mahiyette olacaktir. 35

34  Metin Bezikoglu, The Deterioration of Ottoman Administration In the Light of the Ottoman-Russian War
of 1768-1774, Bilkent Universitesi Yiiksek Lisans Tezi, Eyliil 2001, s. 43.

35 Halil Inalcik, a.g.e.,
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Yalnizca antlasmanin bu maddesi dikkate alinarak, ilk bakista Kirmm agisindan
olumlu sonuglandigi iddia edilebilir. Ciinkii antlagmaya gore Kinm,
bagimsizligim kazanmigtir. Ancak bu, biiyiik bir aldatmacadir. Imzalanan
metin iizerinde Kirim bagimsizligini kazanms olarak goriilmesine ragmen, bu
antlasma Kirim’i kisa bir siire sonra Rus himayesine sokacak gekilde
diizenlenmistir. Antlagmaya goére, Azak denizi agzimn iki tarafinda Yeni-Kale
ve Kerc, Dnepr agizinda Kilburnu kalesi ve etrafindaki arazi, ayrica bityiik ve
kiiciik Kabartaylar Ruslara ilhak edilmistir. Bu durumda Ruslar tarafindan
cevrelenmis olan hanligm bagmmsiz bir varha sahip olmasi s6z konusu
olamazdi. Kinm’a ba@imsizlifinin verilmesi, ileride Ruslar tarafindan
yapilacak ilhaki kolaylagtiracak siyasi bir hamleden 6te bir sey degildi.

Rus Egemenligi Altinda Kirim

Kinm’mn Rus egemenligi altindaki durumuna ge¢meden Once, Rusya
acisindan bu hanligin neden 6nemli oldugunu belirtmekte yarar vardir.

Kurim’in Osmanli himayesinde bulunmasi, Karadeniz’i tamamen Osmanh
denizi haline getiriyor ve Rusya’nin dig ticaretinin dayandigi nehir nakliye
yollarimn kesilmesine neden oluyordu. Uc 6nemli Rus nehrinden Don ve
Dinyeper’in agizlari Kirim hanhginda bulunmaktaydi. Bu nedenden dolayi
Ruslar, Hanlig1 ellerine gegirinceye kadar, yetistirdikleri bugday: yabanci
aliciya ulagtiramamuglardir. Aym zamanda bolgedeki Tatar kontrolii, Ruslarin
Giiney Ukrayna’daki zengin tarim alanlarina ulasmasinm da engellemistir.

Bunlarin yam sira, Ruslarm Kinmla ilgilenmesinin siyasi ve psikolojik bir
yonii oldugunu da unutmamak gerekir. Moskova, XIIIL yiizyildan itibaren
Tatarlarin askerd harekitlanndan ve siyasi baskilarindan dolay: bilyiik zarar
gormiistiir. Ruslara gore Tatarlar, Moskova simirlarindaki diigman kafir giicleri
temsil ediyorlardi. Diigmanin cezalandirilmas:t ve ortadan kaldirilmasi,
Miisliman Tatarlara karsi duyulan 6fke ve nefretin tatmin edilmesini de
saglayacakt1.36

XVII. yiizyiln sonlarina dogru imzalanan Karlofca Antlasmasi3” ve Biiylik
Petro’nun Azak kalesini ele gegirmesiyle birlikte, Kirnm Hanhgr’'nin giigli
siyasi konumu yavag yavag sona ermeye baglamustir. Osmanli’nin zayiflamasi

36 Alan Fisher, a.g.e., s. 42.

37 Karlofga Antlagmast, 26 Ocak 1699 tarihinde Osmanh Devleti ile baglarinda Avusturya Imparatorlugu
bulunan Kutsal Ittifak deviletleri (6zellikle Venedik, Lehistan ve Rusya) arasinda imzalanmug olan barig
antlagmasidir,
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ve Rusya’nin giiglenmesi Dogu Avrupa’min gii¢ dengesinde ani bir degisiklik
yaratmis, bu degisiklik neticesinde Kirim’daki bazi unsurlar, her gecen giin
artmaya baglayan, Ruslarmn yakinlagma tesebbiislerine olumlu yaklagmaya
baslamiglardir.38

Ancak bu dénemde Biiylik Petro’nun 6liimii Rusya’y1 bir siire i¢ karigiklklara
stiriklemigtir. 1730’Iu yillarda Rus Carlifi’nin basma gecen Carice Anna,
gerek icte gerek digta Rus giiciinii tekrar tesis etmeye baslamistir. Anna,
1738’de, Kirim’in bagindaki Giray Han’in Kafkasya seferinde bulunmasini
firsat bilerek Kinim yarimadasina girmig, ancak kesin bir bagar:
saglayamamigtir. Ruslarm bu istila girisimi Kirmlilan tedirgin etmistir.
Donemin Kirim hani Selamet Giray, yasananlarin tekrarlanmasimin 6niine
ge¢mek amaciyla Petersburg’la siyasi ve ticari iligkiler kurmaya baglanustir.
Ancak hann bu girigimleri, Ruslann saldirgan ve yayilmaci tutumlarinda geri
adim atmalarmi saglamaya yeterli olmamugtir.

Ruslarmn Kirim iizerinde her gegen giin artmaya baglayan etkisinde Carice
Elizabet’in (1744) yiiriittiigii siyasetin de 6nemli bir etkisi vardir. Elizabet,
Tatarlarla yakin iligkiler kurulmasmin iilkesi icin yararh olacagim
diigiinmiistiir. Ayrica Kirmm’in istilasinin Akdeniz’e cikista bir rol
oynayabilecegini tasarlanng ve giiney simrlarinda giiveni tesis ederek Polonya
meselesinde dnemli bir avantaj saglamay1 hesaplamustir. Fakat bircok tarihci,
Carige Elizabet’in izledigi bu siyaseti goz ard: ederek, Kirim’m Rus Carligi’na
katilmasini tamamen, halefi olan II. Yekaterina’ya atfetmislerdir.3?

Kiigiik Kaynarca Antlagsmasi’nin imzalanmasinin ardindan “bagimsizligint”
kazanan Kirim hanlig1 i¢in bu bagimsizhk siireci kisa siirmiistiir. 19 Nisan
1783 tarihinde Rus Carigesi II. Yekaterina yayimladig1 bir manifesto ile Kirrm
Hanligi’'min ortadan kalktigin1 ve onun arazilerinin Rusya Imparatorlugu’na
ilhak edildigini ilan etmigtir. Carige’nin manifestosu Kirim Tatarlarina,
Imparatorlugun diger tebaasi ile csit muamele goreceklerini, sahislarmin,
mallarimin, miitklerinin, camilerinin ve dini inanglarinin teminat altmda
oldugunu ve Rusya Imparatorlugu'nda mevcut olan biitin hak ve
imtiyazlardan istifade edeceklerini taahhiit etmistir. Yekaterina “Kirtm Fatihi”
Knyaz Grigoriy Potyomkin’e4 yolladigi 8 Agustos 1783 tarihli fermani ile

38 Alan Fisher, a.g.e.,s. 77.

39 N. Borzenko, A. Ngeri, Bakhchisaraiskaia arabskaya i turetskaya nadpisikhanskavo dvortsa, ZOOID2,
1848, 5. 91-94.’den aktaran; Alan Fisher, a.g.., s. 78.

40 1739-1791 yullant arasmda yasamus olan Grigoriy Potyomkin Rusya'nin 18. yiizyildaki yayilmaci
siyasetinin mimarlanindan biridir. Ayrintilt bilgi igin bkz. Yuri Beremeyev, Anatomiya Armii, “Knyaz
Grigoriy Potyomkin o voyennoy forme™; hitp://army.armor.kiev.ua/forma/potemkin.shtm].
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Kirim Tatarlarina Rusya vatandaghigi ve mecburi askeri hizmetten muafiyet
vermis, istedikleri takdirde goniillii asker olabileceklerini bildirmigtir.*!

II. Yekaterina soz konusu manifestoyu yayinlarken, bir taraftan da Rusya
icindeki Miisliiman tebaaya karsi, gegmis donemlere nazaran daha yumusak
bir politika izlemeyi tercih etmigtir. Rus Car1 IV. fvan déneminden XVIIL
yiizyihn ortalarina kadar Ruslar, kilise doktrininin ve tarihi ge¢mislerinin
etkisiyle Miisliimanlar1 devletin i¢ giivenli§i i¢in tehlike, manevi varlig1 igin
ise tehditkar gormiislerdir.42 Ornegin IV. Ivan, camileri ve okullari yikmus,
Miisliiman aydin tabakayi siirmig, Islamiyet’in kurumlarim ortadan
kaldirmay1 amaglamigtir. Benzer sekilde Biiyiik Petro da biitiin Miisliiman
Kazan Tatarlarinm asilzadelik unvantarim alarak onlar koylii simfina sokmus,
bu sckilde Miisliman aydinlari yok etmeye calignustir. Fakat II
Yekaterina’nin Miislimanliga yaklagimi daha farkli olmus ve 1773 yilinda
“Biitiin Inanclara Miisamaha” fermamni ¢ikarttirmigtir. S6z konusu fermanda
kullanilan su ifade dikkat ¢ekicidir:43

“Nasil ki Tanri, yeryiiziindeki tiim inanglara hosgorii gdsteriyorsa,
Carige hanimefendileri de biitiin inanglara izin vermekte ve tebaalarin
huzur icinde yasamalarin arzu etmektedir.”

Ancak TI. Yekaterina’mn bu yaklasiminda sergiledigi hoggdriilii tutumun
alunda bagka nedenlerin yattu@i agikdrdir. II. Yekaterina’nin izledigi bu
politikada Baron Igelstrom adli kiginin tesiri buiytiktiir. Igelstrom’a gore Islami
liderligi onemsemeyecek olan her siyaset basarisizlifa mahk@mdur. Rus
devleti Miisliiman kitleleri biirokratik yollarla asimile etmek istiyorsa, Islami
liderligi kullanmak zorundadir. Ayrica Igelstrom bu dogrultuda izlenecek bir
politikada bagarili olundugu takdirde -ki o bagaril olunacagini savunmaktadir
- Rusya’nin Orta Asya bolgesindeki emellerini de gerceklestirmesine yararl
olacagma inanmaktadir. Bu nedenlerden dolayr IL Yekaterina, Kirim’in
ilhakindan sonra yarimadadaki Miisliimanlara miispet bir program uygulamis,
ulemayr Carlik biirokrasisinin saflarina katmug ve dogrudan hiikiimetin
kontrolii altinda bulunan Islami kurumlar kurdurmustur.** Carige’nin bu
politikasint eksiksiz bir sekilde uygulamas: ve istedigi sonuglart almasi i¢in

41  Polnoe Sobranie Zakonov Rossiyskoy Imperii, Cilt XXI, St. Petersburg, 1830, ss. 897-898’den aktaran;
Hakan Kirimh, Kirim Tatarlarmda Milli Kimlik ve Milli Hareketler (1 905-1916), Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara, 1996, s. 6.

42 E.A. Malov, O novokrecenskoi kontore, Kazan, 1873"den aktaran; Alan Fisher, a.g.e., s. 104,

43 Yazdiwdig bu fermandan anlagilmaktadir ki, Carige kendisini Tann ile kiyaslamakta, bu bakimdan
yalmzca Miisliiman halka karst degil, Rus halkina karst da Tanri katindan baktigi izlenimini
nyandirmaktadar.

44 Alan Fisher, a.g.e., s. 105.
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Tatar halkinin ve Kirim ulemasimin destegini saglamast kacinilmaz bir
zorunluluktu. Ciinkii Igelstrom, siradan halkin yalmizca ulema araciligryla
kazanilabilecegini diigiinmekteydi. Ulemamin mahalli cemiyetlerin
diigtinceleri ve hareketleri iistiindeki kontrolii fazlaydi. Bu bakimdan dikkatli
kullanilmasi ve yonlendirilmesi son derece énemliydi.

Ancak II. Yekaterina’'nin bazi uygulamalari birbiri ile celismektedir. Carige
bir taraftan Misliman halkin kazamilmas: ve Tatarlarla yakin iligkiler
kurulmas1 y6niinde bir tavir ortaya koyarken, bir taraftan da Tatar kimligini ve
tarihini silmeye yonelik faaliyetler gerceklestirmistir. Kirum’daki yer
isimlerini degistirmesi, bunun en net gostergelerinden birisidir.45

Ayrica Kirtm hanlign daha Rus Carligi'na baglanmadan &nce, 1777 yih
sonlarina dogru, II. Yekaterina, Osmanli Imparatorlugu’ndan gelen Rum ve
Slav go¢menlerin Kirim’a yerlestirilmesi i¢in hazirliklar yapilmasini
emretmigtir. Gelecek yeni kolonilerin gorevi olarak, Kirim’da Rusya’nin
pozisyonunu giiglendirmeleri belirlenmistir. Bu dogrultuda ilk baglarda
yalmizea birkag yiiz gogmen gelmis olmasma ragmen, bu gocler kitleler
halinde Kirrm’a geliglerin baglangicint teskil etmistir.46

Bu noktada vurgulanmasi gereken bir konu daha bulunmaktadir. II.
Yekaterina “iskén ve iktisat amaciyla arazi ihsan edilmesi” baglikh bir tezkere
ile Kirim devletine ve han siilalesine ait olan topraklarla, iilkeden kacan veya
Ruslar tarafindan siiriilenlere ait geride kalan topraklari, iist riitbeli Rus
sahislara dagitnustir 47 Elbette bu uygulama tepkiye yol acmustir. Kirim Tatar
koylilerinin uzun protestolarindan sonra Carlik idaresi koylii topraklarinin
devlet miilkii olarak miisaderesini Onlemeye razi olmus, ancak s6z konusu
topraklarin koyliilere ait olduguna dair tatminkar ve giivenilir belgelerin ibrazi
sart kosulmustur. Fakat hem Kinm Hanhig donemindeki toprak sistemi
uygulamasi yazili belgelerden daha ¢ok geleneklere dayandigindan, hem de
mevcut yazih belgelerin ¢ofu geg¢mis kargasa yillarinda ortadan
kayboldugundan, koyliiler miilkiyetlerini nadiren ispat edebilmiglerdir.48

45 1L Yekaterina doneminde Gozleve-Kezlev “Yevpatoriya”, Kefe “Feodosiya”, Akmescit ise “Simferopol”
olarak adlandirilmigtir.

46 Alan Fisher, a.ge., s. 102,

47 Potyomkin’e 90 bin hektar, Potyomkin’in katibi Vasiliy Popv’a 60 bin hektar, Kont Aleksandr Andreyevig
Bezbordoko’ya 20 bin hektar, General Vasiliy Kahovskiy’e 8 bin hektar, Amiral Fyodorevi¢ Usakov’a 9
bin hektar, Amiral Nikolay Semyonovig Mordvinov’a 6 bin hektar. (yaklagik rakamlardir.) Toplam olarak
1796 yihnin sonunda dagiulan toplan arazi miktart yaklagik olarak 300 bin hektara ulagmugstir. Hakan
Kirmmly, a.g.e.s 10.

48 Hakan Kinml, a.g.e., s. 10.
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Rus Baskisi Kitlesel Gocleri Baglatiyor

Rus devleti tarafindan izlenen bu politikalar, XVIIL yiizyilin sonlarindan
itibaren, ozellikle XIX. yiizy1l boyunca, araliklarla devam eden gdg
dalgalarina neden olmustur. Bu zaman dilimi i¢inde Ruslar, Kirim Tatarlarinin
Kirim'1 terk etmeleri icin baskilar uygularken, ani ve kitlesel tahliyeler gerek
Kirim, gerekse Rus ekonomisi igin ciddi zararlar doguracagindan, gocler
kontrollii ve ekonominin kaldirabilecegi ©6lciilerde gergeklestirilmeye
calisilmgtir. Nitekim 1861 yihna kadarki donemde, Rusya’da serflik
oldugundan, istenilen sayida insam istenilen yerde iskan edebilmek kolay
degildi. Bu sebepten dolayi, Balkanlardan Italya ve Almanya’ya, ne kadar
Hiristiyan unsur varsa Kirim’a davet edilmistir. Hatta dénemin en ¢nemli
deviet adamlarindan olan Grigoriy Potyomkin tarafindan Kirim’a
Ingiltere’den getirilecek suglularn iskén edilmesi bile teklif edilmigtir. Yani
Ingiltere’de ne kadar mahk{im ve sabikal varsa, bunlar nihayetinde Hiristiyan
unsurlar olduklari icin, memnuniyetle Kirim’a yerlegtirilecekler ve bu Yesil
Ada’nin “detatarizasyonu’nda rol alacaklardi.4®

Ruslar, Tatarlari Kirim’dan uzaklagtirma politikasim, Kirim’ ilhak eder etmez
uygulamaya koymustur. 1785-1788 yillarinda Kirim’dan Osmanli
topraklarina ciddi bir go¢ dalgasi meydana gelmistir. Ozellikle 1789 yilinda
Rusya ile Osmanh arasinda imzalanan Yasg Antlagsmasi’yla Osmanlt
Imparatorlugu’nun Kirmm’1 tekrar kendi idaresine geri alma timitleri son
bulunca, gog dalgas1 doruk noktasina ulagmustir. Alan Fisher’e gore bu gb¢
dalgasinda go¢ eden Tatarlarn sayis1 20.000 ila 30.000 arasmdadir.30

Bu gogleri 1792-1793, 1802-1803, 1812-1813 ve 1830'Iu yillardaki dalgalar
takip etmistir. 1802-1803 dalgasi harig tutulursa, bu go¢ dalgalarmn Osmanli-
Rus savaglarmin ardindan gerceklesmis olmasi dikkat cekici olmakla birlikte
kesinlikle tesadiifi degildir. Her Osmanli-Rus savaginda Rusya Hiikiimeti
Kirim Tatarlarim, Osmanlilarin Kirim’daki beginci kolu olarak gormiigtiir.
Esasen Kirim Tatarlarinin Osmanlilara yonelik sempatisi herkesin bildigi ¢ok
acik bir gergektir. Bununla birlikte, XIX. yiizy1l ortalarina kadarki donemde
Osmanli - Rus harpleri esnasmda Kirim Tatarlarmin, Kirim’da Ruslara karg1
sabotaj veya benzeri bir kars: harekete giristiklerinin yahut oradaki Rus halka
kars1 tavir aldiklarinmn Ornegi bulunmamaktadir. Buna ragmen her savag,
halkin tizerinde Rus baskisim artirdign igin, gd¢ dalgalarmi beraberinde
getirmigtir.!

49 THakan Kirimb, “Kinm’dan Tiirkiye'ye Kinim Tatar Gogleri”, Vatan Kirim, 29 Mayis 2008.
50 Alan Fisher, a.g.e.,s 115.
51 Hakan Karimh, “Kirim’dan Tiirkiye’ye Kinm Tatar Gogleri”, Vatan Kirim,29 Mayis 2008.
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1853-1856 yillar1 arasinda yasanan Kirim Savagi,52 s6z konusu gocleri
derinden etkileyen bir unsur olmustur. Savagi takip eden on yillik zaman
diliminde, en biiyiik go¢ dalgast yasanmustir. Bu, Tatarlarin XIX. yiizyilda
ugradiklari en biiyiik felakettir. Savas esnasinda Kirim Tatarlar, Ruslar
tarafindan biiyiik baskiya tabi tutulmuslardir. Konunun uzmanlarindan Hakan
Kirimli, Rus Silahli Kuvvetleri Baskumandam Biiyiik Knyaz General
Aleksandr Mengikov’un, 1854’ de iist iiste bir kag defa Yaliboyu’'nda yasayan
Kirim Tatarlarinin kitle halinde Rusya iclerine siiriilmesini emrettigini, ancak
bu emrin savag sartlari nedeni ile yerine getirilemedigini belirtmektedir.
Ayrica Car II. Alexander, savasin ardindan 1859 yilinda yasanan Tatar
goclerini tegvik etme ve kolaylastirma yoniinde bir politika izlemistir. Carm
Tatar gogleri ile ilgili su ifadeleri kullandig1 belirtilmektedir:

“Tatarlanin gizli veya agikir goclerine muhalefet etmek uygun
deildir. Aksine bu goniillii gi¢, bolgeyi bu istenmeyen halktan
kurtarmak icin hayirlt bir hareket olarak kabul edilmelidir.”53

Bu ifadelerinde Car II. Aleksandr “géniillii gécten” bahsetmektedir. Ancak bu
goglerin “goniilli” degil, “zorunlu” oldugu, ispata gerek olmayacak kadar
agiktir. Siyasi, askeri, ekonomik ve psikolojik baski uygulanmasi sonucunda
Tatarlar1 gbge zorlamak ve ardindan da bu gocleri “goniillii gb¢” olarak
nitelemek, agiklamaya gerek duyulmayacak kadar gayri ahlaki bir tutumdur.

Nitekim hiikiimetin takmdig1 bu tavir kargisinda g0¢ dalgasi panik ve kitle
halinde kagisa doniigmiigtiir. Degisik kaynaklara gore 1860’da ve giderek
azalmak kaydiyla onu takip eden birka¢ yil icinde en az 200.000 bin Kirtm
Tatar1 zor sartlar altinda Osmanli’ya go¢ etmek iizere Kirrm’i terk etmek
zorunda kalmistir. Bu go¢menlerin sayilart hakkinda farkli rakamlar soz
konusudur. Rus resmi verilerine gore 1860 yili iginde 137.453 Karim Tatarina
pasaport verilmigtir. Ancak binlerce kisi iilkeyi pasaportsuz ve kanun dis1
yollardan terk ettigi gibi, pasaport aldig1 halde go¢ etmeyip Kirim’da kalanlar
da vardir. Tavrida Guberniyasi’nin’ kayitlar1 1860 gocii oncesindeki Kirim
Tatar niifusunu 290.483, 1867 yilindaki niifusu ise 109.305 olarak
gostermektedir. Bu kayitlara gére 181.177 kisilik bir niifus kayb1 sz
konusudur.55 Bununla birlikte, verilen rakamlardan higbirinin gergek bir niifus
sayimi neticesinde elde edilmemis oldugunu unutmamak gerekir.

52 Aynntili bilgi igin bkz. Saim Besbelli, 1853-1856 Osmanli-Rus v Kirim Savasi Deniz Harekats,
Genelkurmay Harp Tarihi Bagkanligi, Ankara, 1997, Roger Fenton,Osmanli-Rus Savasi’nda Kirim ve
Tiirkiye Mektuplarr, Yirmidort Yaymevi, Istanbul, 2007,

53 Lemercier-Quelquejay, The Crimean Tatars, s.19°dan aktaran; Alan Fisher, a.g.e., 5.129.

54 Rusga’da “bblge” anlamina gelen “guberniya” kelimesi, farkli dénemlerde farkli idari yapilart ifade
etmistir. Bu ytizden kelime aynen kullamlmigtr.

55 Hakan Kinmh, a.g.e..s. 21.
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1877 yilinda yasanan Osmanli-Rus savasi da, kitle halinde yeni bit Tatar
gociine sebep olmustur. Burada dikkat ¢eken bir nokta bulunmaktadir. S6z
konusu go¢ hareketleri, biiyiik kitleler halinde gergeklestiginde, bu durum
Ruslarin aleyhine olmustur. Ciinkii bu tiir bityiik kitlesel gogler, tarmm alant ve
; sehirlerdeki is giiciiniin azalmasina neden olmustur. Bu yiizden, gegmiste hig
yapilmanus bir uygulama gerceklestirilmig ve “evlerinden kagan ve yurtlarina
donmek isteyen” biitiin Tatarlar icin bir af ilan edilmistir. Ancak Ruslarin bu
girigimi bagarisizlikla sonuglanmg ve 1890’11 yillarda i giictindeki azalma
yiiziinden Ruslar bolgeye Kafkaslardan isci getirmek zorunda kalmiglardir.

XIX. yiizyllda yasanan bu go¢ dalgast XX. yiizytlin baglarinda da devam
etmigtir. Kemal Karpat’a gore, 1783-1922 yillar1 arasinda Osmanh
topraklarina go¢ eden, gog etmek zorunda birakilan Tatarlarin sayist en az
1.800.000"dir.56 Kirim’da yasanan arazi ihtilafim incelemek iizere kurulmus
olan 6zel komisyon iiyelerinden Pavel Sumarokov’a gore, Kirm’daki Rus
hékimiyetinin yalnizca ilk on yih iginde gog edenlerin sayis1 300.000 bin
civarindadir. Elbette rakamlar konusunda farkli goriigler bulunmaktadir.
Ancak su bir gercektir ki, Tatarlar XIX. yiizyil boyunca biiyiik bir bask1
politikasina tabi tutulmuglar ve Ruslarmn izledigi bu politika onlarin vatanlarin
terk etmek zorunda kalmalarina neden olmustur.

Rus ihtilali’nin Tatarlar Uzerindeki Etkisi

Birinci Diinya Savasi’min devam ettigi yillarda Rusya’da Bolsevik Ihtilali
patlak vermistir. Tiim diinya siyasetini etkileyen bu olayin, Kirim Tatarlarinim
siyasi gelecegini etkilemesi de kacinilmazdi. Nitekim daha ihtilal
gergeklegmeden 6nce, Birinci Diinya Savasi’nin gikmast ile beraber, Tatarlar
{izerindeki Rus baskist artmaya baslamistir. Bunun nedeni ise daha once de
belirttigimiz gibi, Ruslarmn Tatarlari Osmanli’nmn bir kolu olarak gormesidir.
Ancak Rusya’da Bolsgevik Ihtilali’nin gerceklegmesi ile ortaya cikan “kendi
kaderini tayin hakki” olaylarin akisinda degisiklige neden olmusgtur.

Heniiz ihtilal gerceklesmeden once Bolsevikler, 1913 yilinda Merkez
Komitesi’nde su yonde bir karar almiglardir:

“Rusya’min parcalanimi teskil eden biitiin milliyetlere, ayriima ve
bagimsiz devletler kurma hakki tammmalidir. Onlara bu hakki
tammamak veya uygulamada gerceklesmesini giivence altina alacak
tedbirleri almamak, zapt etme ve ilhak siyasetini desieklemekle esittir.

56 Kemal Karpat, Osmani: Niifusu 1830-1914, Tarih Vakfi Yaymnlar, Istanbul, 2003, s. 108.
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Fakar kabul etmek gerekir ki, milliyetlerin ayrilma hakki, belli bir
milletin belli bir donemde ayrilmasinn gerekli oldugu seklinde yanlis
anlagimamalidiv. Proleterya Partisi bu son hususta, her seferinde
bagimsiz bir biitin olarak sosyal demokrasinin menfaati ve
proleteryanin sosyalizm icin olan simif miicadelesinin ¢ikarlari
agisindan karar verecektir.”57

Almnan bu kararda milliyetlerin bagimsizligi noktasina vurgu yapilirken,
bunun her durumda miimkiin olamayacagmdan bahsedilmektedir. Bu, kendi
icinde gelisen bir durumu ortaya gikartmigtir. Son noktada ayrilmaya onay
verecek olan Proleterya, sosyal demokrasinin menfaatini ve siif
miicadelesinin ¢ikarlarim nasil koruyacaktir? Bu korumanm smirlari neler
olacak ve kim, nasil bu siirlar belirleyecektir? Bu noktalardaki belirsizlikler,
konunun, karar vericilerin yorumuna kalacagimi gostermektedir.

1917 yilimin Kasim ayinda ilan edilen “Rusya Halklari’nin Haklari
Deklarasyonu” da milliyetler meselesini o6zetlerken su dort esasa
dayanmigtir:8

* Rusya halklarinin egitligi ve egemenligi

* Rusya halklarinin ayrilma k ve bagimsiz bir devlet kurmak da dahil
olmak iizere kendi geleceklerine yon verme hakki

* Din ve milliyet konusunda biitiin smirlama ve imtiyazlarin
kaldirilmasi

* Rusya topraklarmdaki milli azinliklar ve etnik gruplarmn serbest
geligmesi

Fakat Bolgevikler tarafindan aciklanan bu kararlar, yalmzca devrimin halk
tarafindan  desteklenmesi i¢in alinan kararlardl. Amag, milliyetlerin
bagumsizhim kazanmas: ve daha iyi sartlarda, huzur icinde yasamas: degil,
sosyalist devrimin devamhih@inm saglanmastyd:. Nitekim Stalin’in Rusya’daki
milliyetlerin bagimsizligi ve kendi kaderlerini tayin etme hakkindaki
diistinceleri, bu yoramu dogrular niteliktedir. Stalin’e gore, “kendi kaderini tayin
prensibi” sosyalizm igin yapilan savagm bir aract olmaktan teye bir sey degildir.
Ayrica Stalin, iktidan ele ge¢irmig olan isci smifinin giiciini saglamlagtirmasimm
oniinde engel teskil edecek her seyin, ikinci planda geldigini ifade ederken,
bunun i¢cine “kendi kaderini tayin hakkimi” da katmaktadur.

57 Alan Fisher, a.ge., s. 131.

58 “Deklaratsiya prav naradov Rassii, 2 Noyabrya 19177, Fedaralnaya arhivnaya clujba Rassii, Rassiyskiy
gasudarstvennty arhiv satsialno-politicesko istorii, Moskva, 2004.
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Burada asil can alict nokta, 1921 yilmmn Mart aymda parti kongresinde
yasanmustir. Bu kongrede soz alan Stalin, yaptig1 aciklamayla, Rusya’daki
milliyetlere verilen ayrilma hakki iizerine yaptif1 aciklama, her seyi dzetler
niteliktedir:

“Hindistan, Arabistan, Misir ve diger milletlerin ayrilmasindan
yanayiz. Ciinkii bu, baski goren iilkelerin emperyalizmden kurtulusu
demektir. Rusya’nin hudut bélgelerinin ayrilmasina karstyiz. Ciinkii
bu durumda ayrilmak, hudutr bélgelerinin  emperyalizmin
boyundurugu altina girmesi ve Rusya’min ihtilalci giiciiniin
zayiflamasi demekitir.”9

Goriildiigii gibi, Bolseviklerin “kendi kaderini tayin hakki’mi okunduBu
sekliyle algilamak yanligtir. Milliyetlerin kaderini belirleyen, hi¢ stiphesiz,
yine Bolsevikler olmustur. Bu noktada Bolsevikler, Birinci Diinya Savast ve
ardindan Rusya’da yasanan i¢ savag siirecinde Tatarlarin Rus devletinden
ayrilacag1 korkusunu yaganuslardir. Ciinkii XX. yiizyihin sonlarindan itibaren
Ismail Bey Gaspirali ile baglayan Tatar uyanisi, Ruslan tedirgin etmistir. Tatar
tarihgisi ve siyaset adam Kirimal’a gore, Kirim Tatarlari arasinda 1917 yuina
kadar gelisen {i¢ milliyet¢i akim vardir ve (Gaspirali, Geng Tatarlar ve Vatan
hareketleri) bu akimlar 1917 yilinda aciga ¢ikan genis halk¢r milliyetci
hareketin temellerini hazirlamigtir.60

1917 yihnda s6z konusu olan genig halker milliyetgi hareket Fisher’e gore t¢
safhadan gecmistir: Fisher, bu safhalari su sekilde siralar:6!

1) Kirim Tatarlari, Subat ihtilalini takiben 25 Mart’tan Mayis ortasina
kadar kiiltiir muhtariyetine kavugmak i¢in miicadele ettiler.

2) Mays ortasindan Kasim’a kadar bolge muhtariyeti taleplerini elde
etmek istediler.

3) Kasin ihtilalini takiben bagimsiz bir devlet kurmak i¢in ugragtilar.

Goriildiigii gibi, karmagik bir durum sz konusudur. Anlagiimaktadir ki,
milliyet¢i hareketler, Rusya'nm iginde yasanan gelismelere paralel olarak
sekillenmigtir. Bu gekillenme, ancak 1921 senesinde Kinm Muhtar Sovyet
Sosyalist Camhuriyeti’nin kurulmasiyla noktalanmugtir.

59  Alan Fisher, a.g.e.,s. 77.
60 Edige Kirimal, “Kurim Ttirkleri”, Emel Dergisi, Say1 59, Istanbul, 1970, s. 16.
61 Alan Fisher, a.g.e., s. 146..
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1921 yidinda Kirim Muhtar Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’nin kurulusuna,
gerek kurulug asamasindan 6nce gerek sonraki dénemlerde yasananlara
bakildiginda, Bolseviklerin mecbur kaldiklar1 icin onay verdiklerini
anlagilmaktadir. Ciinkii 1920°de CEKAS2 (Crezvgaynaya Komissiya) Kirim’a
girdiginde tek amac1 Sovyet iktidarina kars: olan tiim unsurlari temizlemekti.
Bu gorevi de kisa siirede bagar ile yerine getirdiler. Kirtm yarimadasinda alti
ay icinde yaklagik 60.000 kisi yok edildi. Ancak Lenin’e gére bu rakam
yetersizdi. Lenin, Kirnm’da hesabi goriilecek 800.000 burjuvanm oldugunu
belirtiyordu.63

CEKA’mn tim bu uygulamalarina ragmen Tatarlar yarimadamin daghk
kismindan hareket ederek miicadele etmisler ve bu miicadelelerinde muvaffak
olmuglardir. 1921 yilinin yaz aylarina gelindiginde iki taraf da kesin bir zafer
elde edememistir. Elbette bu durum Tatarlar icin bir basaridir. Tatarlarm
gosterdikleri bu direnis kargisinda Bolsevik liderler bagka bir yol bulma
¢abasina girmiglerdir. Tatar liderlerin igbirligini saglamaya caligsan
Bolsevikler, bolgede Sovyet idaresine kargi artan muhalefetin sebeplerini
rapor etmesi i¢in Volga Tatar1 Komiinist lideri Sultan Galiyev’i®* Kirim’a
gondermiglerdir. Hazirladigi raporda CEKA’nin faaliyetlerini elestiren
Galiyev, komiinist idarecilerin Kirim’1 s6miirge gibi idare ettiklerini ve Tatar
halkinin hassas olduklar: konularla ilgilenmediklerini belirtirken, ii¢ tavsiyede
bulunmustur:65

* Kirim muhtar bir Sovyet Cumhuriyeti haline getirilmelidir.
* Bagsaristz olan toprak reformu gegici olarak durdurulmalidir,

* Tatarlar: parti iiyeligine ¢ekmek igin biiyiik ¢aba sarf edilmelidir.

Bu rapor iizerine Bolgevik yonetimi, bagka bir ¢ikis bulamadiklari igin
Kinm’da Bolgeviklere kars1 gelmis olan biitiin Tatar milliyetcilerine af ilan
etmigtir. Bu geligme Kirim Muhtar Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’nin
kurulmastyla nihayete ulagmistir.

Muhtariyeti déneminin ilk yillarinda Kinm’da ve tiim Sovyetlerde meydana
gelen kithik yartmada halkim zor durumda birakmustir. Ayrica bu donemde
Sovyetlerin 6zel miilkiyeti kaldirmas halk arasmda esitsizlik ve huzursuziuk

62 Sovyet devletinin ilk polis tegkilatidir.

63 Alan Fisher, a.ge.,s. 191.

64 Sultan Galiyev’in hayati ve eserleri igin bkz. Ozgiir Erdem, Sultan Galiyev Biitiin Eserleri, Ileri Yaynlar,
Istanbul, 2006.

65 Ayse Cakirca, “Bir Sovyet Sosyalist Diistintir Olarak Mirsaid Sultan Galiyev”, Kamu Hukuku Arsivi;
http://www.akader.info/KHUKA/2006_mart/S.pdf.
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yaratristir. Ancak 1923-1928 yillart arasinda Kirim’daki yonetimin bagina
getirilen Veli Ibrahimov, bu gidisati tersine ¢evirmigtir. Veli Ibrahimov, ilk
olarak Tatarlari hiikiimetin her seviyesinde goreve getirmis ve 6zel miilkiyetin
kaldiriimasim yanhs bularak, topraklari sahiplerine iade etmistir. Ayrica daha
once ortadan kaldirilan Tatar okullarim, miizelerini, enstitiilerini ve buna
benzer kurumlari tekrar faaliyete gegirerek Tatar kiltiiriiniin yeniden
canlanmasina katkida bulunmustur. Fakat [brahimov’un tiim bu gabalar
Lenin’in vefat ve Stalin’in Sovyetlerin bagma gelmesi ile son bulmustur.66
Stalin’in idaresindeki Sovyetlerde Tatar ve Misliiman halklar1 bekleyen
yalnizca iki sey vardir: kan ve gozyagi.

Stalin basa geldikten sonra Ibrahimov’u, tiim ekibini ve yakin destekgilerini
tavsiye etmistir.9 Mayis 1928 tarihinde Ibrahimov idam edilirken, yarimadada
Ruslagtirma politikast tiim etkisiyle kendini gostermeye baglamistir. Bu
politika baglaminda;

« Tatar okullari, miizeleri, enstitiileri kapatilmgtir.
» Tatar alfabesi Latinlestirilmistir.

o Tatar aydm ziimresi tasfiye edilmigtir.

» Tatar gazete ve dergileri sansiirlenmigtir.

» Cok sayida Tatar Sibirya’ya siiriilmiigtiir.

Kirim’mn Sovyetlestirilmesini tamamlamak igin Bolsevik otoritelerin Kirim
Komiinist Partisi’ndeki Tatar grubunu imhay: ve Tatar kiiltiirinii Ruslagtirma
siyaseti sonucunda Kirim’in “muhtar” unvanimn higbir anlami kalmamstir.
Nitekim 1936 senesinde 8. Sovyet Kongresi'nde konugan Stalin, sonunda
Tatarlan azinlik  statisinde degerlendirmistir:  “Kirum  Muhtar
Cumbhuriyeti’nde Tatarlar azinliktir.”67

Ikinci Diinya Savasi’nda Kirim Tatarlan ve Siirgiinii

fkinci Diinya Savagi ve Almanlarin Kinm’: isgali, Tatarlar ve Rusya’daki
bircok Miisliiman halk i¢in sonun baglangici niteligi tagimaktayds. Alman

66 Lenin’in vasiyetinde Stalin ile ilgili soyledigi sozler, adeta gelecekte Sovyetlerdeki Miisliiman halklarin
bagina gelecekleri haber verir niteliktedir: “Yoldag Stalin Genel Sekreter olduktan sonra eline limitsiz bir
gii¢ altmg bulunuyor ve ben bu giicti her zaman yeterli dikkati sarf ederek kullanmay: bagaracagina
inanmiyorum.” Ayrica Lenin, Stalin’in bayagihgi ve kiistahlifindan soz ederken, partiye “onu ortadan
kaldirmanm bir yolunu bulmalanm” ve onun yerine daha hosgorili ve daha az kaprisli birisinin
bulunmasini tavsiye etmistir. Richard Overy, Hitler ve Almanya’si, Stalin ve Rusya’st, ErKO Yaymcilik,
Istanbul, 2004, s.16.

67 Osnovnoy Zakon, Sayuza Sovetskih Sotsialisticeskih Respublik, “Utverjden Crezvigaymm VIH syezdom
Sovetov Sayuza CCP”, 5 Dekabrya 1936 goda.
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ordularmin 1941’de Kirmm’i iggal etmeleri ve daha sonra yarimadada
yasananlar, 1944 yilinda Ruslar tarafindan gergeklestirilen Tatar siirgiiniiniin
nedeni olarak One siiriilmistiir. Ancak gercekler, Stalin yonetiminin 6ne
siirdiigiinden ¢ok daha farklidir. Bu ¢ergevede ilk olarak, Almanlarin Kirim ve
Tatarlar tizerindeki politikalarindan ve iggal sonrasinda yasanan, Almanlar ile
Tatarlar arasindaki iligkiden bahsetmek gerekir.

Heniiz II. Diinya Savasi baglamadan &énce, Almanlar Kirmm’m gelecegini
masaya yatirmiglar ve bu goriigmelerde Hitler ve ekibi Rusya’ya karsi Kirim’1
kontrol etmenin iki dnemli nedeni oldugu konusunda birlesmislerdir:68

1) Kirim, Ukrayna’y: kontrol etmenin giineydeki tek garantisiydi.

2) Sovyetlerin elindeki bir Kinm “Romanya petrol sahalarma hiicum
icin bir Sovyet ucak gemisi” olabilirdi.

Almanlar Kinm’m alinmasi durumunda nasil  yonetilecegini  de
kararlagtirmmglard:. Kirim, Ukrayna’min bir pargasi olacak ve dogrudan
Almanlar tarafindan yonetilecekti. Ayrica Kinm’da yasayan Ruslar,
Ukraynalilar ve Tatarlar bagta olmak iizere herkesin bu yarimadadan
stiriilmesi kararlastirtlmigt1.92 Ancak Almanlar bu disiincelerini, Kirim'1 iggal
ettikten sonra uygulamaya koymadilar. Fisher’e gére bunun en énemli sebebi,
Kirim Tatarlan ile Tiirkiye arasinda yakm bir bag bulunmasiydi. Almanlar, I.
Diinya Savagt’nda kendi yanlarinda yer alan Tirkiye'nin, yine kendi
taraflarinda savasa katilmasini istemisler ve bu nedenden dolayr Kirmm
Tatarlarina ihtiyath davranmiglardir. Yani, Kirim Tatarlarma yonelik
Almanlarin bu yaklagtmu, Tirkiye'yi aktif olarak saflarina katabilmek icin
yapilmug olan bir dig politika hamlesiydi.”®

Alman ordulart Kirim’t iggal ettikten sonra bir grup Tatar halki, bu durumu
sevingle kargilamigtir. Ancak bu, Tatar halkinm biiyik ¢ogunlugunun
takindigr bir tutum degildir. Tatar halkinin bir kismimin Almanlar1 sevingle
kargilamasinin altinda, 6zellikle 1928 yilindan itibaren, daha 6nceki
boliimlerde bahsetmis oldugumuz, Stalin’in politikalar1 ve 1941 yilinda
Alman iggali tizerine Kirim’dan geri ¢ekilen Rus ordusunun, bu geri ¢ekilme
esnasinda yaptiklar: yatmaktadir.

Sovyet ordulari, Kirim’m tahliyesine hazirlaniken Almanlarin eline malzeme

68 Kemal Ozcan, a:gee., s.21.
69 Kemal Ozcan, Kirim Dramz, Babiali Kiiltir Yaymciligy, Istanbul, 2010, ss. 21-22.
70 Alan Fisher, a.g.e., s. 153; Kemal Ozcan, a.ge., s. 23.
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ve sanayi tesislerinin diigmesini engellemek i¢in, biitlin sanayi kapasitesinin
imhasini, yiyecek maddesi dolu olan depolarin yakilmasmi (ki bu yiyecekler
yaklagan kig aylari i¢in Kirim halkina lazimdi), biitiin su ve kanalizasyon
sistemlerinin tahrip edilmesini, elektrik ve telefon hatlarinin sokiilmesini
emretmiglerdir. Almanlar, zaten bu ihtiyaclanm karsilayacak kapasiteye
sahiptiler. Sovyet ordusunun Kirim’daki geri ¢ekilme esnasinda
gerceklestirdigi bu biiyiik tahribat, Almanlar degil, Kirim halki i¢in biiyiik
zorluklara sebebiyet vermigtir. Geri ¢ekilme esnasinda yaratilan terdr ortami
Tatarlara, Bolsevikler Kinm’a dondiigii takdirde tekrar aym muameleyi
uygulayacaklar hissini vermigtir.7!

Kirim’da Alman idaresinin tesisinin ardindan Tatarlara bazi haklar verilmistir.
Ancak bu haklarn higbiri siyasi haklar degildi. Zaten, bir kisim Tatar halk
tarafindan kurtarici olarak karsilanan Almanlarin, kurtarict olmadiklar daha
ilk icraatlarmdan anlagilmistir. Almanlar, ozellikle Ukrayna ve Kirim’da
calisabilir durumda olan kadin-erkek ayirmaksizm binlerce genci esir alarak
Almanya’ya gondermis, bu insanlart “dogu iscileri” adi altinda sanayi
tesislerinde galigtirmigtir.

Kinim Tatarlarmin Almanlarla olan iligkilerini ikiye ayirmak gerekir.
Birincisi, Kirtm disinda yasayan Tatarlarin faaliyetleridir. Stalin iktidarindan
kacan ya da siiriilen bircok Kirim aydim Bati iilkelerine yerlesmistir. Bu
kisilerin arasinda Almanya’ya yerlesmis olanlar da bulunmaktaydi. II. Diinya
Savagi’nin ¢ikmasi ve Rusya’nin yenilme ihtimali bu kisiler iizerinde yeniden
bagimsizliklarint kazanabilecekleri yoniinde bir diigiince uyandirmistir ve bu
cercevede Almanya’da tegkilatlanarak Kirim halkina yardim etmeye
caligmislardir.

Ikinci olarak bahsetmemiz gereken ve Ruslarin iizerinde agirlikla durduklan
nokta ise, Kirim’da bulunan Tatarlarin Almanlarla isbirli§i yaptifi
iddialaridir. Almanlar tarafindan kurdurulan Nefsi Miidafaa Taburlarina
katilan Tatarlarin sayis: iizerinde Ruslarm ve Batii tarihgilerin yorumlari
tamamen birbirinden farklidir. Ruslar, biitlin Tatar halkinin bu birliklerde
Almanlarin safinda yer aldiklarint belirtirken, Batili yazarlar bu rakamin Tatar
niifusunun asag yukan % 10’unu olusturdugunu ileri siirmektedirler. Ayrica
bu rakamlar, s6z konusu dénemde Almanlar tarafindan propaganda amaciyla,
Ruslar tarafindan ise Kinm Tatarlarina kargi uygulanan baskilarn hakh
gostermek amaciyla yiiksek gosterilmeye calistlmigtir.”? Ancak bu konuda

71 Kmmal, a.g.e. s. 24, Alan Fisher, a.ge., s. 221,

72 Walter Kolarz, “Sovyetler Birligi'nin Milliyetler Politikasi ve Kirim Tatarlart”, cev. I. Yildiran, Emel
Dergisi, Say1 157, 1986, s. 15.’den aktaran; Kemal Ozcan, a.g.e., s. 37.
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Alman askeri belgelerine gore toplanan goniilli sayist 9255 olarak
verilmektedir. Ayrica Alman tarih¢i Hoffman, bu donemde yaklagik 20.000
kisinin Nefsi Miidafaa Taburlarinda yer almis oldugunu belirtmektedir.”3 Bu
donemde Kirim’daki Tatar niifusunun 200.000 civarinda oldugu bilindigine
gore, bu rakam da, yukarida ifade ettifimiz gibi, Tatar halkinin yaklasik %
10’unu olugturmaktadir.

Son dénem Sovyet yayinlar da Tatar halkinin tiimiiniin Almanlarla isbirligi
yaptig1 iddiasin1 haksiz ¢ikarmaktadir. Ornegin savas sirasinda 30 adet Alman
ucag: diisiiren ve bu kahramanhgindan dolayr 24 Agustos 1943 tarihinde
“Sovyetler Birligi Kahramani1” unvam, 29 Haziran 1945 tarihinde ise “Lenin
Nigsan1” ile ikinci madalya olarak “Altin Yildiz” verilen Ahmet Han
Sultan’dan 6vgiiyle bahsedilmektedir.74

Ahmet Han Sultan gibi, savagta Kizil Ordu saflarinda gorev alan Tatarlarin
mevcudiyeti azimsanmayacak kadar ¢oktur. Kizil Ordu’da 6nemli gorevierde
bulunan ve madalya almis olan dort general, 80°den fazla albay, 100’iin
iizerinde yarbay ve yiizlerce orta ve kiiciik riitbeli Tatar subay1 gorev almistir.
Bunlarin yam sira, Almanlara kargt savagan Tatar ceteleri de mevcuttur.
“Tarhanov hareketi” olarak bilinen ve 250 Tatar ceteciden olusan bir grup,
yok edilinceye kadar 1942 yili boyunca Almanlara kars1 savasmistir. Bu
konuyla ilgili Tagkent'teki Kirmhlarin gazetesi olan Lenin Bayrag: 1967-
1969 yillar1 arasinda seri halinde dokiimanlar yaymlamistir. Bu dokiimanlara
gore, 80’den fazla Tatar kOyi Almanlarin cetecilere karsi operasyonlari
sirasinda tahrip edilmistir ve savag esnasinda kursuna dizilen Sovyet cetecileri
arasinda Ema Bekirov, Nuriye Devletov, Zahide Halilov, Ibrahim Bosnayev,
Seyit Veli Arifov gibi ¢ok sayida Tatar bulunmaktadir.”s

Bu bilgiler 1g18inda Stalin’in Kirim Tatarlarim Almanlarla igbirligi yaptiklar
igin siirgiine gonderme karart almas, asil politikasimin iistiinii 6rtmeye ¢alisan
kanla boyanmug kirmuzi bir perdeden bagka bir sey degildir. Ciinkii Stalin,
daha 1941 yilinda Almanlar Kirim’: ele gegirmeden once, yarmmadada
bulunan tiim Tatarlar1 Kazakistan bozkirlarina siirmeyi planlamus, ancak savas
bu plan1 uygulamaya koymasini engellemistir. Ayrica burada bir noktaya daha
dikkat ¢cekmekte yarar vardir. Bu dénemde Sovyet topraklarinda siirgiine tabi
tutulan tek halk Tatarlar degildir. Cegenler, Inguslar, Ahiska Tiirkleri de,
Almanlarla hicbir temaslart olmamalarina ragmen, siirgiine tibi

73 Kemal Ozcan, a.ge., s. 42,

74 V.M. Broggevan, “Deportatsiya Jiteley Krima”, Krimski Tatan: Istoriya i Sugasnit, MaterialiMijnarodnoy
Naukovoy Konferantsii, Ukraini, Kiyiv, 1995, s. 24’den aktaran; Kemal Ozcan, a.g.c., s. 50.

75 Kemal Ozcan, a.ge., s 52.
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tutulmuglardir. Bu da gostermektedir ki, Stalin’in yegine amact Ruslagtirma
politikasidir.

Alman ordularinin Rus topraklarindan ¢ekilmesinin ardindan 13 Nisan 1944
tarihinde SSCB I¢ isleri Halk Komiseri ve Devlet Giivenligi Genel Komiseri
L. Beriya ile Devlet Giivenligi Halk Komiseri V. Merkulov tarafindan Kinm
Muhtar Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’nde bulunan “Sovyet karsiti unsurlarin
temizlenmesi”’6 hususunda talimatname niteligi tasiyan bir belge
yaymlanmugtir. Bu belge siirgiin i¢in yapilan hazirhklarin tamamlandiim
gostermektedir. Bu hazirhklar cergevesinde Tatarlarin “zel siirglin”e tabi
tutulmasi kararlagtirilmistir. “Ozel siirgiin” ile kast edilen, Kirim Tatarlarmimn
hem sanayi hem de ulagim alanlarinda iggi olarak faydalamlmak iizere
Ozbekistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti topraklarina yerlestirilmesidir. 11
Mayis 1944 tarihinde, tiim Kirim Tatarlannin siirgiin edilmesi hususunda
alinan karar dogrultusunda, bir hafta icinde operasyonun tamamlanmasi
emredilmistir.

Bu noktada, Kirim Tatarlarimin siirgiiniiniin nedeni olarak gosterilen
Almanlarla isbirligi tezinin, siirgiin kararmm kilifi oldugunu net bir gekilde
gosteren bir hadiseden daha bahsetmek gerekir. Sovyet yonetiminin aldig:
karar dogrultusunda meydanlarda toplanmaya baglayan Kimim Tatarlar
arasinda Sovyetler Birligi saflarinda miicadele etmis olan Komiinist Parti
tiyeleri ve Kizal Ordu mensuplari da bulunmaktayd:. 1949 yilinda yapilan bir
istatistige gore, siirgiine gonderilen eski Kizil Ordu mensuplarinin sayist
verilmektedir. Buna gore, Kirim Tatarlarindan 524 subay, 1392 astsubay ve
7079 cesitli riitbelerde asker olmak iizere, toplam 8995 Kizil Ordu mensubu
Tatar’1n siirgiin edildigi anlagilmaktadir.”?

Ozbekistan’a siiriilen Tatarlar 29 Mayis 1944 tarihinde Tagkent, Ans ve
Kagan sehirlerine ulagmaya baslammslardir. Yerlesim bolgeleri dnceden tespit
edilen Kinim Tatarlar1 Ozbekistan’da bélgelere gore su sehirlere
dagitilmiglarchr:78

76 Burada “Sovyet kargiti” yerine “Sovyet digt” unsurlar demek daha gergekgi bir yaklagim olacakuir.

77 Deportatsii narodov SSSR (1930-¢ -1950-¢ gods): Material k Serii “Narod i Kulturr”, XV/1, RAN Institut
Etnologii i Antropologii, Moskva, 1992’den aktaran; Kemal Ozcan, a.g.e., s. 66.

78 Kemal Ozcan, Vatan’a Doniis: Kirim Tiirklerinin Stirgiinii ve Milli Miicadele Hareketi, TATAV Yayinlan,
Istanbul, s. 44.
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Tagkent 56.362 Semarkant 31.540
Buhara 3983 Fergana 16.039
Andican 19.630 Namengan 13.804
Kagka-Derya 10.171 TOPLAM 151.529 kigi?™®

Ancak bu siirgiin esnasinda ve sonrasinda Tatarlar ¢ok zor sartlarla karst
karstya kalmislardir. Uygun yerlesim yerleri bulunmadig icin haftalarca at
ahirlarinda, kuru toprak tizerinde, hatta kazdiklari c¢ukurlarda yasamaya
galisarak hayatta kalma miicadelesi vermiglerdir. Son derece cetin oldugu
gorillen bu hayat sartlari, ciddi boyutlara varan can kayiplarma neden
olmugtur. Stirgiinden yillar sonra bizzat Kirim Tatarlar1 tarafindan yapilan
niifus sayim1 sonucunda ortaya ¢ikan tablo, yol boyunca ve yerlesim yerlerine
vardiktan sonra gegen birka¢ yil icinde aglik ve hastaliktan 6len Kirim
Tatarlartrin mevcudunu gozler ontine sermektedir. Buna gore, siirgiine
gonderilenler arasinda bulunan 112.700 ¢ocuktan 60.0347{i, 93.200 kadindan
40.085’1, 32.600 erkekten 12.061’i hayatini kaybetmistir. Bu siiriilen biitiin
halkin % 46,2’si, diger bir ifade ile halkin neredeyse yarisi demektir.80

Elbette Tatarlarm siirgiin esnasinda ve sonrasinda yasadiklan bunlarla da
siiirh kalmamustir. Yeni yerlesim yerlerine uyum saglama siirecleri, bu
bolgelerdeki ev ve ig olanaklari, sosyo-kiiltiirel ve sosyo-psikolojik durumlar
ayr1 ayn ele alinmasi gereken birer makale konusudur. Ancak ¢aligmamizda
1944 siirgiin yili dahil olmak {izere Tatar halkmin yasadig: siirec ele alindig
icin, bu bagliklara daha sonraki ¢aligmalarimizda yer verilecektir,

Sonug

Goriildiigi gibi, hem nedenleri ve amaci, hem de uygulams sekli bakimindan
Kinm Tatar halkinin maruz kaldigi bu stirgiinii yalnizca rakamlar ve
istatistikler tizerinden degerlendirmek dogru degildir. Yiizyillar boyunca ayn
topraklarda yasamig, bir donem bu topraklar iizerinde hikimiyet siirmiis olan
Tatar halki, biiytik bir haksizliga ugramistir. Elbette bu durumun toplum
lizerinde yaratti$1 sosyo-psikolojik sorunlar1 gz ardi etmemek gerekir. Ayrica
sunu da belirtmek gerekir ki, bu tiir siirgiin olaylarinda rakamlar ve
istatistikler, bazen her geyi ifade edebildigi gibi bazen de hicbir seyi ifade

79 Burada verilen toplan rakam, ilk olarak Ozbekistan’a ulagan Tatarlarin rakamidir.

80 A. Seyitmuratova, Natsional’'noye Dvijeniye Knmskih Tatar: Sobitiya, Fakt:, Dokumenti, Akmescid
(Simferopol), 1997, s. 3.’den aktaran Kemal Ozcan, Vatan’a Déniig: Kirun Tiirkleri’nin Siirgiinii ve Milli
Miicadele Hareketi, TATAV Yayinlari, Istanbul, s. 18.




Halit GULSEN

etmezler. Bu yiizden esas olarak odaklaniimas: gereken konu, uygulanan
politikanin nedeni, amaci1 ve yontemidir. Burada goriilmektedir ki, Sovyet
yonetimi One siirdiigti nedenlerde hakli olmadif gibi, siirgiinlin amact bu
haksizlig1 pekistirmektedir. Nitekim bu haksizlik, Sovyet yonetimi tarafindan
1967 yilinda yayinlanan bir genelge ile itiraf edilmistir. Genelgede yer alan su
ifade, Tatar halkina yapilan uygulamanin haksiz oldugunu net bir bi¢imde
ortaya koymaktadir:

“1944 yilindaki Almanlarla isbirligi iddialar: sebepsiz yere Kirim’daki
biitiin Tatar halkina yoneltilmigtir. 81
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1. Makalenin Diizeni

Baghklar ve Altbasliklar

Makalelerin baghklari, ortalanmig ve bilyiik harflerle yazilmis olmalidir. Yazarlar,
tercthen ii¢ kademeli altbaghik sistemi kullanmalidirlar. Asagidaki Srnek temel
alinarak, biitiin bagliklar metin icinde ortalanmalidir:

I. Girig
A. Birinci Althaghk

1. Ikinci Altbaghk
a. Ugtincit Altbaglik

IL. Noktalama

Blok Alinn

Bes veya daha fazla satir olan almtilar, tirnak isareti kullanmadan, blok alinti seklinde
(1 cm girinti) gosterilmelidir.

Cikarimis Sozciikler

Alntifanmg bir ctimle iginde veya bir ciimlenin sonunda kelimelerin cikarilmig
oldugunu gostermek icin, ti¢ nokta (her bir noktanin dniinde, arasinda ve sonrasmda
bosluk olacak gekilde) kullanilmalidar.

Almti tam bir ciimle ile bitiyorsa, orijinal metindeki ciimle devam etse dahi, ii¢ nokta
kullanmaya gerek yoktur.

Almtinin ilk kelimesinden evvel ii¢ nokta genellikle kullanitmamaktadir (orijinal
metindeki ciimleden kelimeler ¢ikanlmas olsa dahi).

Tarih Belirtme

Metin igindeki tarihler su sekilde yazilmalidir: Giin Ay Y1l (6r.: 8 Mart 2009). Ancak,
Ingilizce olarak yazilmug olan metinlerde su sekil kullamlacaktir: Ay Giin, Y1l (&r.:
March 8, 2009).

Dipnot Numaralart

Dipnot numaralar noktalama isaretinden sonra konulmalidir (6r.: Bu actklama BM
Genel Sckreteri tarafindan yapilnustir.t)




IIL. Dipnot ve Kaynakg¢a Gosterme Kurallar

Yazarlar, yararlandiklarn referanslarin dogru sekilde belirtilmesi hususunda azami
ozeni gostermelidirler.

Uluslararast Suglar ve Tarih dergisinin tercih ettigi referans sistemi i¢in, agafida
dipnotlar icin [D] ve kaynakea igin [K] olarak gosterilen 8rnek referanslara bakiniz.
Dergimizde tercih edilen dipnot sistemi biiyiik olglide Chicago sistemini (Chicago
Style) temel almaktadir.
Kitaplar
D] Guénagl Mettraux, International Crimes and the Ad Hoc Tribunals (Oxford:
Oxford University Press, 2005), s. 114.

K] Mettraux, Guénadl. International Crimes and the Ad Hoc Tribunals. Oxford:
Oxford University Press, 2005.

Makaleler

(D] Rebekah Lee ve Megan Vaughan, “The Future of Human Rights in Europe,”
The Journal of African History, cilt 49 (Kasim 2008): s. 348.

[K] Lee, Rebekah ve Megan Vaughan, “The Future of Human Rights in Europe.”
The Journal of African History, cilt 49 (Kasim 2008): ss. 341-359.

Derlenmis Kitaplar

D] Tan Scobbie, “Wicked Heresies or Legitimate Perspectives? Theory and
International Law,” International Law, ed. Malcolm D. Evans icinde (New
York: Oxford University Press, 2006), s. 87.

K] Scobbie, Ian. “Wicked Heresies or Legitimate Perspectives? Theory and
International Law.” International Law, editér Malcolm D. Evans iginde, ss.
159-180. New York: Oxford University Press, 2006.

Ansiklopedi Makaleleri

Not: Tyi bilinen ansiklopedi kitaplan tercihen kaynakcada gosterilmemelidir.
[D} The New Encyclopaedia Britannica, Micropaedia, 15. ed., s.v. “Vietnam
war.”

Raporlar ve Tebligler
Konferans Tebligleri

D] Ferdan Ergut, “Surveillance and the Public Order in the Late Ottoman
Empire, 1908-1918,” (Central Eurasian Studies Society, Fourth Annual
Conference, Harvard Universitesi’nde sunulan teblig, 2-5 Ekim 2003), s. 8.

K] Ergut, Ferdan. “Surveillance and the Public Order in the Late Ottoman
Empire, 1908-1918.” Central Eurasian Studies Society, Fourth Annual
Conference, Harvard Universitesi’nde sunulan teblig, 2-5 Ekim, 2003.
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(Doktora Tezi, Duke Universitesi, 1988), s. 54.
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Washington, DC: GPO, 1985.

Hukuki Metinler/Hukuk Kaynaklar
BM Dokiimanlar

BM dokiimanlan su siray: takip etmelidir: yazar (kisi veya kurum), baslik,
tarih, dokiiman numarasi. BM dokiimant bir kitap olarak basilmig ise, baghg1
italik olarak yazilmahdir. Ik atiftan sonra, Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi kararlari, “UNSC Res.” geklinde; Birlemig Milletler Genel Kurul
kararlari ise, “UNGA Res.” olarak kisaltilabilir.

UNSC Res. 1373 (28 Eyliil 2001) UN Doc S/Res/1373.

UNGA Sixth Committee (56 Session) “Report of the Working Group on
Measures to Eliminate International Terrorism” (29 Ekim 2001) UN Doc
A/C.6/56/L.9.

Uluslararast ve Bolgesel Antlasmalar

Uluslararas1 Antlagma

Convention Relating to the Status of Refugees (28 Temmuz 1951 tarihinde
kabul edilmig, 22 Nisan 1954 tarihinde yiiriirliige girmistir) 189 UNTS 137
(Miilteci Sozlegmesi), madde 33.

Convention Relating to the Status of Refugees (28 Temmuz 1951 tarihinde
kabul edilmigtir, 22 Nisan 1954 tarihinde yiiriirliige girmigtir) 189 UNTS
137.

Bolgesel Antlagma

Avrupa bolgesel antlagmalar: belirtilirken, tarihler genellikle yazilmaz; zira
bunlarin tarihlerinin birgok defa degigiklife ugramis olmasi muhtemeldir.
Antlagmanin baghiginda mevcut ise, tarihin belirtilmesi uygun olacaktir.




(D]

(K]

(D]

(K]

[D]

(K]

Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms
(Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi), madde 3.

Convention for the Protection of Human Rights and Fundamenta! Freedoms.

Uluslararas: Mahkeme Kararlari ve Davalar
Uluslararas1 Adalet Divan

Case Concerning the Application of the Convention on the Prevention and
Punishment of the Crime of Genocide (Bosnia and Herzegovina v. Serbia and
Montenegro) (Judgment) General List No. 91 [2007] ICJ 1 (26 Subat 2007),
para. 189.

Case Concerning the Application of the Convention on the Prevention and
Punishment of the Crime of Genocide (Bosnia and Herzegovina v. Serbia and
Montenegro) (Judgment) General List No. 91 [2007] ICJ 1 (26 Subat 2007).

Eski Yugoslavya ve Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemeleri

Prosecutor v. Akayesu (Judgment) ICTR-96-4-T, T Ch I (2 Eyliil 1998), para.
42.

Prosecutor v. Akayesu (Judgment) ICTR-96-4-T, T Ch I (2 Eyliil 1998).

Sonraki Aaflar

Kaynaklara yapilan ilk atiflar yukaridaki gibi gosterilecek; daha sonraki atiflarda Latin
kisaltmalann hicbir sekilde kullamlmamas1 ve asagidaki iki drnekte gosterildigi lizere,
yazarm ilk ve soy ismi ile cahgmanm kisaltdmis baghgimin kullanilmast tercih
edilmektedir.

Guénaél Mettraux, International Crimes..., s. 115.
Rebekah Lee, “The Future of Human Rights..., s. 349.

IV. Kisaltmalar

Referans belirtirken, uygun oldugu takdirde, asagidaki kisaltmalarn kullanmasi rica

olunmaktadir:

UNGA Res.: United Nations General Assembly Resolution (Birlesmis Milletler
Genel Kurul Kararr)

UNSC Res.: United Nations Security Council Resolution (Birlesmig Milletler
Giivenlik Konseyi Karar)

UNCHR: United Nations Commission on Human Rights (Birlesmis Milletler
Insan Haklarn Komisyonu)

UNTS: United Nations Treaty Series (Birlesmis Milletler Antlagmalar

Serisi)
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YILC:

ICI:
1ICC:

ICTY:

ICTR:

T Ch:
A Ch:

IMT:

para., paras:

ed., eds.:

Yearbook of the International Law Commission (Uluslararasi
Hukuk Komisyonu Yillig1)

International Court of Justice (Uluslararas1 Adalet Divani)
International Criminal Court (Uluslararasi Ceza Divani)

International Criminal Tribunal for the Former Yugoslavia (Eski
Yugoslavya Uluslararas: Ceza Mahkemesi)

International Criminal Tribunal for Rwanda (Raunda Uluslararas:
Ceza Mahkemesi)

Trial Chamber (Durugma Dairesi)
Appeals Chamber (Temyiz Dairesi)

International Military Tribunal for the Major War Criminals,
Nuremberg (Niiremberg Uluslararasi Askeri Ceza Mahkemesi)

paragraf, paragraflar

editor, editorler




1. Layout of Manuscript

Headings and Subheadings

We ask that titles of submitted manuscripts be centered and written in full caps.
Authors should preferably use only three grades of headings, although four can be
accommodated. The hierarchy shown below should be used with all headings centered
in the manuscript:
I. Introduction

A. First Subheading

1. Second Subheading

a. Third Subheading

I1. Punctuation
Block Quotations

Quotations of five lines or more should be presented as a block quotation.

Omission of Words

To indicate material has been omitted within a sentence or at the end of a sentence,
ellipsis points (periods with a single space before, between, and after each period) are
used.

When quoted material ends in a complete sentence as edited it is not necessary to add
ellipsis points even if the sentence continues in the original.

Ellipsis points are normally not used before the first word of a quotation, even if the
beginning of the original sentence has been omitted.
Date Format

Dates within manuscript should be written in the following format: Month Day, Year
(e.g., March 8, 2009)

Footnote Numbers
Footnote numbers should be placed after the punctuation mark (e.g. This remark was
made by the UN Secretary General.!)

I11. References

Authors are asked to pay particular attention to the accuracy and correct presentation
of references. As a rough guideline, authors may refer to the Chicago Manual of Style
with the exception of subsequent references.

Uluslararast Suclar ve Tarih, 2010, Sayi: 9/10



For a guide to the preferred citation style of the Journal of International Crimes and
History please find below examples of materials cited as footnote entry [N], followed
by a bibliographic entry [B].

[N]

[B]

[N]

(B]

[N]

(B]

Note:

IN]

[N]

(B]

Books
Guénaél Mettraux, International Crimes and the Ad Hoc Tribunals (Oxford:

Oxford University Press, 2005), p. 114.

Mettraux, Guénaél. International Crimes and the Ad Hoc Tribunals. Oxford:
Oxford University Press, 2005.

Articles
Rebekah Lee and Megan Vaughan, “The Future of Human Rights in
Europe,” The Journal of African History, vol. 49 (Nov. 2008): p. 348.

Lee, Rebekah and Megan Vaughan. “The Future of Human Rights in
Europe.” The Journal of African History, vol. 49 (Nov. 2008): pp. 341-359.
Edited Books

Ian Scobbie, “Wicked Heresies or Legitimate Perspectives? Theory and
International Law,” in International Law, ed. Malcolm D. Evans (New York:
Oxford University Press, 2006), p. 87.

Scobbie, Ian. “Wicked Heresies or Legitimate Perspectives? Theory and
International Law.” In International Law, edited by Malcolm D. Evans,
pp-159-180. New York: Oxford University Press, 2006.

Encyclopedia Articles
Well-known reference books should preferably not be listed in the bibliography.

The New Encyclopaedia Britannica, Micropaedia, 15th ed., s.v. “Vietnam war.”

Reports and Papers
Conference Papers

Ferdan Ergut, “Surveillance and the Public Order in the Late Ottoman
Empire, 1908-1918,” (paper presented at Central Eurasian Studies Society,
Fourth Annual Conference, Harvard University, October 2-5, 2003), p. 8.

Ergut, Ferdan. “Surveillance and the Public Order in the Late Ottoman
Empire, 1908-1918.” Paper presented at Central Eurasian Studies Society,
Fourth Annual Conference, Harvard University, October 2-5, 2003,




(N]

(B]

(N]

(B]

Note:

[N,B]

[N,B]

(N]

(B]

Note:

Ph.D. Dissertations

Frederick Carleton Turner, “The Genesis of the Soviet ‘Deep Operation’:
The Stalin-era Doctrine for Large-scale Offensive Maneuver Warfare”
(Ph.D. diss., Duke University, 1988), p. 54.

Turner, Frederick Carleton. “The Genesis of the Soviet ‘Deep Operation’:
The Stalin-era Doctrine for Large-scale Offensive Maneuver Warfare.” Ph.D.
diss., Duke University, 1988.

Government Documents

U.S. Congress, Senate, Committee on Armed Services, Defense
Organization: The Need for Change, Staff Report, 99th Cong., 1st sess.
(Washington, DC: GPO, 1985), pp. 521-522.

U.S. Congress. Senate. Committee on Armed Services. Defense
Organization: The Need for Change. Staff Report. 99th Cong., 1st sess.
Washington, DC: GPO, 1985.

Legal Materials/Law Sources

UN Documents

Cite UN documents in the following order: author, title, date, document
number. Italicize the title of a UN document only if it has been published as
a book. After the first citation, abbreviate “United Nations” to “UN”; “UN
Security Council” to “UNSC”; “UN General Assembly” to “UNGA”; and
“Resolution” to “Res”.

UNSC Res. 1373 (28 September 2001) UN Doc S/Res/1373.

UNGA Sixth Committee (56t Session) “Report of the Working Group on
Measures to Eliminate International Terrorism” (29 October 2001) UN Doc
A/C.6/56/1.9.

International and Regional Treaties

International Treaty

Convention Relating to the Status of Refugees (adopted 28 July 1951,
entered into force 22 April 1954) 189 UNTS 137 (Refugee Convention), art.
33.

Convention Relating to the Status of Refugees (adopted 28 July 1951,
entered into force 22 April 1954) 189 UNTS 137.

Regional Treaty

Dates are generally not given when citing European treaties, as they may
have been changed several times. Include the year if it appears in the standard
title of the treaty.
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[N]

[B]

(N]

[B]

Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms
(European Convention on Human Rights), art. 3.

Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms.

International Cases and Decisions

International Court of Justice

Case Concerning the Application of the Convention on the Prevention and
Punishment of the Crime of Genocide (Bosnia and Herzegovina v. Serbia and
Montenegro) (Judgment) General List No. 91 {2007} ICJ 1 (26 February
2007), para. 189.

Case Concerning the Application of the Convention on the Prevention and
Punishment of the Crime of Genocide (Bosnia and Herzegovina v. Serbia and
Montenegro) (Judgment) General List No. 91 [2007] ICJ 1 (26 February
2007).

International Criminal Tribunals for the Former Yugoslavia and Rwanda

[N]

(B]

Prosecutor v. Akayesu (Judgment) ICTR-96-4-T, T Ch I (2 September 1998),
para. 42.

Prosecutor v. Akayesu (Judgment) ICTR-96-4-T, T Ch I (2 September
1998).

Cross References

When referring to the same work previously cited in the manuscript, avoid all Latin
abbreviations and use the shortened form as provided:

Guénaél Mettraux, International Crimes..., p. 115.
Rebekah Lee, “The Future of Human Rights..., p. 349.

IV. Abbreviations

Where appropriate please refer to the abbreviations provided for below when citing

references:

UNGA Res.: United Nations General Assembly Resolution
UNSC Res.: United Nations Security Council Resolution
UNCHR: United Nations Commission on Human Rights
UNTS: United Nations Treaty Series

YILC: Yearbook of the International Law Commission

1CIJ:

International Court of Justice




ICC:

ICTY:
ICTR:
T Ch:
A Ch:

IMT:

para., paras:

ed., eds.:

International Criminal Court

International Criminal Tribunal for the Former Yugoslavia
International Criminal Tribunal for Rwanda

Trial Chamber

Appeals Chamber

International Military Tribunal for the Major War Criminals,
Nuremberg

paragraph, paragraphs

editor, editors
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